RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

DE 11 DE ABRIL DE 2017

CASO RAMIREZ ESCOBAR Y OTROS VS. GUATEMALA

VISTO:

1. El escrito de sometimiento del caso y el Informe de Fondo de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Comisién Interamericana” o “la
Comision”); el escrito de solicitudes, argumentos y pruebas (en adelante el “escrito de
solicitudes y argumentos”) de los representantes de las presuntas victimas® (en adelante
“los representantes”); el escrito de contestacion al sometimiento del caso y al escrito de
solicitudes y argumentos (en adelante “escrito de contestacion”) del Estado de Guatemala
(en adelante “Guatemala” o “el Estado”), asi como los escritos de observaciones al
reconocimiento parcial de responsabilidad realizado por el Estado presentados por la
Comision y los representantes.

2. Las listas definitivas de declarantes presentadas por los representantes, el Estado y
la Comisidn y las correspondientes observaciones a dichas listas presentadas por los
representantes, la Comision y el Estado.

3. La Resolucion del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante “el Presidente”) de 14 de octubre de 2016 sobre el Fondo de Asistencia Legal de
Victimas.

CONSIDERANDO QUE:

1. El ofrecimiento y la admision de la prueba, asi como la citacion de presuntas
victimas, testigos y peritos se encuentran regulados en los articulos 35.1.f, 40.2.c, 41.1.c,
46, 47, 48, 50, 52.3, 57 y 58 del Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante “la Corte Interamericana”, “la Corte” o “el Tribunal”).

2. Los representantes ofrecieron las declaraciones de tres presuntas victimas y ocho
dictdmenes periciales, asi como solicitaron la incorporacién del peritaje rendido por Emilio
Garcia Méndez en la audiencia publica del caso Fornerén e hija vs. Argentina. El Estado
ofrecid dos declaraciones testimoniales. Por su parte, la Comisidon ofrecié dos peritajes y

! Los representantes de las presuntas victimas en el presente caso son la Asociacion El Refugio de la Nifiez

en Guatemala y el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (“CEJIL").
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solicitd la oportunidad de formular preguntas a dos de los peritos ofrecidos por los
representantes.

3. La Corte garantizé a las partes el derecho de defensa respecto de los ofrecimientos
probatorios oportunamente realizados. Los representantes indicaron que no tenian
observaciones a la lista remitida por la Comisiéon. Sin embargo, hicieron notar que los
objetos de las dos declaraciones ofrecidas por el Estado eran de contenido similar, por lo
cual corresponderia a la Corte precisarlos de manera que fueran utiles. Asimismo, la
Comision sefialé que no tenia observaciones a las listas definitivas presentadas por las
partes. Por su parte, el Estado objetd la admision de las declaraciones de las presuntas
victimas y los peritajes ofrecidos por la Comisidn y por los representantes que versaran
sobre aspectos del caso que fueron aceptados o reconocidos por el Estado, en virtud de los
principios de economia y celeridad procesal. Ademas, respecto de los peritajes ofrecidos
solicitd que se limitaran, de forma de no admitir “peritajes reiterativos” o sobre temas que
la Corte conoce.

4, En cuanto a las declaraciones que no han sido objetadas, esta Presidencia considera
conveniente recabar dicha prueba, a efectos de que el Tribunal pueda apreciar su valor en
la debida oportunidad procesal, dentro del contexto del acervo probatorio existente y
segun las reglas de la sana critica. Por consiguiente, el Presidente admite las declaraciones
testimoniales de Zully Santos de Uclés y Erick Benjamin Patzan, ambas ofrecidas por el
Estado, segun el objeto y modalidad determinados en la parte resolutiva de esta decision.
La solicitud de los representantes para que se precisen los objetos de dichas declaraciones
sera tomado en cuenta al fijar los objetos respectivos en la parte resolutiva de la
Resolucion.

5. A continuacidn el Presidente examinara en forma particular: a) la admisibilidad de
las listas definitivas de declarantes de los representantes y la Comisién; b) las
observaciones del Estado sobre las pruebas periciales ofrecidas por los representantes y la
Comision; c) la admisibilidad de los peritajes ofrecidos por la Comision; d) la solicitud de la
Comision para formular preguntas a dos peritos ofrecidos por los representantes; e) la
admisibilidad del traslado de un peritaje rendido en el marco del Caso Fornerdn e hija vs.
Argentina, y f) la aplicaciéon del Fondo de Asistencia Legal de Victimas ante la Corte.

A. Admisibilidad de las listas definitivas de declarantes de los representantes
y de la Comision

6. En el escrito de solicitudes y argumentos, los representantes ofrecieron las
declaraciones de tres presuntas victimas y ocho dictamenes periciales, que posteriormente
fueron confirmados en la lista definitiva de declarantes remitida al Tribunal el 12 de enero
de 2017. Asimismo, las peritas propuestas por la Comisién en su escrito de sometimiento
del caso fueron ratificadas en su lista definitiva de declarantes remitida el 18 de enero de
2017. La Presidencia hace notar que el plazo otorgado a las partes para la remision de las
listas definitivas de declarantes vencia el 9 de enero de 2017. Por tanto, la remision de
ambas listas por parte de los representantes y de la Comisidn fue extemporanea.

7. Al respecto, la Comisién expresé que la remision “pocos dias después del plazo
otorgado por la Corte” no representaba afectacion alguna al proceso ni a las partes, ya que
su proposito es la ratificacién de los declarantes y la indicacion de quiénes podria asistir a
la audiencia. Al respecto, el Presidente resalta que, “a la luz del articulo 46 del
Reglamento, la lista definitiva de declarantes es tan solo una oportunidad para confirmar o
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desistir de la prueba oportunamente ofrecida”. En este sentido, la Presidencia observa que
de conformidad con el articulo 35.1.f del Reglamento, la oportunidad procesal para la
designacion de peritos por parte de la Comisién es el sometimiento del caso ante la Corte
Interamericana, mientras que conforme al articulo 40.2.c del Reglamento, la presentacién
del escrito de solicitudes y argumentos es el momento procesal oportuno para el
ofrecimiento de declarantes por parte de los representantes de las presuntas victimas. La
remision de las listas definitivas de declarantes no constituye una nueva etapa procesal
para ofrecer pruebas, sino que constituye una oportunidad para confirmar o desistir de la
prueba que haya sido oportunamente ofrecida.

8. En el presente caso, tanto la Comisién como los representantes ofrecieron su
prueba testimonial y pericial oportunamente en sus respectivos escritos. Por tanto, el
Presidente estima que la remisién extemporanea de sus listas definitivas de declarantes no
afectd los derechos de las partes en el proceso. En esta medida, esta Presidencia admite
dichos documentos.

B. Observaciones del Estado a Ilas declaraciones ofrecidas por Ilos
representantes y por la Comision

9. El Estado solicitdé que solo se admitieran aquellas declaraciones que no tengan
relacion con los hechos aceptados o reconocidos, pues serian innecesarios y contrarios a
los principios de economia y celeridad procesal. Ademas, solicitd que la Corte no acepte
“peritajes reiterativos que no aportan nuevos elementos para la solucion del presente
caso”. De acuerdo al Estado, “"no son necesarios tantos peritos”. De manera particular, se
refiri6 a los peritajes de Karla Lemus, Zoila Esperanza Ajuchan Chis y Maria Renné
Gonzalez, ofrecidos por los representantes, y manifiestd “que no es necesario que 3 peritas
presente[n] su peritaje cuando es evidente que una de ellas puede presentar el peritaje
sobre los efectos psicosociales de las presuntas victimas”.

10. Esta Presidencia nota que el Estado presentd dos objeciones generales respecto de
la admisidn de las declaraciones ofrecidas por los representantes y por la Comision: (i) la
presunta ausencia de necesidad de dichas declaraciones en virtud de su reconocimiento
parcial de responsabilidad, y (ii) el caracter reiterativo de los objetos de algunos de los
peritajes.

11. Con respecto al primer alegato, esta Presidencia advierte que corresponde al pleno
de la Corte, en la debida oportunidad procesal, determinar el alcance, la procedencia y los
efectos del reconocimiento parcial de responsabilidad internacional realizado por el Estado.
De conformidad con los articulos 62 y 64 del Reglamento de la Corte® y en ejercicio de sus
poderes de tutela judicial internacional de derechos humanos, cuestion de orden publico
internacional que trasciende la voluntad de las partes, incumbe a este Tribunal velar
porque los actos de reconocimiento de responsabilidad resulten aceptables para los fines

2 Caso Masacre de Santo Domingo Vs. Colombia. Resolucidén del Presidente de la Corte Interamericana de

Derechos Humanos de 5 de junio de 2012, Considerando 10, y Caso Ortiz Hernandez y otros Vs. Venezuela.
Resolucion del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 20 de diciembre de 2016,
Considerando 6.

3 Los articulos 62 y 64 del Reglamento de la Corte establecen: “Articulo 62. Reconocimiento: Si el

demandado comunicare a la Corte su aceptacidon de los hechos o su allanamiento total o parcial a las pretensiones
qgue constan en el sometimiento del caso o en el escrito de las presuntas victimas o sus representantes, la Corte,
oido el parecer de los demas intervinientes en el proceso, resolvera, en el momento procesal oportuno, sobre su
procedencia y sus efectos juridicos”. “Articulo 64. Prosecucion del examen del caso: La Corte, teniendo en cuenta
las responsabilidades que le incumben de proteger los derechos humanos, podra decidir que prosiga el examen
del caso, aun en presencia de los supuestos sefalados en los articulos precedentes”.
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que busca cumplir el sistema interamericano®. En la actual etapa procesal no corresponde
a esta Presidencia precisar qué hechos fueron aceptados por el Estado ni sobre cudles
persiste controversia, particularmente cuando las partes no estan de acuerdo respecto del
alcance del referido reconocimiento®. Por tanto, el Presidente no estima que dicho
reconocimiento sea una razon suficiente para inadmitir o limitar las declaraciones ofrecidas
por la Comision y los representantes.

12. Adicionalmente, en relacion con los peritajes de las tres psicoldogas que fueron
sefialados de manera especifica por el Estado, esta Presidencia constata que cada una de
estas peritas fue propuesta para realizar un peritaje psicosocial a presuntas victimas
distintas. En consecuencia, no se evidencia el caracter reiterativo objetado por el Estado.
Ademas, no existe razén alguna para exigir a los representantes que una séla profesional
realice los tres peritajes psicosociales. Por tanto, el Presidente desestima las objeciones del
Estado.

13. En virtud de las consideraciones anteriores, se admiten las declaraciones de las
presuntas victimas, Osmin Ricardo Tobar Ramirez, Gustavo Amilcar Tobar y Flor de Maria
Ramirez, y los peritajes de Jaime Tecu, Nigel Cantwel, Maud de Boer-Buquicchio, Norma
Cruz, Maggi Palau, Maria Renné Gonzalez, Zoila Esperanza Ajuchan Chis y Karla Lemus,
segun el objeto y modalidad determinados en la parte resolutiva de esta decisién.

14. Respecto a los peritajes propuestos por la Comisién, una vez resueltas las
anteriores objeciones, el Presidente pasa a considerar su relevancia para el orden publico
interamericano a efecto de determinar su admisibilidad.

C. Admisibilidad de los peritajes ofrecidos por la Comision

15. La Comision ofrecié los dictdmenes periciales de: i) Christina Baglietto, para
declarar sobre “los estandares internacionales que determinan las obligaciones estatales
en materia de medidas de proteccidon respecto de nifios y niflas cuando se recibe
informacion o denuncia de una supuesta situacion de abandono en su perjuicio, [...]
analizara la convencionalidad de medidas como la institucionalizacién de nifios y nifas vy
las salvaguardas tanto procesales como sustantivas que deben estar presentes en este tipo
de determinaciones”, y de ii) Carolina Pimentel, para declarar sobre “los estandares
internacionales que determinan las obligaciones estatales en procesos de adopcion de
nifios y nifas, [su compatibilidad] con los principios de especial proteccion e interés
superior de los nifos y nifias[, ...] los procesos de adopcidén internacional[,] [teniendo en]
cuenta el contexto tanto normativo como de practicas en materia de adopcién que tuvo
lugar en Guatemala en la época de los hechos”.

4 Ver, inter alia, Caso Garcia y familiares Vs. Guatemala. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 29

noviembre de 2012 Serie C No. 258, parr. 16; Caso Rodriguez Vera y otros (Desaparecidos del Palacio de
Justicia) Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de noviembre
de 2014. Serie C No. 287, parr. 27, y Caso Miembros de la Aldea Chichupac y comunidades vecinas del Municipio
de Rabinal Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de
noviembre de 2016. Serie C No. 328, parr. 54.

5 En este sentido, mientras el Estado afirmd que “reconocid su responsabilidad internacional, en su escrito de

contestacion de demanda; por lo que, dejan de existir elementos litigiosos que puedan ser discutidos dentro de la
audiencia respectiva”, los representantes indicaron que “la contestacidén del Estado es ambigua, inconsistente, en
algunos casos contradictoria respecto de la condicién de victimas (particularmente en lo que se refiere a los
padres de los nifios), asi como en relacion con el contexto, los hechos y las medidas de reparacién. Si bien las
autoridades expresan tener buena voluntad, ello no se acompafia de la claridad y la contundencia necesaria para
considerar que el mencionado reconocimiento tendra efectos concretos en la vida de las victimas del caso ni
tampoco para abordar el contexto que origind las violaciones expuestas”.
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16. Al respecto, la Comisién destacd que los peritajes ofrecidos se refieren a temas de
orden publico interamericano. De manera particular, alegd que el presente caso permitira a
la Corte pronunciarse por primera vez sobre las obligaciones estatales derivadas de la
Convencion Americana en procesos de adopcién internacional. De acuerdo a la Comision,
el caso permitira a este Tribunal pronunciarse sobre las garantias procesales y sustantivas
que deben estar presentes en un procedimiento de esta naturaleza, para asegurar que
atienda a los principios de interés superior de los nifios y ninas y de especial proteccion,
incluyendo la consideracion de la adopcién como medida de ultimo recurso. Ademas,
sefiald que “el caso plantea un aspecto aln no abordado a profundidad en la jurisprudencia
de la Corte en materia de nifiez y que se relaciona con las decisiones de institucionalizacion
como medida de proteccion de manera previa a un proceso de adopcion [y] las
caracteristicas de los recursos judiciales en este tipo de casos para que puedan
considerarse idoneos y efectivos”.

17. El Estado alegd “que tanto el Estado, como los miembros de la Honorable Corte
conocen perfectamente las obligaciones, estandares y los deberes internacionales
adquiridos por los Estados, [en relacion con las medidas de proteccién de nifios y nifias y la
compatibilidad de procesos de adopcidon con la Convencidn Americana, por lo que] no hay
necesidad que un perito los exponga en funcidon de un caso particular”.

18. Esta Presidencia recuerda que, de acuerdo a lo establecido en el articulo 35.1.f) del
Reglamento, la “eventual designacion de peritos” podra ser efectuada por la Comision
Interamericana “cuando se afecte de manera relevante el orden publico interamericano de
los derechos humanos”, cuyo fundamento y objeto tienen que ser adecuadamente
sustentados®. El sentido de esta disposicion hace de la designacion de peritos por parte de
la Comision un hecho excepcional, sujeto a ese requisito, que no se cumple por el solo
hecho de que la prueba que se procura producir tenga relacion con una alegada violacion
de derechos humanos’.

19. El Presidente estima que los peritajes de Christina Baglietto y Carolina Pimentel
resultan relevantes para el orden publico interamericano, debido a que implican un analisis
y profundizacion de estandares internacionales en materias adin no desarrolladas en la
jurisprudencia de la Corte, tales como los procesos de adopcién internacional y la
institucionalizacién de nifios y nifas como medida de protecciéon. En este sentido, los
peritajes propuestos trascienden los intereses especificos de las partes en el proceso y
pueden, eventualemente, tener impacto sobre situaciones que se presentan en otros
Estados Partes de la Convencién®, pues podrian contribuir al fortalecimiento de las
capacidades de proteccidén del sistema interamericano de derechos humanos en relacién
con las medidas especiales de proteccion que se deben garantizar a los nifos y nifias y el
derecho a la familia, entre otros derechos consagrados en la Convencidon. Ademas, los
temas sobre los que declararian las peritas son objeto de debate en el presente caso y

6 Cfr. Caso Pedro Miguel Vera Vera y otros Vs. Ecuador. Resolucion del Presidente de la Corte de 23 de

diciembre de 2010, Considerando 9, y Caso Ortiz Herndndez y otros Vs. Venezuela. Convocatoria de audiencia.
Resolucion del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 20 de diciembre de 2016,
Considerando 9.

7 Cfr. Caso Herrera Espinoza y otros Vs. Ecuador. Resolucion del Presidente de la Corte Interamericana de

Derechos Humanos de 10 de diciembre de 2015, Considerando 19, y Caso Ortiz Hernandez y otros Vs. Venezuela.
Convocatoria de audiencia. Resolucion del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 20 de
diciembre de 2016, Considerando 9.

8 Cfr. Caso Pacheco Teruel y otros Vs. Honduras. Resolucion del Presidente de 27 de enero de 2012,

Considerando 9, y Caso Pueblo Indigena Xucuru y sus miembros Vs. Brasil. Resolucién del Presidente de 31 de
enero de 2017, Considerando 8.
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podrian proporcionar a la Corte informacién util para el examen del mismo, mas alla del
desarrollo jurisprudencial existente® y del conocimiento del derecho aplicable por parte del
Tribunal. En consecuencia, el Presidente admite las declaraciones de Christina Baglietto y
Carolina Pimentel, segun el objeto y modalidad determinados en la parte resolutiva de esta
decision.

D. Solicitud de la Comision para formular preguntas a dos peritos ofrecidos
por los representantes

20. En sus observaciones a las listas definitivas, la Comision solicitdé la oportunidad
verbal o escrita de formular preguntas a los peritos Jaime TecU y Nigel Cantwel ofrecidos
por los representantes. Sustentd su solicitud en que los peritajes se relacionan con el
orden publico interamericano y con la materia sobre la cual versa los peritajes ofrecidos
por dicho érgano. Al respecto, indicd que los peritajes de Carolina Pimentel y Christina
Baglietto “coinciden [con] las tematicas a ser abordadas por los peritos Tecu y Cantwel, en
tanto incluyen el contexto de la problematica de adopciones en Guatemala al momento de
los hechos asi como los estédndares internacionales aplicables a la adopcién internacional y
a las medidas de proteccidn consistentes en institucionalizacion”.

21. Atendiendo a lo solicitado, el Presidente recuerda que existen limitaciones
establecidas en el Reglamento de la Corte, en cuanto a la recepcion de declaraciones
propuestas por la Comisién, asi como en relacién con la facultad de la misma para
interrogar a los declarantes ofrecidos por las demas partes®®.

22. Esta Presidencia observa que el objeto del peritaje de Jaime TecU abordara “[e]l
fenomeno de la trata de nifios y nifas con fines de adopcién en Guatemala” desde la
perspectiva institucional y legislativa a nivel interno, asi como “el marco legal sobre
proteccién de nifios y niflas durante la época de los hechos y en la actualidad, el
funcionamiento del sistema de proteccién de nifios y nifias en Guatemala, con énfasis en la
figura de la institucionalizacion”. Por su parte, el peritaje de Nigel Cantwel se referira al
“fendmeno de las adopciones internacionales y su regulacién en el derecho internacional
de los derechos humanos [...], los estandares internacionales sobre garantias procesales y
sustantivas aplicables en materia de adopcion de nifios y nifias con énfasis en adopcion
internacional y su aplicacién al caso concreto”.

23. De lo expuesto surge que los objetos de ambos peritajes se relacionan con los
objetos de los peritajes ofrecidos por la Comisidn, en cuanto todos abarcan un analisis de
los estandares internacionales en materia de institucionalizacion de nifos y nifias y
procesos de adopcién internacional. En el marco de dicha vinculacién, los objetos de los
peritajes de Jaime Tecu y Nigel Cantwel se referiran a cuestiones relevantes para el orden
publico interamericano, de conformidad a lo expuesto (supra Considerando 19). Por tanto,
el Presidente considera procedente, conforme a los articulos 50.5 y 52.3 del Reglamento,
conceder oportunidad a la Comisién para formular preguntas a los peritos Jaime TecU vy
Nigel Cantwel, especificamente en lo que atafie a temas relacionados con el interés publico

° Cfr. Caso Véliz Franco y otros Vs. Guatemala. Resolucion del Presidente de la Corte Interamericana de

Derechos Humanos de 10 de abril de 2013, Considerando 12, y Lagos del Campo Vs. Peru. Convocatoria de
audiencia. Resolucidén del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 21 de noviembre de
2016, Considerando 10.

10 Cfr. Caso Contreras y otros Vs. El Salvador. Resolucion del Presidente de la Corte de 14 de abril de 2011,

Considerando 24, y Caso Pacheco Ledén y otros vs. Honduras. Resolucion del Presidente de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de 15 de febrero de 2017, Considerando 23.
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interamericano y no para aquellos aspectos que sean exclusivos del caso concreto!l.

E. Admisibilidad del traslado de un peritaje rendido en el marco del caso
Forneroén e hija vs. Argentina

24. Los representantes solicitaron la incorporacion al proceso del “[p]eritaje rendido por
el sefior Emilio Garcia Méndez en la audiencia publica del Caso Fornerdn e hija Vs.
Argentina el 11 de octubre de 2011 en la ciudad de Bridgetown, Barbados, relativo a los
estandares internacionales en materia de derechos humanos de los nifios y nifias
aplicables a casos de adopcion, con énfasis en el interés superior del nifio y la nifia en
relacion a tutela judicial efectiva y el acompafiamiento psicoldgico que deben recibir en
este tipo de procesos”?.

25. En primer lugar, el Presidente reitera que la incorporacidon de dictdmenes periciales
rendidos en otros casos al expediente de un caso en tramite no significa que tales
elementos tengan el valor o peso probatorio de un dictamen pericial. De tal modo, en
oportunidades anteriores la Presidencia de la Corte ha considerado pertinente el traslado
de peritajes rendidos en otros casos, incluso contra Estados distintos, como elementos
documentales y para que la Corte determine su admisibilidad y valor probatorio en el
momento procesal oportuno, tomando en consideracion las observaciones presentadas por
las partes en ejercicio de su derecho de defensa’3.

26. En particular, el Presidente considera que, sin prejuzgar sobre el fondo del asunto, el
mencionado peritaje podria ser Gtil en funcién de los alegatos que las partes y la Comision
pretenden demostrar en el presente litigio. De manera que, esta Presidencia considera
oportuno incorporar al acervo probatorio del presente caso, en lo que resulte pertinente, la
grabacion del peritaje rendido por Emilio Garcia Méndez en la audiencia publica del Caso
Fornerén e hija vs. Argentina, toda vez que podria resultar Gtil para la resolucion del
presente caso!®. En tanto dicho dictamen es prueba documental a efectos del presente
caso, las partes podran referirse al mismo en sus alegatos finales escritos u orales.

F. Aplicacion del Fondo de Asistencia Legal de Victimas ante la Corte

27. En la Resolucion adoptada por esta Presidencia de 14 de octubre de 2016 (supra
Visto 3), se resolvioé declarar procedente la solicitud realizada por las presuntas victimas, a
través de sus representantes, para acogerse al Fondo de Asistencia Legal de Victimas de la
Corte Interamericana. En dicha Resolucion se resolvid que se otorgaria a las presuntas
victimas el apoyo econdmico necesario para la presentacion de un maximo de cuatro
declaraciones, ya sea en audiencia o por afidavit. Corresponde seguidamente precisar el
monto, destino y objeto especificos de dicha asistencia.

1 Cfr. Caso J. Vs. Peru. Resolucion del Presidente en ejercicio de la Corte de 16 de abril de 2012,
Considerando 42, y Caso Wong Ho Wing Vs. Pert. Resolucion del Presidente de la Corte de 28 de julio de 2014,
Considerado 26.

12 La grabacién de dicho peritaje se encuentra disponible en el siguiente enlace:
https://vimeo.com/30806460, el cual se transmitié al Estado y a la Comision el 23 de septiembre de 2016.

13 Cfr. Caso Pacheco Tineo Vs. Bolivia. Resolucion del Presidente de la Corte de 19 de febrero de 2013,
Considerando 54, y Caso Lépez Lone y otros Vs. Honduras. Resolucidon del Presidente de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos de 10 de diciembre de 2014, Considerando 26.

14 Cfr. Caso Garcia Asto y Ramirez Rojas Vs. Peru. Resolucidn del Presidente de la Corte de 18 de marzo de
2005, Considerandos 7 a 10, y Caso Trabajadores Cesados de Petroper’ y otros Vs. Pert. Resolucion del
Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 14 de septiembre de 2016, Considerando 6.


https://vimeo.com/30806460
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28. El Presidente dispone que la asistencia econdmica estara asignada para cubrir los
gastos de viaje y estadia necesarios para que las presuntas victimas Osmin Ricardo Tobar
Ramirez (Ricardo William Borz) y Gustavo Amilcar Tobar, asi como el perito Jaime Tecu
comparezcan ante el Tribunal a rendir su declaracién en la audiencia publica por celebrarse
en el presente caso. Adicionalmente, los gastos razonables de formalizacién y envio del
affidavit de la presunta victima Flor de Maria Ramirez seran cubiertos con recursos del
Fondo de Asistencia Legal de Victimas. A tal fin, los representantes deberan remitir a la
Corte una cotizacion del costo de la formalizacion del afidavit en el pais de residencia de la
presunta victima y de su envio, en el plazo establecido en la parte resolutiva de la
presente Resolucion.

29. La Corte realizara las gestiones pertinentes y necesarias para cubrir los costos de
traslado, alojamiento y manutencidon de las personas comparecientes con recursos
provenientes del Fondo de Asistencia.

30. Segun lo requerido por el articulo 4 del Reglamento de la Corte sobre el
Funcionamiento del Fondo de Asistencia, se dispone que la Secretaria abra un expediente
de gastos con el fin de llevar la contabilidad y en el cual se documentara cada una de las
erogaciones que se realicen en relacion con el referido Fondo.

31. Finalmente, el Presidente recuerda que, segun el articulo 5 del Reglamento del
Fondo, se informara oportunamente al Estado demandado las erogaciones realizadas en
aplicacion del Fondo de Asistencia Legal de Victimas, para que presente sus observaciones,
si asi lo desea, dentro del plazo que se establezca al efecto.

POR TANTO:
EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 24.1 y 25.2 del Estatuto de la Corte y con los articulos 4,
15.1, 26.1, 31.2, 35.1, 40.2, 41.1, 45, 46 a 48, 50 a 56 y 60 del Reglamento,

RESUELVE:

1. Convocar a la Republica de Guatemala, a los representantes de las presuntas
victimas y a la Comision Interamericana de Derechos Humanos a una audiencia publica
sobre el fondo, reparaciones y costas que se celebrard el 22 de mayo de 2017, a partir de
las 9:00 horas, durante el 118 Periodo Ordinario de Sesiones, que se llevara a cabo en la
sede de la Corte en San José, Costa Rica para recibir sus alegatos y observaciones finales
orales, asi como para recibir las declaraciones de las siguientes personas:

A. Presuntas victimas
Propuestas por los representantes

1. Osmin Ricardo Tobar Ramirez, quien declarara sobre los hechos relacionados
con la separacion de su familia bioldgica que ocurrio el 9 de enero de 1997,
incluyendo su posterior institucionalizacidén, su adopcién internacional en
1998, y las condiciones de vida en los Estados Unidos de América con su
familia adoptiva. Adicionalmente, se referira al impacto que las citadas
decisiones tuvieron en su vida, incluyendo las presuntas afectaciones
particulares a sus derechos humanos, relatando los hechos mediante los
cuales recobrd el contacto con su familia bioldgica y las circunstancias de su
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retorno a Guatemala asi como las condiciones actuales de vida. Por ultimo,
indicara las acciones que, en su opinidn, el Estado debe adoptar para reparar
las violaciones causadas a él y a su familia.

Gustavo Amilcar Tobar, padre de Osmin Ricardo Tobar Ramirez, quien
declarard sobre su vinculo y relacionamiento con su hijo previo a la
separacion ocurrida el 9 de enero de 1997, al igual que sobre las acciones
emprendidas ante las autoridades administrativas y judiciales para buscar a
su hijo y recuperar la custodia. Ademas, relatara el impacto que le ha
ocasionado en su vida la institucionalizacion y adopcion internacional de su
hijo Osmin, la presunta falta de acceso a la justicia y en general se referira a
la alegada impunidad en la que permanecen los hechos. Asimismo, hara
mencion de los presuntos hechos de agresidon, amenazas e intimidacion
sufridos como consecuencia de la busqueda de justicia en el caso.
Finalmente, declarara sobre las acciones que emprendié para encontrar a su
hijo Osmin, las circunstancias del reencuentro con él y el posterior retorno
de su hijo a Guatemala, asi como se referird a las acciones que, en su
opinion, el Estado debe adoptar para reparar las violaciones causadas a él y
a su hijo.

Propuesto por los representantes

1.

Jaime Tecu, abogado especialista sobre los derechos de la nifiez en
Guatemala, rendird un peritaje sobre el alegado fendmeno de la trata de
nifios y niflas con fines de adopcion en Guatemala durante la época de los
hechos y en la actualidad, incluyendo causas, acciones emprendidas y
principales desafios. A su vez, declarard sobre el marco legal sobre
proteccion de nifos y nifas durante la época de los hechos y en la
actualidad, el funcionamiento del sistema de proteccion de nifios y nifias en
Guatemala, con énfasis en la figura de la institucionalizacién, durante la
época de los hechos y en la actualidad, incluyendo los principales desafios
gue se evidencian de este sistema, asi como sobre las medidas que el
Estado guatemalteco debe adoptar para garantizar de manera adecuada el
interés superior de los nifios y nifias mediante su sistema de proteccién.

C. Testigo

Propuesto por el Estado

1.

Erick Benjamin Patzan, asesor juridico del Consejo Nacional de Adopciones
de Guatemala, quien declarara sobre el cambio del proceso de adopciones en
la legislacion nacional, la alegada superacion de las condiciones que dieron
lugar a las violaciones a los derechos humanos de los nifios y nifias, las
disposiciones contenidas en la Ley de Adopciones del 2007 para garantizar el
bienestar superior de los nifios y nifas y la obligacidon de la conformacion de
las unidades técnicas del equipo multidisciplinario que asesora y realiza los
procedimientos técnicos administrativos; y sobre la declaratoria de
adoptabilidad contemplada en la Ley de Adopciones y los procedimientos
para la restitucién de los derechos de la nifiez.
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2. Requerir al perito convocado a declarar en audiencia que, de considerarlo
conveniente, aporte una version escrita de su peritaje @ mas tardar el 12 de mayo de
2017.

3. Requerir a Guatemala que facilite la salida y entrada de su territorio de los
declarantes, si residen o se encuentran en él, quienes han sido citados en la presente
Resolucion a rendir declaracion en la referida audiencia publica, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 26.1 del Reglamento de la Corte.

4, Requerir, por las razones expuestas en la presente Resolucion, de conformidad con
el principio de economia procesal y de la facultad que le otorga el articulo 50.1 del
Reglamento de la Corte, que las siguientes personas presten sus declaraciones ante
fedatario publico:

A. Presuntas victimas
Propuesta por los representantes

1. Flor de Maria Ramirez, madre de Osmin Ricardo Tobar Ramirez y J.R., quien
declarara sobre la vida familiar con sus hijos previa a la separacién, los
sucesos de la separacion a partir del 9 enero de 1997 en Ciudad de
Guatemala, asi como las acciones emprendidas ante las autoridades
administrativas y judiciales para recuperar la custodia de sus hijos, y la
respuesta obtenida por parte del Estado. También relatara el impacto que le
ha ocasionado en su vida la institucionalizacién y adopcién internacional de
sus dos hijos y la falta de respuesta de las autoridades y en general, la
alegada impunidad en la que permanecen los hechos. Finalmente, se referira
a las acciones que, en su opinidn, el Estado debe adoptar para reparar las
violaciones causadas a ella y a su familia.

B. Testigo
Propuesta por el Estado

1. Zully Santos de Uclés, directora del Consejo Nacional de Adopciones, quien
declarara sobre la situacién de las adopciones en Guatemala, los presuntos
avances institucionales del Consejo Nacional de Adopciones logrados con
posterioridad a los hechos del presente caso, su alegada contribucion a la
eliminacién de las adopciones irregulares; asi como sobre la presunta
aplicacidon adecuada de los procedimientos de adopciones basados en los
estandares internacionales.

C. Peritos
Propuestos por los representantes

1. Nigel Cantwel, experto internacional en derechos de la nifiez, rendira un
peritaje sobre el fendmeno de las adopciones internacionales y su regulacion
en el derecho internacional de los derechos humanos desde la época de los
hechos hasta la actualidad, asi como sobre los estandares internacionales
sobre garantias procesales y sustantivas aplicables en materia de adopcion
de nifios y ninas con énfasis en adopcion internacional y su aplicacion al caso
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concreto. También declararad sobre las adopciones irregulares como una
finalidad de la trata de nifios y nifias y las consideraciones sobre este Ultimo
como delito de lesa humanidad a la luz de los desarrollos internacionales, al
igual que sobre las medidas que el Estado deberia adoptar para evitar que
hechos como los del presente caso se repitan.

Maud de Boer-Buquicchio. Relatora Especial de Naciones Unidas sobre la
venta de nifios, la prostitucion infantil y la utilizacion de niflos en la
pornografia. Rendira un peritaje sobre el concepto y demas elementos
juridicos que conforman la venta y la trata de nifios y nifias con fines de
adopcion a luz de los estandares internacionales en la materia, el alcance de
la prohibicién de la trata de nifios y nifas como una forma contemporanea
de esclavitud en el Derecho Internacional. Adicionalmente, se concentrara
en los principales hallazgos de los informes que fueron realizados sobre
Guatemala entre los anos 2001 y 2013, asi como el estado de cumplimiento
de las recomendaciones ahi establecidas y en la aplicacion de los estandares
en la materia sobre los hechos del presente caso. Para finalizar, se referira al
alcance de la obligacion de los Estados para investigar y sancionar conductas
constitutivas de venta y trata de nifos y nifias a la luz de los estandares
internacionales y a las medidas que el Estado deberia adoptar para evitar
que hechos como los del presente caso se repitan.

Norma Cruz, directora de la Fundacion Sobrevivientes y especialista en
derechos humanos. Rendird un peritaje sobre el perfil de las victimas de los
casos de trata de nifos y nifias con fines de adopcion en Guatemala durante
la época de los hechos, el presunto funcionamiento de las redes de trata de
personas, asi como sobre los principales actores involucrados, la alegada
impunidad generalizada que impera en los casos de trata de nifios y nifias
con fines de adopcién en Guatemala, sus principales causas y obstaculos
para la obtencion de justicia, asi como sobre las medidas que el Estado
deberia adoptar para superar estos obstaculos y garantizar que las
adopciones se den en atencidn del interés superior de los nifios y nifias.

Maggi Palau, psicdloga experta en materia de familia, quien declarara sobre
las consideraciones para garantizar el interés superior del nifio y la nifia en
el marco de los procesos de proteccion, la institucionalizacion de nifios y
niflas como medida de ultima ratio y las medidas alternativas a la separacién
de nifios y nifias de su familia bioldgica de acuerdo con los estandares
internacionales, especificamente aquellos relacionados con las condiciones
de institucionalizacién de nifios y nifias con necesidad de medidas de cuidado
alternativo, asi como los mecanismos de control adecuados para este tipo de
medidas. También, abordara el analisis sobre la aplicaciéon de los estandares
internacionales en materia de separacion e institucionalizacion de nifios vy
nifias al caso concreto, sugiriendo las medidas que el Estado deberia adoptar
para evitar que hechos como los del presente caso se repitan.

Maria Renné Gonzalez, psicologa, quien rendird un peritaje sobre los
presuntos efectos psicosociales que los hechos del presente caso tuvieron
sobre Flor de Maria Ramirez y las secuelas que alegadamente continla
teniendo en la actualidad, la presunta afectacion emocional causada por la
falta de acceso a la justicia y en general por la alegada impunidad de estos
hechos. Ademas, declarara sobre las medidas que el Estado guatemalteco
debe adoptar para reparar el dafio causado a la presunta victima.
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6. Karla Lemus, psicologa, quien declarara sobre los presuntos efectos
psicosociales que los hechos del presente caso tuvieron sobre Osmin Ricardo
Tobar y las secuelas que alegadamente continda teniendo en la actualidad,
asi como sobre los impactos causados a Osmin por la alegada impunidad de
estos hechos. Ademads, declarara sobre las medidas que el Estado
guatemalteco debe adoptar para reparar el dafio causado a la presunta
victima.

7. Zoila Esperanza Ajuchan Chis, psicéloga, quien declarara sobre los presuntos
efectos psicosociales que los hechos del presente caso tuvieron sobre
Gustavo Amilcar Tobar y las secuelas que alegadamente continda teniendo
en la actualidad, al igual que sobre la presunta afectacion emocional causada
por la falta de acceso a la justicia y en general por la alegada impunidad de
estos hechos. Ademas, declarard sobre las medidas que el Estado
guatemalteco debe adoptar para reparar el dafio causado a la presunta
victima.

Propuestas por la Comision

8. Christina Baglietto, quien declarara sobre los estandares internacionales que
determinan las obligaciones estatales en materia de medidas de proteccion
respecto de niflos y nifias cuando se recibe informacién o denuncia de una
supuesta situacion de abandono en su perjuicio. Especificamente, la perita
analizard la convencionalidad de medidas como la institucionalizacién de
ninos y nifas y las salvaguardas tanto procesales como sustantivas que
deben estar presentes en este tipo de determinaciones. La perita
desarrollard su peritaje sobre esta tematica, efectuando un analisis
transversal de los principios de especial proteccidon e interés superior de los
nifos y niflas, determinando sus implicaciones concretas en situaciones
como las del presente caso.

9. Carolina Pimentel, quien declarard sobre los estandares internacionales que
determinan las obligaciones estatales en procesos de adopcidon de nifios y
nifias, a fin de asegurar que los mismos sean compatibles con los principios
de especial proteccién e interés superior de los nifios y nifias. La perita se
referird concretamente a los procesos de adopcion internacional y a las
salvaguardas tanto procesales como sustantivas que deben estar presentes
en este tipo de determinaciones. La perita tomard en cuenta el contexto
tanto normativo como de practicas en materia de adopciéon que tuvo lugar
en Guatemala en la época de los hechos y ejemplificard los estandares
desarrollados en el peritaje aplicandolos al caso concreto.

5. Requerir a los representantes y al Estado que remitan, en los términos del articulo
50.5 del Reglamento y de considerarlo pertinente, en el plazo improrrogable que vence el
19 de abril de 2017, las preguntas que estimen pertinentes formular, a través de la Corte
Interamericana, a la presunta victima, testigo y peritos indicados en el punto resolutivo 4
de la presente Resolucidon, segln corresponda. En ese mismo plazo la Comisién podra
presentar las preguntas que estime pertinentes respecto al peritaje de Nigel Cantwel.

6. Requerir a los representantes que remitan a la Corte, a mas tardar el 19 de abril de
2017, una cotizacién del costo de la formalizacion de la declaracién ante fedatario publico
en el pais de residencia de la declarante y de su respectivo envio, a fin de que sea cubierta
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por el Fondo de Asistencia, de conformidad con lo establecido en el parrafo considerativo
28 de la presente Resolucion.

7. Requerir a los representantes, al Estado y a la Comisién que coordinen y realicen
las diligencias necesarias para que, una vez recibidas las preguntas de la contraparte, los
declarantes y los peritos incluyan las respuestas en sus respectivas declaraciones y
dictdmenes rendidos ante fedatario publico, salvo que el Presidente disponga lo contrario
cuando la Secretaria de la Corte las transmita. Las declaraciones y los peritajes requeridos
en el referido punto resolutivo 4 deberan ser presentados a mas tardar el 12 de mayo de
2017.

8. Disponer, conforme al articulo 50.6 del Reglamento que, una vez recibidas las
declaraciones, la Secretaria de la Corte Interamericana las transmita al Estado, a los
representantes y a la Comisién para que presenten sus observaciones a mas tardar con
sus alegatos u observaciones finales escritos, respectivamente.

9. Requerir a la Comision Interamericana, al Estado y a los representantes que
notifiquen la presente Resolucion a las personas por ellos propuestas, respectivamente,
que han sido convocados a rendir declaracién, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 50.2 y 50.4 del Reglamento.

10. Informar a la Comision y a las partes que deben cubrir los gastos que ocasione la
aportacion o rendicién de la prueba propuesta por ellos, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 60 del Reglamento, sin perjuicio de lo que resulte pertinente en aplicacién del
Fondo de Asistencia Legal de Victimas en el presente caso.

11. Requerir a los representantes, al Estado y a la Comisidon que informen a las
personas convocadas por la Corte para declarar que, segun lo dispuesto en el articulo 54
del Reglamento, el Tribunal pondrd en conocimiento del Estado los casos en que las
personas requeridas para comparecer o declarar no comparecieren o rehusaren deponer
sin motivo legitimo o que, en el parecer de la misma Corte, hayan violado el juramento o
la declaracion solemne, para los fines previstos en la legislacion nacional correspondiente.

12. Informar a los representantes, al Estado y a la Comisidon Interamericana que, al
término de las declaraciones rendidas en la audiencia publica, podran presentar ante el
Tribunal sus alegatos finales orales y observaciones finales orales, respectivamente, sobre
el fondo, reparaciones y costas en el presente caso.

13. Disponer que la Secretaria de la Corte, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 55.3 del Reglamento, indique a la Comision Interamericana, a los representantes y
al Estado el enlace donde se encontrara disponible la grabacién de la audiencia publica
sobre el fondo, reparaciones y costas, a la brevedad posible luego de la celebracién de la
referida audiencia.

14. Incorporar al acervo probatorio, en lo que resulte pertinente, la grabacion del
peritaje rendido por Emilio Garcia Méndez en la audiencia publica del Caso Fornerdn e hija
vs. Argentina, de conformidad con lo indicado en el parrafo considerativo 26 de la presente
Resolucion.

15. Informar a los representantes, al Estado y a la Comisién Interamericana que
cuentan con un plazo hasta el 22 de junio de 2017 para presentar sus alegatos finales
escritos y observaciones finales escritas, respectivamente, en relacion con el fondo,
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reparaciones y costas en el presente caso. Este plazo es improrrogable e independiente de
la puesta a disposicion de las partes de la grabacion de la audiencia publica.

16. Disponer, de conformidad con el articulo 4 del Reglamento de la Corte sobre el
Funcionamiento del Fondo de Asistencia Legal de Victimas, que la Secretaria del Tribunal
abra un expediente de gastos, donde se documentara cada una de las erogaciones que se
realicen con el Fondo de Asistencia Legal de Victimas.

17. Disponer que la Secretaria de la Corte Interamericana notifique la presente

Resolucion a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, a los representantes de
las presuntas victimas y a la Republica de Guatemala.

Roberto F. Caldas
Presidente

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Comuniquese y ejecutese,

Roberto F. Caldas
Presidente

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario



