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Washington D.C., 2 de noviembre de 2001

Senor

Manuel E. Ventura Robles

Secretario

Corte Interamericana de Derechos Humanos
San José, Costa Rica

Ref: Conclusiones finales
Reparaciones
Caso Cantoral Benavides

La Fundacion Ecuménica para el Desarrolle y la Paz (FEDEPAZ) vy el
Centro por la Justicia y ! Derecho Internacional (CE3IL), en nombre y
representacion de Luis Alberto Cantoral Benavides (en adelante “Luis
Alberto” o “la victima™), presentan, por su intermedio, a Ia Honorable
Corte Interamericana las conclusiones escritas sobre las reparaciones
en este caso, de conformidad con su comunicacion del 2 de octubre
de 2001.

I. Introduccién

Habiendo ia Corte declarado, en su sentencia de 18 de agosto de
2000, que Perd viold en perjuicio de Luis Alberto Cantoral Benavides
los derechos a la integridad personal, a la libertad fisica y a las
garantias judiciales, reconocidos en la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, asi como los articulos 2, 6 y 8 de la Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, la Corte decidid
que e| Estado peruano debe reparar los dafios causados por las
violaciones.

11, Alcance de la reparacion

Tal como lo sefiala el texto del articulo 63.1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanoes, la Corte esta facultada para

disponer que “se garantice al lesionado en el goce de su derecho o.

libertad conculcados” y “se reparen las consecuencias de la medida o
situacion que ha configurade ia vuiperacion de esos derechos”,
adernas del “pago de una justa indemnizacién a la parte lesionada”.

La Honorable Corte se ha pronunciado en forma reiterada, en el
sentido que “la reparacion es el término genérico que comprende las
diferentes formas cémo un Estado puede hacer frente a la
responsabilidad internacional en que ha incurrido (restitutio in
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integrum, indemnizacion, setisfaccién, garantias de no repeticion,
entre otras)™.

En este sentido, con el presente proceso se pretende reparar las
consecuencias de la situacion configurada por la violacién de los
derechos especificados en este caso, la cual debe comprender una
justa indemnizacion y el resarcimiento de los gastos en que la
victima, sus familiares y los peticionarios han incurrido en las
gestiones relacionadas con este proceso, '

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos (eén adelante “la
Comision™) en las observaciones que realizd sobre las reparaciones y
costas del presente caso, consideré que ia reparacion debe acordarse
en términos suficientemente amplios e incluir, no solo el pago de una
justa indemnizacidn y ¢l resarcimiento de los gastos generados por
las gestiones relacionadas con este proceso, sine también otras
medidas de reparacion,

Asimismo, y haciendo referencia al parrafo resolutive 13 de la
sentencia sobre el fondo, la Comision se permitié observar que, a
partir de los términos en que ha sido redactado, no parece que el
mencionado parrafo tuviese un caracter restrictivo, sino mas bien
amplio, al referirse al principio general segdn el cual "ef Estado debe
reparar los dafios causados por las violaciones”,

I11. Determinacién de los beneficiarios de la reparacion

‘‘‘‘ Luis Alberto Cantoral Benavides es hijo de Isaac Huamani {quien
fallecid cuando sus hijos ain estaban pequefios) y Gladys Benavides

. Lépez viuda de Cantoral, como se acredita con la partida de
nacimiento y la partida de matrimonio civil de sus padres. Los
- hermanos de Luis Alberto son José Antonipo Cantoral Benavides, Luis

Fernando Cantoral Benavides e Isaac Alonso Cantoral Benavides. '

Tal como ha quedado sentado en la jurisprudencia de esta Honorabie
n Corte, el concepto de familia se ha entendido de una manera flexible
y amplia, basandose en realidades Ilocales antes dque en 1o
especificamente establecido en el derecho civil del Estado. Asi, en el
Caso Loayza Tamayo, la Corte estimd que la expresién ‘familiares de
la victima’ debe entenderse como un “concepto amplio que abarca a
todas aquellas personas vinculadas por un parentesco cercano”, y

i Y ver, Corte IDH, Caso Suérez Rosero, sentencia de reparaciones del 20 de enero de 1999,
Serle C No 44, parrafo 41. En el mismo sentido, Casg Castiffo PSez, sentencia de
reparaciones del 27 de noviembre de 1998, Serie C No 43, parrafo 48; Caso Loayza Tamayo,
sentencia de reparaciones del 27 de noviembre de 1998, Serie C No 42, parrefo 85; Caso
Biake, sentencia de reparaciones del 22 de enero de 1399, Serie C No 48, parrafo 31,

Z Corte IDH, Caso Loayza Tamaya, sentencia de reparaciones del 27 de noviembre de 1997,
Serig C No 42, parrafo 92,
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que estas personas ‘“podrian tener derecho a recibir una
indemnizacién en la medida en que cumplan los requisitos fijados por
este Tribunal”. Igualmente, la Corte reiteré que en materia‘ de
reparaciones no debe tenerse en consideracién lo dispuesto por el
derecho interno®.

En este sentido, los representantes de la victima estimamos que la
Honorable Corte debe interpretar de manera amplia el concepto de
familia, incluyendo en el mismo, en este caso, no solamente a la
propia victima, sino también a su madre y hermanos.

“Tal como lo demuestran los testimonios de los testigos, todos los
integrantes de la familia Cantoral Benavides sufrieron la ausencia de
Luis Alberto; incluso algunos fueron objeto de la persecucién estatal y
compartieron sus angustias en razén de la forma en gque ocurrieron
los hechos y las condiciones en que se le privdé de ia libertad; de la
naturaleza de los graves cargos que se le imputaron (traicién a la
patria y terrorismo); del trato humillante y degradante de que eran
objeto cuando visitaban a la victima en los establecimientos
penitenciarios; y de la estigmatizacién de que fueron objeto por parte
de vecinos, conocidos, autoridades y un sector de la prensa,

La Comisidn, con respecto a la determinacidén de los beneficiarios de
la reparacion, al realizer las observaciones sobre reparaciones y
gastos del presente caso, se adhirid a lo solicitado por los
peticionarios en el escrito sobre reparaciones y gastos.

V. Individualizacion de los hechos que dan origen a la
reparacién de Luis Alberto Cantoral

. a. La detencién arbitraria
La Corte ha determinado, en la sentencia sobre el fondo®, que la

= detencidn de Luis Alberto Cantoral Benavides, el dia 6 de febrero de
1993, por parte de agentes de ia Policia del Estado peruano, vioid,

* Idem

* Ibidem, pdrrafo B6: “la obligacién de reparacién establecida por los tribunales
nternaciongles se rige, como universalimente ha side aceptado, peor e dereche internacional
en todos sus aspettos: su alcance, su naturaleza, sus modalidades y la determinacion de los
beneficiarios, nada de lo cual puede ser modificado por el Estado obligade Invocande pera
ello disposiciones de su derecho internc (Entre otros, Caso Neire Alegriz y otros,
Reparaciones, supre 84, parr. 37, Casc Coballero Delgade v Santsna, Reparaciones, supra
84, parr. 16 ¥ Caso Garrido y Baigorria, Reparadiones, stpra 84, par. 42)°.

® Corte IDH, Caso Cantoral Benavides, Sentencia de fondo del 18 de agosto de 1998, Serie C
Ng 69, parrafo 77,
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entre otros, el articulo 7 de la Convenciéon Americana de Derechos
Humanos, en sus numerales 1, 2, 3, 4,y 5.

Luis Alberto estuvo privado ilegalmente de su fibertad fisica desde el
6 de febrero de 1993 hasta el 16 de octubre de 1997, es decir, cuatro
afios, cuatro meses y diecinueve dias. A consecuencia de esta
detencidn, tal como lo demostré con su testimonio, Luis Alberto ve
hoy, con absoluta frustracidn y angustia, truncado su proyecto de
vida,

b. La violacién de su integridad fisica y psicologica: tortura y
otros tratos crueles, inhumanos y degradantes

1. La incomunicacion sufrida

La Corte, en la sentencia sobre el fondo, ha determinado gue Luis
Alberto sufrid incomunicacién durante los primeros ocho dias de su
detencién®. Asimismo, la Corte ha encontrado que Luis Alberto fue
mantenide durante un afio bajo aislamiento riguroso, hacinado con
otros presos en una celda pequefia, sin ventilacion ni luz natural, y
que las visitas que podia recibir estaban sumamente restringidas’. El
propio Luis Alberto refirid que durante la incomunicacién sufrida lo
mantuvieron totalmente desinformado respecto del mundo exterior.

Esta incomunicacion, tal como lo demostrd con su testimonio, generd
en Luis Alberto sufrimientos morales y perturbaciones psiquicas,
puesto que fue colocado en una situacién particular de vulnerabilidad,
acrecentada por el riesgo de agresion y arbitrariedad existente en las
carceles.

2. La exhibicion en traje infamante
Tal como concluyd la Corte en la sentencia sobre el fondo, Luis
Alberto fue exhibido publicamente con un traje “infamante” comeo
autor de! delito de {raicidon a la patria, antes de ser legalmente
procesado y menos sentenciado.

El  testimonio vertido por Luis Alberto confirma que su exhibicion

publica con un traje a rayas a través de los medlos de comunicacién -

le ha generado dolor y sufrimiento de caracter moral. Este hecho
produjo consecuentemente en lLuis Alberto la pérdida de la dignidad
que posee todo ser humano, desde el momento mismo en gue se
realizd la exhibicidn.

§ Ibidern, pérrafo §1.

7 Ibidem, pérrafa 8BS,
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3. La tortura infligida

La Corte determind que Luis Alherto fue, en varias ocasiones,
golpeado y agredido fisicamente de otras maneras. Asimismo,
determind que éstos actos de agresidon le produjeron intensos dolores
corporales y sufrimientos emocionales, y que, cuando menos, parte
de los actos de agresion examinados en esta causa pueden ser
calificados como torturas fisicas y psiquicas®.

La Corte tambien considerd que dichos actos fueron preparados e
infligidos deliberadamente contra Luis Alberto con el propdsito de
suprimir su resistencla psiquica y forzarlo a autoinculparse y a que
acusara a su hermano mellizo.

Tal como se demuestra con su testimonio, €l intento de forzar fa
voluntad de Luis Alberto y de quebrantarlo fisica, psiquica vy
moraimente, al haberlo obligado a delatar a sus hermanos por
supuestos delitos que estos habrian cometido, constituyd una forma
alin mas perversa de infligirle dolores y sufrimientos graves, con
serias secuelas en su persona, en el sentido integra!, y con dafios en
su salud. |

tas secuelas de la tortura, tal como lo acredita la abundante
literatura sobre el tema, afectan a la persona de manera entera®, La
exposicion de los médicos especialistas, durante la audiencia puablica,
nos ha permitido conocer la complejidad de la cuestion vy que las
opciones de recuperacidn supcnen un large tiempo, enfoques
interdisciplinarios, altos costos vy profesionales especializados, que no
siempre se encuentran en el lugar donde reside la victima,

Esta situacién de sufrimiento y angustia graves se extendié a la
madre y hermanos de Luis Alberto, tal como quedd demostrado con
ios testimonios de Luls Alberto y de su madre, Giadys Benavides.

La Comisidon, en las observaciones sobre reparaciones, considero que,
no obstante la Corte establecio que Luis Alberto fue torturado por
agentes de las fuerzas de seguridad de! Estado peruano durante el
tiempo en que estuve arbitrariamente detenido y pese a que la
Constitucidn Politica del Perd de 1993, en el articulo 1, establece que

8 Ibldem, parrafo 91.

3 En este sentido existe abundante literatura al respecto, dentro de fa gque merece la pena
menclonar: Rojas Baeza, Paz, “Que se entiende por tortura? Su diagnostico”, en La tortura y
olras violaciones g fos derechos humanos, Guatemala. Equipes de Estudios Comunitarios y
Accidn Psicosocial ~Conseje Internacional para la rehabilitacion de Victimas de ia Tortura-
Oficina de Derechos Humanos del Arzabispado de Guatemala, Octubre de 2000, pp. 29 a 32;
Madariaga Araya, Carlos, “Trauma Psicosocial, trastomo de esirés post traumdtico y tortura”
En: ob. cit. pp. 33 - 57.
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la defensa de la persona humana vy e! respeto de su dignidad son el
fin supremo de la sociedad y del Estado, nunca se investigaron las
denuncias sobre torturas que presentaron los abogados y la madre de
la victima'®. Por consiguiente, el Estado nunca sancioné a.los
responsables, quienes a sabiendas de que no serfan investigados y
menos adn sancionados, actuaron en todo momento con 1a certeza de
la absoluta impunidad.

4. Otros tratos crueles, inhumanos o degradantes

Luis Alberto también sufrid tratos crueles, inhumanos y degradantes
durante su detencion, consistentes en un régimen de vida carcelaria
sumamente restrictivo de otros derechos distintos a la libertad fisica.
Este régimen restrictivo comprendia la incomunicacién ya descrita, fa
imposibilidad de conseguir informacion sobre el mundo exterior, el
severo régimen de visitas, que redujo sus relaciones familiares al
minimo y sus relaciones sociales totalmente, asi como una
alimentacion deficitaria, entre otras limitaciones,

Tales imposiciones, tal come fue establecido con los testimonios de la
victima y de su madre, causaron sufrimientos morales a Luis Alberto
y afectaron a la familia completa; en particular a su madre, quien
asumid la responsabilidad de visitar y asistir a su hijo.

5. Por el dafio causado a su buen nombre, honra y
dignidad

Tal como concluyé la Corte en la sentencia sobre el fondo, Luis
Alberto fue exhibido plblicamente en un traje “infamante”, como
autor del delitc de traicidén a la patria, antes de ser legalmente
procesado y menos sentenciado.

Este hecho configurd un trato cruel, inhumano o degradante y de ello
se derivaron dolor y sufrimiento tales, como se puede comprobar con
el testimonio vertido por Luis Alberto y con el testimonio de la sefiora
Benavides viuda de Cantoral. Esta conducta del Estado peruano dafié
su nombre y el de su familia, afectando su dignidad vy
estigmatizdndola en la sociedad peruana, dada la naturaleza de fa
difamacién de la que fue obijeto.

% Bl artieulo 1 de la Constitucidn peruana sefiala: “La defensa de la persona humana v ef
respeto de su dignidad son el fin supramo de Iz sociedad vy del Estado.”
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6. Por la violacién de sus garantias judiciales y la
proteccion judicial

La negacién del derecho a interponer acciones de garantia para
- impugnar la legalidad de su detencién o proteger su integridad fisica;
la negacion de la presuncion de inocencia; la incertidumbre sobre su
suerte, sobre el avance del proceso y el permanecer detenide sin
explicaciones sobre las razones de la detencién; la conciencia de la
ilegalidad y arbitrariedad de su procesamiento y de haber sido
juzgado dos veces por los mismos hechos; el hecho mismo de
enfrentar al tribunal militar “sin rostro” del Poder Judicial, con
magistrados escudados detrds de un espejo y con la voz
distorsionada fueron algunos de los fraumaticos momentos que Luis
~~~~~~ Alberto tuvo que sufrir.

Tales hechos han provocado en Luis Alberto un sentimiento de
impotencia, que se tradujo en frustracién, miedo y angustia, que le
ha provocado dolor y sufrimiento por la inseguridad de su destino; ia
arbitrariedad de su procesamiento contribuyé a minar su estabilidad
. emocional, su capacidad de conflar en la administracion de justicia y
» en tas Instituciones de su pais, en un contexto de practica de
- totturas, ejecuciones sumarias y desapariciones.

V. Modalidades de la reparacion
a. Medidas de Restitucion
- 1. La reforma de los decretos ieyes 25.475 y 25.659

5 La reparacion del dafio a que hace alusidn el articulo 63.1 de la

- Convencion, ademds de la indemnizacién, permite a la Corte disponer
la adopcion de otras medidas que reparen las consecuencias de (a

- violacidn, Estas medidaes pueden referirse a la modificacion de leyes

- cuya aplicacidén contribuyd a la violacidén de los derechos. En este
sentido y como una medida de restitucidn, hemos solicitado -y lo

: - reiteramos- la reforma de los decretos leyes 25.475 y 25.659, para

— - adecuar sy contenido a las normas del derecho internacional de los
derechos humanos.

Las denominadas Leyes Antiterrorismo, {al c¢omo lo establece el

Informe de la Comisién de Estudio y Revision de la Legislacién
: emitida desde el 5 de abril de 1992 (en adelante Comisién de
_ Estudio)!, han vulnerado determinados principios y derechos

* Este Informe, elaborado por la Comisién de Estudio y Revision de la Legisiacién emitida
o desde el 5 de abril de 1992, fue entregade en 13 audlencia publica celebrada el 6 de
"""" septiernbre de 2001 en 1a sede de la Corte, por losé Burneo, representante de la victima.
Posteriormente, mediante comunicaddn del 1 de octubre de 2001, el agente del Estade
pervane entregd a la Honorable Corte copia del mismo informe. Este documento contiene un
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reconocidos no solo en g Constitucidén Politica del Perll de 1993, sino
------ ; también consagrados en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos.

a) Las leyes antiterrorismo viglan el debido proceso

En el informe de la Comisién de Estudio se afirma que jas leyes
antiterrorismo vulneran el derecho a un debido proceso, consagrado
en el articulo 8 de la Convencidn Americana de Derechos Humanos.

[E]l juzgamiento por la via militar ha vulnerado delerminados
s ' principios y derechos constitucionalmente consagrados, en
- particular el derecho a un debido proceso y el derecha al juez
natural. La jurisdiccién militar afecta ademds el principio de
independencia de la funcfon jurisdiccional 1

En primer lugar, con las mencicnadas normas se vulnera el punto 1

: del articulo 8 de la Convencidn, el cual garantiza el derecho a ser oido

- por un tribunal independiente e imparcial. Los procesos seguidos al

amparo de las normas antiterroristas se han tramitade en el Fuero

Militar, cuando por la naturaleza de los delitos instruidos y por las

- personas involucradas, su tramite correspondia estrictamente al fuero

civil®, Con respecto al Fuero Militar, podemos decir gue depende del

- _ Poder Ejecutivo, puesto que los miembros de los tribunales militares

- son nombrados v removidos por el Poder Ejecutivo y son militares en

ejercicio. En consecuencia, se afecta, ademds, el principio de

P independencia de la funcidén jurisdiccional, como bien lo sefiala Ia
— Comisién de Estudio.

| Esta Corte se ha pronunciado anteriormente sobre este punto en la
— sentencia sobre el fondo de este caso: "Fstima lg Corte gue los

tribunales militares del Estado que han juzgado a la presunta victima
. por el delito de traicidn a le patria no setisfacen los requerimientos de
- independencia e imparcialidad establecidos en el articulo 8.1 de Ia

Convencién™*,

andlisis de 12 legislacidin penal que se expidié en materia de terrorisme Y que alin se
encuentra vigente, a fin de ientificar aquelias normas que son contrarias a la Constitucidn vy
a los compromisos intermacionales de Pert,

2 Informe de Ia Comisin de Estudio, punto 8.2.1, Terna de 1a Jurisdiccién

¥ Idem

¥ Cago Cantoral Benavides, supra nota S, pérrafo 114,
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- b} Las leves antiterrorismci violan el derecho al juez natural

» La jurisdiccidn militar afecta, ademds, el derecho a un juez natural;
- asi, vemos qgue la Corte ha dicho que “cuando la justicia militar
asume competencia sobre un asunto que debe conocer la justicia
- ordinaria se ve afectado el derecho al juez natural y, a fortiori, el
- debido proceso”

- ¢) Las leyes antiterrorismo violan el derecho a la presuncion de
o inocencia -

Por otro lado, con la aplicacién de las denominadas Leyes
Antiterrorismo se vulnera el principio de la presuncion de inocencia,
considerado en el punto 2 del articulo 8 de la Convencidn. Al
5 respecto, la Comisidn de Estudio encuentra “un serio desconocimiento
_ del principio de la presuncion de inocencia [...]Jal obligar al juez a
emitir mandato de detencion necesariamente, a través de Iz
aplicacién del articulo 13 inciso a) del Decreto-Ley Nro. 25.475°°.

d) Las leyes antiterrorismo violan el derecho de defensa

L Con las denominadas leyes antiterroristas también se vulnera el
Inciso ¢), del punto 2 del articulo 8 de la Convencién, el cual
garantiza al inculpado la concesién del tiempo y de los medios
adecuados para la preparacion de su defensa. El proceso seguido bajo
las leyes antiterroristas supone un tramite sumario que implica
ciertas limitaciones en cuanto a la actuacidon y presentacién de
pruebas y otras implicancias.

- El Decreto Ley 25659 preceptua que los tribunales militares, en
los casuos de traicion a la patria, aplicaréan los mismos
procedimientos que en los casos de terrorismo [...] este decreto
limita hasta en dos terceras partes las fases de investigacion
Jjudicial y juzgamiento {...] Consecuentemente, los juicios por
traicion a la patria deben ser terminados dentro de diez dias y
la reggsién del Consejo Supremo de Justicia debe hacerse en
cinco

Estos abreviados periodos fueron reducidos en el Decreto Ley 25708,
(que regula los aspectos procesales del delito de traicion a la patria)

'S Corte IDH, Caso Castilfic Petruzzi, sentencia de 30 de mayo de 1999, Serie C No 52,
pdérrafo 128.

¢ informe de ia Cornision de Estudio, Punto £.2.2, L2 vulneracién de las normas de! debide
Proceso.

17 Comisién de Juristas Intermadionales, “aforme sobre 18 Administracion de Justicia en el
Pera”, Lima 1994, pp. /5.
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en cuyo articulo primero se dispene que los tribunales militares deben
llegar a una sentencia dentro de los cinco dias siguientes®®.

Asimismo, v tal como se establece en el informe de la Comisién de
_ Estudio, existen limitaciones a la actuacion del encausado en el
. proceso, como la imposibilidad de ofrecer como testigos a los que
- elaboraron el atestado policial. Esta disposicion se encuentra en los
articulos 13(c) vy 2(b) de los Decretos Leyes 25.475 y 25.744,
respectivamente. Estos preceptos vulneran el inciso f), del punto 2,
= del articuio 8 de la Convencion.

) Las leyes antiterrorisme vulneran el principio de publicidad

Con las mencionadas leyes antiterroristas también se vuinera el
. principio de publicidad recogido en el punto 5 del articulo 8 de la
- Convencion, en tanto que los procesos seguidos bajo estas leyes se
realizan en audiencias privadas, en recintos militares © en
o establecimientos penitenciarios. La Honorable Corte, en la sentencia
= sobre el fondo de este caso, se pronuncia al respecto y reconoce gque
el Estado vulneré el principio de publicidad consagrado en la
» Convencion, haciendo referencia al proceso penal militar seguido
- contra Luis Alberto, regido por las normas antiterroristas que se han
mencionado®®. ‘

5 : s leves antiterrorismo desconocen el principio de legalidad
de los delites

— Por otro lado, los delitos tipificados en las leyes antiterroristas utilizan
expresiones de alcance indeterminado con relacidon a fas conductas
. tipicas, usan términos difusos y permiten una interpretacién amplia,
L por lo que resulta dificil distinguirlos entre si. Esta situacién vicla el
principio basico de derecho penal de la tipicidad o determinacion fegal
precisa del tipo penai®®

Al respecto, esta Honorable Corte ya ha sefialado que “faJmbos
decretos-ieyes (25.475 y 25.659) se refieren a
conductas no estrictamente deiimitadas por fo que podrisn ser
comprendidas indistintamente dentro de un delfito como de otro,

o * Ley 25708 “Normas Procesales sobre Traicién a la Patria”, Articulo 1: "En Jos delitos de

_ traicion a iz patrla provisios en ef Decreto Lay 25659, se aplicars el procedimienta surmario

o establecido en ef Codigo de Justicia Militar para los juicios en el Teatro de Operaciones. El

- Juez Instructor expedird sentencia en el término méximo de diez (10} dias naturales,

- pudiendo emplear supletoriamente en /8@ sustancigoidn de los proceses lag normas
contenidas en of articulo 13 del Decreto Ley No. 25475"

18 Caso Cantoral Benavides, supra nota 5, pairafc 115.

% Caso Cantoral Benavides, supra nota S, parrafos 155 a 158.

10
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segln los criterios del Ministerio PUblico y de los jueces respectivos y
. [...] de la "propia policia™}. Ademas, como también ha afirmado esta
s Corte "la imprecision en el deslinde entre ambos tipos penales afecta
- la situacidn juridica de los inculpados en diversos aspectos: la
sancién aplicable, el tribunal del conocimiento y el proceso
correspondiente @2,

En este sentido, esta Honorable Corte, en la sentencia sobre el fondo
de este caso, concluyd que se violo, en perjuicio de Luis Alberto
— Cantoral Benavides, el articulo 2 de la Convencién, que consagra el
principio de legalidag®.

L A la luz de las consideraciones de la Corte, de ia Constitucion de Pery

y del informe de la Comisién de Estudio, consideramos que los

; Decretos lLeyes 25.4754 y 25.569 son incompatibles con la
_ Convencién Americanaz sobre Derechos Humanos. Por tanto,
solicitamos a la HMonorable Corte que, como medida de reparacion,
- ordene al Estado peruanc que, en cumplimiento de las disposiciones
- del articule 1.1 y del articulo 2 de la Convencidn, adopte las medidas

legistativas o de otra naturaleza que fueren necesarias para adecuar

su legislacién Interna en materia de terrorismo a las normas del
- derecho internacional de los derechos humanos y, de esta manera,
hacer efectivos los derechos y libertades consagrados en Ila
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Por otro lado, esta Honorable Corte ya ha sostenido que cuando una
- ley es incompatible con la Convencién Americana sobre Derechos
L Humanos, ésta carece de efectos juridicos. Asi, tenemos que en el
Caso Barrios Altos, la Corte declara “gue /as leyes de amnistia No.
26.479 y 26.492 son incompatibles con la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos y, en consecuencia, carecen de efectos
Jegales™*. En este mismo caso, en la Interpretacién de la Sentencia
sobre el Fondo, la Corte considerd que la sentencia de fondo tiene
alcances generales. £n efecto, decidié, por unanimidad, “[qlue dada
la naturaleza de la violacion constituida por las leyes de arnnistia No.
26479 y No. 26492, lo resuefto en la sentencia de fondo en ef caso
Barrios Altos tiene efectos generales™, Entendemos por “alcances

N Casa Castillo Petruzzi y obres, supra nota 15, parr. 119 y Case Loayza Tamayo, supra rota
2, parr, 68.

2 Caso Castiflo Petruzzi y otros, supra nota 15, parr. 119,
# Cantoral Benavides, supra nota S, parrafo 158.

** Corte 1DH, Caso Barrios Aftos, Sentencia de 14 de marzo de 2001; Serie € No 75, punio
resolutivo No. 4.

" " % Corte IDH, Caso Barrios Altos, Interpretacién de Ja Sentencia de Fondo de 3 de septiembre
de 2001, Serie C No. 83, punto resolutive 2.
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generales” lo que la propia Comisidon sostiene en su demanda de

interpretacidén: “os efectos de la Sentencia de la Corte no estan sélo
o referidos al caso Barrios Altos sino a todos aquellos a8 los gue se
- aplicfaron] las referidss leyes de amnistia”®.

o De conformidad con el criterio expresado por la Corte en el
- caso Barrios Altos, en el sentido de declarar que las leyes de
amnistia son incompatibles con la Convencion Americana y
que en consecuencia carecen de efectos legales para todos los
casos en que hubieren sido aplicadas, consideramos que esta
Honorable Corte esta obligada por este precedente y, en tal
- sentido, debe aplicar los mismos criterios y razonamientos al
- presente caso. En consecuencia, debe declarar que aquelias
normas de los decretos leyes 25.475 y 25.659 que violan los
derechos consagrados en la Convencion Americana carecen de
efectos juridicos, para este caso y para todos aquellos en que
dichas disposiciones hubieren sido aplicadas, dado que éstas,
- segin lo sostenemos tanto los peticionarios como el agente
- del Estado, resultan incompatibles con la letra y el espirity, no
solo de la Constitucion peruana sino de la Convencibn
Americana de Derechos Humanos.

2. Rehabilitacidn para Luis Alberto Cantoral Benavides

L Tal como se ha comprobado, los hechos de los que fue victima Luis

Alberto han dejado secuelas fisicas y psicolégicas en él y en sus
P familiares directos, que el Estado peruano como responsable de tales
L consecuencias debe reparar.

En tal sentido, el Estado debe proveer a la victima y a sus familiares
o la rehabilitacidon necesaria, que incluya atencién médica y psicoldgica
que le permita a la victima superar el deterioro de su salud fisica asf
como el deterioro psicolégico, para lo cual el Estado deberd cubrir los
gastos que ello irrogue. '

) La rehabilitacién de Luis Alberto Cantoral también comprenderd una
rehabilitacién legal respecto de las consecuencias de la sentencia
cendenatoria. En tal sentido, pedimos que 1a Corte ordene al Estado
de Per(;

a) La anulacion de los antecedentes policiales, penales y
judiciales, que debid haberse hecho de oficio, tal como lo sefiala la
Ley 2099476. Los abogados de FEDEPAZ la solicitaron en dos
oportunidades; sin embargo, ésta no se ha realizado adn.

28 Ibider, parrafo 14.
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b) La revisién y anulacidn de la sentencia de la Corte Suprema,
pues el induito, si bien en el fondo ofrece una declaracion de
inocencia, es un remedio politico y ne jurisdiccional.

Con respecto al pedido de la suspension del pago de la reparacién
P civil vy de la multa, manifestamos a !a Honorable Corte que nos
- retractamos de este pedido, en tanto que éstas cargas han quedado

suprimidas por Ley 27468. Esta Ley, publicada el 1 de junio de 2001,
o exime del pago de reparacion civil en caso de indulto o derecho de
o gracia para delitos de terrorismo o traicion a la patria.

- La Comision, en sus observaciones sobre reparaciones y costas, con
- referencia a la rehabilitacion para Luis Alberto, manifesté su total
acuerdo con las pretensiones de los representantes de {as victimas.

= 3. La indemnizacién pecuniaria para Luis Alberto Cantoral
Benavides y sus familiares

(] a) Daiio Material

o i. Lucro Cesante:
- Luis Alberto era un estudiante que no trabajaba en el momento en
que fue detenido vy, por ende, no percibia Ingresos econdmicos. Sin
: embargo, segun el curso natural de las cosas, Luis Alberto hubiera
- concluido sus estudios universitarios en 1996, pues su especialidad
supone cinco afios de estudic. A partir de 1997, él podria haber
L estado trabajando en su profesidn. Considerando que desde
- entonces han transcurrido cuatro arios, en los cuales habria podido
estar trabajando en el drea en la que estudid, y gue para su nivel
. profesional, un estimado de trescientos ddlares (US$ 300)
- mensuales (el sueldo minimo en Perd es de 100 ddlares
americanos, aproximadamente) puede ser la medida del ingreso
e no percibido, estimamos en la suma de catorce mil cuatrocientes
L : délares americanos {US$14.400), mas los intereses legales, |0
que hubiera percibido Luis Alberto en estos afios de no haber sido
arbitrariamente detenido vy recluido en prisién.

La Comisidn, en sus observaciones sobre reparaciones y costas,

_ considera que la suma solicitada en este rubro por los

P representantes de la victima constituye “una apreciacién prudente
de los danos”.

N ii._Dafic Emergente

Para determinar el monto del dafio emergente se tuvieron en
cuenta los hechos que la Corte ha establecido en su sentencia
sobre el fondo, que comprenderi los gastos mensuales por
adquisicion de alimentos y de articulos de aseo, los gastos
quincenales por compra de material para la realizacién de
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trabajos, los gastos mensuales por la adquisicién de medicinas
para la victima, los gastos por adquisicién de ropa y zapatos, asi
como de transporte a los establecimientos penitenciario de Ica y
Lima. El dafio emergente por los conceptos sefialados hace un
total de seis mil seiscientos setenta ddlares americanos
{(US$6.670) mas los intereses correspondientes al lucro
cesante.

Lta Comisidn, en sus observaciones sobre reparaciones y costas,
considera que el estimado de US$ 6.670 délares americanos, mas
los intereses, representa una apreciacion razonable de los gastos
en que, desde el mes de febrero de 1993, incurrieron los
familiares de la victima.

b) Dano Moral

Tal como se ha demeostrado con los testimonios de os testigos vy
del propio Luis Alberto ast como con las declaraciones de los
peritos, los hechos de los que ha sido victima, tales como la
privacién injusta de su libertad; la separacidon de sus seres
queridos; los tratos inhumanos, humillantes o degradantes; la
exposicién ante la prensa como delincuente terrorista, en violacion
del principio de presuncién de inocencia; la privacion de la libertad
en condiciones infrahumanas; la tortura infligida y las secuelas
reflejadas en el temor, la inseguridad y la desconfianza; el hecho
de estar actualmente fuera de su pals y apartado de su familia, ha
provocado en Luis Alberto un intenso sufrimiento moral que durd
todo el periodo de privacién ilegal y arbitraria que sufrid y adn
perdura.

Al reparar el dafio moral infligido a la victima y a sus familiares se
va a responder al dolor, a la afliccion, a la pena causada como
consecuencia de los hechos descritos y de los que fue victima Luis
Alberto y que tambien ocasionaron sufrimiento moral a su familia.

Asi, la compensacién por el sufrimiento y el dolor causado a Luis
Alberto durante jos 1,599 dias de prision y sus secuelas
persistentes hasta el dia de hoy, de acuerdo con criterios de
equidad, se fija en la suma de ochenta mil ddlares americanos
(US$ 80.000) para Luis Alberto y el 50% de ese monto, es
decir, cuarenta mil dolares (US$ 40.000), para cada uno de
sus familiares.

La Comisién, en las observaciones sobre reparaciones y costas,
considera que en el presente caso, el sufrimiento moral causado a
Luis Alberto v a su familia sélo puede ser reparadoc mediante el
pago de ung indemnizacion pecuniaria.
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En este sentido, la Comisién considera que el dafio moral infligido
. a Lluis Alberto resuita obvio puesto que, como ha dicho la
: Honorable Corte, “es propio de la naturaieza humana que toda
. persona sometida a agresiones y vejamenes” como l0s que se
cometieron contra la victima en el presente caso “experimente un
agudo sufrimiento moral”.

4, Dafio al proyecto de vida

- Siguiendo el razonamiento empleado por la Corte, el denominado
‘proyecto de vida’ es una nocién distinta del ‘dafio emergente’ y del
. ‘lucro cesante’, que atiende a la realizacion integral de g persoha
afectada, considerando su vocacion, aptitudes, circunstancias,
potencialidades vy  aspiraciones, que le permiten fijarse
razonablemente determinadas expectativas y acceder a ellas.

El ‘proyecto de vida' se asocia con el concepto de realizacion
: personal, gque a su vez se sustenta en las opciones que el sujeto
puede tener para conducir su vida y alcanzar el destino que se

propone, dentro del natural y previsible desenvolvimiento del sujeto.
= Este desenvolvimiento se interrumpe y se contraria por hechos
- violatorios de los derechos humanos. Los hechos violatorios cambian
drasticamente el curso de la vida de la persona y le imponen
circunstancias nuevas y adversas y meodifican los planes y proyectos
que la persona formula a la luz de las condiciones ordinarias en que
s¢ desenvueglve su existencia y de sus propias aptitudes para llevarlos
a cabo con probabilidades de éxito”.

La nocién del dafio al proyecto de vida va mas alld de la pérdida de
I oportunidades, generalmente vinculadas con la frustracidn de una
L expectativa economica. La nocidn del proyecto de vida se elabora,
mas bien, en torno a la idea de realizacidn personal y tiene como
referencias diversos datos de la personalidad y del desarrollo
individual, que sustentan las expectativas del individuo y su
capacidad para acceder a ellas. Es por elio que, si bien la reparacion
del dario al proyecto de vida implica una indemnizacion, no se puede
reducir necesaria ni Unicamente a ésta, puesto que la nocidn del
proyecto de vida permite que por medio de una reparacion adecuada,
se busque alcanzar el ideal del restitutio in integrum, o cual puede
‘traer consigo otras prestaciones o compensaciones, como son las de
caracter académico, laboral, etcétera. Por tales razones, no
consideramos adecuado ubicar el concepto de dafio al proyecto de
vida dentro del rubro de la indemnizacién pecuniaria. Tal ubicacion
limitaria el alcance de la reparacién del dafio al proyecto de vida sélo

¥ Caso Loayza Tamayo, supra nota 2, parr 147 y ss.
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a un aspecto pecuniario, o que no permitiria alcanzar el ideal de la
restitutio in integrum.

En el presente caso, a la fecha de su detencién, Luis Alberto tenia 20
afios de edad, era estudiante de biologia en la Universidad Mayor de
: San Marcos en Lima. A causa de su detencidon interrumpid
- forzosamente sus estudios. En la actualidad ha perdido su vacante de
ingreso a la Universidad. En Brasil ha intentado retomar su
: instruccion profesional; sin embargo, al ingresar a la Universidad
— Estatal de Sao Paulo en su condicidn de alumno libre no podrd
,,,,, conseguir un titulo profesional,
- ' Ponemos un mayor énfasis en este punto, en el caso de Luis Alberto,
puesto que a los 20 afios de edad, (edad en la que se produjo su
- detencion) un joven normalmente se encuentra con toda Ia
- potencialidad para iniciar a trazar sus meias y definir proyectos
futuros. Ademds, como Luis Alberto mismo lo expresara en la
audiencia pdblica sobre reparaciones, €l tenia muy claro su proyecto
— de vida: queria ser un profesional en biologia.

» Para la reconstruccidn de su proyecto de vida, dada su juventud y
— potencialidad, hemos considerado una suma similar al dafio moral, es
decir, ochenta mil délares americanos (US$80.000), con ia cual se le
garantizarian sus estudios y permanencia en Brasil.

Consideramos que el Estado debe garantizar la reconstruccion del
; proyecto de vida de Luis Alberto -Intimamente relacionado con su
L educacion profesional-, en las condiciones que se ajusten a sus
' necesidades, es decir, sin exigir para elle su retorno al Perd. Como
: también lo sefiald en la audiencia pdblica la perito sicologa, aungue
- Luis Alberto, tedricamente puede regresar a Peru, no estd en
condiciones psicologicas de hacerlo. Mencionamos este aspecto,
habida cuenta que el agente del Estado peruano, en el escrito que ha
entregado a la Corte el 9 de octubre de 2001, ha afirmado que para
que el gobierno pueda reparar integralmente a Luls Alberto es
indispensable su retorno al pais. Afirmd el agente:

[Lla dnica forma en que el Estado peruano puede curmplir
cabalmente con la reparacidon que realmente se oriente a
resarcir el dano causado se plasmaria si el peticionario se
encontrara dentro de la jurisdiccion nacional [...] ei Estado no
podria asumir clertos gastos y atenciones médicas en una
jurisdicciéon ajena, mas aun si se considera que el propio Estado
peruano se encuentra en la capacidad técnica y operativa de
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solventar dentro de su jurisdicciéon y con la mayor entidad el
tratamiento y los estudios de! peticionante?®,

La Comisién, en sus observaciones sobre reparaciones y costas,
considera gue la solicitud con respecto a este rubro es procedente en
virtud del dafio que el Estado peruano causé al proyecto de vida de la
victima®®

bh. Medidas de Satisfaccion

1. Reparaciones morales ¢ pedido de disculpas pablicas y
restitucion del honor de las victimas y familiares

El Gobierno de Perd, a fin de reparar el dafio que causd a la victima y
a sus familiares, debe proceder de inmediato a admitir tanto ante la
opinién pdblica peruana, como ante la comunidad internacional, que
los hechos acaecidos en perjuicio de Luis Alberto fueron absoluta
responsabilidad gubernamental.

La publicacién de comunicados de prensa en cinco de los principales
diarios peruanos, inciuyendo el Diario Oficial, asi como en
prestigiosos diarios de la comunidad internacional, cumpliria -este
requerimiento. El honor vy la reputacion de Luis Alberto y su familia
merecen este reconocimiento por parte de las autoridades peruanas.

Estas publicaciones, asimismo, no sdlo deben contener una mera
admision de los hechos, s$in0 que también deben contener una
disculpa para Luis Alberto y sus familiares y para la opinion publica
peruana, junto con el compromiso del Gobierno peruano de que
hechos como los sucedidos nunca mas se repetiran en el pais.

2. La investigacién y sancion efectiva de los autores
materiales e intelectuales y encubridores de los hechos
que dieron origen al presente caso

Por un sentido estricto de justicia, para la victima y su Tfamilia, as(
como para la sociedad peruana, resulta fundamental e indispensable
que no se favorezca la impunidad y que dentro del concepto de
satisfaccién moral y garantias de no repeticion, se incluya la
obligacidn del Estado peruano de investigar los hechos, identificar a
los responsables, procesarlos y sancionarlos. Sélo la sancién de los

¥ Alegato spbre la solicitud de reparsciones, presentado el 9 de octubre de 2001 por ¢
agente del Estado de Penl, pags. 5y 7.

* Observaciones de a Comision Interamericana de Derechos Humanos sobre Reparaciones y
Costas en el Caso Cantorat Benavides, pag. 9, punto 3.
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- responsables podra restituir a la victima su confianza en el Estado
peruano y en sus instituciones democraticas,

- El esclarecimiento total de los hechos y la garantfa que se pueda
ofrecer a Luis Alberto y sus familiares asf como a la sociedad peruana
_ en general respecto del adecuado castigo que deben recibir los
- autores, especialmente de las torturas y tratos crueles, inhumanos y
degradantes que recibid, es un compromiso que el Gobierno del Perd
_ debe asumir, el cual constituye unc de los principales reclamos de
L nuestra parte. Como lo ha sefialado en varias oportunidades la Corte,
el dolor y el sufrimiento ocasionados aumentan cuando van
acompafiados de impunidad®°,

En este sentido, y para garantizar el cumplimiento de la obligacion de
] investigar y sancionar & los responsables, el Estado de Perd debera
2 “tomar medidas efectivas para [...] sancionar la tortura en el ambito

de su jurisdiccién™?, de conformidad con el articulo 6 de fa
o Convencidn interamericana para prevenir y sancionar la tortura, de ia
_ cual Per( es Estado parte desde el 28 de marzo de 1991.

La Comisién, en sus observaciones al escrito de reparaciones y costas
del presente caso, expresa su acuerdo con lo que solicitan los
representantes de la victima respecto de los dos aspectos que se
- incluyen en esta seccidon del escrito, a saber:

a) Con referencia a las reparaciones morales o pedido de disculpas
publicas, la Comisién estd totalmente de acuerdo con lo que
' solicitan los representantes de Luis Alberto y, en consecuencia,

no tiene otra observacion que formular al respecto.

b) Con referencia al segundo punto, ia Comision considera que el
esclarecimiento de los hechos constituye una obligacién
internacional gue emana de la Convencién Americana. En
consecuencia, resulta indispensable gue se investiguen los
hechos a fin de dentificar y enjuiciar a los responsables de las
violaciones que, de acuerdo con lo establecido por la Honorable
Corte, se cometieron en perjuicio de Luis Alberto Cantorai.

Reguerimos, respetuosamente, que ja Corte se sirva supervisar el
mandato establecido a cargo del Gobierno del Perd en el punto
resolutivo 12 de la sentencia de fondo, a fin de gue proceda a iniciar

3 Cfr. Corte IDH. Caso Blake. Sentencia de fondo de 24 de enero de 1998, Serie ¢ No. 35,
o parr. 114, Cfr. también Corte IDH. Caso Bdmaca Veldsquez., Sentencia de fondo de 25 de
L noviembre de 2000. Serie C No. 70, pd&rr. 160, y Corte IDH. Caso Villagren Morales y olros,

(Case de /os "Nifios de fa Calie”). Sentendia de fondo de 19 de noviembre de 1999. Serie C
No, 63, parr. 173.

L 3 Convencitn interamericana para prevenir y sahcionar ja tortura, articule 6.1: “De
conformidad con o dispuesto en el arisculo 1, los Estados partes tomardn medidas efectivas
para prevenir y sanclonar 1a tortura en el ambito de su jurisdiceion”.
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= ante los tribunales competentes las acciones penales que garanticen
la sancion efectiva que merecen los autores materiales e intelectuales
y los encubridores de los hechos en perjuicio de Luis Alberto.

Igualmente, que la Honorable Corte ordene al Estado peruano
. adoptar las medidas legislativas o de otra naturaleza que fueren
L necesarias para garantizar la efectiva investigacién y sancién de los
responsables,

U La Honorable Corte debe mantener competencia para hacer
seguimiento al efective cumplimiento de esta obligacién.
VI. Determinacién de los gastos generados por los tramites
efectuados a favor de Luis Alberto Cantoral ante las
autoridades nacionales

El Departamento Juridico de la Fundacién Ecuménica para el
Desarrollo y la Paz (FEDEPAZ) y luego Hurnan Rights Watch/Americas
y el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL)
asumieron la defensa legal de Luis Alberto, haciéndose cargo de
todos los gastos que dicha defensa ha irrogade y por ende es a ellos
a quienes deben resarcirse dichos gastos.

El proceso al cual fue sometido Luis Alberto tuvo tres instancias en
. ios tribunales militares y dos instancias en el Poder Judicial. En este

largo proceso se han presentado diversos escritos a favor de la
- victima. Ha sido necesario, igualmente, costear los traslados a los
diferentes drganos judiciales.

Antes del inicio formal del proceso penal se formularon
' impugnaciones ante el Consejo Supremo de Justicia Militar, ante la
Corte Suprema de Justicia de la Repdblica y se plantearon acciones
de habeas corpus.

Conjuntamente, se tuvieron que sacar fotocopias |de los escritos y de
diversos documentos para ser presentados ante Ilas instancias
judiciales. Asimismo, se asesord a Luis Alberto en su declaracion

instructiva, realizada en la cércel de Cachiche, Ica
Lima y luego en ias audiencias realizadas ante el
en los establecimientos penales de Chorrillos
Castro”, en un total de ocho oportunidades.

, ciudad distante de
Tribunal “sin rostro”
y "“Miguel Castro

En el proceso ante el Poder Judicial se actuaron pericias grafoléglcas
de parte, que supusieron coordinaciones y despiazamientos al Centro

de reclusion de Cachiche, Ica y al Penal Castro Cas

stro mencionado.

Por otro lado, se remitieron diferentes cartas al Presidente de la

Republica, al Presidente de la Comision de Derech

Qs Humanos v a la
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i Fiscal de la Nacidn, informandoles de los hechos materia de la

demanda ante esta Honorable Corte, y so!icita’nd?ies adoptar medidas
. , de correccidn. También, al director de los Centros Penitenciarios se le
cursaron diversas solicitudes, como la expedicion de un certificado de
buena conducta, o para gue se inforime sobre el estado de salud de la
victima.

Con la creacién de la comisidon Ad-Hoc, mediante la Ley No, 26655,
W los abogados de FEDEPAZ emprendieron multiples gestiones,
L reuniones, formularon varios escritos, soficitargn la concesion del
indulto y desplegaron una estrategia de intervencion que rindid fruto
parcial al concederse el indulto a Luis Alberto. En el procesoc interno
L han intervenido cinco abogados de FEDEPAZ,

Posteriormente, se recurrid al Sistema Interamericano de Derechos
Humanos, en el cual se presentd una petidion a ia Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos y se mantuvo fluida
correspondencia con eila a traves de correo, fax, {courier. Se solicitd y
obtuvo que Human Rights Watchs/Americas y el Centro por la Justicia
y el Derecho Internacionali (CEJIL) se gonstituyeran como
copeticionarios de la victima, lo cual implicé que se mantuviera una
fluida comunicacion escrita y telefénica con ellos, |para la sustentacion
juridica de la peticion. Incluso, supuso un vigje a la ciudad de
Washington en febrero de 1996.

Al haberse designado a los abogados de la victima como asistentes de
la Comisidn para el presente caso planteado ante la Honorable Corte,
se participé en tres audiencias celebradas en $San José, Costa Rica, en
junic de 1998 con ocasion de las excepciones preliminares, en
septiembre de 1999, para el examen del fond‘F) del asunto, y en
septiembre de 2001, para las reparaciones.

Lo que se pide en este punto no es gque se reconozcan los gastos en
gue la Comision Interamericana habria incurrido en la tramitacién del
presente caso. Lo que se estd pretendiendo es que la Corte resarza
....... los gastos en que incurrié la familia de la victima para tramitar el
caso ante el Sistema Interamericano, en ejercicio del derecho
individual que la Convencion le otorga frente a la Comision, cuyo
tramite debe ser agotado indispensablemente para que la Corte haya
podido conocer el presente caso.

El Reglamento de la Corte, al estipular en su articulo 23, que las
: victimas, sus familiares o representantes podran presentar Sus
- propios. argumentos vy pruebas en forma autdnoma, ejemplo de lo
cual es el presente escrite, demuestra la independencia no solo
i argumentativa sino economica de los gastos en que la familia de la
— victima ha incurrido y que de ninguna manera son ni podrian ser
cublertos por la Comision Interamericana de Derechos Humanoes,
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Los gastos que habiamos solicitado fueran resarcidos ascienden a la
suma prudencial de seis mil dolares americanos (US$ 6,000.00} que
no implican, tal como se ha explicade anteriormente, los gastos en
que hipotéticamente podria haber incurrido la Comisién.

En la anterior suma no se habian incluido los costos de la preparacion
¥y viajes a la audiencia de reparaciones celebrada el 6 de octubre de
2001, que de manera conservadora calculamos en dos mil délares
americanos (US$2.000). Estos gastos corresponden al valor de 3
pasajes ida y regresc de los representantes de la victima (dos
pasajes, de Viviana Krsticevic y Maria Clara Galvig Patifio, de
Washington a San José y regreso, y uno, de José Burneo, de Lima a
San José y regreso) y al costo de las Hlamadas telefénicas y los fax
que se enviaron a efecto de preparar la menciona audiencia, Esto
implica que la suma total solicitada por concepto de gastos y costas
asciende a ocho mil délares americanos (US$ 8.000).

En virtud de lo expuesto en este escrito, en la audiencia pdblica sobre
reparaciones y en el escrito de reparaciones, solicitamos a la
Honorable Corte que acoja integraimente nuestras pretensiones en
materia de reparaciones y costas.

Aprovechamos la ocasién para reiterarle nuestros sentimientos de
consideracién y aprecio,

f:7<'.’s;é Burnéb Lagringv‘

FEDEPAZ

oy 2
Viviana Krsticevic - d
Directora Ejecutiva Abogada
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