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ESCRITO PRESENTADC POR LA ASOCIACION PRO DERECHOS
HUMANOS EN REPRESENTACION DE LAS VICTIMAS DFBECTAS
Y SECUNDARIAS, CONTRA EL ESTADO DE PERU

CASO 11.767 0000225
BERNABE BALDEON GARCIA

l.a Asociaclon Pro Derachos Humanos - Aprodeh, presenta a la
honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos, nuesiras
observaciones al escrito presentado por el Estado Peruano por el cual
dan contestacion a la demanda formulada por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, asl como sus observaciones
al escrito de solicitudes y argumentos y pruebas.

1. Debemos expresar a la Corte nuestra satisfaccion por el
reconocimlento Estatal de responsabilidad Internacional sobre
las violaciones de los articulos 4 (derecho a la vida), 5 (derecho
a la integridad personal), 7 ( derecho a la libertad persconal} yla
obligaclén general de respeto y garantia establecido en el
articulo 1 (1) de la Convencidbn americana sobre derechos
humanos en perjuicio de Bernabé Baldedn Garcla.

2. Sin embargo con respecto a los familiares de las victimas el
Estado manifiesta el raconocimienio de responsabliidad del
Estado en la violaclones del Art. 8.1 (derecho a las Garantias
Judiciales) restringiendo este reccnocimiento hasta noviembre
del afio 2000.

3. El Estado no se ha referldo respecto a las violaciones del Art. 5
(integridad personal) asl como el Art. 25 (Derecho a la proteccion
judiclal) de la Convenclon Americana, en relacion con la
obligacidon general del respeto y garantla establecida en el
articulo 1(1) del mismo Instrumento internacional en perjuicio de
Guadalupe Yllaconza (esposa de la victima), Ramirez de
Baldeén, Crispln, Fidela, Roberto, Segundina, Migusiita,
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Perseveranda, Vicente y Sabina Baldetn Yllaconza (hijos de |a
victima.

o Sobre la Violaclén del articulo 5 (Integridad personal) La
afectacion de los familiares no puede ser Ignorados por el

Estado, como bien lo ha sefialado Ja honorable Corte
Interamericana en la sentencia del casi Gomez Paqulyauri;
“la vulneracién del derecho a la Integridad psiquica y
moral de los famlillares de Rafasl Samue! y Emilio Molsés
Gomez Paqulyaurl es consecuencia directa de la
detencion Hegal y arbitraria de éstos el dia 21 de Junio de
1991; de los malos fratos y torturas sufridos por éstos
durante su detenclén, y de la muerte de ambos
aproximadamente una hora después de haber sido
detenidos” “Todo lo sefalado generd en sus famlllares
Inmediatos sufrimlentos e Impotencia ante Ilas
autoridades estatales, razén por la cual, en este caso, los
famillares pueden ser conslderados victimas de tratos
crueles, inhumanos y degradantes, en violacién del
articulo 5 de la Convenciéon Americana”’.

e Sobre la responsabllidad del Estado en cuanto a la violaclén

dol articulo 8 (garantias .Judiciales) y 25 (Proteccion
Judicial) de la Convenclén Americana,
Con respecto al Art. 8 el sefior representante del Estado sefiala
en su escritc gue el Estado Peruano reconoce responsabilidad
Internacional en cuanto a la violacion del articulo 8.1 de la
Convenclon Americana en perjulcio de los familiares, limitando
dicho reconocimiento hasta novlembre deil 2000, “ a partir de
novieambre del 200 se producen las condiclones de libertad y
autonomia institucional del Ministerlo Publico y el Poder
Judiclal para que las autoridades actiien libres de preslones
e interferencia politicas”.

! Sentencia Ceso Gbmez Paqulliaurl, sentencla 8 de Jullo 2004, Pary. 118,
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El punto en controversia es si existe o no responsabilidad del
Estado, si hubo una violacion la responsabllidad caes en el
Estado mas allé de gulen este en el gobierno,

Con respecto al Art. 25, uno de los aspectos de la demanda ante
la Corte Interamericana esta hasada en la responsabilidad del
Estado al haberse violado el derecho de tener un recurso
ofectivo que pueda amparar a los cludadanos en caso de
cometerse violaciones a los derechos humanos existencia y no
haber adelantado una investigacion y un proceso judicial en un
plazo razonable, proceso que deberfa haber conllevado a la
sancion de los responsables. En este punto el Estado no se ha
manifestado por lo que se dehe considerar que aun un punto en
controversia.

Estando, aun pendiente puntos en litls, solicitamos a la honorabie
Corte que se continde con el tramite con respecto a los puntos an

discusion.
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Ampliacién del escrito presentado por la Asoclaclén Pro Derechos
Humanos en representacién de fas victimas directas contra el Estado de
Perd

CASO 11.767
BERNABE BALDEON GARCIA

l.a Asoclaclon Pro Derechos Humanos - Aprodeh, desea presentar a la honorable
Corte Interamericana de Derechas Humanos, wuna ampliaclon a su escrito
prescntado donde exponemos nuestras observaciones a la posiclén del Estado
Pearuano plasmado en el escrlto de contestacién de la demanda y observaclones al
escrito de solicitudes y argumentos y prusbas,

El Estado si blen no ha reconocido responsabilidad en cuanto a las violaciones
argumentadas en lo referente al Art. 5 y 26 de la Convenciéon Amerlcana, asi
como ha limitado al reconocimiento def Art. 8 del mismo Instrumento internacional
solo hasta noviembre del 2000, en perjuicio de Guadalupe Yllaconza Ramirez de
Balde6n (esposa de la victima), Crispin, Fldela, Roberio, Segundina, Miguelita,
Perseveranda, Vicente y Sabina Baldedn Yllaconza (hilos de la victima), sin
embargo debe tensrse en ocuenta que el Estado tampoco ha negado o
controvertido los puntos descrifos en la demanda por o gue e debe tener por
aceptados y asf debe ser declarado por la Corte al momento de dictar sentencia.

Con respecto a la limitacidn expresada por el represéntate del Estado a la
violaclon del Art. 8 (derecho a las Garantlas Judiclales), sefalando que esta se
efectud solo hasta noviembre del afio 2000.

Se debe tomar en cuenta que hasta el momento no existe procesc alguno contra
tos responsables, no se ha llevado a cabo una Investigacion efectiva que exponga
o los familiares de la victima la verdad de lo ocurrido vy se haya procesado y
sanclonado a los responsables, por el contrario a pesar de la fecha en que se ha
tomado conocimiento de las causas reales de la muerte a través de una pericia
antropologica forense ofrecida por los famlliares de |a victima, y su Insistencia a
través de Jas diversas denunclas planteadas, el estado, ha respondldo con
acciones tendientes a obstaculizar la Investigaclon como es el negar la
informacion de los militares que prestaban servicios en la zona en la época de los
hechos, acclones que  caracteriza una violaclén a ios articulos 8 y 25 de la
Convenclén Americana, en relaclon con el articulo 1(1) del mismo instrumento.

Consecuentemente, exisie controversla sobre la violaclon de los articulos 5,8 y 25,
1.1 de la Convenclén Americana sobre derechos Humanos en perjulcio de
Guadalupe Yllaconza Ramfrez de Balde6n (esposa de la victima), Crispln, Fldela,
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Roberto, Segundina, Miguelita, Perseveranda, Vicente y Sabina Baldeén
Yilaconza (hijos de fa victima).

CONCLUSION

El Estado al no haber aceptado su responsabllidad Internactonal respecto a las
violaclones de log Art. 5, 26,1.1 y fimitado el reconocimienio dal Art. 8 de la
Convencion Americana sobre Derachos Humanos en perjulclo de Guadalupe
YHaconza Ramirez de Baldedn, Crispin, Fidela, Roberto, Segundina, Miguelita,
Perseveranda, Vicents y Sablna Baldedn Yllaconza subsiste la controversia, la

misma que debe ser definida por ia Corte Interamericana.
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