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ALEGATOS FINALES DE JUAN FRARCISCO BUBNC ALVES ANTE
LA CORTE INTERAMERICARA DE DERECHOS HUMANOS
BN EL CASD 11425 CONTRA LA REPUBLICA ARGERTINA

Buenos Alres, @ de marzo de 2007
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Monorabie Corie Interamericans .;"g'} i 3"
de Derechos Humanos,

Sefor Presidenie,
Seres/as Jueces v Jueras de la Corle

Tenemos el honor de dirigitos & a2 Honorable Corte Inferamericana de
Derschos Humanos, Helena Teresa Afonso Ferndndez “la  representante”,
cumpliendo con el poderdante sefior Juan Francisco Bueno Alves “la Victima” v los
familiares de la Victima y con el fin de presentar en tiempo, forma y modo oporiune
los alegaios finales v prusha para mejor resolver, solicitados el 16 de febrero de
2007, Ref.: CDH-11.425/138, por &l Presidente la Coerte, dentro del plazo establecido
en Ia referida comunicacion.

Para comenzar, v en honor a la brevedad, deseamos comunicar a la
Henorable Corle que reileramos y nos remitimos integramente a la demanda
presentada, en todos sus términos, al escrito de argumentos solicitudes y pruebas
asi como 2 las preseniaciones realizadas con posterioridad, los iestimonios
aportados v la totalidad de la prueba presentada, los informes médicos v calculos
contables presentados.

Habremos de remitirnos a alegar, respecfo de los punios que estimamos esenciales
de ser respaldados con el aporte de prueba considerada fundamental para mejor
resolver en el caso que nos ocupa,

ks asi, que quedara demoslrado de manera irrefutable, con a la totalidad de la
prueba documental, festimonial, aclaratoria pericial médica y de calculo contable que
acompaiia el presente alegato, las violaciones cometidas por el Estado en perjuicio
de la Victima y su familia, asi como el derecho a la folalidad de los reclamos de
reparacion integral, material e inmaterial y demas. La Vicltima y su familia esperan de
la Honorable Corte una sentencia que, tomando en cuenta la totalidad del acervo
probatorio contenido en la causa, contemple y otorgue la totalidad de sus reclamos y
que ordene al Estado la investigacion, persecucion y condena de la tolalidad de ics
responsables de estos aberrantes hechos, medidas de no repeticion v finalmente Ia
reparacion integral correspondiente para la Victima y su familia.

ALEGACION Y APORTE PROBATORIO PARA MEJOR RESOLVER
Reglamenio de la Corte - DE LA PRUEBA - Articulo 44, 3. v 4. Admision

Anexo: “A"
- Copia de informe del INDEC, con indice de esperanza de vida,

- Gastos de internacion de Juan Francisco BUENO ALVES, en la Clinica Psiguigtrica
Privada, desde el 7 de dicientbre de 20086 al 19 de enero de 2007
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- Calculo de gastos correspondientes a Psiquiatiia y Psicologia Medica.

- Planitla de calculo de gasios de medicamentos por tratamienio hasta espsranze de
vida,

- Gastos médicos coriespondientes a coberiura medica integral hasta esperanza de
vida.

- Folleto de la OBRA SQCIAL BANCARIA ARGENTIMNA { SOLIDARIDAD), del gque se
desprende gue la Policlinica Bancaria es una de las insiituciones de atencién de
sus afiliados. Informo z la Corte gue se {rata de una Institucion Privada.

- Constancia de pago de coberirra medica de la Chra Social Bancaria, de § 212,00
mensuales, monio gue debera multiplicarse por la cantidad de meses desde el afn
1268 (fecha de afiliacién) hasta ia esperanza de vida.

Anexg: “B”

- Be acompaia copia de las leyes 24,043 y 25014

Parrafc aparte merece la cila electuada por el Hustrade Estade Argentino, en
refacion a la aplicacion de las leyes 24.043 y 25,014, pretendiendo asi la wiilizacion
de las mismas, para generar una indemnizacion gue a su criterio resultaria valida.
Seria una variante de |a pension sugerida por el agente Salgado al momento de
expresarse respecto de la Victima como de una persona incapaz de manejar sy vida,
lo que seria igual que decir que seria suficienie, lo sugerido por el agente, para ia
supervivencia de un incapaz. Debe saber la Corfe gue esta conducts,
discriminatoria, abusiva y violatoria de Ilos derechos establecides, es la
acostumbrada per este Estado, a modo de ejemplo aporto;

- Recorie periodistico de fecha 04 de diciembre de 2008 con el finvlar, “Por =ey
pebre, le rebajan ia indemnizacion a 8 mil pesos”

Las leyes mencicnadas por el agente del Estado, a criterio de esta parie en nada se
corresponden con el presente caso, toda vez que la ley 24.043 se refiere a personas
que hubieran sido puesias a disposicidén del Poder Ejecutive Nacional durante 1a
vigencia del estado de sitio, 0 gue siendo civiles hubiesen sufrido detencion en virtud
de acios emanados de tribunales militares; y la ley 25914 solo fija beneficios para
las personas que hubieren nacido durante la privacion de libertad de sus madres o
que siendo menores hubiesen pemanecido detenidos por razones politicas, ya sea
a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional y/o Tribunales Militares.

ks decir, en resumen, ninguna relacion guarda con la situacion del Sefior Juan
Francisco BUENO ALVES, foda vez que se trata de una persona de origen
exiranjero, detenido en un periodo de gobierno democratico, con pleno
funcionamiento de las inslituciones, sin antecedentes judiciales yfo policiales de
ninguna especie, que no militaba en ningln partido politico, ni sindical, ni orden
refigioso, que fue sometido a torfuras vy lormentos en el marco de una detencion
indebida, para luego ser privado ilegalmente de su libertad “a sentir de la victima y
su familia, secuestrado” por autoridades policiales y judiciales perpetrando asi, los
funcionarios involucrados, la concrecion de la rapifia y estafa, de la propiedad
adquirida por la Victima en el marco de una operacion inmobiliaria de la cual jamas
recuperod su capital invertido.

Como la Excma. Corte podra observar de los textos que en fotocopias adjunio a la
presente (jeyes 24-043 u 25-914) se desprenden situaciones que ninguna relacion
guardan con los hechos del presente caso, ni siquiera en relacidn a monios de
indemnizacion toda vez que se trata de cuestiones de desaparecidos o detenidos en
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el marco ilegitimo de un gobiemno militar, mientras que el caso del Sefior Buene
Alves, aconiecid con aukoridades en pleno gjercicie de funciones democraticas, es
decir gue se encontrd inmerso an una situacion muche mas gravosa, ioda ver gue io
inesperade por la Victima era gue sus Derechos MHumanos fueran violades
precisamente por guienes tenian ef deber de respetarios.

Cabe agregar también, si se observa detenidamenie el fexto de las leyes, gue &l
Estado Argentino en les mismas, decidié fijar un monto determinado en hase a
indices salariales, como indemnizacion tnica y definitiva, “con fa condicién que
guien la recibe renuncie 2 iodes les dafios v perluicios que se iz pudieran
haber ocasionado™

£s decir, no es mas gue uns indemnizacion unica e igual para todos aguellos gue se
consideren incluidos en ella; mientras que Iz situacion de BUENO ALVES, es de
reclamic & una reparacion justs, con la restitucion integral, gue incluye ios dafos
materiales asl como también los inmeteriales, queda claro entonces gue ninguns
relacion guarda el reclamoe exigido por la Victima v sus familiares en &l presente
caso, con las indemnizacionss que filan las cliadas leyes a las cuales hiciers
referencia el Estado en la Audienciz Publica del 2 de febrero de 2007.

Anexg: “C”

- En el presente anexo se envia un informe efectuado, a solicitud de parte, por
ios experios médicos Sres. Julio Alberfo Ravioli y Fernando Emilie Taragane
intervinientes en la pericia opeortunaments ordenada por la Corte y realizada al
sefior BUENO ALVES, donde amplian y aclaran los punitos que de manera arbitraria
y caprichosa interpretan los sefiores representanies del llusirado Estado Argentino,
en oportunidad de la audiencia publica celebrada en la sede de esa Corie el 2 de
febrero de 2007

De ella, como ia Core podran apreciar se desprende con claridad meridiana 1a
situacion fisica y psicologica del Sefior Bueno Alves, y de su andlisis se puede
colegir los equivocados fundamentos esgrimidos por los sefiores representantes en
dicha oportunidad

Si bien esta parte deja a criterio de los Sefiores Jueces el analisis del mismo, cabe
citar de él algunos parrafos que merecen ser tratades con mayer detenimiento,
como cuando los expertos expresamenie sostienen,

“ entendemos que estas conclusiones acordadas por los

perifes son suficientermente claras como para sxplicar os

motivos de st sindrome depresive mayor diagnosticado por sy

médico de cabecera, como asi ftambién por los peritos

actuantes. Ha sido un facior determinants de su estado actual,

insistimos una vez mas, fa persistencia de la no resclucidn

judicial de los hechos denuncizdos. Pusde asegurarse gque fa

faita de resolucién genera un mayor riesge de depresion y un

mayor riesge de infarto”

A la impunidad de los responsables, que alcanza fanto a funcionarios judiciales,
policiales como politicos del Estado, se suma a la conducta dolosa y de perversa
indiferencia hacia la dignidad de la Victima y su familia, misma conducia mantenida
ante las expresiones de padecimiento que de manera incansable y reiterada ha
planteado la Victima en los tan agotadores como estériles pedidos de justicia tanto
en el territorio del Estado como ante la propia Comision.
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Respecto 2 la perdida de equilibric, & que fembién hacer referencias los
representantes del Estado Argentino, los facultativos sostienen gue;
“.. sf bien este es cierto, ahora, cast a diez v nueve afos de
haber recibide ef raumatisme, pero, como se sxpresa cn la
peritacién, no es posible descartar que lo haya padecido
mmediatamente clespués de ccurrido ! traumatismo, o gus,
sin dudas, e hubiera impedide Hevar a cabo las fareas
espesificas de su profesicn. Por ofra parte, el porcentaje de ja
nérdida  auditivea gue se determinéG s permansnie no
ransitorio”.

- Acredita lo anies expresads, un examen audiometrico del 2 de abril de 1982, que
se adjuniz v que sefiale, augque lzve, un desequilibric hacia la derecha gue persisiia
aun transcurridos cuaire afios de los hechos.

- En mismo anexo se adjuntza un lisiado de causas judiciales y adminisirativas
intentadas, en el ambito nacional e internacional, pedidos reiterados a la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, de los que se dic traslado al Estado
Argenting, suscriptos por quien hoy es parte de esle proceso en representacion det
Estaedo Argentino, es decir el Canciller de la Republica Argentina, Dr. Jorge E.
Taiana. En dichos pedidos se reiterd de manera permanente la necesidad de
concluir con el caso y legar a un acuerdo sobre el fema, sin respuesta aiguna de 1a
otra parte.

Lo exacto de estas confundentes como precisas expresiones efectuadas, se refleja
mas alla de lo probado en la esfera del presente proceso gue nos ocupa, encuentran
tambien basamento en la falia de respuesta a los requerimientos raalizados a cada
uno de los Presidentes del Estado argentino que se han ido sucediendo desde &l
ano 1988 y hasta la actualidad con los pedidos de intervencion respecto del caso
11.425 presentados en la Casa de Gobierno el dia 3@ de sepliembre de 2005
dirigidos por la Victima al actual presidente de la Argentina, asi como los efeciuados
por la representanie en la Republica Oriental del Uruguay al Embajador argentino en
ese pais, para ser enfregados al Presidente del Estado sefior Krichner.

Las referidas presentaciones fueron agregadas como prueba ante la Comision. ver
{Carpeta 5 del Anexo 11 e la Comision) y posteriormente aportada 2 la demanda
ante la Corte e 20 de julic de 2006 junto a y periédicos de la época, con mencién del
presente caso.

Anexo: “D”

- Prueba de la existencia de la empresa CAMPOLONGHI S.A. a la que periensce el
testigo de esta parie Demetrio GONZALEZ, quien depusiera oportunamente.

En este punto deseo recordar a ja Corte, que de los propios dichos de este testigo
se sabe que, ingresd en la firma CAMPOLONGHI S.A. el 28 de agosto de 1981
siendo para la época delegado obrero representanie de 100 empleados en plania,
mas tarde, delegado gremial de la UOCRA (Union Obrera de la Construccion) y
desde esos cargos era de su competencia conocer a todo el personal de planta asi
como ¢l iofal movimiento de la empresa, manteniendo un fiuido contacto con el
Arquitecto Campolonghi duefio de la firma, esto le permitid conocer de la amistad y
relacion laboral que unia al empresario con el sefor Bueno Alves vy asi lo declara. F
sefior Campolonghi se suicidd a consecuencia de la situacion politico-econdmica



vivida en el pais luego del lamado "corralitc”, lusgo de lo cual cambid 1a razdn sccial
de la firma, siendo hoy “Piedras Argentinas Coop. de Trab. Lida.”

Ante este hecho uciueso, Iz Victima no creyd prudente acercarse g los familiares de
su amigo Carlos para obfener documentacion que pernmitiera reforzar la declaracion
del testigo sefor Demetric Gonzélez

- Documentacion varia de operaciones de compra y venia de materiales (marmoles}
de distintas empresas citadas v vinculadas al testigo Roberic SERRAGO, guien
fambién depusiera y gue aporid para ser presentado en el presente caso,

- Un conirato de locacion suscripto por el testige Roberto SERRAGO en su caracler
de presidente de le ampresa TODC MARMGOL S.A

- Listados De precios y COSTOS de materiales de diversas empresas enirs ellas
INTERMAGRA S.A a ia gue refiere en su testimonial, con sus respectivos costos
desde el aito 1989 Con ello se pretende acreditar los movimientos v facturacion de
los materiales que se uillizaban en las obras vy la envergadura econodmica de la
empresa.

- Nota de la empresa TODO MARMOL S.A. que acredite vinculos internasionales
con la empresa MARMIBENACO de la localidad de VERONA, ITALIA, para
efectuar negocios en conjunto y a nivel internacional. Ello tambign d.C. cuenta de la
envergadura econdmica de las empresas con las gue se vinculabza ia socledad de
los hermanos BUENO ALVES, desde el afio 1973,

Anexo: “E”

- Convenio de la Unidn Obrera de la Construccion de a Republica Argenting, en el
que se estipulan los salarios del personal en relacion de dependencia dentro del
gremio marmolero y construccion en general, que ninguna relacién guarda ni resuifa
aplicable al Sefior Juan Francisco BUENQO ALVES, quien como luego expondré se
encontrd siempre al margen de dichos convenios, ioda vez gue como empresaric del
marmel se vinculaba mediante coniratos de locacién de obra, que en nuestra
legistacion se rigen por el Cédige Civil Argentine (ver fotocopias que se adjuntan de
la ley civil argentina al respecio)

- Cartas de recomendacion, de donde se desprende el prestigio que en el rubro tiene
el Sr. Juan Francisco BUENO ALVES, entre ellos un felegrama de la empresa de
ropa GINO BOGANI , modisio de prestigio internacional en alta costira, a efectos de
que el Sr. BUENO ALVES realice trabajos del rubro en sus empresas.

- Contrato Social de la empresa MARMOL CENTRO S.R.L, de donde surge la
participacion en dicha sociedad del Sr. Delcio Ventura BUENO ALVES, en el rubro
marmoleria, que como ya adelantaramos a esta Corle, era el campo de inversion del
hermano y socio de la Victima.

Anexo: “F”

La reticencia persistente del Estado respecio de la responsabilidad de los agentes
policiales involucrados en este tan grave hecho de toriuras, en particular con
referencia al policia René Jesus Derecho, de guien hacen mencion en un intento
imperdonable de querer justificar los 19 afios de inaccion de la justicia, pretendiendo
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que estaria en marcha algtn tipo de investigacidn, en el marco de g cual &l
abogado-policia Derecho estaria actuando en su propia defensa, ho hace mas que
demostrar la inconcebible defensa encubridora en iz gue el Estede insiste respecio
del inculpado. Estas manifestaciones realizadas por ei agente del Estado, nos cbliga
a preseniar enire otros elementos de prueba, el testimonio del seior Jorge Gusiavo
Malagambe convencidos de su importancia para el caso.

Se adjunta:

- Recorte Periodistico de! diario PAGINA 12 del 18 de abril de 2004, titulado “Ei
COMISARID DERECHD, NNYESTIGADS POR TORTURAS ¥V HOMICIDIGS”, dando
cuenta de ia relacién entre sl funcionario pelicial RENE DERECHO, quien fuera
denunciade por ssta parie v principal iesponsable de las teruras y las diversas
causa judiciales que se tramitaban en los estrados tribunalicios, entre elias ia del Sr.
Juan Francisco BUENO ALVES,

Esta v oiras publicaciones se encuentran agregadas en 2l anexe "B 57 de
demanda.

a

De ello se colige la actuacidn aque como funcionaric policial realizo el Comisario
Rene Derecho, a2 quien los representantes del Estado Argentino hicieron referencia,
en un intento de mostrar como un abogado, comisario v ciudadano comin, sin
responsabilidad alguna en los hechos denunciados, cuando en realidad la propia
prensa argentina, denuncia sus atropelios y violacion de derechos en el gjercicio de
sus funciones.

- Declaracion testimonial del Sr. Jorge Gustavo MALAGANMBA, quien depusiera
como funcionario judicial, toda vez que actualmente se desempefia come Secretario
del Juzgado Nacional de Primera Instancia en {o Criminal N® 26 de Ia Capital federal,
Republica Argentina, y con anierioridad Secretario del Juzgado Nacional de Primera
Instancia en lo Criminal de Instruccién N° 13, de esta Capital Federal, y como tal
instruyo la causa Nro. 24.079 iniciada por denuncia de la victima, donde se
investigaban a los policias, Norberto Candido Ruiz, Horacio Scio y René Jesis
Derecho como responsables de los formentos que se le efectuaran al Sr. Juan
Francisco BUEMO ALVES.

De ésie testimonio, se desprende con lujo de detalles, el informe que le efeciud el
Dr. Malagamba al Juez Zelaya, titular del Juzgado de Instruccion Nro. 13, dando
cuenta de que se enconiraban colectados elernentos de prueba suficienies para
formular cargos criminales al Oficial de Policia, René Jesis DERECHO,
circunstancia ignorada por el Juez Zelaya, quien ordend apariar de la causa al citado
Secretario, sin disponer medida alguna contra el Oficial DERECHO.

Posteriormente, aclaré que cada vez que habia personal policial involucrado el Juez
Zelaya, entorpecia la investigacion en beneficio de aguellos. También aclard gue en
el Legajo Personal de Policia Federal N° 3740, de Rene Derecho, cbran varias
causas por denuncias de apremios ilegales que habria cometido el Oficial Rene
Derecho.

- Dicho Legaio Paolicial, obra en poder de esa Corte por haber sido remitido por fa
Comisién el dia 3 de octubre de 2006, enire otra documentacién que le fuera
solicitada por la Corte.

- Recorte periodistico de fecha 24 de dicternbre de 2066, con el encabezado
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“Profestan porgue un juez sobreseyd a dos policias”™ — Los acusaban por
apremios ilegales - . Claro que se trate solamente de una muestra de o que aun
hoy continua sucediendo en las Instituciones del Estado

Anexo: “G"

-~ Notz periodistica del diario clarin, de fecha 256 de febrers de Z007, titulada “MICEL]
SE PIDE AHMORA A LA JUSTICIA QUE IMPIDA EL PAGD AL GRUPRG GRECSO”, ratando
asi de impedir el pago de 800 millones de pesos gue la Ministra habia avalado con
su firma”

- MNota periodistica de entrevista efectuada en el mes de marzo de Z006 &
Embajador v Representente de Derscho Humanos de la Chancilleria Arge
HORACIO MENDEZ CARRERAS.

De ellos se cesprende la politica adoptada por 2l Estado an todos los casos donde
se reclaman responsabilidad y por ende indemnizaciones a cargo del Estado
Argentino, quien por medio de sus representantes y en forma sistematica utilizan
todos los medios a su alcance para evitar efectuar pages indemnizatorios, mediante
la utitizacion del aparato administrativo y judicial existente, gue hoy en dia en gran
parie esta a disposicién del Poder Ejecutive Nacional.

Ello se ha tornado una verdadera “POLITICA DE ESTADO” cual es la de negar v/o
lograr evitar por todos los medios a su alcance que las victimas de violacion de
derechos humanos logren la justa reparacion a que tienen derecho, y respecio de la
cual, el Estado tiene la obligacién de responder restituyendo de manera iniegral a la
victima.

Debe esta parte hacer referencia a los dichos de los representantes del Hustrado
Estade Argentino en cuanto se afirma que los montos de ingreso mencionados por el
senor Juan Francisco BUENO ALVES, en oporiunidad de su declaracidn indagatoria,
cuando fuera detenido y acusado —-falsamente- por el delite de exiorsion, no deben
ser tenidos en consideracidn como parametro o base de caleulo para las
indemnizaciones reclamadas, feda vez gque -sigue sosteniendo- pudo haber meniido
en la misma ya gue se frata de un acto de defensa y como ial no esta obligado &
decir verdad.

Si bien elio resuita cierio, por cuanto el impuiado de delito puede negarse a declarar
o no decir verdad, mas cierto resulta ain que en oportunidad de dicha declaracion,
el sefior JUAN FRANCISCO BUENO ALVES haya falseado sus dichos con el fin de
beneficiarse, toda vez que esio acontecio en la primera oportunidad gue tuve de
defenderse vy respondid, respecto de sus ingresos a pregunias del juez en dicha
declaracién, mas nunca pensod ni puede llegar a colegirse que lo haya hecho, con el
fin de beneficiarse 19 afos después, por cuanio jamas podia Hlegar a pensar o
imaginar que iba a ser derivado a un penal, y menos aun que deberia llegar con su
reclamo a la Corte Inferamericana de Derechos Humanos.

Con ello creo dar respuesta a las absurdas manifestaciones del representanie del
Estado Argentino, quien pretende y casi sostiene que los montos son caprichosos y
que ia Victima pretende hoy enriguecerse. No resulta asi, Excma. Corie, por cuanto
dichos montos fueron manifestados en aquelia oportunidad, 12 afios alras, sin
pensar lo que habria de acontecer 19 afios después.

Por ello, no habiendo el Estado Argentino, probado ia falsedad de tales dichos, es
que solicito se tengan por validos como base de céleulo las manifestaciones
oportunamente efectuadas por Juan Francisco BUENO ALVES.
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i la prucha soliclads al Estede por iz Gorte inferamericans

Anexo: “M"

Esta parte debe hacer una referencia en relacion 2l punto d de la prusha requerida al
Hustrado Estade Argentino por esa Excma. Corte, especificamente donde reza
*dalos oficiales sobre el salario promedio correspondiente a obreros especializados
en el érea de marmoleria, albafileria, construccion o en cualguier rama afin®.

A tal efecto debo hacer saber a esa Corle que la situacidn que revestia Juan
Francisco BUENO ALVES, hastz &l afic 1988, en gque sucedieran los hechos
denunciados, ne era lz de un obrere de la construccidn, o de rame de la mammoleria
o albafileriz o alguna oira rama afin, ioda vez gue nunca revistic en caracier de
ampleado, es decir en relacidn de dependencia, por cuanio sierpre fus duefio de su
propia empresa, es decir empresario, manieniendo con sus clientes una relacién de
locacién de obra v no &l cardcter de empleado de una empresa gue suministia la
obra. Es decir, que su condicidn de empresaric, hacia que no solo proyecte y disefie
fa obra a realizar, sino gue lz efectuaba con personal a su carge — que s mantenia
una relacion de dependencia con Bueno Alves vy fa sociedad de hecho que manienia
con su hermano Delcio Ventura Buenc Alves- asumia la responsabilidad del irabajo,
se comprometia a entregario en @mino, a cumpliv con las normas de arte aue
corespondieran, y garantizaba la finalizacién y czlidad de la obia terminada, siendo
a su cargo todos los gastos gue ocasionaba el mantenimiento de las maquinarias y
compra de suplementios necssarios para llevar a cabo ia obra — discos diamantados,
de carburo de silicio, salarios de empleados & su cargo, efc. elic. Observe Excma,
Corte gue lo que realmente hacian Juan Francisco Bueno Alves y su hermano, no
era ofra cosa que un conirato de locacion de obra que efectuaban por cuenta propia,
corriendo con los riesgos propios del mismo, siendo a su cargo todo lo referido al
cumplimiento v garaniia de la tarea, tal como fue encargada por el comitente v a
cargo de este dliimo el pago del precio previamente convenido.

Es decir, que jamas podria utilizarse el coeficienie de salario promedio de un cbraro,
cuando Bueno Alves jaméas lo fue, dado que siempre actud por cuenta propia, es
decir como un empresario gue asume responsabilidades.

Se anexa:

- La propia legislacion y jurisprudencia del Estado ha sido clara al respecto v siempre
sostuvo que la ley 20744 de Contrate de Trabajo, no as aplicable a la locacion de
obra, dado que el frabajo es remunerado independientemente del resultado, en tanto
en la locacion de obra el empresario no puede reclamar ningdn estipendio si se
destruye fa obra por caso forivito antes de haber sido enfregada, porgue en principio
“gi precio de {a obra debe pagarse al hacerse la entrega de ella”. De la misma forma
cuando se rompe el contrato de trabajo el empieador debe remunerar solamente los
salarios devengados, mientras que si el duefo de la obra desisie de elta debe
indemnizar al empresario sus gastos, trabajo y utilidad

- s claro gue en este orden de ideas |a piedra de ioque consiste en la exisiencia o
inexistencia de subordinacién juridica, dado ogue en el coniralc de trabaio ¢l
empleado debe seguir las instrucciones, ordenes ¢ directivas del empleador o
principal - art. 86 de la Ley 20.744 de Conirato de Trabajo- mieniras en la locacion
de obra el empresaric asume por si el riesgo técnico de la obra v en pringipio su
riesgo economico ~art. 1630 del Cédigo Civil-




Estard asi también a carge dal empresario el cumplimienio de tas reglas de arle,
sntendido como unz sxigencia gue zeceniia iz calidad de los materigles v 2
ejecucion de le obra.

- Asimismo el -art. 1197 del Cédige Civil-que rige ia locacion de obra, sstipula qus
cuanda el precio — de la obra- ha sido ajustado por las paries hay que atenerse a lo
convenido e incumbe al comitente la obligacion de pagar dicho precio —arts, 1493 y
1823 del Cédigo Civil de la Nacidn Argentina-

De ello se colige, Excma. Corie que no corresponde efectuar comparacion alguna
entre los importes de salarios de empleados de los gremios relacionados con ia
tarea que efectuaba BUENO ALVES, dade gue nunca labord en relacion de
dependencia, tado gue siempre o hizo por cusnia propia v como empresario de su
propis empresa. Dado ello, no corresponde en el presente caso la aplicacion de ia
lav de conirato de trabaje, sine de las normas gue rigen la locacidn de obra v suroen
de la letra del Codigo Civil de la Nacidn Argentina.

PETITORIC

1° - Se colija la totalidad de los argumentos y prusbas aportadas por ia parte, y se
ordene al Estado hacerse cargo de responder a ia totalidad de los dafios producidos
los que se encueniran probados con claridad meridiana, y que devienen de la
copiosa documentacion aportada desde el comienzo mismo de este caso,
denunciado por ante la Comision y hoy por ante la Honorable Corile Interamericana
considerando especiaimente los 19 afios transcurridos y 1a opinién de los experfos
que durante afos han adveriido del fiesgo que conlleva el continuar manteniendo a
ta Victima en esie estado de incertidumbre gue lo mantiene y agrava, tanto en sus
afectaciones psicofisicas a la vez que aumenta el riesgo de producirse un nuevo
infarto tal como ha sido reiterado por los expertos en el informe gue se acompana al
presente alegato final.

2° - Por las razones expuesias y considerando e! informe medico aportado por los
peritos en las experticias realizadas el 19 de febrero de 2006, la reiterada opinion
aportada por el profesional tratante de la Viclima, Dr. Jorge A. Caride en su
exposicion de fecha 22 de noviembre de 2006, opinién ésta, coincidente con la va
expresada el dia 6 de julio de 2005 por el Dr. Alejandro G. Oberlander, aportadas,
estas Ultimas a la Corie como prueba en el Anexo VIl C. 2 de la demanda, es qus
esta parie, soliciia formalmente a la Core Interamericana, considerar dicho acervo
probatorio como sdficlente para considerar plenamente demostrado el grave dafic
producido.

Saludan a los sefiores/as Jueces y Juezas infegranies de la Honorable Corte
Interamericana de Derechos Humanos, con nuesira consideracion mas distinguida

/ elena-f. Ajongo Fernandez Juén Frantisco Béeno Alve
APQODERADA DN 92607 883




	Escrito de alegatos finales de la Representante de la presunta víctima
	Petitorio


