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Bogotd D. C 25 de junio de 2003

A su excelennia

ANTONIO A. CANCADO TRINDADE
- Prezigente Corte Inleramencana Derechos Humanos

San Jose Costa Rica

- El Gobierno de Colombia, presenta a usted. y por su intermedio al plenario de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos (en lo sucesivo “la Honorable Corte”),
el escrito de oposicién a los alegatos que sobre reparaciones y costas presento

- la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (en los sucesivo ‘la
Comisién’), en el caso 111.603 "19 Comerciantes”, por presunta violacion del
Estado colombiano de 'os derechos a la vida, la libertad y |2 integridad personales

- y la proteccion judicial, en perjuicio de las siguientes victimas y sus familiares:
ALVARQ LOBO PACHECO GERSON RODRIGUEZ, ISRAEL PUNDOR, ANGEL
BARRERA. ANTONIO FLOREZ OCHOA, CARLOS ARTURO RIATIGA, VICTOR

- AYALA. ALIRIO CHAPARRO. HUBER PEREZ, ALVARO CAMARGO, RUBEN
PINEDA, GILBERTO ORTIZ, REINALDO CORSO VARGAS, HERNAN

> JAUREGU!, JUAN BAUTISTA. ALBERTO GOMEZ Y LUIS SUAZA, JUAN

- MONTERO Y FERNEY FERNANDEZ.

I. OBLIGACION DE REPARAR

En los terminos de la Convencion Americana de Derechos Humanos, la obligacion

] de reparar tiene su fuente en el articulo 63.1. Este numeral tiene dos partes a
saber

F

¢ Primera : “Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos
en este Cenvencién, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce

- de su derecho o libertad conculcados *

L Es decir, la obligacidn de reparar nace si y s6lo si, 1a Corte ha decidido que hubo

- violacion de un derecho o libertad protegido por la Convencién.

; De acuerdo con nuestro escrito de contestacidén a la demanda presentada por Ia
Comisién Interamericana de Derechos Humanos en el asunto que nos ocupa, el

- " i

§ Estado colombiano no reconoce responsabilidad alguna en los hechos que

: fundamentan el caso 11.603, Alvaro Lobo Pacheco y otros, "19 comerciantes *.

T Por lo tanto no ha violado el derecho a la vida, |a libertad y la integridad personal

de ALVARO LOBO PACHECO, GERSON RODRIGUEZ, ISRAEL PUNDOR,
ANGEL BARRERA. ANTONIO FLOREZ OCHOA, CARLOS ARTURO RIATICA,
. VICTOR AYALA, ALIRIO CHAPARRO, HUBER PEREZ, ALVARO CAMARGO,
# RUBEN PINEDA, GILBERTO ORTIZ. REINALDO CORSO VARGAS, HERNAN
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JAUREGUI. JUAN BAUTISTA ALBERTO GOME7 Y LUIS SUAZA. JUAN
MONTERO Y FERNEY FERNANDEZ.

Tampoco reconoce haber violado el derecho a la integridad psiquica y moral de
los famihiares de las victimas anteriormente enumeradas. No admite haber violado
los derechos de acceso a la justicia y a la proteccion judicial previstos en los
articulos 8 y 25 de la Convencién; asi como tampoco haber incumplido su
obligacidn de respetar los derechos consagrados en la Convencidn, conforme a lo
establecido en el articulo 1(1) de la misma.

Bajo estas premisas el Estado colombiano no reconoce en este momento procesal
obligacion alguna de reparar, en tanto no se den las condiciones de la enunciada
parte primera del articulo 63.1 de la Convencion, ya que la causa de Ia obligacién
de reparar es el hecho ilicito imputable al Estado 'y de acuerdo con las pruebas
obrantes. tal mputabilidad no se ha probado.

Segunda : “Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las
consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la vulneracion de esos
derechos y el pago de una justa indemnizacion a la parte lesionada "

El Estado colombianc se pronunciara sobre las reparaciones solicitadas por la
Comision, atendiendo el mandato que en tal sentido ha hecho la Honorable Corte
siendo oportuno precisar el alcance de la obligacion de reparar de acuerdo con la
jurisprudencia de la propia Corte.

Segun ella, las reparaciones no pueden ser decretadas sino en relacién y con
fundamento en los hechos que resulten probados en la sentencia sobre el fondo
del caso al menos que la Honorable Corte declare que hay necesidad de probar
ciertos hechos para los solos efectos de las reparaciones.

El marco de las reparaciones sera la sentencia sobre el fondo en cuanto ella
establece el limite de las violaciones que puedan imputarse al Estado. Bien lo
sefiala la jurisprudencia de la Honorable Corte, al determinar que la reparacién
ccmprendze las medidas que tienden a hacer desaparecer los efectos de la
violacion.,

"Caso LOAYZA TAMAYD Serie C-42 Parr “B4 Al producirse un hecha ilicto imoJtaole a un Estads. surge rasponsabilidad
nlefnacional da este per la violacien de una Aorma internacdianal, con ol censecuente deber de reparacion’.

"88 La reparacion es el lerming genérice que camprende las diferentes formas como un Estado puede hacer frante a la
responsahiidad niecnacional en Gue ha Incurnde (reslifutio i integrum ndemnizacidn, sahsfaccion garantias de no
tepaticion. entre tras)

d Caso BLAKE Sere G-4B Farr 4 La reparaciin comprénde, pues. ‘as medidas que lienden a hacer desagsrecer Ing
efectos de 12 violacion comelida Su naturaleza y su monta dependen del gafio ccasionsro lanto en el planc matarial zomo
en &l moral L3 reparacion no puede implicar ni un ennquecimiento aj un empobrecimianto para |3 victima o qus sucesoras
e Casc Garrigo y Baigormia, Reparaciones. supra 32. parr 43: Coso Caslilo Pdez, Reparaciones. supro 31 parr 53 y
caso dei ferracarnl o la bahia de Delagoa, LA FOMTAINE. Pasierisia intermationale Beme 1302, p 4083
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Igualmente. y segun el mismo Tribunal los criterios para la fijacion del monto de
las reparaciones son ia propia jurisprudencia, la informaciédn recibida y los hechos
probados”

Ahora bien, no basta la decision sobre la violacion de un derecho o garantia
protegida por la Convencion. para que surja |a obligacion de reparar. La razén de
ser de la responsabilidad estatal, es el dafio que la violacion causé y que se
demuestre en la causa procesal, su montc y naturaleza®. No habra
responsabilidad sin dafo o aminoracién del patrimonio, demostrado por quien o
sufre y probada la imputacion a quien se dice lo causo.

De tal manera que el Estado colombiano tendra el deber de reparar en los
términos de la sequnda parte del articulo 63.1 de la Convencion si resuitare
demostrada la existencia de un dano ilicito, producto de |a violacion de un deber o
garantia reconocido en la misma Convencién e imputable al Estado’.

El Informe del 53° periodo de sesiones de la Comision de Dereche Internacional
de Naciones Unidas, acerca de que el alcance del principio de la reparacion es el
de hacer desaparecer, en o posible, todas las consecuencias del hecho ilicito y
restablecer Ia situacién que, con toda probabilidad, habria existido de no haberse
cometido el hecho®. Por ello, la misma Comisién ha aclarado que “la obligacién del
Estado responsable de reparar integramente se refiere al perjuicic causado por el
hecno internacionalmente ilicito™.

Nace entonces la obligacion de reparar si la sentencia que condena tiene en
cuenta la concurrencia de todos los elementos de la responsabilidad. es decir, el
dafo antijuridico, el hecho dafoso, el nexo causal entre éste y aquél y la
imputabilidad del hecho a quien resulte responsable.

"CASO SYAREZ R Sarie C-44 Parr. 80 " Teniendo prasenta Ja Informacion recibida. su junisprudenc.a y 1os hecnos
prapados |a Cone deciara aue la indampizazién por dafio material en el presenle caso debe comprender l6s siguranles
fmigras

A CASO CESTIMUHTANG Sere G- 78 Parr "36. Las reparaciones, come el lérmino lo indwa, islen en las m
nue lizndan a hater oesaparacer os efectos de las violaciones cometidns. Su naluraleza y su monto dependen del dafa
AcASiOnado an los planss tante material coma maral Las teparaciones no pueden implicar nl enriguecimento ni
empobrecimianio para la vichima o sus sucesores.”

14 Las repareciones gue se sstaplezcar en esla ser'encia, deber guardar relacion con 1as violacionas daciaradas en
|3 sertencia ds forda

it

' CASC GARRIND Y BAIGORRIA, sentencia de 27 de agoslo de 1958, preciso que

Parr 40, Al producirse un hecho fliciz imputable a un Estado. surge responsabilidad internacional de éste
por fa violaeion Je una norma internacional. Con motiva de esta responsabilidad nace para el Estado una
relacion juridica nueva que consiste 2n la obligacion de reparar =

" Informe Comision Derecho Intarnacional Nacionas Unidas. 53° Pericdo Sesiones
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Il. INDEMNIZACIONES SOLICITADAS POR LA COMISION

Es importante aclarar. aunque parezca obvio, que el principio de proporcionalidad
informa la obiigacion de reparar integramente, de manera que ia restitucién no
puede, en ningun caso, entrafiar cargas desproporcionadas en relacion con las
ventajas que de ella derive la “victima”; que la indemnizacion debe limitarse al
dafio efectivamente padecido como consecuencia del hecho imputable al Estado,
excluyéndose, asi. todo dafio indirecto, incierto y remoto: y, finaimente, que ia
satisfaccion debe ser proporcionada respecto del perjuicio’.

A la luz de los elementos de la responsabilidad y de los alcances de la obligacién
de reparar integramente un perjuicio, el Gobierno de Colombia comentar2 algunas
de Ias afirmaciones y solicitudes formuladas en el escrito sobre reparaciones que
presentaron la Comision ante la Honorable Corte.

Quisiera volver sobre el aicance de las reparaciones. en el sentido que estas
tendran los precisos limites y parametros que en su oportunidad sefale la
Honorable Corte cuando haga el pronunciamiento de fondo en este caso. Es decir
que esiaran sujetas a los nexos y relaciones de causalidad entre las violaciones
que ceclare Ia Honorable Corte, el perjuicio y el monto del mismo. Es decir, que el
objeto de las reparaciones, esta circunscrito al contenido de las violaciones
encontradas en cada caso, en las decisiones sobre el fondo®. Por lo que ias
oposiciones o reconocimientos que este escrito refleje estan condicionados a
dicho pronunciamiento final *

El Gobierno se referira al alcance de las reparaciones gque en criteric de la
Comisién, deben comprender en la presente causa, tanto medidas de satisfaccion
como de compensacion monetaria.

" Asi se desprende claramente de los articuios 35, 36 y 37 del proyeclo scbre 1z respansabilidad del Estado por hecho
interaacianalmynte licites comertadn y discutido par 1a Comision de Derache Infarnacional de Nacisnes IUnidas en su 53°
Perir;do de sasiones

CASO BLAKE Serie C.48 Pair ™21 Comp la Corte ya establecié Jue no Liene compelencia para pronunciarse sobre o
f@lalvo a 13 privacion d# liverad y muerte del sefor Nicholas Blake (supra 20 3). i i pre las
Leparagiongs en &l mareo establecido en 13 sentencia sabre el fondo, que se refiere exclusivamente a la vioiscion, por parte
de Guetemal: ce los adimwes 5 (Deracho 2 ls Integridad Personal) y B 1 (Garantias Judiciales) de la Convencién
Americana e tulaciin con el artfeulo ! 1 ce la misma. en perjuicio de ios familiares del sefor Nicholss Blake
* Analogos nronuncismientos de ia Corte se encuentran en los casos de caso Loayza Tamayo - reparaciones, sentencig de
27 Ae novembre de 1998, parafo 87. casc Castilo Pdez, sentencia de 27 de noviemore de 1998, parrafe 51 en el caso 3¢
168 "Nifios de la Calle” (caso Villagran Morales y olras). raparaciones, sentencia de 28 de mayo de 2001, parrafo 64, caso
Cesh Hurtado. reparaciones, senlencia de 31 de mayo de 2001, panafo 37 y Bamaca. reparaciones. sentencia de 22 de
febrero ae 2002, parrafo 41
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A. MEDIDAS DE SATISFACC!ON

Al decir de la propia Corte estas medidas forman parte de la reparacion de las
consecuencias de la situacién viclatoria y no las indemnizaciones, sernaladas en el
articulo 63.1 de la Convencidn

Antes de cualquier referencia a las medidas concretas de satisfaccion solicitadas
por la Comision, resulta de interés recordar que el objeto de la reparacién esta
ligado a la naturaleza de las mismas. la que depende de la naturaleza del bien
juridicamente tutelado, que a su vez condiciona el modo de restablecer el efecto
del hecho ilicito declarado como causa de la viclacién en la sentencia de fondo.
La jurisprudencia de Ia Honorable Corte, ilustra ampliamente, estas
consideraciones °

“La satisfaccion tiene lugar cuando se lleven a cabo tres actos, generalmente, en
forma acumulativa: las disculpas, o cualquier otro gesto que demuestre el
reconocimiento de la autoria en cuestion: el juzgamiento y castigo de los
individuos responsables v la toma de medidas para evitar que se repita el dano”,
solicita la Comision.

" CASO CASTILLD PAEZ, e| 27 de noviembre de 1985, expreso que

"5 La reparacidn somo ia palabra lo indica, consiste en las medidas que henden a hacer desaparecar los efacles de la
vinlacion sometida. Su calidad y su mante dependen de! dafia ocasionade tanto en el plane material como en el moral La
raparasifn no puad: imphear A un enriquecimienta ni un ampobrecirmienta para (3 victima o sus sucescres_|efr Caso
Rarean v Bagorra, Reparaciones, supra 42, parr 43. caso del ferrocarl ce la bahia de Delagra LA FONTAINE. Pasicrisie
inlernationale. Beme. 1802 p 406) (subrayados fuera del texto)

CASN GARRIDO v BAIGORRIA, santencia de 27 de agosto de 1995 preciso aue:

41 Ep primer lugar, resulla phil pracisar 8l vacabulang empieada. La reparacién as ol termine gendrico que cemprende |as
diferentes farmas como un Estade puede hacer frente 3 13 respansabilidad internacional en que ha incurnde. Los mados
aspacificos de reparar vanan sequn la _lesipn producida: podra consistir en la restitubic n ointegrum de los derechss
afasiados, @n un ratamento médicn para recuparar la salud fisica de [a persona iesionada. en (2 cnligacion def Eslado de
anular certas medidae adrministrativas, en la devoiucion de la honre ¢ la dignidad que fueran ilegitimamente quiradas, en el
page de una indemnizacion. etc. En lo que se rafiers a vislaciones al derecho a fa vida como en este caso, la reparacion
=ada 13 naluraleza del ben afeciada. adquiere sohre todo ia farma de una indemnizacién pecuniania, segun 1a practica
|urisprudencial de ests Corte (Caso Veldsquez Radnguez. Sentencia de 29 de julio de 1988 Seria C No 4 parr 188 Caso
Guanez Cruz. Sen'encia del 20 de enern de 1982 Serie C No. 5 parr 184, Casc Aloeboslas y otros, Reparaciones supra
40, parr 456 Casa El Ampars. Reparaziones supra 20, parr. 16 y Case Caballers Delgads y Santana Reparaciones, supra
40 parr 17) La reparacion puede laner también el caracler de medidas tendientes a evitar 1a repeticidn d2 ios hechos
lagwos (subrayados fuera del texto)

Agregs la Corte an el misrmo falio que:

41 En Ins escriins presentados por ies familiares de las victmas ewslen algunos pasajes en que se solicitan
indemnzaciones Gue N34 mas alla de |a reparacion de los dafies y Que tendran ciens cardclar sansionaroric Asi. por
glampio en |a audenzia de 20 da enero de 1996 el representante de los familiares oe 12s victimas raclamé la imposicion de
"una indemmizacion ciemplar” Estas pretensiones no corresponden 2 1a naturalera de esta Tribunal nt 3 sus atrdbuciones
La Corte lnteramericana no es un tribunal penal y sy compatencia, en este particular, es fa de fijar {as reparaciones a carge
e lga Eatados que hubieren vialads la Convencidn La reparacion, coma la pelabrg lg ngwg, estd dada por las medwlas
4ue tienden 3 hacer desaparecer lps efeclies de la vislacién cometida. Su calidad v su ronto dependen del dafo
ocasivnany lanto en el pianc_material como moral. La reparacién no pueds implicar ni Un enriquecimiento ni un
empabrecimiento para ta vichma o sus sycesores (Gfr. caso cel ferrscarril d2 la bahia ge Delagoa. LA FONTAINE
Pasizriswe internabonale. Barme, 1902, 0. 40R)

a4 Er ‘os casos conlra Henduras (Caso Velasquez Rodriguez. Indemnizecion Compensatora, supra 40, parr 38 y Caso
Gadinez fruz Indemmzacidn Compensalonia, suprd 40, parr 36) la Corle 38Aal0 que la expresion “justa indemnzacibn”
utlizaga en sl achiculo £3 1 da 1a Convencibn es "campensaloria y no sancionatoria™ y que el Dereche interngcional
desconoce a mposieian Qe indemnizasiongs 'eempianzanies o Qiguasivas’. iguaimente, en el caso Fairen Garte y Solis
Corrales. esta Care evpress que 'el derasha intarnacianal d¢ los derschas humanaz no tiene por objeto imponer penas &
las pereonas culpablas & sus violaciones, Sinc amparar 3 |as victimas y aisponer |z reparasion de los dalios que les hayan
140 causagos’ 1Caso Faren (Gar y Soiis Corralas, Sentencia del 15 de marzo de 1939 Serie C Na 6 parr 138) La Core
considera gque nn exslan 1azones para apariarse de esles precedentes en g] presenle ¢case
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Salvo otra decision de la Honorable Corte en la sentencia sobre el fondo, en este
momento de la causa, el Estado colombiano no esta en condiciones de pedir
disculpas o realizar cualquier otro gesto que demuestre autoria de los hechos,
porque los procesos penales sefalaron como autores de los mismos a personas
completamente ajenas al Estado.

Los hechos en los que se fundamenta esta solicitud de medidas de satisfaccién no
son ciertos, en cuanto el Estado colombiano ha asumido una verdadera y efectiva
politica de lucha contra todos los grupos armados llegales. incluyendo los ma!
llamados “paramilitares”, por lo que en el aparte de este escrito que corresponde
solicitaré a la Honorable Corte requerir al Gobierno Nacional (Ministerio de
Defensa Nacional). para que allegue las estadisticas de los Ultimos cuatro afos
sobre resultados cperacionales de lucha contra este fenémeno de violencia y su
actual politica sobre el asunto.

1. Garantias de justicia y no repeticion

No hay una sola prueba en el expediente que conduzca a determinar que el
Estado colombiana ha incumplido con su deber de garantia de justicia, en este
caso concreto; las investigaciones procedentes de acuerdo con la legislacion
interna fueron agotadas: penal (jurisdicciones ordinaria y penal militar),
disciplinaria y accion contencioso administrativa, adn en curso.

No es cierto que se encuentren probados nexcs de agentes del Estado con los
grupos armados ilegales que actuaban en la zona cuando ocurrieron los hechos
de los "19 comerciantes” y menos que la propia legislacion amparara su
existencia. Como lo expresé en mi escrito de contestacion de la demanda “"No es
de buena fe descontextualizar escritos y expresiones para darles alcances y
consecuencias que su autor o suscribiente no tuvo”,

La informacion de inteligencia proporcionada por el Departamento Administrativo
de Seguridad DAS, contenida en informes fechados el 10 de mayo de 1.988, 20 de
julio de 1988, 18 de enero de 1.989 y marzo 15 de 1,989, por los cuales se informd
sobre la existencia de una organizacion cuyos objetivos iniciales se fincaron en la
erradicacion de toda forma de delincuencia comun y demas modalidades
antisociales en el area de Puerto Boyaca, la cual fue creciendo en estructura para
ejercer desde acciones amedrantantes y de sometimiento de la poblacion hasta
actos crueles de barbarie contra |z vida y los bienes de los ciudadanos, como
contra las autoridades de la Replblica. De ésta forma el Departamento
Administrativo de Seguridad DAS indago desde la conformacion de la agrupacion
criminal, hasta la identidad de sus cabecillas, integrantes, recursos e
infraestructura de la empresa criminal organizada para llevarla al conocimiento de
las autoridades investidas de jurisdiccion y competencia para investigar la
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actividad criminal de una arganizacion de sicarios subsidiada por narcotraficantes
con epicentro en el municipio de Puerto Boyaca

Con las dificultades propias de la presion y actividad criminal desplegada por los
miembros de la organizacion delictiva en contra de autoridades jurisdiccionales y
testigos tendiente a desviar y obstaculizar el rumbo de la investigaciones para
asegurar la impunidad de los crimenes cometidos, la justicia colombiana enjuicio y
condend entre otros a LUZ MARINA RUIZ GOMEZ, WALDO PATINO GARCIA,
DIEGO VIAFARA SALINAS, JAIRO IVAN GALVIS BROCHERO, LANFOR OSUNA
GOMEZ. ALLONSO DE JESUS BAQUERO. NELSON LESMES LEGUIZAMON,
MARCELINO PANESSO OCAMPO, WILSON DE JESUS PEREZ DURAN Y
CARLOS YEPES LONDONO como responsables del hecho y miembros de la
organizacion criminal dirigida por GONZALO PEREZ, HENRY DE JESUS PEREZ,
MARCELO PEREZ DURAN Y NELSON LESMES. imponiéndoles la reparacion de
los perjuicios sufridos a los familiares de las victimas: al tiempo que absolvid
mediante cesacion de procedimiento a los militares General ® FARUK YANINE
DIAZ, Teniente coronel ® HERNANDO NAVAS RUBIO, Mayor ® OSCAR
ECHANDIA SANCHEZ y Sargento Primero ® OTONIEL HERNANDEZ
ARCINIEGAS al encontrar plenamente demaostrada la falsedad y la vaguedad de
los cargos y su falta de coincidencia con la realidad historica.

Las afirmaciones que preceden se encuentran debidamente acreditadas en las
sentencias penales aportadas por el Estado colombiano y denotan el
funcionamiento y agotamiento adecuado de los recursos de 1a jurisdiccidn interna.
De esta forma, ia desaparicién y presunta muerte de los ciudadanos ALVARO
LOBO PACHECO GERSON RODRIGUEZ, ISRAEL PUNDOR, ANGEL
BARRERA, ANTONIO FLOREZ OCHOA, CARLOS ARURDO RIATIGA, VICTOR
AYALA, ALIRIO CHAPARRO, HUBER PEREZ, ALVARO CAMARGO, RUBEN
PINEDA. GILBERTO ORTIZ. REYNALDO CORZO VARGAS HERNAN
JAUREGUI. JUAN BAUTISTA. ALBERTO GOMEZ LUIS SAUZA, JUAN
MONTERQO Y FERNEY FERNANDEZ fue investigada y objeto de conocimiento
por los érganos jurisdiccionales nacionales, con observancia plena de las
garantias judiciales, sin que haya lugar a afirmar que la actividad criminal del
grupo de autodefensas ilegales responsable del hecho haya sido protegido y
encubierto por las autoridades colombianas, dando lugar a la impunidad de sus
conductas y al desamparo social. El Estado Colombiano garantizd el derecho de
proteccion judicial de las victimas, sus familiares y la comunidad general como
respuesta a su deber de proteccion de los derechos reconocidos en la Convencion
y el ordenamiento juridico interno,

En e} derecho colombiano, como en el derecho internacional. la responsabilidad
penal es subjetiva e individual y toda persona sin distincion, goza de los derechos
y garantias previstas en el articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. La aplicacion de los principios que la fundamentan no permitié a la luz
del derecho interno determinar responsabilidad penal de los militares investigados
por la justicia castrense, en relacién con la desaparicién y muerte de los 19
comerciantes ni con la actividad criminal de |a organizacion,
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Finalmente es necesario precisar como las pruebas aportadas en los procesos
adelantados por la junsdiccidn interna apuntan a desligar a las autoridades
nacionales de los tragicos acontecimientos.

Para el estado colombiano no hay impunidad en este caso. los autores han sido
identificados. juzgados y sancionados por los procedimientos y autoridades
competentes.

De tal manera que de acuerdo con el acervo probatorio, como agente estatal. no
comparto |a solicitud de iniciacion de nuevas investigaciones. asi como tampoco la
conformacion de una Comision de la Verdad en los términos y para los efectos
propuestos por la Comision: la parcialidad o ineficacia de los procedimientos
internos de investigacidn. no se encuentran probados.

Sea eésta unz nueva oportunidad procesal para reiterar fas razones de defensa
expuestas en el escrito de contestacion de la demanda, en la pagina 15, letra C.
VIOLACION A LAS GARANTIAS JUDICIALES Y LA PROTECCION JUDICIAL. y
por lo tanto oponerme a las aspiraciones de medidas de satisfaccion planteadas
por la Comision Interamericana de Derechos Humanos en éste Caso.

2. Establecer el paradero o localizar los restos de las victimas

Tal como lo sefala la propia jurisprudencia de la Honorable Corte ésta es una
obligacion de medic y no de resultado’’.

3. Reconocimiento publico y recuperacion de la imagen y memoria de las
victimas

No hay lugar a reconocimiento publico por la responsabilidad de agentes del
Estado en los hechos del caso de los "19 Comerciantes”. Los procesos penales
han identificado y sancionado los autores de los tragicos hechos.

Es propésito del Gobierno nacional, [a no repeticién de hechos como los que hoy
nos ocupan. De ahi que la politica publica de Defensa y Seguridad Democratica,
dedique apartes y lineas de accién tendientes a combatir todo tipo organizaciones
delincuenciales incluyendo los grupos armados de autodefensa ilegales.

En todos los actos publicos del serior Presidente de la Republica hay un
compromiso de lucha y de intensificacion de las acciones del Estado para combatir
la delincuencia organizada. buscando por supuesto que estos hechos no se
vuelvan a repetir, por el bien del pais y de 1a reconciliacién nacional.

"£ASO CABALLERO DFL GADO Y SANTANA Sarie C-31 Pdrr 58~ . sinpen de ordenar al Gob que continde
los asfuerzos para incalizar 125 restos de 133 viciimas y entregarios a los familiares

8




_ 0000299

En Caso que la Honorable Corte llegare a deciarar la violacion por parte del Estado
cobmb@no de algun deber o garantia Convencional, debera entenderse que, la
= sentencia que asi lo declare, constituye en si misma Ia forma de reparacié;-: v
salisfaccion moral. para los familiares de las victmas'>, Por Io que no se
consudgran progedentes las medidas de satisfaccién relacionadas con el informe
™ audiovisual , asi como tampoco ia definicion de un lugar que represente el lugar de
{ descanso final ae las victimas. sin perjuicio de la obligacion de medio que tiene e!

_ Estado de realizar esfuerzos para localizar los restos de las victimas y entregarios
o a los familiares

4, Establecimiento de un fondo de auxilio a familiares de las victimas de

- Y4

] desaparicién forzada

o Deberan bastar los reconocimientos en costas y gastos procesales, si a ello
hubiere lugar por [a Honorable Corte.

Led

B. COMPENSACION MONETARIA

4 El Gobierno colombianc considera oportuno, antes de referirse a las solicitudes
concretas que en esta materia realiza [a Comisidn, traer a relacién las posicion
jurisprudencia de la Honorable sobre la naturaleza de ésta clase de

b compensacion, que en cuanto se dirige a restablecer lesiones o disminuciones
patrimoniales. es "compensatoria * y no sancionatoria’, es decir debe ser justa,
real y coherente con el aminoramiento causado por |a vio!acién. no ejemplarizante

o o disusasivo, ni muchos menos fuente de enriquecimiento'?

" " CASO CABALLERD DELGADG Y SANTANA Serie C-21 Pdr 58 “Pare finalizar, 13 Garmision ha pedide qus i Gobierno
- acoptz piblicsment2 su resgonsamididad, presante Jisculpas a 'os familiares ne las wistimas v 3 '3 socedad, stargue
L especial atensidn y aporte economico al colegie aue lieva el nombre de Caballero Delgade y desarmlle un gregrames de
] premacidn y dfusicn de los derechos humanas. Soars edas solictuoes esla Corle sonsidera que 1a sentancia ae “ondo qus

diclh eon el prasenta case y que se decide que Mnlamhia eq responsable de vidlacion de deraches hurmanss y el

: reconogimentc de rosponsabilided reil2rado por !2 agente 2n el curso de la audienta pudlica (supra 23; constituyen una
’- adecuada reparaciin ¢ no procede decretar atras rmas (Casne El Ampare, reparaciones. supra 15, parr B2 sin peducio da

o 4 oraenar al Gabierns que continge los esfuerzas para localizar los rastos de las viclimas y anlregarios a les familiares *

4 CASQ SUAREZ ROSERQ Saurie C-44 CASO CASTILLO PAEZ2. Scrie G- 43 Parr 86" En relacion con g anlerior, |a Corte.

Squendo una ampia junsprudenaa intérnacional sefaia que 1a posinilidad de que 1as vicumas de violaciones de derezhos
- humanos o sus familiares demandan at Estado ante una instancia intarnazianal y participen en el proceso o forma directa 2

' } medrala, constituy2 por s misma una foma ¢ satisfaccion  Es de obhservar al respecto que la Carte cuenta cen

v macaniemas idinzas de publicwiad de sus falies que a Is vez constituyen una forma adicional de reparacién”. CASO CEST!
HURTADC, Ruparariones, Sentencia de 31 de Maye de 2004, * 1a Certe tonsidera que la ebiencion de una sentencia que
ampare 1as pretens onas de 1a victima es por s misma una forma de satisfaccion”

- Pronunciamientos unalogos sobre el vator ge i3 semtencia de In Conte Istirumericans como una forma, per se de

s feparacinn se encigntran por elemple en ios casas Veldsqua2 Rodriguez - indamnzacinn compear.satoria- sentansia de 21
oe julio de 1989, partatg 36 case El Amparo - reparaciones. sentencia de 14 de sepliembre de 1986, pirrafe 36, caso
Blaka. repararmiones sentencia dz 22 de aners U 188G, parrafo S5 casn Castlly Phez. repsraciones, sentencia de 27 de

- noviembre du 1908 parralo 84, case "La Utima Tentagion de Criste”, (Oimedo Bustos y otmsg) sentencia de & de faoraro de

e 2001, parraty 95 Caso Cabaliero Delgado y S3ntana — reparéciones, sentencia de 28 de enero de 1987, parrafo S&: caso

: Castiio Paez reparstivnes sentencia de 27 de noviembre de 1998, parrats 06' sase Ceatilia Peiruzzi v olres, sentencia de
20 de mayo ue 1698, parrafn 225 casn Loayza Tamaye — reparacicnes. sentencia e 27 do noviembre de 1998 parrsfo
158 caso Canlersl Banavides, reparaciones. sentencia da 3 de diciembre ge 2001 parrafs 57

-

i " CASO GARRIDO Y BAIGORRIA. Serie C- 30 Parr 43 En ios escritos presentades por 1os familiaras Ge ias victimas

$ Axjdlan 2lgunos pAtaes en que L2 Solicitan ndemmzaciords aue irian mas alls da ia rapordcidn de Ins danos que Que
lendnan cleno Cardtier sancionaldono As:, por giempla. en la audenca da 20 de enero da 1985 ¢! representante de las

-
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El de(echo de dahos ensena que el resarcimiento del perjuicio es proporcional a Ia
magnitud del dario. de tal manera que si se indemniza por encima de! rea'mente
causado se genera un enriquecimiento sin causa y si se hace por debajo, se
produce un empobrecimiento sin justa causa. ‘

En el sentido de Ia jurisprudencia de la Honorable Corte la reparacion del dafio,
nacid_a de la declaracion de responsabilidad internaciona! de un Estado por
violacion de una norma internacional, busca solamente “indemnizar el dafio, solo
el dafio y nada mas que el dafio’'*. En sintesis l2 reparacién es “compensatoria”,
no “punitiva’, como se dijo en aparte anterior.

Es l2 propia Corte la instancia competente para precisar los alcances y e!
contenido de la justa y adecuada indemnizacion. con fundamento en Ia
Convencion Americana y en los principios de Derecho Internacional aplicables en
la materia aunque si lo considera necesario puede acudir a los instrumentos de
reparacidn del derecho interno.'*

En aparte anterior nos habiamos referido a los alcances de la reparacion o
‘restitutio in integrum” o plena restitucion,(que es mas bien una indemnizacién
concreta. ya que es |la medicion lo mas exacta posible fruto del juicic de
responsabilidad), que en decir de la Corte en varias de sus sentencias, incluye dos
aspectos: (1) el restablecimiento de la situacién y la reparacion de las
consecuencias que !a infraccion produce vy (ii) el pago de la indemnizacion como
compensacion por darios patrimoniales y extramatrimoniales, incluido el dafo
moral. De !as orimeras forman parte las medidas de satisfaccion referidas en
capitulo anterior De las sequndas nos ocuparemos ahora.'*

vietrmas reclama 12 impodiidn de “una indemn2acidn eemplar Estas prete na coriesponden a |a naturaleza de
eg1a Tripuna' v 3 sus alnbuciones La Core Interamerizang ne es un Wribunal penal y su competencia, an éste particular es
ia de fijar 134 reparasnes 3 carge de los Estados que hubieren violado fa Corvencién La reparacién, coma la palabra lo
indica. wsta dada por las meddas que benden a hater desaparecer los efecios de la violacidn cometida Su eglidad v sy
monto, gepgnden dal dars acasionado racte én ol plaro malenal como mordl La raparacicn_no pueds impiicar m un
BnrouscMIeMs ni un empobrecmentn. (Cf cssc del ferragarnl de 13 Bahis e Oslagos. LA FONTAINE. pascrsie
intgrnationale. Beiva, 1902 p406) sutrayadn fuera ge texto. CASO EL CARACAZ(Q Serie £.95 Par 78 Las
teparacianes. cams el latming o ndics, ten en las medidas que tienden a haser desaparecer 'os efectos de las
viglaciones comebdas  Su naturaleza y su monts dependen gel dafe acasicrado en os plancs tanto material como
inmatenal Las reparaciones no pueden implcar ni énriquecimients ni empohiacimients pard |a vislima o Sus sucesoras
En este sentnn, 125 reparacionas que se sstablazcan en esla Sentencia, deben guargar relacion con las wiglaciones
deciaradas en & seniansia sobre el fonds” CASO TRLUUILLO ORQZA Serle C-92 Prr 63

"EL DANG Juan Carios Henao Universaad Exrarnada de Colombia Pag 45

PCASO VELASQUFZ RODRIGUEZ Serie G- 7 Sentencia 21 ,uio 1989 Cap V

CASO GODINEZ CRUZ Serie C-£ Sentencia 21 21 jullo 1389 Cap V

CASO (GARRIDOD Y BAIGORRIA REPARACIONES Serle C-38 Pirr 44 En los 2asns contra Henduras (Caso Veldsquoz
Roariguez Indammzacion Compensatora supra 40 parr 38 y Caso Godinez Cruz Indemnizacidn Compensatoria, supra 40
par 20) 13 Corte 3eMald que 13 exprésion “justa indemniZacion” ulilizada en @l articulo 621 de la Convencién es
‘compensatofia ¥ nn sanconatoria’ y que el Derechos Inlernacional desconoce la imposicidn de indemnizacones
‘gamplaczanties 5 disuazwas”’ lgualmente y en 4l casy Fairen Gartl y Sons Conalas, esta Corte aypreso que ‘el deracho
mternacional ge lgs gerecnos humanacs no Lhiene por objeto imponer panas a las personas rulpaties de sus viclaciones, sino
aMpard” a 1as vichmas y disponer !a reparacién de 108 dafos que 'es nayan sds causadas * { CaseFairen Garbi y Solis
Comales Snnlencia 7ei 15 de marzo de 1983 Seria C No. 8, parr 1267

" 1:AS0 GODINEZ CRYZ Serie C-Nc 8 Parr "24 L3 rep an del dafo acasionade por la fraccion de una oigation
inlernaconal consisle en la plena restducién (restitutic in integrum). lo cue incluye ¢l restablccimiente de la situaciér anerior
y la reparacion re 1as consecuencias que 1a infracc,on produid v &l page A8 UNA INCEMMZACIHN COMO COMPENSACIEN nor log
daiiog patamaniales y exlramatnmoniaies incluyendo el 3ano moral’
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Algunos doctrinantes '‘se han ocupado de la diferenciacién entre dano y perjuicio.
Siendo el primero |a afrenta a |a integridad de una cosa o persona, y el perjuicio la
consecuencias que derivan del dafo para la victima del mismo. El dafo es
constatable y objetivo, el perjuicio es subjetivo y apreciado en relacién con una
persona determinada,

En la situacidn que nos ocupa el dafic estaria constituido por el hecho ilicito
imputable a un Estado y el perjuicio el menoscabo o aminoramiento patrimoniai
que resulta del dafio; de tal manera que la indemnizacion es el resarcimiento,
reparacion o satisfaccion del perjuicio gue causo el dafo.

De ahi que el monto de la reparacion es casuistica, dependiendo en cada caso de
la prueba tanto de la certeza como de la magnitud del perjuicio. Es decir que el
perjuicio reparable es aquel que es cierto, medible y probable.

Establecidas las condiciones del perjuicio reparabie, es importante también
determinar las clases de perjuicios, reconocidas tanto por la doctrina como por la
jurisprugencia universal. Ellas son ; material (dafic emergente y lucro cesante) y
moral.'

Se entiende que hay dano emergente cuando un bien con valor econémico salié o
saldrd del patrimonio de la victima hay un desembolso. una pérdida); y lucro
cesante cuando ese bien con valor econdomico que debia ingresar al patrimonio de
la vicima no ingresé ni ingresara (una ganancia frustrada)'®.

Adicionalmente, nuestra Corte Constitucional ha dicho que “el resarcimiento del
perjuicio. debe guardar correspondencia directa con la magnitud del dafio
causado, mas no puede superar ese |imite"®

Por su parte, Naciones Unidas en su recueil des sententences arbitrales, resefio

que “Ei concepto fundamental de la “indemnizacion de dafios U perjuicios” es | |a reparacion de
una perdida sufrida. una compensacion. judiciaimente determinada de un hecho lesive El remedio
debe ser proporcionado a 1a pérdida, a fin de que |2 parte perjudicada pueds reintegrarse de eila"?'

La Comisién de Derecho Internacional de Naciones Unidas?’, a su vez, ha
aciarado que "la indemnizacidn corresponde al dafo susceptible de evaluacion

"EL DARC Juan Caros Henae Universisad Externads ce Coiombia Pag 78

" £ASO GARRIDO ¥ BAIGORRPIA REPARACIONES Sere C-30 Pirr “47 La Core procede a gecicir sosre 1as
reparaciones reclamadas nar los famihares de ias vichmas El primer hpo de reparacion sclizitads es 12 indemnizacion
CASD ALOEBOETOE ¥ OTROS REPARACIONES Sere C.15 Par® 50 Esta indemnizacion se rafitre primeraments 3
105 pericios matenales syfndes La junsprudencia arpitral Consicera que, Segqun un prncipis general de deracho, éstes
comprenden lante el dofo emergenta como el lucro cesante Tambien, & indemnizacion debe incluir el dano maral
sufran por s wiethmas " CASC GODINEZ CRUZ Sere C-8 CASD GARRIDD Y BAIGORRIA REPARACIONES. Sens
c-35

""EL DANO Juan Canes Henas Univers:gad Externade de Calembia Pag 147

¥ Corea Constitucional Colombiana Sentencia de censtitucianalidad C-197 de 1993

' Naziones Unidas Recuell des sentences arbitrales. vol VIi, pag 32.

* Intarma da 1a Comisian aa Derecho Internacional da Nacionas Unidas 53° Pericrde de sesiones Pag 261
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financiera sufrido por el (...} lesionadeo” y que, “la indemnizacion no tiene par
objeto castigar al Estado responsable ni tampoco tiene un caracter expresivo 0
ejemplar”, pues, tal como la misma Corte Interamericana de Derechos Humanos lo
ha recoqgcido el derecho internacional no reconoce el cancepto de indemnizacion
punitiva“,

Con la anteriores consideraciones Solg queremos precisar que las
compensaciones manetarias proceden cuando la naturaleza del perjuicio asi o
permite, y que en la mayoria de las veces resultan ser una ficcion, ante la
imposibilidad de volver las cosas al estado primigenic o anterior al hecho ilicito
que constituye 1a violacion, cuya prueba corresponde a los peticionarios y declarar
s la Honorable Corte como juez contencioso internacional.

Asi, la indemnizacién, como se dijo. sélo es Util para efectos de compensar dafios
que sean susceptibles de cuantificacidon monetaria, incluso de acuerdo con
criterios de equidad y razonabilidad, pues, (nicamente en esos eventos, cumple
su finalidad reparadora.

Por eso, el derecho a acceder 2 una pronta y cumplida administracion de justicia
no puede repararse por medio de una indemnizacién Recibir una suma de dinero
na compensa, de ninguna manera, €l derecho a que una autoridad judicial declare
qué sucedid y quién o quiénes son responsables en un asunto determinado.

Es mas el Gobierno colombiano entiende que el derecho a acceder a la justicia se
encuentra agotado con Ias investigaciones cuyos resultados ya se conocen en
esta instancia y por lo tanto no hay lugar a reconocimiento de indemnizacién
alguna por tal concepto ante la ausencia de hecho ilicito y por consiguiente de
perjuicio.

Dentro de Ias pretensiones relacionadas con el lucro cesante se solicita incluir en
su caiculo ei concepto de “prestaciones sociales “. Ahora bien, “anfe /a
imposibilidad de establecer e/l monto de esos ingresos, debe partirse de una
cantidad equivalente al sustento considerado como minimo vital. A esfos efectos
se puede aplicar el salario minimo legal vigente para la fecha de los hechos,
actualizado e incluidas las prestaciones sociales®’”. Si el demandante utiliza como
soporte del caiculo del perjuicio una prueba supletoria, como es el salario minimo
legal mensual actualizado ante la imposibilidad de una plena prueba de los
ingresos, no puede pretender incluir en el mismo las prestaciones sociales, porque
aguellas no se han causado. La utilizaciéon del salario minimo legal mensual, surge
de la ficcion de que toda persona al llegar a cierta edad, inicia una actividad que le
permite subsistir por si misma y formar su propia familia. Las prestaciones sociales
(como vacaciones, cesantias), son mecanismos de proteccidn social que apuntan
a la preservacion de la capacidad laboral y por eso, con eilas se trata de subsanar
de alguna manera el desgaste fisico que produce el trabajo. De tal manera, que si

* Corte Infaramencana da Derechos Humangs Caso Veldsguez Rodriguez, sentencia de reparacianes
? n
' Alngatos sobre reparaciones prasaniada por fa CIDH Parr 32
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el salario minimo legal mensual, es un simple referente para un calculo, no puede
generar las mismas prebendas de un salario que se causa como consecuencia de
un trabajo real. Si el salano se prueba como producto de una relacion laboral
cierta, es logico que las prestaciones sociales asociadas al mismo formen parte
dei calculo del lucro cesante, lo contrario iria en contraposicion con su propio
concepto en cuanto "valor econémico que debia ingresar al patrimonio de la
vicima no ingresé ni ingresara (una ganancia frustrada)'?®,

En consecuencia el Gobierno _cologmbianc solicita a (a Honorable Corte negar el
‘componente prestaciones sociales”, como_sustento de los calculos del lucro
cesante en aquellas pretensiones donde se invogque el salario minimo legal vigente
como base de ingreso, ante falta de prueba de salario real. nacido de una
actividad laboral probada.

Igualmente y s llegare el momento de una liquidacion de las compensaciones
monetarias por perjuicios materiales, el Gobierno considera de importancia que la
Honorable tenga presente, los siguientes parametros ya adoptados por via
jurisprudencial en otros casos:

% La presuncidn de acuerdo con la cual (as personas que
desaparecieron en un contexto de hechos de viclencia y que llevan
muchos aios de desaparecidas se consideran muertas®®:

< La presuncion de acuerdo con la cual toda persona desarrolla, a
partir del momento en que alcanza la mayoria de edad. actividades
productivas y percibe, al menos, un ingreso equivalente al salario
minimo legal vigente en el pais de que se trata*’. De este ingreso,
como base de calculo en una tasacion de perjuicios debera
deducirse por lo menos el 50%, como suma dedicada a la
satisfaccion de las propias necesidades. sobre todo si es una
persona soltera. Esta presuncion es muy importante en la tasacién
de los perjuicios para los beneficiarios que tenian relaciones de
dependencia con la victima, ya que en tratandose de hijos, esta se
presume solo hasta alcanzar la mayoria de edad y por lo tanto solo

™ CASO SUARFZ ROSERD Serim C- 44 Parr "58 La Cone ha establecds que la ndemnizacion por la pérciga de
ingresos debe ser calzulada usando el ingrass de Ia victime calculads ton base en su saiario real”

CAS0 NEIRA ALEGRIA Y OTROSREPARACIONES Serie C-28 Pam 42 .o a falta d2 nformacion respeciva, en el
$alario rimme mersual wigante 6n al pait’ CASO GARRIDO Y BAIGORRIA RFPARACIONES. Seria (2-32 Par "58 A fin
de determinar los panuicics matariales sufrdes. ¢n esle caso parece razonable dentificar ei 2ano emergante y el luers
casanta padecdo par los reclamantes En este orden re ideas, la Corte dabe, en @l presenle caso, averiguar primaramente
que achvidades famiiatas |abnrales. comerciales agticolas, ingustriaies o de cualguier ofro tipo han suffigo un ceterioio
debido 3 la muena dz las wictimas y quienes han sido los perjudicadgos Er seguade lugar, dabe investigar quienes har visto
digminu'r Sus INRresos das'do a la desapancior de 1as vichimas®

* CASG EL CARAGAZO Sere C-38

I Cf Caso de ins Nifax da la Calle' (Villagran Morales y otros) Repsraciones (srt 63 1 Corwancidn Americana sobre
Derschos Humanos) Seriencia de 76 de mayo de 2001 Serie C No 77, parr 72, Caso de /a "Panel Blanca” (Pamagua
Morales y otros) Reparacionet (am B3 1 Convencion Americana sobre Derechos Humnanog) Suntencia de 25 de mayo de
2001 Sade & Mo 78 parr 116 y Caso Casillo Paez Reparociones (art. 63 1 Convenciin Amercang sobre Derechos
Hurnanps! Santentia de 27 de noviembre de 1938 Serie C No. 43, parr. 75
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hasta alli puede calcularse el lucro cesante perdido y no hasta el
término prabable ce vida de ja victima®™.

< Los dafios provocados por la muerte de la victima a sus familiares o
a terceros pueden ser reclamados fundandose en un derecho propio,
siempre y cuando se pruebe la existencia una relacién de
dependencia efectiva y regular entre el reclamante y la victima. de
modo que se pueda presumir razonablemente que las prestaciones
recibidas por aquél continuarian si la victima no hubiese muerto; y de
que el reclamante hubiera tenido una necesidad economica que
regularmente era satisfecha con la prestacién efectuada por ia
victima® En estos casos la carga de la prueba corresponde a los
familiares de la victima o terceros que aspiren a la reparacion, en los
términos del reglamento de la Corte

La Comision hace deducir para las victimas perjuicios extrapatrimoniales, de
caracter moral de hechos cuyas circunstancias de ocurrencia aparecen probadas
de manera diferente en los procesos penales: “Estas padecieron de afliccion, dolor
y angustia, per causa y con ocasion de la retencién y entrega por fuera de la ley,
que hicieron de ellos los miembros del Ejército de Colombia a los particulares
paramilitares, quienes las sometieron a tratos indebidos y vejamenes” (subrayado
fuera de texto)*”.

En los procesos penales obrantes en el expediente, aparece que la justicia
colombiana enjuicio y condend entre otros a LUZ MARINA RUIZ GOMEZ,
WALDO PATINO GARCIA, DIEGO VIAFARA SALINAS, JAIRO IVAN GALVIS
BROCHEROQ, LANFOR OSUNA GOMEZ, ALONSO DE JESUS BAQUERO,
NELSON LESMES LEGUIZAMON, MARCELINO PANESSO OCAMPO, WILSON
DE JESUS PEREZ DURAN Y CARLOS YEPES LONDONO como responsables
del! hecho y miembros de la organizacién criminal dirigida por GONZALO PEREZ,
HENRY DE JESUS PEREZ, MARCELO PEREZ DURAN Y NELSON LESMES.
imponiéndoles la reparacion de los perjuicios sufridos a los familiares de las
victimas: al tiempo que absolvid mediante cesacion de procedimiento a los
miltares General ® FARUK YANINE DIAZ, Teniente coronel ® HERNANDO
NAVAS RUBIO, Mayor ® OSCAR ECHANDIA SANCHEZ y Sargento Primero ®
OTONIEL HERNANDEZ ARCINIEGAS al encontrar plenamente demostrada la
falsedad y la vaguedad de los cargos y su falta de coincidencia con la realidad
historica

¥ CASO EL AMPARO Senlencia 14 ge septiembre de 1998

r Cgr ¢ e b e Mocale v oaree Baparawsne, vepee note 5, piree (80 Cate Pavtgqgea Movales v wires.
Repeigrnze, vopei nota 3, pizr 83, v o iet, *foe y (e, }}.-.,'):.fm_wm-_r turr, 3.7 Covemean Amervaag sobre Dereches
[ feorangs), Sevtonen de 100 de septiembre de 1903, Seee € N 15, pihirs, §7 + 65.CAS0 BAMACA VELASQUEZ
Sere C- 81 Parr 33

' ajugatos sobre epacacionas presentado por 'a CIDH. Parr 33
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Por_ lo tanto el gobierno ¢colombiano se opone a reparaciones cuyo fundamento
factico no se encuentra probado debidamente, de acuerdo con las reglas de la
sana critica.

No encuentra procedente el Gobierno colombiane reconocimiento aiguno de
perjuicios morales, * _por el no acceso material, real y efectivo a la administracion
de justicia y/o denegacion de justicia sufridos por los familiares,...”, segin lo
solicita la Comision®'. En aparte anterior, se habia manifestado el desacuerdo con
este modo de reparacion. en cuanto se repite. el derecho a acceder a una pronta y
cumplida administracién de justicia no puede repararse por medic de una
indemnizacion Recibir una suma de dinerc no compensa, de ninguna manera, el
derecho a que una auteridad judicial declare qué sucedié y quién o quiénes son
responsables en un asunio determinadc. El Gobierno colombiano reitera su
posiura acerca de que en este Caso el derecho a acceder a la justicia se
encuentra agotado con las investigaciones cuyos resuitados ya se conocen en
esta instancia y por lo tantc no hay lugar a reconocimiento de indemnizacion
alguna por tal concepto ante la ausencia de hecho ilicito y por consiguiente de
perjuicio.

En gracia de discusion, valga anctar que los peticionarios confunden la existencia
del dano con su cuantificacién, de manera que solicitan la sequnda sin antes
probar la prmera, sobre la base equivocada de que para ello bastaria con a
declaracion de existencia del hecho imputable al Estado.

Ciertamente, es reconocido generalmente que el dafio debe ser probado por quien
lo alega, sc pena de que no proceda su indemnizacién®, y ello consulta la légica,
pues los elementos y condiciones del dafio son conocidos por quien lo sufre, de
manera gue es justo que sea él quien deba aportar los medios necesarios para
que el juzgador pueda tener certeza sobre su existencia y extension.

Por eso, siguiendo la doctrina de nuestro Consejo de Estado. no puede
entenderse suficiente la afirmacién que sobre la existencia del dafio haga el
interesado. porque no puede ser valorada como si se tratara de hechos notorios o
presumibles3". entre otras porque ello invertiria la carga de la prueba imponiendo,
en este caso, al Estado, el deber de probar que el dicho del peticionario es falso,
poniéndolo (al Estado) en la dificil situacion de, por ejemplo. tener que ubicar a los
presuntos damnificados y obligarlos a someterse a todo tipo de examenes que
permitiesen descartar la teoria que a ellos interesa,

En ese sentido, antes de solicitar que se tase la cuantia del perjuicio, la Comision
debe probar. aunque sea sumariamente. la existencia del dario y, obviamente. la
del nexo causal. Sélo ante la prueba del dafio, es posible calcular una cuantia que

‘! Alegstos sobre repa P i0 porla CIDH Parr 34
2 Eq aae sentido. var HEMAD Juan Carias Op T Pdg 38 Consejc da Estado Colembians. seccion lercera sentencia de

12 oe fabrers de 1062, expediente 7177 y Consejo de Estads Francds, sentencia ds '8 de marzo de 1663
* Consejo de Estace secoan 'ercera sentencia de 5 de febrero de 1592 expediente 6030
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permita compensar a quien lo padece, por lo que no basta la sola manifestacion
de inconformidad ¢on los resultados de los procesos o su desconocimiento de
eficacia para que se entienda que hay un hecho ilicito imputable al Estado, que ha
causado un dafio y un perjuicio adn no comprobado. No puede olvidarse que en
tratandose de administracion de justicia y de aplicacion del debido proceso las
providencia obrantes en autos, gozan de la proteccidn del principio universal de
“cosa juzgada”

Vale advertir, para evitar confusion, que no se estad negando de manera genérica
la obligacion de indemnizar dafios morales que se causen por hechos que se
puedan imputar al Estado. No. La negativa de! Gobierno de Colombia es a
indemnizar un dafo, de cualquier naturaleza, cuya existencia no se acredite mas
que por una afirmacién sin soporte probatorio

Lo dicho en los partes anteriores sobre |la carga probatoria de los perjuicios, es
aplicable también para el "dafo existencial’ y los llamados "perjuicios derivados de
fas Alteraciones a la Vida de Relacién’, que aspira la Comision, sean reconocidos.
en este Caso. La especialidad y especificidad de su descripcién y causacién,
determinan un esfuerzo probatorio mayor que para otros perjuicios: no cabe con
relacién a ellos presuncion alguna, ni siquiera prueba indiciaria™.

De nuevo la Comision recurre @ una acusacion sin soporte probatorio para
pretender deducir reparaciones e insiste . “ ...la calidad de los sujetos punibles
como miembros activos del Ejército de Colombia, en nexas con el servicio y en
asocio previo, concomitante y posterior con grupos paramilitares que contaban con
su apoyo y consentimiento anterior y ulterior...". Los procesos penales no
conducen a tales conclusiones*®. Esta afirmacion. soporta una aspiracién
indemnizatoria proscrita por la jurisprudencia de la Honorable Corte: "
....encontrando hoy en dia que unoc de los mecaniamos posible para prevenir en
un futuro tales conductas in morales e ilegales, son condenas efectivas y notorias
para la_reparacion a la victimas " (subrayado fuera de texto). En esta aspiracién la
Comisién contraviene la jurisprudencia internacional, las reparaciones son
compensatorias, no punitivas ni sancionatorias para los Estados, ya lo habiamos

destacado en aparte anterior.

En cuanto a las costas y gastos de los representantes de las victimas, para su
reconocimiento la Honorable los ha condicionado a que sean sdlo de gastos
necesarios y razonables segun las parficularidades del caso y efectivamente

HCASO El CARACAZO Serie C-05 Pdrr"3H. _a Cone na sefialaco referidamente gue ica procedimienios que se
siguen ante eliz no eslan sueles 2 1as mismas farmalidades que los procedimientos internes. ¥ qua 12 ncorporacion de
determinadas 2lementas Al acena probatstio debe ser efectuado prestands particular atenzien a las arcunstansias del caso
concrels y leniendo presentes Ing limiles trazados por & respets  1a segquridad juridica vy al eguiinne procesal de 13s
partes™ (subrayado fuera 42 texto) CASO LAS PALMERAS REPARACIONES. Parr 551

o A'egalos sobra raparacienes presentado per la CIOH Pdrr 25 y 37
“Alegalos sobre reparaciones presentade pat a CIDH Parr 38
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realizados o causados a cargo de la victima o sus represantantesaz. En todo caso
su reconocimiento procede sdlo sobre bases de equidad.

En cuanto a las costas y gatos incurridos por la Comisién Colombiana de Juristas
(CCJ) y por el Centro para la Justicia y el Derecheo internacional (CEJIL). la
Honorable Corte ha expresado que: "83. ... no estima adecuado que la regulacion
de costas deba guardar una proporcion con el monto de la indemnizacian
obtenida. Existen otros elementos gue son mas importantes para valorar 1a
actyacion de los abogados en un proceso ante un tribunal internacional, como, por
ejemplo, el aporte de pruebag que tiendan a demostrar los hechos expuestos en la
demanda, el conocimiento_acabado de la jurisprudencia internacional_y, en
general, todo aquello que permita evaluar la ¢alidad y pertinencia del trabajo
efectuado.” (caso Garrido y Baigorria — reparaciones - sentencia de 27 de agosto
de 1988)

Y agrego, en el caso Suarez Rosero, en sentencia de 20 de enero de 1999, que:
"97. La Corte ha ordenado el pago de las costas y gastos generados en el curso
de un proceso ante el sistema interamericano cuando su quantum es razonable.
Ademas, su practica reciente ha sido 2 de estimar estos montos "sobre una base
equitativa y teniendo en cuenta la ‘conexidn suficiente' entre aquélllos] y los
resultados slcanzados”. (Caso Garride y Baigorria, Reparaciones, supra 40, parr.
82; cfr. Eur. Court HR Brineat v. Italy, Judgment of 26 November, 1892, Series A
no. 249-A). (subrayado fuera del texto)

Teniendo en cuenta los parametros arriba descritos. respecto de la solicitud de
condena en costas, e! Gobierno desea precisar que la prevision de tal condena no
es mas que el desarrollo del principio general de reparar integramente los dafos.

En efecto se trata de que. aquél a quien se reconoce la razén en el proceso,
quede absolutamente indemne, de manera que no deba soportar ningin periuicio
ilicito. En otras palabras, el tema de la condena por Costas y Gastos procesales
debe manejarse bajo los mismos criterios que rigen la institucidn de la
responsabilidad por dafios.

Por eso, es claro que para que pueda condenarse al Estado a cubrir el detrimento
patrimonial sufrida por quienes vencieron en el proceso con acasion del mismo, es
ineludible que ese daho patrimonial pueda serle imputable juridicamente.

¥ El Gobarns 4¢ Colombia, Invosands quaimente junsprudencia resiente de [a Honsrable Corfe desea destacar que ésta
na s¢slenidy sohee cste tama que dene apraciarse “prudantemente 2 alcance de las costas” (caso Bronslein, sentencia de
A de febraro de 23071 pidrralo 188 Castllo Paez sentenca de 27 de novembre Ge 1538 parrafo 112), que, “coviamente, s¢
itata sois 48 QASIos neuASdrics y razonables segun las pamiculafidades del cass y efecuvamente realizados & Causados a
cargo de la wictima 0 sus representartes” (Garrida y Bagornia, santencia ce 27 ne agoslo de 1988 pdrrafo &1 Cesti
Hurtado sentercia 31 de mays de 2001 parrafs 71 Loeyza Tamayo, senlgncia de 27 de noviembre de 1998, parrafn 177),
que ‘quedan ncluidas las erogacionas eslriclameste necessras para la atencicn de los asuntes ante los Arganos
junstzcronales an el plang nacional ¢ iniernacional” (Cest Hurtado, sentencia 31 dz mayo de 2007, pdrrafo 72),
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- En ese sentido, siguiendo a Adolfo Vasquez. debe aclararse que el hecho de que
: Iz lesion pgeda ser imputada significa que pueda ser *. Juridicamente atribuida, a
un sujeto distinto de la propia victima® La imputabilidad consiste. entonces. en la
- determinacion de las condiciones minimas necesarias para que un hecho pueda
ser atribuido a alguien como responsable del mismo. con el objeto de que deba
soportar las consecuencias™®.

. -

—
’ Asi pues, no resultaria justo que el Estado. en este caso. terminara asumiendo
gastos que no fueron erogados por los peticionarios con ocasién de este preciso
- litigio, 0 que resultara cubriendo el valor de pruebas sin utilidad al proceso.
Admitir que el vencido en el litigio deba pagar el valor de pruebas indtiles.
o 'mpertinentes ¢ inconducentes, seria tanto como permitir que las partes abusaran
de sus derechos procesales solicitando todo tipo de pruebas absurdas con la
seguridad de que el costo de las mismas, al final, sera reembolsado con cargo al

patrimonio del perdedor.

No se olvide que si un daio es imputable a quien lo padece, como es el caso de

r un detrimento patrimonial por la practica de una prueba inltil para el proceso, no
A puede ser indemnizado por un tercero ajeno a la produccion del mismo, pues ello
generaria, sin duda, un enriquecimiento sin justa causa en favor del

: indebidamente indemnizado, y un empobrecimiento injustificado de quien pagé por
un dafic generado por causas ajenas a su conducta.
= Por lo dicho. el Gobiernc solicita a la Honorable Corte. estudiar con cuidado los
montos aducidos por la Comision, de tal manera que todos correspondan a
= erogaciones causadas con ocasion y para utilidad del litigio
Frente a los gastos de viaje y pasajes, deberan obedecer y tener relacion directa
o con €l caso. de tal manera, que erogaciones por papeleria, llamadas telefénicas.
¢ faxes y otras erogaciones nc necesarias para el tramite del proceso no podran ser
) reconocidas por el Gobierno colombiano. No se encuentra procedente como dicen
- las certificaciones de gastos expedidos por la Sefiora Contadora de la Comisidn
f Colombiana de Juristas. dividir los gastos por ocho (8) simplemente porque este
) era el numero de casos tramitados ante la Comision Interamericana en
© - Washington Aunque puede resultar igualitario, no es equitativo. en relacion con la
k mayor © menor atenciéon que el caso necesitd, es decir. no es esta la mejor
: manera de probar los gastos y costas que ha necesitado este Caso.
-~ La "LIQUIDACION DE LOS DANOS Y PERJUICIOS PARA CADA UNQ DEL
i NUCLEOS FAMILIARES Y POR CADA UNO DE LOS DERECHO VIOLADOS".
: se presenta bajo los mismos parametros para cada una de las victimas. Siendo
i oportuno reiterar la observacion de aparte superior, en el sentido de oponerme a la
i liquidacion de perjuicios materiales que incluya en sus factores el relacionado con
las “prestaciones sociales” cuando el salaric base de liquidacién, sea por
:
: *vasquez, Adolfo R Responsadigad Aguiliana del Estado y sus funcionarios. p 173
¥ Consen de Estage Solombiana, Seccién Tersera, sentencia 9@ 3 de fabrem ce 2000
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presuncion y no por causacion real del mismo con fundamento en una actividad o
relacion laboral,

No hay mesura ni equidad en las pretensiones sobre “perjuicios inmateriales”. Se
hace una liguidacion por cada derecho presuntamente violadc. como si el
“Premium dolores"”, fuera una sumatoria de dolores, separados e independientes
en el tiempo y en el espacio. Como suceso lamentable en la vida de una persona
es uno solo. es uno solo el sufrimiento y el duelo por la pérdida de un ser querido.
Vivido con mayor ¢ menor intensidad, segin el afecto y cercania con la victima,
mas no por eso justificable, la pretension. de una indemnizacion individual, por
cada presunta violacion, como si cada una fuera un dolor distinto y separable.

En este punto y sin pretender imponer el derecho interno, es imporiante tener en
cuenta los parametros utilizados por nuestros tribunales para indemnizar los dafos
morales de mayor envergadura. El Consejo de Estado suele reconocer cien
salarios minimos legales mensuales en favor de los padres, conyuges o hijos de
quien haya sido muerto con ocasion de un hecho imputable al Estado. Es decir. el
dolor por la pérdida de un ser querido, tal vez el peor de todos los sufrimientos, ha
sido tasado internamente en o que, actuaimente, equivaldria aproximadamente a
trece mil délares

No parece equitativo ni razonable. entonces, solicitar el 50% mas de esa suma por
un perjuicio, respecto del cual la mayoria de los familiares de las victimas se
encuentra también como demandante ante (a2 jurisdiccion contencioso

admunistrativa interna.

iqualmente no se encuentra prueba alguna que demuestre el grado de cercania de
fos hermanos de las victimas con ellos o su dependencia econémica que permita
deducir derecho a indemnizacién alguna, tampoco en aquellos casos donde
comparecen companeras permanentes u otros parientes diferentes a los padres,
esposos o hijos respecto de los cuales puede obrar presuncion de afecto.

A pesar de la amplitud jurisprudencial en materia de representacion,
comedidamente solito a la Honorable Corte, no dar a estos instrumentos mas valor
ni laxitud que el estrictamente necesario, para garantizar la representacion,
siempre y cuando se sujeten a los parametros minimos exigidos para su
otorgamiento vy fin, tal como lo ha senalado reiterada jurisprudencia de ese Alto
Tribunal.

El Gobierno de Colombia desea expresar a la Honorable Corte Interamericana que
espera amphar y profundizar los conceptos contenidos en la presente
comunicacion. tanto respecto de las medidas de reparacion. como de la
indemnizacién y los eventuales beneficiarios de la misma, durante la audiencia
que para el efecto convoque ese alte Tribunal,
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PETICION

Que se disponga que el Estado colombiano no tiene obligacion de reparar a los
familiares de las victimas en este caso de los “19 comerciantes”. al no serle
imputable hecho ilicito alguno por violacién de derechos o garantias pactados en
la Convencion Americana de Derechos Humanos.

Que si el Estado llegare a ser declarado responsable de violaciones a derechos
reconocidos en la Convencién, se le permita hacer el pago de las indemnizaciones
con bonos de deuda publica teniendo en cuenta la grave crisis econdémica del

pais
iguaimente, me permito solicitar se haga la tasacién de las reparaciones en

equidad y consonancia con fa situacion de Colombia y el contexto social y
econdémico en que se dio el hecho.

Que se otorgue al Estado colombiano un plazo no menor de diez y ocho meses
para el pago de las indemnizaciones teniendo en cuenta los tramites
presupuestales y el déficit fiscal.

Me valgo de esta oportunidad para renovar a Su Excelencia los sentimientos de mi

mas alta y distinguida consideracion.
) 5 ¥
Aedhhird PG e —

. /Agente del Gobierno

Anewe (enviage wia e-mail y DHL)
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