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OBSERVACIONES DE LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
AL ESCRITO DE CONTESTACION A LA DEMANDA DEL ESTADO PERUANO EN EL
CASO PEDRO HUILCA TECSE

1. Introduccion

1. En atencidon a las comunicaciones de 13 de septiembre de 2004, 14 de
octubre de 2004 y 5 de noviembra de 2004 de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos {en adelante "la Corte Interamericana” o "la Corte”), la Comisiéon Interamencana
de Derechos Humanos {en adelante "la Comision” o "la CIDH") presenta dentro de plazo
sus observaciones al escrito del Estado de Perid (en adelante "el Estado peruano”, "el
Estado™ o "Perd”) de 7 de septiembre de 2004, en relacién con el Caso Huilca Tecse.

2. En su escrito, el Estado peruano se allané a las pretensiones de la CIDH y de
los representantes de las victimas, y "solicit[o] solucidn amistosa”. El allanamiento se
formuld en atencién a una serie de fundamentos indicados en diche escrito e invocando, en

lo pertinente, los artlculos 53.2 y 54 del Reglamento de (a Corte.
1. Consideraciones Generales

3. La Comisidn valora positivamente el allanamiento del Estado peruano, en
cuanto constituye un reconocimiento de la responsabilidad internacional de dicho Estado
por las violaciones cometidas por sus organos en perjuicio de Pedro Huilca Tecse vy sus
familiares, Martha Flores Gutiérrez, Flor de Marls Huilca Gutiérrez, Juan Carlos Muilca
Flores, Indira Huilca Flores y Julio César Escobat.

4, El allanamiento se encuentra regulado en el articulo 53 del Reglamento de la
Corte, segdn la modificacién que entré en vigor a partir del 1 de eneroc de 2004, bajo el
titulo "Terminacidn anticipada del proceso”. E! articulo 53.2 senala en relacién con el
allanamiento:

2. Bi el demandado comunicare a la Corte su allanamiento a las pretensionas de la

parte demandante y a las de los representantes de las presuntas victimas, sus
farmiliares o reprasentantes, la Corte, oldo el parecer de las partes en el caso,
resolveré sobre la procedencia del allanamiento y sus efectos juridicos. En este
supuesto, la Corte procederd a determinar, cuando fuere el caso, las reparaciones y
costas correspondientes.

5. El escrito del Estado peruano contiene tanto una aceptacidn de los hechos
aducidos en la demanda de Iz CIDH vy en el escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de
los representantes de las victimas (en adelante “los representantes”), asi como un
reconocimiento de la responsabilidad del Estado peruanc por las violaciones alegadas y una
aceptacion de las pretensiones de la Comisién v de los representantes. En consecuencia, la
confesion de los hechos por parte del Estado peruano permite concluir que ha cesado la
controversia entre las partes en cuanto a la ejecucién extrajudicial de Pedro Huilca Tecse el
18 de diciembre de 1992, por agentes del Estado, y por la ausencia de una investigacién
completa, imparcial y efectiva sobre los hechos aunada a actos tendientes a encubrir la
verdad y a los responsables de la ejecuci6n. asf como la ausencia de una debida reparacion
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para sus familiares. Adema4s, el allanamiento formulado por el Estado respecto de las
pretensionas, reconoce que ha incurrido en responsabilidad internacional por las violaciones
alegadas en la demanda sometida por la CIDH y en el escrito de argumentos, solicitudes y
pruebas de los representantes.

6. De conformidad con el criteric establecido por la Corte', la Comision
estructurard sus observaciones respecto del escrito del Estado pervano desde una triple
perspectiva: i) la confesion del Estado respecto de 10s hachos; 1i) el allanamiento del Estado
respecto de los asuntos de derecho; v iii) la materia de reparaciones.

i La confesion dal Estado respecto de los hechos

7. En su escrito, el Estado peruano acepté los hechos alegados por la Comision
en su demanda®. El Estado peruano se refirié an los parrafos 1 a 4.4.1.b. a los hechos, tal
como fueron descritos por la CIDH en su demanda, en lo referido a la persona de Pedro
Huillca Tecse, su asesinato, y (8§ investigaciones sobrg su muerte, El Estado agrego
algunas citas verbatim procedentes del Informe de la Comisién de la Verdad vy
Reconcthacion del Perd (en adelante "CVR") sobre el caso de Pedro Huillca, que fuera
acomparnado como anexo 25 de la demanda. A partir del parrafo 4.4.1.¢. la exposicidon del
Estado se refirid a algunos hechos ocurridos con posterioridad a2 la presentacién de la
demanda de la CIDH (pérrafos 4.4.1.c v 4.4.2}, recalcando los esfuerzos emprendidos a
partir del gobierno de transiciéon del Dr. Valentin Paniagua, concluyendo en todo caso que
"no obstante los esfuerzos y avances indicados, estos resultan totalmente insuficientes
para resarcir debidamente a las victimas® (parrafo 4.5).

3. En este sentido, la Comisidén se remite a la seccién V! de la demanda
interpuesta, que contiene los fundamentos de hecho de la misma, en los parrafos 25 a 76,
donde se refirid con detalle a la trayectoria de Pedro Huilca Tecse como lider sindical, sus
actividades y oposicion a la polftica econémica y laboral del régimen de Alberto Fujimori; el
asesinato del senor Huilca y las primeras investigaciones contra los miembros de Sendero
Luminoso destinadas a encubrir los hechos: la responsabilidad del Grupo Colina; v las
nuevas investigaciones.

9. Cabe mencionar que los representantes coincidieron plenamente con la
descripcion realizada por la Comisién en su escrito de solicitudes, argumentos y prusbas,
enfatizando que la ejecucién extrajudicial de Pedro Huilca fue un crimen de Estado,
motivado por su cardcter de Ifder sindical opositor y critico de las politicas del entonces
presidente Alberto Fujimori®. Los representantes realizaron referencias adicionales a

! Corte [.D.H., Caso Myrna Mack Chang vs. Gustemsls, Seria C No. 101, Sentencia de 25 de
noviembre de 2003, parr. 1086,

? Véaso Contestacién de la demanda en ol caso Pedro Huilca Tecse, 7 de septiembre de 2004.

* "Demanda de las organizaciones representantes de los familiares de la victima —-escrito de solicitudes,
argumentos y pruebas- ante |la Corte Interamericana de Derechos Humanos an el caso 11.768 "Pedro Huilca
Tecse” contra le Rap(blica del Perd”, 18 de julio de 2004, pag. S.
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decisiones y documentos de la investigacion adelantada por la Subcomision Investigadora
de la denuncia constitucional No. 3, remitidos por la CIDH en al anexo 39 de la demanda,
asl como consideraciones respecto de una carta del sefnor Clemente Alayo, ex integrante
del Grupo Colina, que acompaniaron a su ascrito®.

10. La confesién del Estado peruano es una manera satisfactoria de cesar la
controversia respecto de los hechos del caso y la Comisién Interamericana considera
pertinente, por lo tanto, que la Corte declare mediante sentencia la verdad sobre los
hechos vy las violaciones comatidas contra el senor Huilca Tecse y sus familiares, asl como
la consecuente responsabilidad internacional del Estado peruano.

11. Con base en los hechos alegados en la demanda y en el escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas, la Comisién coincids con los representantes en solicitar
a la Corte que la sentencia gque dicte en el presente caso incluya una relacion
pormenorizada de los hechos. La relacion de los hechgs que dan origen a [a sentencia es
necesana, no obstante haber cesado controversia a su respecto, no sbélo por constituir
parte de [a motivacién de la resolucién judicial misma®, sino ademds por su eficacia
reparadora que contribuye al establecimiento de la verdad, y tiene en consecuencia gran
importancia no solo para las victimas y sus familiares sino también para la sociedad
peruana en su conjunto®,

12. Cabe destacar que el propio Tribunal Constitucional peruano, en su sentencia
de 18 de marzo de 2004 en el caso Genaro Villegas Namuche, expediente N°® 2488.2002-
HC/TC sefialé que el derecho a la verdad, aungue no tiene un reconocimiento expreso en el
texto constitucional peruano, es un "derecho plenamente protegido” y que "forma parte de
{a tabla de las garantias de derechos constitucionales”, que debe hacerse efectivo por los
érganos del Estado’.

* "Demanda de las organizaciones representantes de los familiares de ls victima —escrito de solicitudes,
argumentos y pruebas- ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos on el case 11.768 "Pedro Huilca
Tecse™ contra [a Repiblica dal Perg”, 18 de julio de 2004, pédg. 9-14, y anexo 4.

® Corte |.D.H., Caso Masacre Plan de Sinchez vs. Guatemaia, supre, "Voto Concurrente Razonado del
Juez Sergio Garcla Ramirez a la Sentencia Dictada en el Caso Masacre Plan de Sianchez vs. Guatemala, ol 29
de abril de 2004", parrs. 15-18.

* Corte I.D.H. Case de los Hermanos Gémez Paguiyavri, Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No.
11Q, pérr. 230 citando inter alia Caso Myrna Mack Chang. Santencia de 25 de noviembre de 2003. Serie C No.
101, pérr. 274; Caso Trujille Oroza. Repsraciones (art. 63.1 Convencidn Americana sobre Derechos Humanos).
Sentencia de 27 da febraro de 2002. Serie C No. 92, pérr. 114; Caszo Bémace Veldsquez. Reparsciones (art.
63.1 Convencién Americana sobre Dereches Humanos). Sentencia de 22 de febraro de 2002. Serie € No. 91,

parr. 76.

? Véase Tribunal Constitucional del Pery, Expedisnte N° 2488-2002-HC/TC, Piura, Genaro Villegas
Namuchs, 18 de marzo de 2004, Fundamentos, parrs. 13 y 20.
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13. Por las razones antes senaladas, la Comision solicita a |a Corte que proceda
como sus sentencias més recientes®, realizando una relacién permenorizada de los hechos
que dan origen a su sentsncia, con base en los hechos contenidos en la demanda® y
complementados en el escrito de solicitudes, argumentes y pruebas de los
representantes'®.

i. El ellanamiento del Estado respecto de las pretensiones de derecho, y el
consigulente reconocimiento de responsabilidad Internacional

14. El Estado peruano reconoce en su escrito que el asesinato de Pedro Huilca
Tecse, la ausencia de una invastigacidn complsta, imparcial y efectiva sobre su crimen, as!
como el encubrimiento de ios verdaderos responsables y encubridores, es atribuible al
Estado peruano en los términos alegados por la CIDH y los representantes de las
victimas''.

15.  El escrito del Estado trascribe en sus primeras pdginas las pretensionas a las
que se allana, detallando las violaciones cometidas y en perjuicio de quiénes:

¥. Que el Estado de Perd es responsable de la violacion del derecho a la vids.
en perjuicio de Pedro Huilca, por haberlo ejecutade extrajudicialmente el 18 de
diciembre de 1992, en Lima, Perd, mediante [a actuacién de agentes del Estado, que
integraban el Grupo Colina, al mando de Martin Rivas. gquian recibfa 6rdenes directas
del Presidente de fa Repudblica. Esta actuacién del Estado constituye una violacién del
articulo 4 de la Convencién, en conexién con la obligacién general de respeto y
garantfa, consagrada en @l articulo 1.1 de |]a Convencidén.

2. Que el Estado de Per( es responsable de la violacion de los derechos a la
verdad y a la justicia, en perjuicio de Martha Flores Gutiérrez, José Carlos Huilca
Flores, Indira Huilca Flores, Flor de Marfa Huilca Gutiérrez, Pedro Humberto Muilca
Gutiérrez, Katiuska Tatiana Huilca Gutiérrez, y Julio César Flores Escobar, por no
haber realizade una investigacién seria, independiente, imparcial y efective que
hubisra permitido aclarar los hechos y conocer la verdad, asf como juzgar y
sancionar a los responsables, y por haber utilizado la estructura estatal para encubrir
8 l0s verdaderos responsables y desviar |a investigacién sefialando a otras persones
como responsables. Estas actuaciones del Estade que han garantizado que los

il

% Véase Cone [.D.H., Caso Masacre Plan de S3nchez. Sentencia de 29 de abril de 2004. Seris C No.
109, seccién de "Hachos establecidos”™, pdrrs. 42 y siguientes; Corts 1.D.M., Caso Molina Theissen. Sentencia
de 4 de mayo de 2004. Serie C No. 108, seccién de "Hechos establecidos”, parrs. 40 y siguientes.

® Véase Corte |.D.H,, Caso Bamrios Altos. Sentencia de 14 de marzo de 2001. Serie C No. 75, pérr.
38 y 39 en relacién con pérr. 2.

'® Corte L.D.H., Caso Myrma Mack Chang, Sentencia de 25 dge novismbre de 2003, Serie C No. 101,
parr. 107,

"1 Véase Contestacién de la demanda en el caso Pedro Huilca Tecse, 7 de septiembre de 2004, pérr.
VIL.1-3., pég. 21.
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hechos permanezcan en la impunidad constituyen violaciones a los articulos 8 y 25
de la Convencién Americana, en conexién con el artfculo 1.1 de la Convencién.

3. Que el Estado de PerG es responsable de la violacién del derecho a la libertad
de asociacion en materia sindical, por haber planeado y llevado a cabo {a sjecucion
extrajudicial de Pedro Huilca como una manera de amedrentar, golpear, debilitar y
desaparecer sl movirmento sindical en Per( y eliminar 1es crfticas que el sector
sindical realizaba contra la politica econémica y laboral del régimen de Fujimori.’?

16. En el parrafo V9L.4. de las conclusiones del escrito, el Estado peruano
manifiesta que:

4. Nos allanamos a la demenda en [os extrermnos en que se declare |la participacion y
responsabilidad del Estado peruano en las violaciones de derechos humanas
contenidas en la Demanda de Parte, en la Demanda de la Comisidén Interamericana
de Derechos Humanos y en los escritos de solicitudes, argumentos y prusbas

presentados por las Organizaciones defensoras de las victimsas, segun el giguiente
detalle:

4.1. Obligecién de respetar derechos: Artfculo 1 de la Convencitn
Americana de Derechos Humanos.

4.2. Derecho a la vida: Articulo 4 numeral 1 de la Convencion Americana
de Derechos Humanos.

4.3. Dearachos Sindicales:; Articulo 18 de la Convencién Americana de
Derechos Humanos.

4.4. Derecho a ser oido con |las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable: Articulo 8 numeral 1 de Ia Convencidn Americana de Derechos
Humanos.

4.5. Derecho a protaccidén judicial: Articulo 25 de [a Convencién
Americana de Derechos Humanos.
4.6. Derecho a la dignidad: Articulo 1T numeral 1 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos.

4.7. Derecho a la verdad: Artfculos 8 v 25 de la Convencién Americana
de Derechos Humanos.'®

Este allanamiento constituye entonces una aceptacién de la rasponsabilidad

internacional del Estado peruano por las violaciones cometidas contra Pedro Huiica Tecse v

sus familiares.

Si bien el Estado no indica con detalle en el parrafo recién trascrito en

perjuicio de qué victima cometié cada violacién que reconoce, 10 hace en &l parrafo referido
a las pretensiones, y tanto la demanda de la CIDH como el escrito de solicitudes,

T L

2 Véase Contestacion de la demanda en &l ¢caso Pedro Huilcs Tacsé, 7 de septiembra de 2004, parr.

1.1-3., pégs. 1-2. Estos pérrafos constituyen une trascripcion textual del petitorio del escrito de solicitudes,
argumentos y pruobas de los reprasentantes, pags. 71-72.

V9.4., pag. 21. Véase en &l mismao sentido pérr. V.1 sobre fundamentos de derecho.

2340584
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argumentos y pruebas de los representantes contienen dichas referencias detalladas’®, por
lo que debe entenderse que el allanamiento del Estado se formula en ese sentido.

18. Cabe senalar que el Estado peruano aceptd ademas la violacién del articulo
11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, que establece la proteccién de
la honra vy dignidad. Dado que dicha violacién no fue alegada por la CiDH en su demanda,
ni por los representantes'®, la Comisién considera pertinente que la Corte decida su
procedencia conforme a sus atribuciones. Sin perjuicio de lo anterior, la Comision anota
que no consideré este articulo violado en su informe de fondo, por |0 que tampoco lo
incluy6 en su demanda.

18. La Corte ha considerado en casos similares que "el reconocimiento de
responsabilidad internacional efectuado por sl Estado constituye una contribucién positiva
al desarrollo defl) proceso y a la vigencia de los principios que inspiran la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos"'®. La Comisidn valore el allenamiento del Estado,
estima que es aplicable a su respsecto la misma consideracion, y la aprecia en cuante
contribuye a la realizacién de justicia en este caso'’.

iii. Materia de reparaciones

20. En su demanda, la Comisiéon solamente desarrollé los criterios generales en
materia de reparaciones y costas, en el entendimiento que correspande a los familiares de
las victimas y sus representantes |la concreciéon de sus pretensiones. de confaormidad con el
artfculo 63 de la Convencién Americana y los articulos 23 y concordantes del Reglamento
de la Corte’®. En su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, los familiares de las
victimas hicieron uso de ese derecho solicitando que el Estada peruano repare

'* Véase objetc de la demanda de la CIDH, pérr. 6; conclusiones, parr. 139; vy petitoria, pérrs. 140-

142. Véase asimismo escrito de soficitudes, argumentos y pruebas de los representantes, pags. 1. 3-4, 35, 71-
y 1.

'* Véase escrito de los representantes de 4 de noviembre de 2004, pig. 3. Nétase que en la parte
referida & las violaciones alegadas, ios representantes no incluyen mencién al articulo 11, al sefalar que
solicitan a la Corte que "conforme a los términos del allanamiento y del reconocimiento de responsabilidad,
declare que el Estado de Peru viold los derechos a la vida, 3 la libertad de asociacién en materia sindical, a la
;;us::iﬁia. ala vq;dad. a ia protaccidn judicial, asf como a su obligacién de respectar derechos en perjuicio de
)", Id., pag. b.

'® vdase inter alia, Corte 1.D.H., Caso Masacre Flan da Sénchez vs. Guatemala, Serie C No, 109,
Sentencia de 29 de abril de 2004, parr. 50; Caso Molina Theissen vs. Guaremala, Santencia de 4 de mayo de
2004, Serie C No. 106, parr. 46.

| " Cfr. Corte 1.D.H., Caso Myrna Mack Chang vs. Guatemals, Serie C No. 101, Santancia de 25 de
noviembre de 2003, "Voto Concurrente Razonado del Juez Sergio Garcla Ramirez a la Sentencia del Caso
Myrna Mack Chang vs. Guatemals del 25 de noviembre de 2003", parrs. 9-10.

'® Véase demanda de la CIDH, Caso Pedro Huilea Tecse, pigs. 35 y siguientes, pérr. 114 y siguientes.
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integralmente los derechos violados a través de una serie de medidas que detsallaron™. En
¢l petitorio de su escrito, los representantes ¢concluyeron solicitando

4. El Estado de Perl debe reparar integraimente log¢ derechos violados, y para tal
efecto, debe adoptar las siguientes medidas;

a. Adelantar una investigacidn completa, independiente, e imparcial, que
permita conocer la verdad e identificar, juzgar y sancionar tanto a [os
responsables materiales e intelectuales de la ejecucion de Pedro Huilca Tecse

como a aquellos que han garanticado la impuniciad y el encubrimiento de los
verdaderos responsables. '

b. Reconocer publicamente |a responsabilidad internacional del Estado por la
ejecucidn extrajudicial de Pedro Huilca y pedir a Martha Flores Gutiérrez,
Jogsé Carlos Huilea Flores, Indira Huilca Flores, Flor de Maria Huilca Gutiérrez,

Pedro Humberto Huilca Gutiérrez, Katiuska Tatiana Huilca Gutiérrez, y Julio
César Escobar, una disculps pUblica por haber encubierto la verdad durante

aros.

c. Publicar la sentencia que el Tribunal profiera en este caso en el diario
oficial y en otro de amplia circulacién.

d. Establecer, en una universided respsectada y reconocida en Perd, una
matena o CuUrso sobre ios derechos humanos y el derecho laboral, en nombre
de la vlictima, que se denomine "Cstedra Pedro MHuilca”™.

e. Rendir homenaje a la memoria de Pedrg Huilca. en las celebraciones
oficiales del 1 de mavyo.

f. Erigir un busto en memoria de Pedro Huilea, en un lugar pdblico de 1a
ciudad de Lima.

g. Brindar atencién y tratamiento psicolégico a Martha Flores Gutiérrez, Indirs
Huilca Flores, José Carlos Muilca Flores, Flor de Marfa Huilca Gutiérrez y Julio

César Escobar, durante el tiempo que lo reguieren.

h. Indemnizar a Martha Flores Gutidrrez, Indira Huilca Flores, José Carlos
Huilca Flores, Hor de Maria Huilea Gutiérrez y Julio César Escobar, por los

dafios moralss causados a consecuencia de las viclaciones de loz derechos
humanos materia de Ia presente demanda.

I, Indemnizar a Martha Flores Gutiérrez por los danos materiales causados a

consecuencia de las violaciones a los derechos humanos materia de la
presente demanda.

j. Pagar los gastos y costos originados por la tramitaciéon de los procesos
ante las instancias internas de Perd, asl como por la tramitacién del proceso

b ey

2340584

1 Véase escrito ds solicitudes, argumentos vy pruebas de los representantes, pags. 39 y siguientes.
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ante la Comisién Interamericana, y la Corte Interamericana de Derechos
Humanos®.

21. En el péarrafo VI.5. de su escrito, el Estado peruano manifestd su
allanamiento en materia de reparaciones, trascribiendo literalimente lo alegado por los
representantes de las victimas en el petitorio de su escrito, supra parrafo 20.%

22. En consecuencia, el allanamiento del Estado es suficiente para considerar
que Peru ha aceptado las pretensiones de los familiares de Pedro Huilce Tecse en cuanto a
los tipos de reparacién procedentes, en el sentidc gue una reparacién integral debe
comprender las medidas de restitucién, indemnizacién compensatoria, satisfaccibn, y no
repeticién solicitadas en el presente casa. Ademas, el Estado ha aceptado expresamente
las pretensiones de los familiares de Pedro Huilca Tecse respecte de la forma concreta en
que deben adoptarse 2algunas de esas farmas de reparacién, tales como publicar Ia
sentencia que dicte la Corte, rendir homenaje pldblico a Pedro Huillca Tecse en las
celebraciones del 1 de mayo, erigir un busto en su memoria, y establecer una catedra en su
nombre. La Comisién consideraria pertinente que la Corte deje constancia en su sentencia
de fondo que el Estado peruano se ha allanado en estos extremos.

23. Respecto del monto de las indemnizaciones y costas, los representantes
habian concretizado sus pretensiones en el cuerpo de su escrito de solicitudes, argumentos
y pruebas. En efecto, en lo referido al dano emergente sufrido por Martha Flores Gutiérrez,
los representantes solicitaron la suma de 452,17 ddblares de los Estados Unidos de
América??. Si bien no demandaron gastos por honorarios de abogados, ya que ellos fueron
cubiertos por amigos de la familia, sl solicitaron que se tenga en cuenta el tiempo invertido
por Martha Flores Gutiérrez en diligencias con el fin de buscar justicia para que la Corte fije
una suma en equidad®®. Por otro lado, si bien no solicitaron una suma concreta por
cancepto de lucro cesante paro si mencionaron las diversas fuentes de ingresos de Pedro
Huilca al momento de su asesinato y ofrecieron el peritaje de un experto gque realizaria el
céiculo concreto®®. Respecto del dafio moral, |0s representantes de las victimas detallaron
los sufrimientos psicolégicos sufridos por los familiares de Pedro Huilca en base a informes
de una psicéloga, para los efectos de que la Corte fije la suma en equidad?®. Respecto de

® Véase escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los representantes, psgs. 72-73.

21 Vgase Contestacion de la demanda en sl caso Pedra Huilca Tecse, 7 de septiembre de 2004, parr.
VI1.5., pégs. 22-23, que carrespande textualmente al petitorioc de les represantantes de las victima, esecrito de
solicitudes, argumentos y pruebas de |0s representantes, pfgs. 71-73.

% Vésse escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, pig. 48.
% Véase escrito de solicitudes, argumentss y prugbas, pag. 5O.
“* Véase escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, pigs. 51-52.

“ Véase escrito ds solicitudas, argumentos y pruebas, pags. 52-80.
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las costas, los reprasentantes efectuaron un detalle de los gastos incurridos a la fecha por
COMISEDH que estiman en la suma de 850,32 délares de los Estados Unidos de América;
y por CEJIL, por la suma de 1.687,68 dblares de los Estados Unidos de Ameérics,
reservéndose la oportunidad para detallar los gastos en que incurran en el futuro®.

24. Dado qus el Estado peruano se ha allanado "en los extremos de reparacion
civil y las costas™ podria entenderse que su allanamiento comprende las sumas solicitadas
por los representantes de las victimas en su escrito. Sin embargo, dado que a su vez
solicita una solucién amistosa podrfa entenderse que la solicitud esta dirigida en el sentido
de procurar un acuerdo en materia de reparaciones o/y cumplimiento®’.

25, En su esc¢rito de 4 de noviembre de 2004, los representantes solicitan que |la
Corte establezca un plazo para que los representantes y el Estado lleguen a un acuerdo
sobre la modalidad y el plazo de cumplimiento de las medidas de reparacién, asf como
sobre el monto de la indemnizaciones y costas. La Corte procedié de un modo similar al
solicitado en el caso Barrios Altos cantra Perd en el cual consider$ apropiado

que la determinacion de las reparaciones se hage de comin acuerdo entre el Estado
demandado, la Comision Interamericang y las victimas, sus familiares o sus
representantes debidamente acraditados, para lo cual se establece un plazo de tres
meases contados a partir de la notificacién de la presente Sentencia. La Corte estima,

asimismo, pertinente senalar que el acuerdo a que llegarsn las partes seré evaluado
por ésta y deberd ser en un todo compatible con las disposiciones relevantes de la

Convenciébn Americana. En caso de que no se llegue a un acuerdo, la Corte
determinard el alcance y monto de las repsraciones.”®

26. En consecuencia, dado que -con base en el allanamiento del Estado peruano-
no subsiste controversia entre las partes en lo refendo a2 los tipos de reparaciones
procedentes, la Comisién solicita a Ia Corte que en su sentencia establezca que Peru ha
reconocido su obligacion de reparar integralmente a las victimas, y l0s tipos de reparacion
procedentes, fijando un plazo a los representantes y al Estado para que lleguen a un
acuerdo sobre los montos de las reparaciones monetarias y costas.

%% véase escrito de soliciiudes, argumentos y prusbag, pag. 83.

*? En su escrito, el Estado peruano sefiala que "solicitamos solucion amistosa, de conformidad con lo
establecido en el articulo 54 del Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos®, pég. 23;
asimismo invoca la aplicacién del articulo 31 del Reglamento da la Corta. Esa disposicién sensla que la

aplicacion del articulo 63.1 de la Convencion, referida a las reparaciones, podré ser invocada en gualquier
etapa de la ¢causa.

*® Caso Bsrrios Aftos, Sentencia de 14 de merzo de 2001, Serie C No. 75, parr. 50. Cfr. Corte I.D.H.,

Caso Durand y Ugarte. Reparaclones (art. 63.1 Convancién Americana sobre Derechos Humanos). Santencia de
3 de diciembre de 2001. Serie C No. 88, parr. 22 v 41 (donde la Corte examind el acuerdo celebrado entre el

Estado y los femiliares que fue presentado ante el tribunal cuando los autos se encontraban listos para dietar la
sentencia correspondients, homologandolo por encontrarse ajustado a Is Convencién Americana y contribuir a
la realizacién del objeto y fin de ésta en el caso.)
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7y Si bien la Corte procura actualmente examinar en una sola sentencia los
asuntos de fondo y repsaraciones, "para imprimir al enjuiciamiento un caracter mas
concentrade y servir mejor a los principios de economla y celeridad procesales"?®, a la luz
del aillanamiento del Estade peruano, y de la posibilidad de que las partes lleguen a un
acuerdo de solucién amistosa sobre los puntos pendientes, la Comisién solicita a la Corte
gue considere la conveniencia de dictar una sentencia de fondo en |a que se deje
constancia del allanamiento efectuado por el Estado y que siente las bases para una
posible solucion amistosa en el término senalado. La Comigién estima gue en casos como
este, los procesos de solucidn amistosa en que se comprometen las victimas y el Estado,
ofrecen oportunidades adicionales de reconciliacion.

28, En caso de que los representantes y el Estado lleguen a un acuerdo, ls
Comisién solicita a la Corte que le permita presentar sus observaciones al respecto antes
de proceder a su homologacién®. En caso que los representantes y el Estadc no lieguen a
un acuerdo en el plazo fijado, i@ Comisién solicita a la Corte que fije una oportunidad
procesal para que los representantes produzcan la prueba ya ofrecida al respecto (v. g.
perito), de modo que la Corte dicte sentencia fijando las sumas correspondientes.

Conclusiones

29. Por todo lo anterior, la Comisién considera que a la luz del allanamiento del
Estado peruano en el presente caso, ss procedente que la Corte dicte la correspondiente
sentencia de fondo. En dicha sentencia, 1a Comisién considera de gran importancia que se
incluya una relacién detallada de los hechos en que se funda, con base en la demanda de la
CIDH vy el escrito de argumentos, solicitudes y pruebas de los representantes, como un
modo de contribuir al establecimiento de la verdad sobre las violaciones cometidas en
perjuicio de Pedro Huilca Tecss, y sus familiares, Martha Flores Gutiérrez, Indira Huilca
Flores, José Carlos Huilca Flores, Flor de Marla Huilca Gutiérrez y Julio César Escobar.

30. Como ha quedado establecido, la Comisién considera gue el allanamienta del
Estado peruano se encuentra conforme con la Convencion Americana en cuanto a la
responsabilidad internacional de sus drganos por las violaciones alegadas por la Comision
én su demanda, respecto de los articulo 4, en conexiéon con el artfculo 1{1) de dicho
tratado en perjuicio de Pedro Huilca Tecse, y los articulos 8 y 25, en relacién con el
artfculo 1{1) en perjuicio de Martha Flores Gutiérrez, Indira Huilca Flores, José Carlos
Muilca Flores, Flor de Maria Huilca Gutiérrez y Julio César Escobar; asl como respecto de
las viclaciones adicionales alegadas por los representantes, respecto del articulo 16 de la
convencion Americana en perjuicio de Pedro Huilca Tecse.

3 Corte |.D.H., Caso Massacre Plan de Sénchez vs. Guatemaila, supra, "Voto Concurrente Razonado del
Juez Sergio Garcia Ramirez a Ia Sentencia Dictada en ol Caso Masacre Plan da Sdnchez ve. Guatemala, ol 29
de abril de 2004, parr. 16.

¥ véase inter alis Corte ).D.H., Caso Barrios ARos, Santencia de 14 de marzo de 2001, Serie C No.

7%, parr. 50; Corte |I.D.H,, Caso Duraend y Ugarte, Reparaciones (art. 63,1 Coenvencién Americans sobre
Derechos Humanos). Sentangia de 3 da diciambre de 2001. Serie C No. B9, parr. 41.-44.,
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31. Asimismo, la obligaciébn de reparar Integramente y los rubros que debe

comprender dicha reparacion han sido aceptados por el Estado peruano, por lo que la
Comisién solicita a la Corte que deje constancia del allanamiento del Estado peruano en
es5tos aspectos en su sentencia, y que fije un plazo a los representantes v al Estado para

que puedan llegar a8 un acuerdo en los rubros especificos de reparaciones monetarias,
costas, y cumplimiento.

32. Finalmente, |3 Comisién desea destacar positivamente la actitud del Estado
peruano mediante su allanamiento:

(e}l Estado que se allana o reconoce los hechos que se imputan a sus agentes,
cuando ese allanamiento o ese reconocimiento se hallan justificados, deslinda su
posicidn ética, juridica y politica de las desviaciones en iag que incurren ciertos
servidores ptblicos. Este oportuno deslinde tiene alto valor moral y reviste, a
menudo, una importante eficacia preventiva; muestra que el Estado no asume como
suyas las conductas de quienes subvierten su propio orden juridico =--aun cuando
deba responder en foros internacionales-- ni estd dispuesto a librar batalias judictales
que carecen de fundamento y obstruyen la verdadera realizacién de la justicia.™™

Al reconocer las violaciones cometidas por sus Organos y asumir su responsabilidad,

Pera se aparta de las conductas violatorias de sus agentes en el pasado y da verdadera
vida a la Convenciébn Americana.

=1

Corte |.D.H., Caso Myrna Msack Chang vs. Guatemals, Seris C No. 101, Sentencia de 25 de

novismbre de 2003, "Voto Concurrente Razonado del Juez Sergic Garcia Ramirez a la Sentencia del Caso
Myrna Mack Chang vs. Guatemasls del 25 de noviembre de 2003”, péarr. 10.
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