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I. INTRODUCCION

1. Mediante el presente Informe, el Estado peruano presenta ante la Corte Interamericana
de Derechos Humanos sus alegatos finales escritos, dentro del plazo previsto en la
Resolucién de la Presidencia para el presente caso, de fecha 8 de julio de 2013%
Asimismo, en el presente Informe, el Estado absuelve las preguntas formuladas por los
magistrados de la Corte durante la Audiencia Piblica realizada el pasado jueves 29 de
agosto en la ciudad de San José de Costa Rica.

11, ASPECTOS PROCESALES
1. EXCEPCIONES PRELIMINARES

2. El Estado peruano interpuso en su escrito de contestacién de 20 de febrero de 2013 dos
excepciones preliminares, la primera por la caducidad del plazo para presentar la
peticidn inicial, y la segunda por la falta de competencia ratione temporis de la Cotte
Interamericana con relacion a la Convencion Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de Personas. Durante la Audiencia ptiblica del 29 de agosto de 2013 también se
hizo mencién a ambas excepciones.

3. Respecto a la primera excepcion preliminar interpuesta, ¢l Estado pernano considera
! importante recordar a la Corte las siguientes fechas, a efectos que pueda identificar
aquella a partir de la cual corresponde iniciar el computo de los seis meses a los que
hace referencia la Convencién Americana y el Reglamento de la CIDH y, de ser el caso,
aplicar las excépciones respectivas:

» En el proceso penal iniciado en mayo de 1991 ante instancias ordinarias o comunes,
la Gltima resolucién fue de fecha 22 de julio de 1992, cuando el Juzgado Instructor
de Cajatambo se inhibié del conocimiento del caso a favor de la justicia militar,

e En el proceso seguido en el fuero militar, la decisién final de 7 de febrero de 1996
sobre el archivamiento fue notificada a los peticionarios el 25 de setiembre de 1996,

¢ La peticién ante la Comisién Interamericana fue presentada el 20 de noviembre de
1997. La misma fue trasladada al Estado el 10 de diciembre de 1997,

* En junio del afio 2004 los representantes presentan una nueva denuncia ante la
Fiscalia Especializada para Desapariciones Forzadas, Ejecuciones Extrajudiciales y
Exhumacién de Fosas Clandestinas de Lima.

! Numeral 13 de la parte Resolutiva de ia Resolucion de la Presidencia de fa Corte Interamericana de § de
fulio de 2013.
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e La Comisién Interamericana determiné la admisibilidad del caso el 12 de julio del
2010, es decir, casi trece afios después de presentada la peticidn (noviembre de
1997).

e Lz Comision Interamericana emitié ¢! Informe de Fondo ¢l 31 de octubre del 2011.

s El 10 de junio de 2012, la Comisién Interamericana someti6 el presente caso a la
jurisdiccién de la Corte.

4. En ese sentido, se observa que la Comisién Interamericana recibié la peticion inicial del
presente caso el 20 de noviembre de 1997, B! Estado al presentar sus observaciones el
10 de febrero de 1998, solicit6 la inadmisibilidad de la misma por cuanto fue presentada
en un tiempo mayor a un afio después de que el peticionario fue notificado de la Gltima
resolucion jurisdiccional que archivé el proceso relacionado a los hechos denunciados,
esto es el 25 de septiembre de 1996. En ese sentido, el Estado alegd oportunamente la
presente excepeidn preliminar en la etapa de admisibilidad en el procedimiento ante la
Cormision Interamericana, por lo cual no renuncid a su derecho a interponer la misma.

El plazo sefialado en el articulo 46.1.b) de 1a Convencién Americana v el articulo 35.1
del Reglamento de la Comisién Interamericana, se cuenta desde la fecha en que el
peticionario fue notificado de la decisidn definitiva que agotd los recursos internos.

La Corte Interamericana ha sefialado que el agotamiento de los recursos internos
solamente debera evaluarse al momento de la interposicién de la peticién. Al respecto,
en la sentencia del Caso Diaz Pefia Vs, Venezuela sefial6 que:

“l..1Ja Comision [IDH] considerd que se habian agotado los recursos internos
teniendo en cuenta que se habrian presentado diversos recursos [...} presentados en un
periodo iniciade més de 5 meses después de a presentacion de la peticion inicial ante
la Comisidn [IDH] y cuiminado 1 afio y 7 meses después de dicha presentacién. La
Corte [IDH] considera que, en tales condiciones, no se puede entender cumplido el
requisito de previo agotamiento de los recursos internos establecide en el articulo
46.1.a) de la Convencién Americana’™.

7. Al respecto, tomando la fecha de notificacién de la resolucidn de sobreseimiento que
puso fin al proceso interno v la fecha de presentacion de la presente peticidn inicial a la
Comisién Interamericana, s¢ observa que habia vencido con exceso el plazo de seis
meses para interponer una comunicacion bajo el sistema de peticiones individuales
previsto en la Convencidn Americana. Dicho plazo vencio a fines de marzo de 1997.

* Cf. Corte IDH. Caso Diaz Pefia Vs, Venezuela, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 26 de jurio de 2012, Serie C No, 244, pérr, 123,
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En todo caso, si para los representantes la justicia militar no era un tribunal competente,
no debieron esperar hasta que este érgano se pronuncie sobre los hechos del presente
caso. Debieron entonces haber presentado la peticién al momento de la inhibitoria del
juez ordinario a favor de la justicia militar, esto es el 22 de julio de 1992, Si no lo
hicieron en ese momento, era porque reconocian (como todos en ese momento) ¢ue la
justicia militar podia conocer estos temas,

Comno fue sefialado en el Escrito de Contestacion, la Corte Interamericana controla la
legalidad de las actuaciones de la Comision en lo gue se refiere al tramite de los asuntos
que estén bajo el conocimiento de la propia Corte, en ese sentido, la Corte tiene la
facultad de revisar si en ¢l tramite de comunicaciones individuales se han cumplido, por
parte de la Comisidn, las disposiciones contenidas en la Convencién Americana.

En esc sentido, la peticidn inicial del peticionario, al no cumplir los requisitos de
admisibilidad sefialados debe quedar fuera de la competencia contenciosa de la Corte,
Por ello, el Estado solicita a la Corte que realice el Control de Legalidad del Informe de
Admisibilidad Nro. 76/10 debido a que en el mismo no se analizé debidamente el
cumplimiento del requisito acerca del plazo para presentar la peticidén inicial, de
conformidad con los articulos 46.1.b de la Convencidn Americana y 35.1 del
Reglamento de la Comisién Interamericana.

. Respecto a la segunda excepoidn preliminar interpuesta, la Comisién considerd en el

Informe de Fondo Nro. 140/11 de 31 de octubre de 2011 que ¢l Estado peruano seria
responsable por la violacién de los articulos T y III de la Convencidn Interamericana
sobre Desaparicion Forzada de Personas.

Esta Convencidn fue adoptada el 9 de junio de 1994 en el Vigésimo Cuarto Periodo de
Sesiones de la Asamblea General de la Organizacién de los Estados Americanos. El
Estado peruano realizé el depdsito del documento de ratificacién de la misma ante la
Secretaria General de la OEA el 13 de febrero de 2002, Por lo tanto, de acuerdo con el
articulo XX de la citada Convencidn, la misma entrd en vigor para el Estado peruano al
trigésimo dia a partir de la fecha de depésito, esto es el 15 de marzo de 2002

.La Corte Interamericana ha sefialado respecto al reconocimiento de su competencia

contenciosa por parte de los Estados con relacion a la Convencion Americana, y en base
al principio de irretroactividad dispuesto en el articulo 28 de Ja Convencién de Viena
sobre el Derecho de los Tratados de 1969, que puede conocer de los actos o hechos que
hayan tenido fugar con posterioridad a la fecha de dicho reconocimiento.
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14, Siguiendo este criterio, la Corte Interamericana no puede ejercer su competencia
contenciosa para declarar una violacién a las normas de la Convencidén Interamericana
sobre Desaparicion Forzada de Personas sobre hechos anteriores a la entrada en vigor
para un determinado Estado,

15. Bajo tales consideraciones, es a partir del 15 de marzo de 2002 que el Estado peruano
se encuentra obligado por lo dispuesto en la Convencién Interamericana sobre
Desaparicién Forzada de Personas. En ese sentido, dicha Convencién no es de
aplicacion al presente caso, dado que los hechos alegados sucedieron a partir del 28 de
abril de 1991, es decir, antes de que el Estado pervano haya ratificado la citada
Convencion, ¢ incluso antes de la fecha de aprobacidn de la misma por los Estados
parte. Los hechos denunciados por los peticionarios, asf como cualquier otro ocurrido
con anterioridad a la ratificacién de la Convencidn por el Estado deben quedar fuera de
la competencia de la Corte.

16. Respecto a este tema, ¢l Hstado solicita un pronunciamiento de las Corte por cuanto no
hay hasta el momento un caso contra el Estado pervano en donde se haya pronunciado
sobre el tema,

. En conclusién, el Estado peruano solicita a la Corte Interamericana que en primer hugar,
realice el control de legalidad del Informe de Admisibilidad Nro. 76/10 y declare que la
presente peticion debid haber sido declarada inadmisible por la Comisién
Interamericana en su debida oportunidad debido a la manifiesta extemporaneidad del
plazo para su presentacién, y finalmente, declare fundada la excepcion preliminar en
razdn de la extemporaneidad del plazo para presentar la peticién inicial e inadmisible la
demanda presentada por la Comision Interamericana. Asimismo, solicita que declare
fundada la excepcion preliminar en razon del tiempo respecto a la Convencién
Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas, e inadmisible la demanda
presentada por la Comisién Interamericana en este aspecto.

2. ADMISIBILIDAD DE ANEXOS DEL ESCRITO DE SOLICITUDES,
ARGUMENTOS Y PRUEBAS DE 1.OS REPRESENTANTES

18. La Corte Interamericana sefiald en la Nota Nro. 018 de 18 de diciembre de 2012 que, a
razén de haber constatado diferencias en la forma en que se identificé a los anexos
numerados como 22, 41 y 44 al escrito de solicitudes, argumentos y pruebas de los
representantes, la admisibilidad de los mismos seria valorada por la Corte en el
momento procesal oportuno. Ello por cuanto de la lectura de los articulos 28.1 y 40.1
del Reglamento de la Corte, los 21 dias establecidos son dnica y exclusivamente para
presentar el original o la totalidad de los anexos en caso de escritos cuyos anexos no
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fueron acompafiados, siendo que los anexos deben circunscribirse al ofrecimiento
realizado oportunamente en el escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, y en ese
sentido, no modificar los anexos incluidos o afiadir anexos nuevos.

En ese sentido el Estado peruano se opone a la admisibilidad de los mismos a razén de
que tales anexos contienen documentos diferentes a los sefialados en el Escrito de
Solicitudes, Argumentos y Pruebas, a razén: el anexo 22 en vez de incluir la Sentencia
de 4 de noviembre de 2011 incluye diversas actas de sesiones de audiencia; el anexo 41
contiene una tabla de remuneraciones minimas vitales pero también incluye una tabla
del calculo del lucro cesante; y el anexo 44 en vez de incluir las actas de sesiones del
audiencia del segundo juicio oral incluye diversos poderes y documentos de familiares
de Jeremias Osorio Rivera.

Tal error por parte de los representantes no debe ser trasladado al Estado ni afectar la
imparcialidad de un contenciose iniernacional en un plano de igualdad de
oportunidades entre la Comisidn, las presuntas victimas y el Estado demandado. En ese
sentido, & consideracidn del Estado, tales anexos no deben ser admitidos, y en ese
sentido, no deben formar parte del acervo probatorio del presente caso,

11, CONTEXTO

21,

1.

22,

En la presente seccion, el Estado peruano analizard los aspectos generales del periodo
de hucha contra el terrorismo entre los afios 1980 y 2000, asi como la sitwacion
particular de la Provincia de Cajatambo en el Departamento de Lima, temas de especial
relevancia para la resolucién de la presente controversia,

HECHOS DE VIOLENCIA

L.os actos terroristas de Sendero Luminoso tuvieron como uno de sus objetivos eliminar
autoridades estatales para disminuir la presencia del Estado en el pals. En su Informe
Final la Comisién de la Verdad y Reconciliacién (CVR) sefialo:

Conclusion Nro. 27

La concepcidn ideoldgica del grupo terrorista Sendero Luminoso implicaba la
destruceién del viejo Estado desde sus cimientos. Ello los llevd al asesinato de
autoridades locales —alcaldes, gobernadores, fenientes gobernadores, jueces de paz—
y de autoridades nacionales ~ministros, parlamentarios y otros representantes de los
poderes del Estado—,

Del total de reportes recibidos por la CVR sobre victimas fatales causadas por Sendero
Luminoso, el 12 por ciento eran autoridades. Ademds, Sendero Luminoso incurrié en
el asesinato masivo de dirigentes sociales, hombres y mujeres, dirigentes comunales,
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alcaldes, dirigentes campesinos, sindicales, barriales, magisteriales y de organizaciones

de mujeres’.

23. Tal situacién ha sido puesta en evidencia por la CIDH en el Informe de Fondo del
presente caso, sefialando:

De acuerdo con el Informe Final de la CVR, desde 1985 Sendero Luminoso realizd
incursiones armadas contra la poblacién de Cajatambo y demés provincias serranas del
norte del departamento de Lima. A partir de 1987 la estrategia de Sendero Luminoso
en esa region consistié en el aniquilamiento selectivo de autoridades, ataques a puestos
policiales, sabotajes a servicios phblicos y asesinato de comuneros que resistian a sus
reglas de conducta. Segiin los testimonios documentados por la CVR, columnas
senderigtas dieron muerte a decenas de civiles y policias en Cajatambo entre 1987 ¥
1992, siendo la mayorfa de esos crimenes cometidos con ensafiamiento y exposicitn
pitblica de los cadéveres de las victimas'.

24, La CVR también constatd que:

A partir de 1980, [Sendero Luminoso] desplazé miembros de su agrupacion politica
en forma sistemdtica en diferentes comunidades y algunas instituciones de la provincia
de Cajatambo (Paca, Nunumia, Cochas, Suro, Gorgor, Mands, Huancapdn, Copa, entre
otros), lugares que se encuentran en las zonas més altas y alejadas de la capital de la
provincia, pero son hitos de comunicacion entre las provincias de Barranca, Huaura,
Oyén, por la parte sur, por la zona norte con Ocros y Bolognesi y hacia el este con
Cerro de Pasco.

¢

Todo este proceso de «acumulacidn de simpatizantes» durd aproximadamente hasta
1985, cuando se registran en Cajatambo las primeras incursiones de una columna
senderista, sumamente mdvil, en la parte alto andina. El asesinato del Teniente
Alcalde de Gorgor, es la primera muerie registrada de autoridades en todas las
provincias consideradas en el presente estudic’.

25. Tal como se sefialé en el Escrito de Contestacion y durante la Audiencia Piblica, en la
Provincia de Cajatambo la presencia de Sendero Luminoso en la zona fue intensa y en

3 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad y Reconciliacién. Tomo VIIL Tercera Parte: Las Secuelas
de la Violencia. Conclusiones Generales, Nro. 27.

4 Cfr, CIDH. Informe Nro, 140/11. Caso 11.845. Fondo. Jeremias Osorio Rivera y otros. Perti. 31 de octubre
de 2011, Parr. 46. ‘

5 Informe Final de la Comisidn de la Verdad y Reconeiliacion. TOMO 1V, Seccidn tercera: Los escenarios de
la violencia. Capitulo 1. La violencia en Tas regiones. 1.6. Los ejes complementarios. pég. 470,
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tal sentido es innegable que éstos hayan sido los autores de diversos crimenes y actos
terroristas acompafiados de violencia en dicha zona.

26. Asi, el Estado menciond diversos actos delictivos imputables a Sendero Luminoso (que
evidencidé el modo de accionar de dicha organizacién) de acuerde a la informacién
recogida por la CVRS, entre los que se encuentran asesinatos de comuneros que
apoyaban la conformacién de grupos de defensa, ¢l asesinato del Alcalde y otrag
autoridades del distrito de Huancapon, entre ofras.

27. La CVR ha sefialado este hecho en particular:

La agresién a las autoridades resistentes y profesores no simpatizantes continud en el
distrito de Huacapdn, Cajatambo, con el asesinato de tres antoridades, el Alcalds Juan
Lizzeti Torres, el Juez de Paz Willy Lizzetti Salazar y el Teniente Gobernador
Inocente Cabanillas Rosales, junto con dos profesores, Angeles Concepeidn Chivez y
Solis. Esta ejecucién en el distrito de Huancapén coincidié en fecha y hora (octubre de
1989) con la ejecucion del Alcalde Provincial de Cajatambo, Prof. Felipe Vergara, en
la localidad de Astobamba, en las cercanfas de la capital provincial, en el mes de
octubre. BEn Gorgor, ese afio, los senderistas asesinaron a Armengol Arce Gamarra,
Pablo Reynaldo Arce Gamarra ¥ Dominga Arce Ventosilla, y en Chiquidn, capital de
Bolognesi fermind con la vida del profesor Luis Jaimes’.

28. Lo anterior demuestra que las acciones del grupo ferrorista Sendero Luminoso eran
sisteméticas y organizadas, dirigidas en buena parte a autoridades locales y comuneros
opuestos a sus actos terroristas, y como es 16gico, este tipo de acciones originaba
diferentes consecuencias, como por ejemplo, que las autoridades civiles o locales
abandonaran sus cargos, como ha quedado acreditado en diferentes declaraciones
vertidas en sede interna e internacional,

29. Lo anterior se¢ corrobora con la declaracion testimonial del sefior Simedn Retuetto
Rogue durante la Audiencia Publica cuando sefialé que ante la muerte por Sendero
Luminoso del Alcalde de la Municipalidad Provincial de Cajatambo Felipe Vergara
Avila en octubre de 1989, el sefior Retuerto asumié la Alcaldia.

30, Asf pues, la falta de autoridades estatales no era resultado de las acciones del Estado
sino del temor que sembrd el grupo terrorista Sendero Luminoeso en diversas cludades

§ Cfr. Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciliacién, TOMO IV. Seccitn tercera: Los:

escenarios de la violencia. Capftulo 1. La violencia en tas regiones. 1.6, 1.os ejes complementarios. pag. 479-
480,

7 Informe Final de la Comisi6n de la Verdad y Reconciliacién. TOMO IV, Secoitn tercera: Los escenarios de
la violencia. Capitulo 1. L.a violencia en las regiones. 1.6. Los ejes complementarios. pag, 474,
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del pafs. Tal como se sefialé en la Audiencia Phblica, el alcalde provincial de
Cajatambo asesinado en 1989 y quien lo reemplazo (el sefior Simedn Retuerto Roque)
eran integrantes del Partido Aprista Peruano, que en ese momento gobernaba el pais,
La mencion de este dato es importante dado que en la Conclusién Nro. 89 de su
Informe Final, al referirse al perfodo de la violencia en el quinquenio 1985-1990, la
CVR sefialdé que: “(...) expresafba] su reconocimiento especial a todas las victimas
pertenecientes al Partido Aprista Pervano (PAP), muchas de las cuales fueron
autoridades locales que permanecieron en sug puestos a pesar de la intensidad de la

violencia™®.

2. SITUACION EN LA PROVINCIA DE CAJATAMBO

31. Durante la Audiencia Piblica se hizo mencidn a la ubicacion geografica de la
Provincia de Cajatambo (noreste de la ciudad de Lima), la Divisién politico-
administrativa del Departamento de Lima (10 Provincias y 177 Distritos), v el relieve
de la zona gracias a fotografias recientes de la ciudad.

32. En particular, los hechos del presente caso se ubican en la ciudad de Cajatambo,
ubicada en el Distrito de Cajatambo, Provincia de Cajatambo, Departamento de Lima.
Seglin cifras oficiales del Instituto Naciona! de Estadistica e Informatica (INEI), de
acuerdo al censo de 1993, la poblacién de la Provincia de Cajatambo era de 9,475
habitantes y la poblacién del Distrito de Cajatambo era de 3,846,

33, El Estado peruano bha hecho referencia en su Escrito de Contestacion y durante Ia
Audiencia Piblica a diversos datos sobre las zonas del pais en donde la violencia tuvo
mayor presencia y mayores victimas, a partir de informacidn que consta en el Informe

de la CVR.

34. En este sentido, la CVR ha sefialado cinco espacios regionales (regidn Sur-Central,
regi6n Central, region Sur Andina, region Nororiental y regién Lima Metropolitana)
donde se concentrd el 98% de acciones de violencia en la guerra contra el terrorismo,
asi como la mayor cantidad de atentados, de destruccién de infraestructura y de
pérdida del capital social.

35. Como se puede deducir, la zona de Lima — Provincias, donde se ubica Cajatambo, no
es incluida dentro de las regiones en las cuales el grado de violencia fue intenso y los

8 Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciliacién. Tomo VIII, Tercera Parte: Las Secuelas de fa
Violencia. Conclusiones Generales. Nro. 89.
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casos de violacién de derechos humanos reportados — incluyendo los referidos a
desaparicidn forzada - fueron mayores en nimero.

36, Asi pues, la situacion de violencia suscitada entre los afios 1980 y 2000 en el territorio
nacional tuvo un impacto y efecto diferenciado dependiendo de la zona geogréfica y el
periodo temporal al cual se haga referencia. Es decir, se desarrollé de manera muy
distinta en los distintos espacios regionales que conforman el pais,

37. Asi lo constaté la CVR al sefialar que “la infensidad de la violencia tuve expresiones
regionales extremadamente diferenciadas, asi también sus formas y la configuracion
de sus actores” y en ese sentido “el desarrolio del conflicto fue también diferente en
su cronologia, en las estrategias desplegadas por los grupos alzados en armas y las
fuerzas contrainsurgentes, en la forma, asi como en las modalidades y espacios en
gue los pobladores se vieron involucrados, v, por tiltimo, en las razones para que ello
sucediera’™.

7/ 38, Dicha informacién se constata al revisar el anexo Nro. 8 del Escrito de Contestacion
del Estado, donde se observa los casos presentados en la provincia de Cajatambo,
departamento de Lima, reportados a la CVR desde el afio 1986 a 1998, y al analizarlo
se desprende que de los 19 casos reportados a la CVR, 8 serfan de responsabilidad de
grupos terroristas, 1 sin determinar y 10 por funcionarios del Estado. Asimismo, se
observa que tres (3) de ellos involucran denuncias por desaparicion forzada
supuestamente cometidas por agentes estatales (en los afios 1991 y 1992), que de los
19 casos tres (3) se habrian cometido en el afio 1991 (afio en el cual presuntamente
habrian ocurrido los hechos denunciados en el presente caso), y finalmente, que en
1991 no se reportaron otros casos de desaparicion forzada adicionales al presente.

39. A similar conclusidn llega la Defensoria del Pueblo de Pert, que luego de analizar el
fenémeno de la desaparicidén forzada concluye que de los presuntos desaparecidos
segln el departamento de la detencién, el departamenio de Lima (que incluye a otras
nueve (9) Provincias ademas de Cajatambo) aparece en el octavo lugar con 55 casos
(1.4%), de los cuales, 3 de ellos corresponden al periodo entre el 1 de febrero de 1991
yel 31[0de julio de 1991, fecha de la alegada desaparicién del sefior Jeremias Osorio
Rivera'”,

? Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciliacién. TOMO 1. Primera Parte: El Proceso, los
kechos, las victimas. Seccion primera: Exposicién general del proceso. Capftulo 2. El despliegue regional.
pég. 79. El resaltado no pertenece al original.

1® Féase Anexos Nro. 6 y 7 del Escrito de Contestacion.
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40. St se desagrega esta cifra a razén de las Provincias del Departamento de Lima, se
observa que sélo 4 corresponden a la Provincia de Cajatambo.

DEPARTAMENTO DE LIMAU
LIMA 23
BARRANCA 1
CAJATAMBO 4
CANTA 0
HUAROCHIRI 1
HUAURA 3
OYON 9
YAUYOS 11
TOTAL 52

41. Tal como se seftald en el Escrito de Contestacion v durante la Audiencia Pdblica, las
cifras anteriores llevan a concluir que no hay sustento para afirmar que en el lugar
(Cajatambo) y la fecha de los hechos del presente caso (1991) existia una comision de
delitos de desaparicion forzada de manera generalizada o sistematica.

42. Asimismo, también se corrobora al analizar los cuatro (4) casos vistos anteriormente
por la Corte Interamericana conira Pertl por hechos de desaparicién forzada, los cuales
se originaron en la ciudad de Lima Metropolitana'?, Asimismo, de los 11 casos
actualmente en tramite ante la Comisién Interamericana por presuntas desapariciones
forzadas respecto al perfodo de la viclencia terrorista, no hay casos ubicados en Lima-
Provincias sino en Ayacucho (3), Junin (2), San Martin (2), Lima Metropolitana (2),
Huancavelica (1} y Hudnuco (1).

3. RELACION DE LAS FUERZAS ARMADAS CON LA POBLACION
43, En 1989 se produjo un cambio en la estrategia del Estado, mediante la cual las Fuerzas

Armadas buscaron acercarse a la poblacién para ganar su confianza en la lucha
contrasubversiva, lo cual fue uno de los factores decisivos para combatir al terrorismo.

I Fuente: Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciliacion. ANEXOS, Anexo 4. TOMO XVIL
Casos del departamento de Lima reportados a la CVR. Provincia de Cajatambo.
12 Casos Anzuzldo Castro, La Cantuta, Goémez Palomino y Castillo Péez vs. Pertl
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44, A partir de los afios 90 ya existia un Programa Nacional de Pacificacién ¢l cual
consistia en un desarrollo social, analizando que el problema de la subversién no era
exclusivamente militar, sino que la poblacién de manera conjunta con el gobierno
derrotarfan a la subversién, Es decir, una nueva estrategia contrasubversiva que
implicaba una accién coordinada de los diversos sectores del Estado. Se consideré que
la poblacién con el apoyo del gobierno podria derrotar a la subversion privilegidndose
las operaciones no militares, s asi que las fuerzas armadas incentivaban la formacién
de las Rondas Campesinas (RRCC) y los Comités de Autodefensa (CAD) que tanto
ayudaron & la Pacificacion.

45

La CVR ha dejado constancia de esta situacidn en su Informe Final:

Las fuerzas armnadas fueron capaces de extraer lecciones durante el proceso de
violencia, las que le permitieron afinar su estrategia de manera que ésta fuera mas
eficaz. Este aprendizaje se revela ostensiblemente en ¢l descenso de victimas por
accién de agentes del Estado precisamente en los afios mas intensos del conflicto
armado interno {19809-1993), mientras que durante esos mismos afios Sendero
Luminoso desplegaba una desbordante violencia terrorista contra los pueblos quechua
y ashaninka, v también contra la poblacion wrbana. Ese aprendizaje, junto con la
proliferacion de los Comités de Autodefensa, la intsligencia operativa policial y el
respaldo de la ciudadania, permite explicar la derrota del grupo terrorista Sendero
Luminoso'®.

46.En el segundo semestre de 1990, aproximadamente, se instald una Base
Contrasubversiva en el Distrito de Cajatambo. Cuando se instala la misma es
destacado como jefe un Mayor, asf como un Capitdn y el Teniente Tello, quien se
desempefiars como jefe de una de las patrullas. Sin embargo, meses después, ante la
salida de los oficiales superiores, aproximadamente en los primeros dias de 1991, se
convertiria en el Jefe de la Base Contrasubversiva,

47, Como se ha sefialado en el Escrito de Contestacidén y durante la Audiencia Pablica, la
Base contrasubversiva realizaba diversos patrullajes en diversas zonas de la Provincia
de Cajatambo. Para la poblacién de Cajatambo, la presencia de una Base en Ja zona a
fin de asegurar y resguardar el orden interno fue visto de modo positivo, ello ha sido
confirmado por los diversos comuneros que declararon en el juicio oral y por las
declaraciones testimoniales presenciales del sefior Porfirio Osorio Rivera y Simeén
Retuerto Roque.

13 Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciliacién. Torno VIIL Tercera Parte: Las Secuelas de la
Violencia. Conclusiones Generales. Nro, 64,
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En particular, segin la declaracién del sefior Aquiles Roméan Atencio mediante
affidavit, presentada por los representantes, el sefior Jeremias Osorio y otros
comuneros del poblado de Nunumia solicitaron a las autoridades de la Base
Contrasubversiva que realicen operativos en la zona a fin de pacificar la misma y
colaborar con la formacion de los comités de autodefensa.

La presencia de la Base en la Provincia de Cajatambo explicarfa la reduccién de los
actos de violencia, lo cual se corrobora por las declaraciones de  diversos comuneros
durante el juicio oral, como se podra apreciar en las siguientes secciones.

En ese sentido, la Sentencia de la Sala Penal Nacional de 4 de noviembre de 2011
haciendo referencia a los declarantes, sefiala Jo siguiente en el Fundamento Quinto:

Finalmente, se debe establecer la relacion gue tenfa el Ejéreito con la poblacion en la
provincia de Cajatambo entre los afios 1990 a 1991, asi tenemos lag declaraciones de
todos los testigos que acudieron a plenatio, especialmente Ia de los pobladores de
dicha zona, quienes de manera uniforme y coherente coincidieron que Ia provincia de
Cajatambo estaba slendo azotada por el accionar de Sendero Luminoso, quienes
habian dado muerte a diversas autoridades (...) relataron que con la llegada del
Ejéreito en el afio de 90, y especificamente de la patrulla del teniente Juan Carlos
Cesar Tello Delgado en ¢l afio 1991, se comenzd a restablecer ¢l orden en dicha zona,
las autoridades civiies comenzaron a retomar sus puestos en razon de la seguridad que
brindaba la presencia del Ejercito, afiadiendo que la relacidn con el Ejercito, v en este
caso con la patrulla del acusado fue siempre cordial, que el acusado ayudaba a la
poblacién con acciones civicas, colaboraba con la faenas comunales, entre ofras
acciones que permiten establecer que la mision del Bjéreito en dicha zona era la
pacificacion”.

Asimismo, diversos declarantes han reafirmado que la relacidn de la Base
Contrasubversiva con la poblacion era cordial. Asi se aprecia, por ejemplo, en la
declaracién del sefior Aquiles Roman Atencio en el gffiddvit presentado por los
representantes ante la Corte, quien sefiala que durante “la semana y media que
estuvieron en Nunumia los militares nos trataron bien”, asimismo, también seflala
que “En la fecha de Jeremias, a finales de abril de 1991, no habian problemas, era
una relacién cordial con los militares, con Conan, con los militares de Nummia,
como dife, ellos se instalaron en Nunumia una semana antes o un poguito antes, y erd
cordial, incluso jugdbamos fiithol”.

Del mismo modo, durante ¢l juicio oral, diversas personas corroboraron la buena

relacion entre los integrantes del Ejército con la poblacidén. Asi se aprecia, por
gjemplo, en la declaracion del sefior Florencio Gaspar Santiago Tello quien sefialé que
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existia amistad entre la poblacién y el Ejército'; la declaracién del sefior Aquiles
Reyes Rivera quien sefialé que “el Ejército ha sido el amigo del pueblo, garantizaba
la paz en la comunidad, ellos ayudaban"'; la declaracién del sefior Esteban Rolando
Reyes Camacho quien sefiald que el Ejéreito colabord para obtener la paz en la
zona'®, Finalmente, el sefior Sime6n Retuerto Roque sefialé que el Ejéreito no cometio
actos ai?usivos contra la poblacidén y que guardaban seguridad al municipio y al
pueblo

4. PLAN PALMIRA

53, En el Escrito de Contestacién y durante la Audiencia Pdblica, el Estado pervano
sefiald gque el Plan Palmira fue destinado para realizarse en todas las Bases
Contrasubversivas del Batallén de Infanterfa Nro. 77 que comprendia diversas
Provincias del departamento de Lima, una de cllas la ubicada en el Distrito de
Cajatambo. La duracién del mismo serfa del 22 al 26 de abril de 1991, pero
posteriormente fue ampliado hasta el 30 de abril del mismo afio,

. Dicho Plan tenia como misién principal patrullar la zona, organizar los comités de
autodefensa, realizar acciones civicas con la poblacién y otras acciones que
permitieran la pacificacion en la zona.

. BEp efecto, ¢l Comandante General de la Décima Octava Divisién Blindada, Manuel
Obando Salas sefial6 en su declaracién en la etapa del juicio oral que como Jefe de fa
Gran Unidad autoriz6 el Plan Palmira, cuyos objetivos eran el acercamiento a la
poblacidn, asf como planes para recuperar la tranquilidad en la zona. En ese sentido,
en la fecha de los hechos no se realizaron operaciones de ataque, sino que se
realizaron planes de acciones civicas a fin de acercarse a la poblacién, manifesté en
respuesta a una de las preguntas del abogado defensor del acusado'®, Asimismo, el
Teniente Coronel Arnulfo Roncal Vargas, Jefe del Batalléon de Inteligencia Blindado
Nro. 77 sefiald que se ejecutd el plan Palmira el cual consistié en realizar patrullajes,
reconocimiento y captura en el area de seguridad nimero uno, especificamente en

4 véase la Novena Sesién del Juicio Oral de 27 de enero de 2011 incluida en e Anexo Nro, 13 del ESAP,

% Wéase la Décima Segunda Sesion del Juicio Oral de 4 de marzo de 2011 incluida en el Anexo Nro. 37 del
ESAP.

16 éase la Décima Cuarta Sesidn del Juicio Oral de 18 de marzo de 2011 incluida en el Anexo Nro. 36 del
ESAP.

7 Véase la Décima Sesidn del Julcio Oral de 4 de febrero de 2011. Anexo Nre. 31 del Esorito de
Contestacion.

18 Anexo Nro. 23 del Escrito de Contestacion.
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Cochaspaca, habiendo tenido una duracién desde el dia veintidés al veintiséis de abril

del afio noventa y uno'”,

19

56. El Plan se denominé Palmira porque ese era el nombre de la regién central en donde
todas patrullas (la de Cajatambo, Oydn, Churin y Huacho) iban a converger, pues
Palmira se encuentra ubicado entre Gorgor y Cajatambo. Es decir, era una zona de
confiuencia de diversas patrullas militares. En ese sentido, se dispuso la presencia de
una patrulla del Ejéreito en comunidad campesina de Nunumia, Distrite de Gogor,

IV. CONTRADICCIONES IDENTIFICADAS EN LAS DECLARACIONES DE LOS
TESTIGOS SOBRE LOS HECHOS Y EL CONTEXTO DEL CASO

57. Respecto de este punto, el Estado peruano quiere resaltar que existen una serie de
inconsistencias y contradiceiones en las declaraciones de los festigos propuestos por
los representantes de las presuntas victimas a través de su actuacién en las diferentes
etapas jurisdiccionales tanto en sede nacional como ante el sistema interamericano.

JUICIO ORAL

AFFIDAVIT

n;kﬁ" WA
e e

En ese sentido, esta parte considera que lo antes referido no hace mds que debilitar la
posicién y argumentos de la representacién de las presuntas victimas.

58. Conforme a lo sefialado, resulta pertinente detallar las siguientes contradicciones:

: o -'("""'5}4"}\’?\,

e

AUDIENCIA ANTE LA
CORTE IDH

RESPECTO A
COMO SE
ENTERQG DE LA
DETENCION DE
JEREMIAS
OSORIO

El dia 29 de abril de 1991 fucala
estancia de su madre ¥ ahi se
encontrd ¢on su hermana meaor y
su cufiada y se enterd que & su
hermano Jeremias Osotio Rivera
lo habfan detenide el dia 28 en la
noche.

(Octava Sesidn - 23 de enero de
2018

JUICHD ORAL

AFFIDAVIT

Se enfer¢d por intermedio de su
hermano menor Efrafn Osorio el
dia 29 de abril de 1991 en Tinta,
quien le dijo que hablan detenido
a su hermano Jeremias Osorio
Rivera ei dia 28 en la noche,

TAUDIENCIA ANTE LA
CORTE IDH

¥ Anexos Nro. 18 y 23 del Escrito de Contestacién,

17




1171

“Decento de jas Personas con Discapacidad en el Perg”
“Afio de la Inversién para el Desarrollo Rural y la Seguridad Alimentaria™

RESPECTO A LAS
FECHAS DE LOS
HECHOS DEL
CASO

Existe una imprecisién en su
declaracidn, ya que sefiala que
Jeremias Osorio Riverz salid a
Munumia el 28 de abril del 1991
{que fue el dia de su detencion) y
que regresd asucasaalas 4 dela
tarde, Luego indica que al dia
siguiente, ¢s deeir, el 29 de abri,
fue nuevamente a Nunumia pero
no regresé.

(Décirmo Segunda Sesién —4 de
marze de 2011}

JUICTO ORAL

I m%@@%@g@%vg&%g SR

AUDIENCIA ANTE LA

ShElG :

CORTE IDH

RELACION DE
LOS
POBLADORES
CON LOS
MILITARES

La relacién con el Ejérclio fue
cordial, No existieron problemas
nt abusos,

{Octava Sesidn — 25 de enero de
20E1)

(Recuerda usted como era la
relacién de los pobladores de
Cochas Paca con los Militares
hasta antes de ia detencién de
Jeremias Osorio Rivera?

{pregunta I)

“Era dificil, antes. Ya venian de la
Base de persiguiendo a los da
Sendero, ya venian con abusos, se
Hevaban mis carneros (..). Los
del ejdreite venlan cada 15 a 20
dias  aproximadamente  nos
trataban de manerg prepotente y
obligaban a que les demes viveres
(w.h  wos gritaban. Pero Ia
semana y media que estuvieron en
Nunumia  los  militores
trataron bien.”

hos

En la fecha de detencidn de
Jeremias Osorio Rivera ¢ Existlan
probletnas entre los pobladores y
el ejéreito? {pregunta 19)

n la fecha de Jeremlos, a
finales de 1991, no habion
problemas, era wuna relacidn
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cordial con los militares, con
Conar con  los  militares de
Nunuwia, come dife, ellos se
instalaron  en  Nunumia una
Semana ames o un poguite antes,
¥y era cordial, Ineluso fugdbamos

Siitbol”,
RESPECTO A LA qué hora reterne usted a su | luego de llevarse ¢ Gudnery
COMO SE casa? Jeremlas, nos sacan a fos
haombres, ¥ nos ordenan echarnos
ENTERO DE LA . '
I;ETENCI OI‘V DE Hastu las seis de o maflane nos | en la pampita cerca af local (...
JEREMIAS tuvieron a todos, no nos dejaron | 41 dia siguiente, a las sels de la
satir. maRana fiimos liberados fodas.”
OSORIO

(pregunta 8}
{Octava Sesién — 25 de enero de reE

2011)

59. Respecto a como en enteraron de la detencin, los tres testigos propuestos por los
representantes de las presuntas victimas no tienen una version coherente, toda vez que
las declaraciones presentadas por ellos en el Juicio Oral, en los gffiddvits y en la
Audiencia ante la Corte Interamericana difieren entre si, con lo cual no habria claridad
en sus testimoniales respecto a este punto.

60. Respecto a la relacion de la poblacion con el Ejército, de acuerdo a la versién de uno
de los testigos brindada tanto en el Juicio oral como en su gffiddvit, ésta fue una
relacion cordial y sin problemas, lo cual se contradice con lo sefialado por este mismo
testigo en su propio gffidavit cuando refiere que los miembros del Ejéreito cometieron
abusos y actuaban de manera prepotente.

V. DECISIONES DE LOS TRIBUNALES NACIONALES

61. En la presente seccidn se analizaran los principales pronunciamientos de los tribunales
nacionales en el presente caso a fin de constatar los importantes elementos de
conviceibn que se seflalaron y que evidenciarfan no sélo la ausencia de
responsabilidad penal del procesado (lo cual no se discute en el presente proceso
internacional), sino los principales elementos que a consideracién de esta
representacion evidencian una ausencia de responsabilidad internacional del Estado
peruano en el presente caso.

19



1173

“ecenio de fas Personas con Discapacidad en el Per”
“Afio de la Inversidn para el Desarrotlo Rural y la Seguridad Alimentaria”

1. SENTENCIA DE 17 DE DICIEMBRE DE 2008

62. La Sentencia de 17 de diciembre de 2008 emitida por la Sala Penal Nacional en la cual
absolvio de los cargos al acusado Juan Carlos Tello Delgado por el Delito Contra la
Humanidad, en la modalidad de Desaparicién Forzada, fue declarada nula mediante
Ejecutoria Suprema de la Sala Penal Transitoria de Ja Corte Suprema de Justicia de 24
de junio de 2010 en virtud a que, a su consideracién, la Sala Penal Nacional no
efectud una debida valoracion de las pruebas, por lo gue ordend gue se lleve a cabo un
nuevo juicio oral y, en ese sentido, se emitid posteriormente un nuevo
pronunciamiento por parte de la Sala Penal Nacional el 4 de noviembre de 2011.

2. SENTENCIA DE 4 DE NOVIEMBRE DE 2011

63. Respecto al segundo pronunciamiento de la Sala Penal Nacional en el presente caso,
se observa que esta Sentencia subsand las deficiencias encontradas por la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia el 24 de junio de 2010 y desarrollé {emas
esenciales para resolver la presente coniroversia.

64. En ese sentido, en el Escrito de Contestacion se hizo mencion a que el nuevo juicio
oral se llevd a cabo durante 42 sesiones y se dio amplia actividad probatoria a todas
las partes involucradas, se valoraron las mismas y se constituyd suficiente material
probatorio para que el Tribunal pronuncie una sentencia motivada.

65. En particular, luego de determinar como hechos probados la detencion del sefior
Jeremias Osorio el 28 de abril de 1991 en la comunidad de Nunumia y el trastado del
mismo hacia la Base Militar de Cajatambo €l 30 de abril de 1991, evalud cuatro
aspectos esenciales relacionados con la presunta desaparicidén forzada, En ese sentido
sobre cada punto particular sefiala:

% Respecto al contexto en que se suscitaron los hechos materia del proceso:

(...} teniendo en cuenta que los hechos materia del proceso datan del mes de abril de
1691, no es posible determinar, maxime si no exjste otro medio probatorio idénea
al respecto, gue la actuacion del Eiército en dicha zona se encontraba inmerso en
ese actuar sistemdtico o generalizado de vielacion de los Derechos Humanos de
los pobladores de las zonas en ia cual e] Ejércifo tenia presencia, en primer lugar
porque de lo expuesto en el informe de la CVR el Ejército no ejercid su accionar
cometiendo violaciones a los derechos humanos en la provincia de Cajatambo, como
en las demés de la zona norte de Lima, en razdn de que no existe deniro de la
cronologia antes expuesta acto que fuera realizado por el Ejéreito (recordando que la
desaparicidén de ocho comunercs antes sefialada fue perpetrada por efectivos de la
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Policia Nacional); asimismo, si bien el informe de la CVR establecid que los
miembros de las fuerzas armadas en el pericdo 1987 al 2000 cometieron violaciones a
los derechos humanos de manera sistemdtica, ello debe entenderse como_una
apreciacion general. especialmente entendida para ¢l departamento de Avacucho
¥ ng puede confextualizar a todos los demds departamentos del Peri, dado gue
ello se debe evalnar zona por zona v cage por easo, Finalmente, se debe establecer
la relacién que tenfa el Ejéreito con la poblacién en la provincia de Cajatambo entre
los afios 1990 a 1991, asf tenemos las declaraciones de todos los testigos que
acudieron al plenario, especialmente ia de los pobladores de dicha zona, quicnes de
manera uniforme y coherente coincidieron que la provincia de Cajatambo estaba
siendo azotada por el accionar de Sendero Luminoso, quienes habian dado muerte a
diversas autoridades civiles de la provincia, motivo por el cual los pobladores de esas
Zonas no querfan ejercer cargo alguno, siendo incluso que huyeron del lugar hacia la
capital u otras ciudades del departamento, asimismo, relataron que con la liegada del
Bjéreito en el afio 1990, y especificamente de la patrulla del teniente Juan Carlos Cesar
Tello Delgado en el afio 1991, se comenzd a restablecer el orden en dicha zona, las
avtoridades civiles comenzaron a retormar sus puestos en razdn de la seguridad que
brindaba la presencia del Ejército, afiadiendo que la relacién con el Ejército, y en
este caso en especifico con la patrulla del acusado fue siempre cordial, dado gue
¢l acusado ayudaba a la poblacién con acciones civicas, colaboraba con las faenag
comunales, entre otras acciones gue permiten establecer gue ia mision del
Ejércite en dicha zona era la pacificacidn; (...) acciones detalladas en dichos
documentos que son incompatibles con las violaciones sistemdticas y generalizadas de
los derechos humanos por parte del acusado. Cabe recordar que si bien el informe de
la CVR es un documento piblico y como tal puede utilizarse como un medio
prebatorio, fo cierto es que en realidad es una prueba indiclaria que debe ser
corroborado con otro medio de prueba®® (resaltado afiadido).

» Respecto del Plan "Palmira™ y la detencién del agraviado:

(...} Ia detencidon del agraviado Jeremias Osorio Rivera se encuentra debidamente
probada, sin embargo es necesario establecer las causas por las cuales se detuvo al
agraviado y si esta detencidn fue producto de la ejecucién del plan de operaciones
“Palmira” como instrumento que determina la violacién de los derechos humanos
en la zona. {...) Al respecto ¢abe hacer presente lo manifestado por el acusado en €l
juicio oral, asi como la testimonial vertida por Arnulfo Roncal Vargas; ambos
coincidieron en gue se ejecutd el plan "Palmira” el cual consistié en realizar
patrullajes, reconocimiento y captura en el drea de seguridad nlimero uno,
especificaments en Cochaspaca, habiendo tenido una duracién desde el dia
veintidds al veintiséis de abril del afio noventa y uno. (...) Asimismo sefialaron que

2 Sala Penal Naclonal, Sentencia de 4 noviembre de 2011. Paginas. 64-66. El resaltado no pertenece al
original,
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si bien el plan de operaciones "Palmira" habia culminado el 24 de abril de dicho

afio, el acusado solicité permiso a su comandante Arnulfo Roncal Vargas a fin de

permanccer en la localidad de Nunumia a la cual habia llegado a fin de organizar

los comités de autodefensa en dicha zona. De lo expuesto, se desprende gue no se
- encuentra acreditado en el grado de certeza gue el acusado haya incursionado
en_la localidad de Nunumia con el fin de realizar detenciones al tener
conocimiento gve Jeremias Osorio Rivera era miembro active de Sendero
Luminoso; vy ello se debe a que el acusado arribé a Nunumia el dia 22 de abril de
1991, luego de su recorrido por las zonas de Palmira v Cochas, tal como ha
declarado el acusado en plenario ¥ que se encuentra corroborado con lo expuesto
por el testigo Roncal Varpas v los radiogramas dirigidos por éste al comandante
general Obando Salas dando cuenta de este hecho; siendo ello asi cabria la
pregunta del porque si el acusado tenia conocimiento gue Jeremias Osorio era
miembro senderista, no lo capturd apenas Hegd a Nunumia y no esperar hasta el 28
de abril de ese afio para que en horas de la noche procediera a la misma; en ese
sentido_este Colegiade considera que existen suficientes indicadores que
establecen que Ia detencidon de Jeremizs Osorio fue wn hecho circunstancial,
progucto de Ia gresca gue protagonizé con su primo Gudner Zarate Osorio,
existiendo _mavores indicios de que el apraviade fue detenido por haber
reatizado un disparo con arma de fuego v que se enconiraba con explosivos al
momento de ser detenido. (...) Lo anteriormente expuesto es sélo para determinar
los motivos de 1a detencidn del agraviado, asf como establecer que dicha detencidn
no se¢ debié a la ejecucion del plan de operaciones "Palmira", sinc que un hecho
circunstancial que se suscitd mientras el acusado permanecia con su patrulla en la
localidad de Nunumia®® (resaltado afiadido).

> Respecto a las actuaciones del acusado durante la detencién del agraviado:

{...) respecto a los moretones que habria tenido el agraviado, no_es posible
atribuirle al acusado el origen de Jos mismos producto de una agresion fisica
que habria sido pasible el agraviado, toda vez aue come confraindicie de ello
se presenta Ing mismas declaraciones de los testisos gue estuvieron al
momento de la detencién de agraviado, guienes manifestaron gque dicha
intervencion se produjo al haber el agraviado mantenido una gresca con su
primoe Gudner Zdrate Osorio, En relacion, a la actitud del acusado de no dejar
que ¢l agraviado tome los alimentos que le habfan llevado sus familiares, debe
tenerse en cuenta lo manifestado por este, en el sentido de que se basd en lo
dispuesto por la gufa del combatiente, que efectivamente del andlisis de dicha guia
(...) se aprecia que no existe disposicién alguna sobre el tratamiento de los
detenidos, ademds es de tener en cuenta que la localidad en la cual fue detenido el

2! Sala Penal Nacional, Sentencia de 4 noviembre de 2011, Paginas 67-69, El resaltado no pertenece aj
original
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agraviado se encontraba en zona de emetgencia lo que de una u ofra manera
influirfa en el accionar de los efectivos militares de dichas zonas; por 1o que este
Colegiado _considera gue el accignar del acusado, gue fue descrito
anteriormente, s6lo debe ser tomado como un_indicio gue deberi ser

contrastado con otros medios _de prueba, pero gue por si sélo no genera
conviecibn de que el acusado era violento v mostraba un_desprecio por la
vigencia de los derechos humanos® (resaltado afiadido).

> Respecto a la constancia de Libertad y motivo de Ia liberacion:

{...) este Colegiado evidencia gue existen diversos elementos gue refieren que
el agraviado fue liberado; asf por un lado se tiene ol indicador que presenta la
constancia de liberfad, que si bien mediante Ejecutoria Suprema de fecha 24 de
junio de 2010, establecié que la pericia grafotécnica (...) que establecia que la
firma que aparece impresa en elia es del pufio ¥ letra del titular de }a misma no es
un documento idéneo para realizar un trabaio de comparativo de firmas y de
huellas digitales, o cierto también es que no se ha llegado 2 probar la falsedad de
la misma ni fue objeto de tacha o impugnado por las partes procesales, pero que sin
embargo por sf s6lo no genera conviceidn de que el acusado haya sido
efectivamente liberado, por o que ello se deberd contrastar con otros medios de
prucba; maxime si durante el transcurso del juicic oral no se ha podido realizar
nueva pericia al respecto dado que ¢! dnico medio comparativo se tendria seria la
misma ficha de inscripeién electoral en Cajatambo que fue utilizada en la pericia
antes mencionada y que por lo tanto no se cumplirfa el requisito de ser coeténeas
las firmar a comparar, si se tiene en cuenta que ¢l agraviado era una persona de
campo pot lo que en su trabajo no era comiin que firmara documentos que se pueda
utifizar como coetédneas con la firma que aparece en la constancia antes referida. De
otro lado existen las declaraciones testimoniales brindadas en juicio oraj de los
sefiores Carlos Martinez Garcia v_Simén Retuerto Rogue que si bien ¢l
Ministerio Piblico como la parte civil han pretendido desacreditar, lo cierio es que
no fueron objeto de tacha, asf tenemos en primer lugar la declaracién del testigo
Martinez Garcia, quien era el oficial encargado de repartir las provisiones y el
sueldo de los oficiales en todas las bases de la jurisdiceidn, manifesté que lleg a la
base de Cajatambo el dia 29 de abril de 1991, v que al no encontrar al jefe de la
base se comunich con el comandante del drea quien le ordend que lo esperara,
siendo asi lo esperd hasta el dia 01 de mavyo de 1991 en que Hegd con su tropa
en horas de la madrugada, asimismo nos informa gue pude observar aue una
persona se encontraba alojade en la proveeduria de Ia base, finalmente nog
indica que mientras esperaba el liamado del jefe de base para hacer entrega
de las provisiones aproximadamente a las sicte de la mafiana vio salir a una

2 Sala Penal Nacional. Sentencia de 4 noviembre de 2011, Péginas 69-70, 12. El resaltado no pertenece al
original.
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persona vestida de civil de la proveeduyia con direccién a la puerta principal
de_la_base acompaiiado del sarpento de guardia.(...) Asimismo, se tiene la
declaracién de Simdn Retuerto Roque, al respecto el Ministerio Pitblico desacredita
dicha declaracién indicando que no es creible que habiendo el testigo visto salir al
agraviade de la base de Cajatambo no satudase al mismo, siendo que lo conocia al
ser comunero de lugar, asf como no es crefble que habiendo visto al agraviado salir
de dicha base no avisara a sus familiares méxime si dicho testigo es tio del sefior
Victor Reyes quien es esposo de la seffora Siltvia Osorio Rivera. Este Colegiado
coincide que dichas apreciaciones son subjetivas y no merman lo declarado por el
testigo antes mencionado, siendo as{ tenemos que_dicho testige gefialé gue al
acercarse al local de la municipalidad de Caiatambo, aproximadamente a las
seis de Ia mafiana vio salir al sefior Jeremias Osorio de Ja base militar de
Cajatambo, base gue por cierfo se encontraba al frente mismo de dicho local
municipal, por lo que se aprecia gue la ubicacion visual del testico era idonea
para observar si una persona enira o salia de dicha base, por lo gque resulta
razonable v creible su version, {...).

Er relacién a los motivos que tuvo el acusado para liberar al agraviade, (...) se

infiere que la_finica informacién gue tuve el acusado como jefe de la base
confrasubversiva de Cajatambo fae la orden gue le dio su comandante de dreg
de liberar al detenido, orden gue fambién le habria dade previamente para
trasladar al detenido de la localidad de Nunumia hacia la base de Cajatambo,
por lo gue presumir que ¢l acusado tenia conocimiento que el agraviade era
miembro de una organizacién terrorista, no se encuentra acreditado, quedando
s6io como una simple conjetura; siendo asi también resulta cohererte sefialar que
hablendo el acusado tenido en esa época ¢l grado de teniente, debia cumpliy con las
drdenes que le impartia su comandante de drea, méxime si la orden impartida era
legal "dar libertad al agraviade” y era acorde con la politica de pacificacion que
estaban implementando el Ejercito en dicha zona.

Por_las consideraciones expuestas, resulta evidente gue existen dudas
razgnables respecto a la responsabilidad del acusade en Ja desaparicion del
agraviado Jeremias Osorio, desaparicién _gue si bien constituve un_indicio
para determinar Ia responsabitidad del acusado, no es determinante, nj puede
ser tomado individualimente para condenar al acusado como responsable de la
desaparicion del mismo™, (resaltade afiadido)

66. Bajo tales consideraciones, en aplicacién del principio de solucion de la incertidumbre
y del principio del in dubio pro reo, existiendo duda razonable sobre la supuesta
cornision del delito de desaparicién forzada por parte del acusado los Jueces

# Sala Penal Nacional. Sentencia de 4 noviembre de 2011. Péginas 71-75. El resaltado no pertenece ai
original.
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Superiores integrantes del Colegiado "A" de la Sala Penal Nacional absolvieron al
mismo de los cargos formulados en su contra,

67. Ante los recursos de nulidad interpuestos por el representante del Ministerio Pablico y
la parte civil, la Sala Penal Nacional concedié el Recurso de Nulidad v ordend que se
eleven los autos a la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia para su
pronunciamiento.

3. SENTENCIA DE 1A CORTE SUPREMA DE 17 DE ABRIL DE 2013%

68. Ante los recursos de nulidad interpuestos por el representante del Ministerio Publico y
la parte civil, la Sala Penal Nacional concedio el mismo y ordend que se eleven los
antos a la Corte Suprema de Justicia para su pronunciamiento. De esta forma, el
Estado peruano ha garantizado el derecho a la doble instancia en sede penal en casos
relacionados con presuntas violaciones a los derechos humanos.

69. Como se observa en el recorrido que se adjunta respecto a la consulta de
expedientes™, el 30 de marzo de 2012 el mismo ingres6 a mesa de partes de la Sala
Suprema Penal Transitoria. Luego del tramite respectivo ante la Fiscalia Suprema, el
17 de abril de 2013 se llevé a cabo la vista de la causa determindndose que no habia
nulidad de la Sentencia de 4 de noviembre de 2011.

70. Luego del proceso de redaccion y firma de los magistrados, la Ejecutoria Suprema fue
publicada el 27 de agosto de 2013 en el portal institucional del Poder Judicial.
Corresponde indicar al respecto que la decision fue tomada el 17 de abril de 2013 y no
a razdn de la audiencia publica del pregente caso como ermréneamente sefialaron los
representantes durante sus Alegatos Orales.

71. Los aspectos centrales de la Ejecutoria Suprema fueron sefialados durante la audiencia
pliblica y son los siguientes:

*# Oficio Nro. 221-2013-DDHH/PI del representante Titular del Poder Judicial ante ¢l Consejo Nacional de
Derechos Humanos de 11 de septiembre de 2013 que adjunta la Ejecutoria Suprema de 17 de abril de 2013
emitida por iz Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica. Anexo Nro. 1 del
presente [nforme.

% Oficio Nro. 172-2013-DDHH/PI del representante Titular del Poder Judicial ante el Consejo Nacional de
Derechos Humanos de 12 de julio de 2613; consulta de expedientes judiciales supremos de 11 de julio y 26 de
septiembre de 2013, Anexo Nro, 2.1y 2.2 del presente Informe.
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» Respecto al Informe de la CVR

(...} po_se puede determinar gue Ia supuesta desaparicién del agraviado se
encuentre inmerso_en un actuar sistemitico o generplizade de violacion de
derechos humanos contra los_pobladores de las zonas en Jas cuales el Ejército
peruano tenia presencia, pues no hay antecedentes de que esta institucidn hubiera
hecho algo similar en la provincia de Cajatambo. La afirmacion de Ia Comisién de fa
Verdad y Reconciliacidn, sobre las violaciones a los derechos humanos por parte de las
Fuerzas Armadas, en el periodo comprendido enfre mil novecientos ochenta y siete al
dos mil, es una apreciacién general; especialmente extendida en el departamento de
Ayacucho vy no puede contextualizar a todos los demés departamentos del Pert®
{resaltado agregado).

> Respecto 2 las relaciones entre los militares y los pobladores:

Asimismo, de las declaraciones que obran en antos se puede exiraer las relaciones
entre Jos pobladores de Caiatambo v los miembros Ejército fue cordial, mdas alin
cuando sefialaron que la provincia de Cajatambo era azotada por el accionar de
Sendero Luminoso, quienes habian dado muerte a diversas autoridades civiles de la
provincia; pero con la Hegada de César Telle Delgado, en mil novecientos noventa y
uno, se comenzd a restablecer el orden en dicha zona y las autoridades civiles
refomaron sus puestos por la seguridad que brindaba la presencia del Ejéreito; esto se
constituye en un contraindicio de la ocurrencia de los hechos® (resaltado agregado).

> Respecto a la detencién del sefior Jeremias Osorio Rivera:

Que la detencién realizada al agraviade ne se dio en el contexto de la e;ecucn(m
del plan de operaciones Palmira, pues de ser asi, y de tener conocimiento previe de
gue el agraviado fuera -o habia sido- un elemento terrorista, el procesado no tenfa que
esperar hasta el veintiocho de abril para capturarlo con ocasion de la actividad comunal
que se realizaba, de ahi que sea coherente Ja versidn de que se le defuvo por los actos
gue realizd de efectuar un dispare y participar en una gresca, Entonces, e clarg quela
detencion del apraviado no se debi6 a una accion dentro del plan de operaciones
Palmira, sing gue se debié a un hecho circunstancial, que se suscité cuando el

acusado permanecia con_su natruila en Ia localidad de Nunumia® (resaltado
agregado),

# Gala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Repiblics. Ejecutoria Suprema de 17 de abril
de 2013, Considerando Noveno.

27 {didem.

% fdem; Considerando Décimo.
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» Respecto a la constancia de libertad:

Que respecto a la constancia de libertad se ha sefialado que esta solo es un intento de
Justificar y ocultar la desaparicién forzada a la que fue sometida el agraviado; sin embatgo,
no se ha Hegado a probar la falsedad de este docuento (lo cual acreditarfa con certeza
que este documento fue realizado exprofesamente para cubrir la desaparicién forzada)®
(resaltado afiadido).

» Respecto a los elementos que respaldan la posicidn del acusado y que hacen
coherente y creible su version:

A)Una serie de radiogramas, donde el acusado da cuenta de esta situacién a su
superior.

B) Las versiones del teniente Coronel Arnulfo Roncal Vargas, que “(...) sefiald
que €l procesado se dio con la sorpresa de que el veintiuno de abril el pueblo ya
se habfa levantado contra Sendero Luminoso, por lo que le pidi6 autorizacién
para quedarse hasta el dia treinta de ese mes, a fin de organizar comités de
autodefensa; es ast que se produce la captura del agraviado y relata c¢émo ¢l
dispuso la libertad del agraviado; y dio la orden de libertad el primerc de
maye” (resaltado aftadido).

Otra documentacidn valorada en sentido positivo respecto a la relacién entre el
Jefe de la Base Contrasubversiva de Cajatambo vy la poblacién®®.

¥ Respecto a los testigos:

Que se sefiala que la declaracién de Carlos Martinez Gareia es contradictoria pues
no conocia al agraviado y, a pesar de ello, dijo que lo vio salir; sin embargo, este nunca
refirié ello, sclo indicé que vio a alguien alojado en la base de Cajatambo y estaba
vestido con ropas oscuras, era de un metro sesenta y cinco, y una persona lo lfevabaa
la puerta de salida; lo cual coincide con la descripeién del agraviado. También se
sefiala que el testimonio de Simén Retuerto Rogue es incoherente, pues
supuestamente es amigo del agraviado, pero ro preguntd por él en la base militar y
tampoco informd a sus familiares que lo vio salir de Ja misma; sin embargo, esto no
acredita que el agraviado no haya salido de este Iugar. Asimismo, se indica que este
refirié que la ropa del agraviado era oscura, pero esto no es asi; sin embargo, de las
diversas declaraciones se ha determinado gue al momento de su detencidn el procesado

2 jdem. Considerando Decimosegundo.
3 {gem. Considerando Decimocuarto.
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llevaba puesta una casaca de color negro y un pantalén del mismo color: es decir, ropas
oscuras® (resaltado afiadidc).

72. Bajo tales consideraciones, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
de la Repdblica sefiald:

Que si bien existen indicios de la comision del delito, como que no es crefble que el
procesado no supiera que el agraviado era considerado elemento subversivo, la
detencidn y libertad de Gudner Zéarate Qsorio v otros seis detenidos, distinta a la del
agraviado, que el procesado no proporciond ninglin nombre de los miembros que.
integraron su patrulla en la fecha de los hechos, personas que detuvieron al agraviado y
que lo condujeron junto con ¢ a Cajatambo, y que no se tomd en cuenta la gran
distancia entre Cajatambo y el domicilio del agraviado, por lo que el agraviado, en vez
de irse a su domicilio debi6 haber ido a la casa de su hermana Silvia Osorio, que vivia
a pocos metros de la plaza de Cajatambo, estos por si solos no acreditan con certeza
que ¢l acusado haya ordenade o ejecutado acciones gue tengan por resulfado la
desaparicibn del agraviado; més ain, cuando se tienen elementos que acreditan su
version de los beches: de ahi gue estemos ante un clare caso de duda, frente a la
pruoeba de carvo v descargo; es decir, un case de in dublo reo: por le gue
corresponde absolver al procesado’*(resaliado agregado).

73. En ese sentido, los jueces supremos declararon no haber nulidad de la Sentencia de 4
de noviembre de 2011 que absolvid a Juan Carlos César Tello Delgado de la
acusacion fiscal formulada en su contra, como autor del delito contra la Humanidad ~
desaparicion forzada, en agravio de Jeremf{as Osorio Rivera.

74. Como se observa, la Ejecutoria Suprema da valor a los elementos probatorios que
demuestran el acto de libertad del sefior Jeremfas Osorio Rivera el 1 de mayo de 1991
en horas de la mafiana. Asimismo, también da valor al contexto en la épocayen la
zona de los hechos, las relaciones positivas entre los militares y los pobladores, la
detencion del sefior Jeremias Osorio Rivera como up hecho circunstancial y no
relacionado con el Plan de Operaciones “Palmira”, todos ellos detallados también en
la seccion Nro. XI. Del mismo modo, toma como referencia el Informe de Ia
Comisién de la Verdad y Reconciliacién para analizar las circunstancias del caso
concreto.

75. Esta Ejecutoria Suprema constituye el pronunciamiento final sobre el proceso penal
por la presunta desaparicidén forzada .del sefior Jeremias Osorio Rivera. Es decir,
congstituye cosa juzgada respecto de la persona procesada en sede interna, que en el

3t {dem. Considerando Decimogquinto.
%2 [dem, Considerando Decimosexto.
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presente caso era considerado por el Ministerio Plblico v los representantes de las
presuntas victimas como el autor directo de la presunta desaparicion forzada,

76.La Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica en
resolucién debidamente motivada, se ha ajustado al estdndar de la Corte
Interamericana, en particular en el Caso Cantoral Benavides Vs. Perd al referirse a la
presuncion de inocencia reconocido en el articulo 8.2 de la Convencién Ameticana, la
cual exige que una persona no pueda ser condenada mientras no exista prueba plena
de su responsabilidad penal. Si obra contra ella prueba incompleta o insuficiente, no
-es procedente condenarla, sino absolverla®,

77. Debe advertirse que las discrepancias de los representantes y la Comision
Interamericana con el contenido del actual tipo penal del delito de desaparicidn
forzada no ha sido impedimento para el desarrollo del presente caso en sede interna.
No puede alegarse que las posibles deficiencias del tipo penal hayan levado a los
tribunales nacionales a no identificar responsabilidad penal. La ausencia de dicha
responsabilidad ha estado sustentada en otros argumentos, come los que han sido
expuestos en detalle lineas arriba,

A consideracidn del Estado peruano, la Corfe Interamericana no podria ordenar al
Estado dejar sin efecto decisiones judiciales en donde se han respetado las garantias
procesales, en ese sentido, tampoco podria considerar u ordenar que se realicen
diligencias que las autoridades nacionales no han considerado necesarias llevar a cabo
para el desarrollo de las investigaciones, pues ello no cortesponde a esta instancia
supranacional®®.

79. Finalmente, a razén de lo sefialado por los representantes respecto a que dos
magistrados suscribieron las Ejecutorias Supremas de 24 de junio de 2010 y 17 de
abril de 2013, el Estado peruano sefiala que ambas fueron emitidas por la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema, por lo tanto, es comprensible que dos de los
magistrados que conformaron la misma en el afio 2010 afin integrasen la misma en el
afio 2013.

80. De otro lado, la Sentencia de 4 de noviembre de 2011 es producto de la Ejecutoria
Suprema de 24 de junio de 2010 que declaré la nulidad de la Sentencia de 17 de
diciembre de 2008, y en ese sentido, recoge y subsana las deficiencias identificadas

¥ Cfi+ Corte IDH. Caso Cantoral Benavides Vs. Perit. Fondo. Sentencia de 18 de agosto de 2000, Serie C No.
69. péarr. 120

M Cfi. Corte IDH. Caso Castillo Gonzdlez y otros Vs. Venezuela. Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de
2012, Serie C No, 256, parr. 153,

29



1183

“Decenio de las Personas con Discapacidad en el Pert™
“Afio de la Inversién para el Desarrolio Rural y la Seguridad Alimentaria”

por la Corte Suprema en su primera Ejecutoria, por lo que no cabe afirmar como
errdneamente sefialaron los representantes durante la Audiencia Pblica que les resulta
extrafio que aquellos dos magistrados que mostraron su disconformidad con la primera
Ejecutoria ahora respalden la segunda. Demds estd sefialar que calificar un hecho
como “exirafio” es un argumento ajeno a todo debate jurfdico de rigor ante instancias
internacionales.

81. Los magistrados tienen discrecionalidad para actuar sobre la base de su propio criterio
y apoyados en los medios probatorios y en la legislacién vigente. Dicha
discrecionalidad no significa arbitrariedad. En suma, los jueces supremos han resuelto
la causa en conformidad con los Principios Bésicos Relativos a la Independencia de la
Judicatura de las Naciones Unidas, cuyo Principio 2 sefiala:

Los jueces resolverdn los asuntos que conozean con imparcialidad, basindose en los
hechos y en consonancia con el derecho, sin restriccion alguna y sin influencias,
aticientes, presiones, amenazas o infromisiones indebidas, sean directas o indirectas, de
cualesquiera sectores o por cualquier motivo™,

N 82. Bl Estado peruano se permite recordar, nuevamente, que si la representacion de las

} presuntas victimas o el Ministerio Ptblico considerd que el hecho de que la Sala Penal
el Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Repiliblica se integrara por dos
magistrados que intervinieron anteriormente en la misma causa afectaba su
imparcialidad, contd con el mecanismo procesal de recusacién disponible vy, si no lo
realizaron en su momento, dicha omision no puede ser atribuida al Estado, La Sala
Penal Transitoria resolvid a la luz de un nuevo juicio oral, en el que se actuaron los
medios probatorios y se sometieron al principio contradictorio, sin afectar el derecho
de defensa.

83. La Ejecutoria Suprema de 17 de abril de 2013 se encuentra debidamente
fundamentada y por ende, es conforme con el derecho a las garantfas judiciales
regulado en el articulo 8 de la Convencién Americana que, en este punto, tampoco fue
vulnerado por el Estado peruano en perjuicio de las presuntas victimas,

84. El cambio de posicién de los integrantes de un colegiado con relacién a un caso no
puede calificar como una afectacién al debido proceso. La propia Corte

* Adoptados por el Séptimo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tratamiento
de} Delincuente, celebrado en Mildn del 26 de agosto al 6 de septiembre de 1985, y confirmados por la
Asamblea General en sus resoluciones 40/32 de 29 de noviembre de 1985 v 40/146 de 13 de diclembre de
1985.
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Interamericana ha variado su posicién con relacidn a algunos temas, sin que por ello
se considere que ha incurrido en una violacién de las garantias procesales.

V1. ASPECTOS A CONSIDERAR SOBRE EL DESARROLLQ DEL PROCESO
JUDICIAL EN SEDE INTERNA

85.

El presente acépite tiene por finalidad formular determinadas precisiones a efectos de
desvirtuar algunas afirmaciones planteadas por los representantes tanto en su Escrito
de Solicitudes, Argumentos y Pruebas como durante su presentacion de alegatos
orales en la Audiencia Pdblica. En tal sentido, se busca puntualizar las siguientes
aseveraciones y con ello esclarecer y evitar una interpretacion errénea o confusiones
sobre 1o sostenido por el Estado peruano ¢n el presente caso.

1. NATURALEZA DIFERENCIADA ENTRE EL PROCESO PENAL TRAMITADO

EN

SEDE INTERNA Y EL PROCESQO JURISDICCIONAL SUPRANACIONAL

ANTE LA CORTE INTERAMERICANA: EL ESTADO PERUANO NO ASUME LA
DEFENSA DEL IMPUTADO EN LA VIA JUDICIAL NACIONAL INTERNA

86.

87.

88,

Al respecto, es preciso enfatizar que las argumentaciones iurfdicas de defensa
planteadas por el Estado peruane ante la Corte Interamericana en relacion a este caso
parten del reconocimiento que las mismas se enmatcan en un proceso jurisdiccional
supranacional que supone la determinacién o no de responsabilidad internacional del
Estado dependiendo de la configuracion o no de vulneraciones de derechos humanos
de las presuntas victimas involucradas en el caso concreto.

Siendo asi, es evidente que las diversas afirmaciones expuestas por el Estado peruano
a lo largo del presente proceso se¢ fundamentan en criterios y precedentes
jurisprudenciales en materia de derechos humanos y en tal virtud responden a dicha
tégica. Por tanto, la posicién adoptada por ¢l Estado peruano asi como los argumentos
{de hecho y de derecho) y medios probatorios que la sustentan son coherentes con la
naturaleza del proceso llevado a cabo ante instancias supranacionales y tiene por

- finalidad tnicamente fundamentar la no configuracién de la violacion de los derechos

humanos alegados y, con ello, la falta de responsabilidad internacional del Estado
peruano en el presente caso.

En tal sentido, es preciso dejar sentado que el Estado pernano no busca defender o
demostrar la inocencia o culpabilidad del sefior Tello Delgado, quien fuera absuelto
por el drgano jurisdiccional nacional competente en el marco de un proceso regular
por la supuesta comision de un delito en el cual se encontraba como agraviado el
sefior Jeremias Osorio Rivera. Ciertamente, un proceso penal en general, tiene una
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naturaleza juridica distinta al proceso llevado a cabo ante la Corte Interamericana y en
esa linea tiene por finalidad determinar la responsabilidad penal del imputado en base
a los medios probatorios actuados y los criterios valorativos que motivan la decisién
final de los drganos de administracién de justicia respecto de la responsabilidad (y
sancién penal) o de la absolucién del procesado.

Bajo esta premisa, resulta imprescindible afirmar que, si bien el Estado peruvano ha
hecho expresa alusién a dicho proceso penal y a las resoluciones judiciales emitidas
en ¢l desarrollo del mismo en sus escritos y en su presentacion oral en la audiencia
phblica, ello se ha realizado respecto de determinadas consideraciones y valoraciones
efectuadas por los magistrados nacionales que son especificamente aplicables para la
defensa de! Estade peruano en sede supranacional (y por tanto no apuntan a sustentar
la falta de responsabilidad penal individual del sefior Juan Tello Delgado) y ademds en
la medida que se trata de decisiones judiciales que han sido objeto de cuestionamiento
por parte de la representacidon de las presuntas victimas, En consecuencia, resulta
inexacto que la misma afirme sin sustento alguno que “El Estado ha hecho suyo los
argumentos del acusado ", asumiendo una percepcion que no se ajusta a lo real.

Contrariamente a lo que la representacién de las presuntas victimas sefiala, el Estado
peruano se ha mantenido al margen de la inocencia o culpabilidad del imputado y ba
direccionado su defensa en aquellos asuntos tendientes a demostrar la falta de
responsabilidad internacional, entre ellos, el fundamentar la debida diligencia en las
investigaciones y ¢l respeto a lag garantias del debido proceso por parte de los 6rganos
de administracién de justicia nacionales.

En tal sentido, lo expresado por los representanies no es més que una apreciacion
subjetiva sin fundamento que pretende confundir a la Corte Interamericana, es mas,
causa extrafieza que se intente criticar una supuesta conducta del Estado peruano
cuando precisamente son dichos representantes guienes han planteado los mismos o
similares argumentos y puntos controvertidos, fanto en el proceso en sede nacional
como en la supranacional, procesos que como hemos aseverado, responden a logicas y
finalidades distintas.

Asf, la representacion de las presuntas victimas ha empleado alegaciones expuestas
por la parte civil en el proceso penal interno, tales como por ejemplo sefialar la falta
de validez a la constancia de libertad de la presunta victima, la falta de credibilidad de
los testimonios de los sefiores Simeon Retuerto y Carlos Martinez, que no se ha
tomado en cuenta el modus operandi de la desaparicidn forzada, que se instaurd una
estrategia militar de intervencidn sistemdtica para la lucha contrasubversiva en la
ciudad de Cajatambo, que sélo hubo una persona investigada en ¢l proceso penal, que
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se debieron practicar otras diligencias en el marco de Ja investigacién, que no habria
habido un trato cordial entre la poblacion y los efectivos militares, entre otros.

Lo anterior supone que los representantes de las presuntas victimas pretenden que la
Corte Interamericana se pronuncie sobre actuaciones y cuestiones valorativas propias
de los brganos judiciales nacionales asf como sobre los resultados del proceso intemo
y la decision motivada de los mismos. Patece ser que dicha representacion olvida que
el presente es un proceso jurisdiccional complementario y que, de conformidad con la
jurisprudencia interamericana, la Corte Interamericana no es un tribunal de cuarta
instancia al que le corresponda evaluar los criterios utilizados por la administracién de
justicia interna o dirimir los desacuerdos que tengan las partes sobre algunos alcances
de la valoracién de prueba o de la aplicacién del derecho interno en aspectos que no
esién directamente relacionados con el cumplimiento de obligaciones internacionales
en derechos humanos.

2. CONSIDERACIONES SOBRE LA FALTA DE INCLUSION EN EL PROCESO
PENAL DE OTROS PRESUNTOS RESPONSABLES, LA NO REALIZACION DE
INTERROGATORIOS A OTROS DECLARANTES Y LA FALTA DE
REALIZACION DE LA DILIGENCIA DE INSPECCION EN EL LOCAL
COMUNAL DE NUNUMIA

94,

9s.

96.

Tal como el Estado peruano ha venido sosteniendo en el presente caso, durante el
desarroilo de las investigaciones ante lz Fiscalia y Juzgado de Cajatambo, se
realizaron diversas diligencias cuya finalidad fue determinar la identificacion y
presunta responsabilidad penal individual del imputado de los hechos denunciados.

Entre dichas diligencias, se recibieron diversas declaraciones testimoniales, se dictd
orden de comparecencia conira el presunto responsable, se realizé un dictamen
pericial a la constancia de libertad, se solicitd informacion a diversas entidades
plblicas y privadas, se ordené practicar una inspeccién ocular al lngar comunal donde
permanecid detenido el sefior Jeremias Osorio Rivera y, finalmente, todo lo antetior
fue incorporado al expediente. Ello supuso ¢l debido y adecuado andlisis de los hechos
denunciados, la valoracién de las pruebas presentadas y la obtencidén de suficiente
material probatorio que les permitié a los drganos jurisdiccionales nacionales (Sala
Penal Nacional y Corte Suprema) adoptar una decisién fundamentada y emitir
resoluciones motivadas en el marco de un proceso regular.

Siguiendo lo expresado, dicha labor le corresponde Gnicamente a los tribumales

nacionales v no a la Corte Interamericana, en tal sentido, las decisiones sobre la
determinacion de diligencias especificas e idoneas para el desarrollo de las
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investigaciones a nivel interno, las adoptan los érganos de administracién de justicia
en el ambito de sus competencias,

97. Los representantes de las presuntas victimas equivocadamente consideran que la Corte
Interamericana podria pronunciarse en estricto sobre la idoneidad y pertinencia de la
préctica o ausenocia de realizacién de ciertas diligencias de investigacion en un proceso
penal, incluyendo manifestarse sobre si se debié efectuar tal o cual diligencia o
determinar la manera cémo debib encaminar la investigacién, qué tipo de diligencias
practicar y cémo valorar lo actuado en el proceso.

98. De conformidad con la propia jurisprudencia de la Corte Interamericana “la
investigacion debe valorarse en su cowjunto, considerando que se trata de una
obligacion de medios y no de resultado, y teniendo presente que no compete a la
Corte, en principio, resolver la procedencia de medidas de investigacidn. Asimismo,
debe ponderarse si el acaecimiento de clertas omisiones o dilaciones es suficiente
para configurar la responsabilidad internacional del Estado. Esto debe apreciarse
también a la luz del hecho que debe investigarse ™ [el resaltado es nuestro},

. Como se ha podido apreciar en los alegatos orales de los representantes durante la
Audiencia Piblica, éstos han reiterado su cuestionamiento en relacion a determinadas
diligencias o actos que, en su opinién, debieron haberse efectuado en base a la debida
diligencia, concretamente, lo referido a la toma de declaraciones de los miembros de
la patrulla que estuvo a cargo del sefior Tello Delgado, la realizacién de inspeccién
ocular en el lugar donde fue detenido el sefior Jeremias Osorio Rivera en la
comunidad de Nunumia y la inclusién de otros imputados (ademaés del sefior Tello) en
el proceso penal que se llevd a cabo.

100. Al respecto, es preciso recordar y destacar que, de acuerdo a lo establecido por la
Corte Interamericana, dicho fribunal dnicamente podrd pronunciarse sobre aqueilas
acciones o diligencias - objeto de cuestionamientos - que fueron dispuestas en ¢l
marco de las investigaciones y el proceso penal. Siendo asi, “(...) no se considerardn
posibles medidas concretas de investigacion que, segiin argumentos de la Comisidn
o los representantes, deberian haberse realizado y que no fueron ordenadas por las
autoridades. Ello, pues, en principio, ne compete a la Corte determinar la
procedencia o utilidad de acciones o medidas concretas de investigacion [el
resaltado es nuestro].

% Corte IDH. Caso Castillo Gonzélez y otros Vs. Venezuelg. Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de 2012.
Serie C No. 256, parr. 161,
¥ Corte IDH. Caso Castillo Gonzdlez y oiros Vs. Venezuela. Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de 2012,
Serie C No, 256, parr. 153,
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101. Sobre el particular, cabe reiterar 1o ya sostenido por el Estado peruano en su Escrito
de Contestacion, cual es el afirmar que “(...) en el curso de las investigaciones se
realizaron diversas actuaciones que respondieron a las pautas de debida diligencia y
que, si bien pudieron haber existido algunas omisiones v dilaciones en la realizacién
de algunas de ellas, no tienen, analizadas en su conjunto, la gravedad suficiente
para configurar una responsabilidad internacional del Estado por una violacion a
los derechos a las garantias y proteccidn judicial de los peticionarios* [el resaltado
es nuestro].

102. Sin perjuicio de lo anies expuesto, cabe mencionar que, respecto de la falta de
realizacion de la inspeccidn ocular en ¢! local comunal Nunumia, para los efectos del
caso y considerando que, supuestamente el sefior Jeremias Osorio habria sido objeto
de alegada desaparicion forzada a partir de su traslado desde Nunumia a Cajatambo,
no tenia mayor relevancia efectuar tal inspeccién en Nunumia,

VII. SOBRE EL TESTIGO SIMEON RETUERTO ROQUE

103. Durante la Audiencia Pablica los representantes sefialaron que “e/ Estado peruano
hace suyos los argumentos del acusado Juan Carlos Cesar Tello Delgado como dar
valor a un lestimonio contradictorio e inverosimil de Simedn Retuerto Roque™. Al
respecto, el Estado peruano rechaza los argumentos vertidos por los representantes y
los contradice en todo sentido por cuanto no estd discutiendo en sede internacional la
responsabilidad penal individual del acusado, sino la alegada responsabilidad
internacional del Estado por tales hechos.

104, De otro lado, cuestionar el testimonio del sefior Simeén Retuerto ha sido una
practica lamentable y constante por parte de los representantes. La Corte
Interamericana debe valorar que dicha representacién tuvo dos oportunidades
procesales para tachar a dicho testigo, por un lado, en el proceso interno seguido en
sede nacional, donde finalmente 1indi6 su declaracién el 4 de febrero de 2011%%, y en
segundo término en el presente procedimiento internacional. Sin embargo, pese a las
observaciones de los representantes, ¢l Presidente en Ejercicio de la Corte para el
presente caso decidid recibir su declaracion durante la Audiencia Plblica a razén que
la misma “puede contribuir g esclarecer los hechos del presente caso ™,

% Hserito de Contestacién, parrafo 301,
¥ Yéase anexo Nro. 31 del Escrito de Contestacion.
* Considerando Nro. 16 de la Resolucidn de la Presidencia de la Corte Interamericana de 8 de julio de 2013,
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105. Al respecto, ¢l Estado pervano sefiala que la justicia en sede nacional ha resuelto
sefialando que la declaracién en el juicio oral del sefior Simedn Retuerto Roque tiene
validez, y en las diferentes etapas del proceso nacional e infernacional ha sido
coherente en sus diversas declaraciones, asi pues, durante la Audiencia Puablica se
ratificé en todo lo sefialado en el proceso interno previo juramento de ley*.

106. En el mismo sentido, esta representacion rechaza el término utilizado por el sefior
Porfirio Osorio Rivera al sefialar que “Simedn Retuerfo era un testigo comprade™, lo
cual no sélo es una apreciacién subjetiva que carece de valor sino una falta de respeto
al declarante y al Estado pervano, por lo cual éste deja constancia de su manifiesta
discrepancia con la apreciacion del sefior Porfirio Osorio.

VIIL LAS LEYES DE AMNISTIA NRO. 26479 y 26492 NO FUERON APLICADAS
EN EL PRESENTE CASO

107. La Comisién Interamericana, los representanies y el perito Avelino Guillén durante
la Audiencia Piblica han hecho referencia a una posible aplicacién de las leyes de
amnistia Nro, 26479 y 26492 en ¢l presente caso, Sin embargo, como fue sefialado
por el Estado peruano en ¢l Escrito de Contestacién, dichas leyes no fueron aplicadas
en las investigaciones adelantadas por los hechos del presente caso, y no se desprende
que alguna de las supuestas omisiones o negligencias denunciadas por los
peticionarios se justificara en la vigencia de las leyes de amnistia, por lo cual, la
referencia a dichas leyes carece de objeto.

108. Sin petjuicio de ello, el Estado peruano considera relevante resaltar que en su
momento se tomaron las medidas adecuadas para subsenar dichas leyes, en ese
sentido, se cumplieron las medidas ordenadas por la Corte Interamericana, tal como se
sefiald en la Sentencia del Caso La Cantuta de 29 de noviembre de 2006%, en la que
la Corte reconocié los esfuerzos del Estado pervano paza adecuar su ordenamiento
juridico inferno a los estindares internacionales de derechos humanos y realizar estos
juzgamientos con plena observancia del debido proceso. En ese sentido afirmé:

180. En cuanto a decisiones particulares en la jurisdiccién penal peruana, la sentencia
del caso Barrios Altos ha sido uno de los fundamentos para declarar infundadas
“excepciones de amnistia”, “excepciones de prescripcién de la accién penal”,

41 Sala Penal Nacional. Sentenciz de 4 noviembre de 2011, Péginas 71-74. Anexo Nro. 12 del Hscrito de
Contestacién,

42 Corte IDH, Caso La Cantuta Vs, Perit, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de
2006, Serie C No. 162,
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“excepciones de cosa juzgada” o la apertura de nuevas investigaciones penales con
fundamento en la inaplicabilidad de las leyes de amnistia.

(.)

186. De las normas y jurisprudencia de derecho interno analizadas, se concluye que las
decisiones de esta Corte tienen efectos inmediatos y vinculantes y que, por ende, la
sentencia dictada en ¢l caso Barrios Alfos estd plenamente incorporada a nivel
normativo interno. Si esa Sentencia fue determinante en que lo all{ dispuesto tiene
efectos generales, esa declaracién conforma ipso jwre parte del derecho interno
peruano, lo cual se refleja en las medidas y decisiones de los érganos estatales que han
aplicado e interpretado esa Sentencia.

187. La incompatibilidad ab laitio de las leyes de amnistia con la Convencidn se ha
visto concretada en general en el Perd desde que fue declarada por la Corte en la
sentencia del caso Barrios Altos;, es decir, el Estado ha suprimido los efectos que en
algiin momento pudieron generar esas leyes. En efecto, al supervisar el cumplimiento
de la Sentencia de reparaciones dictada en el caso Barrios Altos®, en su Resolucién de
22 de septiembre de 2005 la Corte

[...] constat[8] que el Perd halbia] cumplido:

.1 la aplicacién de lo dispuesto por la Corte en su sentencia de
interpretacién de la sentencia de fondo de 3 de septiembre de 2001 en sste caso
“sobre el sentido y alcances de la declaracion de ineficacia de las Leyes N°
26479 y [N°] 264927 (punto resolutivo 5.a) de la Sentencia sobre Reparaciones
de 30 de noviembre de 2001).

()

189. {...) A su vez, no ha sido demostrado que, posteriormente y en la actualidad, el
Estado haya incumplido con dichas obligaciones contenidas en el artfculo 2 de la
Convencion, por haber adoptado medidas pertinentes para suprimir los efectos que en
algin momento pudieron generar las leyes de amnistia, declaradas incompatibles ab
initio con ta Convencidn en el caso Barrios Altos. Tal como fue sefialado (supra péarrs.
167 v 169), dicha decision se revistio de efectos generales. En consecuencia, dichas
“leyes” no han podido generar efectos, no los tieten en el presente ni podrdn
generarlos en el futuro,

5 Bn el puntoe resolutivo quinte de esa Sentencia de reparaciones, la Corte dispuse que “el Estado del Perdl
debe efectuar [...] las siguientes reparaciones ne pecuniarias; [...] a) dar aplicacién a lo que la Corte dispuso
en la sentencia de interpretacién de la sentencia de fondo “sobre ¢l sentido y aleances de la declaracion de
ineficacia de las Leyes N® 26479 y [N°126492" (Cf. Caso Barrios Altos. Reparaciones (articulo 63.1 de la
Convencidn Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 30 de noviembre de 2001, Serie C No. 75,
punto resolutive quinto).
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109. Como se puede apreciar, el Estado peruano, a partir de la Sentencia del Caso
Barrios Altos, ha adoptado medidas conducentes a expulsar del sistema juridico
nacional dichas leyes del sistema juridico interno peruano, en tal sentido no surtieron
efecto en su momento y no lo tienen ahora, '

IX. ACTUACION DE LA JUSTICIA MILITAR

110. Al respecto, el Estado peruano desea indicar que a la fecha de los hechos del
presente caso la actuacion de la Justicia Militar se entendfa acorde con los estdndares
del momento de la Corte Interamericana, que no se habia pronunciado sobre la
materia, y el marco normativo interno.

1. RESPECTO A LOS ESTANDARES NACIONALES

111. EI Estado peruano en su ordenamiento juridico interno ha delimitado lo referente a
las contiendas de competencia enfre el fuero militar y el fuero comin. Esta adecuacion
fue llevada a cabo como consecuencia de adoptar a nivel interno lo dispuesto por la
Corte Interamericana en diversos casos.

112. En ese sentido, mediante las sentencias del Tribunal Constitacional de 16 de marzo
del 2004 (Exp. Nro. 0017-2003-Al/TC) y 9 de junio de 2004 (Exp. Nro. 0023-2003-
AI/TC) se declard la inconstitucionalidad de determinados articulos del Cédigo de
Justicia Militar (Decreto Ley Nro. 23214) y de la Ley Orgénica de Justicia Militar
(Decreto Ley Nro. 23201) modificandose asf la legislacion en materia de Justicia
Militar. Asimismo, se delimit6 la definicidn de delito de funcion a fin de establecer y
delimitar claramente las competencias del fuero militar v del fuero ordinario, y
respecio a que determinados delitos cometidos por efectivos de las Fuerzas Amadas o
de la Policia Nacional del Pert fueran de conocimiento exclusive de la jurisdiccidn
ordinaria.

113. Como se puede apreciar, existen en el ordenamiento juridico peruano resiricciones a
las competencias del fuero militar, las cuales se limitan exclusivamente a los
denominados delitos de funcién, de acuerdo a las disposiciones de la Constitucién
Politica del Pert, las Sentencias del Tribunal Constitucional, el precedente vinculante
establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Reptblica y la jurisprudencia de la
Corte Interamericana. De este modo, la jurisdiccién militar no puede conocer casos de
delitos comunes v con mucha mayor razén, delitos que impliquen violaciones de
derechos humanos, debiendo ser estos casos de conocimiento del fuero ordinario.
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114, A ello se debe agregar que el Pleno del Tribunal Constitucional Peruano, en su rol
de méximo intérprete de la Constitucion en el Pert, expidi6 una nueva Sentencia sobre
la materia el 15 de diciembre del 2006 (Exp. Nro. 0012-2006-PI/TC), disponiendo que
el Fuero Militar no podia conocer delitos comunes tipificados en el Codigo Penal.
Asimismo, declaré la inconstitucionalidad de ciertos articulos del Decreto Legistativo
Nro, 961, Cédigo de Justicia Militar Policial.

115. De esta manera, el Estado Peruano ba cumplido con delimitar y establecer
claramente las competencias del fuero militar y del fuero ordinario, en razén de las
sentencias del Tribunal Constitucional recaidas en los expedientes anles sefialados v
asf ha respetado el artfculo 8.1 en conexidn con los articulos 1.1 y 2 de la Convencién
Armericana sobre Derechos Humanos,

116. En cuanto a la intervencion del juez y tribunales militares en la época de los hechos,
s decir, en la década de 1990, aguella correspondié al estado de la situacidn juridica
entonces predominante, pues ni el Tribunal Constitucional ni la Corte Suprema de
Justicia de la Repidblica habian establecido upa referencia de obligatorio
cumplimiento.

2. SOBRE LA ACTUACION DE LA JUSTICIA MILITAR Y LAS DECISIONES DE
LA CORTE AL MOMENTO DE LOS HECHOS

117. La Corte Interamericana ha desarrollado progresivamente los criterios respecto a la
competencia de la jurisdiccién penal militar, de tal forma que la jurisprudencia sobre
el tema ha ido evolucionando notoriamente a lo largo de estos afios, hasta llegar a
establecerse los estandares que hoy se conocen,

118, Siendo gue los hechos materia de este caso datan de 1991, es necesario hacer
referencia a los criterios de la Corte Interamericana en dicha época a efectos de poder
deslindar la existencia de responsabilidad por parte del Estado peruano, pues la
actuacion del Estado no infringié los estdndares aplicados en dicho periodo.

119, En el caso Neira Alegria v otros Vs. Perf, la Corte Interamericana conchuyd
respecto de sucesos acaecidos en 1986 gue el Estado peruano no violo los articulos 8 y
25 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos a pesar de la alegacién en
contrario de la Comisidén Interamericana respecto de la intervencién de autoridades
judiciales militares*,

“ Corte IDH. Caso Neira Alegria. Vs. Perd. Sentencia del 19 de enero de 1995 (Fondo), parrafo 91. Ese
criterio cambié en su sentencia en el caso Durand y Ugarte vs. Pert, de fecha 16 de agosto de 2000 (Fondo),
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120. La Corte Interamericana, hasta 1997, tuvo oportunidad de pronunciarse sobre otros
casos en los que se habian presentado juzgamientos ante la justicia militar, Hasta ese
momento la justicia militar no habia sido cuestionada, llegando la Corte a sefialar
incluso en el Caso Genie Lacayo Vs. Nicaragua que “la circunstancia de que se trate
de una jurisdiccién militar no significa per se que se violen los derechos humanos que
la Convencién garantiza a la parte acusadora™,

121, Asimismo, la Corte pudo pronunciarse respecto a la jurisdiccion militar en el Caso
El Amparo Vs. Venezuela donde se abstuvo de comentarios, por considerar que las
disposiciones contrarias a la Convencién Americana no se habian aplicado en el
caso®, no obstante, el juez Cancado Trindade en su voto disidente sefialé que la Corte
podia pronunciarse sobre supuestas incompatibilidades de la legislacion militar con la

Convencion Americana asf las mismas no se hayan aplicado en el caso materia de
47 :

122. En el Caso Loayza Tamayo Vs. Perii la Corte si bien sefialé que se afect6 la garantia

del juez competente también precisé que era “innecesario pronunciarse por cuanto la
sefiora Maria Elena Loayza Tamayo fue absuelta por dicha jurisdiccién castrense y,
por tanto, la posible ausencia de estos requisitos [independencia e imparcialidad] no

le causaron perfuicio juridico en este aspecto ™.

123. A partir de estos casos podemos advertir que la Corte Interamericana entendia que
la justicia militar no implicaba per se una situacién que generara violaciones a los
derechos contenidos en la Convencion Americana, pudiéndose sefialar més bien que la
jurisdiccion militar se encontraba acorde a los estindares internacionales establecidos
en dichos afios.

124, A ello se puede agregar el hecho que la Corte pudo desarrollar con més amplitud
criterios en su jurisprudencia pero optd por no hacerlo, de manera que al no existir
cuestionamientos desarrollados hacia la justicia militar, cabia entender que ésta, en si
misma, no era atentatoria del debido proceso.

péarrafo 131, evidenciando que modificé la evaluacién juridica de los mismos hechos que también se
encontraban comprendidos en el caso Neira Alegria y ofros.

4 Corte IDH. Casce Genie Lacayo vs. Nicaragua, Sentencia del 29 de enero de 1997, Par. 84

% Corte IDH. Caso El Amparo vs, Venezuela, Sentencia de 14 de septiembre de 1996 (Reparaciones y
Costas). Pérr. 60,

T 1bid. Voto disldente del Juez A.A, Cancado Trindade,

% Corte IDH. Caso Loayza Tamayo vs. Per(l. Sentencia de 17 de septiembre de 1997 (Fonda). Pérr. 60,
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3, EL NUEVO PROCESO EN SEDE ORDINARIA COMO UNA REPARACION
POR LA ACTUACION DE LA JUSTICIA MILITAR

125. Por lo sefialado en el punto precedente puede notarse que el Estado peruano al
momento de los hechos no viold ningtin derecho al aplicar la justicia militar para
juzgar al Teniente Juan Tello Delgado como presunto responsable de los delitos
cometidos contra Jeremias Osorio. Sin perjuicio de lo anterior, si se considerara que
hubo una afectacion a la garantia de un tribunal competente, el nuevo proceso en fuero
ordinario, iniciado a rafz de la denuncia que el sefior Porfirio Osorio interpuso el 14 de
junio de 2004 y que dio origen al expediente N® 554-07 y al expediente N° 31-06, y
que a la fecha cuenta con sentencia final y definitiva de la Corte Suprema, habrla de
ser considerado como una medida de reparacidn.

4. PRONUNCIAMIENTOS DE LA CORTE SOBRE JUSTICIA MILITAR

126. La Corte Interamericana posteriormente a los fallos sefialados en el punto
desatrollado lineas arriba, cambié y fue modelando a lo largo de su jurisprudencia los
esténdares respecto a la justicia militar.

127. En cuanto a los aspectos generales de la competencia de la jurisdiccién militar la
Corte Interamericana ha ido definiendo poco a poco el ambito de competencia de la
jurisdiccidén penal militar, demarcédndola en cuanto a los aspectos subjetivos y
objetivos.

128. Asi, en el Caso Castillo Petruzzi Vs, Perd, la Corte Interarericana reduce el ambito
de actuacién de la jurisdiccién militar sefialando que esta es solo aplicable a personal
militar y no a civiles®®. Este criterio de excluir a los civiles se ve confirmado en
posteriores casos, dentro de los que incluso se excluyd a personal militar que se
encontraba en situacién de retiro®®. Por otro lado este criterio restrictivo de la
jurisdicci6n militar se confirmaria en el Caso Durand y Ugarte Vs. Perii donde se
precisé que “en un Estado democrdtico de Derecho la jurisdiccién penal militar ha de
tener un alcance restrictivo y excepcional y estar encaminada a la proteccion de

* Corte IDH, Caso Castillo Petruzzi Vs. Peri. Sentencia de 30 de mayo de 1999 (Fordo, Reparaciones y
Costas). Parr. 128

% Corte IDH. Caso Cesti Hurtado Vs. Perd. Sentencia de 29 de enero de 2000 (Fondo). Pémr. 151; Caso
Palamara {ribame Vs, Chile. Sentencia de 22 de noviembre de 2005 (Fonde Reparaciones y Costas). Parr.
127-128.
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intereses furidicos especiales, vinculados con las funciones que la ley asigna a las
Fuerzas militares ™.

129, Respecto & las garantias de imparcialidad e independencia, la Corte ha sefialado
desde Castillo Petruzzi Vs. Peru que al aplicar la justicia militar se afectan ambas
exigencias, contenidas en el debido proceso™. En esa misma linea en el Caso Durand
y Ugarte Vs. Peri, antes sefialado, la Corte Interamericana establecié que al ser los
propios militares quienes juzguen a personal militar que cometid los delitos se afecta
la imparcialidad ¢ independencia™, Asf también la Corte en el Caso Lori Berenson
Mejia Vs. Perii> y en Cantoral Benavides Vs. Perid 5 sefialé que la aplicacion de la
justicia penal militar & civiles afectaba las disposiciones sobre juez competente,
independiente e imparcial, '

130. Por otro lado, debe recordarse que la Corte Interamericana se pronunci6 respecto a
la carencia de competencia de los tribunales militares para juzgar violaciones de
derechos humanos en el Caso de los 19 comerciantes Vs. Colombia®® y en el Caso
Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México. En éste dltimo sefiald que “la
jurisdiccion militar no es el fuero competente para investigar ¥, en su caso, juzgar y
sancionar a los autores de alegadas vulneraciones de derechos humanos, sino que el
procesamiento de los responsables corresponde siempre a la justicia ordinaria™’,

131. Ello fue posteriormente ampliado a los casos de desapariciones forzadas en ¢l Caso
La Cantuta Vs. Perit®®, Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala® y e} Caso Radilla Pacheco Vs.
México™, en donde sefiala que tomando en cuenta la naturaleza del crimen y el bien

$1 Corte IDH. Caso Durand y Ugarte Vs, Perll Sentencia de 16 de agosto de 2000 (Fondo). Pérr. 117. También
et Caso Almonacid Arellano y otros Vs, Chile. Sentencia de 26 de septiembre de 2006 (Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas). Pérr. 131,

52 Corte 1DH. Caso Castillo Petruzzi Vs. Perfl. Sentencia de 30 de mavo de 1999 (Fondo, Reparaciones y
Costas), Parr. 129-130.

5% Corte TDH. Caso Durand v Ugarte Vs, Perti Sentencia de 16 de agosto de 2000 (Fondo), Pérr, 1235,

% Corte IDH. Caso Lori Beremson Meifa Vs. Per. Sentencia de 25 de noviembre de 2004 (Fondo
Reparaciones y Costas), Pérr. 139-150 y 203-204.

* Corte IDH. Caso Cantoral Benavides Vs, Perfi. Sentencla de 18 de agosto de 2000 (Fonda). Parr, 114,138~
139,

5 Corte IDH. Caso de los 19 comerciantes Vs, Colombia. Sentencia de 5 de julic de 2004 (Fondo). Parr. 173.
57 Corte TDH. Caso Cabrera Garcfa y Monticl Flores Vs. México. Sentencia de 26 de noviembre de 2010
(Fondo). Pérr, 198.

*8 Corte IDH. Caso La Cantuta Vs, Perd. Sentencia de 29 de noviembre de 2066 (Fondo, Reparaciones y
Costas), Pérr. 142.

3 Corte IDH. Caso Caso Tiu Tojin Vs, Guatemala. Sentencia de 26 de noviembre de 2008, Pérr. 119-120.

@ Corte IDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México, Sentencia de 23 de noviembre de 2009 (Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas) Pére. 309,
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juridico lesionado, la jurisdiccién penal militar no resulta ser tribunal competente para
juzgar 2 los responsables en este tipo de casos.

132. En ese sentido, conforme a lo desarrollado en los parrafos precedentes y tomando en
cuenta que a la fecha de los hechos del presente caso los estandares manejados por la
Corte Interamericana sobre la justicia militar difieren visiblemente de los esténdares
que hoy se manejan en cuanto a la exigencia de competencia, independencia e
imparcialidad de los tribunales militares, as{ como respecto a su competencia para
juzgar casos sobre violaciones de derechos humanos, es claro entonces gue los
estandares hoy establecidos a nivel del Sistema Interamericano de Derechos Humanos
no podrian ser exigidos al Estado peruano en el presente caso, pues ello implicaria una
aplicacién retroactiva de los mismos al caso materia de andlisis, lo cual no resulta
coherente con la logica de un sistema de precedentes vinculantes emitidos por las
ingtancias internacionales, orientados a que los Estados no vuelvan a cometer los
mismos actos calificados como contrarios a los derechos reconocidos en un tratado,

133. Esto es asf, mas si recordamos, conforme a lo ya explicado en el Hscrito de
Contestacién, que las investigaciones llevadas por los tribunales militares contra el
sefior Juan Tello Delgado, se iniciaron el 5 de junio de 1991 con el Dictamen de la
18va Divisidn Blindada del Ejéreito, llevandose a cabo posteriormente el juzgamiento,
concluyendo éste el 7 de febrero de 1996 mediante resolucién del Consejo Supremo

de Justicia Militar que dispuso el sobreseimiento de la causa®’.

134, Al respecto, debe sefialarse que nunca existié una intencién de procesar ante la
jurisdiccion militar al Seftor Juan Tello Delgado con la finalidad de absolverlo de toda
responsabilidad, pues anterior a la contienda de competencia planteada el 11 de junio
de 1992, la Fiscalia Provincial Mixta de Cajatambo ya habia intentado derivar el caso
a la Fuero Militar sin éxito, debido a que la Segunda Fiscalia Superior del Callao
declard fundado el recurso de queja interpuesto por el sefior Porfirio Osorio y ordend
que la Fiscalia Provincial Mixta de Cajatambo continte con la investigaciones. Solo
se derivd el caso a la justicia militar una vez planteada la contienda de competencia
por el Consejo de Guerra Permanente de la Segunda Zona Judicial del Ejéreito, asf el
22 de julio de 1992 el Juzgado Instructor de Cajatambo se inhibid de la causa y envié
todos los actuados a los tribunales militares, pues tomé en cuenta los criterios
establecidos en el articulo 282 de la Constitucién Politica del Perdl de 1979 vigente
durante la época,

8 Bserito de Contestacién, Parr. 117-133.
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X. SOBRE EL SISTEMA JUDICIAL DE INVESTIGACION DE GRAVES
VIOLACIONES DE DDHH

135. El Estado peruano refuta lo planteado por los representantes y el perito Avelino
Guillén durante la Audiencia Pdblica respecto a los cuestionamientos respecto a las
actuaciones del sistema de justicia en casos de investigacién de violaciones de
derechos humanos.

136. En particular, el perito Avelino Guillén Jauregui sefialé que “(...) [la falta def
informacion, esto genera imposibilidad de esclarecimiento, si nosotros analizamos
por ejemplo las estadisticas de las Fiscallas de Ayacucho existen mds de 500
investigaciones que se hon arehivado de manera provisional y ;por qué? por qué no
se cuenta con la informacién, no se tiene a quien investigar, enionces esto es ung
politica de entorpecimiento, de vulneracién del derecho a la verdad, el derecho de las

victimas a conocer ¢omo ocurrieron los hechos” {audiencia del 29 de agosto del
2013).

137. Al respecto, el Estado pervano durante las décadas de 1980 1990 atraves6 una dura
época de conflicto ocasionado por la violencia terrorista, v aunque ello no puede
plantearse como excusa o justificacion, si permite comprender las complejidades de
un sistema de justicia que busca coadyuvar a una verdadera investigacién,
identificacién y sancién de responsables de violaciones a derechos humanos, sean
perpetradas por agentes del Estado o por particulares en actividades terroristas.

138. Asimismo, sefiald el perito que “(...) frente ol terrorismo el Estade peruano ha
tenido dos tipos de respuesta, una respuesta oficial, esto es a través de discursos,
mensajes, una serie de disposiciones, una serie de manucles y una respuesta
clandestina donde se aplicaron métodos de guerra sucia, eso se comprobd de manera
innegable en el proceso que se siguié al ex presidente Alberto Fujimori, y uno de esos
métodos fue lo desaparicion forzada”. (audiencia del 29 de agosto del 2013).

139, Al respecto corresponde indicar que frente al terrorismo e} Estado peruano tuvo un
solo tipo de respuesta y esta fue combatirlo, siendo Sendero Luminoso (PCP-SL):
“...el principal perpetrador de crimenes y violaciones a los derechos humanos. Su
ideologia y estrategia fueron causa de hechos atroces cual expresion de una ideologla
fundamentalista, sin respeto a la vida "%,

& Comisién de la Verdad y Reconciliacion. Informe Final. Tomo I1. Capitulo 1, Conclusiones 2y 3, pag. 127.
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140. El grupo terrorista Sendero Luminoso atacd a miles de peruanos indefensos y
desarmados, que no eran militares ni policias {muchos de quienes también fueron
asesinados a mansalva y por la espalda)®, agredié masivamente a poblaciones en los
Andes y en la Selva del Pert, asesin6 colectiva y selectivamente dependiendo de Jas
circunstancias y sus conveniencias “estratégicas” como sefiala la CVR y aterrorizéd
deliberadamente a muchas comunidades durante importante nimero de afios.

141, El actuar del Estado peruano fue de una manera progresiva ante una situacién
agresiva, sorpresiva, que implica adoptar medidas para combatir y detener este
flagelo, siempre en observancia del respeto y proteccidn de los derechos humanos sin
ning¥in tipo de distincion,

142, El perito Avelino Guillén menciona como una “respuesta clandestina” el accionar
del Grupe Colina, lo cual estd fuera de ser un acto que el Estado perwano avale o
apruebe, tal es asi que los principales miembros de este Grupo estén siendo
procesados a la fecha.

143. El Estado peruano rechazé y rechaza estos sucesos y afirma que los actos cometidos
por el Grupo Colina no corresponde a un actuar como parte de una respuesta o de una
politica del Estado peruano que actualmente en democracia garantiza la plena
vigencia, respeto, proteccidn de los derechos humanos,

144. Asimismo, manifiesta el perito gque “El Estado peruano no ha cumplide con
adecuar la tipificacién de acuerdo a los estdndares internacionales en relacion a la
desaparicion forzada tal como ha sido planteado en la sentencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Anzualdo Castro y en el caso
Gémez Palomine”. (audiencia del 29 de agosto del 2013).

145, El Estado peruano reconoce que esta figura juridica requiere adecuar su tipo penal
con lag obligaciones derivadas de los tratados y del Derecho Internacional, como se
reconocié en el Escrito de Contestacién; sin embargo, reafirma que en el presente
caso, la regulacién del tipo penal de desaparicién forzada no ha sido un obstaculo para
el desarrollo efectivo de las investigaciones o procesos abiertos por la presunta
desaparicién forzada del sefior Jeremias Osorio Rivera,

3 11 15 de agosto de 1981 se registra la muerte del sargento Ramiro Flores Sullea, ayacuchano, primer policla
abatido por Sendero Luminoso. Cft, GORRITI, Gustave. SENDERQ. Historia de la guerra milenaria en el
Perid. Planeta: Lima, segunda edicién 2009, pdg. 168. Asimismo, CVR. Informe Final, tome 1, pdg. 141-142.
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146. De otro lado, respecto a la actuacién en general del Ministerio Pablico, el Estado
peruano desea sefialar cinco puntos que reflejan el trabajo que se viene realizando y
que contradice lo sefialado por el citado perito.

» Creacién del Equipo Forense Especializado.

147, La Coordinacién de la Fiscalia Superior Penal Nacional y Fiscalias Penales
Supraprovinciales ha sefialado en ¢l Informe Nro. 08-2013-FSPNC-MP-FN® diversa
informacién de interés respecto a las investigaciones y judicializacidén de casos de
violaciones de derechos humanos, En particular, sobre el dmbito de las desapariciones
forzadas v las ejecuciones exirajudiciales, refiere la creacidn del Equipo Forense
Especializado, grupo multidisciplinario integrado por profesionales de diferentes
areas, tales como Medicina Legal, Antropologia Social, Antropologfa Forense,
Arqueologia Forense, Odonfologia Forense y Fotograffa Forense,

148, El Equipo Forense Especializado se reconstituyé para el fortalecimiento de la
busqueda de personas desaparecidas y victimas de violaciones de los derechos
humanos, doténdolo de un moderno Laboratorio de Investigaciones Forenses que tiene
su sede en la ciudad de Ayacucho, y que fue consiruido exclusivamente para atender
los casos sobre violaciones a los derechos humanos. Actualmente estd implementado
con tecnologia de punta para realizar andlisis de ADN,

149. Este Equipo multidisciplinario viene prestando importante apoyo técnico en las
exhumaciones y Iuego en el trabajo de laboratorio con el fin de identificar las
victimas, Iuego de lo cual se hace entrega de los restos a sus familiares, mitigando el
dolor y poniendo fin a la situacién de incertidumbre en que han vivido por cerca de
muchos afios, al ignorar la suerte que corrieron sus familiares.

150. Como consecuencia del trabajo de las Fiscalias Penales Supraprovinciales de
Ayacucho, Huancavelica y Huancayo conjuntamente con el Equipo Forense
Especializado, se han realizado labores en el drea de Antropologia Forense (Planes
Antropologicos Forenses) cumpliendo con los estandares internacionales, habiendo
logrado la recuperacién de 2220 individuos, de los cuales se identificé a 1238
personas, habiendo realizado la entrega de 1,079 restos humanos a sus familiares hasta
diciembre de 2012,

% Coordinacién de la Fiscalia Superior Penal Nacional y Fiscalias Penales Supraprovinciales, Oficio Nro,
1323-20}3-FSPNC-MP-FN, 25 de setiembre de 2013, Anexo Nro, 3 del presente informe,
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151. Bl Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico y el Equipo Forense
Especializado han eclaborado un Proyecto de Plan Nacional de Intervencién
Antropolégico Forense y actuaimente se ha remitido a la Fiscalia de la Nacién para su
aprobacién respectiva.

» Suscripeién del Convenio Especifico de Cooperacitn Interinstitucional
entre el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos y el Ministerio
Piblico.

152. El 24 de setiembre de 2012, la Fiscalfa de la Nacidn aprobd la suscripeion del
Convenio Especifico de Cooperacidén Interinstitucional entre el Ministerio de Justicia
y Derechos Humanos y ¢l Ministerio Publico cuyo objetivo es coadyuvar a establecer
las condiciones de mutua coordinacidn y cooperacidn entre las instituciones tendientes
a la identificacién y entrega de los restos Oseos de las personas desaparecidas a
consecuencia de la violencia en el pais durante ¢l periodo 1980-2000.

153. Dicho Convenio fue suserito el 21 de octubre de 2012 y en ¢l mismo se establecid
como compromiso del Ministerio de Justicia v Derecheos Humeanos la transferencia
financiera de 1°100,000.00 (un millén cien mil nuevos soles) a favor de! Ministerio
Pdblico, a fin que se adquiera mediante el proceso de contratacién que resulte
aplicable, los reactivos quimicos e insumos requeridos para desarrollar el proceso de
identificacién de restos dseos humanos, a través del analisis de ADN, con lo cual se
atenderdn 1500 restos Oseos con sus duplicados y sus familiares, habiéndose
establecido los insumos que se adquirirdn con la transferencia financiera. Esta medida
fue comunicada a la Corte en el Escrito de Contestacién (parrafo 348),

» Capacitaciones al personal administrativo y fiscal en temas relacionados a
violaciones de derechos humanos.

154, Se han realizado una serie de capacitaciones sobre el tema relacionado a las
violaciones a derechos humanos, en la cual han participado el Fiscal Supetior
Coordinador, Fiscales Superiores, Fiscales Provinciales, Fiscales Adjuntos
Provinciales y personal administrativo, a fin de contribuir al proceso de capacitacion
y perfeccionamiento profesional para el mejor desempefio de las funciones
encomendadas.

1585. Los cursos desarrollados estan relacionados a la Antropologia Forense y la
bisqueda de los desaparecidos, sobre investigacién eficaz en los casos sobre
violaciones de derechos humanos y sobre herramientas juridicas para el procesamiento
penal de viclaciones de derechos humanos.
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156. Cabe resaltar que, asimismo, se han realizado sesiones de intercambio entre
Autoridades Judiciales del Perd y Magistrados de Colombia, organizados por el
Centro Internacional de Justicia Transicional ~ Programa de Colombia. La primera
“sesidn se desarrolld en Colombia y la segunda sesion se realizd en la sede del
Ministerio Piblico de Ayacucho. En este Gltimo evento se realizd la distribucidn de
parte de la coordinacion de la Fiscalia Superior Penal Nacional y Fiscalias Penales
Supraprovinciales del Libro “Judicializacion de violaciones de derechos humanos —
aportes sustantivos y procesales” a los sefiores Fiscales y al personal administrative
de Lima, Ayacucho, Huancayo, Huancavelica, Hudnuco v Abancay, que ven los temas
relacionados a los derechos humanos,

157, Se adjunta el citado Informe en el cual se puede apreciar la relacién de
capacitaciones a personal administrativo y Fiscal sobre el tema de violaciones a los
derechos humanos.

» Informe ante el Grupo de Trabajo sobre el Examen Peri6dico Universal
del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas,
correspondiente al afio 2012

158. El Estado peruano presenté su informe ante el Grupo de Trabajo sobre el Examen
Peribdico Universal del Consejo de Derechos Humanos de las Naciones Unidas,
cotrespondiente al afio 2012, En el mismo se informd que desde el afio 2004 se ha
venido implementando un Subsistema Especializado en Derechos Humanos en el seno
del Ministerio Publico®® y Poder Judicial® con competencia para investigar, juzgar y

& Mediante Resolucién Nro. 1645-2004-MP-FN de 22 de noviembre de 2004 se crearon las Fiscalias Penales
Supraprovinciales con competencia territorial sobre los Distritos Judiciales de Lima, Lima Norte y Callao.
Con ja Resolucién N°® 1698-2009-MP-FN, de fecha 23 de noviembre de 2009, se precisa la competencia
territorial para los Distritos Judiciales de Lima Sur y Lima Este para que se avoquen al conocimiento de
investigaciones pretiminares por los delitos contra iz humanidad y los delitos comunes que hayan constituido
casos de violacién de derechos humanos, asl como de los delitos conexos. Conforme a las Resoluciones de la
Fiscalia de la Nacion N°® 1131-2006-MP-EN y N° 829-2008-MP-FN, las Fiscalias Penales Supraprovinciales
de Lima y la Fiscalia Superior Penal Nacional tienen competencia funcional ampliada a todo el territorio
nacional, para avocarse a Jos procesos judiclales por delitos contra la humanidad v otros. Asimismo, en
atencion a las recomendaciones de la Defensorfa del Pueblo mediante Resolucién de la Fiscalia de la Nacion
N° 1697-2009-MP-FN-2005-MP-EFN, estdn a cargo de las investigaciones por delitos contra la humanidad y
otros con competencia en todo el distrite judicial al que pertenecen. En los Distritos Judiciales en que no se
haya designado Fiscalfas Especializadas, es de aplicacién el articulo 4° de la Resolucién de la Fiscalia de la
Nacidn N° 829-2008-MP-FN, de fecha 23 de junio de 2009, que establece que la investigacion preliminar serd
competencla de la Fiscalla Penal Necional y serd practicada por las Fiscalfas Supraprovinciales o Fiscalias
Bspecializadas ¢ por las Fiscalfas Comunes o Mixta,

& Mediante Resolucién Administrativa N° 023-2011-CE-PJ, de fecha 26 de enero de 2011, sc amplia la
competencia del Juzgado Penal Supraprovinelal de Ayacucho para todo el Distrito Judicial de Ayacucho; v
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sancionar los delitos de genocidio, desaparicién forzada®® y tortura, previstos en los
Capitulos [, Il y III del Titulo XVI-A del Cédigo Penal, y los delitos comunes que
hayan constituido casos de violaciones de derechos humanos, asi como los delitos
conexos®®, Actualmente, este Subsistema se encuentra instalado en los departamentos
que fueron mds afectados por la violencia, dentro de los cuales figuran: Lima,
Huénuco, Junin, Huancavelica, Ancash, Apurimac y Ayacucho, entre otros®.

159, Entre el 2005 y el 2011 se expidieron 81 expedientes con sentencia’ ante la Sala
Penal Nacional, drgano encargado de resolver en primera instancia los delitos de
competencia del Subsistema Especializado, habiendo sido condenadas 58 personas y
absueltas 195. En abril de 2012 existian 27 procesos en trimite ante esta instancia’’,
Asimismo, en el 2011, se han realizado juicios orales, con la participacién del
Ministerio Pablico, en 7 oportunidades, en los Distritos Judiciales de Ayacucho, Puno
y Huaura.

160. Respecto a la recuperacién, identificacidén y entrega de restos a familiares, es preciso
sefialar que como resultado del trabajo conjunto realizado entre las Fiscalias Penales
Supraprovinciales de Ayacucho, Huancavelica y Huancayo; v el Equipo Forense

mediante Resolucidn Administrativa N* 094-2009-CE-PJ, de fecha 20 de marzo de 2009, se crearon dos
nuevos Juzgados Penales Provinciales en los distrite judiciales de Junin y Hudnuco y se indicd que dentro de
12 Saia Penal Naciona! se formarfan dos colegiados para conoger casos de Derechos Humanos. En el 2007 la
Resolucion Administrativa N° 223-2007-CE-PJ, de fecha 12 de septiembre de 2007, precisa la ampliacién de
competencia para casos que resulten espec:almente graves y particularmente comple;os y masives, siempre
que tengan repercusion nacional,

57 A fin de adecuar la tipificacioén del delito de desaparicién forzada de personas en el Cédigo Penal [Articulo
320°- El funcionario o servidor piblico que prive a una persona de su libertad, ordenando o ejecutando
acciones que tenga por resultado su desaparicidn debidumente comprobada, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de quince abios e inhabilitgeidn (...)] a los estdndares internacionales;
mediante el Acuerdo Plenario N® 09-2009/CI-118, emitido por la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica
[Pérr, 10, Consulta: 13 de febrero de 2012, Disponible en:
<http://historico.pj.gob.pe/CorteSuprema/SalasSupremas/SPP/documentos/ ACUERDO_PLENARIO_09-009-
$-116_301209.pdf>] se sefiala que el elemento “debidamente comprobada” se entenderd configurado por el
hecho de no brindar la informacién legalments impuesta sobre el paradero o situacidn juridica del afectado, es
decir la no informacion es el elemento esencial del tipo penal de desaparicién forzada,

% PODER JUDICIAL. Resolucién Administrativa N® 170-2004-CE-PJ, de fecha 30 de septiembre de 2004,
MINISTERIO PUBLICO Resolucién N° 1645-2004-MP-FN, de fecha 22 de noviembre de 2004,

8 MINISTERIO PUBLICO. Resolucién de la Fiscalia de la Nacién N° 1602-2005-MP-FN, de fecha 11 de
agosto de 2003, mediante Ja cual se dictan disposiciones sobre competencia de diversas fiscalias en el
conocimiento de delitos de terrorismo y lesa humanidad, derechos humanos v delitos conexos,

* PODER JUDICIAL. Oficio N° 096-2012-DDHH/P), de fecha 2 de abril de 2012, De los expodientes
culminados con sentencia, 47 corresponden por el delito de tortura y 17 por el delito de desaparicion forzada,
" PODER JUDICIAL. Oficie N° 096-2012-DDHH/PJ, de fecha 2 de abril de 2012. De los 27 procesos en
trdmite, 1} corresponden al delito de tortura y 16 al delito de desaparicion forzada,
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Especializado™ se han logrado importantes avances en la recuperacién, identificacién
y entrega de cuerpos de las victimas de desapariciones forzadas y ejecuciones
extrajudiciales, como se describié anteriormente,

161. Por ofro lado, en el afio 2009, el Ministerio Publico emitié la “Directiva que regula
el Trabajo de Investigacién del Ministerio Publico frente al hallazgo de sitios con
restos humanos y su relacién con graves violaciones a los derechos humanos ™. Esta
disposicién establece la obligacién a la Fiscelia de iniciar el procedimiento de la
investigacidn sobre estos casos, una vez se haya tomado conocimiento de la existencia
de un presunto sitio con restos humanos.

162. Es preciso sefialar que de conformidad a la Constitucién Politica del Perd’, la
jurisprudencia emitida por el Tribunal Constitucional”™, asi como a la normativa
vigente; la justicia militar™ es competente para juzgar finicamente a los miembros de
las Fuerzas Armadas y de la Policia Nacional; y respecto a bienes jurfdicos castrenses,
lo cual excluye los delitos comunes y aquellos que lesionen derechos humanos. Ello se

Bl Equipo Forense Especializado (EFE) se creé mediante Resolucion de la Fiscala de la Nacion N° 1262-
2003-MP-FN, de fecha 13 de agosio de 2003, Ei EFE se constituye en un grupo multidisciplinario integrado
por profesionales de diferentes 4reas (Medicina Legal, Antropologia Social, Antropologfa Forense,
Arqueologia Forense, Odontologfa Forense y Fotografia Forense) que presta apoyo técpico en las
exhumaciones y trabajo de laboratorio a fin de identificar las vietimas de desapariciones forzadas y
efecuctones exfrafudiciales haciendo entrega de los restos a sus familiares, Asimismo, mediante Ia Resolucién
de 13 Fiscaliz de la Nacién N° 039-2008-MP-FN, de fecha 11 de enero de 2008, el EFE se reconstituyd para el
fortalecimiento de la bisqueda de perconas desaparecides, asigndndosele un modemo laboratorio de
investigaciones forenses con sede central en Huamanga, Ayacucho,

” MINISTERIO PUBLICO. Directiva N° 007-2009-MP-FN, aprobada mediante Resolucién de la F:scaiia de
la Nacion N° 1694-2009-MP-FN, de fecha 23 de noviembre de 2009,

" CONSTITUCION POL{TICA DEL PERU. «Articulo 173% en caso de delito de funcidn, los miembros de
fas Fuerzas Armadas y de la Policia Naclonal estdn sometidos al fuero respective y af Cédigo de Justicia
Militar, Las disposiciones de éste no son aplicables a los civiles, salvo en el caso de los delitos de trafcidn a
la patria y de terrorismo que la ley determina (...). Quiencs infringen las novmas del Servicio Militar
Obligatorie estdn asimismo sometidos al Codigo de Justicia Military. Este articulo es complementado con ia
Ley N° 29182 (El Peruano: 11 de enero de 2008}, que establece que el fuero militar policial es competente
inicamente para juzgar los delitos de fimcion,

% TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Sentencia recaida en el Expediente N° 0012-2006-PI/TC, de fecha 15
de diciembre de 2006, F.J 14, “(...) De acuerdo a lo antes expuesto y conforme se desprende del articulo
173% de la Constitucién, no son delitos de funcién y, por lo tants, no son susceptibles de proteccién mediante
el Cédigo de Justicia Militar, bienes jurldicos tales como los derechos fundamentales {...)",

™ £} Fuero Militar Policial se rige por la Ley N* 29182, Ley de Organizacién y Funciones del Fuero Militar
Policial (El Peruano: 11 de enero de 2008), modificada por el Decreto Legislativo N° 1096 (Bl Peruano; 01 de
septiembre de 2006); ¢l Reglamento de la Ley aprobado por la Resolucidn Administrativa N° 066-2009-
TSMP/BG, de fecha 10 de junic de 2009; y el Reglamento de Ia linea de carrera y acceso a la magistratura
militar policial, aprobado mediante la Resolucidén Administrativa N° 130-2010-TSMP/S(, de fecha 06 de
enero 2011
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ha sefialado en secciones anteriores del presente escrito y se reitera aqui para despejar
toda duda sobre su participacién en el sistema judicial de procesamiento de graves
violaciones de derechos humanos.

163. Respecio 2 las medidas de proteccién a favor de victimas y testigos de violaciones
de derechos humanos, asf como de defensores de derechos humanos se debe sefialar
que el Programa Nacional de Asistencia a Victimas y Testigos” tiene por finalidad
apoyar a la labor fiscal, a través de la adopeidén de medidas de asistencia legal,
psicolégica y social a favor de las victimas y testigos cuya integridad fisica, libertad o
bienes se encueniren en riesgo como comsecuencia de su participacién en la
investigacién o en los procesos penales. Para su funcionamiento, cuenta con una
Unidad Central, 17 Unidades Distritales y 62 Unidades de Asistencia Inmediata a
nivel nacional. Durante ¢l afio 2010 se atendieron a 19,252 usuarios, cifra que se vio
incrementada al 2011, afio en que se brindé proteccién a 27,815 usuarios™.

164, El Ministerio de Justicia y Derechos Humanos reglamento la proteccién de testigos,
peritos, agraviados y colaboradores™, con el objeto de establecer las normas,
procedimientos, pautas y requisitos relacionados con las medidas de proteccién que se
concedan a las personas que se encuentren en riesgo con ocasién de su participacién
en ¢l proceso penal.

» Quinto Informe Periédico presentado por el Estade peruanc en del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos correspondiente al afio
2012,

165. Respecto a los hechos de desapariciones forzadas, se informd que existfan al
momento de elaborar el precitado Informe, en etapa de investigacién fiscal un total de

" El Programa de Asistencia a Victimas y Testigos fue creado mediante Resolucion N° 053-2008-MP-FN, del
15 de enero de 2008 y reglamentado mediante Resolucidn de Fiscalla de la Nacion N°® 1558-2008-MP-FN.,

% MINISTERIO PUBLICO. Programa Nacional de Asistencia a Victimas y Testigos. Consulta: 16 de julio de
2012, Disponible en: <http://www.mpfin.gob.pefucavit/home.php#=.

% MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS. Decreto Supremo N° 003-2010-JUS. (El
Peruano: 13 de febrero de 2010). Las medidas de proteccidn a aplicarse pueden ser: proteceién policial,
reserva de la identidad del protegido en las diligencias en las que intervenga, intervencitn del protegido en las
diligencias utilizando métodos que imposibiliten su identificacién visual, utilizacién de procedimientos
mecanicos o tecnolbgicos para evitar que se ponga en peligro la seguridad del protegido cuando para
preservar el derecho de defensa de las partes en la investigacién o proceso penal, fuera necesario revelar su
identidad, sefialamiento de la sede de la fiscalfa competente como domicilio del protegido para efecto de las
notificaciones, ademads, la ubicacion del colaborador en un ambiente que garantice su seguridad e integridad
fisica, cuando esté recluido en un centro penitenciario.
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162 denuncias®™. A octubre de 2010, se encontraban en trémite 13 procesos ante la
Sala Penal Nacional sobre desaparicion forzada. Ante los Juzgados Penales
Supraprovinciales de Lima en relacién con delitos de lesa humanidad existia un total
de 73 procesos®’. Ante los Juzgados Especiales por delito de lesa humanidad existia
un total de 20 procesados®. Ante las Fiscalfas Superiores Penales Nacionales existia
un total de 265 procesados por delitos de lesa humanidad®.

166. Por otro parte, se debe destacar que en virtud de un encargo previsto por la Ley Nro.
28413%, desde el afio 2005 la Defensorfa del Pueblo tiene la responsabilidad de
realizar verificaciones para contar con informacion que permita regularizar la
situacién juridica de las personas desaparecidas. En ese sentido, hasta julio del 2010,
se recibieron 2.957 solicitudes, habiéndose concluido 1981 investigaciones, de las
cuales se han entregado 1.540 constancias de ausencia por desaparicion forzada y se
ha propiciado el reencuentro de tres familias que fueron separadas debido al contexto
de violencia. Estas constancias permiten a los familiares de las victimas iniciar un
proceso judicial para la declaracién judicial de ausencia por desaparicién forzada,
siendo ello su finalidad principal, mas no dejar constancia de una posible
responsabilidad penal.

' X1, AUSENCIA DE UNA PRESUNTA DESAPARICION FORZADA DEL SENOR
JEREMIAS OSORIO RIVERA ATRIBUIBLE AL ESTADO PERUANO

167. A consideracion del Estado, existen diversos elementos que llevan a sustentar que
tal desaparicién no fue cometida por agentes estatales y, por lo tanio, no generarfan
responsabilidad internacional.

168. Desde el Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras en 1988, la Corte Interamericana
ha recordado que no es posible ignorar la gravedad especial que tiene la atribucion a
un Bstado Parte en la Convencién de la responsabilidad por la existencia de una

8 Fxisten 74 denuncias en Ia Primera Fiscalia Pensl Supraprovincial de Ayacucho; 57 denuncias en la
Segunda Fiscalfa Penal Supraprovincial de Ayacucho; cuatro denuncias en la Fiscalfa Penal Supraprovincial
de Huancavelica; 24 denuncias en Tercera Fiscalla Provincial Penal de Huancayo; seis denuncias en Primera
Fiscalla Penal Supraprovincial de Lima; una denuncia en Tercera Fiscala Supraprovincial de Lima; dos
denuncias en Cuarta Fiscalia Penal Supraprovincial,

8 De los procesados, 24 son miembros del Ejército Peruano (EP); ocho son miembros de la Policta Nacional
del Perti (PNP); 34 miembros de la Marina de Guerra del Perd (MGP); y siete de otros grupos.

¥ 18 son miembros del EP y 2 de ofros grupos.

% 170 pertenccen al EP; 47 a la PNP; 2 a Ja MGP; 6 a las Fuerza Aérea del Perl; 40 a otros grupos;
suméndose un totat de 358 procesados por delito de Lesa Humanidad,

¥ Ley N.° 28413 -~ Ley que regula la ausencia por desaparicion forzada durante el perlodo 1980-2000,

del 11 de diciembre de 2004,
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préactica de violaciones a los derechos humanos, lo cual “obliga a la Corte a aplicar
una valoracion de la prueba que tenga en cuenta este extremo y que, sin perjuicio de
lo ya diche, sea capaz de crear la conviceion de la verdad de los hechos alegados™®,

169. En ese sentido, entre los elementos que llevan a considerar una ausencia de
responsabilidad internacional del Estado por la presunta desaparicion del sefior
Jeremfas Osorio Rivera se puede sefialar: i) la ausencia de un contexto de violaciones
de derechos humanos y un patrén de desapariciones forzadas en la zona y en la fecha
de los hechos, ii) la ausencia de un modus operandi de desaparicién forzada en el
presente caso, iii) las pruebas que demuestran la liberacion del sefior Jeremias Osorio
Rivera por autoridades nacionales y finalmente, iv) la no aplicacién de prueba
circunstancial, indicios y presunciones cuando existe prueba directa.

1. AUSENCIA DE UN CONTEXTO DE VIOLACIONES DE DERECHOS
HUMANOS Y DE UN PATRON DE DESAPARICIONES FORZADAS EN LA
ZONA Y EN LA EPOCA DE L.OS HECHOS

170, En el Escrito de Contestacion, durante la Audiencia Pdblica v en virtud de lo
seflalado en la seccion del contexto del presente documento, ¢l Estado peruano
reafirma que en la zona y época de los hechos no existié un contexto de violaciones de
derechos humanos y menos atin un patron de desapariciones forzadas.

171. Los hechos del presente caso no se ajustan a los supuestos patrones sisteméaticos de
desaparicion forzada sefialados por la Comision Interamericana y los representantes
por cuanto en la €poca y en la zona no se cometieron mayores violaciones de los
derechos humanos atribuibles a funcionarios estatales.

172, Tal afirmacién se desprende de la informacion proporcionada por la CVR y la
Defensoria del Pueblo, asi pues, de la primera se desprende que de los 19 casos
reportados en la Provincia de Cajatambo desde 1986 a 1998, es decir, mas de 13 afios,
tnicamente tres (3) de ellos se refieren a supuestas desapariciones forzadas ocurridas
en los afios 1986, 1991 y 1992, v de ellas, en 1991 sélo fue reportada la del sefior
Jeremias Osorio Rivera. De otro lado, del Informe de la CVR se desprende que de los
55 casos reportados en ¢l Departamento de Lima (que incluye 10 Provincias y 177
Distritos), s6lo tres (3) corresponden al periodo entre el 1 de febrero de 1991 y el 31
de julio de 1991, periodo de los supuestos hechos del presente caso,

8 Corte IDH. Caso Veldsquer Rodriguez Vs. Honduras. Fando, Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No.
4, parr, 129,
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173. Tal como sucedié en el Caso Castillo Gonzales y otros Vs. Venezuela, las
referencias presentadas por la CIDH y los representantes sobre una situacién de
violencia se referfan a sifuaciones generales en el pafs y no exclusivamente a la
situacion en la zona especifica de los hechos denunciados, por lo cual la Corte no
considerd probado en dicho caso gue constituyeran una situacién o practica
generalizada ni sistematica®.

174. En tal sentido, sefialar un supuesto contexto de violaciones a los derechos humanos
¥y un supuesto patrén de desapariciones forzadas resulta totalmente inexacto y carente
de fundamentos facticos por cuanto en la zona y en la época de los hechos no existié
un cardcter sistemdtico ni generalizado de desapariciones forzadas.

175. En ese sentido, las presunciones a las que lega la CIDH y los representantes, no
alcanzan tal umbral de conviccidon de verdad requerido para que la Corte
Interamericana atribuya responsabilidad al Estado pervano por la presunta
desaparicién forzada del sefior Jeremiag Osorio Rivera.

176. En todo caso, un supuesto escenario general de violencia en la zona y en la época
por sf solo no permite atribuir al Estado responsabilidad internacional. Para que dicha
presuncién -desde lo general a lo particular- cobre efectos, es necesario que
previamente se compruebe la presencia de tal contexto -delimitado en un érea
geografica y periodo temporal determinado- para luego concluir que, al enmarcarse en
¢l mismo, un caso particular se produjo, o cual no sucede en el presente caso.

2, AUSENCIA DE UN MODUS OPERANDI DE DESAPARICION FORZADA EN
EL PRESENTE CASO

177. La CVR ha sefialado que en los casos de desaparicién forzada pueden distinguirse
las etapas siguientes, no necesariamente consecutivas:

Seleccion de la victima,

detencion de la persona,

depdsito en un lugar de reclusién,

eventual fraslado a ofro centro de reclusion,
el interrogatorio,

la torturs,

el procesamiento de la informacidn obtenida,

. & » & & & @

% Cfr. Corte IDH. Case Castillo Gonzdiez y otros Vs, Venezuela, Fonde. Sentencia de 27 de noviembre de
2012. Serie C No. 256, parr. 127,
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la decisién de eliminacidn,
la eliminacion fisica,
la desaparicion de los restos de la victima,

178, Parala CVR, en los procesos de desaparicidn forzada, el comin denominador foe la
negacion del hecho mismo de la detencidn y el no brindar informacién alguna de lo
que sucedfa con el detenido. Es decir, la persona ingresaba a un circuito establecido de
detencién clandestina, del cual con mucha suerte salfa con vida®.

179. Por su parte, la Corte Interamericana ha sefialado como elementos concurrentes y
constitutivos de la desaparicion forzada: a) la privacién de la libertad; b) la
intervencién directa de agentes estatales o la aquiescencia de éstos, v ¢) la negativa de
reconocer la detencidn v de revelar la suerte o el paradero de la persona interesada®®.

180. En el presente caso se observa que no hubo una seleccién previa de la presunta
victima. No existen actos anteriores a su detencidn que hagan presumir que el sefior
Jeremias Osorio Rivera se encontraba amenazado, intimidado o amedrentado por
agentes estatales, ni tampoco consta evidencia de que haya presentado previa denuncia
publica por alguna situacion de riesgo.

181. El sefior Jeremias Osorio Rivera fue detenido a raiz de la discusidén con un familiar
suyo y a razdn de haber detonado un artefacto explosivo o arma de fuego. Como se ha
seflalado, su detencién se debié a un hecho circunstancial, no a wn seguimiento ni
identificacién previa como presunto integrante de un grupo terrorista y menos atin a la
presunta ejecucion del Plan Palmira como erréneamente lo sefiala la Comision
Interameticana y los representantes.

182. La detencidn del sefior Jeremias Osorio fue un hecho circunstancial y que no se
encontraba relacionado con la ejecucidn de este Plan. En ello coinciden las dos
instancias judiciales que conocieron el caso, la Sala Penal Nacional y Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema.

¥ {nforme Final de ta Comisién de la Verdad y Reconciliacidn. TOMO Vi, Seccién cuarta; los crimenes y
violaciones de los derechos humanos. Capitulo 1: Patrones en la perpetracién de los crimenes y de las
viglaciones de los derechos humanos. 1.2, Las desapariciones forzedes. pag, 74-73.

8 Corte IDH. Caso Garcla y Familiores Vs, Guatemala, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de
noviembre de 2012 Serie C No. 258, parr. 97; Caso Heliodore Portugal Vs. Panamd. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186, parr. 110;
Caso Gémez Palomino Vs. Perd. Fondo, Reparaciones ¥ Costas. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie
C No. 136, parr, 97.
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183, Asimismo, su detencidn no fue clandestina sino piblica, 1a misma se llevd a cabo en
la comunidad de Nunumia, lnego de un evento piblico, frente a decenas de comuneros
allf presentes y sin que la misma sea ocultada o negada por las autoridades militares,

184. El sefior Jeremfas Osorio no fue internado en un lugar clandestino de detencién,
como ha sucedido en ofros casos de desaparicion forzada en donde dicho lugar se
encuentra habilitado precisamente para continuar con la clandestinidad de la -
detencidn, sino que fue recluido momentdneamente en el local en donde la patrulla del
Ejéreito se habia ubicado en Nunumia.

185. Desde alli, el 29 de abril de 1991 en horas de la mafiana, el personal responsable de
la patrulla del Bjéreito dio cuenta a su superior jerdrquico de la detencidén del sefior
Jeremfas Osorio Rivera mediante el radiograma Nro. 628%,

186. El posterior traslado hacia la ciudad de Cajatambo no se debié a una infencién de
volver clandestina su detencién, pues siempre fue puablica, sino se debié a la
finalizacion del Plan Palmira en la zona y el respectivo replicgue de las fuerzas
militares en la zona, que debfan regresar a Cajatambo el 30 de abril de 1991.

187. Asimismo, su permanencia alll, el traslado a la Base Contrasubversiva de
Cajatambo, su ingreso, reclusion y posterior liberacion el 1 de mayo de 1991, no
fueron negados ni ocultados por los funcionarios militares a los comuneros o
familiares que consultaron sobre su situacion.

188. En el proceso interno se ha sefialado que el sefior Jeremias Osorio Rivera no fue
interrogado y menos atin torturado a fin de brindar informacion. Tampoco se ha hecho
referencia a que hubiera un procesamiento de la informacién.

189. Finalmente, en el presente caso se observard en las siguientes lineas que existen
diversas pruebas que acreditan que el sefior Jeremias Osorio Rivera fue liberado el 1
de mayo de 1991, por lo tanfo tampoco concurre una decisién de eliminacion,
eliminacion fisica y menos alin una desaparicién de los restos de la victima.

190, Como lo ha sefialado la CVR™ y la Corte Interamericana®, una de las
caracteristicas principales de una desaparicion forzada es la falta de informacitn o la

¥ Véase anexo Nro. 25 del Escrito de Contestacion,

% Informe Final de la Comision de la Verdad y Reconcillacion, TOMO V1. Seccién cuarta: los orfmenes y
violaciones de los derechos humanos, Capftulo 1: Patrones en la perpetracién de los crimenes vy de las
violaciones de los derechos humanos. 1.2, Las desapariciones forzadas. pag. 84.
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negativa a reconocer la privacién de libertad o de informar sobre el paradero de la
petsona, con lo cual se ingresaba a un circulo de detencidn clandestina.

191. En el presente caso, de los hechos expuestos en el escrito de Contestacidn asi como
durante la Audiencia Publica, se puede observar que desde un primer momento los
efectivos del Ejéreito brindaren informacion a los familiares v demés personas que
preguntaron acerca de la situacion del sefior Jeremias Osorio Rivera, tanto durante su
reciusién en la comunidad de Nunumia, como del traslado a la ciudad de Cajatambo y
su reclusion allf,

192. Respecto a la informacidn proporcionada por funcionarios estatales a los familiares
y demds persopas que consultaron respecto a los motivos de la detencién del sefior
Jeremias Osorio Rivera, del proceso inferno y del mismo testimonio del sefior Porfirio
Osorio Rivera durante la audiencia publica del presente caso, se ha evidenciado que
cuando la madre y esposa en primer lugar, posteriormente el hermano (Porfirio Osorio
Rivera) y finalmente otros pobladores de Nunumia preguntaron acerca de los motivos
de detencién del sefior Jeremias Osorio y el lugar donde se encontraba recluido,
recibieron como informacién que se encontraba detenido en el local que habfa sido
ocupado por la patrulla militar y que posteriormente seria trasladado a la ciudad de
Cajatambo.

193, Luego del arribo a la ciudad de Cajatambo, ias auforidades también brindaron
" informacion a los familiares (Porfirio y Silvia Osorio Rivera) respecto a su reclusién
en la Base Contrasubversiva y su posterior liberacién ¢l 1 de mayo. Incluso al sefior
Porfirio Osorio Rivera se le ensefié un documento con la firma de Jeremias Osorio y
fos radiogramas donde se sefialaba que fue liberado.

194, Como resultado de lo anterior, se evidencia que en el presente caso no hubo omision
de brindar informacién por parie de las autoridades militares, tampoco se brindé
informacién falsa sobre la detencidn, traslado y libertad del sefior Jeremias Osorio
Rivera, lo cual contrasta con la conducta de autoridades y funcionarios de casos que
han sido conocidos por la Corte Interamericana respecto a Perq, bajo cuya custodia se
encontraba privada de libertad una persona en los cuales se determiné posteriormente
su desaparicion.

! En &f Caso Kenneth Ney Anznaldo Castro vs. Perd ia Corte sefiald que “en casos de desaparicion forzada,
la coracieristica comin a todas las etapas del hecho es la denegacidn de la verdad de lo ocurrido”, en ese
sentido, en el caso citado, “la negativa de reconocer la detencién y de revelar la suerte o paradero (...)
transfornd su privacién de libertad o Secuesiro en upa desaparicion forzada, segin los elementos que la
conforman”, Cfr, Corte IDH. Caso Arzualds Castro Vs. Perd. Excepcitn Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202, pdrrs. 63 y79.
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195. Finalmente, en casos diferentes al presente, como consecuencia de la detencién
clandestina de la persona, usualmente los farniliares de la misma desconocian donde
habia sido detenida o trasladada, y en ese sentido, se imposibilitaba las acciones o
mecanismos legales que pudieran interponer a favor de la misma. Sin embargo, en el
presente caso, consta que desde un primer momento los familiares del sefior Jeremias
Osorio Rivera denunciaron los hechos a las instancias correspondientes, inicidndose
asi una investigacidn al respecto.

196. Como se desprende de lo anterior, resulta evidente que el presente caso no se inserta
dentro del modus operandi de la desaparicidén forzada resefiado por la CVR y por la
Corte Interamericana. '

3. PRUEBAS QUE DEMUESTRAN LA LIBERACION DEL SENOR JEREMIAS
OSORIO RIVERA POR PARTE DE AUTORIDADES NACIONALES

197. Como se ha sefialado en el Bscrito de Contestacién y durante la Audiencia Ptblica,
y como ha sido confirmado por los tribunales nacionales, existen diversos elementos
probatorios que confirmarian que el sefior Jeremias Osorio Rivera fue liberado et 1 de
mayo de 1991, En ese sentido, se puede apreciar i} los radiogramas Nro. 640 y 641, ii)
la constancia de libertad y, ili) las declaraciones de 2 testigos.

198. En el anexo Nro. 27 del Escrito de Contestacién consta el radiograma Nro. 640 de 1
de mayo de 1991, en el cual el Teniente Coronel Arnulfo Roncal Vargas, superior
jerarquico del Teniente Tello, le ordena al mismo dar libertad al sefior Jeremias Osorio
Rivera en la fecha y dar cuenta al comando de la misma.

199. Posteriormente, mediante el radiograma Nro, 641 de 1 de mayo de 1991, el Teniente
Tello informa que en cumplimiento de la orden dio libertad al sefior Jeremias Osorio
a las 7am, y le hizo firmar una constancia de libertad. Tal radiograma consta en el
anexo Nro. 29 del Escrito de Confestacion.

200. Como fuera sefialado en el radiograma antes mencionado, el 1 de mayo de 1991 se
dio libertad al sefior Jeremias Osorio Rivera y tal hecho se registra en la constancia de
libertad con la firma y huella dactilar del sefior Jeremias Osorio Rivera. La misma
consta en el anexo Nro. 30 del Escrito de Contestacién y, a consideracion del Estado,
pese a las observaciones de la Comisidn y los representantes, mantiene validez, por
cuanto en el proceso penal interno los peritos grafotéenicos comprobaron que la firma
provenia del pufio grifico del sefior Jeremias Osorio Rivera y que la huella dactilar
podria tratarse de uno de sus dedos, y en ese sentido, no se declard su invalidez por lo
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cual mantiene su veracidad como medio de prueba y en ese sentido debe también ser
convalidada por la Corte Interamericana.

201. Finalmente, en los anexos Nro. 28 v 31 del Escrito de Contestacién constan las
declaraciones en la etapa del juicio oral de los sefiores Carlos Martinez Garcia y
Simedén Retuerto Rogque, quienes manifestaron haber visto salir de la Base
Contrasubversiva de Cajatambo al sefior Jeremias Osorie Rivera.

202, Estos medios probatorios fueron valorados por los tribunales nacionales y
determinaron su validez y sirvieron como medio probatorio de la liberacidn del sefior
Jeremias Osorio Rivera el 1 de mayo de 1991 en la ciudad de Cajatambo,

203. Asimismo, durante la Audiencia Pablica ante la Corte Interamericana celebrada el
29 de agosto del 2013, el testigo Simedn Retuerto Roque se reafirmé en que vio salir
de la Base Contrasubversiva de Cajatambo al sefior Jeremias Osorio Rivera, lo cual ha
sido consistente con su declaracidn a nivel interno.

204. De otro lado, el Estado tiene conocimiento que la Comision ha considerado en otro
caso que una constancia de libertad, como Gnica prueba, sin que conste ningin otro
clemento adicional como la declaracion de algin testigo, no resulta en prueba
convincente de una real liberacién®; sin embargo, como se ha reiterado Hneas arriba,
en el presente caso ademds de la constancia de libertad del sefior Jeremias Osorio
Rivera también se incorporaron como prueba tanto a nivel intemo como ante los
Grganos supranacionales, dos (2) radiogramas vy dos (2) declaraciones testimoniales,
por lo cual, a contrario sensu de lo sefialado por la CIDH, en el presente caso estarfa
acreditada la liberacién del sefior Jeremias Osorio Rivera el 1 de mayo de 1991 en

horas de la mafiana,

4. NO APLICACION DE PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, INDICIOS Y
PRESUNCIONES CUANDO EXISTE PRUEBA DIRECTA

205, Durante el Escrito de Contestacién, el Estado perusno sefialdé que si bien la
jurisprudencia de los tribunales internacionales ha considerado que en los delitos de
desaparicion forzada la prueba circunstancial, los indicips y las presunciones cobran
una importancia mayor que en otros delitos, sin embargo la Corte Interamericana
tamnbién ha sefialado desde sus primeras sentencias que este tipo de prueba puede

%2 Cfi. CIDH, Informe Nro, 43/00. Caso 10.670, Aleides Sandoval Flores, Julio César Sandoval Flores y-

Abraham Sandoval Flores. Perii. 13 de abril de 2000, Parr. 27
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utilizarse “siempre que de ellos puedan inferirse conclusiones consistentes sobre los
hechos ™.

206. Ast por ejemplo en el Caso Castillo Gonzdlez y ofros Vs. Venezuela la Corte
Interamericana determiné que no surgfa del acervo probatorio ningln otro elemento
sobre la posible participacion de agentes del Estado en relacion con un atentado, que
los referidos sefialamientos no eran totalmente concordantes entre s, ni suficientes y
cualitativamente diversos para arribar, de acuerdo a las pautas de ponderacién, a la
conviccidn sobre la intervencidn de agentes estatales en el atentado. En ese sentido,
determind que no era razonable colegir del conjunto de los elementos probatorios
aportados y, en especial, con base en los indicios referidos por la Comision, que el
Estado era responsable del atentado cometido, por ello, no existieron elementos
suficientes para determinar su responsabilidad internacional®®.

207. El Estado peruano considera que en la medida en que —como se ha sefialado lineas
arriba- existe prueba directa respecto a la liberacion del sefior Jeremias Osorio Rivera
el 1 de mayo de 1991, no resultarfa necesario emplear la prueba circunstancial, los
indicios y las presunciones, y aun utilizdndola, no se podria inferir conclusiones
consistentes y valederas sobre la alegada responsabilidad internacional del Estado por
la presunta desaparicién del sefior Jeremias Osorio Rivera.

' 208. La prueba circunstancial, los indicios y las presunciones se ha empleado en otros
cagos porque el becho mismo de la detencion y posterior desaparicion de la persona ha
tenido como caracteristica la falta de informacidén y clandestinidad de los hechos
cometidos, pero en el presente caso, la detencién como el traslado del sefior Jeremias
Osorio Rivera han sido actos de caracter piblico y fueron informados a los familiares.
Los indicios y presunciones no pueden ser fundamento suficiente para atribuir
responsabilidad internacional al Estado peruano en el presente caso, con las
consecuencias que ello significa.

209. En vista de los elementos antes sefialados y analizados en su conjunto, se observa
que en el presente caso no se presentan los elementos esenciales de una desaparicion
forzada, y en tal sentido, no ha quedado acreditada la responsabilidad del Estado
peruano por los hechos del presente caso contra el sefior Jeremias Osorio Rivera.

% Corte IDH. Caso Feldsguez Rodriguez Vs. Honduras, Fondo. Sentencia de 29 de julic de 1988, Serie C No.
4, parr. 130, Elresaltado no pertenece a} original.

9 Cfe, Corte IDH, Caso Castillo Gonzdlez y otros Vs. Venezuela, Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de
2012, Serie C No. 256, parrs. 114 y 115,
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210. La ausencia de un contexto de violaciones de derechos humanos y un patrén de
desapariciones forzadas en la zona v en Ia fecha de los hechos, la ausencia del
modus_operandi de desaparicion forzada en el presente caso, las pruebas gue
demuestran la_liberacién del sefior Jeremias Osorie Rivera por autoridades
nacionales v finalmente Ia no aplicacion de prueba circunstancial, indicios v
presunciones cuando existe prueba directa, llevan a deducir que los hechos del
presente caso no configuran una desaparicién forzada per parte de agentes
estatales,

211, Como se sefialé durante la Audiencia Poblica, no ha quedado descartado por el
testigo presencial y hermano de la presunta victima que la alegada desaparicion
forzada pudo haber sido cometida por el grupo terrorista Sendero Luminoso debido a
que el sefior Jeremias Osorio se habia manifestado en diversas oportunidades contra su
presencia en la zona e incluso habfa solicitado que una patrulla de la Base
Constrasubversiva de Cajatambo se apersone a la comunidad de Nunumia a fin de
resguardar la seguridad en la zona.

- XII. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL DEL ESTADO
. PERUANO POR LA PRESUNTA DESAPARICION DEL SENOR JEREMIAS
. OSORIO RIVERA Y AUSENCIA DE VIOLACION DE LOS DERECHOS
)¢* HUMANOS CONTEMPLADOS EN LA CONVENCION AMERICANA Y
'CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE DESAPARICION FORZADA DE
" PERSONAS

212, El Estado peruano considera que de los argumentos y pruebas vertidos en el
presente proceso internacional, no se ha podido determinar que se cumplen los
criterios previstos en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, la
Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas y la
jurisprudencia de la Corte Interamericana para que el caso pueda ser calificado como
desaparicion forzada, en ese sentido el Estado pervano no es responsable de la alegada
desaparicién del sefior Jeremfas Osorio Rivera; por lo tanto, la Corte Interarnericana
debe determinar que no existe responsabilidad internacional del Estado pertano en ¢l
presente caso.

213, BEn ese sentido, el Estado no ha violado el articulo 7 en conexién con las
obligaciones contenidas en el articulo 1.1 de la Convencidn en perjuicio de Jeremias
Osorio Rivera. Tampoco ha violado los arts, I y III de Ia Convencion Interamericana
sobre Desaparicién Forzada de Personas en perjuicio de la mencionada persona. La
libertad personal de Jeremias Osorio Rivera fue restringida conforme al ordenamiento
constitucional vigente pero fue restituida el 1 de mayo de 1991.
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214. El Estado rno ha violado el articulo 5 en conexion con las obligaciones contenidas
en el articulo 1.1 de la de 1a Convencién en perjuicio de Jeremias Osorio Rivera. A
esta conclusion se llega segiin la ejecutoria suprema de fecha 17 de abril de 2013 que
no considerd acreditados los maliratos alegados por la Comisién Interamericana v la
representacion de las presuntas victimas. Por consiguiente, tampoco ha vulnerado
dicha norma en perjuicio de los familiares del sefior Jeremias Osorio Rivera,

215, El BEstado no ha violado el articulo 3 en conexidn con las obligaciones contenidas en
el artfculo 1.1 de la de la Convencidén en perjuicio de Jeremias Osorio Rivera. Se
respalda en la conclusion establecida por ¢l Poder Judicial en su ¢jecutoria suprema de
fecha 17 de abril de 2013, '

216. El Estado no ha violado el art. 4 en conexidn con las obligaciones contenidas en el
articulo 1.1 de la de la Convencién en perjuicio de Jeremias Osorio Rivera. Se
fundamenta, ademés de lo actuado en el presente proceso internacional, en lo
analizado y resuelto por la Corte Suprema de Justicia en su ¢jecutoria suprema de
fecha 17 de abril de 2013.

217. El Estado no ha violado el art. 8 y el art. 25.1 en conexion con las obligaciones
contenidas en el articulo 1.1 de la de la Convencidn en perjuicio de Jeremias Osotio
Rivera y sus familiares.

218, Finalmente, al no existir responsabilidad internacional del Estado por la alegada
desaparicién del seffor Jeremias Osorio Rivera, no le corresponde reparar por el
presunto dafio ocasionado.

XIIL OBSERVACIONES AL PERITAJE ?SlCOLgJOG{CO PRESENTADO POR
LOS REPRESENTANTES DE LAS PRESUNTAS VICTIMAS

219. De un anélisis de los exdmenes psicologicos practicados a los familiares del sefior
Jeremias Osorio Rivera: Santa Fe Gaitdn (conviviente); Edith Osorio Gaitan y Neida
Osorio Gaitan (hijas); Porfirio Osorio Rivera, Adelaida Osorio Rivera, Silvia Osorio
Rivera, Elena Osorio Rivera y Mario Osorio Rivera (hermanos), el Estado peruano
realiza las siguientes observaciones.

220. En primer lugar, luego de un analisis de dichos peritajes psicoldgicos se puede
afirmar que no se evidencian rasgos marcados o determinantes de afectacion
psicolégica significativa dado que en ninglin examen se concluyd que alguno sufriera
trastornos graves o muy graves en el desarrollo normal de sus vidas, denotandose més
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bien, una actitud de duelo y dolor totalmente comprensibles por los sucesos
acontecidos en el mes de abril del afio 1991,

221, De los andlisis psicologicos se evidencia una repetida sensacién de duelo
prolongado en los familiares del desaparecido sin que ello llegue a demostrar bajo
ninguna duda que este citado “duelo mucho mds prolongado de lo usual” haya
afectado sus vidas al extremo de destruirlas socialmente, inhabilitarlas
productivamente o anularlas como individualidades. En algunos se evidencia algin
tipo leve de afectacién, en otros es imperceptible la misma; lo cierto es que todos han
desarrollado sus vidas y no se muestra o evidencia de los peritajes una afectacién que
haya anulado total o parcialmente el desarrollo progresivo de sus vidas™,

222. Se debe anotar que, salvo las dos hijas del sefior Jeremias Osorio Rivera, los ofros
cinco familiares analizados (Ja conviviente y los hermanos) fueron afectados por los
hechos de violencia y desaparicién contando ya con edad adulta. Es decir, no se puede
hablar o dar a entender de efectos trauméaticos que afectaran de por vida su desarrollo
personal-familiar posterior al suceso de desaparicion. Incluso aqui debemos precisar
que respecto a las hijas de Jeremias Osorio, en el Peritaje Psicologico se sefiala lo
siguiente:

Edith Osorio Gaitan:

5. Relato de los hechos de violencia denunciados.
Ella no presenci6 cuando se llevaron al padre. Lo que sabe acerca de
los hechos le ha sido relatado por su madre y sus familiares: “No me

% “No se registran perturbaciones en el proyects de vida o rafz del evenio violenlo " (Peritaje PsicelGgico de
.Adelaida Osorio Rivera). Proyecto de Vida, pdgina 34 del informe pericial,

“No se registran perturbaciones en el proyecto de vida « raiz del evento violento”, “No se registran
perturbaciones irreversibles en el proyecto de vida de la examinada a rafz del evento violento. Si bien la
desaparicidn mared un antes y un después en su vida, no se puede afirmar que sus aspiraciones académicas,
de pareja o fumiliares se hayan truncado por la desaporicion del hermano™ (Peritaje Psicoldgico de Silvia
Osoric Rivera). Proyecto de Vida y Conclusiones, paginas 41 y 42 del informe pericial.

“No se ha observado unag alteracién significativa del proyecto vital, la examinada continud con sus proyecto
vital, la examinada continué con sus proyecto de surgiv personalmente y educar a sus hifos en Lima™.
(Peritaje Psicolégico de Elena Méxima Osorio Rivera). Proyecto de Vida, péginas 47 del informe pericial.

“La desaparicién de Jeremias no produjo una alteracién ivveversible en e proyecto de vida de Mario, Si bien
los sintomas recurrentes que aparecieron a causa de la pérdida disminuyeron su nivel de funcionamiento
potencial, su proyecto de vida se mantuvo dirigido a constituir su familia en Lima y darles una adecvada
calidad de vida a sus hijos y esposa™ (Peritaje Psicolégico de Mario Osorio Rivera). Proyecto de Vida,
pdginas 33 del informe pericial.
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acuerdo bien, tenfa como unos 6 afios; se gue papd desaparecis, que
habia ido a un campeonato deportivo, que lo llevaron (...) "%,

Neida Osorio Gaitan:

5. Relato de los hechos de violencia denunciados.

Ella no presencié cuando detuvieron y se llevaron al padre. Lo que
sabe acerca de los hechos le ha sido relatado por su madre y sus
familiares: “que estaba en una fiesta y que se lo llevaron preso y no
volvid, yo no me acuerdo porgue era muy chica. {...)". No presenta
indicadores graves®’.

223. Asi, los hermanos del seflor Jeremias Osorio Rivera précticamente ya tenfan su vida
enrumbada tanto en trabajos, relaciones familiares como ocupaciones diversas, siendo
sélo detectable el reiterado tema del duelo prolongado.,

224. Las mismas hijas han desarrollado sus vidas de manera normal, estableciéndose en
Lima, siguiendo estudios, manteniendo frabajos y estableciendo relaciones
interpersonales que les ha permitido inclusive, ser madres (Edith Osorio Gaitén tiene
una hija). En el caso de Edith (la hija mayor) se encuentra una seguridad en el cardcter
y una estabilidad en su personalidad y en la toma de sus decisiones, rasgos que se
evidencian en el mismo informe cuando se revela que ella ha mantenido wna relacidén
duradera con ¢l padre de su hija, una relacion que se remonta a cuando tenia 18 afios y
que en la actualidad, pese a las agresiones de violencia fisica y psicologica que padece
de parte de su conviviente, ha procedido a denunciatlo sin intencidn alguna de retirar
dicha denuncia (se entiende que se lo han solicitado y ella se ha negado
contundentemente). Una similar actitud se aprecia en la otra hija, Neida, dado que a lo
largo del andlisis de su examen psicoldgico se puede apreciar una seguridad en el
desarroilo de su vida y un correlato de los principales acontecimientos que ha vivido
desde que se asentara en Lima y decidiera salir adelante consiguiendo un trabajo como
obrera en una empresa textil.

225. En atencion a lo expuesto, respecto a las dos hijas examinadas esta parte es de
opinién absolutamente contraria a lo que sobre ellas afirma el peritaje en la parte
titulada “Proyecto de vida”, en donde para ambas hermanas se utiliza la siguiente
conclusion:

% Pagina 12 de! informe pericial,
¥ Paging 18 v 21 del informe pericial,
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“La desaparicion del padre marca un anfes y un después en la
vida de la examinada. Su proyecto de vida se vio
significativamente alterado "%

226. El Estado peruano considera que resulta discutible esta definicién para ambas
hermanas Osorio Gaitén. Se debe recordar que a pesar de haber perdido a su padre
cuando ambas eran muy nifias, su proyecto de vida no se ha visto “significativamente
alterade” siendo necesario dejar constancia que el diagndstico en conclusion arrojé

“episodio actual moderado” respecto a Edith y “episodio actual leve” en cuanto a
Neida®,

227. El correlato de sus actividades, logros y relaciones personales evidencian que han
desarrollado su vida de manera progresiva y superando los retos y obstéculos comunes
que la vida suele presentar a todo ser humano.

228. En cuanto a lo que se puede apreciar en el resto de los hermanos Osorio Rivera
(Adelaida, Silvia, Elena y Mario) es evidente que al acontecer los hechos todos eran
personas adultas. Si bien se registraron casos de dolor y no aceptacion ante la realidad
que se tuvo que afrontar, ninguno de ellos muestra sintomas o sefiales de haber
padecido o padecer un deterioro emocional, psicoldgico o personal que perjudicara en
algo o significativamente sus vidas y los logros que consiguieron con el paso de los
afios.

229, A fin de entender el perfil de los exdmenes psicoldgicos realizados, el Estado
considera que se debe tener presente la implicancia y peso que contiene la siguiente
definicién de aquello que, justamente, no se ha visto en lo absoluto alterado: la salud
mental:

“La salud mental es un estado dindmico de bienestar subjetivo en
permanente bisqueda de equilibrio, que surge de las dimensiones
biopsicosociales y espirituales del desarrollo y se expresa en todas
las esferas de las conductos de la persona (comportamientos,
actitudes, afectos, cogniciones y valores) todo lo cual se plasma en

el establecimiento de relaciones humanas equitativas e inclusivas”
100

% Paginas 16 y 22 del informe pericial,

» Paginas 16 y 22 respectivamente del informe pericial

10 Ministerio de Salud — 2004, pagina 20 de 1a “Guifa de Valoracion del dafio psiquice en victimas adultas de
viplencia familiar, sexual, tortura y otras formas de violencia intencional” (Ministerio Pablico, 2011).
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230. En resumen, la salud mental como estado de bienestar irrenunciable de las personas
precitadas sometidas a los exdmenes psicologicos, no ha sufrido alteracidn, dafio,
maltrato o resquebrajamiento significativo alguno dada la evidencia del correlato de

sus vidas y los logros en ellas obtenidas luego de los sucesos acontecidos en el
presente caso.

XIV. ABSOLUCION A PREGUNTAS FORMULADAS POR LOS MAGISTRADOS
DURANTE LA AUDIENCIA

1. SOBRE EL USO DE SEUDONIMOS POR PARTE DE LOS EFECTIVOS
MILITARES

231, Al respecto, cabe remitirse a Jo expuesto en la Sentencia de 4 de noviembre de 2011

emitida por la Sala Penal Nacional, en la que se incorporan diversos testimonios que

i dan cuenta de la razén por la cual los efectivos militares destacados a zonas de

' emergencia utilizaban seudénimos para identificarse, siendo que, concretamente, ello

respondia estrictamente a motivos de seguridad personal (e incluso familiar) debido al
alto riesgo y exposicion en un contexto de lucha antisubversiva.

232, Asi, segiin lo manifestado por el sefior Tello Delgado en su declaracion instructiva y
a la que se hace referencia en la Sentencia previamente seflalada: “(...) desde que
participé en operaciones en zonas de emergencia utilizé sobrenombres como el de
Conan pero el nombre Andrés Lopez Cdrdenas lo utilizaba por su seguridad y la de
su familia, identificdndose asi incluso ante las autorvidades judiciales en un primer
morento”,

233, Asimismo, de acuerdo a la declaracién brindada el 4 de febrero de 2011 por el
Comandante General de la Décimo Octava Division Blindada Obando Salas, e
incluida en la Sentencia antes mencionada, éste sefialé (...} gque en las zonas de
emergencia se utilizaban los seuddnimos, como medida de seguridad para el personal
militar, sin embargoe que la utilizacién del seudonimo no estaba vegulada en alguna
directiva 0 manual sino que era costumbre en ¢l Ejército”.

234, De igual modo, de conformidad con la declaracién de 18 de marzo de 2011 brindada
por ¢l Jefe Polfsico Militar de la zona de seguridad nlmero uno Arnulfo Roncal
Vargas, y contemplada en la sentencia referida: “Respecto af seuddénimo que tenla el
acusado, sefald que estaba autorizado para wtilizarlo sélo en actividades que no sean
actividades propias del Ejército, wno tendria que presentarse con su nombre
verdadero”.
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235. Finalmente, segin ¢l punto 3 del considerando octavo de la Sentencia de fecha 17
de diciembre de 2008, quedo acreditado que “(...) en las zonas de emergencias, era
prdctica del personal militar, el uso de nombres y seuddénimos en razén de su
seguridad, conforme lo informado por el acusado, el testigo Arnulfo Roncal Vargas y
recogido por la misma Comisién de la Verdad y Reconciliacion en su informe final”.

2. SOBRE EL CONTROL DE CONVENCIONALIDAD POR PARTE DE LOS
MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA

236. La nocién de control de convencionalidad fue establecida en la jurisprudencia de la
Corte Interamericana a partir del 2006 y desde entonces ha sido objeto de notorias
precisiones. Al respecto, resulta necesario hacer alusién a lo referido por el propio
Tribunal en relacién a dicho control y sobre la base de ello indicar la razén por la cual
no fue ejercido por el 6rgano jurisdiccional nacional competente en el presente caso,

237. Asi, la Corte Interamericana afirmé que

Cuando un Estado es Parte de un tratado internacional como la Convencién
Americana, todos sus érganos, incluidos sus jueces, estdn sometidos a aquél, lo
cual les obliga a velar por que los efectos de las disposiciones de la
Convencion no se vean mermados por la aplicacion de normas contrarias a
su objeto y fin, por lo que los jueces y drganos vinculados a la administracion
de justicia en todos los niveles estin en la obligacion de ejercer ex officio un
“control de convencionalidad” entre las normas internas y la Convencidn
Americana, evidentemente en el marco de sus respectivas competencias y de
las regulaciones procesales correspondientes y en esta tarea, deben tener en
cuenta no solamente el tratodo, sino también la interpretacion que del mismo
ha hecho la Corte Interamericana, imtérprete dltima de la Convencion
Americana'® (el resaltado es nuestro).

238. Como es de observar, la obligacién de realizar el contro! de convencionalidad surge
a fin de evitar la aplicacién de normas internas que contravengan lo dispuesto en la
Convencidén Americana y su interpretacion.

239, En relacién a ecllo, es posible destacar que la norma penal peruana sobre
desaparicidon forzada no fue aplicada por los dérganos de administracién de justicia
toda vez que, tal como se aprecia en las sentencias emitidas en sede interna, no se

1% Corte IDH. Caso Gelman Vs, Uruguay. Fondo, Sentencia de 24 de febrero de 2011. Serie C No. 221, pérr.
193,
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determiné de manera fehaciente la responsabilidad penal individual del imputado
sobre la presunta desaparicion forzada del sefior Jeremfas Osorio v, en base a la duda
razonable asi como a la presuncitn de inocencia del procesado, se lo absolvid. En este
sentido, dado que no se generd una conviccién en los magistrados respecto de los
hechos y la responsabilidad del procesado, no fue necesario analizar la configuracion
juridica del delito de conformidad con la norma interna y mucho menos aplicar
siquiera tal dispositivo penal.

240. Es de observar incluso que, considerando lo anterior, la norma penal no se tornd en
un impedimento concreto para el desarrollo de las investigaciones y el juzgamiento
penal del sefior Tello Delgado. Tal como ¢l Estado peruano ha afirmado
anteriormente, “(...) en el presente caso no existe una relacion enfre la falta de
responsabilidad penal del presunto autor del delito de desaparicidn forzada a nivel
interno con la redaccion del tipo pernal de desaparicion forzada. (...) la supuesta
indebida tipificacién normativa no ha sido un obstdculo para el desarrollo efective de
las investigaciones o procesos (...) por la presunta desaparicion forzada del sefior

Jeremias Osorio Rivera'®2,

241. Por lo antes expuesto, al no presentarse la premisa — cudl es el riesgo o posibilidad
gue yna norma interna resulte incompatible con la Convencidon Americana— para el
gjercicio del control de convencionalidad en el presente caso, la concrecion de tal
control no resultd necesaria, razdn por la cual los magistrados de la Corte Suprema no
tuvieron necesidad de Hevarlo a cabo.

XV. SOLICITUD RELACIONADA CON PERITAJE PRESENTADO POR EL
ESTADO PERUANCQ

242, Durante la Audiencia Plblica realizada ¢l 29 de agosto, los representantes de las
presuntas victimas realizaron una serie de observaciones al peritaje o prueba pericial
presentada por el Bstado peruano sobre la politica contrasubversiva del Estado
peruano en las décadas de los 80 y 90 aplicada en la provincia de Cajatambo,
departamento de Lima, en la época de los hechos y de su compatibilidad con la
Constitucidn Politica del Perd y los tratados de derechos humanos y derecho
internacional humanitario suscritos y ratificados por el Pera.

243. Luego de analizar la situacion, el Estado reconsidera su decision de ofrecer y wtilizar
la precitada declaracién pericial como medio de prueba y pide expresamente a la
Corte que no la tome en cuenta por desistirse, en este acto, de ella.

192 Beerite de Contestacidn, parrafo 313,
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Lima, 30 de septiembre de 2013

LUIS ALBERTO HUERTA GUERRERO
Agente del Estado Pervano — Proeurador Especializado Supranacional
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