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 CAPITULO I: ASPECTOS GENERALES

A. REPRESENTACION DEL ESTADO PERUANO

1. El Estado peruano se encuentra debidamente representado por Luis Alberto
Huerta Guerrero, Procurador Plblico Especializado Supranacional del Estado
peruano, en su calidad de Agente TiHular para el presente caso, e Ivan Arturo
Bazan Chacéh y Carlos Migue! Reafio Balarezo, abogados de la Procuraduria
Plblica Especlalizada Supranacional, como Agentes Alternos del Estado
Peruano en gl presente caso.

B. INTRODUCCION

2. El Estado peruano presenta a la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(en adelante "Corte Interamericana” o "Corte |IDH"), el Escrito de respuesta al
Informé presentado por la-Comision Interamericana de Derechos Humanos {en
adelante “Comision Interarﬁericana”, “Comisidn” o “"CIDH"), asl como al Escrito
de Solicitudes, Argumentos y Pruebas de los peticionarios en el caso Nro.

11.845 — Jeremias Osorlo Rivera y ofros, de conformidad con lo establecido en
el artlculo 41 del Reglamento de la Corte Interamericana.
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CAPITULOQ Il. EXCEPCIONES PRELIMINARES

A. POR CADUCIDAD DEL PLLAZO PARA PRESENTAR LA PETICION INICIAL

HECHOS

3. La Comision Interamericana recibio la peticion inicial del presente caso el 20 de

noviembre de 1997 y la trasladé al Estado el 10 de diciembre de 1997, no ! 13
de abril de 2009, como erréneamante se sefiala en el parrafe Nro. 4 del Informe
de Admisibilidad Nro. 76/10 de 12 de junio de 2010.

En ese sentido, el Estado presentd sus observaciones el 10 de febrero de
1998%, en las cuales soliclt6 la inadmisibilidad de la peticién por cuanto fue
presentada un afio y un mes después de due el peticionario fue notificado de la
Uitima resolucién jurisdiccional que archivd el procese relacionado a los hechos
denunciados, esto es el 25 de septiembre de 1996°, no en junio de 1897, como
sefala el peticionario en el parrafo Nro. 14 de su escrito de peticién inicial.

En ese senlido, el Estado alegd cportunaments la presenie excepcion
preliminar en la etapa de admisibilidad en el procedimiento ante la Comisidn
Interamericana, por lo cual no renuncié a sy derecho a interponer la misma.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

6. De acuerdo al artfculo 46.1.h) de la Convencién Americana, la peticlén debe

“oresentarse dentro de un plazo de seis meses, a partir de la fecha en que ef
presunio lesionado en sus derechos haya sido nofificado de la decisién definitiva’”.
Dicho plazo se cuenta dasde la fecha en que &l peticionario fue notificado de la
decision definitiva que agotd los recursos internos, adoptada por una autoridad

1 Cfr. CIDH, Nota s/n de 10 de diciembre de 1987, Ref: CASO No. 11.845-Jeramias Oscrio Rivera (Pert). Anexo

* Cfr. Observaciones del Estadoe peruano. 3 de fabrero de 1998, recibldo por la Gomlisién Interamericana el 10 de
fsbrero de 1998 segln consta en la nota adjunta. Anexo Nro. 2.

* Cfr. Tercar Juzgado Militar Permanente de $a Segunda Zena Judicial del Ejército. Acta de Nofificacion. 25 de
saptlembre de 1996. Anexo Nro. 3.
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judicial respecto de la accién o recurso empleado para remediar la alegada
violacion:

7. Asimismo, el arficulo 35.1 del Reglamento de ia Comisién Interamericana
vigente a la época sefialaba que:

1. La Comisidn se abstendra de conocer aquellas peticiones que
se presenten después del plazo de seis meses a partir de la
fecha en que el presunto lesionado en sus derechos ha sido
notificado de la decision definitiva, en caso de agotamiento de
ios recursos Internos.

8. Al referirse a dicho articulo, la Comisién Interamericana ha determinado que el
plazo de seis meses “fiene un propdsito doble: asegurar la certeza jurldica y
_proporcionar a la persona involucrada tiempo suficiente para considerar su
posicién™. La CIDH ha establecido asimismo que “ef plazo de seis meses debe
confarse a partir de la notificacién de la sentencia que agoté la jurisdiceion
interna, o desde la fecha en que los peficionarios tomaron conocimiento de
ella™.

9. Al respecto, tomando la fecha de notiflcacion de la resclucion de sobreseimiento
gue puso fin al proceso interno y la facha de presentacion de la presente
petlcidn iniclal a la Comisién interamericana, se observa que habla vencido con
exceso el plazo de seis meses para inferponer una comunicacion bajo el
sistema de peticiones individuales previsto en la Convencion Americana. Dicho
plazo vencid a fines de mayo de 1997, .

10. Desde la fecha de la decisién judicial definitiva y de su notificacién a las partes

procesales, el peticionario conté con el derecho de presentar una comunicacion
a la Comision Interamericana dentro del término filado por la Convencidn

Americana sobre Derechos Humanos asi como su Reglamento.

ol Seclor Reforma de Guadalajara). México. 20 de febrero de 2003, parr, 32,

|
i
4 CIDH. Informe 17/03. Peticitin 11.825. Inadmisibilidad, Marla Estela Acosta Hernédndez y ofros {Explosiones en %
% thid. parr. 33, |
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11.

12,

13.

14.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos controla la legalidad de las
actuaciones de la Comision Interamericana en lo que se reflete al trdmite de los
asuntos que estén bajo el conocimiento de la propla Cotte, conforme a la
competencia que le confiere a ésta la Convencidn Americana y otros
instrumentos interamericanos de proteccién de los derechos humanos®,

Con mayor precision, se ha establecido que la Corte tiene la facultad de revisar
si en ¢l tramite de comunicaciones individuales se han cumplido, por parte de Ia
Comislon, las disposiciones confenidas en la Convencién Americana y en los
diversos instrumentos interamericanos de derechos humanos’,

Al amparo de dicha determinacion jurisprudencial, el Estade solicita a la Corte gl
Control de Legalidad del Informe de Admisibilidad Nro. 7610 debido a que en el
mismo no se analizé debidaments el cumplimiento del requisito acerca del plazo
para presentar la peticion Iniclal, de conformidad con el articulo 46.1.b de la
Convencién Americana.

En ese sentido, la peticién inicial del peficionario, al no cumplir los requisitos de
admisibilidad sefialados, tanto en la Convencidn Americana como en el
Reglamento de la Comisién Interamericana, debe quedar fuera de Ia
competencia contenciosa de la Corte,

CONCLUSIONES

15. Por estas conslderaciones, el Estado peruanco solicita a la Corte

Interamericana que realice el control de legalidad del Informe de
Admisibilidad Nro, 76/10 y declare que la presente peticién debié haber
sido declarada inadmisible por la Comisién Interamericana en su debida
oportunidad debido a la extemporaneidad del plazo para su presentacién,
y finalmente, declare fundada la excepcidn preliminar en razén de la

& Cfr. Corte IDH. Control de Legalidad en ef Ejercicio de las Atribuciones de la Comision Interamericana de
Derochos Humanos (Arts. 41 y 44 a 51 de la Convencidn Amercana sobre Derechos Humanes). Opinlén
Consultlva OC-19/05 del 28 de noviembre de 2005, Serie A No. 19, opinién lercera.

" Ibid. pérrs. 24y 25.
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extemporaneidad del plazo para presentar la peticién inicial e inadmisjble
la demanda presentada por la Comision Interamericana,

DOCUMENTOS QUE SUSTENTAN LA EXCEPCION PRELIMINAR Y EL
OFRECIMIENTO DE PRUEBAS

16. Los medios probatorios que sustentan la presente excepclon preliminar son
principalmente el texto de fa Convencién Americana sobre Derechos Humanos;
el Reglamento de la Comislon Interamericana aprobado por su sesién del 8 de
abril de 1980 y vigente a la época de la presentacion de la peticion inicial; la
notificacion inicial por parte de la Comision Interamericana de 10 de diciembre
de 1997; la notificaclén de la resoluclén de sobreseimiento que determiné el
archivo del proceso al peticionarlo de 25 de sepllembre de 1996; y las
chservaciones del Estado peruano {recibidas por la CIDH el 10 de febrero de
1998).

B. POR FALTA DE COMPETENCIA RATIONE TEMPORIS DE LA CORTE
INTERAMERICANA RESPECTO A LA CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE
DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS

17. Sl blen la Convencién Americana y ¢l Reglamento de la Corte no desarrollan el
concepto de excepcion preliminar, en su jurisprudencla la Corte ha afirmado
reiteradamente que por este medio se cuestiona.la admisibilidad de una
demanda o la competencia del Tribunal para conocer determinado caso o
alguno de sus aspectos, en razdén de la persona, la materia, el tlempo o el
lugar®, Asimismo, la Corte Interamericana ha sefialado gque una excepcién
preliminar tiene por finalidad obtener una decisidn que prevenga o impida el
andlisis sobre e fondo del aspecto cuestionado o del caso en su conjunto®.

® CF, Corte IDH. Caso Las Paimeras Vs. Colombla. Excepciones Preliminares. Sentencia de 4 de febrero de
2000, Serie C No, 67, parr, 34, Caso Garibeld! Vs. Brasi, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencla de 23 de septiembre de 2009. Serle C No. 203, parr. 17, y Caso Manhuel Capeda Vargas Vs.
Colombla, Excepclones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 26 de mayo de 2010, Serle C
No, 213, pérr. 35.

¥ Cfr. Corte IDH. Caso Gomes Lund y otros (Guerritha do Araguaia) Vs. Brasil. Exceptiones Preliminares, Fondo,
Reparaclones y Costas, Sentencla de 24 de noviembre de 2010, parr. 11.
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18. En la presente controversia, el Estado peruano presenta la excepcion preliminar
en razoén del tiempo respecto a la Convencidn Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas, por la falta de competencia de la Corte
interamericana para conocer y pronunciarse sobre hechos ocurridos con
anterioridad a la fecha en gue el Estado peruano ratificd dicho Instrumento
internacional.

HECHOS

19, La Comision Interamericana considera en el Informe de Fondo Nro. 140/11 de
31 de octubre de 2011 que el Estado peruanc es responsable por la violacién
de los articulos | y (Il de la Convencién Interamericana sobre Desaparicién
Forzada de Personas'. Esta Convencion fue adoptada el 9 de junio de 1994 en
€l Vigésimo Cuarlo Pericdo de Sesiones de la Asamblea General de la
Organizacion de los Estados Americanos,

20, El Estado peruanc procedid a aprobarla internamente mediante Dacreto
Supremo Nro. 010-2002-RE", publicado on el Diario Oficial El Peruano el 23 de
enero de 2002, realizéndose el depésito del documento de ratificacion ante la
Secretaria General da la OEA el 13 de febrero de 2002. Por lo tanto, de acuerdo
con el articulo XX de la Convencidon, la misma entro en vigor para el Estado
peruano al trigésimo dia a partir de la fecha de depésito, esto es el 15 de marzo
de 2002,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

21.La Corte Interamericana ha sefalado respecfo al reconocimiento de su
competencia contenciosa por parte de los Estados con relaclon a la Convencién
Americana schre Derechos Humanos, v en base al principlo de irretroactividad
dispuesto en el articulo 28 de la Convencién de Viena scbre el Derecho de los

0 of. Informe  No 140M1. Caso 11.845. Informe de Fondo, Jeremias Osarlo rivera y otros. 31 de Octubre do
2011,
W pacreto Supremo Nro. 010-2002-RE, Publicado &) 23 de enero de 2002, Anexe Nro. 4.
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Tratados de 18692, que puede conocer de los actos o hechos que hayan tenido
lugar con posterioridad a la fecha de dicho reconocimiento,

22, En este sentido, ha sido claro en afirmar que “no pusde efercer su competencia
contenciosa para aplicar la Convencién y declarar una violacién a sus normas
cuando los hechos alegados o la conducta del Estado que pudieran implicar su
responsabllidad "internacional son anteriores a dicho reconccimiento de la

competencia™.

23. Bajo tales consideraciones, es a parfir del 15 de marzo de 2002 que el Estado
peruano se encuentra obligado a respetar y garantizar los derechos dispuestos
en la Gonvencién Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas.

24, Asi pues, la Convencidén Interamericana scbre Desaparicion Forzada de
Personas no es de aplicacién al presente caso, dado que los hechos alegados
por los peticionarios sucedieron a partiy del 28 de abril de 1991, es decir, antes
de qus el Estado peruanc haya ratificado dicha Convencion, e incluso antes de
la fecha de aprobacién de la misma por los Estados parte.

25. En ese sentido, los hechos denunciados por los peticionarios, asi como
cualquier otro ccurrido con anterioridad a la ratificacion de la Convencién por el
Estado deben quedar fuera de la competencia de la Corte.

2 Digha narma sstablece que "Las disposiciones de un tratado no obligaran a una patie respecio de ningtn acto
o hecho que haya tenido lugar con anterioridad a la fecha de entrada en vigor del tralado para esa parts ni de
ninguna slfuacién que en esa fecha haya defado da existir, salvo que una inlencion diferente se desprenda del
tratado o consle de ofro modo”,

¥ ¢fr. Corte IDH. Caso Gonzélez Medina y familiares Vs, Repiblica Dominicana, Excepciones Preliminares,
Fendo, Reparaciones y Gostas. Sentancla de 27 de febrero de 2012 Serie C No. 240, Péarr. 48; Caso lbsen
Cérdenas e ibsen Pefla Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de sepliembre de 2010. Serle
C No. 217, pérr, 21.

% orte IDH. Caso Grande Vs, Argentina. Excepciones Preliminares y Fondo. Sentencla de 31 de agosto de
2011, Serle G No, 231, péyr. 37; Caso Gomes Lund y olros (Guerritha do Araguala) Vs. Brasll. Excepclonss
Preliminaras, Fondo, Reparaclones y Costas. Sentencla de 24 de noviembras de 2010. Serle C No. 219, pérr, 16;
Caso Garibaldi Vs, Brasii. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaclones y Costas. Sentoncia de 23 de
saptliembre de 2009, Serie G No, 203, pérrs. 19 y 20; Caso Canles Vs, Argentina. Excepcionss Preliminares.
Santencia de 7 de septiembre de 2001. Serie C No. 85, pérrs. 35 al 37.
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CONCLUSIONES

26.

27.

28,

La Corte Interamericana no puede ejercer su competencia contenciosa para
declarar una violacién a las normas de [a Convencién Interamericana subre
Desaparicion Forzada de Personas sobre hechos anteriores a la entrada en
vigor para un determinado Estado.

En tal sentido, el Estado peruano solicita a la Corte Interamericana que
declare fundada la excepcion preliminar en razén del tiempo respecto a la
Convencién Interamericana sobre Desaparicidn Forzada de Personas, e
inadmisible la demanda presentada por la Comisién Interamericana en
este aspecto.

En caso fa presente excepcion preliminar no sea aceptada por la Corte
Interamericana, el Estado peruano considera que para que la Convencion
Interamericana scbre Desaparicién Forzada de Personas resulte aplicable al
presente caso, debera acreditarse, en primer lugar, que existié una desaparicion
forzada cometida por agentes estatales © tolerada por los mismos; sin embargo,
como se analizara en la seccion correspondiente a los argumentos de derecho,
para sl Estado peruano tal desaparicidn forzada no ocurrié en el presente caso.

DOCUMENTOS QUE SUSTENTAN LA EXCEPCION PRELIMINAR Y EL
OFRECIMIENTO DE PRUEBAS '

29,

Los medios probatorios que sustentan la presente excepcitnh preliminar soh
principalmente el iexto de la Convencién Interamericana sobre Desaparicién
Forzada de Personas, e Decreto Supremo Nro. 010-2002-RE publicado el 23
de enero de 2002, el deposito del documento de ratificacion ante la Secretaria
General de ta OEA el 13 de febrero de 2002, la Convencidn de Viena sobre el
Derecho de los Tratados de 1969, los Informes de la Comision Interamericana y
la jurisprudencia de la Corte Interamericana que se sefialan en el presents
capitulo. '
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CAPITULO ill: LUCHA DEL ESTADO PERUANO CONTRA EL TERRORISMO

30. En la presente seccion, el Estade peruano explicaré los aspectos generales del
perfodo de lucha contra el terrorismo entre los afios 1980 y 2000, asl como la
situacion particular de la Provincia de Cajatambo en el Departamento de Lima, a
fin de negar que los hechos del presente caso concuerden con los escenarios
de violaciones a los derechos humanos serfialados por la Comisién
Interamericana en el Informe de Fondo Nro. 140/11 y el Escrito de solicitudes,
argumentos y pruebas de los peticionarlos.

A. SITUACION GENERAL

31.éegan el Informe Final de la Comisién de la Vetdad y Reconciliacion (en
adelante, CVR), el grupo terrorista Sendero Luminoso fue el principal
perpetrador de crimenes y violaciones de los derechos humanos en el periodo
de violencia 1980-2000', dato que ha sido reconocido por la Honorable Corte
Interamericana’®, La Ideologia y estrategia de este grupo fueron causa de

hechos atraces v la generalidad vy sistematicidad de estas précticas demuestran
que sus miembros, en especial su direccion nacicnal y su denominada
«jefaturar fuvieron directa responsabilidad por la comision de crimenes de lesa
humanidad*’. '

32. Para sl grupo terrorista Sendero Luminoso, los derechos humanos tenfan un
carécter «burgués reaccionario contrarrevolucionarior y eran opuestos a los que

ellos denominaban «derechos del pueblo»®, Las caracteristicas potencialmente
penocidas de este grupo estan descritas en sus propios documentos partidarios

y on las directivas a sus militanies, sujetos a «pagar la cuota de sangre» e

'8 Fus responsable del 54% de las victimas fatales reportadas a la GVR. i

" . Corta IDH. Caso del Penal Migus! Casiro Casfro Vs. Perd. Interpretacion de la Sentencla de Fondo,

Raparaclones y Costas. Sentencia de 2 de agoste de 2008 Serle C No, 181, pérr, 43, )

7 Cir. Informe Final de ia Comlsién da la Verdad y Reconclliacién. TOMO |5, Secclén segunda: Los actores del

canflicto, Capftulo 1: Los actores armados. 1.1, El Partido Comunista del Perll Senderoc Luminoso. Conclusiones.

Nro. 2,

% Cfr. Informe Final de la Comisién de Ja Verdad y Reconclliiacion. TOMO Ii. Seccién segunda: Los actores del

conflicto, Capftulo 1; Los actores armados. 1.1, El Partido Comunlista dal Perd Sendere Luminoso, Conclusiones.
- Nro. 5.
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«inducir genocidio» pues «el triunfo de la revolucién costard un millon de
muertos»'® '

33

h

Para la CVR, la violencla extrema practicada por &l grupo ferrorista Sendero
Luminoso en ias localidades rurales de los andes se extendid también a los
centros urbanos. Lima y ofras cludades fueron también escenarios

complementarios v sufrieron sabotajes, asesinatos selectivos, paros armados y
actos terroristas®. La concepcion ideclégica de este grupo implicaba la
destruccion detl viejo Estado desde sus cimientos. Ello los llevd al asesinato de
autoridades locales - alcaldes, gobermadores, tenienfes gobernadores, jueces
de paz - y de auforidades nacionales -ministros, parlamentarios y otros
representantes de los poderes del Estado-2'.

" 34.La CVR ha comprobade que el grupo terrorista Sendero Luminose desplegd
extremada violencia & inusitada crueldad que comprendieron la torfura y la
sevicia como formas de castigar o sentar ejemplos intimidatorios en la poblacién
que buscaba controlar??.

35. De igual modo, la CVR ha destacado que en el Perd no se repitid el esquema
glasico latinoamericano de agentes del Estade como perpetradores casi
exclusivos enfrentados a grupos subversivos con un uso restringido de la
violencia vy, sobre todo, a civiles desarmados, lo cual constata las
particularidades de la lucha contra el terrorismo en el Pert en dicho perfoda.
Asl:

“por un lado, la violencia armada en contra de la poblacion civil Ia
K;% inicia el principal grupo subversivo, el PCP Sendero Luminoso,
utilizando de ‘manera sisfemética y masiva métodos de extrema

*® Cfr. Informe Final de la Comisidon de la Verdad y Reconclliiacién, TOMO [l. Seccién segunda: Los actores del
confilcto. Capltulo 1: Los actores armados..1.1, Ef Parllde Comunista del Perli Sendero Luminose. Conclusiones.
Nro. 8.

* Cfr. Infosme Final de fa Comisién de fa Verdad y Reconcillacién, Toeme VIl Tercera Parte: Las Secuelas de la
Violancia. Conclusiones Generales. Nro. 26.

¥ Cfr. Informe Final de Ja Comisiéh de la Verdad y Reconciliacién. Tome Viil, Tercera Parte; Las Secuelas de ia
Violencia, Conclusiones Generales. Nro, 27.

% Cf, Informa Flnal de la Comisién de la Verdad y Reconcifiacién. Temo VIl Tercera Parte: Las Secuelas de fa
Violencia. Conclusiones Generales, Nro, 14,
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violencia y terror sin guardar respeto a normas bésicas sobra la
guetra y los derechos humanos. Por ofro lado, dicha violencia
subversiva estuvo dirigida contra los representantes y partidarios del
«antiguo  orden» en las dreas Iniclales del confliclo armado
{Ayacucho, Apurimac) por 1o que la mayor patte de victimas de las
acciones senderistas estuvieron entre campesinos © pequefias
autoridades locales y ho entre miembros de las elites politicas o
econdmicas del pais. (...}, hasta llegar a acumular el $3.68% de
los muertos y desaparecidos reportados a la CVR,

convirtiéndose asi en el primer perpetrador (de violaciones de

derechos humanos)™,

36, En tal sentido, frente a la guerra desatada por el grupo terrorista Sendero
Luminoso, el Estado peruano tuvo el derecho y el deber de defenderse, siempre
garantizando la defensa y vigencla de los derechos fundamentales de sus
ciudadanos. .

37. Esta poslicién que deben asumir los Estados ante e terrorismo ha sido ratificada
en la Convencion Interamericana contra el Terrorismo®, que establece la
necesidad de prevenir, combatir, sancionar y eliminar el terrorismo, razones por
la cual no debe quedar impune, tenlendo los Estados ¢l derecho vy el deber de
defenderse contra actos terroristas dentro de su terriforlo, v proteger a la
poblacion de las amenazas contra su seguridad.

38. Asimismo, la Corte Interamericana y la Comisidén Interamericana se han
pronunciado, sefialando la primera que “un Estado tiene el derecho y el deber
de garantizar su propia seguridad™ dentro de los limites que el derecho
internacional sefiala y, la segunda, que el Estado tiene el derecho y la
cbligacion de brindar proteccidn cuando la seguridad de las personas que
habitan en su territorio se encuentra amenazada por situaciones de violencia®,

% Informe Final de la Comisién de fa Verdad y Reconciliacion. TOMO I Primera Parte: E| Proceso, los hechos,
las victimas. Seccidn primera: Exposicién general del proceso. Capitulo 1. Los Periodos de la viclencla, 1.2. El
Contexto dei Gonflicto. pag. 54. El resaliado no perienece al original.

4 Aprobada mediante Resalucion Leglslativa Nro, 27982, publicada el 7 de julio de 2003. Anexo Nro. 5

¥ Corte IDH, Caso Durand y Ugarts. Sentencla de 18 de agosto de 2000, Serls C. No. 68, parr, 69, Corte IDH,
Caso Lor Berenson Mejla. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencla de 25 de noviembre de 2004, Serie C. No.
119, pérr. 91,

% Cir. CIDH. Informe sobre segurldad ciudadana y derechos humanos. OEA/Ser,LV/H. Doc. 57. 31 diclembre

' 2009. Parr. 113,

i Calle Scipién Lona 350
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39, La Oficina del Alto Comisionado de las Maciones Unidas para los Derechos

Humanos considera igualmente que los Estados tienen la obligacion de velar
por los derechos humanos de sus nacionales y de ofros mediante Ja adopcidn
de medidas positivas para protegerios contra la amenaza de actos terroristas y
para llevar ante 1a justicia a los autores de esos actos®.

40. l.os actos de terrorismo son considerados por la comunidad internacional como

crimenes graves, cuya comisidn merece la mas severa condena moral. Las
normas internacionales dejan en claro que los Estados tienen a la vez el
derecho y la obligacién de proteger de los ataques terroristas a las personas
que se hallan dentro de su jurisdiceion. )

41. Esto deriva de la obligacién general de los Estados de proteger a las personas

dentro de su jurisdiccion contra la injerencia en el gjercicio de los derechos
humanos. Mas concretamente, se reconoce esta obligacidn como parte de las
ohligaciones de los Estados de velar por el respeto del derechoalaviday aia
seguridad®,

42. En el perfodo de viclencia terrorista se presentaron lamentables casos de

afectacién a los derechos humanos, entre ellos, casos de desaparicion forzada
comunicades a la CVR en distintos lugares del pals, aunque con mayor
incidencla en determinadas zonas geograficas.

43. Con el obietivo de analizar la magnitud de la practica de la desaparicién forzada

de personas en Perd, la CVR utilizé come indicador cuantitativo el nimero de
personas reportadas a la CVR cuyo paradero continuaba desconocido hasta la
efcha de sy Informe Final 0 que reaparecieron muertas luego de haber sido
detenidas por agentes del Estado.

7 Cf. Oficina del Alte Gomislonade de las Naclones Unidas para los Derechos Humanos, Los Derechos

Humanos, el Terrorismo y la Luche conitra of Terrorismo. Folleto infarmative N° 32, pag. 1.

hitp:ffwww.chchr.org/Documents/Publications/Factsheet32sp. pdf

) Cfr. Oficina del Alto Comisionadc de ias Naciones Unidas para los Derechos Humanos,
Humanos, of Terrorlsmo y la Lucha confra ef Terrorlsmo. Follefo informativo N° 32. pag. 8-0.

hitp:/fvww.ohchir. orgfDocuments/Publicaflons/Facisheatd2sp.pdf

Disponible en:

Los Derechos
Disponible en:

Calle 3¢igién Llona 350
Pégma 12de 114 Mirafloras, Lima 18, Per
veea ipjue gl pel 2048030




368

Minlsterio - =
de Justicia Co

-y Derechos Humanos

"Afio de Ja Inversion para ef Desarrollio Rural y la Seguridad Alimentarla”

44. Es de destacar que Ayacucho es el departamento que concentra la mayoria de
casos reportados a la CVYR {mas del 55%) y que los afios con |la mayor cantidad
de casos denunciados son 1983-1984 {40% del fotal de casos reportados) v
1989-1990 {23% del total de casos reportados)®.

B. SITUACION EN LA PROVINCIA DE CAJATAMBO

45, Tal como o sefialé la CVR, la violencia terrorista suscitada entre los afios 1980
y 2000 en ei ferritorio nacional se desarrollé de manera muy diferenie en los
distintos espacios regionales que conforman ef pals, Asf;

“...) la intensidad de la violencia tuvo expresiones regionales
extremadamente diferenciadas, asi también sus formas vy la
configuracion de sus actores. Mienfras en unos espacios su
presencla fue puntual y esporadica; en otros, arras6 vidas, destruyé
activos, transformé la vida cofidiana de sus pobladores e Impuso
largos periodos de harror, sufrimiento e incertidumbre. Ademas, entre
fas reglones de alta incldencia de acclones violentas, el desarrollo
del conflicto fue también diferente en su cronologia, en las
estrategias desplegadas por los grupos alzados en armas y las
fuerzas contrainsurgentes, en la forma, asl como en las
modalidades y espacics en que los pobladores se viercn
involucrados, y, por Gltimo, en las razones para que ello

sucediera®®.

46, En ese sentido, es relevante destacar que, de acuerdo a lo sefialado en el
Informe de la CVR, la sifuacién de viclencia tuvo un Impacio y efecto
diferenciado dependiendo de la zona geografica y el ;:;eriodo temporal al cual se
haga referencia. Tan es asl que, de acuerdo a la investigacién que fuera
realizada en su momento por la CVR se Identificd aguellas regiones en las
cuales la viclencia fue intensa y fue respecto de las mismas que la CVR enfoct
sus estudios y andlisis debido a la alta incidencla de acclones viclentas y las

® ¢, Informe Final de la Comision de la Verdad y Reconciliacién, TOMO VI, Seccién cuarta: los crimenes y
violaciones de los derechos humancs. Capliulo 1: Patrones en la perpetracién de los crimenes y de las
violaciones de los dereches humanos, 1.2, Las desapariciones forzadas. pag. 74-75.

® |nforme Final de la Comisién de la Verdad y Reconclliacidn, TOMO | Primera Parte: El Proceso, los hachos,

. las victimas, Secclén primera; Exposlcién general del procese. Capftulo 2, El despliegue ragional. pag. 79, E
" resaltado no pertenece al original. :
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consiguientes secuelas en términos de casos de afectaclones a los derechos
humanos. Estas zonas fueron®':

s la regidn Sur-Central, compuesta por el departamento de Ayacuche, las
provincias de Acobamba y Angarass del departamento de Huancavelica y las
provincias de Andahuaylas y Chincheros del departamento de Apurfmac.

¢ la region Central, compuesta por los departamentos de Junin y Pasco, y las
provincias de Huancavellca, Tayacaja, Huaytard, Churcampa y Castrovirreyna del
departamento de Huancavelica.

¢ La regién Sur Andina, compuesto por los departamentos de Puno y Cuzco, y
las provincias de Abancay, Grau y Cotabambas del departamento de Apurimac.

o La regién Nororiental, compuesta por los departamentos de Huénuco, San
Martin, Ucayali (particulasmente las provinclas de Padre Abad y corone! Portlo) y
Loreto,

» La regién Lima Metropolitana,

47. Como se cbserva, la zona de Lima — Provincias, donde se ubica Cajatambo no
es incluida dentro de las regiones en las cuales el grado de violencla fue intenso
y los casos de violacion de derechos humaneos reportados —~ incluyendo los
referidos a desaparicién forzade - fueron mayores en nimero.

48. En esa linea, la CVR afirmé que en ¢l conjunto de regionss mencionadas "se
produjo e 38% de las victimas reportadas en Jos festimonios recogidos por la
CVR, asf como la mayor destruccién de infraestructura y las mayores pérdidas

de capital social {organizacién, confianza, vinculos, solidaridad) de fodo ef
pals™®,

49. A simillar conclusién llega la Defensoria del Pueblo, que al analizar el fendmeno
de la desaparicidn forzada en el Peri concluyd que de los presuntos

¥ Cf. Informe Final de la Comislon de la Verdad y Reconciliacién, TOMO 1V. Seccién {ercera: Los escenarios de
Is viclencia, Capitulo 1! La violencla en las regiones. Pég. 12

2 \nforme Final de la Comislén de la Verdad y Reconciliacién. TOMO 1. Primera Parte: El Proceso, los hechos,
las viclimas. Seccidn primera: Exposicién general del proceso. Capitulo 2, £l despliegue regional. pag, 80, El
resaltado no pertenece al original.
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desaparecidos segun el departamento de la detencidn, el primer lugar lo
acupaba Ayacucho con 2326 casos {57.9%), el segundo lugar Huanuco con 462
casos (11.5%), el tercer lugar Apurimac con 279 casos {6.9%); el cuario lugar
Junin, con 249 casos (6.2%); el quinto lugar Huancavelica con 215 casos
(6.3%), el sexto lugar San Martin con 203 casos (5.1%), el séptimo lugar
Ucayall con 123 casos (3.1% del totaf) **. El departamento de Lima aparece en
el octavo lugar con 55 casos (1.4%), de los cuales, seglin los reportes de la
Defensorfa del Pueblo, 3 cotresponden al periodo entre el 1 de febrero de 1991
y et 31 de julio de 1981,

50. De acuerdo a lo seflalado por la CVR, sntre los afios 1989 y 1993 la mayor
Intensidad de la violencia se regisfra en espaclos distintos. En un primer
momento {en el perfodo de los afios 1988-1900), el escenario as principalmente
en la ragién andina, y entre los afos 1980 y 1983, los casos de personas
fallecidas se concentran en localidades costefias™®.

51. Entre los casos presentados en la provincia de Cajatambo, departamento de
Lima, reporiados a la CVR desde el afio 1986 a 1998 se encuentran®™

a) Afo 1986

+ Caso: 1011868
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / MANAS / PAMPLONA
Responsables: Organizaciones Terroristas

b) Ao 1988

L. Huma ﬂa

s Caso: 1009649
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / CAJATAMBO / —-

¥

# Cfr. Defensoria del Pueblo. La desaparicién forzada de personas en el Per. Informe Defensorial Nro. 58,
2002 CGuadro Nro. 17, Presuntos desaparecldos segiin departamento de la Detencién, Pag. 94. Anexe Nro. 8.
 Cfr. Defensorla del Pusblo. La desaparicién forzada des personas en el Perd. Informe Defensoriai Nro, 55,
2002, Cuadro Nro, 24. Presuntos desaparecidos por departamento y fecha de detencidn por periedas
semestra|es Pég. 102-193. Anexo Nro, 7.
% G, Informe Final de la Comisidn de la Verdad y Raconciliacién. TOMO IV, Seccién tercera: Los escenarlos de
la vlolencla. Capltulo 1. La violencia en [as regiones. 1.6. Los ejes complementarics, pag, 473,
. % Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciiaclén, ANEXOS. Anexo 4, TOMO XVII. Casos det
- departamento de Lima reportados a la CVR. Provincla de Cajatambo. Pégs. 128-133. Ansxo Nro. 8.

Pégtna 15 de 114 Calle Bolpien Liona 350
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¢) Afio 1989

Caso: 1011345
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / NUNUMIA
Responsables: PCP - Sendero Luminoso

Caso: 1015452
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / ----

Caso: 1002275
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / COPA / PUQUIAN
Responsables: Sin determinar

Caso: 1002280
Lugar: LIMA { CAJATAMBO / GORGOR / NUNUMIA
Responsables: PCP - Sendero Luminoso

Caso: 1002278
Lugar: LIMA / CAJATAMBQ / GORGOR / NUNUMIA
Responsables: PCP - Sendero Luminoso

Caso: 1002276
Lugar: LIMA f CAJATAMBO /e [ e
Responsables: PCP - Sendero L.uminoso

Caso; 1002279
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / NUNUMIA

d) Afio 1990

Caso: 1003180 _
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / MANAS / CAYA
Responsables: PCP - Sendero Luminoso '

Caso: 1014792
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / NUNUMIA

Caso: 1011341
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / PACA

e} Afio 1991

Caso; 1000862
Lugar; LIMA / CAJATAMBO / GORGOR { COCHAS

Casa: 1014785
Lugar: LIMA / CAJATAMBC / GORGOR / COCHAS
Responsables: Sendero Luminoso

i Calle Scipién Liona 350
Pégma 16de 114 Miraficros, Lima 18, Perd
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+ Caso: 1014797
Lugar: LiMA / CAJATAMBO / CAJATAMBO / ~--

f) Afo 1892

+ Caso: 1015451
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / NUNUMIA

s Caso: 1014796
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / COCHAS
Responsables: PCP - Sendero Luminoso

« Caso: 1015449
Lugar; LIMA / CAJATAMBC / GORGOR / NUNUMIA

g) Afio 1998

+ Caso: 1014798
Lugar: LIMA / CAJATAMBO / GORGOR / NUNUMIA

52. Del andlisis de esta Informacion se observa que de los 19 casos de violaciones
de derechos humanos reportados a la CVR, 8 serfan de responsabilidad de
grupos terroristas v 1 sin determinar, con lo cual, Ja comisién de viclaciones a
fos derechos humanos no serfan de responsabilldad exclusiva de los agenies
del Estado peruano®.

53. En atencion a lo expuesto, se puede afirmar gue la informacién presentada por
fa CIDH en el Informe de Fondo Nro. 140/41 y los representantes en el ESAP®
es tendenciosa cuando afirman que enfre 19890 vy 1992 agentes del Estado
flevaron a cabo opetaciones de contracfensiva en la provincia de Cajatambo en
las que cometioron detenclones arbitrarfas, torturas y desapariciones forzadas
de personas acusadas de colaborar con Sendero Luminoso, pues haria
presumir que todos los casos denunciados son de responsabifidad de agentes
estatales; sin embargo, los datos antes sefialados contradicen esta afirmacion,

9 “ral conclusion es correlativa a fodo el perlodo de violencla y se observa en el Gréfico Nro. 8. (Perd 1980 -
2000: Nro. de muertos y desaparecidoes reportados a la CVR seglin principales agentes responsables, por afio de
ocurrencia de los hechos). En: Hatun Willakuy. Versidn abreviada del Informe Final de la Comisién de la Verdad
XﬂReconciEiaclén. Perl. Pag. 29. Anexo 9.

Cir. CIDH. Informe Nro. 140/11. Caso 11.845, Fondo. Jeremias Osorio Rivera y otros. Per(, 31 de oclubre de

| 2011, Pérr, 47, Eserlio de sollcitudes, argumentos y prusbas, 5 de octubre de 2012, P4g. 9.

Callo §cipitn Liona 350
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54. Del mismo modo, los representantes sefialan en el ESAP® que entre los afios
1989 v 1993 se registra él mayor niimero de muertos y desaparecidos en la
provincia de Cajatambo. En ese sentido, revisando la informacion
proporcionada por la CVR, se observa que respecto a la cantidad de victimas
por los 19 casos reportados a ésta, 27 corresponderian a responsabilidad de
organizaciones terroristas, 18 corresponderian a agentes estatales y 3 victimas

" sin determinar la responsabilidad,

55. Asimismo, del analisis de la informaclén arriba mencionada, se observa que de
los 19 casaos presentados en la Provincia de Cajatambo, tres (3) de ellos
involucran denuncias por desaparicién forzada supuestamente cometidas por
agentes estatales (en los afios 1891 v 1962). Asimismo, de esos 19 ¢asos, {res
(3) se habrlan cometido en el afio 1991 (afio en el cual presuntamente habrian
ocurrido fos hechos denunclados en el presente caso}, y finalmente, en ese afio
no se reportaron ofros casos de desaparicion forzada adicionales al
presuntamente cometido al sefior Jeremfas Qsorio Rivera®,

56. De lo anterlor se concluye que no hay sustento para afirmar que en el
lugar y la fecha de los hechos gque motivan el presente caso existia una
comislén de delifos de desaparicion forzada de manera generalizada o
sistematica que diera lugar a crimenes de lesa humanidad.

57. Cabe mencionar, ademés, que el caso del seflor Jeremias Osorio Rivera no se
registra en la Lista Preliminar de Personas Desaparecidas {1880-2000)
indicados en el Anexo 5 del Informe Final de la CVR*'.

58, Durante Jos aflos 1980-2000, el ntimero de fallecidos y desaparecidos
reportados a la CVR en la provincia de Cajatambo fue de freinta (30) personas
y, especificamente, en el afio 1991 (afio en ol cual habrian sucedido los hechos

3 g Escrilo de sollcitudes, argumentos y pruabas, 5 de ociubre de 2012. P4g. 8.

® Cir. Informe Final de la Comisién de fa Verdad y Reconciliacién, TOMO 1V, Seccidn tercera: Los escenarios de
la violencla, Capitulo 1. La violencia en [as reglones. 1.6, Los ¢jes complementarios, pag. 473,
1 o, Infarme Flnal de la Comisién de la Verdad y Recenclliacién. ANEXOS. Anexo 5. Relacion de casos de
desaparecidos, Anexo Nro. 10,
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alegados en el presente caso), se reportaron sélo cinco (5) casos entre
fallecidos y desaparecidos®.

59, De otro lado, el Informe de la CVR también constata diversas incursiones de
grupos terroristas en la provincla de Cajatambo, las cuales derivaron sn
vio[acionés de los derechos humanos. Tal situacién también ha sido puesta en
evidencia por la CIDH en el Informe Nro. 140/11%. Asl por ejemplo, la CVR
constatd que:

A partir de 1980, (Sendero Lumincso) desplazd miembros de su
agrupacion politica en forma sistemética en diferentes comunidades
y algunas instituciones de la provincla de Cajatambo (Paca,
Nunumia, Cochas, Suro, Gorgor, Mands, Huancapén, Copa, entre
ofros), lugares que se encueniran en las zonas mas altas y alejadas
de la capital de la provincia, pero son hitos de comunicacion entre las
provincias de Barranca, Huaura, Oyén, por la parte sur, por la zona
norte con Ocros y Bolognesi y hacia el este con Cetro de Pasco.

(-.)

Todo este proceso de «acumulacién de simpafizantes» durd
aproximadamente hasta 1985, cuando se registran en Cajatambo las
primeras incursiones de una columna senderista, sumamente mévil,
en la parte alto andina. El asesinato del Teniente Alcalde de Gorgor,
es la primera muerte registrada de auforidades en todas las
provincias consideradas en el presente estudio®,

60. En la provincia de Cajatambo la presencia de militantes de Sendero Luminoso
fue Intensa y en tal sentido es innegable que éstos hayan sido los autores de
diversos crimenes y actos terroristas acompatiados de violencia en dicha zona,
Asl, entre los actos delictivos imputables a Sendero Luminoso (que evidancié el
modo de accionar de dicha organizacién) de acuerdo a la informacion recogida
por la CVR*, se destaca:

2 Cfr, Informe Final de 1a Comlsién de la Verdad ¥ Reconslitacién, TOMO IV. Secclén tercera: Los escenarios de
fa violencia. Capltulo 1. La violsncia en las regiones. 1.8, Los efes complemantarios. Cuadro. pég. 473. Anexo
Nro. 11.
* Cfr. CIDH, Informe Nro, 140/14, Casc 141.845. Fondo. Jeremlas Osorio Rivera y otros. Perll. 31 de octubre de
2011. Pérr. 46,

Informe Final de ia Comisidn de la Verdad y Reconciliacién. TOMO IV. Secclién {ercera: Los sscenarios de la
vlotencla Capftulo 1. La violencla en las regiones, 1.6, Los ejes complementarios. pag. 470,

4% Cfr. Informe Final de la Gomisién de la Verdad y Raconciliacién. TOMO V. Seccldn tercera: Los sscenarios de

 a vidlencia. Capitulo 1. La violencla en las reglones. 1.8. Los gjgs complementarios. pag. 479-480.
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Agosto 1987 Ejecucién de personas de conducta inmoral
(abigeos, mujetiegos, etc) en las cuencas
Nunumia, Cochas, Paca, Colpa, etc,

Febrero 1887 Atentado al Puesto Policial del distrito de Gorgor,
dos policias vlctirﬁas.

1987 Janio Garcla Herbozo es ajusticiado en la plaza 3
principal del pueblo de Gorgor, en Cajatambo, -
previo «juicio populars, acusado de extorsionar a
los habitantes de Cochas.

1987 Atentado contra el Puesto Policial del distrito de
‘Gorgor, en Cajatambo, con 2 victimas,

Junio 1983 Son asesinados en Nunumia los hermanos
Maza, acusados de abigeato.

1989 "~ |Se asesina eh Cochaspaca, Cajatambo, a
Marcelino Mendoza Davila, Presidente de la
comunidad, Agustin Chavarrfa Rojas, secretario;
Raul Cavarfa Rosales, profesor; y Antonio Vega
Busich, comunero evangélico,

Setiembra 1989 Se asesina 5 personas en el distrito de
Huancapén: el Alca_lde Juan Lizzeti Torres, el
Juez de Paz Willy Lizzetti Salazar, el Teniente
Gobernador inocente Cabanillas Rosales vy dos

profesores: Angeles Concepcién Chévez y Solls.
Estos asesinatos coinciden en fecha y hora con
\y el asesinato del Alcalde de Cajatambo.

Octubre 1589 Emboscada del émnibus del Concejo Provincial
de Cajatambo en la localidad de Camli,

Cajatambo y asesinate de siete personas, dos
civiles y cinco guardias republicanos.

5/3/1992 En los caserios de Pihuan, Jurau-Cochas
(Cajatambo}, fusron asesinadas 9 personas por
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apoyar la formacién de grupos de defensa:
Maximo Herbozo Tolentino, Cristina Morales
Blas, Maria Herbozo Morales, Eusebio Tolentino
Navarro, Alejandro Tolentino Medina, Jorge
Estrada Mendoza, Perpetua Cavarfa Ldpez,
Maximo Herbozo Morales, Oscar Tolentino
Medina. '

81.

62.

63.

Esta presencia terrorista exigia una respuesta e infervencién por parie del
Estada peruano para resguardar la seguridad de la poblacién. En ese sentido,
resulta de suma importancia tener en especial consideracion las refersncias y
datos esbozados anteriormente a efectos de evidenclar la envergadura real del
escenario de violencia al cual se hace referencia y sobre el cual se fundamenta
tanto la CIDH como los peticlonérios para pretender demastrar que los hachos
alegados en el presente caso se produjeron.

Es de observar, entonces, que hajo la linea argumentativa de dichas
representaciones, la existencia de desspariciones forzadas sisteméticas o
generalizadas los lleva a concluir que determinados casos particutares de
desaparicion forzada se hayan producido. Para que dicha presuncién -desde lo
general a lo particular- cobre efectos, es necesario que previamente se
compruebe la presencia de tal contexto -delimitado en un érea gsogréfica y
periodo temporal determinado- para luege concluir que, al enmarcarse en el
mismo, un caso particular se produjo.

En tal virtud, en el caso concreto de la presunta victima Jeremfas Osorlo Rivera,
lo que corresponderia demostrar por parte de la CIRH vy los peticionarios es el
sUpuesto caracter sistematico ¢ generalizado de casos de desapariclén forzada
enh fa provincia de Cajatambo, departamento de Lima, siendo insuficiente
basarse Unicamente en afirmaciones de cardcter general sobre la violencla
terrorista que no necesarlamente inclden de manera concreta en la provincia de
Cajatambo, a modo de indiclo razonzable que permita corroborar que los hechos
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materia del presente caso de presunta desaparicion forzada del sefior Jeremias
Osortio Rivera se suscitaron.

84, Al respecto, el Estado peruano considera que tal escenario no se presentéd y por
tanto, resulta Inexacto pretender dar por demosfrada la alegada desaparicidn
forzada del sefior Jeremias Osorlo Rivera. Ello, en base a los propios referentes
y datos incluidos en el Informe Final de la CVR y a las consideraclones de la
Sala Penal Nacional establecidas en su Sentencia de 4 de noviembre de 2011.

65. Es de observar que el presente caso cuenta con la particularidad de contar con
un pronunciamiento judicial del érgano de administracion de justicia competente
que, hasta el momento, y luego de la debida valoracion de los hechos, medios
probatorios y diligencias practicadas en observancia de las garantias de un
debido proceso, no ha logrado determinar de manera fehaciente y convincente
que los hechos denunciados se hayan presentado.

66. Segun también lo ha referido la Sentencia de la Sala Penal Nacional de la Corte
Suprema de Justicia de la Reptiblica de 4 de noviembre de 2011 en el presente
caso.

[E]l partido comunista Sendero Luminoso ejercid su actividad de
viclehcia contra la poblacion de dicha zona norte de Lima (dentro de
la cual se encontraba la provincia de Cajatambo) entre los afios que
comprenden &l periodo de 1887 a 1894; sin embargo, en lo que so
refiere a la provincla de Cajatambo la viglencia que ejercid Sendero
Luminoso se dio especificamente en los aftos 1987 a 1992 (...} sin
embargo ello es sbilo en relacion a la violencia ejercida por dicho
grupo subversivo, dado gue el {nico acto perpetrado por agentes del
Estado que vulner6 los derschos humanos de los pobladores de esa
zona, se dio en ¢l mes de mayo del afio de 1990 (...).

(-]

[T]leniendo en cuenta que los hechos materia de proceso datan
del mes de abril de 1991, no es posible determinar, maxime si no
existe otro medio probatorio Ildéneo al respecto, que la
actuacion del Ejercito en dicha zona se encontraba inmerso en
ese actuar sistemético o generalizado de viclacién de los
Derechos Humanos de los pobladores de las zohas en la cual el
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Ejército tenia presencia, en primer lugar porque de lo expuesto por el
Informe de la CVR el Ejército no ejercié su accionar cometiendo
violaciones a los derechos humanos en la provincia de Cajatambo,
como en las demas de la zona norte de Lima, en razén de que no
existe denfro de la cronologia antes expuesta acto que fuera
realizado por sl Ejército,

(...)

[Alsimismo, si bien el informe de la CVR establecid qgue los miembros
de las fuerzas armadas en el periode comprendido entre 1987 al
2000 cometieron violaciones a los derechos humanos de manera
sistemaiica, ello debe entenderse como una apreciacion general, ]
especialmente entendida para el departamento de Ayacucho y
no puede contextualizar a todos los demas departamentos del |
Perd, dado que ello se debe evaluar zona por zona y caso por
caso

()

Cabe recordar que si bien et informe de la CVR es un documento
publico y como tal puede utilizarse como un medio probatorio,
lo cierto es que en realidad es una prueba indiciaria que debe
ser carroborado con otro medio de pruecha®,

67. Considerando las estadisticas y testimonios registrados por la CVR, resulla
enfonces cuestionable pretender afirmar que en la provincia de Cajatambo
existid una practica sistematica o generalizada de desapariciones forzadas y
responsabllizar de la comisian de las mismas en su totalidad a los agentes del

Estado, pues como se ha constatado la presencia e incursion de los miembros

de las organizacionss subversivas en dicha zoha fue intensa y perpetraron un
niémero importante de delitos. a
|
I

"“Humﬁ-

\% 68. Esto resulta relevante en la medida que, tal como también lo han referido los
representantes de los petlicionarios, es al Estado peruano a quien le
corresponde la carga de prusba de los hechos y es precisamente esta labor
argumentativa y valoracion probatoria las que ha desarmollado el tribunal
jurisdiccional peruano competente para concluir que existen dudas razonables

8 Cfr. Sata Penal Naclonal. Sentencla de 4 de noviembre de 2011. Paginas 84 y 65. Anexo Nro. 12. El resaltado
;- 'no pertenece al original,
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respecio a la responsabilidad penal del acusado en la desaparicion forzada de
Jeremias Osorio Rivera.

69, Cabe resaltar que dicha declsion en si misma no constituye una vulneracién a
las disposfciones de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y, por
tanto, no podrla ser cuestionada sélo por el hecho de no estar de acuerdo con
los resultados del proceso psnal vy la decision final adoptada por el drgano
judicial pertinente, el cual considera que no estd probado el patrén sistemdtico
de las desaparicicnes forzadas en la provincia de Cajatambo y gue absuslve al
imputado, pues debe tenerse en cuenta que dicha tramitacién se enmarca en un
proceso regular respetuoso de las garantias judiclales y que se sncuentra atin
en curso debido al recurso de nulidad impugnatorio presentado a nivel interno.

70. En atencién a lo expuesto, sf se iniciaron las investigaclones y el organo
Jurlsdiccional interno no ha llsgado a concluir de manera certera y fehacients, en
prirher lugar, si los hechos efectivamente se produjeron y, en segundo lugar, si
el Imputado era responsabie penal de los hechos alegados. Ademas, la misma
sentencla judicial hace alusion al escenario de violencia existente en Cajatambo
y, tal como ya se ha hecho referencia previamente, detarmind que no estaba
comprobado dque en esta provincia hava existido una préactica sisteméalica de
desaparicion forzada por parte de los agentes del Estado.

C. INVESTIGACIONES Y PROCESQS PENALES P-OR EL. DELITO DE
DESAPARICION FORZADA

\% 71. Frente a la sifuacién existente caracterizada por la comisién de determinados
actos, como la desaparicion forzada, que podian configurar diversas
vulneraciones de derechos humanos y, a su vez, delitos penales establecidos
en la ley nacional; es exigible la obligacion internagional de investigar dichos
hechos por parte de los 6rganos de adminisiracién de justicia del Estado.

72.En esa linea, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido
que “(...) e Estado tiene el deber jurldico de (...} investigar seriamenle con los
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medios a su alcance las violaciones que se hayan cometido dentro dei ambito
de su jurisdiccion a fin de identificar a los responsables, de imponerles las

sanciones pertinentes (..)".

Ha precisado, ademés, que ‘“en clerfas
circunstancias puede resultar diffcil la investigacién de hechos que atenten
contra derechos de la persona. La de investigar es, como Ja de pravenlt, una
oblfigacién de medio o comportamiento que no es incumplida por el solo hecho

de que la investigacion no produzca un resultado satisfactorio™®,

73. Segln la Defensoria del Pueblo, las Fiscalfas Superiores y Supraprovinciales,
tenfan hasta el 2008 a su cargo 1,084 investigaciones relacionadas con casos
de violaclones de derechos humanos, mientras que las Instancias
especializadas del Poder Judictal se encontraban a cargo de 32 casos de
violaciones a derechos humanos®.

74. Segun la Defensoria del Pusblo, hasta noviembre de! 2008, los drganos de
administracion de justicla hablan emitido 16 sentencias en los casos
supervisados por la Defensorfa del Pueblo. De estos, ocho (8) fueron
condenatorias (con 37 condenados) y ocho (8) absolutorlas (con 38
absueltos)™.

76.El Estado peruanc no ha sido ajeno al cumplimiento de dicha obligacion
internacional, pues existen investigaciones a nivel del Ministerio Plblico y
procesos penales ante el Poder Judiciat en curso,

76. En ese sentido, podemos contabilizar que al mes de septiembre del afio 2012,
se han dictaminado 18 sentencias con caracter de cosa juzgada por procesos

Y Corte IDH, Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras, Fondo, Sentencla de 29 de Julio de 1988. Serie C No. 4.
arr. 174, : .
& Corte IDH, Caso Velésquez Rodrfguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No, 4.
parr. 177, Corte IDH, Caso Godinez Cruz Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 20 de enero de 1989, Serle C No.
5. pare, 188; Corte IDH. Caso Cabalfero Delgado y Sanfana Vs. Colombla, Fondo. Sentencla de 8 de diciembre
da 1985, Serle C No, 22. pérr. 5B, :
® ofr Defensoria del Pusblo, A clhco afios de los procesos de reparacion v justicia en el Per(. Balance y
desaflos de una tarea pendlente Informse Defensorial N° 138, 2008, Pags. 132-133,
¥ Defensorla del Pueblo. A cinco afios de los procesoes de reparacldn y justicia en ef Perd. Balance y desafios de
una iarea pendiente Informe Defoensorial N° 139. 2008. Cuadro Nro. 19, Sentencias recaidas en los casos

. supervisados por la Defensoria del Pueblo segun drgano Jurisdicclonal y sentido dal falio. Pag, 1601562, Anexo

Nro. 13,
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relativos al Delito de Desaparicion Forzada, en las cuales se ha condenado a 8
personas, mientras que 71 han sido absueltas®.

CAPITULO IV: FUNDAMENTOS DE HECHO

77,

78.

La competencia contenciosa de la Honorable Corte Interamericana es la de un
tribunal de derechos humanos que supervisa el cumplimiento por parte de los
estados de las obligaciones estatales de respeto y garantia de los derechos
reconocides en diversos tratados. Por consigulente, al no ser un fribunatl penal,
naclonal ni internacional, no s& puede pronunciar respecto a ia responsabilidad
penal de los Individuos, bien del seflor Jeremias Oscrio Rivera por su presunta
participacion en actos de terrorlsmo, hi del Teniente del Ejército Peruano Juan
Carlos Te;llo Delgado por una presunta desaparicion forzada, Por efio, el Estado
no se referira a dichas situaciones juridicas en respeto irrestricto al principlo de
presuncién de inocencia de ambos, de vigencia universal y también reconocido
en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos®,

Sin embargo, dado que parte de los hechos materia de controversia, que
somete la Comision Interamericana contra el Estado peruano, se refieren a _
hechos relacionados con actos de terrorismo en la zoha, sera inevitable
presantar, describir y analizar #as circunstancias en las que el Estado peruano
se vio obligado a intervenit, dentro del marco de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos vy del Derecho Interacional de los Derechos
Humanos. '

A. ANTECEDENTES

79,

Entre los afios 1990 y 19891, la Provincia de Cajatambo del departamento de
Lima, se encontraba afectada por el accionar del grupo terrorista Sendero
Luminoso, que como parte de su esirategia de ataque violenfista habia

8 ofr. CGuadros esladistico enviados por la Sala Penal Nacional. Anexo Nro. 14,

52 Gfr. Corte IDH. Caso Lo Berenson Mejla Vs. Pertl, Fondo, Reparagiones y Costas. Sentencia de 25 da
noviembre de 2004. Serle C No. 119, Parr. 91; Corte IDH. Case Castilfo Petruzzl y ofros Vs. Perti. Fondo,
Reparaclones y Costas. Sentencia de 30 de mayo de 1999. Serfe C No, 52, Parr. 89,
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asesinado a diversas autoridades civiles de la provincia®™. Para contrarrestar
estos hechos, se dispuso la presencia de efectivos militares en la zona como
elemento disuasivo a fin de que los grupos terroristas no ingresen a los
poblados®™,

80. A la fecha de los hechos, la provincia de Cajatambo se encontraba en Estado
de Emergencia debido a que el Decreto Suprema Nro. 016-DE/SE publicado el
2 de abril de 1891 prorrogd por sesenta (80) dias el Estado de Emergencia en el
Departamento de Lima vy la Provincial Constitucional del Callao y suspendié las
garantias previstas en los incisos 7, 9, 10 y 20 “g" del arficulo 2 de Ia
Constitucion Politica del Perd®.

81. En ejecucion del Plan Palmira, desfinado para su realizacién por todas las
Bases Contrasubversivas del Ba;tallén de Infanteria Nro. 77, que comprendia
diversas provincias del departamento de Lima del 22 al 30 de abril de 1991, se
dispuso la presencia de una pealrulla del Ejército en comunidad campesina de
Nunumia, Distrito de Gogor®, Provincla de Cajatambo®.

82. Dicho Plan tenfa como mision patrullar la zona, organizar los comités de
autodefensa, realizar acciones clvicas con la poblacién y otras acciones que
permitieran la pacificacién en la zona®. Bajo ninguna circunstancia se puede

ot ® Ofr. Sala Penal Nacional. Sentencla de 4 de noviembre de 2011. P4g. 65. Anexo Nro, 12,

1 Cfr. Declaraclonss en la elapa de juicie oral de Juan Carlos Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexta sesién. 13 de
dlciambre de 2010, 21 de diciembre de 2010 y 4 de enero de 2011. Anexo Nro. 15,

Cfr Dacreto Supremo Nro. 016-DE/SE. Publicado el 2 de abril de 1891, Anexo Nro. 16.

% f. Daclaraclones en la elapa de Juicio oral de Juan Carlos Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexta sesién. 13 de
diciembre de 2010, 21 de diciembre de 2010 y 4 de enero de 2011. Anexo Nro. 15; Declaraclén Testimonial de
Arnulfo Roncal Vargas. 12 de marzo de 2007. Anaxo Nro. 17, Declaraclén en la etapa de juiclo aral de Arnulfe
Roncal Vargas. Dacimo cuarta sesidn 18 de merzo de 2011. Anexa Nro. 18.

Gorgor se encuentra ubicado al nororlenie del departamento de Lima, al Sur de la provincla de Cajatambo.
Mapa Distrltal de Gogor. En: hitp://www. calatambo.com/ubicacion ga.htm; Mapa Vial de Lima. Ministerlo de
Tranaportes y Comunicaclones; y Croquls de ublcacion geografica del Centro Poblade Menor de Nunumia.
Insiltulo Geogréfico Naclonal. Direccidn de Demarcaclén Territorlal, Anexo Nro, 19,

% Cfr. Sala Penal Nacional. Exp. Nro. 554-07. Sentencla de 17 de diclembre de 2008. Pag. 61. Anexo Nro. 20;
Daclaraclones en la stapa de juiclo oral de Juan Carlos Tello Delgado, Cuarla, quinta y sexta sesién. 13 de
diciembre de 2010, 21 de didembre de 2010 y 4 de enero de 2011. Anexo Nro. 15,
£ Cfr. Sain Penal Nacional. Exp. Nro. B54-07. Sentencia de 17 de diciembre de 2008. P4g. 51. Anexo Nro. 20;
Sala Penal Naclonal. Sentencla de 4 de noviembre de 2011, Paginas 66 y 87. Anaxo Nro, 12; Declaracion
indagatoria de Amuifo Roncal Vargas. 8 de abril de 2005. Anexo Nro, 21; Declaraclén en la etapa de julclo oral

* de Amuifo Roncal Vargas. Déclmo cuarta sesion. 18 de marzo de 2011. Anexe Nro. 18. Asimismo, el Teniente
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afirmar que era un plan orlentado a la violacién sisternética de derechos
humanos.

83.1a patrulla del Ejército que se establecld en la comunidad campesina de
Nunumia se encontraba a cargo del Teniente del Ejército peruano Juan Carlos
Cesar Tello Delgado, quien se desempefaba como el Jefe de la Base
Contrasubversiva de Cajatambo®, la misma que integraba el Batallon de
Infanteria Blindado Nro. 77, al mando del Teniente Coronel def Efército peruano
Arnulfo Roncal Vargas®, quien a su vez se desempefiaba como el Jefe Polltico
Militar de la zona de seguridad nimero 1, que comprendla la provincia de
Cajatambo®.

'84. Dicha patrulla se encontraba conformada por aproximadamente 20 soldados, y
se establecit el 22 de abril de 1991 en la escuela de la comunidad campesina
de Nunumia®,

85. El 28 de abril de 1991, en el local comunal de Nunumia, los pobladores de la
zona participaron en una rgunién social, luego que concluyera un campeonato

Juan Carlos Tello Delgado sefiald en su declaracion instructiva que como Jefe de base su principal misidh fue
reallzar labor social, clvica a fin de lograr la adhesién de la poblaclon e inspirar confianze y seguridad en vista
que antes da la instalacion de la Base no habla auteridades porgue en. su mayorla fueron eliminadas por
alementos subversivos, Deciaracién Instruciiva de Juan Carlos Tello Delgado. 27 de abril y 8 de mayo de 2007,
Anexo Nro. 22. El Comandanta Manuel Obando Salas seflald en su declaraclén en la etapa del juicio oral que
como Comandante de fa Gran Unidad autorizé el Plan Palmira, cuyos ohjetivos eran el acercamiente a la
poblacién, as! como planes para recuperar la tranquilidad en la zonha. En ese senfido, en |a fecha de los hechos
ne se reallzaron operaciones de ataque sobre alguna poblaclén o sobre alguna fuerza, sino que se realizaron
V planes de acciones civicas a fin de acercarse a fa poblacion. Declaracion on ia etapa de Juicio oral de Manuel
Obando Salas, Décima seslén. 4 de febrero de 2011, Anaxo Nro. 23.
% E| Tenienle Tello Delgado sefialé en la etapa de! Julcio oral, que no era la primera vez que visitaba la
comunidad de Cochas Paca pues prevlamente habia estado alll aproximadamente 4 veces. Cfr. Declaraciones
en la etapa de julcio oral de Juan Caries Cesar Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexta sesidn. 13 de diclembre de
2010, 21 de diclembre de 2010 y 4 de enero da 2011, Anexo Nro. 15; Declaracion en Iz stapa de julcio oral de
Arnulfo Roncal Vargas. Déclmo cuaria sesién, 18 de marzo de 2014, Anexo Nra. 18.

¥ Cir. Sala Penal Nacional. Exp. Nro. 554-07. Sentencia de 17 de diclembre de 2008. P&g. 50. Anexo Nro. 20;
Declaracidn instructiva de Juan Carlos Cesar Tello Delgado. 27 de abril y 8 de mayo de 2007 Anexo Nro, 22;
Declaracién Indagatoria de Arnulfo Roncal Vargas. 8 de abril de 2006, Anexo Nro. 21.

Cfr, Declaracidn indagatorla de Arnulfo Roncal Vargas. 8 de abrll de 2005. Anexe Nro. 21; Declaracion
Testimonial de Armnulfo Roncal Vargas. 12 de marzo ds 2007, Anexo Nro. 17; Declaracion en la etapa de Juicio
oral de Arnulfo Roncal Vargas. Décimo cuarta sesién. 118 de marzo da 2011, Anexo Nro. 18.

8 Cfr. Sala Penal Nacional, Exp, Nro, 554-07, Sentencia de 17 de diclembre de 2008. P4g. 50. Anexo Nro, 20;
Declaracidn Instrucliva de Juan Carlos Cesar Tello Delgado. 27 de abrll v 8 de mayo de 2007.Anexo Nro. 22;
Declaraciones en la etapa de Julcio oral de Juan Carles Cesar Tello Delgado. Cuarts, quinta y sexta sesién, 13 de
diciembre de 2010, 21 de diclembre de 2010 y 4 de enerc de 2011. Anexo Nro. 15.
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deportivo organizado por motivos de su rechazo a la subversion. En dicho
evento deportivo participé el sefior Jeremfas Osorio Rivera®.

B. LA PRIVACION DE LIBERTAD DE JEREMIAS OSORIO RIVERA Y SU TRASLADO
AL LOCAL COMUNAL DE NUNUMIA

86. En la noche del 28 de abril de 1991 —aproximadamente a las 11.50 pm- se
produjo una explosion y disparos, ante lo cual el Teniente Tello Delgado dispuso
que & parsonal a su cargo se apersone al local comunal donde se realizaba la
reunién social, a fin de Investigar lo sucedido®

87. Como producto de las investigaciones, se detuvo a los seflores Jeremlas Osorio
Rivera y Gudmer Tulio Zérate Osorio, quienes se encontraban en evidente
estado de ebriedad y habrlan sostenido una pelea entre ellos®,

88. Al sefior Jeremlas Osorlo Rivera se le incauté un arma de fuego {revdlver) y
artefactos explosivos, mientras que al sefior Gudmer Zérate se le encontr6 una
prenda militar (capotin) del Ejército. Ambos fueron trasladados a la escuela que
ocupaba la patrulla de) Ejército, donde pasaron Ia noche®.

89. Los materiales explosivos fueron destruidos y el arma incautada al sefior
Jeremias Osorlo Rlvera (revolver) fue enviada posteriormente al Batallon de
Infanterfa Blindado Nro. 77 con sede en Atahuampa®®.

® Cfr. Sala Penal Naclonal, Exp, Nro. 864-07. Sentencia de 17 de diclembre de 2008, Péginas, 51 y 52. Anexo
Nro. 20.

8 Cfr. Declaracién Instructiva de Juan Carlos Tello Delgade, 27 de abril y 8 de mayo de 2007.Anexo Nro. 22;
Declaraclones en la etapa de juicio oral de Juan Carlos Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexta sesién. 13 de
diclembre de 2010, 21 de diclembre de 2010 y 4 da enero de 2011. Anexo Nro, 15.

% Cfr. Sala Penat Nacional. Exp. Nro. 554-07. Sentencia de 17 de diciembre de 2008. Pag. §2. Anexo Nro. 20;
Sala Panal Naclongl. Sentencla de 4 de noviembre de 201 1. Pag. 65. Anexo Nro. 12; Declaracion Instructiva de
Juan Carlos Telle Delgade. 27 de abrll y B de mayo de 2007 .Anexo Nro. 22; Declaraciones en la stapa de juicio
oral de Juan Carios Telfo Deigado. Cuarta, quinta y sexta easién, 13 de diclembre de 2010, 21 de diciembre de
2010y 4 de ensro de 2011. Anexo Nra. 15,

% ¢fr, Sala Penal Naclonal. Exp. Nro. 554-07. Sentencia de 47 de diciembre de 2008, Pag. 52. Anexe Nro. 20;
Declaraclén Instructiva de Juan Carles Telo Dalgado, 27 de abril y 8 de mayo de 2007.Anexo Nro, 22,
® Cfr. Dectaracion Instructiva de Juan Carlos Tello Delgado. 27 de abril y 8 de mayo de 2007.Anexo Nro, 22;

. Declaraciones en la stapa de Juicio oral de Juan Carlos Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexta sesion, 13 de
¢ diclembre e 2010, 21 de diclembre de 2010 y 4 de enero de 2011, Anexo Nro. 15, Declaraclén en la etapa de
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90. El 29 de abril, a las 7 a.m., mediante el radiograma Nro. 628, el Teniente Tello
Delgado dio cuenta a su superior, el Teniente Coronel del Ejército Roncal
Vargas, de las detenclones, asi como del revblver y cargas explosivas
incautadas®, e informé que el dia 30 de abril regresarfa a Cajatambo pues
terminaba el operativo; sin embargo, no recibié respuesta del puesto de
comando™.

91. Al medio dia del 2€ de abrfi, la patrulla de! Ejército fue atacada por integrantes
del grupo terrorista Sendero Luminoso’’. Luego de repelerse el ataque,
regresarcon a las instalaciones en horas de la tarde, aproximadamente entre las
8y 7p.m™

92, El sefior Gudmer Tullo Zarate Osoric fue liberado el 30 de abril en horas de la
matfiana’®, mientras que el sefior Jeremias Osorio Rivera permanecit detenido
par orden del superior jerarquico™.

C. TRASLADO A LA BASE CONTRA-SUBVERSIVA DE CAJATAMBO

93. El 30 de abril de 1981, aproximadamente a las 10 a.m, 1a patrulla & cargo del
Teniente Tello Delgado inicld su retorno a la cludad de Cajatambo™. El sefior

Julclo orgl de Arnulfo Roncal Vargas. Décimo cuarta sesidn. 18 de merzo de 2011. Anexo Nro. 18; Oficio Nro.
036/ALC de 2 de mayo de 1091, Anexo Nro. 24, .

¥ cf Radlograma Nro. 628, 20 de abril de 1591, Anexo Nro. 25; Declaracién indagatoria de Arnulfo Roncal
Vargas, 8 de abril de 2005. Anexe Nro. 21; Daclaracién Testimonlal de Arnulfo Roncal Vargas. 12 de marzo de
2007, Anexo Nro, 17; Declaracion en la efapa de Juicio oral de Armulfo Rencal Vargas. Décimo cuarta sesion, 18
de marze de 2011, Anexo Nro. 18.

" Cfr. Declaraclon Instrictiva de Juan Carios Tello Delgade, 27 de abril y 8 de mayo de 2007. Anexo Nre. 22;
Declaraciones én ia elapa de juicio oral de Juan Carlos Telle Delgado. Cuaria, quinta y sexta sesién. 13 de
diclembre de 2010, 21 de diclembre de 2010 ¥ 4 de snero de 2011. Anexo Nro. 16; Declaracién en la etapa de
]’ulclo oral de Arnutfo Roncal Vargas. Décimo cuaria sesidn. 18 de marzo de 2011. Anexo Nro. 18.

! Radiograma Nro, 635. 30 de abril de 1991.Anexo Nro. 26,

2 o, Declaracién Instrucliva de Juan Carlos Tello Delgado. 27 de abrll y 8 de mayo do 2007.Ansxo Nro. 22;
Declaracionses en la etapa de |uicio cral de Juan Carlos Tello Delgado. Cuarta, guinta y soxta sesién. 13 de
diciembre de 2010, 21 de diciembre de 2010 vy 4 de enero de 2011. Anexo Nro. 15.

3 Cf. Sala Penal Nacional, Exp. Nro. 554-07. Sentencia de 17 de diciembre de 2008. Pag. 52. Anexo Nro. 20;
Declaracién Instructiva de Juan Carlos Tello Delgado. 27 de abtll y 8 de mayo de 2007.Anexo Nro, 22;
Declaraciones en la elapa de juiclo oral de Juan Carlos Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexta sesién, 13 de
diclembre de 2010, 21 de diciembre de 2010 y 4 ds enero das 2011, Anexo Nro, 15; Declaracldn en la etapa de
uicio oral de Arnulfo Roncat Vargas. Décimo cuarta seslén. 18 de marzo de 2011, Anexo Nro. 18,

4 Cfr. Sala Penal Nacional. Exp. Nro. 554-07, Sentencia de 17 de diclambre de 2008, Pag, 52, Anexo Nro. 20;
Dsclaracién en la etapa de juiclo oral de Arnulfo Roncal Vargas. Décimo cuarta sesién. 18 de marzo de 2011.
Anexo Nro, 18

i Calle Scipidn Lana 350
Paglna 30 de 114 Miraflores, Lima 18, Pend
vAvsijuegobpel 2048630




il

Lyt

2

386

Ministerio

deJusticia -~ . - .
y Derechos Huméanas .

"Afio de la Inversion para el Desarrollo Rural y la Seguridad Afimentatia”

Jeremias Osorio Rivera fue trasladado encapuchado y con las manos atadas’
sobre un cabalfo prestado por comuneros de Nunumia, quienss acompartaron a
la patrulta hasta la zona de Plluyaco. La patrulla continué a ple el trayecto hasta
Cajatambo’”.

84, En horas de la madrugada del 1 de mayo de 1891 —aproximadamente a las 2
a.m- arribaron a la Base Contrasubversiva de Cajatambo, alojando al sefior
Jeremias Osorio Rivera en un ambiente de la Base’,

D. LIBERACION DE JEREMIAS OSORIO RIVERA

95, En horas de la mafiana del 1 de mayo de 1991, y mediante el radiograma Nro.
6407, el Tenlente Coronel Arnulfo Roncal Vargas ordend al Tenlente Tello
Delgado la liberacién del sefior Jeremlas Osorlo Rivera®™. En cumplimiento de
dicha disposicion, el Teniente Tello Delgado ordené a un miembro del batallon
gue confeccione un documento de libertad, reclba ia huella y firma del serior
Jeremias Osorio Rivera, y finalmente, lo acompafie hasta la puerta de salida de
la base®!.

27 Radlograma Nro. 635. 30 de abrll de 1991.Anexo Nro, 26. -

" o Sala Penal Nacional. Exp. Nro. 564-07. Sentencia de 17 de diclembre de.2008. Pag. 52 y 53. Anexo Nro.

-‘“‘"‘ 20; Sala Penal Nacional, Sentencia de 4 de noviembre de 2011. Pag. 5. Anexo Nro. 12.

" Declaraclones en la etapa de julcio oral de Juan Catlos Tello Delgade. Cuarta, quinta y sexta sesién, 13 da
diclembre de 2010, 21 de diciembre de 2010 y 4 de enero de 2011. Anexo Nro. 15.
" Cf. Radiograma Nro, 640, 30 de abril de 1891.Anexc Nro. 27; Sala Penal Naclonal. Exp. Nro. 554-07.
Sentencia de 17 de diciembre de 2008. Pag. 53. Anexo Nro. 20; Declaracién Instructiva de Juan Carlos Tello
Delgado. 27 de abril y 8 de mayo de 2007.Anexo Nro. 22; Dedlaraciones en la elapa de julcio oral de Juan Carlos
Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexia sesldn, 13 de diclembre de 2010, 21 de dictambre de 2010 y 4 de enero de
2011. Anexe Nro. 15. Segin declaracién testimonlal dei seftor Caros Martinez Garcla, dicho ambiente era Ja
proveaduria, lugar donde se almacenaban las provisiones de la Base. Declaracién testimonial en la etapa dal
j,u!c!o oral de Carlos Humberto Mariinez Garcla. Anexo Nro. 28,
® Radiogratna Nro, 840. 1 de mayo de 1991, Anexo Nro. 27.
® G Declaracitn Instructiva de Juan Carlos Tello Delgado. 27 de abrll y 8 de mayo de 2007. Anexo Nro. 22;
Daclaraclones en la atapa de julclo oral de Juan Carlos Tello Delgado, Cuarta, quinta y sexta sesidn. 13 de
diciembre de 2010, 21 de diclembre de 2010 y 4 de enero de 2011. Anexe Nro. 15; Declaracldn indagatoria de
Arnulfo Roncal Vargas, 8 de abril de 2005, Anexo Nro. 21; Declaracién Testimonial de Arnulfo Roncal Vargas. 12
de marzo de 2007. Anexo Nro. 17; Daclaraclén en la etapa de juicio oral de Arnuifo Roncal Vargas. Décimo
cuarta sesion, 18 de marzo de 2011, Anexo Nro, 18,

Cfr. Declaraclones en la efapa de juicio oral de Juan Carlos Tello Delgado. Cuarta, quinta y sexta seslén, 13 de

diciembre de 2010, 21 de diciembre ds 2010 y 4 de enere de 2011. Anexo Nro. 15.
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96. En cumplimiento de dicha orden, segtn el radiograma Nro. 641%, se habrla
efectuado la liberacién a las 7 a.m. del 1 de mayo de 1991%, segiin se observa
en la constancia de lbertad®, lo cual también es confirmado por dos testigos
que vieron salir de la Base Contrasubversiva de Cajatambo al sefior Jeremias
Osorio Rivera con vida y sin rasgos de lesiones®, La fecha coincide con eI.
feriado naclonal por el dia del trabajo.

E. INVESTIGACIONES Y PROCESOS PENALES

E.1 PROCESO PENAL ANTE LA FISCA].IA Y EL JUZGADO PROVINCIAL
MIXTO DE CAJATAMBO (EXP. 24-91)

97.El 7 de mayo de 1991, el sefior Poffirle Osorlo Rivera formulé una denhuncia
penal ante la Fiscalta Provincial de Cajatambo contra el Jefe del Destacamento,
Teniente det Ejército Peruano conocids como “Conan”, por la desaparicion de
su hermano Jeremias Osorio Rivera™  Durante el desamollo de las
investigaciones se identificara que dicho apelativo correspondia a Juan Carlos
Tello Delgado,

98, Posteriormente, el 17 de mayo de 1991, el seflor Porfirio Osorio Rivera amplié
su denuncia original por los delitos de secuestra y homicidio® .

99. El 24 de mayo de 1991, la Fiscalla Provincial de Cajatambo resclvid remilir todo

lo actuado al Fuero Privativo Militar por cuanto considerd que “ef denunciado es
un Oficial en actividad del Ejército Peruano y que al momenlo de perpetrarse el
hecha materia de denuncia, dicho efectivo se desempeiiaba como Jefe de la

82 padiograma Nro. 641, 1 de mayo da 1991, Anexe Nro. 29,

¥ Cfr, Sala Penal Nacional, Exp. Nro. 554-07. Sentencla de 17 de diciembre de 2008. Pag. §4. Anexo Nro. 20,
Daclaracién Instructiva de Juan Carlos Tello Delgado. 27 de abril v 8 de mayo de 2007.Anexo Nro. 22;
Declaracién Indagatoria de Arnulfo Roncal Vargas. 8 de abril de 2005, Anexo Nro. 21.

® Cfr. Constancia de Libertad. Cajatambo. 01 de mayo de 1991, Anexo Nro. 30,

% Cfr. Declaracion en Ja etapa de juicio oral de Simeén Relusrte Roque. Décima sesién. 4 de febrero de 2011.
Anexo Nro. 31; Declaracién en la etapa de juiclo oral de Carios Humberto Martinez Qarcla. Décimo segunda

~ sesl6n. 4 de marzo de 2011. Anexo Nro. 28,

% Danuncia penal. 7 de mayo de 1991. Anexo Nro, 32,
87 ampllacion de denuncia. 17 de mayo de 1991, Anexo Nro, 33,

H Calte 3cipléh Liona 356
Pégana 32de1 14 Miraflores, Linra 19, Penl

yaminiie gob.pe 2048030




388

Ministerio -

cle Justicia . "¢ a
y [er echos Hum’mos

"Afio de la Inversion para el Desarrollo Rural y la Seguridad Alimentaria”

Base Militar Contrasubversiva de Cajatambo; por lo que, ia investigacion debe
efectuarse bajo los alcances de la Ley No. 23214 (Cédigo de Justicia Militar)"®®,

100, EI 20 de junio de 1991, en respussta a un recurso de queja interpuesto por el
saftor Porfirio Osorio Rivera contra la decisién de la Fiscalla Provinclal de
Cajatambe de 24 de mayo de 1991, Ja Segunda Fiscaifa Superior del Callao
declaré fundada la queja, y ordend a la Fiscalla Provincial de Cajatambo
continuar con las investigaciones en el fuero ordinario®®,

101, El 28 de junio de 1991, la Flscalia Provincial Mixta de Cajatambo formalizéd
denuncia penal confra el Tenlente del Ejército Peruano “Andrés Lépez
Cardenas” (seuddnimo utilizado por ¢l Teniente Juan Carlos Teillo Delgado), por
los delitos de violacién de la libertad personal y subsigulente homicldio en
agravio de Jeremias Osorio Rivera™.

102. El 10 de julio de 1991, el Juzgado Mixto de Cajatambo ordend abrir
instruccién contra el Teniente del Ejército Peruano “Andrés Lopez Cardenas”
por el delito de violacién de la libertad parsonal y en ese mismo acto ordend una
serle de diligencias como la recepclén de la instructiva del denunciado, contra
quien dictd orden de comparecencia, la declaracién de Porfirio Osorio Rivera, la
festimonial de Gudmer Tulio Zérate Osorio y la diligencia de reconstrucclén de
los hechos®.

103. En cuanto al delito de homicidio, ordend la devoluclon de la denuncia a la
Fiscalla Provincial de Cajatambo a efectos que se ahonde en las
investigaciones, toda vez que no aparecia referencia de la forma y modoe de la
comisidn de dicho delito y menos, como prueba, el cuerpo del mismo,

& = Fiscalfa Provinclal dé Cajatambo. 24 de mayo de 1991. Anexo Nro, 34.

Fiscaﬂa Superlor dei Callao. 20 de junlo de 1991, Anexe Nro. 35.

% riscatia Provincial Mixta de Cajatambo, Denuncla penal. 28 de junio de 1991, Anexo Nre. 36.
 Juzgade Mixto de Cajatambo. Auto de apsrtura de instruccién. 10 de julio de 1991, Anexo Nro. 37.
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104. El 26 de agosto de 1891, el Juzgado Mixto de Cajatambo dispuso la
realizacién de la inspeccién ocular al local comunal donde permanecié detenido
Jeremfas Osorlo Rivera®™,

105. El 23 de septiembre de 1991, la Fiscalia Pravinclal de Cajatambo solicité al
Juez de la causa un plazo extraordinario de 30 dias, a efectos de que se
practiquen una setie de diligencias®,

108. El 15 de octubre de 1991, el Juez Instructor de Cajatambo otorgd la
ampliacion solicltada vy ordend una inspeccion ocular en el local Comunai de
Nunumia, jurisdicclén del distrito de Gorgor, para el 30 de octubre de 1991, asl
como declaraciones testimoniales™,

107. El 6 de noviembre de 1991, el Juez Instructor de Cajatambo solicitd mediante
exhoerio se practique la diligencia de peritaje grafotécnico, asf como el peritaje
dactilloscépicc, sobre la firma y huelia de la constancia de libertad de Jeremlas
Osorio Rivera®™.

108. El 16 de diclembre de 1891, se realizé un Dictamen Pericial de Grafotécnia
por parte de la Direccién de Criminalistica de la Policla Nacional del Perl a la
Constancia de Libertad de 1 de mayo de 1991, la cual concluyé que la firma
provenia del pufio grafico del sefior Jeremias Osorie Rivera, vy gue la impresién
digital podrfa tratarse de una impresién correspondiente a otro dedo del sefior
Jeremias Osorio Rivera™,

109. El 10 de febrero de 1992, la Fiscalla Provincial Mixta de Cajatambo emitié
dictamen concluyendo que no existian indicios suficientes sobre la
responsabilidad de Juan Carlos Tello por el delifo de secuesfro, por lo que
solicité el archivamiento definitivo del proceso en ese extremo. Respecto al

% uzgado Mixto da Cajatambo. 26 de agosto de 1991, Anexo Nro. 38.

% Fiscalla Provincial de Cajatambo. Dictamen Nro, 92-91-MP-FPMC. 23 de septiembre de 1991, Anexo Nro, 39,
 juez Instructor de Cajatambe, 15 de octubre de 1981, Anexo Nro, 40.

% Juez Instructer de Cajatambo. & de noviembre de 1991, Anexo Nro. 41,

™ Cfr. Policla Naclonal del Per(. Policia Técnica. Direccién de Criminalfstica. Sub Diraccién de Laboratorlo
Cenlral, Dictamen Paricial de Grafotécnia Nro. 2110/91. 16 de diclembre de 1991, Anexo Nro, 42,
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delito de homicidio, sefialé que resultaba indispensable gue se agreguen ciertas
plezas procesales al expediente®.

110. El 27 de febrero de 1992, la Fiscalla Provincial Mixta de Cajatambo amplié la
formalizacion de su denuncia de 28 de junio de 1991 contra Andrés Lopez
Cérdenas como autor de delito de desaparicién®,

111. El 6 de marzo de 1992, el Juzgado Mixto de Cajatambo resclvié ampliar el
auto apertorio de instruccién por el delito de desaparicion forzada, sustentado
en el artfculo 323 del Cédigo Penal vigente a la época™.

112. El 12 de junio de 1992, el Juzgado Mixto de Cajatambo resclvié archivar
definitivamente el proceso por &l delits de desaparicién forzada, acogiéndose al
dictamen de la Fiscaila Provincial de 11 de junio de 1992, en el sentido de que
el articulo 323 del Cadigo Penal habfa sido derogado por el Decreto Lay No.
25475'%,

113, El 30 de junio de 1992, el Juzgado Mixto de Cajatambo concluyd, respecto del
delito de homicidio calificado, no haber lugar al apertoric de instruccién contira
Andrés Lopez Céardenas y ardend se continlle la investigacion contra los que
resulten responsables'®

114. El 2 de julio de 1992, la Fiscalia Provincial Mixta de Cajatambo interpuso
recurso de apelacion conlra el auto denegatorio de apertura de instruccion

antes sefialado’®.

115. El 11 de junio de 1992, el Consejo de Guerra Permanente de la Segunda
Zona Judiclal del Ejército planted contienda de competencia por cuanto los

¥ e1scalia Provinclal Mixta de Cajatambo. Dictamen No. 11-92-MP-FPMG. 10 de fabrero de 1892, Anexo Nro, 43,
% » Fiscalla Provinclal Mixta de Cajatambo. 27 de febrero de 1992. Anexo Nro. 44.
Juzgado Mixto de Cajatambo. 6 de marzo de 1992. Anexo Nro, 45,
‘ Juzgado Mixto de Cajatambo,12 de junio de 1992, Anexo Nro, 48,
Juzgado Mixto de Cajatambo. 30 de junic de 1892. Anexo Nro. 47.
%2 Fiscal Provincial de Cajatambo. 2 de julio de 1982, Anexo Nro, 48.
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hechos del presente caso eran de conocimiento del Tercer Juzgado Militar
Permanente de Lima, y porque ¢l denunciado era Oficlal del Ejército Peruano vy
los hechos se hablan producido en Zona de Emergencia, por o que de
acuerdo al articulo 282 de la Constifucion Politica del Per(, los hechos eran de
jurisdiccion y competencia del Fuero Privativo Militar'®,

116, El 22 de julio de 1992, el Juzgade Instructor de Cajatambo se inhibié del
conocimiento de la instruccién a razén de la contienda de competencia
planteada por el Consejo de Guerra de la Segunda Zona Judicial del Ejército, y
en tal sentido, ordend que se le remitan todos los acluados™™,

E.2 PROCESO ANTE EL TERCER JUZGADO MILITAR PERMANENTE DE
LIMA (EXP. 859-92)

117. El 5 de junio de 1991, la 18va Division Blindada del Ejército emite Dictamen,
mediante el cual opina que la denuncia presentada contra el Teniente de
Infanterfa Juan Tello Delgado por la Fiscalia Mixta de Cajatambo se ponga en

conocimiento de la 2da Zona Judicla) del Ejéreito*.

118. E113 de junio de 1991, el Comandante General de Brigada de la 18* Divisién
Blindada del Ejército, presentdé una denuncia ante el Conssjo de Guetra
Permanente de la 2da Zona Judicial del Ejercito contra el Teniente de Infanteria
Juan Tello Delgado por el presunto delito de desaparicifm, secuestro vy
subsiguiente homicidio en agravio de Jeremias Osorio Rivera'®.

119. Ei 8 de junio de 1992, el Audifor de Guerra emitié opinidn favorable a efectos
de gque se abra instruccidn contra el Teniente Tello Delgade por los delitos de
abuso de autoridad y privacién de libertad personal en agravio de Jeremias

1 Consejo de Guerra Permanents de la Segunda Zona Judicial del Ejército. Oficlo Nro. 819-92/8ec/2daZJE. 11
de junic de 1992, Anexo Nro. 49,

104 Juzgado Instructor ds Cajatambo. 22 de jullo-de 1992. Anexa Nro. 50

195 18va Diviaién Blindada del Ejército. Dictamen Nro, 204AJ.18ava.DB. & de junlo de 1981, Anexo Nro. 51.

1% Ofiglo Nro. 437, 13 de Junio de 1991. Anexo Nro, 52.
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Osorio Rivera, habilitande jurisdiccion al juzgado militar competente, y que se
inicie la contienda de competencia ante el Juez Instructor de Cajatambo’™.

120. El 11 de junio de 1992, el Consejo de Guerra Permanente de la 2da.Zona
Judicial del Ejército abrid instruccién contra el Tentente Tello Delgado por los
delitos de abuso de autoridad y violacién a ia libertad personal en agravio de
Jeremias Osario Rivera'®,

121. El 5 de octubre de 1992, el Juzgado Militar Permanente, habiendo tomado
conocimiento de la presente causa, dispuso recibir Ja declaracién instructiva del
Inculpado asl como la del sefor Porfirio Osorio Rivera, como otras dillgencias
necesarias para el mejor esclarecimlento de los hechos denunciados'®.

122, El 25 de noviembre de 19922, el Consejo de Guerra Permanente remitio el
expediente No. 24-91 al Tercer Juzgado Militar Permanente de Lima para que
fuera acurnutado con el expediente No. 859-92'1°,

123. El 30 de noviembre de 1993, €l Tercer Juzgado Militar Permanente de Lima
emitié su Informe Final en el cual conciuyd que, respecto al Teniente de
Infanteria Juan Tello Delgado, no se ha probado responsabilidad alguna sobre
los delitos de de abuso de autoridad ni de privacién de la libertad en relacion
con Jeremfas Osorio Rivera™'.

L Huaria G 124, El 2 de febrero de 1994, mediante dictamen de auditoria de la Segunda Zona
\g- Judicial del Ejército, se solicitd la realizacién de diligencias adiclonales y la
ampliacion del plazo''2,

107 Owsinidén del Auditor de Guerra, 8 de Junlo de 1992, Anexo Nro, 53,
198 consefo de Guerra Parmanents de la Segunda Zons Judiclal del Ejército. 11 de Junlo de 1952, Anexo Nro,

54,
' juzgado Militar Permanente. & de octubre de 1892, Anexo Nro, 55.
Y Conssjo d8 Guerra Permanente, 25 de noviembre da 1992, Anexo Nro, 56,
¥ rarcer Juzgado Militar Permanents. Informe Final No. 019-93/3erJMPL-2daZJE. 30 de noviembre de 1993,
Anexo Nro. 57.
12 mictamen de Audltoria No. 108-94. 2 de febrero de 1994, Anexo Nro, 58.
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125, El 7 de febrero de 1994, en virtud a la solicitud anterior, el Consejo de Guerra
Permanente ordend que la presente investigacion vuelva al Tercer Juzgado
Militar Permanente de Lima para que se complete la investigacion v se actien
las diligencias sefisladas por ef auditor, asimismo, amplié el plazo de la
Instruccién por 30 dfas’®?

126. E1 7 de julio de 1994, el Tercer Juzgado Militar Permanente de Lima emitié su
Informe Final Ampliatorio, mediante el cual ratifica su Informe Final y opina
respecto a la no responsabilidad del ahora Capitén Tello Delgado por los delitos
que se le imputan™

127. El 18 de enero de 1995, se emitié un Dictamen de Auditorfa mediante el cual
se sefialé que en la investigacién no se ha llegado a probar la existencia de los
delitos Instruidos, y que el Tenlente Tello Delgado actud en cumplimiento de sus
deberes de funclén, en ese sentido, opind que el Tribunal pedria dictar auto de

sobreseimiento de la causa''®,

128, El 7 de febrero de 1995, el Consejo de Guerra Permanenie de la Segunda
Zona Judicial del Ejército, de conformidad con 1o opinado por el auditor, resolvi6

sobreseer la causa''®,

129, El 19 de abril de 1995, el Fiscal de la Segunda Zona Judicial del Ejéicito
oplné favorablemente respecto al sobreseimiento def Capitan Telle Delgado, por

cuanto se ha constatado la no comisién de los delitos imputados'’

130. El 18 de diciembre de 1995, el Auditor General del Consejo Supremo de
Justicta Militar opiné favorablemente respecte al auto de fecha 7 de febrero de

“a * Conselo de Guerra Permanente. 7 de febrero do 1994, Anoxo Nro. 69,

Tarcer Juzgado Militar Permanenta da Lima, Informe Final Ampliatorio. 7 de julio de 1994, Anaxo Nro. 60,

5 Cfr. Dictamen de Auditoria Nro, 260-85,18 de snero de 1998, Anexo Nro. 61.
““ Ofr. Conse|o de Guerra Permanente de la Segunda Zona Judicial del Ejército. 7 de febrero de 1995. Anexo
Nro. 62.
7 Cfr. Fiscal de la Segunda Zona Judicial del Ejército. Vista Fiscal Nro. 112-85.19 de abril de 1986. Anexo Nro.
63,

B Calla Sciplén Liona 350
Pagina 38 de 114 Moo, L 18, poni

vovowainRIe. gob.pa) 2048030




394

Ministerio
delusticia -7 .

y Derechos Humanos

"Afo de la Inversion para el Desarrolio Rural y la Seguridad Alimentaria"

1995 del Consejo de Guerra de la Segunda Zona Judicial del Ejército, que
resolvié sobreseer do la presente al, en ese momento, Capitan Tello Delgado’™®,

131. El 7 de febrero de 1998, el Consejo Supremo do Justicia Militar confirmé el
auto del 7 de febrero de 1995 del Conseio de Guerra Permanente de la
Segunda Zona Judicial del Ejército que dispuso sobreseer la presente causa, y
en ese sentido, dispusieron el archivamiento definitivo''®,

132. El 15 de octubre de 1998, el Auditor del Consejo de Guerra Permanente de la
Segunda Zona Judicial del Ejército emite opinidn favorable para el archivo
definitivo de la presente causa'?®,

133. E! 25 de septiembra de 1998, sl Tercer Juzgado Milltar Permanents de la
Segunda Zona Judicial del Ejército notificd la Ejecutoria Suprema del Consejo
Supremo de Justicia Militar al sefior Porfirio Osorio Rivera'?'.

E.3 PROCESO ANTE EL CUARTO JUZGADO PENAL SUPRAPROVINCIAL Y
SALA PENAL NACIONAL (EXP. 554-07 Y EXP. 31-06)

134. El 14 de junio de 2004, el sefior Porfirio Osorio Rivera presents una denuncia
penal ante la Fiscalla Especializada para Desapaticiones Forzadas,
Ejecuciones Extrgjudiciales y Exhumacion de Fosas Clandestinas de Lima,
contra los que resulten responsables, solicitando se Investigue la comisién de
los delitos confra la libertad, an la modalidad de secuestro, y delito contra la
humanidad, en la modalidad de desaparicidn forzada en agravio de sy hermano
Jeremias Osorlo Rivera'?,

18 Cfr, Auditor Generel del Conselo Supremo de Justicia Militar. Dictamen Nro. 4938, 18 de diclembre do 1995,
Anexo Nro. 64,
Y9 . Conselo Supremo de Justicla Militar, 7 de febrero de 1998, Anexo Nro. 65.
120 puditor del Conselo de Gusrra Permanente de |a Segunda Zona Judicial del Ejéreite. Dlctamen Nro. 8968-
95/A, 15 de octubre de 1986, Anexe Nro. 86,
2% Tercer Juzgado Milltar Permanente de la Segunda Zona Judlclal del Ejérclto. Acta de Nofificacién. 25 de
septlembre de 1986. Anexo Nro. 67,

Denuncla ante la Fiscalia Espacislizada para Desapariciones Forzadas, Ejecuciones Extrajudiciales y

s ' Exhumacién de Fosas Clandestinas de Lima. 14 de junia de 2004. Anexo Nro. 68.
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1358, EI 25 de junio de 2004, la Fiscalfa Especializada soliclté al Consejo Supremo
de Justicia Militar los actuados en el expediente Nro. 859-92'%,

136. El 22 do julio de 2004, la Fiscalia Especializada para Desaparicionas
Forzadas, Ejecuciones Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas Clandestinas de
Lima solicité a la Defensoria del Pueblo informacién y/o documentacién
recabada por la CVR respecto a la presunta desaparicion forzada de Jeremias

Osorio Rivera'.

137. El 20 de septiembre de 2004, la Fiscalia Especializada para Desapariciones
Forzadas, Ejecuciones Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas Clandestinas de
Lima dispuso llevar a cabo una serie de diligencias y recasbar diversos
documentos'?.

138. El 8 de noviembre de 2004, Ia Fiscalfa Especializada para Desapariciones
Forzadas, Ejecuciones Extrgjudiciales y Exhumacion de Fosas Clandestinas de
Lima dispuso citar a diversos testigos para que rindan su declaracion
indagatoria®®,

139. El 18 de enero de 2005, la Fiscalla Provincial de Cajatambo dispuso citar a
diversos testigos para que rindan su declaracién indagatoria'®,

140. El 8 de junio de 2005, la Fiscalla Especializada de Lima resclvid inhibirse del
conocimiento de la investigacion'®.

2 Fiscella Especlalizada para Desapariclones Forzadas, Ejecuciones Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas
Clandestinas de Lima, 25 de junlo de 2004, Anexo Nro. 69.
2 Piscalfa Especializada para Desapariciones Forzades, Ejscuciones Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas
Clandestinas de Lima. 22 ds julio de 2004. Anexo Nro. 70.
28 Figonlla Especializada para Desapariciones Forzadas, Ejecuclones Exirajudiciales y Exhumacién de Fosas
Clandestinas da Lima. 20 de septiembre de 2004. Anexo Nre. 71.
128 Eigcalia Especializada para Desaparicionas Forzadas, Elecuciones Exirajudiclales y Exhumacion de Fosas
Clandestinas da Lima. 8 de noviembre de 2004, Anexo Nro, 72,

7 Fiscalia Provinclal de Cajatambo. 18 de enero de 2005, Anexo Nro, 73,
128 Flscolia Especializada para Desapariclones Forzadas, Ejecuclones Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas
Clandestinas de Lima, 8 de junio da 2005. Anexo Nro, 74,
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141. El 18 de agosto de 2008, la Fiscalla Superior Coordinadora de la Fiscalla
Superior Penal Nacional y Fiscallas Penales Supraprovinciales dispuso remitir
los casos que fueran materia de conocimiento de {a Fiscalia Especlalizada para
Desapariciones Forzadas, Ejecuciones Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas
Clandestinas al Decanato de los Distritos Judiclales de origen'®

142, El 26 de octubre de 2005, la Fiscalfa Provincial Mixta de Cajatambo formuld
denuncia penal contra Juan Carlos Tello Delgado y los que resuiten
responsables por el delito contra 1a humanidad, en la modalidad de desaparicién
forzada y contra la libertad personal, en la modalidad de secuestro, en agravio
de Jeremlas Osorio Rivera™®

143. El 10 de noviembre de 2005, e Juzgado Mixto de Cajatambo abrié instruccién
confra Juan Carlos Tello Delgado como presunto autor del delito contra ia
humanidad, en la modalidad de desapariclon forzada y contra la libertad
personal, en la modalidad de secuestro, en agravio de Jeremias Osorio Rivera,
dictando mandato de comparecencia restringida. Asimismo, dispuso que se
lleven g cabo una serle de diligencias, entre ellas la declaracion Instructiva del
procesado, del denunciante y de diversos testigos'™

144. Posteriorments, los autos fueron remitidos a la Sala Penal Supraprovincial
con competencia en casos de graves violaciones de derechos humanos, la cual
otorgd competencia al Cuarto Juzgado Penal Supraprovincial.

\% 145. El 15 de diclembre de 2008, el Cuarto Juzgado Penal Supraprovincial amplio
el plazo de instruccién por & meses a fin de llevar a ¢abo diversas diligencias,
entre las cuales librd un exhorlo al Juez Mixto de Oyén y Cajatambo a fin de
que reciba diversas declaracionas testimoniales'?

2 Figcalfe Superlor Coordinadora de ! Flacalla Superlor Pene) Nacional y Fiscallas Peneles Supraprovincisles.
18 de agosto de 2005. Anexo Nro. 75.

* Fiscalia Provincial Mixta de Cajatambo. Denuncia Nro. 108-2005-MP-FPM- Cajatambo. 26 de octubre de 2008.
Anaxo Nro. 76,

51 Juzgado Mixto de Cajatambo. Resolucion Nro. 1. 10 de noviembre de 2005, Anaxo Nro. 77.
¥ Cuarlo Juzgado Penal Supraprovincial. 15 de diciembre de 2006, Anexo Nro, 78,
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146. El 4 de junio de 2007, €l Cuarto Juzgado Penal Supraprovincial amplié el auto
apertorio de instruccion de 10 de noviembre de 2005, a efectos de considerar al
Estado como tercero civiimente responsable’,

147. El 1 de agosto de 2007, la Cuarta Fiscalia Penal Supraprovihcial informé
acerca de diversas diligencias en el proceso'™

148. El 21 de agosto de 2007, el Cuaro Juzgado Penal Supraprovincial emifié
Informe Final sefialando diversas diligencias solicitadas en el auto de apertura
de instruccion, diligencias actuadas durante la instruccidn y diligencias no
realizadas'.

149, El 30 de oclubre de 2007, la Segunda Fiscalia Superior Penal Naclonal
formuld acusackon contra Juan Carlos Cesar Tello Delgado por el delito contra
la humanidad, en la modafidad de desaparicion forzada en agravio de Jeremias
Osorio Rivera, solicitando 20 afios de pena privativa de libertad y i pago de
cincuenta mil soles (5/50.000) por concepto de reparacidn civil, Asimismo,
respecto al delito contra la libertad personal, en la modalidad de secuestro,
consideré que se enconiraba subsumido en el delito de desaparicitn forzada

por o cual no formuld acusaciéh penal al respecto®™®.

150, El 29 de abril de 2008, la Sala Penal Nacional declaré haber mérito para
pasar & juicio oral confra Juan Carlos Tello Delgado por el delito contra la
humanidad, en la modalidad de desaparicion forzada, tipificado en el articulo
320..del Cédigo Penal, en agravico de Jeremlas Osoric Rivera, en ese sentido,
sefiald fecha para el inicio del Juiclo Oral el 19 de mayo de 2008. Respecto al
delito contra la libertad personal, en la modalidad de secuestro, declard no
haber mérito para pasar & juicio oral'®’.

163 = Cuarto Juzgado Penal Supraprovingial.4 de junio de 2007. Anexa Nro. 78.
3 cuarta Fiscalfa Penal Supraprovinclal, Dictemsn Nro. 80-07.1 de agosto de 2007. Anexo Nro. 80.
135 cuarto Juzgado Penal Supraprovincial, Informe Final. 21 de agosto de 2007. Anexo Nya. 81.
% gagunda Fiscalfa Superior Penal Nacional, Dictamen Nro. 119-2007-2FSPN-MP-FN. 30 de octubre de 2007,
Anexo Nro. 82.
137 Sala Penal Naclonal. Resalucién Nro, 240, 29 de abril de 2008, Anexo Nro. 83,
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151, El Juicio Oral se llevd a cabo durante 30 sesiones, siendo la primera
audiencia el 19 de mayo de 2008 y la trigésima el 17 de diciembre de 2008,
en la cual se dio lectura a la Sentencia.

162. El 17 de diciembre de 2008 la Sala Penal Nacicnal emilid su Sentencia, en la
cual absolvié de los cargos contenidos en la acusacion fiscal al acusado Juan
Carlos Tello Delgado por el Delito Contra la Humanidad, en la modalidad de
Desaparicién Forzada en agravio de Jeremias Osorio Rivera, en los sigulentes
términos:

{...) estd acreditado que, el testigo, Arnulfo Roncal Vargas,
conforme consta en el radiograma N° 640 (...), ordend la libertad
del agravlado, cuyo cumplimlento por parte del agusado segtin
radiograma N° 641 (...} se habria efectuado, lo que se apareja
con la constancia de libertad cuya firma pertenece al pufio
grafico del agraviado, conforme la pericia de grafotécnia N°
21190/91, ratificada en juicio oral, asi como las versiones que en su
momento ante el Inspector del Ejército brindaron los sargentos Oscar
Gamarra Cabanillas y Aldo Olortegui Martel {...) las gue si bien
fueron reclbides en la misma hora, también Io es que, en su
: contenido informan sobre la libertad del agraviade las que a su vez
' fueron relteradas por los testigos Simeén Retuerto y Carlos
Humberto Martinez Garcia, en juicio oral.

{...) se encuentra acreditado (sic) la detencidn y conduccién del
agraviado por parte del acusado, asf como su ne ubicacion hasta la
fecha, lo cual consfituye el sufrimienio de sus familiares y que
evidentemente les viens afeciando por mas de 17 afos; pero
también existe serias dudas sobre la responsabilidad del
acusado en dichos eventos incriminados; duda que le es
favorable en aplicacidn del principio constitucional del IN DUBIO
PRO REQ, consagrado en el inciso 11 del articule 139 de nuestra
Constitucién Polltica, por lo que debera procederse a su
absolucién de los hechos Incriminados, conforme lo establecido
por el articulo 284 del Cédigo de Procedimientos Penales (,..)'*,

153. El 17 de diciembre de 2008, durante Iz Trigésima Sesidn de! Juicio Oral y
posterior a la lectura ds la Sentencia, &l representante del Ministerlo Plblico v la

9 gala Penal Nacional, Primera Sesidn. 19 da mayo de 2008, Anexo Nro, 84,
® Sala Penal Naclonal. Sentencia de 17 de diclembre de 2008, Punto resolutivo octavo, numeral 13, y punto
resolutive noveno. Anaxo Nro. 20. El resaltado no pertenece al original,
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parte civil interpusieron respectivos recursos de nulidad contra la Sentencia que
absolvié a Juan Catlos Tello Delgado™®,

154, El 5 de enero de 2009, el representanta del Ministerio Plblico presenté su
fundamento del recurso de nulidad",

185, El 23 de febrero de 2009, la Sala Penal Nacional concedié el recurso de
nuiidad interpuesto por la parie civil y por el Ministerio Pdblico contra la
Sentencia de 17 de diciembre de 2008, en consecuencia, ordend se eleven los
actuados a la Corte Suprema de Justicia de la Republica'

168. El 28 de octubre el 2009, la primera Fiscalla Suprema Pensl presentd su
Dictamen, en el cual opind gue se declare nula la sentencia recurrida y se
realice un nuevo juzgamiento™?,

157. El 24 de junio de 2010, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de
. Justicia declard nula la sentencia de la Sala Penal Nacional de 17 de diciembre
de 2008 que declard absuelto a Juan Carlog Tello Deigado de la acusacin
fiscal por el Delito Contra la Humanidad, en su modalldad de Desaparicidn

lleve a cabo un nuevo juicio oral por ofro supetior coleglado, en el gue se tome

en cuenta lo expuesto es la parte considerativa de la Ejecutoria Suprema y
demas diligencias que resuiten pertinentes a fin de esclarecer los hechos'

V} 158. EI Ministerio Publico reprodujo los férminos de su anterior acusacion,
formulando acusacion contra Juan Carlos Tello Delgado por el delito contra la
humanidad, en la modalidad de desaparicion forzada en agravio de Jeremfas

0 gaia Penal Nacional. Trigésima Sesion det Juicio Oral. 17 de diciembre de 2008, Anexo Nro. 86.
" Primera Fiscalla Superior Penal Nacional, 5 de enero de 2009, Anexo Nro. B6.
1z  Sala Penal Nacional. 23 de febrero de 2009. Anexo Nro. 87.
3 primera Fiscalla Suprema en lo Penal. Dictamen N° 2667-2000-MP-FN12FSP. 28 de octubre de 2009. Anexo
Nro. 88,
14 gala Penal Transitorla de la Corte Suprema de la Republica. Ejecutoria Suprema de 24 de junio da 2010.
Anexo Nro, 89.

H Calle Sclplén Liona 350
Pégma 44 de 114 Miaflores, Lima 18, Perd

v minine.gob.pe 2048030

Forzada, en agravio de Jeremias Osorio Rivera, y en ese sentido, mandd se |




400

Ministerio

de fusticia . .0
y Derachos Humanos -

"Afio de la Inversién para el Desarrollo Rural y Ia Seguridad Alimentaria”

Osorio Rivera, solicitando 20 afios de pena privativa de libertad y el pago de
clncuenta mil soles (5/50.000) por concepto de reparacién civil,

169. El 11 de octubre de 2010, la Sala Penal Nacicnal, en virtud de la Ejecutoria
Suprema de 24 de junio de 2010, sefialé fecha de iniclo del nuavo Juicic Oral
para el 16 de noviembre de 2010™®,

160, El Juiclo Oral se llevd a cabo durante 42 sesiones, siendo 1a primera el 16 de
noviembre de 2010 y Ia cuadragésima segunda el 4 de noviembre de 20117, |
en la cual se dio lectura a la Sentencia. :

161. El 4 de noviembre de 2011, la Sala Penal Nacional emitié su Sentencia, en la
oual absolvidé al acusado Juan Carlos Tello de los cargos formulados en su
contra por el Delifo Contra la Humanidad, en la modalidad de Desaparicion
Forzada, previsto y penado en el articulo 320 del Codigo Penal vigente, en
agravio de Jeremlas Osario Rivera'®, en los siguientes términos:

Respecto al contexto en que se suscitaron los hechos materia del proceso

{...) teniendo en cuenta que los hechos materia del proceso datan del mes
de abrif de 1991, no es posible determinar, maxime si no existe ofro
medio probatorio idéneo al respecto, que la actuacion del Ejorcite en
dicha zona se enconfraba inmerso en ese actuar sistematico o
generalizado de violacién de los Derechos Humanos de los pobladores
de las zonas en la cual el Ejército tenla presencia, en primer lugar
porque de lo expusste en el informe de la CVR el Ejérclto no ejercld su
acclonar cometiendo violaciones a los derechos humanos an la provincla de
Cajatambo, como en las demas de [a zona norte de Lima, en razdn de que
no exlste dentro de la cronolegla antes expuesta acto que fuera realizado
por &l Elército {recordando que la desaparicion de ocho comuneros antes
& sefalada fue perpetrada por efectivos de la Policla Naclonal); asimismo, sl

bien el Informe de la CVR establecld que los miembros de las fuerzas
armadas en e perlodo 1987 al 2000 cometieron violaciones a2 los derechos
humanos de manera sisteméiica, ellc debe entenderse como una
apreclacidén general, especialmente entendida para el departamento de
Ayacucho y no puade contextualizar a todos los demds depaitamentos del
Per(, dado que ello s¢ debe evaluar zona por zona y caso por ¢aso.
Finalmente, se debe establecer la relacién que tenla el Ejército con la

148 sala Penal Nacional.11 de octubre de 2010, Anexo Nro. 80,

8 gala Panal Nacional, Primera sesién del Juiclo Oral. 18 de noviembre de 2010, Anexo Nro. 91.

1:; Sala Pena! Naclonal. Cuadragésima segunda sesi6n del Juiclo Cral.4 de noviembre de 2071, Anexo Nro, 92,
#7% Sala Penal Nacional. Sentencia de 4 noviembre de 2011. Anexo Nro, 12.
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poblacién, (...) asl tenemos las declaraciones de los testigos (...) que
colncidieron que la provingia de Cajatambo estaba siendo azotada por el
acclonar de Sendero Luminoso, guienes hablan dado muerte a diversas
autoridades civiles de la provincia, {...) asimismo, relataron que con la
llegada del Ejercito en ¢l afio 1890, y especlficamente de |a pafrulla del
tenlente Juan Carlos Cesar Tello Deigade en el afio 1991, se comenzd a
restablecer el orden en dicha zona,

(...} Cabe recordar que si bien el informe de la CVR es un documento
pablico y como fal puede utilizarse como un medlo probatorio, lo cierto
- @8 que en realidad es unadgruoba indiciaria que debe ser corroborado

con otro medio de prueba®,

Respecto del Plan "Palmira” y detencién del agraviado

(...) la defenclén del agraviado Jeremias Osorlo Rivera se encuentra
debidamente probada, sin embarge es necesario establecer las causas por
las cuales se detuvo al agraviado y sl esta detenci6n fue producto de la
gjecuclon del plan de operaclones "Palmira” como Instrumento que
determina la violacién de los derechos humanos en la zona. (...} Al respecia
cabe hacer presente lo manifestado por ei acusado en el juicio oral, asi
come la testimonial vertida por Arnulfo Roncal Vargas; ambos coincidieron
en gue se ejecutd e plan "Palmira” el cual consistié en realizar patrullajes,
kN reconocimiente y caplura en el area de segurldad ndmero ung,
especificamente en Cochagpaca, habiendo tenido una duracién desde el dia
veintidds al veintiséls de abrll del afio noventa y unc. (...} De lo expueslo, se
desprende gue no se encuentra acreditado en el grado de certeza que sl
acusado haya incursionado en Ia localldad de Nunumia con el fin de
realizar detenciones al tener conocimiento que Jeremias Osotrio Rivera
era miembro actlvo de Sendero Luminoso; vy ellc se debe a que el
acusado arrib6é a Nunumila el dia 22 de abril de 1981, luego de su recorrido
por las zonas de Palmira y Cochas, tal como ha declaradoe el acusado en
plenaric y que se encuenira corroborado con lo expuesto por el tesfigo
Roencal Vargas y los radiogramas dirigidos por éste al comandante general
Obando Salas dando cuenta de este hecho; siendo ello asi cabria la
pregunta del porque si el acusado tenia conoslimiento que Jeremlas Osorlo
era miembro senderista, no lo capiuré apenas llegd a Nunumia y no esperar
hasta el 28 de abril de 858 afio para que en horas de la noche procediera a
\@ la misma; en ese sentido este Coleglado considera que existen
suficientes indicadores que establecen que la detencién de Jeremias
Osorio fus un hecho circunstancial, producto de la gresca due

protagonizé con su prime Gudner Zérate Osorio (...)"™

149 gala Penal Nacional. Sentencia de 4 noviembre de 2011, Péginas, 64-68. Anexo Nro. 12. El resaltado no
?eﬂenace al orlginal.
¢ Sala Penal Naclonal, Sentencla de 4 novlembre de 2011. PAginas 67-69. Anexo Nro. 12. El resaltado no
parienece al original.
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Actuaciones del acusado durante la detenclon del agraviado

{...) respecto a los moretones que habria tenido el agraviado, no es posible
atrihuirle al acusado el origen de fos mismos producte de una agresién
fisica que habria side pasible el agraviado, toda vez que como
contraindicio de ello se presenta las mismas declaraclones de los testigos
que estuvieron al momento de la detencidn de agraviado, gulenes
manifestaron que dicha intervencién se produjo al haber el agraviado
mantenido una gresca con su primo Gudner Zérate Osorlo (...)"*".

Constancia de Libertad y motivo de ia liberacion

{...) este Coleglado evidencla que existen diversos elementos que
refieren que el agraviado fue liberado; asi por un lado se tiene el
indicador que presenta la constancla de libertad, que si blen mediante
Ejecutoria Suprema de fecha 24 de |unio de 2010, estableclé que la pericia
grafotécnica (...) que establecla que la firma que aparece impresa en ella es
del pufio y letra del {itular de la misma no es un documento idoneo para
reallzar un trabajo de comparativo de firmas y de huellas digitales, lo cierto
también es que no se ha Hegado a probar la falsedad da la misma ni fue
objeto de tacha o Impugnade por las partes procesates (...).

De ofro lado existen las declaraclones testimoniales brindadas en juicio oral
de los seflores Carlos Mariinez Garcla y Simén Retuerio Roque que si bien
el Ministarlo Publico como ta parte civil han pretendide desacreditar, o cierto
es que no fueron objeto de tacha, asf fenemos en primer lugar |a
declaracién del testigo Marlinez Garcia, quien era el oficlal encargado de
repariir las provisiones y &l sueldo de los oficlales en todas las bases de la
furisdiccién, manifestd que llegd a la base de Cajatambo el dia 29 de abril
de 1991, y gue al no enconirar al lefe de la base se comunicd coh el
comandante de! drea quien le ordend que lo esperara, siendo asi lo esperd
hasta el dia 01 deé mayo de 1991 en que llegd con su tropa en horas de la
madrugada, asimismo nos Informa que pudo observar que una persona se
encontraba alojado en la proveeduria de la base, finalmente nos indica que
mientras esperaba el Hamado del jefe de base para hacer entrega de las
provisiones aproximadaments a las siete de la maiana vio salir a una
\i persona vestida de civil de la proveeduria con direcclén a la puerta

principal de la base acompaiiado de el sargento de guardia.(...)
Asgimismo, se tiene la declaracién de Simén Retuerto Roque, al respecto el
Ministerio Publico desacredita dicha declaraclén indicando gue no es creible
que hablendo e! testigo visto salir al agraviado de la base de Cajatambo no
saludase al mismo, siendo que lo conocla al ser comunero de lugar, asl
como no as crelble que habiendo visto al agraviado salir de dicha base no
avisara a sus familiares maxime si dicho testigo es tio del sefior Victor
Reyes quién es esposo de la sefiora Sllvla Osorlo Rivera. Este Coleglado
coincide que dichas apreclaciones son subjetivas y no merman lo declarado
por el testigo antes mencionado, slendo asi tenemos gue dicho testigo
sefialé que al acercarse al local de la municipalidad de Cajatambo,

15! gala Penal Nacional, Sentencla de 4 noviembre de 2011. Paginas 69-70. Anexo Nro. 12. El resaltado no
= pertenece al original,
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aproximadamente a las sels ds la maftana vio salir al sefior Jeremias
Osorio de la base miiitar de Cajatambo, base que por clerfo se
encontraba al frente mismo de dicho local municipal, por lo que se aprecia
que la ubicacién visual del testigo era idénea para obssrvar si una persona
entra o salfa de dicha base, por lo que resulta razonable y crefble su
versién. (...).

En relaclon a los motivos que tuvo el acusado para liberar al agraviado, (...}
se Inflere que la tnica informacién que tuvo el acusado como Jefe de la bage
contrasubversiva de Cajatambo fue la orden que le dio su comandante de
area de llberar al detenido, orden que tamblén le habria dado previamente
para trasladar al detenido de la localidad de Nunumia hacia la base de
Cajatambo, por lo que presumk que ef acusado tenla conocimiento que el
agraviado era miembro de una organizaclon terrorista, no se encuentra
acreditado, quedando sélo como una simple conjetura; siendo asl tamblén
resulta coherente sefialar que hablendo el acusado tenido en esa época el
grado de teniente, debla cumplir con las Ordenes que le Impartlz su
comandante de area, méxime si la orden impartida era lagal "dar Hbertad al
agraviado™ y era acorde con la politica de paclficacién que estaban
implementando el Ejercito en dicha zona.

Por las consideraciones expuestas, resulta evidente gue existen dudas
razonables respecto a la responsabilidad del acusado en la
desaparlcion del agraviado Jeremias Osorio, desaparicién que si bien
constituye un indicio para determinar la responsabliidad del acusado,
no es determinante, ni puede ser tomado Individuaimente para
condenar al acusado como responsable de Ya desaparicion del
mismo(...)'"

162. El 4 de noviembre de 2011, durante la Cuadragésima Segunda Sesién del
Julsio Oral y posterior a la lectura de la Sentencia, el representante del
Ministerio Pablico v la parte civil Interpusieron respectivos recursos de nulidad
contra la Sentencia que absolvib a Juan Carlos Tello_‘DeIgado‘“.

163. El 17 de noviembre de 2011, el Fiscal Adjunto Superior del Distrito Judicial de
Lima presentd su fundamento del recurso de nulidad™.

164. El 21 de noviembre de 2011, la Sala Penal Nacional concedié el Recurso de
Nulidad interpuesto por el Ministerlo Plblico v la Parte Civil cantra la Sentencla

2 gSala Penal Naclonal, Sertencia da 4 noviembre de 2011, Pdginas 71-74. Anexo Nro. 12, €l resaltado no
Esﬂenece al criginal.

% Sala Penal Nacional, Cuadragésima Segunda Sesion det Juicio Oral, 4 de novismbre de 2041, Anexo Nro. 92;
Escrito de los peticionarios. 4 de novismbre de 2011. Anexo Nro. 93.
199 Egarito del Fiscal Adjunto Superior def Distrite Judicial de Lima. 17 de noviembre de 2011. Anexo Nro. 84,
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de 4 de noviembre de 2011, por lo cual, ordend que se eleven los aulos a la
Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia'®.

165. El 26 de marzo de 2012, se dio lectura a la sentencia emitida por la Sala
Penal Naclonal, y se proporcioné a ‘a parte clvil coplia de la sentencia de fecha 4
de noviembre de 2011, en ese mismo acto se notificd a la parte clvil la
resalucion que admite el recurso de nulidad planteado.

186. El 16 de enero de 2013, la Coordinacion de la Fiscalia Superior Penal
Naclonal y Fiscalias Supraprovinclales informé que el expediente del presente
caso, se encuentra desde el 15 de junio de 2012 en la Primera Fiscalla
Suprema en lo Penal, a la espera de la emisibn del dictamen
correspondiente'®®, Asimismo, informé que desde el 27 de junio de 2012, el
citado expediente se encuentra en estudio en el despacho Fiscal, para lo cual,
solicitdé que se sirva dar prioridad al mismo a fin de emitir pronunciamiento a la
brevedad posible,

CAPITULO V: FUNDAMENTOS DE DERECHO

~A. CON RELACION AL DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL CONTENIDO EN EL
ART, 7 DE LA CADH

167. El articulo 7.1 de la Convencién Américana sobre Derechos Humanos sefiala
que ‘toda persona tene derecho a la libertad y a la seguridad personales”,
mientras que el articulo 7.2 seiiala que ‘nadie puede ser privado de su liberfad
fisica, salvo por las causas y en las condiciones fijadas de antemano por las
Constituciones Polfticas de fos Estados parfes o por las Jeyes dictadas conforme
a eflas”,

158 gala Penal Nacional. 21 de noviembre de 2011, Anexo Nro. 95: corregide mediante Sala Penal Nacionat, 28
de marzo de 2012, Anexo Nro, £6.
158 phinisterlo Piblico. Flscalia de la Nacién. Coordinasion de la Fiscalfa Superior Penal Naclonal y Fiscalias

" Supraprovinciales. Oficlo Nro. 65-2013-FSPNC-MP-FN, 16 de enero de 2013, Anexo Nro. 97.
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188. En ese sentido, la Comisién Interamericana ha considerado que:

La garantla de legalidad de la detencién establecida en el articulo 7
contempla un aspecto sustantivo y otro formal o procesal. El aspecto
sustantivo exige que s6lo se prive de la libertad a las personas en los
casos y circunstancias tipificados por la ley. El aspecto formal o
procesal exige que en la detencién de las personas que se
encuentren en alguna de las circunstancias contempladas por la ley,
se observen las normas adjefivas sefialadas en la norma durante el
trdmite de detencién. Seguidamente, debe determinarse si la ley
nacional que tipifica las causas y procedimientos de la detencién ha
sido dictada de conformidad con las normas y principios de la
Convenclén a fa luz de un examen de formalidad, tipicidad,
objetividad y racionalidad'®,

169. De ia manera en la gue se encuentra regulada en la Convencidn Americana,
el derecho a la libertad personal no @s un derecho absocluto, admite
determinadas restricciones, siempre que se cumplan ciertos requisitos. En
primer lugar, permite la restriccion a la libertad personal, siempre y cuando
exista una ley que establezca de modo previo cudles son las causas y
procedimientos para Hevar adelante la detencién. El segundo requisito es que
los objefivos perseguidos justifiquen las Himitaciones conforme el marco de la
Convencidn Americana, Y por uitimo, el tercer aspecto a evaluar es la
necesidad de las restricclones.

170. De esta manera, la Convencién Americana remite_ al crdenamietto interno de
los Estados parte a fin de evaluar ia legalidad o ho de una ptivacion de la
libertad personal. Para cumplir con lo sefialado en la Convencién Americana,
cualquler privacion de la libertad personal debe realizarse de acuerdo con las
constituciones o leyes preestablacidas en los ordenamientos nacionales, tal
como lo ha sefialada la Corte Interamericana en reiterada jurisprudencia’®. La
ilegalidad de una detencién estd determinada por su imposicién fuera de los
supuestos de hecho regulados por la ley interna.

187 CIDH, Informe sobre seguridad ciudadana y dereches humanos. OEA/Ser.LVAL Dog. 57. 31 diciembre 2009,
Parr. 145,

¥ o, Corte IDH. Caso Chaparro Alvarez y Lapo [figuez. Vs. Ectiador. Excepciones Prelfiminates, Fondo,
Reparaclones y Coatas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie G No. 170, Parr. §6.
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171. En el caso del Estado peruano, la Consfitucion Polltica de 1979'%, vigente al
momento de los hechos del presente caso, sefialaba en el articulo 2.20 inciso
g.)

Articulo 2.- Toda persona tiene derecho;

()

20.- A la libertad y seguridad personales, En consecuencia:

()

¢) Nadie puede ser detenido sino por mandamiento escrito y
motivado del Jusz o por las autoridades policiales en flagrante delito.
En todo caso. el detenido debe ser puesto, dentro de veinticuatro
horas o en &! término de la distancla, a disposicién del Juzgado que
correspende.

Se exceptiian los casos de terrorismo, espionaje y trafico
ilicito de drogas en los que las autoridades policiales pueden efectuar
la detencidn preventiva de los presuntos implicados por un iérmino
no mayor de quince dias naturales, con cargo de dar cuenta al
Ministerio Plblico v al Juez, quien puede asumir jurisdiccion antes de
vencido el término.

172. Como puade apreciarse, la Constitucién Politica del Peri de 1879, la norma
jerdrquicamente mdas alta del ordenamlento interno, sefalaba las causas y
condiciones fijadas de antemano para privar legaimente de la libertad fisica a
una persona en cumplimiento del articulo 7.2 de la Convencién Americana
antes citado.

173. Asimismo, establecla excepciones pues “of dmbito constitucionalimente
V protegido del derecho a la liberfad personal no es ajeno a la existenclia de
Ifmitas, es decir, de restricciones a su sjercicio derivadas del proplo confenido
del derecho o de sus relaciones con ofros bienes constilucionalmente
protegidos™®,

1% oeomulgada por la Asamblea Conetituyente v publicada el 13 de Julio 1879,
% Sentencia del Pleno Jurlsdiccional del Tribunal Gonstitucional. 003-2005-PI/TC, 8 de agosto de 2008. pérr, 96.
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174. En ese sentido, permitia a las auferidades policiales detener a una persona
en caso de encontrarse en flagrante delito y, por Ia gravedad de los delitos de
tetrorismo, autorizaba excepcionalmente a detener preventivamente a los
presuntos implicados por un término no mayor de 16 dias, con la obligacion de
dar cuenta al Ministerio Publico y al Juez.

175. El Estado ha serfialado en diferentes oportunidades la importancia de las
investigaciones por delitos de terrorismo a fin de acabar con el estado de
zozohra en que vivia la poblacién v la amenaza a la seguridad del Estado. La
gravedad de los hechos justificaba la adopcién de medidas v restricciones a la
libertad personal a fin de que no se perturbe la Investigacién judiclal o se evada
1a justicia, pues eillo implicaba impunidad.

176. Siguiendo la jurisprudencia de la Corte Interamericana'®, el Estado peruano
cumplié el requisito de tipicidad ai establecer concretamente vy de antemano, las
causas y condiciones por las cuales se permitia la privacion de libertad fisica de

una persona y en casos excepcicnales la detencion preventiva por un plazo
determinado. De cumplirse los requisitos establecidos en el ordenamiento
interno, en este caso la Constitucion Politica del Perl de 1979, la privacién de
libartad serfa legal y respetuosa de la Convencion Americana.

177. Sin embargo, a la fecha de los hechos del presente caso, el Decreto Supremo
Nro. 016-92-DE/SE'?, publicado en el Diario Oficial °El Peruano” el 2 de abrif de
1991 prorrogd el Estado de Emergencia en el Departamentc de Lima vy la

\q; Provincia Constitucional del Callao por el término de sesenta (60) dias a partir

del 03 de abril de 1891, y suspendi6 las garaniias individuales contempladas,
entre ofras, en el articulo 2.20 inciso g.). Asimismo, disponia gue las Fuerzas
Armadas pracederan a ejercer el control de! orden interno.

¥ on Corte IDH. Caso Chaparro Alvarez y Lapo [flguez. Vs. Ecuador. Excepclones Preliminares, Fondo,
Reparacionas y Costas. Sentencia de 21 de noviembre da 2007. Serfe C No. 170, Pérr. 57,
192 Deareto Supremo Nro. 016-DE/SE. 2 de abril de 1991, Anexo Nro. 16.
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178. En consecuencla, a la fecha de los hechos del presente caso, el derecho a la
ibertad personal se encontraba temporalmente suspendicdo en la zona, vy el
control det orden interno correspondia a las Fuerzas Armadas.

179. Esta norma es compatible con lo previsto en el articulo 27 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, que permite en el parrafo 2 la suspensidn
del derecho a la libertad personal,

180. En el presente caso, el serior Jeremfas Osorio Rivera fue privado de su
lfbertad el 28 de abril de 1991 en horas ¢e !a noche lusgo de producirse una
explosian en la comunidad campesina de Nunumia. La patrulla del Ejércitc a
cargo del Tenlente Tello Delgado realizé entonces una investigacion a fin de
identificar a los responsables, identificando al sefior Jeremias Osorio Riveray a
su primo, Gudmer Zarate Osorlo, quienes se encontraban en evidente estado
de ebriedad, como los presuntos responsables de la explosion,

181. Al sefior Jeremias Osorio Rivera se le incautd un arma de fuego (revolver) y
explosivos, en un contexto en el cual se enfrentaba al terrorismo, cierias
garantias constitucionales se encontraban suspendidas v el orden Interno
correspondia a las Fuerzas Armadas.

182. En ese sentido, el sefior Jeremias Osorio Rivera fue privado de su libertad por
presuntarnents encontrarse en flagrancia del delito contemplado en el articulo
279'% del Cadigo Penal peruanc vigente a la época de los hechos, v a la vez se

Y} encontraba vigente un estado de emergencia tue habla suspendido el derecho

a la libertad personal.

183. Respecto a la flagrancia, la Corte Interamericana ha tenido la oportunidad de
conocer dos casos en los cuales la privaclon da libertad se origind porque fa
persena se encontraba en flagrante delito. En el Caso Acosta Calderén, la Corte

183 artfculo 279~ El que, llegitimamente, fabrica, almacena, suministra o tiene en su poder bombas, armas,
. munlclones o materiales explosivas, inflamables, asfixiantes o téxicos o sustanclas o materiales destinados para
BU preparacién, serd raprimido con pena privaliva de lbertad no mener de tres ni mayor de diez afios.
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considers que “ef arresto del seffor Acosta Calderdn fue efectuado en supuesto
flagrante delito, tal y como lo establece el derecho interno ecuatoriano®, y en
ese sentido, considerd “que el arresto de por sf no fue ilegal™
responsabliidad del Estado respecto al ardfculo 7.2 de la Convenclon

Americana. De otro lado, en el Caso Ldpez Alvarez, la Corte anailzé la

, No encontrando

legislacion interna vigente en Honduras y declardé que el Estado no habia
viclado el derecho a la libertad personal en ¢! momento de la detencién por
cuanto el sefior Lopez Alvarez hablia sido deienido “en condiciones que
permiten suponer, razonablemente, la flagrancia requerida para ese fin por la
legisiacién interna”. En el caso concreto, al momento de 1a detencién se le habla
decomisado una sustancia con la apatiencia de ser una droga prohibida, por

ello, “la detencidn no fue ilegal en sf misma” %,

184, De otro lado, en el Caso Castillo Pdez la Corte Interamericana sefiald, a
_diferencla del presente caso, que “no se demostré y tampoco se alegé por ef
Estado, que la aprehension del seflor Castillo Péez se hubiese producido al
haber sido sorprendido in fragrantl en la comision de un delito o que
estuviese vigente en ese momento un estado de emergencia, clircunstancias
que hubiesen podido justificar la detencidn de la victima por agentes policiales,

sin intervencién judicial”®,

185. En el presente caso, se configuran ambas causales. En ese sentido, a
consideracion del Estado peruano, y en virtud de los hechos del presents caso,
el sefor Jeremlas Osorlo Rivera fue privado legalmente de su liberiad con
estricta sujecion a los procedimientos filados por el ordsnamiento interno
peruano ante la existencia de un delito flagrante y un estado de emergencia
vigents en la zona, por lo que las circunstancias particulares del presente caso
justificaron legalmente 1a privacion de libertad del sefior Jeremias Osorlo Rivera,
por lo cuat no se vuinersd el articulo 7.2 de la Convencidon Americana,

4 corte IDH. Caso Acosta Caldersn Vs, Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 24 de junio de
2006. Serla C No, 129, parr. 65,

' Corte IDH, Caso Lépez Alvarez Vs, Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de febrero de
2008, Serie C No, 141, P&, 85,

% Corts IDH, Caso Castiflo Péez Vs. Perd. Fondo, Sentencia de 3 de novlembre de 1997, Serle C No. 34. parr.
56. En stbrayado no pertenece al original,
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188. Respecto a la garantia dispuesta en el articulo 7.3 de la Convencidn
Americana, esta sefiala que ‘nadie puede ser sometido a detencién o
encarcelamiento arbitrarios”, Al respecto, el Estado peruano considera qua el
uso de la fuerza utllizado por los integrantes del Ejército gue detuvieron al sefior
Jeremfas Osorlo Rivera fue necesarlo, razonable y proporcional por cuanto se
trababa de una persona con posesién de arma de fuego y explosivos, en un
contexto de actos de terrorismo.

187. lLa intervencion de los efectivos del Ejército se débié a raiz de la vigencia del
estado de emergencia en la zona, con la consecuente restriccion de
determinadas garantias individuales como la libertad petsonal. Si se restringié
la misma fue porque tuvieron en consideracion elementos de prueha, analizaron
la situacion y consideraron pertinente limitar la libertad personal del sefior
Jeremias Osorio Rivera.

188. Como se puede apreciar de los hechos del presente caso, concurrieroh una
serie de elementos que analizados en su conjuntoc permiten determinar la
ausencia de arbitrariedad en la detencién de la cual fue cbieto el sefior
Jaremias Osorlo Rivera, por lo cual no se vuinerd el articuio 7.3 de la
Canvencién Americana,

189. Respecto a la garantla contemplada en el articulo 7.4 qué sefiala que “foda

persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencién

-y notificada, sin demora, del cargo o cargos formulados contra elfa”, la Corte
\QZ Interamericana sefiald en el Caso Acosfa Calderdn, en donde el peticionario fue
detenido en la comision de delito flagrante, dque “no considera que exista una
violacion del artfculo 7.4 de la Convencién en vittud de que la detencién de la
presunta victime fue hecha con fundamento en gque supuestamente se frafaba
de un flagrante defifo. En dicha circunstancia, cabfa suponer que el sefior
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Acosta Calderdn conocla que la razbén de su detencién era por ef supuesto
tréfico de drogas™®.

190. En ese sentido, segln la jurlsprudencia antes seflalada, cuando la detencién
se produce en flagrancia, [a exigencia de una notificaclon escrita es una medida
accesotia porque la persena detenida sabe perfectamente ja razon de su
intervencién por parte de la autorldad.

191. Tal analisis se aplica también en el presente caso, en viriud de que el sefior
Jeremias Osorio Rivera fue detenido en la comision del delito de posesion de
arma de fuego y explosivos, no pudiendo alegar que desconocla las razones de
su privacion de libertad, cuande era a todas luces evidente. El hecho que se
encontraba en estado de ebriedad no lo exonera de tal conocimiento y menos
puede ser trasladado al Estado para acreditar una supuesta responsabilidad por
estos hechos, En ese sentido, en el presente caso no se vulneré el arlfculo 7.3
de la Convencidn Americana.

192. Respecto a la garantla contempiada en el articulo 7.5 de la Convencion
Americana, ésta sefiala que "foda persona detenida o retenida debe ser llevada,

sin demora, ante un juez u olro funcicnario autorizado por la ley para ejercer
funciones judiciales y tendré derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonhable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que conlintie el proceso.
Su libertad podré estar condicionada a garantias que aseguren su
comparecencia en ¢l jufcio”.

193. Sin embargo, como se ha seftalado anteriormente, la comunidad campesina
de Nunumia se encontraba eventualmente sin autoridades debido al temor por
la presencia de grupos terroristas, en ese sentido, el Teniente Tello ha referido
que tanto en Nunumia como en Cajatambo comunico ta detencién a su superior

197 cvorte IDH. Caso Acosta Caldertn Vs, Ecuador, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de junio de
20086, Serie C No. 129. parr, 73.
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jerarquico, y que el dia de la liberacién, es decir, el 1 de mayo era feriado
nacional y no se encontraban las autoridades en funciones,

194, El Tribunal Europeo ha reconocido que en algunos casos, como aquellos en
fos que se lnvesfigan actos ierroristas, se imponen a los Estados Importantes
desafios. El Tribunal ha relterado que es responsabilidad de los Estados
establecer cudndo la segurldad plblica se encuentra comprometida v si es asf,
qué medidas son necesatias para sobrépasar la emergencia; asimismo, ha
considerado que, en razdén de su contacto directo y constante con las
necesidades de estos tlempos, las auloridades nacionales estdn en mejores
condiciones que los tribunales internacionales para juzgar el mérito de dichas
necesidades. En consecuencia, el Tribunal Europeo ha reconocido un amplio
margen de apreclacion a las autoridades nacionales™®.

185. En el presente caso, correspondia al Estado peruano determinar las medidas
necesarias para garantizar ia seguridad nacional y maniener el orden publico en
el territorio nacional, En ese sentido, a nivel interno se dio por probado este
requisito ¢on la comunicacién al supetior jerarquico, quien era uno de los
responsables del control del orden Interno, y por ello, no se vuinerd el articulo
7.5 de la Convencién Americana.

198. El articulo 7.6 de la Convencidn Americana sefiala que “foda persona privada
de libertad tiene derecho a recurrir anfe un Juez o tribunal competents, a fin de
que ésle decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto ¢ delencidn y
ardene su iihertad si el arresto o la detencién fueran ilegales. En los Estados
Partes cuyas leyes prevén que toda persona que se viera amenazada de ser
privada de su libertad tiene deracho a recurrir a un juez o tribunal compelente a

fin de que éste decida sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recursc no

\?/ puede ser restringido ni abolido. Los recursos podran interponerse por sl ¢ por

olra persona”. Al respecto, la Corte IDH ha sefialado desde un inicio que “(e)f
hébeas corpus reprasenta, dentro de las garantias judiciales indispensables, el
medio Idéneo lanto para garantizar la libartad de 1a persona como para contralar

* 188 ofr. TEDH. Caso Tanrlkulu y Otros v. Turqula. Sentencla del 6 de octubre de 2005. pérr. 38.
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el respeto a la vida y proteger la integridad personal del individuo, para asegurar
que el delenido sea presentado anfe al 6rgano judicial encargado de constatar
la legalidad de la defencitn, asi como para impedir su desaparicion o la
indeterminacién de su lugar de detencion y protegerio contra la fortura u otros

trafos o penas crueles, inhumanos ¢ degradantes™®®.

197. De los hechos del presente caso, consta que el seffor Jeremlas Osorio Rivera
fue detenido el 28 de abril de 1991 en horas de la noche, v fue likerado el 1 de
mayo de 1821 a las 7a.m. Durante ese tiempo se encontraba vigente la Ley
Nro. 235086, Ley de Habeas Corpus ¥ Amparo, promuigada el 8 de diciembre de
1982, por lo que los familiares del sefior Jeremias Osorio Rivera ¢ su ahogado
defensor pudieron interponer una demanda de habeas corpus ante las
Instancias correspondientas. Sin embargo, no lo hicieren.

198. Tal omisién no puede ser irasladada al Estado, y menos acarrear
responsabilidad internacional. En ese sentido, la no interposicion del recurso de
habeas corpus por parte de los famillares es un tema que escapa a la
responsabliidad del Estado peruans, pues el mismo se encontraba disponible y
no habfa sido restringido ni abolido. En ese sentido, no se vulneré el articule 7.5
de la Convencién Americana.

199, En conclusién, hajo las consideraciones anteriormente expuestas, el
Estado peruano solicifa a la Corte Interamericana que declare que no viold
en prejuicio del sefior Jeremias Osorio Rivera, el articulo 7 de la
Gonvencién Americana en conexién con el articulo 4.1 del mismo tratado.

B. CON RELACION AL DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL CONTENIDO EN
\$. EL ART. 5 DE LA CADH

% Corte IDH. Ef Héabeas Corpus Bajo Suspension de Garantlas (arls. 27.2 25.1 y 7.6 Convencién Americana
sobre Darechos Humanos). Opinién Consultiva OC-8/687 del 30 de enero de 1987, Seria A No, 8, parm. 35.
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200. Elarticulo 5,1 de Ia Convencidén Americana sefiala que “foda persona fiene
derecho a que se respele su integridad fisica, pslquica y moral”.

201. Seg0n los instrumentos internacionales de derechos humanos, el uso de la
fuerza por funcionarios estatales s6lo es legitimo cuando se da, por eiemplo, en
la medida estrictamente necesarla péra el desarrollo de las leglfimas funciones
del Estado en materia de conservacion y restablecimiento del orden pliblico™

202. En ese sentldo, el uso de la fuerza empleado par los integrantes de la patrulla
del Ejército que detuvieron al sefior Jeremlas Osorlo Rivera fue necesario y
proporcional al objetivo que se buscaba alcanzar, Fue Jiclo pues se adoptaron
las medidas de seguridad defensivas y ofensivas necesarias para asegurar el
éxito de la intervenclon v la seguridad de los funcionarios que infervinieron en la
misma,

203. La Comision ha sefialado en el Informe sobre “Seguridad Ciudadana vy
Derechos Humanos” gue en el marco de los procedimientos que deben realizar
las fuerzas de seguridad del Estado para cumpllr con’ sus cometidos
Institucionales, los registros corporales son parte de los procedimientos bésicos
de intervencidn. De un adecuado procedimiento de registro muchas veces
depende la vida o la integridad fisica de terceras personas, del personal de ios
cuerpos de seguridad, e incluso de la misma persona sometida al registro'”’

204, En el presente caso, el registro personal del sefior Jeremias Osorio Rivera se
debié (nica y exclusivamente al cumplimiento de medidas de resguardo para
garantizar la seguridad de los funcionarias involucrados en el procedimiento.

205. El Estado peruano niega que se haya vulnerado el derecho a ia integridad del
seffor Jeremlas Osorfo Rivera, pues desde el primer momento de la

7 cfr. Naciones Unldas. Oficina en Colombia del Alto Comisionados para los Derechos Humanos. Comunicado
de prensa. Disturbios calleleros: Reflexiones sobre la Importancia de observar los principios y normas
Intemac:onaies coh respecio al uso de fa fuerza, Bogoté. 20 de mayo de 2004,

1 Cfr. CIDH, Informe sobre seguridad ciudadana y derechos humanos, OEA/Ser, LAV, Doc. 57, 31 diciambre
2009, Pérr, 171,
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intervencion, el 28 de abtll de 1981 en horas de la noche, el traslado a
Cajatambo el 30 de abril de 1991 y su posterior liberacidn el 1 de mayo de 1991
en horas de la mafiana, se mantuvo el respeto por su integridad personal.

Prueba de sllo es que la otra persona que fus detenida conjuntamente, no alegd
vulneraclones a su integridad personal.

'206. Cabe resaltar que algunos testigos sefialaron que momentos antes de su
privacion de fibertad habia sostenido una fuerte pelea con su primo Gudmer
Zarate Osorio Rivera, pudiendo haber recibido algunos golpes que serfan los
que referirfan sus familiares.

207. Bajo tales consideraciones, el Estado peruanc solicita a la Corte
Interamericana que declare que no viclé el derecho a la integridad
personal en perjuicio del sefior Jeremias Osorio Rivera contenido en of
articule 5.1 de fa Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en
concordancia con el articulo 1.1 del mismo instrumento.

208, El articulo 5.2 de la Convencién Amerlcana sefiala que “nadie debe ser
sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes.
Toda persona privada de libertad serd fralada con ef respelo debido a la
dignidad inherente al ser humano”. '

209. El Estado peruano rechaza lo sefialado por los psticionarios respecto a que |
se cometieron actos constitutivos de tortura conira el sefior Jeremias Osorio

Rivera. En ese objetivo, realizard un anélisls a fin de reafirmar [a ausencla de
responsabilidad internacional por los mismos.

. y 210. Teniendo en cuenta lo normado en el primer parrafo del artfculo 2 de la
Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, la Corte
Interamericana ha entendido que se esta frente a un acto constitutivo de tortura

cuando €l maltrato sea: a) intencional; b) cause severos sufrimientos fisicos o
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mentales, y ¢) se cometa con cualquier fin o propésito’™, Sin embargo, estas
pautas no han sido suficlentes para distinguir claramente la tortura de las penas
o tratos, crueles, inhumanos y degradantes, para elio se requiere de un andlisis
de las caracteristicas particulares y el contexto de cada caso.

211. Respecto a la Intencionalidad de los presuntos sufrimientos del seflor

Jeremias Osorio Rivera, €l Estado niega que un supuesto maitrate fuera
deliberadamente Infligido contra él por efectivos militares. No consta prueba de
ello, los alsgatos de los testigos son contradictorios, ¥ no pueden ser utillzados
a tal punto que agredite ial intencionalidad,

212, Respecto a la Intensidad o gravedad de los presuntos sufrimlentos del sefior

Jeremias Osorio Rivera, en el marco del sistema interamericano no se ha
establecido una clara divisién entre los conceptos de teriura y penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes, La calificacltén de las conductas varian en
funcion de la particularidad de cada situacion,

213. Respecto al proposito o finalidad de los presuntos suftimientos, los supuestos

hechos cometidos por los Integrantes del Ejércifo no tuvieron come finalidad
cometer actos prohibidos por el derecho interno e internacional, sino sélo
Investigar su participacién en la explosién en la comunidad de Nunhumia.

214, No existieron actos deliberados ni castigos adicionales a la privacién de

lirertad de la que fue objeto el sefior Jeremlas Osorio Rivera, la misma que
como hemos seftalado en la seccién anterior fue legal y no arbitraria, por lo
tanto no constituirian un abugo de autoridad nl un exceso en sus funciones, ni
un trato cruel, inhumano o degradante, y menos tortura.

215, Prueba de que en el presente caso no existié tal finalidad o propdsito, es que

el sefor Jeremias Oscric Rivera no fue coaccionado u obligado a
autolhculparse. La sola realizacién de las investigaciones iniciales no puede

2 Cfr. Corte IDH. Caso Bayarri Vs. Argentina. Sentencla del 30 de octubre de 2008, Serie C No, 187, parrafo 88,
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configurar el delito de tortura o tratos crueles, inhumanos o degradantes por si
mismo.

216. El Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha establecido que para que una
determinada conducta alcance el grado de frato inhumano y degradanie se
requlere un nivel minimo de severidad, de modo que dquede abarcado por la
prohibicién del articulo 3 de la Convenclén Europea'™, Asimismo, también ha
establecido que el trato inhumano se corresponde, por ejemplo, para
sufrimientos infligidos de manera premeditada, aplicados durante horas y que
hayan causado alguna lesion fisica o algin tipo de sufrimiento fisico o psiquico
intenso’™

217. En tal sentido, recordemos que el sefior Jeremias Osorio Rivera habia
sostenido una fuerte pelea con su primo, la cual puede haber sido la causa de
los supuestos golpes referidos por los familiares. Si a ello se suma o sefialado
por los testigos que lo vieron salir en buen estado de la Base Contrasubversiva
en ia ciudad de Cajatambo, se evidencia que ho existié viclacidin de su
integridad, ni tal grade de severidad como para configurar penas o tratos

- erugles, inhumanos o degradantes, y menos actos de tortura en su contra,

218. En cuanto a las condiciones de detencion a las gue fue objeto el sefior
Jeremlas Osorio Rivera en ¢! local ocupado por la patrulla del Ejército en la
comunidad de Nunumia y en ia Base Contrasubversiva de Cajatambo, el
Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha hecho hincapié en el hecho de que
la privacion de la libertad de una persona, no puede dar lugar por si sola a la

alegacién de una violacién al articulo 3 de la Convencion Europea’™.

219. Respecto al aislamiento sefialado por la CIDH y los peticionarios, e Tribunal
Europeo también ha sefialado que aislar a un detenido de los demés por
razones de seguridad, disciplina ¢ proteccién no es en s mismo un trato

" . Alsling Reidy, “The prohibition of torture”. A gulde o the implementation of Article 3 of the European
Convention on Human Righfs. Human Rights Hangbooks Nro. 8. Councll of Europe 2002, p. 10.

73 ofr. TEDH. Case Kudia v. Polonia. Sentencla del 26 de oclubre de 2000.

175 o, TEDH. Caso Kalashnikov v. Rusia. Sentencla del 15 de Julio de 2002,
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inhumano © una pena degradante’®. El aislamiento no contraviene
automdticamente el articuto 3'7.

220. En el presente caso, la privacion de libertad del sefior Jeremfas Osorio Rivera
ne fue una accion deliberada con la Intencién de somelerlo a sufrimientos
fisicos o psicoldgicos, sino que correspandid a hechos inherentes a la aplicacion
de medidas legales, que devino en una privacion de su lbertad a fin de
investigar su participacion en los hechos ocurridos en la comunidad de
Nunumia,

221. Ademds, como lo ha sefialado el Tribunal Europeo, no es suficiente gue las
condiciones de detencién sean capaces de causar una angustia que alcance el
nivel minimo de gravedad necesario para que el articulo 3 sea aplicabls; el

denunclante debe demostrar que sufrid efectivamente esa angustia'’®.

222. Durante el perfodo de detencion, y mieniras estuvo bajo custodia de las
auforidades del Estado, en ninglin momento el seifior Jeremlas Osorio Rivera
fue sometido a situaciones de violencia fisica o psicolégica, ni a actos
intencionales que tuvieran la finalidad de ocasionarle algin dafio. En tode
momento se tomaron los recaudos necesarios para dar cumplimiento a las
obligaciones contraidas por el Estado en relacién con la proteccion de los
derechos humanos y, en especial, con la prohibicién de todo tipo de actos que
pudieran configurar penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes y actos de
tortura,

223, Al no haberse ocultado el paradero del sefor Jeremlas Osorio Rivera, ni
habérselo aislade por cuanto fue visto por algunos testigos en ¢ local donde
permanecid detenido en Nunumia, asi como en el trayecto de Nuhumia a
Cajatambo, donde incluso conversd con alguno de los testigos, se desprende

V1% Cfr. TEDH. Caso Messina c. afla. N® 25488/94. Sentencia del 8 de junlo de 1999,

" Cfr. TEDH. Caso Ocalan ¢, Turqula, Sentencia de 12 de mayo do 2005, Parr. 191; Caso Rohde ¢. Dinamarca.
Sentencla de 21 de jullo de 2008. Parr. 93,

- '™ Cf, TEDH. Caso Van der Graaf 0. Palses Bajos. Santencia de 1 de junio de 2004; Caso Aerts ¢. Béiglce.
Santsncia de 30 de jullo de 1998, Pérr. 34-37.
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gue el mismo no fue aislado del mundo exterior, ni llevado a un lugar
clandestino de detencion.

224, En virtud a gue, como se ha verificado anteriormente, el presente caso no
coincide con el modus operandi de la desaparicion forzada, no se puede inferir
gue el sefior Jeremias Osorio Riverafue fuera Interrogado violentamente y
menos torturade durante el tiempo que permanecid detenido.

225. Una de las caracteristicas por la cual la Corte Interamericana ha encontrado
responsabilidad de los Estados en supuestos de desapaticion forzada es la
agravada vuinerabilidad en la que se encuentran las personas detenidas debido
a la clandestinidad de la detencion y la negativa a byindar informacion del
paradero, elementos gque no se configuran en el presente caso, reduciéndose
entonces un elevado riesgo de que se le vuineren diversos derechos.

226, En conclusion, el Estado peruano considera que los hechos del caso no
contienen los elementos necesarios para ser calificados como tratos
crueles, Inhumanos o degradantes, 'y menos atfin actos de tortura,
conforme lo establece el arficulo 5.2 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, en concordancia con el articulo 1.1 del mismo
instrumento. '

C. CON RELACION Al. DERECHO A LA VIDA CONTENIDO EN EL ART. 4 DE LA
CADH Y EL ARTICULO | DE LA CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE
DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS

WV 227. A consideracién de los peticionarios y la CIDH, el deracho a la vida del seftor
Jeremlas Osorio Rivera se habrla vulnerado por cuanto alegan que fue
desaparecido forzadamente por agentes del Estado peruano.

228, Sin embargo, para el Estado exislen ciertos elementos que llevarian a
sustentar que tal desaparicion no fue cometida por agentes estatales y, por lo
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tanto, no generarlan responsabilidad internacional. Entre estos elementos
podemos sefalar: i) € modus operandi de la desaparicion forzada no se
observa en el presente caso, i) no existe un patrdn de desapariciones forzadas
en la zona y en la fecha de los hechos, ili) las pruebas que indicarian que el
sefior Jerém[as Osorlo Rivera fue liberado, iv) la ausencla de prueba directa y
finalmente, v) las dos (2) sentenclas absolutorias en el proceso penal seguido
contra el presunto responsable.

229. Respecto al modus operandl, analizandolo a la luz del Informe de la CVR'",
se observa que el presente caso no corresponde con el mismo por cuanto el
sefior Jeremias Osorio Rivera no fue seleccionado previamente como potencial
victima. En ese sentido, no existen actos anterlores a su détencibn que hagan
presumir que el mismo venia siendo amenazado, intimidado o amedrentado por
agentes estatales, ni tampoco consta evidencia da previa denuncla plblica por
alguna situacion de riesgo que podla sospechat.

230. Su detencién se debld a un hecho circunstancial, no a un seguimlento nl
identificacion previa como presunto integrante de un grupo terrorista. Asimismo,
su detencion no fue clandestina sino pablica.

231. De jgual modo, la permanencia del sefior Jeremias Osorio Rivera en el local
que la patrulla del Ejército ccupada en la comunidad de Nunumia, &l traslade a
la Base Contrasubversiva de Cajatambo, su reclusléﬁ alll y posterior liberacion
el 1 de mayc de 1991, no fueron negados ni ocultados por los funcionarios
militares.

232, De otro lado, una de las caracter(sticas principales de la practica de
desaparicion forzada de personas es |a falta de informacidn o la negativa a
recohocer la privacion de libertad o de informar sobre el paradero de la persoha.

178 gelaceldn de la victima, dstenclén de la persona, depdsito en un lugar de reclusion, eventual trasiado a ofro
ceniro de racluslon, el interrogatorio, la tortura; ol procesamisnto de la informaclén obtenida, la decisidn de
eflminaclon, la eliminacién fisica, ia desaparicidn de los restos de la victima, s uso de los racursos del Estado.

.. En todo sl procaso, el comin denominador fue la negacién del heche mismo de la detancién y el no brindar

informacién alguna de lo que sucedia con el detenido.
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Asl, para la CVR, “(¢)n fodo el proceso, ef comiin denominador fue la negacién
del hecho mismo de la detencion y ef no brindar informacion alguna de lo que
sucedla con el detenido. Es decir, la persona ingresaba a un circuifo establecido
de detencién clandestina™®

233, En el mismo sentido se ha manifestado la Corte Interamericana, que ha
sefialado en el Caso Kenneth Ney Anzualde Castro vs. Per(, gue "en casos de
desapariclén forzada, la caraclerfstica comin a fodas las efapas def hecho es la
denegacién de la verdad de lo ocurrido™®!, en ese sentido, en el caso citado, “a

negativa de reconccer la detencidn y de revelar la suerte o paradero {...)

transformd su privacién de libertad o secuestro en una desaparicidn forzada,

segtin los elementos que la conforman®,

234. Sin embargo, al contrasic de la practica usual en los casos de desapariciones
forzadas, desde un primer momento los efectivos del Ejército, en especial el
Tetlente Tello brindaron informacién a los familiares y demés personas que
preguntaron acerca de la situacion del seffor Jeremlas QOsorlo Rivera, Asimismo,
brindaron tamblén toda la informaclén al respecto en el curso de las
investigaciones oficiales.

235. De ofro lado, uno de los principales objetivos de las desapariciones forzadas
era que las victimas ¢ sus familiares ho tengein acceso a los mecanismas
iegales de proteccidén de sus derechos, sin embargo; en el presente ¢aso se ha
acreditado que desde un primer momento los famillares de! sefior Jeremlas
Osorio Rivera denunciaron los hechos a las instancias correspondientes,
inictandose asl una Investigacion al respecto.

%0 |nforme Flnal de la Comlsién de la Verdad y Reconcillacién, TOMO V1. Seccién cuarta: los crimenes y
violaciones de los derechos humanos. Capitulo 1: Patrones en la parpetracion de los crlmenss y de las
vio!acaones de los derechos humanos. 1.2, Las desapariciones forzadas. pag. 84,

1 Gorte IDH. Gaso Anzualdo Castro Vs. Peri, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Ccstas Sentencla
da 22 de Sepllembre de 2009, Serie C No. 202, Parr. 63.
%2 corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs, Part. Excepcidn Preliminar, Fonde, Reparaciones y Coslas, Sentencla
de 22 do Saptiembre do 2009. Serie C No. 202, parr, 79.
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238. Como se desprends de la Informacion sefialada lineas arriba, resulta claro
que el presente casd no se inserta dentro del modus operandi de la
dasaparicion forzada resefiado por la CYR y por la Corte interamericana.

237. Respecto a la ausencia de un patron de desapariciones forzadas en la zona y
en la fecha de los hachos, el Estado considera que los alegatos sefialados por
la CiDH vy los representantes respecto a la presunta desaparicién forzada del
sefior Jeremlas Osorio Rivera no se ajustan los supuestos patronhes
sisteméticos o generalizados de desaparicion forzada senalados por cuanto en
{2 época v en la zona no se cometieron mayores viclaciones a (os derechos
humanos atribuibles a funcionarios estatales.

238, De fales lamentables hechos, Unicamente tres (3) se refieren a supuestas
desapariciones forzadas ocurridas en los afios 1986, 1991 y 1992, y de elias, en
1991 s6lo fue reportada la del sefior Jeremias Qsorio Rivera. Con lo cual,
sefialar un supuesto pafrén de violaciones a los derechos humanos y una
supuesta practica sistemdtica o generalizada de desapariciones forzadas
resulta inexacto,

239. En el reciente Caso Castillo Gonzales y ofros Vs. Venezuela, la Cotte
concluyd que las referencias presentadas por la CIDH y los representantes
sobre una situacién de violencia se referfan a sifuaciones gonerales en el pafs
y no axclusivamente a la siluacion en la zona especlfica de los hechos
denunciados, en ese sentido, de acuerdo con los elementos probatorios
aportados y mas alld de fa situacion de complejidad e inseguridad que se vivia
en la zona, en la que acaecliercn cierlos hechos que implicaron agresiones
contra un grupo determinado de personas, no se probd que constituyeran una
situaicién o préactica generalizada ni sistemética'®,

™ Cfr. Corte IDH. Caso Caslillo Gonzélez v ofros Vs. Venezuela, Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de 2012,
Serle C No, 256, parr. 127,
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240, Como pretende Inferir la CIDH y los representantes, un supuesto escenario
general de violencia en la zona y en la época por si solo ne permite atribuir al
Estado responsabilidad internacional por la alegada desaparicidn forzada del
sefior Jeremlas Osorio Rivera,

241. Al respecto, la Corte ha sefialado que no es posible ignorar la gravedad
especial que tlene la atrlbucién a un Estado Parte en la Convencidn de la
responsabilidad por la existencia de una préctica de violaciones a los derechos
humanos, Ello “obliga a fa Corte a aplicar una valoracién de la prueba que lenga
an cuenta este extremo y que, sin petjuicio de lo ya dicho, sea capaz de crear la
conviceidn de fa verdad de los hechos alegados™®*,

242, A criterio del Estado, las presunciones a las que llega la CIDH y los
representanies, no alcanzan tal umbral de conviccién de verdad requerido para
gue la Corte Interamericana atribuya responsabilidad al Estado peruano por la
presunta desaparicién forzada del serior Jeremlas Osorio Rivera.

243, Respecto a las pruebas que indicatia que el sefior Jeremlas Osorio Rivera fue
liberado, como se desprende de la seccidn de los hechos del presente escrita,
en el presente caso exisien diversos elementos que corroborarian la libertad del
sefior Jeremias Osorlo Rivera el 1 de mayo de 1991,

244. En ese sentido, se puede apreciar la constancia de libertad del 1 de mayo de
1991 con la firma y huella dactilar dei sedor Jeremlas Osorio Rivera, la cual
pese a las observaciones de la CIDH y los representantes mantiene validez, por
cuanto en el proceso penal los peritos grafoiécnicos comprobaron que la firma
provenia del pufio gréfico del sefior Jeremias Osorio Rivera y que la huella
dactilar podria tratarse de uno de sus dedos.

245. Tal constancia de libertad de 1 de mayo de 1981 fue Incorporada al proceso
penal internc y no fue declarada su invalidez por los drganos Jurisdiccionales

184 Gorte IDH. Caso Velssquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie G No. 4,

par. 129,
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competentes, por lo cual mantiene su veracldad como medio de prueba y en
ese sentido debe también ser convalidada por la Corte Interamericana.

246, Asimismo, constan también los radiogramas Nro. 640 y 841, en los cuales el
Teniente Coronel Armuifo Roncal Vargas, superior erarquico del Teniente Tello,
le ordena darle libertad al sefior Jeremias Osorio Rivera y, posteriormente, el
Teniente Tello informa del cumplimiento de Ya orden vy liberacién del detenide.

247. De igual modo, se observan también las declaraciones testimoniales de Jos
sefiores Simedn Retuerto Roque y Carlos Humberto Martinez Garcla, quienes
manifestaron haber visio salir caminado por sus propios medios al sefior
Jeremias Osorio Rivera de la Base Contrasubversiva de Cajatambo.

248. Al respecto, y en relacidh con ol nivel de prueba requerido, ta CIDH ha
considerado que una constancia de libertad, como tnica prueba, sin que conste
ningtin otro elemento adicional como la declaracién de algtin testigo, no resulta
an prusba convincente de una real flberacion™®,

249, Tomando tal andlisis como parametro, en el presente caso, se aprecla la
existencia de la constancla de liberacién, los dos (2) radiogramas y las
declaraciones testimoniales, por lo cual, a contrario sensu de lo sefalado por la
CIDH, en ol presente caso estaria acreditada la liberacion dé! sefior Jetemias
Osorlo Rivera el 1 de mayo de 1991 en horas de la mafiana,

250. Respecto a la ausencia de prueba directa de la desaparicion del sefior
Jeremias Osotio Rivera, el Estado peruanc entiende que en los delitos de
desaparicion forzada la prueba circunstancial, los indicios y las presunciones

cobran una importancia mayor gue en ofros delitos.

251. Al respecto, la Corte Interamericana sefiald desde sus primeras sentencias
que "en lo que se reflere a la prueba circunstancial, los indicios y las

. 5 ofr. CIDH. Informe Nro. 43/00, Caso 10.870. Alcldes Sandoval Flores, Julio Céser Sandoval Flores y Abraham
Sandoval Flores, Paril. 13 de abwil de 2000, Pérr. 27
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presunciones pueden utilizarse, slempre que de ellos puedan inferirse
conclusiones consistentes sobre los hechos™®®,

252, Sin embargo, en el presente caso, como hemos visto en el acépite anterior,
existe prueba directa respecto a Ié liberacién del sefior Jeremtas Osorio Rivera,
por lo cual no resultaria necesarlo hacer refsrencla exclusiva a tal tipo de.
prueba,

253, Asl por ejemplo, en un reclente caso contra Venezuela, la Corte determiné
que no surgia de! acervo probatorio ningin otro elemento sobre la posible
participacion de agentes del Estado en relacién con un atentado, los referidos
sefialamientos no eran totalmente concordantes entre si, ni suficientes vy

cualitativamente diversos para amibar, de acuerdo a las pautas de ponderacion,
a la conviceion sobre ia intervencion de agentes estatales en el atentado™’.

254, En ese sentido, la Corte (nteramericana determind que no era razonable
colegir del conjunto de los elementos probatorios aportados y, en especiat, con
hase en los indicios referidos por la Comision, que el Estado era responsable
del atentado cometido, por ello, no existieron elementos suficientes para
determinar su responsabilidad internactonal™,

255, La utilidad de la prueba circunstancial, los indicios y las presunciones se
justifica en ofros casos, por cuanto (...} esta forma de represidn se caracteriza

i

por procurar la supresion de todo elemento que permita comprobar el secuesiro, ;

el paradero y la susrte de las victimas"”®. Pero, como vimos anteriormente, \

188 oorte IDH, Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de Jullo de 1988, Serle C No.
parr, 130, El resaliado no pertenece al otlginat,
15 Cfr. Corte IDH, Caso Caslillo Gonzélez y ofros Vs, Venezuela, Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de 2012,
Ssriec MNo. 258, parr, 114,
® Cfr. Corte IDH. Caso Castilio Gonzélez y ofros Vs, Venezuela. Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de 2012,
Serle C No. 256, pérr. 116.
% corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de Julio de 1988. Serie G No. 4,
parr, 131; Caso Blake Vs, Guatemala. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998, Serie C No. 36, pérrs. 47, 49
51; Caso Bamaca Velésquez Vs. Gualemala. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre da 2000, Serle C No. 70,
pérrs 130 y 131, ¥y Caso Kawas Ferndndez Vs. Honduras. Fondo, Reparacienes y Costas. Sentencia de 3 de
abril de 2009 Sarle C No. 196, parr, 95,
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tanto ta detencion como &l traslado han sldo actos de caréacter pablico y fuercn
informados a los familiares.

256. En ese sentido, para el Estado peruano, las conclusiones a las que llega la
CIDH y los representantes respecto a la responsabilidad del Estado por Ia
desaparicion forzada del sefior Jeremias Osorio Rivera no son consistentes con
los hechos del presente caso analizados en la seccion precedente y probados
hasta el momento ante los drganos Jurisdiccionales nacionales.

257. Tales indiclos o presunciones no pueden ser fundamento suficlente para
atribuir reéponsabilidad infernacional al Estado peruano, con las consecuencias
que ello significa. Los Indicios no probados no pueden servir para atribuir
responsabilidad internacional directa o Indirecta al Estado peruano.

258, Respecto a las dos (2) sentencias absoclutorias en el proceso penal seguido
contra el presunto responsable, si bien para la CIDH y los representantes
existen indicios ¢ presunciones que implicarlan una atribucién directa de
responsabilidad por parte de agentes estatales, durante las investigaciones
fiscales v los procesos judiclales se desvirtuaron tales indicios o presunciones, vy
se esclarecieron los hechos, determinando que si bien se encenfraba probada
ia detencién vy traslado del sefior Jeremias Osorlo Rivera, no asl la desaparicién
forzada por parte del incriminado.

259. En vista de los elementos antes sefialados y analizados en su conjunto,.se

observa que en el presente caso no se presentan los elementos esenclales del

delito de desaparicion forzada, y en tal sentido, no se ha acreditado la

& responsablilidad del Estado peruano en perjuicio del sefior Jeremias Osorio

Rivera por la particlpacién de agentes estatales en los hechos alegados por los
peticionarios respecto a una presunta desaparicién forzada.

260. El modus operandl de la desaparlcion forzada no coincide con los hechos del
presente caso; la ausencia de un patrdn sistemético o generalizado de
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desapariciones forzadas en la zona y en la época de los hechos; las diversas
pruebas que acredilarian que el sefor Jeremias Qsorio Rivera fue liberado; la
ausencia de prueba directa y la inaplicacion de la prueba circunstancial, indicios
y presunciones; y finalmente ias sentencias absolutorias contra el presunto
responsable, llevan a deducir que los hechos del preéente caso no configuran
una desaparicién forzada por parte de agentes estatales,

261. La ausencia hasta la fecha del sefior Jeremfas Osorio Rivera no puede ser
atribuida a la accidn u omisidn de una autoridad publica del Estado peruano, pbr |
lo tanto, no compromete su responsabilidad internacional en los términos
sefialados por la Convencion Americana o cualguier otro tratado interamericano.

262. Como ha seifialado la Corle Inleramericana, “en cualquler caso, fa posible
falta de cerleza sobre la vinculacién de agenfes estafales en los hechos

referidos no podrfa llevar al Tribunal a concluir que tal vinculacién sf existié™®.

263. lLa controversia se centra en el anélisis de atribuir o no responsabilidad
internacional al Estado peruano por la supuesta desaparicion forzada del sefior
Jeremlas Osorio Rivera. A ctiterio de la CIDH y los representantes, la misma se
ha acreditado; sin embargo. ¢! Estado peruano considera que no es
responsable de la desaparicién por cuanio el sefior Jeremias Osorlo Rivera fue
liberado el 1 de mayo de 1991, segin consta en diversa prueha sefalada

anteriormenta.

264, En ese sentido, la CIDH erréneamente ha dado por probada la desaparicién

‘P/ forzada del sefior Jeremias Osorio Rivera y la responsabilidad de la misma al
Estado en base a Indiclos y presunciones, lo cual podria haber resultado vélido

en ofros casos de desapariciones forzadas donde se presentaba un contexto de

violaclones a los derechos humanos, una ausencia de prueba directa,
detenciones ciandestinas y ocultamiento o negacién de los hechos por parte de
los funcionarios estatales, pero ello no se presenta en este caso, Tal analisis ha

¥ corte IDH. Caso Palma Mendoza y ofros Vs. Ecuador. Excepcién Preliminar y Fondo. Sentencla de 3 de
sepliembre de 2012, Serie C No. 247, pair. 101.
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sido parte de la Sentencla de 4 de noviembre de 2011, por lo gque no se trata de
una elaboracién intelectual de esta representacion, sino el pronunciamiento
judicial de un drgano gue administra justicia al mas alto nivel nacional.

285. En casos en donde se desconoce el paradero. de una persona, la Cotte ha
conslderado la viclacion del derecho a la vida por un cimulo de slementos, sin
embarge los mismos no se presentan en el presente caso pues las
circunstancias en las gue se produjo la detencion no fueron violentas ni
clandestinas como en 10s casos de desapariciones forzadas; y, ademas, se han
llevado a cabo investigaciones sobre los hechos. La circunstancia que no se
haya hasta la fecha hallado al supuesto responsable se debe a las exigencias
propias del derecho penal.

266. Ahora bien, e! hecho que la Defensorla del Pueblo haya emitido ean el
presente caso una Constancia de Ausencia por Desaparicion Forzada y que Ia
misma haya derivado en la inclusion del sefior Jeremias Osorio Rivera y sus
familiares en e} Registro Unico de Victimas (RUV) no significa que la

| desaparicién forzada del sefior Jeremias Osorio Rivera se haya comprobado
judiciaimente, ni que la misma sea atribuible al Estado.

267. Tal constancia s un mecanismo administrativo gue reconoce un hecho clerto
como la ausencia de una persona en ¢l contexto de la violencia analizada por la
CVR, pero sin que determine una responsabilidad judicial de los hechos, y
menos implica un reconocimiento de responsabilidad por parte del Estado
peruano,

268, En el presonte caso, el Estado sedala que Ia Corte no cuenta con
elementos suficientes para atribuirle responsabilidad internacional al
Estado por la supuesta desaparicién forzada del sefior Jeremias Osorlo
Rivera. En el presente caso no existen fundamentos para presumir que el
sefior Jeremias Osotio Rivera fue privado de su vida por agentes del
Estado, por lo cual ¢l Estado no es responsable de la violacién del articulo
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4 de la Convencion Americana, en conexién con las obligaciones
contenidas en el articulo 1.1 del mismo,

269, Finalmente, al no encontrarse mayores elementos que lleven a inferir la
responsabilidad Internacional del Estado por la supuesta desaparicion
forzada del sefior Jeremias Osorlo Rlvera, el Estado peruano no ha
incumplido con el deber establecido en e} articulo | de la Convencidn
Interamericana sobre Desapariciones Forzadas, por cuanto no ha
practicado, no ha permitide ni ha tolerado una supussta desaparicién
forzada del seitor Jeremias Osorio Rivera.

D. CON RELACION AL DERECHOQ AL RECONOCIMIENTO DE LA PERSONALIDAD
JURIDICA CONTENIDO EN EL ART. 3 DE LA CADH

270. En el presente caso, como hemos sefialado lineas arriba, no se ha probado la
desaparicion forzada del sefior Jeremias Osorio Rivera por parte de agentes del
Estade, por Ip tanto, no puede ser atribuida al Estado peruano una eventual
sustraccién de la proteccién legal o negacidn de su existencia misma a fin de
colocarlo en una indeterminacién juridica, por cuanto la violacién del derecho al
reconocimiento de la personalidad juridica es una consecuencia de Ia
rasponsabilidad por una desaparicién forzada, una relacién de causa y efecto
que no se aprecia en el presentes caso. '

271. De otro lado, a nivel interno, la Ley N° 28413"1 publicada el 11 de diciembre

de 2004, cre6 el Registro Especlal de Ausencia por Desaparicién Forzada
\y (1980-2000} a cargo de ia Defensoria del Pueblo, E! objetivo de dicha Ley es
regutar la situacion Jutldica de la ausencia por desaparicion forzada. Para los
efectos de dicha norma, se “entiende como ausencia por dasaparicion forzadsa a
la situacién jurfdica de [las personas que hubieran desaparecido
involuntariamente del lugar de su domiciffo o residencia, sin que se tenga noticia
de su paradero, durante el perfodo 1980-2000",

b Ley N° 28413, Ley que regula la ausencla por desaparicidn forzada durante el periodo 1980-2000. Publicads
ol 11 de diciembre de 2004. Anexo Nro. 98,
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272. La citada Ley también regulé el proceso especial para la declaracién judicial
de ausencia por desaparicion forzada, el cual tiene los efectos de la
declaracidn judicial de muerte presunta establacida en el Cédigo Clvil y permite
dar inicio a las acciones que corvespondan.

273. En el presente caso, an virlud de la Ley N° 28413, se brindd a los familiares
del sefior Jeremias Osorio Rivera, el 30 de octubre de 2008, una Constancla de
Ausencla por Desaparicidon Forzada, la misma que seffala que tiene como
finalidad “facilitar & los familiares del ausente por desaparicion forzada y a las
personas con fegltimo interés, los Instrumentos necesarios para acceder al
reconiocimiento de sus derechos”, Tal Constancia tiene la finalidad de evitar que
los familiares del sefior Osorio Rivera s& encuentren en una indeterminacion
jurldica respecto a la ausencia factica del mismo, paro como se ha sefialado
lineas arriba, tal constancia es un mecanismo administrativo que reconoce un
hecho cierfo como la ausencia de una persona en el marco de ia viclencia
interna analizada por la CVR, pero sih que determing una responssbilidad
judictal por los hechos, y tampoco significa un reconocimientio de
responsabilidad por parte del Estado peruano respecto a la supuesta
desaparicion forzada denunciada.

274, Bajo tales consideraciones, el Estado peruano soliclta a la Corte
Interamericana que declare que no viold ¢l derecho al reconocimiento de
la personalidad juridica contemplado en el articulo 3 de la Convencidn
Americana, en conexion con las obligaciones contenidas en el articulo 1.1
del mismo tratado, en perjuicio de Jeremias Osorio Rivera.

E. CON RELACION A LAS GARANTIAS JUDICIALES Y PROTECCION JUDICIAL
CONTENIDOS EN 1.OS ARTS. 8 Y 25 DE LA CADH

275. Como hemos sefialado en la seccidn de los hechos del presents escrito, los
heches del caso dieron Iugar a tres (3) investigaciones, la primera en la Fiscalia
y el Juzgado Provincial Mixto de Cajatambo. Luego, ante la contienda de
competencia, se inicld una investigacion en el Tercer Juzgado Militar
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Pemanente de Lima. Finalmente, se realizd una investigacién ante el Cuarto
Juzgado Penal Supraprovincial v la Sala Penal Nacional, que se mantiene
abierto a la fecha.

276. En el transcurso da la investigacion ante la Fiscalfa y Juzgado de Cajatambo
se realizaron diversas diligencias tendientes a determinar la identificacion y
presunta responsabilidad del autor o autores de los hechos denunciados. En
ese sentido, se recibieron diversas declaraciones testimoniales, se dictd orden
de comparecencia contra el presunto responsable, se realizd un dictamen
periciat a la constancia de libertad; se salicité informacién a diversas entidades
publicas y privadas, se ordend practicar una inspeccion ocular al lugar comunal
donde permanecié detenido el sefior Jeremlas Osorio Rivera vy, finalmente,‘se
incorpord dicha prusha al expedients.

277. Durante el proceso penal, la Fiscalla formalizdé su denuncia penal por los
delitos de violacion de la libertad personal y homicidio, en ese sentido, ol
Juzgado ordend abrir instruccidn por el defito de violacion a la libertad personal,
Posteriormante, la Fiscalia amplié su denuncia par el delito de desaparicién
forzada, en ese sentido, € Juzgado amplid el auto apertorio de Instruccion,
aunque posteriormente archivd el proceso en funcion a que el delito habla sido
derogado. Finalmente, el Juzgado concluyé no habla lugar al auto apertorio de
instruccion respecto del delito de homicidio calificado.

278. Posteriormente, ante una solicitud de contienda de competencia, la

investigacién se derivé al Tercer Juzgado Militar Permanente de Lima, que
\& continud con las investigaciones y finalmente, el 7 de febrere de 1998, el
Conseje Supremo de Justicia Militar sobreseyd la causa y dispuso ¢l archivo
definitiva,

279. Afios después, la Fiscalfa Especializada para Desapariciones Forzadas,
Ejscucicnes Extrajudiclales y Exhumacion de Fosas Clandestinas de Lima
investigé los hechos del presente caso y dispuso llevar a cabo una serie de
diligencias y solicitar clerta informacitn. Dicha Fiscalla decfiné compstencia
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ante la Fiscalia Provincial Mixta de Cajatambo, la cual formuld denuncia penal
por los delitos de desaparicién forzada vy secuestro, anie lo cual el Juzgado
Mixto de Cajatambo abrid instruccién y dispuso se lieven a cabo una serie de
diligencias,

280. Luego de una redistribucién de causas', la Segunda Fiscalfa Superior Penat
Nacional formuld acusacion por el delito de desaparicion forzada pues
considers gue el delito de secuestro se encontraba subsumido en el mismo. En
ese sentido, la Sala Penal Nacional doclaré haber mérito para pasar a juicio
oral, el mismo que se realizd en 30 sesionas. Al finalizar, emitié una sentencia
absolutoria contra el acusado, ante o cual el Ministerio Piblico vy a parte civil
Interpusieron los recursos de nulidad correspondientes.

281, Posteriormente, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
declaré nula la sentencla apelada y ordend que se lleve a cabo un nuevo juicio
oral, el mismo que se desarrolld en 42 sesiones. Finalmente se absolvid de
nuevo al acusado, ante lo cual el Ministerio Plblico v ta parte civil interpusieron
nuevamente los recursos de nulidad correspondientes. A la fecha, el expediente
se encuentra en la Primera Fiscalia Suprema en lo Penal pendlente de emitirse
el dictamen correspondiente para que una Sala de |a Corte Suprema resuelva
respecto a la nulidad de la segunda sentencia.

2B2. En las diligencias anterlormente sefialadas se analizaron los hechos
denunciados, se valoraron las pruchas y se constituyd suficiente material
probatorio para que el Tribunal pronuncie una seniencia conforme a derecho.

Tal funcién le compete a los tribunales nacionales v no a la Corte
Interamericana,

2 ) g reasignaclon de Flscalia se ¢abid a una reestructuracion del Ministerio Pdbfico, en ese sentlde, la Fiscalia

Provincial Especlalizada para Desapariclones Forzedes, Ejecuciones Exirajudiciales y Exhumacién de Fosas

Clandestinas fue convertida en la Quinta Fiscalla Penal Supraprovincial, la cual fue a su vez posterlorments

desactivada y su carga procesal redisiribuide, por lo que la Segunda Flscalla Superior Penal Nacional asumid

posterlorments el conocimienta de dicha Investigacion. Tales camblos se debleron a una resstrucluracion interna
“mas que a una intencidn de obstaculizar 1as presentes investigaciones, y favoracit el desarrello y efectividad de
‘+ las Invesligaciones.
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283, En ese sentido, las investigacionss adelantadas en el presente caso
determinaron que Jeremias Osorlo Rivera fue detenido el 28 de abril de 1991,
trasladado a Cajatambo e 30 de abril y liberado el 1 de mayo. Se identific a un
presunto responsable, el Jefe de [a patrulia del Ejército en Nunumia, el Teniente
Tello Delgado.

284. De esta manera, los érganos competentes de administrar Justicia en el Pert
han asegurado que en el presente caso el o los responsables materiales e
intelectuales de los hechos denunciados serdn identificados, investigados,
juzgados vy, de ser el caso, sancionados. Sin embargo, a la fecha no se ha
logrado comprobar la responsabilidad penal del Tenisnte Telio Delgado por
cuanto el Tribunal constaid que habla dejado en libertad al sefior Jeremias
QOsorio Rivera. Ello no significa impunidad sino ta aplicacién de un principlo
bésico del Derecho Penal, el in dubio pro reo.

285. Asimismo, se ha respetado también el principio de presuncién de inocencia, el
cual, para la Corte Interamericana, fal y como se desprende del articulo 8.2 de
la Convencién, exige que una persena no pueda ser condenada mientras no
exista prueba plena de su responsabilidad penal. Si obra contra glla prueba

incompleta o insuficiente, no es procedente condenaria, sino absolverla™®,

286. El Estado peruano recuerda que pese a que a la fecha no ée ha obtenido una
conhdena respecto del Teniente Tello Delgado como presunto autor del Delito
Contra la Humanidad, en la modalidad de Desaparicion Forzada, el proceso
penal se mantiene en curso, estando a la fecha pendiente de emitirse el

dictamen fiscal correspondiente para que luego se resuelva el recurso de
nulidad planteado contra la sentencia absolutotia de 4 de noviembre de 2011.

287. Si bien los procesos penales internos no han comprobado una
responsabilidad penal en el presente caso, ello no significa que no se hayan
constituide en recursos efectivos para determinar los hechos del presente caso,

1% Gfr. Corle IDH. Caso Cenforal Benavides Vs. Peri. Fonde. Senlencla de 18 de agosto de 2000, Serle C No,
69. parr. 120.
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garantizar los derechos de acceso a la justicla mediante la investigacién y
eventual sancidn de los responsables y la reparacion interna de las
consecuenclas de los hechos asl determinada por la CVR.

288. El hecho de no individualizar o sanclonar al responsable de los delifos
denunciados no significa que las investigaciones realizadas sean Incompatibles
con las garantlas o proteccion judicial establecidas en la CADH por cuanto,
como ha relterado la Corle “ef deber de investigar es una obligacion de medios
y no de resultado”®, pues debe “estar orientada a la determinacién de Ia
verdad y a la persecticidn, captura, enjuiciamiento y eventual castigo de los

autores de los hechos™®,

289, En las invesfigaciones, el Estado peruano ha asegurado el pleno acceso y
capacidad de actuar de los peticionarios y sus representantss iegales en todas

:
i
i
=
;
<
s
3

lag etapas del procedimiento, por cuanto han tenido acceso a los expedientes,

han participado de las principales diligencias y actuaciones asi como de los dos
(2) juicios orales realizados, han interpuesto los recursos impugnatorios que
consideraron convenienies, entra ofras acciones. Lo anterior demuestra un
pleno ejercicio del derecho de defensa de los peficionarios, lo cual constituye en-
una verdadera garantia de reconsideracion del caso por un érgano Jurisdiccional
superior,

280, Las investigaciones realizadas en el presenfe ¢aso respetaron los
requerimientos del debido proceso, Es de resaltar que un debido proceso no
debe ser valorado tnicamente por €l resultado de condena de los presunios

responsables de los delilos, sino que debe evaluarse si los medios utilizades
respetaron y garantizaron los derechos fundamentales reconocikios en el
derecho interno como internacional.

¥ Corte IDH, Caso Valdsquez Rodrigusz Vs, Honduras. Fando, Sentencia de 29 de Julio de 1988, Serle C No, 4,
arr, 177,
L ® Corte IDH. Casc Vélez Restrepo y Familiares Vs. Colombla, Excepeidn Prsliminar, Fondo, Reparaclonss y
Costas. Sentencia de 3 da sepliembre de 2012 Serie C No. 248, pérr. 247,
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291. Como ha sefialado la Corte, “a investigacién debe valorarse en su conjunto,
considerando que se frata de una obligacién de medios y no de resultado, y
teniendo presenie que no compefe a la Corte, en principio, resolver la
procedencia te medidas de investigacién, Asimismo, debe ponderarse si el
acaecimiento de ciertas omisiones o dilaciones es suficiente para configurar la
responsabilidad infernacional del Estado. Esto debe aprecierse también a la luz

del hecho que debe investigarse®®,

292. Asimlsmo, en cumplimiento de la debida diligencia, en las investigaciones en
el presente caso se adoptaron las medidas necesarias para evitar la impunidad,
pues desde un inicid se dictd orden de comparecencia contra el acusado y se
formalizaron las denuncias correspondientes. Asimismo, una debida diligencia
en los procesas por los hechos del presente caso exigid gue los mismos sean
conducidos tomando en cuenta la complefidad de los hechos, el contexto en
que ocurrieron, las pruebas recabadas, entre otros factores,

293. La investigacion de los hechos del presente caso compora cletta
complejidad, por tratarse de una detencién y posterior desaparicion, pese a que
los agentes del Estado brindaron toda la informacion sclicitada. Las autoridades
judiclales actuaron con cierta celeridad, sin negar que los familiares asumieron
una posiclon activa a fin de Impulsar las investigaclones.

294. De otro lado, el Estado peruano recuerda que el deber de actuar por casos
como el presente implica gue una vez que las autoridades estatales tuvieron
conocimienio de los hechos, dehieron iniciar una investigacion orlentada a la
determinacion de la verdad y la persecucién, captura, enjuiciamiento y eventual
castigo de las personas responsables'®’
caso al tomar conocimiento inicial la Fiscalfa Provincial Mixta de Cajatamba.

. Tal situacion se cumplié en of presente

8 Corte IDH, Caso Castillo Gonzalez y ofros Vs. Venezusla. Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de 2012.
Serle C No, 288, parr, 161.

¥ ofr. Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs, Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 31 de enero de 2008, Serie C No. 140, pare. 143, y Caso Pacheoco Terus! Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 27 de abril de 2012. Serie G No. 241, pérr, 128.
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295. Asimismo, el derecho internacional exige que cuando un funcionario estatal
tenga conocimientoe de una presunta desaparicion forzada, debe denunciar los
hechos. En ese sentido, el 13 de junio de 1991, el Comandante General de
Brigada de la 18 Divisién Blindada del Ejército, presentd una denuncla ante el
Consgjo de Guerra Permanente de la 2da Zona Judicial del Ejército contra el
Teniente Tello Delgado por el presunto delito de desaparicion, secuestro y
subsiguiente homicidio en agravio de Jeremlas Osorio Rivera, con lo cual se dio
cumplimiento al deber de garantia sefalado en el articulo 1 de la Convencion
Americana.

296, Ahora bien, respecto al plazo razonable, es de indicar que los criterios de la
Corte deben ser analizados ¢aso a caso, pero méas que fodo, teniendo presente
que el deber del Estado de satisfacer los requerimiontos de la justicia prevalece
sobre la garantia del plazo razonable™®,

297. Desde el Inicio del proceso penal, en mayo de 1991, los familiares del sefior
Jeremias Osorio Rivera contaron con el derecho a que las denunclas
inferpuestas sean analizadas por fiscalias y fribunales de justicia ordinarios con
arreglo a procedimientos legalmente previstos, con lo cual se respeté su
derecho a ser oldo por jueces competentes, independientes e imparciales.

298, Asimisme, en el nuevo proceso, la Sala Penal Nacional consiituye un tribunal
competente, independiente e imparcial en el marco de un proceso que respeta

las garantias del debido proceso, en donde los fiscales, jueces y tribunales
nacionales emiten senlencias debidamente fundamentadas.

289. Al decretar la absolucién del Tentente Tello por el delito de desaparicion
forzada, el Poder Judicial tuvo por acreditados ciertos hechos, sin enconfrar la
responsabilidad de agenies estatales en los mismos. De acuerdo a la prueba
evaluada por los tribunales nacionales, las determinaciones adoptadas se
basaron en la ponderacion que realizaron de los diversos medlos de prusba
recabados. Esta ponderacién fue motivada, pues las decisiones adopiadas

%8 Cf. Corte IDH. Caso La Centuta Vs. Porth Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre da
2006, Serle C No. 162, pérr. 149
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reflejaron justificaciones razonadas, sin que se advierta alguna arbitrariedad en
las mismas. )

300. Durante al presente proceso internaclonal, la CIDH y los representantes de
las presuntas victimas sefialaron clertas diligencias que a su criterio deberfan
de haberse realizado, sin smbargo, la Carte Interameticana ha sefialado en un
reclente caso que a efecfos del andlisis que reallza, tendrd en cuenta sélo
aquelies que fueron ordenadas por las autoridades. En ese sentido, “ro se
considerarén postbles medidas concrefas de Invesligacion que, segin
argumentos de la Comisién o los representantes, deberfan haberse realizado y
que no fueron ordenadas por las auloridades. Ello, pues, en principio, no
compete a la Corle determinar la procedencia o utfllidad de acciones o medidas

concretas de investigacion™®®,

301. A criterio del Estado, en €l curso de las investigaciones se realizaron diversas
actuaciones que respondieron a las pautas de debida diligencia y que, si bien
pudleran haber existido algunas omisiones y dilaciones en la reallzacién de
algunas de ellas, no tienen, analizadas en su conjunto, la gravedad suficlente
para configurar una responsabilidad infernacional del Estado por una violaclon a
los derechos a las garantias y protecclén judiciat de los peticionarios.

302. Nila CIDH ni los peticionarios han cuestionado Ja validez en su conjunto del
proceso penal, aungue como hemos mencionado, sefialaron que las
actuaciones estatales no fueron adecuadas a fin de indagar suficientemente la

posible participacion y responsabilidad en los hechos de agentes estatales. Sin
embargo, es una tarea reservada a las autoridades judiciales internas la
determinacion de la existencia de los responsables de los hechos,

303. Los peticionarios han hecho también referencia a las leyes de amnistia Nro.
26479 y 26492. Al respecto, la Corte ya se ha pronunciado sefialando que las

%8 Gorte IDH, Casc Caslillo Gonzélez y ofros Vs, Venezuela. Fondo. Sentencia de 27 de noviembre de 2012,
Serie C No. 2586, parr. 153.
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mismas son incompatibles con la Convencidn Americana y, en consecuencia,
carecen de efectos juridicos y tiene efectos generales™.

304. En el presente caso, tales leyes no fueron aplicadas en las investigaciones
adelantadas por los hechos, ademas, no se desprende que alguna de las
supuestas omisiones o negligencias denunciadas por los peticlonarlos se
justificara en la vigencia de las feyes de amnistia, por lo cual, la referencia
hacha carece de objeto.

305. En ese sentldo, se desprende del acervo probatorio que en el presente caso
las autoridades encargadas de la investigacion realizaron multiples diligencias
tendientes a Indagar lo sucedido. A criterio del Estado, la actuacién del
Ministerio Piblico como del Poder Judicial peruano se adecud a las pautas de
debida diligencia necesarias para satisfacer el derecho de los familiares de
acceder a la justicla,

306. En conclusidn, el Estado peruano considera que no es responsable por
la violacién del los derachos a las garantias judiciales y proteccion judicial
del sefior Jeremias Osorio Rivera y sus famillares, en tal sentido, solicita a
la Corte que declare la no vulneracidon de los articulos 8 y 26 de la
Convencién Americana, on relaclén con los articulos 1 y 2 de la misma y |
y Hll de la Convencién Interamericana sobre 'Desaparidién Forzada de
Personas. '

F. CON RELACION AL DEBER DE ADOPTAR DISPOSICIONES DE DERECHO
INTERNO CONTENIDO EN EL ART. 2 DE LA CADH Y EL ARTICULO Iil DE LA
CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE DESAPARICION FORZADA DE
PERSONAS

" 0. Corte IDH. Caso Barrlos Aftos Vs. Peril. Fondo. Sentencia ds 14 de marzo de 2001. Setis C No. 75,
parrs. 41-44 y punio resolutivo cuarto; Caso Barrios Alfos Vs, Poer(, Interpretacion dae la Seniencia de Fondo.

.+ Sentencia de 3 de septiembre de 2001. Serie C No, 83, pérr, 18 y punto resolutivo segunde; Caso La Canfula Vs.
Pord. Fondo, Reparacionss y Costas. Sentercla de 28 de noviembra de 2008, Serie C No, 162, parrs. 165-189,
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307. La Corte Interamericana ha sefialado que “como parfe de su obligacién de
establecer un marco normativo adecuado, para que una investigacion pueda ser
efecliva los Estados deben, en primer término, eétablecer como delito auténomo
en sus legisiagiones internas la desapaticién forzada de personas, en ef
sntendido da que la persecucion penal puede ser una via fundamental para

prevenir futuras violaciones de derechos humanos™',

308. £n ese sentido, el delito de desaparicibn forzada fue incorporado a la
legislacién nacional mediante |a entrada en vigencia del nuevo Cédigo Penal
Peruano de 19912 en el Capitulo Il del Titulo XIV del Libro Segundo del
Cédigo Penal, relativo al delito de Terrorismo. El articulo Nro. 323 lo describid
en los siguientes términos;

El funcionario o servidor plblico que prive a una persona de su
libertad, ordenado o ejecutando acciones que tengan por resuitade
su desaparicidn, serd reprimide con pena privativa de libertad no
menor de guince afos e inhabilitacion,

309. Dicho Capfltulo fue derogado por el Decreto Ley Nro. 25475 ("Estfablecen la
penealidad para los delifos de terrorismo y los procedimientos para la
investigacién, la instruccion y el julcio”), de 6 de mayo de 1992, que en forma
expresa derogé los ariiculos dei Cadigo Penal que fipificaban el delito de
Terrorismo, entre ellas, la figura de la desaparicién forzada. '

310. Posteriormente, el 2 julio de 1992 se promulgé ei Decreto Lsy Nro. 25592%%
("Establecen pena privativa de liberfad para funcionarios o servidores piiblicos
que priven a una perscona de su liberfad ordenando o egfecutando acciones que
tengan como resultado su desaparicion”), que volvié a penalizar la desaparicion
forzada de la siguiente manera:

21 corte 1DH. Caso Hellodoro Porlugal Vs, Panamd. Excepclones Preliminaras, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186, parrs. 188 y 189, y Corte IDH. Caso Golburd y olras Vs,
Paraguey Fando, Reparaciones y Costas. Sentencla de 22 de septlembre de 2005. Serle C No, 153, pam. 62.

92 aAprabado mediante Decreto Legislativo Nro. 635, Publicado el 8 de abril de 1991,
M pecreto Ley Nro. 26692, Publicado el 22 julio de 1992, Anexo Nro. 99.
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El funcionario o servidor piblico que prive a una persona de su
libertad, ordenando o ejecutando acciones que tengan por resultado
su desaparicion debidamente comprobada, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de quince afios e inhabilitacion,
conforme al articulo 36 incisos 1 y 2 del Cédigo Penal.

311. Este tipo penal ha sido mantenido por la Ley 26926*® “Ley que modifica
diversos artlcidos del Codigo Penal e incorpora el Tltulo XiV-A, referido a los
delitos contra la Humanidad”, publicada ¢! 21 de febrero de 1998, la cual
incorporé este delito al Cédigo Penal como Delito Contra la Humanidad en el
articulo 320.

312, Respecto a la modificacién del delito de desaparicion forzada en el
ordenamiento interno, la Corte Interamericana se ha pronhunciado en el Caso
Goémez Palomino y Keneth Ney Anzualdo Castro®®,

313. Sin embargo, en el presente caso no existe una relacion entre la falta de
responsabilidad penal del presunto autor del delito de desaparicion forzada a
nivel interno con la redaccidén del tipo penal de desaparicion forzada. Las
Investigaciones han abordado log hechos encuadrandolos en el delito de
desapariclén forzada vigente en el ordenamiento legal peruano en la época. Sin
embargo, la supuesta indebida tipificacién normativa ne ha sido un obstaculo
para el desarrclle efectivo de las Investigaciones o procesos abiertes por la
presunta desaparicién forzada del sefior Jeremias Oso;io Rivera.

314. Sin embargo, en cumplimiento de las recomendaciones de la Corte
Interamericana, esta Procuraduria Supranacional presentd a las instancias
correspondientes del Ministerlo de Justicia y Derachos Humanos, eh enero de
2012, un Informe respecto a los lineamientos generales para €l proyecto de
modificacién del tipo penal de Desaparicidn Forzada, el cual fus trasladado al
Presidente del Congreso de la Replblica, a fin que sirva como anteproyecto de

2034 gy Nro. 26926, Publicada el 21 de febrero de 1998, Anexo Nro. 100.

8 of. Corts DH. Caso Goémez Palominc Vs. Perd. Fondo, Reparaclones y Costas. Sentencla de 22 de
noviembre de 2005, Serle C No. 136, pérr. 149 v Corte IDH. Caso Anzueldo Castro Vs. Perd. Excepcidn
‘Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 22 de Septlembre de 2009, Serle C No. 202, parrs 180
oy 191,
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modificacién legislativa dei articulo 320 del Cédigo Penal y en consonancia con
los tratados internacionales sobre la materia®

315. Asimismo, esta representacion ha tomado conocimiento de otros proyectos
presentados al Congreso de la Repablica a fin de modificar el articulo antes
sefialado.

316, En ese sentido, en la pagina web del Congreso de la Republica se puede
observar el Proyecte de Ley Nro. 01406/2012-CR* de fecha 15 de agosto de
2012 denominado “Ley que modifica el tipo penal del Defifo de Desaparicion
Forzada de Personas de acuerdo a los estdndares en Derechos Humanos®, el
mismo que se encuentra gn la Comisién de Justicia y Derechos Humanos para
su debats y posterlor dictamen, el que, de ser favorable, se remitird para
posterlor agenda y debate en el Pleno, y eventual aprobaclon y remisién al
Presidente de la Republica para su promulgacion y publicacién.

317. Igualmente se debe hacer menclén al Proyecto de Ley Nro. 01615-201/CR*®
de fecha 18 de noviembre de 2012, denominado "Ley de dslifos contra el
Derecho internacional de los Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario®, el cual también se encuentra en la Comision de Justicia y
Derechos Humanos para su debate y posterior dictamen.

318, Segln informé la Presidenta de la Comision de Justicié y Derechos Humanos
del Congreso de la Republica, ambos Proyectos de Ley, seran objeto de debate
en la presente legislatura 2012-2013%%,

319. Esta labor legislativa del Congreso de la Republica, asi como el impulso
desde el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, demuestra el compromiso

208 ~icio Nro, 226-2012-JUS/CDJE-ST. 18 de enero de 2012. Anexa Nro, 101.
Proyecto de Ley Nro. 01408/2012-CR. 16 de  agosto  de 2012, En:
hitp:/iwww?2 congreso.gob.pe/Sier/TraDocEsH ErochLPrngyZOﬂ ns . Anexo Nro. 102,
Proyacto de ley Nro. 01615/2012-CR. de noviembrs deo 2012 En:
congreso.gob.pe/Slg EsiProc/Cl Prol.ay? . Anexo Nro, 103.
Oflcm Nro. 948-2012-2013-CJDDHH/CR. 15 de febrero de 2013, Anexo Nro. 104.
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del Estado respecto a la adecuacidon del delito de Desaparicidn Forzada de
acuerdo a los estandares internacionales, lo cual también se observa en la
reciente aprobacién por parte del Congreso de la Convencion Internacional para
la Proteccion de Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas de
Naciones Unidas, llevada a cabo el pasado 6 de juliv de 2012 mediante
Resolucién Legislativa Nro, 208947,

320. De ofro lado, sobre el Acuerdo Plenario 09-2009/CJ-116 adoptado por la '
Corte Suprema de Justicia de la Republica y al cual hacen mencién los

peficionarios, cabe recordar que los mismos son pardmetros de interpretacion

jurisprudencial. En ese sentido, por ejemplo, no han skdo aplicados por la Sala

Penal Nacional en ¢l Caso Antezana Cueto (Exp. 149-2009), en donde los ;
vocales superiores intervinientes se ha apartado, razonadamente, de los 4
mismos?'!, y en el presente caso, la redaccion del articulo 320 del Codigo Penal
no ha incidido en la condena o absolucién del presunio responsable.

321. En ese senfido, ¢l Estado peruano ha adoptado medidas legislativas,
procesales y de otro caracter pai'a garantizar el ejercicio de los derechos
contemplados en la Convencion Americana a toda persona sujeta a su
jurisdiceién, con lo cual, el deber contemplado en el articulo 2 de la
Convencion Americana ha sido cumplido, al igual que el articulo Il de la

Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas.

% G. CON RELACION AL DERECHO A LA INTEGRIDAD PERSONAL CONTENIDO EN
EL ART, 5 DE LA CADH RESPECTO A LOS FAMILIARES Y LOS ARTS. 8Y 25 |

322, La Corte Interamericana ha seflalado que la viclacion del derecho a la
integridad de los familiares es una consecuencia directa de una desaparicién
forzada afribuida a un Estado, la cual se acrecienta ante la negativa de las

. 219 pagalucion Leglslativa Nro, 20894, Publicada el 6 de Jullo de 2012. Anexo Nro. 105
M gala Penal Naciona!. Exp. N° 149-2009, Auto de 24 de noviembre de 2011 !
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autoridades estatales en brindar informacion sobre el paradero de la victima o
Inlciar una investigacién para el esclarecimienio de los hechos®™.

323, El Estado peruano considera que es probable que alguno de los sufrimientos
de los familiares del sefior Jeremlas Osorlo Rivera sean similares a los de
familiares de victimas de desaparicién forzada, pero el origen de ésle se funda
en la responsabilidad internacional del Estado, y como hemos visto, en al
presente caso no se ha comprobado la responsabilidad estatal en la presunta
desaparicion forzada del seftor Jeremias Osorio Rivera,

324, En ese sentido, el Estade no nlega que la afectacion en el derecho a la
integridad de los familiares del sefior Jeremias Oscrio Rivera efectivarmente

puede existir debido a la presunta desaparicién de su familiar durante todo este
tiempo, pero al no haberse acreditado la responsabilidad internacional del

Estado por la supuesta desaparicion forzada, el Estado peruano no se
encontrarfa, segun el Derecho Internacional, obligado a reparar a los familiares.

325. Asimismo, como se analizd en las secciones precedentes, el Estado peruano
llevd a cabo investigaciones sobre los hechos denunciados, por lo tanto, esta
represantacion considera que el Estado peruvanc no pusde ser considerado
responsable de la violacion del derecho a la integridad de los familiares.

i
i
i
5
|
:
|
|
i

328. Vale informar que a nivel interno, debido a un procedimiento administrativo,

\} los familiares del sefior Jeremias Osorio Rivera se encuentran incorporados al
Reglstro Unico de Victimas y pueden ser considerados beneficiados de los |
‘diversos programas de reparacién establecidos por la Comision Multisectorial |
de Alto Nivel encargada del seguimiento de las acciones y politicas del Estado
en los ambitos de la paz, la reparacién colectiva y la reconciliacion nacional
{CMAN).

%2 of Gorte IDH. Caso Anzuaito Castro Vs. Perti. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de Septiembra de 2009. Serie C No. 202, parr. 105,
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327. En conclusién, esta representacion solicita a la Corte que declare que el
Estado no es responsable por la violacién del derecho a la Integridad
personal, contenido en el articulo 5 de la Convencién Americana, de los
famlliares del sefior Jeremias Osorio Rivera,

CAPITULO Vi: OBSERVACIONES A LAS REPARACIONES, COSTAS, Y
CONCLUSIONES

A. OBSERVACIONES A LAS RECOMENDACIONES SENALADAS POR LA
COMISION INTERAMERICANA EN EL INFORME DE FONDO

328, La Comisién Interamericana sefialé en la Nota de 10 de junio de 2012, que
solicitaba & la Corte que disponga como medidas de reparacién las
recomendaciones del Informe de Fondo Nro. 140/11. En dicho Informe, la CIDH
racomendé al Estado peruano;

1. Investigar de manera completa, imparcial y efectiva el
paradero de Jeremias Osorio Rivera. En caso de establocerse
gue la victima no se encuentra con vida, adoptar las medidas
necasarias para enfregar sus restos a los familiares.

320. Como se ha sefialado en el presente escrito, el Estado peruano no es

responsable de la presunia desaparicion forzada del seflor Jeremias Osorio

- Rivera,

330. Sin embargo, en virlud del compromiso del Estade respecto a los deberes de

\% respeto y garantla de los derechos humanos contemplados en la Convencion
Americana, y en base al derecho de los familiares a conocer sobre la suerte y

paradero del sefior Jeremfas Osorio Rivera, de declararse la responsabilidad

del Estado por desaparicion forzada, se realizaran las coordinaciones

pertinentes con el Instituto de Medidlna Legal del Ministerio Pablico a fin de

incorporar al proceso penal los procedimientos establecidos frente al hallazgo

de fosas con restos humanos qus guardan relaclén con los hechos de violencia

sefialados por la CVR. En ese sentido, procedera a coordinar con los famillares

del sefior Jeremias Osorlo Rivera la recepcion de muestras de ADN a fin de
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compararlo con la base de datos con la que cuenta ol Instituto de Medicina
Legal del Ministerio Plblico.

2. Llevar a cabo los procedimientos internos relacionades
con las violacicnes a los derechos humanos declaradas en el
presente informe y conducir el proceso penal por el delito de
desaparicién forzada en agravio de Jeremias Osorio Rivera
actualmente en curso, de manera imparcial, efectiva y dentro de
un plazo razonable con el objeto de esclarecer los hechos en
forma completa, identificar a todos los respensables ¢ imponer
las sahciones que correspondan.

331. A consideracion dei Estado, esta recomendacion ha sido cumplida en base a
las investigaciones iniciadas tanto por el Ministerio Publico y el Poder Judicial,
en las cuales se ha esclarecido los hechos del presente caso, se ha identificado
a un presunto responsable, pero no se ha sancionado penalmente al mismo por
un tema probalorio.

332. 8in embargo, el cumplimiento de la presente recomendacién se encuentra
ligado a la finalizacidn del proceso penal pendiente en la Sala Penal Nacional,
en cuanto determine o no la existencla de violaciones de los derechos humanos
del sefior Jeremfas Osorio Rivera.

3. Reparar adecuadamente las violaclones de derechos
humanos declaradas en el presente informe tanto en el aspecto
material como moral, incluyendo una justa compensacién, el
establecimiento y difusién de la verdad histérica de los hechos,
la recuperacion de la memotria de la victima desaparecida y la
implementacién de un programa adecuado de atencién
psicosocial a sus familiares.

333. Como se ha sefialado en el presente escrito, el Estado peruano no es
responsable de la violacion de los derechos sefalados en el Informe de Fondo,
sin embargo, en caso la Corte Interamericana declare la violacion de la
Convencién Americana por alguno de los hechos denunciados por los
peticionarios, el Estado peruano se vera obligado a disponer de las medidas
pettinentes a fin de cumplir con la misma,
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334, Como se ha sefialado anteriormente durante el proceso ante la Comisidn
Interamericana, a nivel interno, en virtud de los procedimientos establecidos por
la Ley N° 28592 “Ley que crea of Plan Integral de Reparaciones — PIR", se
establecié el marco normativo del Plan Integral de Reparaciones (PIR) para las
victimas de la viclencia ocurrida entre los afos 1880 a 2000, conforme a las
conclusiones y recomendaciones del Informe de la Comisiéh de la Verdad y
Reconciliacion.

335, Bajo los efectos de tal disposicidn, el sefior Jeremias Osorio Rivera fue
recenocido oficialmente como victima por ¢l Consejo de Reparaciones del Per(
(CR) en agosto de 2008%"%, y como cohsecuencia de ello se encuentra Inscrito
en el respectivo Registro Unico de Victimas (RUV) con cédigo P15000244.

336. Asimismo, los familiares directos del sefior Jeremias Osorio Rivera también
han sido reconocidos como victimas e incorporados como beneficiarios del Plan
Integral de Reparaciones (PIR}), pudiendo acceder a los diversos programas de
reparacién integral, entre ellos, restitucion de derechos ' ciudadanos;

reparaciches en educacion, salud, colectivas, simbolicas y econdmicas;
promocion y facilitacion al acceso habitacional; y otros programas que apruebe
la Comisién Multisectorial de Alfo Nivel Encargada del Seguimiento de las
Acciones y Politicas del Estado en los Ambitos de la Paz, la Reparacion
Colectiva y la Reconciliacién Nacional (CMAN). '

Condicidn Apelhdo y Nombre Cédigo

28 Gf, Oficlo Nro, 0B052-2011-PCM/CMAN da 10 da enero de 2012, Anexc Nro. %%; y Oficie Nro, 012-2012-
PCM-CR/ST de 10 de enero de 2012, Anexo Nro. 106.
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337. Como puede apreciarse, este programa brinda reparaciones de carécter
integrgl a las victimas y a sus familiares, y por ello, a consideracion del Estado,
esta recomendacion debid haber sido reconocida como cumplida por la CIDH.

4. Adoptar las medidas necesarias para evitar que en el
futuro se produzcan hechos similares, conforme al deher de
prevencidn y garantia de los derechos humanos reconocidos en
la Convenclién Americana. En particular, implementar programas
permanentes de derechos humanos y derecho Internacional
humanitario en las escuelas de formacion de las Fuerzas
Armadas.

338, Durante el procedimienio ante la CIDH, el Estado informd que desde hace
varlos afios viene Implementando sostenidamente mditiples programas de
instruccion y educacion en el Derecho Internacional de los Dereches Humanos
y Derecho Internacional Humanitario a los diversos funcionarios estatales, en
especial en las Fuerzas Armadas, asl como sobre los deberes del Estado
respecto a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y demas

instrumentos internacionales, tanto regicnales como universales.

339. Dichos programas tienen la finalidad de capacitar a los agentes estatales a fin
de evitar que en el fuluro se cometan hechos similares a los ocurridos en el
presents caso, lo cual coincide plenamente con el deber de prevencién y
garantia reconocido en la Convencion Americana sobre Dere¢hos Humanos.

340. De otra parte, sobre este mismo punto, el Estado informa que el Centro de
Derecho Internacional Humanitaric y Derechos Humanos del Ministerio de

Defensa del Perdl, es ¢l érgano académico encargado de Instruir al personal de
las Fuerzas Amadas en Derecho Intemacional Humanitario y Derechos
Humanos, a fin de garantizar ol respeto irrestricto por parte de las instituciones
armadas en ambas especialidades del Derscho. En ese senlido, esta
representacion precisa lo siguiente:

¢ El Ministerle de Defensa (MINDEF) desde fa década de los 1990 a través
del Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas (CCFFAA) y con la

Galle Scipldn Lions 350
pég|na 92 de 114 Miraflores, Lima 48, Pard
wnninfle.gobgo| 2048030




448

Ministerio

de fusticia . 7.
y Derechos Humanes -

YAfio de la Inversién para el Desarrollo Rural y la Seguridad Alimentaria”

colaboracién del Comité Internacional de la Cruz Roja (CICR), viene
aplicando su politica de capacitar al personal de las Fuerzas Armadas
(FFAA), mediante el dictado de cursos, seminarios y charlas sobre el
Derecho Internacicnal Humanitario (DIH).

En &l afio 2001, el MINDEF y ld CICR han formado a los primeros
Oficiales Instructores de las FFAA, en el Derecho Iniernacional
Humanitarlo, con la finalidad de que cada Instituto aplique y disponga al
Oficial Instructor la difusién del DIH a todos fos miembros de su
Institucién,

El 11 de julio del 2002 el MINDEF y el CICR firmaron un acuerdo
Interinstitucionat en donde se pactd la creacion al Interior de la estructura
organica del MINDEF/FFAA, de un Centro permanente en materia del
Derecho Internaclonal Humanitario, que promueva su reflexion,
investigacion, integracion y ensefianza al interior de las FFAA, asl como a
la integracion del DIH en la Doctrina y Manuales de Operaciones Tacticas
de las FFAA,

En cumplimiento de este Acuerdo interinstitucional, con Rasolucién
CCFFAA Nro. 038 CCFFAA/CDIHFFAA del 19 de Febrero dsl 2003, se
cred oficlalmente el “Centro del Derecho Infernacional Humanitario de las
Fuerzas Armadas", que forma parte de la estructura orgénica del
CCFFAA.

Mediante Decreto Supremo Nro. 012-2007 del 7 de Julio de 2007, se
modificd el nombre de Centro de Derecho Internacional Humanitario de
las Fuerzas Armadas al de Centro del Derecho Internacional
Humanltario y Derechos Humanos de las Fuerzas Armadas.
Posteriorments, mediante la Ley Nro. 22075, del 25 Jullo 2007, se
establece la naturaleza juridica, funcién, competencias y estructura
orgdnica basica del MINDEF y por Decreto Supremo Nro, 001-2008-DE,
del 02 Enero 2008 —~ Reglamento de Organizacibn y Funcién del
MINDEF-, el Centro de Derecho Humanitaric y Derechos Humanos de las
FFAA fue absorbido por el Ministerio de Defensa, y formma parte del
Viceministerio de Politicas para la Defensa — Direccién General de
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Educacion y Doctrina, donde viene desarroflando sus funcicnes en la
actualidad.

+ Scbre los cursos brindados, el CCFFAA en coordinacion con ¢l CICR,
realizd durante el aflo 2002 una serie de Cursos de Instruccion en las
ciudades de Lima, Tarapoto, Pucallpa, Arequipa, Piura, Ayacucho e
iquitos, en los que se [ogrd capacitar a 165 oficiales insfructores de los
{res Institutos Armados, quienes se encuentran aptos para transmitir sus
conocimientos y capacitar al personal de lag FFAA.

+ Como parte de sus actividades, el CDIH inlcié ei 03 de marzo del 2003 el
Primer Curso en DIH y DDHH, que se realiza desde su inauguracion. El
clirso estuvo dirigido a Oficiales procedentes de los centros de formacion
capacitacién y perfeccionamiento de las Fuerzas Armadas, tuvo uha
duracién de un mes, graduéndose veintisiete (27) Oficiales de las FFAA,

+ El Centro del Derecho Internacional Humanitario y Derechos Humanos de
las FFAA, desde su creacldn viens cumpliendo su funcién a cabalidad de
difundir el DIH y el DIDH, formar Instructores, capacitar y supervisar el
cumplimiento de su difusion y hacer mediatte los Cursos qus el personal
conozca el DIH v e! DI-DDHH. Hasta la fecha, ha dictado mas de 80
cursos ¥ capacitado a mas de 3000 participantes.

341. Estas cursos se realizan con la finalidad de verificar la instruccion impartida y
comprobar que la doctrina del DIH y DIDH se encuentra incluida en los
programas de instruccldn que se desarrollan en las Instituciones de las Fuerzas
Armadas, asl como en los Comandos Operacionales.

342. Con los puntos expusstos, se puede apreciar que el Estado peruano, a través
del Ministerio de Defensa, viens cumpliendo de manera cabal con sus
obllgaciones internacionales en lo referente a la implementacidn de cursos y
programas de educacién en derechos humanas dentro de las Fuerzas Armadas,

- los cusles incluyen en su contenido los tratados de derechos humanos.
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343. A consideracion del Estado, estas medidas de satisfaccién y garantias de no
repeticion debieron haber sido reconocidas como cumplidas por la CIDH en el
presente ¢aso.

5. Efectuar un reconocimiento putblico de responsabilidad
internacional y reallzar una disculpa pablica por las violaciones
declaradas en el presente informe.

344. En el presente escrito se ha demostrado que el Estado peruano no es
- responsable de la desaparicidén forzada del sefior Jeremias Osorio Rivera, en tal
sentido, el cumplimiento de esta recomendaciéon se encuentra relacionado con

la sentencla gue en su momento emita la Corte Interamericana.

B. OBSERVACIONES A LAS REPARACIONES, COSTAS Y GASTOS SENALADOS
EN EL ESCRITO DE SOLICITUDES, ARGUMENTOS Y PRUEBAS DE LOS
PETICIONARIOS

B.1  RESPECTO DE LAS GARANTIAS DE NO REPETICION SOLICITADAS

345. Los representantes solicitan que la Corle Interamericana ordens al Estado
peruano implementar lo sigulente:

= Investigar, Juzgar y sancionar a los responsables, incluyendo a todos los
autores materiales e intelectuales del crimen,

* Investigar vy realizar todas las acclohes nécesarias para ubicar el
paradero de Jeremias Osorio Rivera o la ubicacion y entrega de sus
restos a sus faimiliares.

» Adecuar el tipo penal de desaparicién forzada a los esténdares
internacionales.

*  Adecuar los manuales de Instruccién y doctrina de! Ejército a los
estandares internacionales referidos a la detenclon y custodia de
personas durants operaciones contrasubversivas.

*  Implementar en la evaluacion y rafificacion de magistrados, criterios
referidos a su desempefio en e manejo y aplicacion de estandares
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internacionales en la investigacién de graves violaciones de derechos
humanos.

346. En relacidn a la solicitud de investigar, juzgar y sancionar a los responsables
del crimen, el Estado petuano precisa que el proceso en sede naclonal se
encuentra abierto por un recurso de nulidad Interpuesto por el Ministerio Pablico

y la parte civil contra la sentencia de 4 de noviembre de 2011, En ese senfido,
el Estado reitera su voluntad e intencidn de contfinuar con la debida celeridad la
investigacion penal que se viene realizandoc en sede nacional.

347. Asimismo, el Estado manifiesta su intencién de tramitar con rapidez y eficacia

procesal las eventuales actuaciones procedimentales que puedan presentarse.

348. En relacion a la solicitud de investigar y realizar todas tas acclones necesarlas
para ubicar ef paradero de Jeremias Osorio Rivera o la ublcaclén y entrega de

sus restos a sus familiares, el Estado informa que mediante Resoluclon
Ministerlal N° 268-2012-JUS** se ha autorizado la transferencia financlera del
pliego 006 - Ministerio de Justicia y Derachos Humanos, hasta por la suma de
$/.17100 00,00 (un millon clen mit y 00/100 nuevos soles) a favor del Ministerio
Publico con la finalidad de, que éste adquiera reactivos quimicos e insumos
requeridos para desarrollar el proceso de identificacién de 1,500 restos 6seos
humanos. '

\?/ 349. En este sentido, y conforme a lo precisado en la parte periinente a las
observaciones del informe de fondo de la CIDH, esta parte reitera su

compromiso a realizar las coordinaciones perfinentes con el Insiitulo de
Medicina Legal del Ministerio Plblico a fin de Incorporar al proceso penal los
procedimientos establecidos frente al hallazgo de fosas con restos humanos
que pudieran guardar relacién con los hechos del presente caso. Para tal
efecto, el Estado coordinaré con los familiares del sefior Jerem{as Osorio Rivera

24 pesoluctén Ministerial N° 268-2012-JUS. Publicada el 1 de noviembre de 2012, la misma gue Incluye el
“Cenvanio especifico de cooperacién inferinstitucional entre ef Ministerio de Justlcla y Derechos Humenos y el
Ministerio Publice”. Anexo Nro. 107.
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la recepcién de muestras de ADN a fin de comparario con la base de datos con
la que cuenta el Instituto de Medicina Legal de! Ministerio Pblico.

350. En re'!aclén a la solicitud de adecuar a los estdndares internacionales el tipo
penal de desaparicion forzada, esta representacion se ha referido a la misma en
el Capitulo IV, seccién H, en relacién al deber de adoptar disposiciones de
derecho interno contenido en el articulo 2 de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanas y el articulo |l de la Convencién Inferamericana sobre
Desaparicién Forzada de Personas, por lo que solicita remitirse a la misma.

3561. En relacion a la adecuacién de los manuales de instruccion y doctrina del
Ejército a los estandares internacionales referides a la detencidén y custodia de
personas durante operaciones conirasubversiva, el Estado sefiala que viene
adoptando las medidas necesarias, conforme al deber de los Estados de
prevencion y garantia de los derechos humanos reconocidos en la Convencién
Americana.

352. En tal sentido, a continuacldn se detellara los diversos cursos de formacion
especializados en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos vy €l
Derecho Internacional Humanitario llevados a cabo por el Fuerc Militar Palicial,
el Ministerio de Dsfensa v la Comisién Nacional de Estudio y Aplicacién del
Derecho Internacional Humanitarlo (CONADIH). El Estado peruano resaita que
se frata de Informacion actual y relacionada espéclficamente con hechos
similares con este caso.

Sobre informacién remitida por el Fuero Militar Policlal

353. El Fuero militar Policial indicé el 20 de diciembre de 2012*'° que respecto a
las medidas de prevenclon y programas de derechos humanos en las escuelas
de formacion en las Fuerzas Armadas “la adminisfracién de justicia militar
policial constituye una funcidén que requlers, fundamentalmente, una sdlida

8 Oficlo N° 226-2012-FMP/TS/P, 20 de diclembre de 2012. Anexo Nro. 108,
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preparacion profesional, capacifacion y actualizacion permanenies”. En {al
sentido, sefiald que el 22 de octubre de 1996 se promulgd la Ley N° 26677,
cuyo artfculo 7° cred el Centro de Altos Estudios de Justicia Militar {CAEJM},
como un organismo dependiente de Ja Presidencia del entonces Consejo
Supremo de Justicla Militar, hoy Tribunal Supremo Militar Policial, con la
finalidad de preparar y perfeccionar al personal del Cuerpo Jurfdico Miitar.

354, E| Fuero militar Policlal indicd 10 de enero de 2013?'® respecto de los
programas de derechos humanos en las escuelas de formacion en las Fuerzas
Armadas, que dentro de los cursos de formacion en derechos humanos se ha
capacitado a un total de 259 integrantes del Fuero Militar Policial, a través de
los cursos para Magistrados, seguidos por Oficlales del Cuerpo Juridico Milltar
Policial y Abogados invitados y para Auxiliares, seguido por personal de
Técnicos; Sub Oficiales y Empleados Civiles.

Sobre informacion brindada por el Ministerio de Defensa

355. La Procuraduria Pablica del Ministerio de Defensa informé el 14 de enero de
20132 que la Direccién de Educacién y Doctrina del Cuartel General de!
Ejército del Pertl sefiald que “(...) en las Escuslas de Formacién de Oficlales,
Técnicos y Sub Oficigles del Ejércilo, fa asignatura de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario es impartida a todo el personal de cadetes y
alumnos en el 4rea de Formaclon General; con cincuentafcinco (55) horas
académicas y olras dieciséis (16) horas referentes a la legislacién relacionada
con la promacién y proteccion de los Derechos de la Mujer: Resolucién de la

ONU N® 2363, "Declaracién scbre la eliminacion de la discriminacién de la
mujer” v el documento “Convencién sobre eliminacion de todas las formas de
discriminacion contra la mujer”.

3586. Asimismo, la Secretaria de la Comandancia General de la Marina de Guerra
informé el 2 de julio del 2012 sobre la implementacidn de programas de

#18 Oficio N° 016-2013-FMP/TS/P, 10 de enero de 2013, Anexo Nro. 108,
217 Ofigio N° 47-2013-MINDEF-PP. 14 de snero de 2013. Anexo Nro. 110.
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educacidn en derechos humanos en todos los niveles de forimacion que se
desarrollan en la Mariha de Guerra del Perul.

357. La Direccién de la Escuela Nacional de Marina Mercante “Almirante Miguel
Grau® informd el 2 de jullo del 20122" que dentro de ios Planes de Estudios de
los Cadetes Nauticos y Alumnos que siguen estudios en dicha Escuela, se
vienen impartiende las asignaturas de Constitucién Politica y Realidad Nacional
y Constitucion Politica y Derechos Humanos, ios cuales Incluyen una unidad
completa sobre Derechos Humanos, en los Planes de Estudios de los
Programas Académicos de Matina Mercante.

358. La Direccién General del Centro de Alto Estudios Naclonales (CAEN) remitid
el 2 de julio del 2012%'°, informacion respecto a la implementacion de programas
de educacién en Derechos Humanos, Derecho Internacional Humanitario y
Resolucion de Conflictos que se llevan a c¢abo en la referida casa de Estudios.

369, La Direccidn General de Educacion y Doctrina del Ministerio de Defensa

_temiti6 el 13 de julio de 20127, informacion actualizada sobre |a

implementacion de programas en educacion en Derechos Humanos en todos
los niveles de formacién que se desarrollan en el Ministerio de Defensa.

Sobre informacién remitida por la Comisién Nacional de Estudlo y Aplicacion
del Derecho Internacional Humanitario {CONADIR)

360. El 13 de enero del 2013%' ol CONADIH sefiald que el Ministerio de Defensa
“(...) viene impartiendo la ensefianza en materia de Derecho Internacional
Humanitario (DIH} y Derechos Humanos (DDHH), en sus Centros de Formacion
tales como &l Centro de Estudios Nacionaleé (CAEN) ¥ el Centro de DiH vy
Dereches Humanos”. Esios cenfros son los responsables de organizar y

218 Oficio N° 0890-2012-ENAMM/PREG, 2 de Julio de 2012, Anexo Nro, 111,
49 Oficlo N° 536-2012MINDEFAVPDIC/3/SEC.GRAL. 2 de Julio de 2012, Anexo Nro. 112,
220 (ficio N° 94-2012VPD/DIGEDOC/01. 13 de julio de 2012, Anexo Nra. 113.

" 2 Oficia N°® 03-2013-JUSICONADIH-PE. 17 de enero de 2043, Anaxo Nro. 114,
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conducir programas de capacitacién dirigido a las Fuerzas Armadas y personal
de las instituciones del Estado a nivel nacional y descentralizado.

361. Finalmente, el sector Defensa cuenta con el "Dacélogo de las Fuerzas del
Orden” " (Disponible en hitp/iwww.mindef.gob.pe/), donde se establece las
normas fundamentales gque los miembros de las Fuerzas del Orden deberén
tener presente y levar a la practica en toda situacidn y circunstancta, a fin de
mantener el respeto y vigilancia de los derechos humanos y sus acciones.

362. En la misma linea, el Manual de Derecho Internacional Humenitario y

Derechos Humanos para las Fuerzas Armadas®®

procura incrementar el
profesionalismo de las Fuerzas Armadas, incorporando contenidos bésicos para
su desenvolvimiento en el marco de las leyes del Derecho Internacional

Humanitarlo (DIH) y de los Derechos Humanos (DDHH).

363, El Estado sefiala que en la actualidad existen medidas adoptadas por el
Ministerle Pablico, el Fuero Militar Policial y en particular por el Ministerio de
Defsnsa en relacién a la formacidén y difusién permanente de los Derechos
Humanos asf como del Derecho Internacional Humanitario, que se encuentran
en la linea de profundizar y diseminar dicha materla,

364. Respecto a la implementacion durante la evaluacion y ratificacion de
magistrados de criterios referidos a su desempefio en el manejo y aplicacién de
estdndares internacionales en la investigacidn de graves violaciones de
derechos humanos, el Estado seflala que la evaluacién en el proceso de
ratificacién de Jueces y Fiscales comprende la revision de la actuacion, calidad,
conducta e idonsidad de cada uno de los magistrados en el ejercicio de su
funcién v de acuerdo a la especlalidad de! juzgado o fiscalia a la que
pertenecan.

22 parohado por Resolucion Viceministerial N° 048-2010/DEAVPD, el 21 de mayo de 2010 {Disponible en
hitp:/fwrww, i aglon/documentos d a 2010.pdf)
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385. En ese sentido, esta parte considera que si bien la modificacion solicitada
resulta pertinente y eventualmente serd sujeta a revislén, esta sélo podria
materializarse para los magistrados que en el desarrolio de su funcién conozcan
o hayan conocido procesos que tengan vinculacion con “graves violaciones a
los derechos humanos.

366. Sin perjuicio de lo expuesto, el Estado considera oportuno sedalar que de
acuerdo al Reglamento del Régimen de Estudio de la Academia de Ila
Magistratura, entidad que tiene como finalidad desarrollar un sistema infegral y
continuo de capacitacién, actualizacién, perfeccionamiento, cerlificacion vy
acreditacion de Magistrados, s ha considerado dentro de la malla curricular
formativa obligatoria (Linea de formacién fundamental), e! Programa de
Derecho Constitucional y Derechos Humanos.

B.2 RESPECTO DE LAS MEDIDAS DE SATISFACCION SOLICITADAS

367. Los representantes solicitan a la Corte Interamericana que ordene al Estado

peruanc implementar lo sigulente:

Publicar la sentencia,

Garantizar una adecuada atencidn médica y psicolégica a las victimas.
. Becas de Estudio en beneficio de los hijos de Jeremlas Osorio Rivero.

" 368, Al respecte el Estado considera que en relacién a la publicacidén de la
senfencia, tal solicitud no presentaria objecion alguna una vez la Corte emita

pronunciamiento en el presente caso,

369, En [o que respecta a la atencién en selud de los familiares de la victima y a
las becas en beneficio de los hijos del sefior Jeremias Osorio Rivera, el Estado
considera, de acuerdo a los argumentos desarrollados en el presente informe,
gque nho se ha probado responsabilidad internacional por parte del Estado
respecto a los hechos denunclados. Sin embargo, atendera a 10 que disponga la
Corte en una eventual sentencia.
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370. 8in perjuicio de lo expuesto, el Estado peruano seflala que el Ministerio de
Salud, a través del Sistema Integral de Salud (SISY*®, tiene como finalidad
proteger la salud de los peruanos gue no cuentan con un seguro de salud,
priorizando aquellas pobiacionales vulnerables gue se encuentran en situacion |
de pobreza y pobreza exitrema, contando dicho slstema con atencion tanto >
médica como psicolégica. |

B.3 RESPEGTO DE LAS MEDIDAS PECUNIARIAS SOLICITADAS

371. Los representantes de [a presuntas victimas soliclan a la Corle
Interamericana que ordene al Estado peruano el pago de los siguientes montos:

" Daiio material

Gastos reslizados con el fin de determinar el paradero de Jeremias
Osorio Rivera. Solicitan a la Corte Interameticana fije en equidad la
cantidad que el Estado debe abonar para reembolsar los gastos
incurridas.

- Lucro cesante
Solicitan el pago por parte del Estado de la suma de US$ 57,000.73
(cincuenta y siete mil veinte con 73/100 ddlares americanos) por
concepto de salarios dejados de percibir desde el afio 1991 &l afio 2012.

n Dafio moral
Daiio moral en petjuicio de Jeremias Osorio Rivera.
. Solicitan el pago por parte del Estado de US$ 100,000.00 (cien mil
dolares americanos), suma que deberd ser distribuida entre sus

herederos.

Dafio moral en perjuicio de los familiares de Jeremias Osotlo
Rivera.

Solicitan el pago por parte del Estado de US$ 50,000.00 {cincuenta mil
délares americanos) a favor de la conviviente e hijos de Jeremias

23 e w8 e fquisnes s0 ngex.html
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Osorio Rivera, US$ 20,000.00 (veinte mil ddlares americanos) a favor
de la madre y hermanos de Jeremlas Osorlo Rlvera y US$ 30,000.00
{treinta mil délares americancs) a favor de Porfiric Oscrio Rivera quien
ha sido el principal impuisor del procese.

372, Al respecto sl Estado considera, en relacidon con el dafio material, lucro
cesante y darto moral, que de acuerdo a los argumentos desarrollados en el
presente informe, no existe por parte del Estado wvulneracién alguna a los
derechos reconocidos en la Convencidn Amerlcana sobre Derechos. Humanos.

373. Sin perjuicio de lo expresado, esta reprasentacién sefala su més profunda
disconformidad por lo elevado del monto solicitada, teniendo en consideracion
que la Corte Interamericana de acuerdo a su rol de supervision en materia de
derechos humanos tiene como fin reconocer justicia vy disponer el
incumplimiento del Esfado de sus obligaciones Internacionales. Con esta clase
de pretenslones se busta convertir a la Honorable Corte en una instancia
econdmica, lo cual no se condice con sl objeto v fin del funcionamiento de la
misma,

374, Asi, la propia Corte Interamericana ha sefialado en reiterada jurisprudencla
que “ef cardcter y of monto de las reparaciones dependen de la naturaleza de
las violaciones cometidas y del daffo ocasionado, material e inmaterial. Deben
guardar relacién con las violaciones declaradas. No pueden implicar
enriguecimiento o0 empobracimiento para fa victima o sus sticesores'®2*,

375. Conglderando los precedentes jurisprudenciales de la Corte en materla de
determinacidn de yeparacion por concepto de dafo material @ inmaterial, el
Estado considera excesiva las cantidades solicitadas; en tal sentido, s_eﬁalamcs

24 gorte IDH. Caso Raxcacd Reyes Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de
septlembre de 2005. Serle C No, 133, pérr. 118; Casoe Fermin Ramirez Vs. Guatemala, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 20 de Junio de 2005, Setle C No, 128, pérr. 124; Corte IDH, Caso do las Harmanas Serrano
- Cruz Vs. El Salvador, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 01 de marzo de 2005, Serie C No. 120, Parr,
157.
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una vez méas gue el Sistema Interamericano tiehe como objeto la proteccion de
los derechos humanos y no lucrar con el mismo.

B.4 RESPECTODE LAS COSTAS Y GASTOS .

376. Los representantes solicitan a la Corte Interamericana que ordene al Estado
peruano el pago de los siguientes montos:

*  Gastos en que ha incurrido la familia de Jeremias Osotio Rivera.

Solicitan -a la Corte Interamericana fijle en equidad la cantidad que el
Estado debe abonar por concepto de los gastos incurtidos por la
Asociacién Pro Derechos Humanos — Aprodeh,

» Gastos en que ha incurrido Aprodeh.

Solicitan a la Corle Interamericana el reembolso de una serie de gastos
incurridos en ta tramitacion del presente caso.

= Gastos Futuros.
Solicitan a la Corte Interamericana dque en la efapa procesal
correspondiente, les otorgue la oportunidad de presentar cifras y
comprobantes actualizados sobre los gastos en los que se incurrira
durante el desarrolio del proceso contencioéo_internacional

377. Respecto a las costas y gastos, ef Estado precisa que los representantss de
las presuntas victimas no ha sefialado monto por dicho concepto, solicitando a
la Corte que lo determine.

378. Sobre este punto esta parte considera inaceptable que se alegue dicha
pretension sin cumplir con presentar los recibos y demés documentos que
justifiguen {a procedencia de ia reparacion. El Estado peruano sefiala que sdlo
procede el pago de costas y gastos si existen recibos, pasajes o demas
documentos que pruehen que ! desembolso se realizé con ocasidn del
presente proceso.
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B.5 RESPECTO DE LA SOLICITUD DE ACOGERSE AL FONDO DE
ASISTENCIA LEGAL

379. En relacion a la solicitud de acogerse al fondo de asistencia legal, ol Estado
seftala, en concordancia con ef articuloc 2 def Reglamento de la Corte
Interamericana sobre el funclonamiento del Fondo de Asistencia Legal de
Viclimas,  que la presunta viciima deberd demostrar mediante dectaracién
jurada y otros medios probatorios idéneos gue carece de recursos econdémicos

suficientes para solventar los costos del litigio.

380. Conforme es de apreciarse en el Escrito de Solicitudes Argumentos y
Pruebas, la representacion de las presuntas victimas no ha adjuntado medio
probatorio alguno que le permita sostener el tenor de su pedido, en ese sentido,
el Estado solicita a la Honorable Corte que requiera, previo pronunciamiento
respecto de esta solicitud, los documentos gue sustenten su pedido.

381. El Estado senala, sin perjuicio de lo expuesto, que la representacién legal de
las presuntas viclimas ha sido y viene siendo patrocinada por la Asociacion Pro
Derechos Humanos - APRODEH, asociacion que cuenia con fondos
provenientes de la cooperacion Internacional que le permite, dentro de otras
funciones, sobrellevar los gastos provenientes de este tipo de litigios
internacionales. : '

\}, 382, En este sentido, el Estado sefiala que un uso desproporcionado del Fondo de
Asistencla Legal desnaturalizaria su objeto y fin, que es precisamente soiventar
ios gastos de litigio para personas, grupos de personas o comunidades que se
encuentran an situacion econémica deplorable.

383. Bajo tales consideraciones, a criterio del Estado, la Corte Interamericana no
debe aceptar la salicitud de la representacion de las presuntas victimas de
acogerse al cifado Fondo de Asistencia Legal de Victimas.
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CAPITULO VII: CONCLUSIONES Y PETITORIO

384, E] Estado peruano sefiala que las argumentaciones de la Comisién
Interamericana y los representanies de las presuntas victimas sobre las
alegadas violaciones de los derechos a la libertad personal, a la integridad
personal, a la vida, al reconocimiento de la personalidad jurfdica, a tas garantias
judiciales y a la prolecciéon judicial se fundamentan en la supuesta
responsabllidad estatal por la desaparicion forzada del serfior Jeremias Osorio
Rivera y por las afectaciones a la Integridad personal de sus familiares, o en la
aducida falta de Investigacién adecuada de los hechos. Sin embargo, en el
anélisis del presente escrito se ha demostrado que no existe responsabilidad
internacional del Estado peruano respectc a los derechos mencionados,
consagrados en los arilculos 3, 4, §, 7, 8 y 25 de la Convencién Americana, en
conexién con los articulos 1y 2 de la misma, asl como con los articulos | y Hl de
la Convencldon Gonvencién Interamericana sobre Desapariciones Forzadas.

385. En virtud del analisis realizado, el Estade peruano considera que no es
responsable de la desaparicion forzada presuntamente comstida contra el sefior
Jeremias Osorio Rivera, en tal sentido, no le corresponde reparar a los
famillares del sefior Jeremlas Osorio Rivera por &l presunto dafio ocasionado.
En ese sentido, esta representacion solicita a la Corte interameticana declare:

PRIMERQ: Fundada la excepcidn preliminar en razén del tiempo respecto a la
Convenclon Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, e inadmisible
la demanda presentada por la Comision Interamericana en este aspecto.

SEGUNDO: Que el Estado peruano no violé en prejuicio del seffor Jeremias Osorlo
Rivera, el derecho a la libertad perscnal contemplado en el articulo 7 de la
Convencidén Americana sobre Derechos Humanos, en conexidn con el artfcula 1.1
del mismo tratado.

TERCERO: Que el Estado peruano no viold en prejuicio del sefior Jeremias Osorio
Rivera, el derecho a la integridad personal contemplado en el articulo 5.1 y 5.2 de la
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Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, en conexion con el articulo 1.1
del mismo tratado.

CUARTO: Que el Estado peruano no viold en prejuicio del sefior Jeremias Osorio
Rivera, el derecho.a la vida contemplado en el articulo 4 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, en conexidén con el articulo 1.1 del mismo
tratado, asl como el deber esiablecido en el articulo |1 de la Convencidn
Interamericana sobre Desapariciones Forzadas.

QUINTO: Que el Estado peruano no violé en prejuicio del sefior Jeremias Osorie
Rivera, el derecho al reconocimiento de la personalidad jurfdica contemplade en el
articulo 3 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en conexién con
el articulo 1.1 del misme tratado.

SEXTO: Que el Estado peruano no viold en prejuicio del sefor Jeremias Qsorio
Rivera y sus familiares, los derechos a las garantlas judiciales y proteccion judicial
contemplados en los articulos 8 y 25 de la Convencion Americana schre Derechos
Humanos, en conexién con los articulos 1 y 2 de la misma y | y Il de la Convencién
Interamericana sobre Desapariciones Forzadas.

SEPTIMO: Que e Estado peruano no viold el deber de adoptar disposiciones de
derecho interno contemplado en el artlculo 2 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, y el articulo Il de la Convencion Interamericana sobre
Desapariclon Forzada de Personas.

QCTAVO: Que el Estado peruano no viold en prejuicio de los famillares del sefior
Jeremias Qsorle Rivera, el derecho a la integridad personal contemplade &n el
articule 5 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanes, en conexién con
el articulo 1.1 del mismo tratado.

NOVENQO: El Esfado petuano, en base a la argumentacion expuesta y a los medios
probatorlos ofrecidos, solicita a la Honorable Corte gue se sirva declarar infundadas
las pretensiones de la Comisién Interamericana, disponiendo la no responsabilidad
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del Estado por las violaciones sefialadas en el Informe de Fondo Nro. 140/11 y
disponga el archivo del expediente.

CAPITULO VIil: PRUEBA OFRECIDA

386, El Estado peruano ofrece como prueba documental a la Corte Interamericana
los anexos detaliados en sl Capitulo X del presente Informe, asi como la prueba
documental seftalada en los pies de pagina de presente Informe.

CAPITULO IX: LISTA DE DECLARANTES Y PERITOS

A. DECLARACIONES TESTIMONIALES

» Simedn Retuerto Roque, guien en su condicién de Alcalde de Cajatambo a
la fecha de los hechos y tesligo presencial de los mismos, declarara sobre la
liberacién del sefior Jeremlas Osorlo Rivera el 1 de mayo de 1991 de la Base
Contrasubversiva de Cajatambo.

¥ Ricardo Alberto Brousset Salas, quien en su calidad de Presidente de la
Sala Penal Naclonal que conogid el presente proceso penal, declarard sobre
el marco Institucional y normativo de dicho proceso seguido para el
esclarecimiento de los hechos que motivan el actual contencioso
internacicnal. )

\} B. PRUEBA PERICIAL

> Tenlente Coronel del Ejército Peruano ( r ) Esteban Abad Agurto®™, quien
en su calidad de especialista en asuntos conirasubversivos y Derecho
internacional Humanitario declarara sobre la politica contrasubversiva del
Estado peruano en las décadas de los 80 y 80 aplicada en la provincia de
Cajatambo, departamento de Lima, en la época de los hechos y de su
compatibilidad con la Constitucion Politica del Perti y los tratados de derechos

28 1iola de Vida y datos de contacto del perito Esteban Abad Agurto,
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humanos y derecho Internacional humanitario suscritos y ratificados por el
Peru.

CAPITULQ X: ANEXOS

1.  CIDH. Nota s/n de 10 de diclembre de 1997. Ref. CASO No, 11.845-Jeremias
Osorio Rivera {Per(),

2. Observaclones del Estado peruano. 3 de febrero de 1998, recibido por 1a
Comisidn Interamericana el 10 de febrero de 1998 seglGn consta en la nota
adjunta.

3.  Tercer Juzgado Militar Permanente de la Segunda Zona Judicial del Ejército,
Acta de Notificacion. 25 de septiembre de 1998.

4.  Decreto Supremo Nro, 010-2002-RE. Publicado el 23 de enero de 2002,

5.  Resolucién Legistativa Nro, 27992, Publicada el 7 de jullo de 2003,

6. Defensoria del Pueblo. La desaparicién forzada de personas en el Per(. Informe
Defonsorial Nro. 55. 2002. Cuadro Nro. 17. Presuntos desaparecidos segln
departamento de la Detencién,

7. Defensoria del Pueblo, La desaparicién forzada de personas en el Perd. Informe
Defensorial Nro, 55, 2002, Cuadro Nro. 24. Presuntos desaparecidos por
departamento v fecha da detencién por perfodos semestrales.

8. Informe Final de la Comisién de la Verdad y Reconciliacién. ANEXOS. Anexo 4,
TOMO XVIl. Casos del departamento de Lima reportados a la GVR. Provincla de
Cajatambo. )

9. Hatun Willakuy. Versién abreviada del Informe Final de la Comisién de la Verdad
y Reconciliacion. Perd. Grafico Nro. 8 (Perll 1980 - 2000: Nro. de muertos y

\% desaparecidos reportados a la CVR segln principales agentes responsables, por

afio de ocurrencia de los hechos).

10. Informe Final de la Comision de la Verdad y Reconciliacién. ANEXOS. Anexo 5.
Relacion de casos de desaparecidos.

11.  Informe Final de la Comision de la Verdad y Reconciliacion. TOMO IV, Seccién
tercera; Los escenatios de la violencia, Capitulo 1. La viclencia en las regiones.
1.6, Los ejes complementarios. Cuadro.

12. Sala Penal Nacional. Sentencia de 4 de noviembre de 2011.
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13.

14.
16.

16.
17.
18.

19.

20.
21.
22,

23,

24,
25,
26,
27.
28.

29,
30,
.

32.

Defensorfa del Pueblo. A cinco afios de los procesos de reparacion y justicia en
el Perl. Balance y desafios de una tarea pendiente Informe Defensorial N° 139,
2008, Cuadro Nro. 19. Sentencias recaldas en los casos supervisados por la
Defensorfa del Pueblo segn 6rgano jurisdiccional y sentido del fallo.

Cuadros estadistico enviados por la Sala Penal Nacional,

Declaraciones en la etapa de juicio oral de Juan Carlos Cesar Tello Delgade.
Cuarta, quinta y sexta sesién. 13 de diciembrs de 2010, 21 de diclembre de 2010
y 4 de enero de 2011,

Decreto Supremo Nro. 016-DE/SE. Publicado el 2 de abril de 1991.

Declaracion Testimonial de Armuifo Roncal Vargas. 12 de marzo de 2007.
Declaracién en la etapa de juicio oral de Arnulfo Roncal Vargas. Décimo cuarta
sesion. 18 de marzo de 2011.

Mapa Distrital de Gogor. En: hitp://www.cajatarbo.com/ubicacion gg.htm; Mapa
Vial de Lima. Ministerio de Transportes y Comunicaciones; y Croguls de
ubicacién geografica del Centro Poblado Menor de Nunumia. Instituto Geogréfico
Naclonal, Direccién de Demarcacion Teritorial, '

Sala Penal Nacional. Exp. Nro. 554-07. Sentencia de 17 de diclembre de 2008.
Declaracion indagatoria de Arnuifo Roncal Vargas. 8 de abril de 2005,
Declaracion Instructiva de Juan Caros Cesar Tello Delgado. 27 de abril v 8 de
mayo de 2007,

Declaracién en la etapa de julcio oral de Manuel Obando Salas. Décima sesion.
4 de febrero de 2011. : '

Oficio Nro. 036/ALC de 2 de mayo de 1991,

Radiograma Nro. 628. 29 de abril de 1991,

Radiograma Nro. 635. 30 de abril de 1991.

Radiograma Nro. 640. 1 de mayo de 1991.

Declaracion en la etapa de juicio oral de Carlos Humberto Martinez Garcla.
Décima segunda sesion. 4 de marzo de 2011.

Radingrama Nro. 841. 1 de mayo de 1991

Constancia de Libertad. Cajatambo. 01 de mayo de 1991,

Declaracién en la etapa de juicio oral de Simeétn Retuerto Rogue. Décima
sasion. 4 de fehrero de 2011,

Penuncia penal. 7 de mayo de 1991.
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33
34,
35.
36.
37.

38.
39

40,
41,
42,

43,

44,
45,
46,
47,
48,
49,

50.
51.

52,
B3.
54,

56,
54,

Ampliacidn de denuncia. 17 de mayo de 1991,

Fiscalia Provincial de Cajatambo. 24 de mayo de 1991,

Fiscalfa Superior del Callao, 20 de junio de 1991.

Fiscalfa Provincial Mixta de Cajatambo. Denuncia penal. 28 de junio de 1991.
Juzgado Mixto de Cajétambo. Auto de apertura de instruccion. 10 de julio de
1901,

Juzgado Mixto de Cajatambo. 26 de agosto de 1991.

Fiscalia Provincial de Cajatambo. Dictamen Nro. 92-91-MP-FPMC. 23 de
septiembre de 1991.

Juez Instructor de Cajatambo. 15 de octubre de 1991.

Juez Instructor de Cajatambo. 6 de noviembre de 1991,

Policfa Nacional del Perl. Pollela Téchica. Direccion de Criminalistica. Sub
Direccion de Laboratorio Central. Dictamen Pericial de Grafotécnia Nro, 2110/91,
16 de diclembre de 1991.

Fiscalia Provincial Mixta de Cajatambo, Dictamen No. 11-92-MP-FPMC. 10 de
febrero de 1992.

Fiscalia Provincial Mixta de Cajatambo. 27 de febrero de 1992,

Juzgado Mixto de Cajatambo. 6 de marzo de 1982,

Juzgado Mixto de Cajatambo.12 de junio de 1992.

Juzgade Mixto de Cajatambo, 30 de junio de 1992,

Fiscal Provincial de Gajatambo. 2 de julio de 1992,

Consejo de Guerra Permanente de la Segunda Zona Judicial del Ejército. Oficio
Nro. 619-92/Sec/2daZJE. 11 de junio de 1992,

Juzgado Instructor de Cgjatambo. 22 de julio de 1992,

18va Divisién Blindada del Ejército. Dictamen Nro, 284AJ.18ava.DB. 5§ de junio
de 1991.

Oficlo Nro. 437. 13 de junio de 1991.

Opintén del Auditor de Guerra. 8 de junio de 1992,

Consejo de Guerra Permanente de la 2da Zona Judicial dei Ejército 11 de junio
de 1992,

Juzgado Militar Permanente. 5§ de octubre de 1992,

Consejo de Guerra Permanente. 25 de noviembre de 1992,
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57,
58.
59.
60.

81,
62.

63.

64.

65.
66.

67.

83.

69.

70.

71.

72.

Tercer Juzgado Militar Permanente. Informe Final No. 019-93/3erdMPL-2daZJE.
30 de noviembre de 1993.

Dictamen de Auditoria No. 108-94, 2 de febrero de 1594,

Consejo de Guerra Permanente. 7 de febrero de 1894,

Tercer Juzgado Militar Permanente de Lima. Informe Final Ampliatorio. 7 de julio
de 1994.

Dictamen de Auditoria Nro. 260-85.18 de enero de 1895,

Consejo de Guerra Permanente de la Segunda Zona Judicial del Efército, 7 de
febreto de 1095,

Fiscal de la Segunda Zona Judiclal del Efército. Vista Fiscal Nro. 119-95.19 de
abril de 1995.

Auditor General del Consejo Supremo de Justicla Militar, Dictamen Nro. 4938. 18
de diciembre de 1995,

Consejo Supremo de Justicia Militar. 7 de febrero de 1996.

Auditor del Consejo de Guerra Permanente de la Segunda Zona Judiclal del
Ejéreito. Dictamen Nro. 8968-86/A. 15 de octubre de 1998,

Tercer Juzgado Militar Permanente de la Segunda Zona Judicial del Ejército.
Acta de Notificacién. 25 de septiembre de 1996.

Denuncia ante la Fiscalia Especializada paré Desapariciones Forzadas,
Ejecuciones Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas Clandestinas de Lima. 14 de
junio de 2004, ,

Fiscalla Especializada para Desapariciones Forzadas, Elecuciones
Extrajudiclales y Exhumacion de Fosas Clandestinas de Lima. 25 de junio de
2004,

Fiscalla Especializada para Desapariciones Forzadas, Ejecuciones
Extrajudiciales y Exhumaciéon de Fosas Clandestinas de Lima, 22 de julio de
2004,

Fiscalla Especlalizada para Desapariciones Forzadas, Ejecuciones
Extrajudiciales y Exhumacidn de Fosas Clandestinas de Lima. 20 de septiembre
de 2004,

Fiscalia Especializada para Desapaticiones Forzadas, Ejecuciones
Extrajudiciales y Exhumacién de Fosas Clandestinas de Lima. 8 de noviembre
de 2004,
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73,
74.

785.

78,

77.
78.
79.
80.

81,
82.

83.
84.
85.
86.
87.
88,

89,
90.
91,

02,

93.
94.

95.

Fiscalia Provinclal de Cajatamho. 18 de enero de 2005.

Fiscalia Especializada para Desapariciones Forzadas, Ejecuciones
Extrajudiciales y Exbhumacién de Fosas Clandestinas de Lima. 8 de junio de
2005,

Fiscalia Superior Coordinadora de la Fiscalla Superior Penal Naclonal y Fiscalias
Penales Supraprovinciales. 18 de agosto de 2005.

Fiscalia Provinclal Mixta de Cajatambo, Denuncia Nro. 109-2005-MP-FPM-
Cajatambo. 26 de octubre de 2005,

Juzgado Mixto de Cajatambo. Resofucion Nro. 1. 10 de noviembre de 2005.
Cuarto Juzgado Penal Supraprovincial. 15 de diciembre de 2008,

Cuarto Juzgado Penal Supraprovincial.4 de junio de 2007.

Cuarta Fiscalla Penal Supraprovincial. Dictamen Nro. 80-07.1 de agosto de
2007.

Cuarto Juzgado Penal Supraprovinctal, informe Final. 21 de agosto de 2007,
Segunda Flscalia Superior Penal Nacional. Dictamen Nro. 119-2007-2FSPN-MP-
FN. 30 de octubre de 2007.

Sala Penal Nacional. Resolucién Nro. 240. 29 de abril de 2008.

Sala Penal Naclonal. Primera Seslén del Juicio Oral. 19 de mayo de 2008,

Sala Penal Nacional. Trigésima Sesién del Juicio Oral. 17 de diclembre de 2008,
Primera Fiscalia Superior Penal Nacional. 5 de enero de 2009.

Sala Penal Nacional.23 de febrera de 2009.

Primera Fiscalia Suprema en lo Penal, Dictamen N° 2667-2009-MP-FN12FSP.
28 de octubre de 2009, .

Sala Penal Transitorla de la Corte Suprema de la Republica. Ejecutoria Suprema
de 24 de junio de 2010,

Sala Penal Nacional.11 de octubre de 2010,

Sala Penal Naclonal. Primera sesion del Juicio Oral. 16 de noviembre de 2010,
Sala Penal Nacional. Cuadragésima segunda sesién del Juicio Oral. 4 de
noviembre de 2011.

Escrito de los peticionarios. 4 de noviembre de 2011,

Escrito del Fiscal Adjunto Superior de! Distrito Judiclal de Lima. 17 de noviembre
de 2011,

Sala Penal Nacional. 21 de noviembre de 2011.
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96.
97.

as,

99,

100.
101,
102.
103.
104,
105.
1086.

107.
108.
109.
110.
111,
112,
113.
114,
118,

CAPITULO XI: FIRMAS

Sala Penal Nacional. 28 de marzo de 2012,

Ministerio Pablico. Fiscalla de la Nacién. Coordinacion de la Fiscalta Superior
Penal Nacional y Fiscallas Supraprovinciales. Oficio Nro. 65-2013-FSPNC-MP-
FN.16 de enero de 2013..

Ley N° 28413. Ley que regula la ausencia por desaparicion forzada durante el
perfodo 1880-2000. Publicada el 11 de diciembre de 2004,

Decreto Ley Nro. 25592, Publicado &l 22 julio de 1992,

Ley Nro. 26926, Publicada el 21 de febrero de 1998,

Oflcio Nro. 226-2012-JUS/CDJE-ST. 19 de enero de 2012,

Proyecto de Ley Nro. 01408/2012-CR. 15 de agosto de 2012,

Proyscto de Ley Nro. 01615/2012-CR. 18 de noviembre de 2012,

Oficio Nro. 949-2012-2013-CJDDHH/CR. 15 de fobrero de 2013.

Resolucién Legislativa Nro, 29894, Publicada el 6 de julio de 2012, .

Oficio Nro, 00052-2011-PCM/CMAN de 10 de enero de 2012 y Oficio Nro.012-
2012-PCM-CR/ST de 10 de enero de 2012,

Resolucion Ministerlal N° 268-2012-JUS. Publicada el 1 de noviembre de 2012,
Oficio N°® 2256-2012-FMP/TS/P. 20 de diciembre de 2012,

Oficto N* 016-2013-FMP/TS/P. 10 de enero de 2013.

Oficio N® 47-2013-MINDEF-PP. 14 de enero de 2013.

Oficlo N° 0620-2012-ENAMM/PREG, 2 de julio de 2012.

Oficio N° £36-2012/MINDEFANPD/C/3/SEC.GRAL. 2 de julio de 2012.

Oficio N° 94-2012/VPD/DIGEDQC/01. 13 de julio de 2012,

Oficio N° 03-2013-JUSICONADIH-PE. 17 de enero de 2013,

Hoja de Vida y datos dé cohtacto del perito Esteban Abad Agurto,

' tuis Alberto Huerla Guerrero ]
Procurador Piblico

Ivé

Especlalizado Supt }
nm{Bazén Chacénwnlmﬂodedumdayna iy el Roafio Balarezo
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