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1 RESUMEN

1. B 20 de noviembrs de 1997 la Comlsién Interamericana ds Derechgs Humahes (en
adelante también "la Comisidn Interamericana”, "la Comisidn® o "la CIDH") racibld una petlcion
presentada por Porfiric Osorlo Rlvera y por la Asociaclén Pro Derechos Humanos {APRODEH) {sn
adelante tarmbién “los peticlonarlos”), en representaclén de Jeremfas Osorle Rivera {en adelante
tambiénh "fa presunta victima®) en I8 cual se alegd la violacién por parte de Ia Replblica del Perd (en
sdelante tamblén "Perd®, "el Estado® o "el Estado perusno") de derschos consagrades en la
Convencléh Amaricana sobre Derechos Humanos fen adelante también “ia Convenclén Americana”
o “la Convenclén”), Los petlclonarios aflrmaron gue el seflor Jeremfas Osorlo fua detenlde por
miembros da una patrulla del Ejérolto e 28 de abrll de 1981 en la provincia de Cejatambo,
departamento de Lima, sin que se conozea sy paradere desde esa fecha. Alegaron que las denuncias
prasentades por los famlliares de la prasunte victima hen resultado Infructucsas v que un progeso
seguido en el fuero militar fue sobreseide de forma definklve en febrero de 1896, Indicaron gue las
Investigeciones fueron reabiartas eh. junio ds 2004, sin que haysh derivede en una declslén
definltiva. Destacaron que pese al transcurse de més de 20 afics desde la presunta desaparicion
forzada de Jeremias OQsorio Rivera, las auteridades perusnaes no han estlarecido los hechos,
determinado su paradero, sanclonado & ios responsables v proveldo otras medidas de reparscién a
favor de sus famliliares.

2. El Estado describle las dillgenclas flscales y judiclales en torng a la alepada
desaparlclon forzeda de Jeremias Osorio Rivers. Menifesté aue desde la reoaperture de las
Investlgaciones en Junio de 2004 el Ministerlo Rdblico v el Poder Judiclal vienen desplegande una
serie de medides con la finalidad de determinar l8 verdad deo los heches y sancionar & los
responsables.” Argumenté qua el transcurso de varios afios sin que exlsta una resoluclén |udicial en
firme se debe a la complajidad dal caso y del dellto Investigado.

3. - Tres andllzar la posicidn dd las partes, [s Comision Interamericana concluyé que el
Eatado peruang es responaabie por la violacion de los derechos consagrados en los articulos 3, 4, B,
7. 8.1 v 25,1 de la Convenclén Ametizana, en relaclén con las obligaciones sstabiegldas en ios
artloutos 1.1 v 2 del mlsmo instrumento, asl como an los artfoulos 1 y 1l de la Convencién
Imteramericana sobre Desaparlcién Forzada de Personas,

i, TRAMITE DEL GASD ANTE LA CIDH

4, El 20 de noviembre de 1987 la Comilsién reclbis la peticién y la registrd bajo al
ndmero 11,8456, El irdmite hasts in declsién sobre admisibli lctad 80 encuentra expllcado en detalle en
el iInforme Ne. 78/10 de 12 de jullo de 20107,

B, En dicho Informe la CIDH declaré fe petlcién admisibla en cuanto 2 la posible
violacion de los derschos consagrados en jos artlculos 3, 4, 6, 7, 8 v 26 de (& Convenclén

* CIDM, Informe Mo. 78710, Potlcidn 11,845, Admisibllidad, Jeremfas Cuorlo RNB!’E, Parti, 12 de julle de 2010,
parra, 4 v 8, dlsponible en www ,tidh.oss. org/ecasos)10.8p.htm,




Americana, en relacién con las obllgaciones establacidas en los artfoulos 1.1 y 2 del misma
instrumento, asl como en los artlculos | v il de la Convenclén Interamerloans sobra Desapariclon
Forzada de Personas,

-8, El 21 dae julio da 2010 la Comisldn notificd af Inferme de Admislbilidad No. 76/10 &
las partes vy otorgd tres meses para que los paticlonarios presentasan sus chservacionss sobre gl
fondo, de conformidad con el artlcule 37.1 de su Reglamento, Mediante ssorito recibido e 8 de
diclambre ds 2010 los peticlonarios enviarcn su respuesta, la cuel fus trasladada al Estado of 8 de
tebrero de 2011, otorgéndosels el plazo ds tres meses para que presentase observaciones, Bl 29 de
abtll de 2011 ol Estago envid sus gbservacionas y el 18 de mayo del mlsme afio remitld Informacién
complementarta. El € de septlembre de 2011 &l Estado remlttd Informacién adicional v el 7 ds
septiembre del mismo afio (os peticlonarios enviaron una comunicacién. ‘

i, POSICIGN DE LAS PARTES
A, Poslclén de los peticionatios

7. A modo de contsxto, afirmaron que hasta abrll de 1891 el sefor Jeramfas Qsorlo
Rivera rasidld en Ig comunidad de Cochas-Paca, provincia de Cajatambo, al norte del departamento
de Lima, Indicaron que entre 1988 y 1982 el grupo armado irregular Sendero Lumingso sfectud
Incursiones violentas contra la poblacidn clvil en esa reglén. Sefielaron que en &l mismo periodo las
fuerzas de seguridad cometieron graves viclaclones a derechos humanos, tales como torturas,
ejecucionss v desapariciones de gquienes sespechaban colaborer eon Sendero Lumlnoso.

8. Los peticionatios sostuvisron que con posterloridad al golpe de Estado de 6 de abril
de 1992 los operadorss de justicia se abstuvieron de Investiger los crimenes de guerta y de lesa
humanidad cometidos por las fuerzas de seguridad en el Perd. Destacaron qua lss Leyes da Amnistia
28479 y 206492, de junio vy jullo de 1988, Impidieron el enjulciamiento de militares involucradoes en
viclaclones a derechos humanos, Manifastaron gque a pesar de la restauraolén dal orden
democréatico-constitucional a fingles del 2000 algunos goblernos habrlan adoptade maedidas
gontrarias a la obligacién de Investigar v sanclonar los orfmenes comatidos durante el conflicto
armado Interno. Al respecte, mencionaron que el 31 de agosto de 2010 ef entonges Presidante Alan
QGarcia dictd el Deacreto Legislative No. 1087, el sual sstablecla coriterios diferenclados para el
sobreseimiento de denuncias sobre violacignes de derechos humanos, Sostuvieron que sl bien la
vigencla de dicho Dacrote durd solamente dos semanss, verios ancausados por graves violaciones a
derachos humanos alcanzaron soileitar ef sobreselmlente de los procesos seguldos en su eontra,

o, En cuanto e los hachos espacificos del caso, los peticlonarios alegaron qus el 28 de
abrll de 1991 la presunta victima y sy primo Gudmer Tullo Zérate Osorlo fusron detenidos por
integrantes de la Base Contra-subversiva de Cajatambo. indicaron gue la intervencidn tuvo lugar
duratite un evento social en ia locelidad de Cochas-Pace, la cual habla sido praviamente autorizada
por el comandante de |a referida Base Contra-subverglva, Tenlente Juan Cerles César Tello Delgado,
Segin Jo glegado, Jeremfas Dsorlo fus Intetvenlde mientras sosterila una pelea con sy primo Gudmer
Tulio Zérate, encontrandose smbos aen eatado de ebriedad, Afiadleron-gue los Intervenidos fueron
trasladados al local comunal do Nunumla, donde una patrulla del Elérelto conformada por efectivos
de la Base de Cajatambo habfa esteblecide un campamento provisotio,

10. Los petictonarios sflrmaron que desde el 29 de abril de 1981 el sefior Portirlo Osoria
Rivera v la sefiora Juana Rivera Lozeno, harmano y madre de la presunta victima, sclicltaron a los
Integrantes de la petrylia Informacién sobre la sttuaclén de Jaremfas Oscorlo, Sefiglaren que los,
mifitares se limitaron a comunicarles qus la dotencidn estaba a cargo del Tenlente Juan Carlos Tello.
Destacaron que el Tenlente reporté 8 sy comando haber sncontrado explosivos v un arma en poder
de la presunta victima, sin gus hublera confeccionado un acte de incautacidn o registro peraonal.
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Mantfestaron que el probable motlvo de la detenclén fue la acusacién hecha por su primo Gudmer
Tulio Zérats, deblde a una rlfia qua habria tenido con la presunta victima, Afadisron que pobladores
de la comunidad de Nunumia observaron que el safior Osorlo Rivera presentaba feslonss an ef rostro
¥ que habrfan escuchado gritos dentro del [ocal comunal donde se encontraba detenido.

11.  Los peticlonarics Indloaren que el 30 de abril de 1981 Gudmer Tulle Zérate Osorio
fue liberado sin mayor formalidaed, Manlfestaron que sigunos pobladores ds Coohas-Paca
comentaroh que la lberacidén habria courrldo tras ia sntregs de dos carneros s los Integrantes de |s
patrulla del Ejéreito, Manifestaron que en la mlama fecha la patrulla se retlrd de Nunumla montada
en caballos prestados por algunos comuneros. Sefialaron que los militarss levaron gonslgo al ssfor
Jeremlias Osorlo Rivera con les manos atadas detrés de ia espalda v un pasamontafias que cubrla su
tostro,

12,  lLos pstlclonarlos indlcaron aue el 9 de mayo de 1991 el hermano de la presunta
victima, Porflrio Qsordo Rivera, interpuse una denuncla ante la Fiscalla Provinclal Penal de
Cajlatambo, manifestando qus sl paradero de Jeremias Osario permanecla degconocldo desde el 30
de abril de 1891, Aflrmaron gue el Juzgado Provinclal de Cajatambo ebrlé Instruseién penal por el
delito de violacion de la libertedd personal contra ef entonpes tenlente del Eléreito Juan Carlos Tetio
Deigado. Sefalaron qus la instruccitn fue deglinada sl fuero militar en Jullo de 1982, siendc
finalmente archivada el 7 de febrero de 1896 mediante auto de sobreselmlsnto definltlve dictedo por
al Consejo Supramo de Justicla Militar,

13, Los peticlonarios slegaron qus el tenlante Juan Carlos Tello Delgado, con el fin de
encubrlr los hechos, presentd posteriormente un documento de fecha 1° de mayo de 19€1 thutadoe
“sonstancia de libertad”, en la cual obrarfs la flema v hueite digital del sefor Jeremfas Osorlo Rivera,
Be indica que este documanto no fug suscrito por autorldad militer o judiclal slguna, v gue e
contexte ea ol qua fue producido permithra Inferlr que la presunte viotima fue obligada a firmario,

14, Septin lo alegado por los peticlonarlas, log famiilares de la presunta victima no
pudieron contar con una adscuada asescrla legal durante las actuaciones seguidas ante |a Fiscalia y
Juzgado Provincial de Cajatambo entre mayo de 1991 v Julio de 1982, Al raspecto, sostuvisron gue
lns abogados de ia mencionada provincla se negaban e patrocinat un cego contra militares, por
temor 8 represalias, Ahadlaron que en mayo de 1881 el sefior Porfirio Osorio interpuso denuncias 8
la Fiscalfa ¢de la Nacidn en Lima v a la Comisidn de Dereghos Humanos y Pacifleacitén del Congreso
Constituyenta Democrético, sin que hublese reclbido Informaclon sobre las investigaclonss
eventualmente adelantadas.

15. Segin lo alegado, ef 14 de junlo de 2004 Forfirlo Osorlo Rlvera presenté una nueva
denuncla ante la Flscalla Especlalizada en Desapariclones Forzadas, Elesuciones Exirgjudiclales y
Exhumaclén de Fosas Clandestinas (en adelants "la Fiscalla Especiallzade™), por [a presunta
desapericion forzads de su Hermano Jeramlas Osotle. Indlcaron que el 24 de septlemhbre del misme
Bfio la Fiscalla Especiaiizada dispuso la apertura de Investigacidn preliminar, la cuat fue declinada a la
Fiscalla Provincial Mixta de Cajatambo el 8 de Junio de 2005,

186. Los petlclonarios aflrmaron que el 26 de octubre de 2008 |a Fiscalla Provincial de
Cajatambo formallzé denuncle panal por ¢l dellto contra |la humanldad - deseparicién forzada y
contra la libettad personal de Jeremfas Osorlo Rivera, Sefialaron que, a solicltud de Porfirlo Osotlo
Rivara, e conocimiento de la causa fue derivado al Cuarto Juzgado Penal Supraprovingial, sl que
instruyd la etapa de investigaclén v elevd el expedlente a la Sala Penal Nacional, S2 |ndlea que el 30
de octubre de 2007 la Segunda Flscalfa Supstior Penal Nacicnal prasentd denuncla contra Juan
Carlos Tello Delgado, soilcitande 20 afios de privaoidn de Hbertad v otres penas aeccesorles, Se
aduce que 8] 29 de abril de 2008 la Sala Penal Naclona! emitié auto de enjulciamlento, daclarando
haber mérito para pasar al lmputado a julcio oral,
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17.  Los peticionarios afirmaron que el 17 de dlclembts do 2008 la Sala Panal Nacional
dicid sentencls absolutora, alegande duda razonabie en cuanto a la responsabliidad de Juan Carlos
Tello Delgado por los hechos sindicados. Sagdn lo aegado, la Sala Penal dio por probada la
desaparlcion de Jeremlas Oscrlo Rivere, perc conslderd que o} acusado Juan Carlos Tello Delgado lo
habla dejade en iibertad, informacidn que se sosienfa con iz papeleta supuestamente suscrita por el
agraviado titulads “constancla de libertad”. Los petlcionarlos menclonaren gue un aexamen
grafotéenico realizado por la Dlrecclén de Criminallstica de la Pollofa Naclenal 8 comlenzos de 1897 -
habria indlcado gue fa huslla digltal presents en dicha papeleta no corresponderia a la de Jeremfas
Osorlo Rivera, Agregaron que el contexto en el que se dlo su detencldn evidenclarfa qus su eventual
flerna sstia producto de coacclon por parte de los integrantes de la patrulia del Ejército, sin gue elio
hublese sido valorado por la Sala Penal Nacional.

18, Los peticionarlos manifestaron que sl 18 de diciembre de 2008 presentaron, en
calided de parte civil en 8l progeso, un recurso de nulided contra ia sentsncla absolutoria dletada por
la Sala Penal Naclonal. Indigaron que el 23 da fabrere da 2008 el recurso fue admitido v elevade a
conocimlente de la Corta Supreme de Justicla, la cual dispuso, 8l 24 de junio de 2010, la nullded de
la sentencla de primers instancia,

19, Los peticlonarios adjuntaron un documanto fitmado por una funclonarla de la
Dafensorfa del Pueblo &) 13 de saptismbra tle 2006, en la cual certiflca que ¢l seitar Jeremlas Osorlc
Rivera se encuentra en situsclén de susengla por desapariclén forzada desde que fug visto por
Ghlma vez en [a provinola de Calatambo, departamento de Lima, &f 30 de abril de 19812,

20. En cuanto a los alsgatos de derecho los petlclonarios sostuvleron que sl sefior
Jeremfas Osorlo Rivera fue privado arbitrariamente de su vida por parts de efectives del Ejérsito, sin
que lss autorldades judliclales competentes hayan esclarecldo log hechos y sanclenado a los
regponsables, a través de una ihvestigaclon diligente, réplda vy eflcaz, Manifestaron que durants &l
procesc penal Inlclade an junio de 2004 no se reallzaren diligenclas de suma Importancia sollcitedas
por la parte civil, tales como fa concurrencia de testigos que habrfan pressnciado ¢ traslado de
Jeremias Osorlo Rivera desde Nunumla hasta la Base Contra-subversiva de Calatambo el 30 de abril
de 1991. Anadieron gue no se realzaeron ias dillgencias de reconstruccidén de los hechos e
inspecclén de la Base de Cajatembo, Destasaron que en la investigaclién penal sdlo ze Indlvidualizé
al Tenlente Juan Carlos César Tello como presunto respensable, y no asl a otros integrantes de la
patrulla que detuvo a la presunta victima v demés militares informeados de la datencidn,

21, Los peticlonarios sostuvisron qus sh ia sentencla en el caso Gémaz Palomino de 22
de noviembre de 2004, la Corte Interameticana ordend al Eatado peruanc reformar 8l tipo penal de
desaparicton forzada previsto en el artfoulo 320 del Cédigo Penal, para compatibitizarlo con lo
dispuesto en la Convencidn Interamericana sobre Desaparlelén Forzada de Personas, Indlod qus an el
caso Kenneth Apzualdo, la Corte Interamaticana volvld & prorunciarse sobre ef incumplimiento de la
citada obligacién, sin que el Estado psruano haye adoptado las medidas necesarias hesta ia fecha
para que la tipiflcacion del crimen de desaparicién forzada en su ordenamlento se gjuste a.los
estandaras Interamerioanos,

22.  Por todo lo anterlor, los peticjonarios alegaron que el Estado peruano incumplié su
abligacién de respstar y garantlzar los derechos previstos en los articulos 3, 4, 6, 7, By 25 de Ia
Convenclon Amerloana, en relaclén con los artfculos 1.1 v 2 del mismo Inatrumento, asf como de los

2 Comunicacién de fos psticlonarios rectbida ef ¢ de marzo de 2010, anaxos, documento titulads “Constancia de
Ausanpla por Desapariclén Forzada”, smitldo ef 13 de septlembre ¢e 2008 por 1a Oflelna de la Dekensorfa del Pushio en Lima,
némero de Reglstro 0193.
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derechos previstos en los artfoulos |y Il de la Convencién lnteramerlcana sobre Desapariclén
Forzadg de Personas,

B. Posicion del Estado

23,  Conrelacién a la prasunta sltuaclén de Impunidad planteada por los peticionarios, sl
Estade afirmé gue la obligecién de Investiger presuntss violaciones a derechos fundamentalas “son
de medios no de resultados”. Sefalé qus ia conducta Imparcial e Independlente de lag autoridades
|udiciales desde la presentacion ds ia dsnuncla por parte del sefior Porfitlo Osorlo Rivers e 14 de
junlo de 2004 demuestra un esfuerzo para investigar, Juzgar vy sanclonar a los responsables por la
presunta desepaticlon forzada del sefior Jeremlas Osgrio Rivera, Agregd que el transcurso de varios
afios sin que se haya sencionado & los posibles responsables de los hechos se debe a la complajidad
Inharente a una Investlgacidn por desaparicién forzada, con las exigenclas gue la ldentiflcacién de
los perpetradores de este tipo de lllelto requlsrs.

24. FE Estado presentd iInformacidon genersl sobre las actividades de exhumacion,
identificacion de restos e investigacidn en cesos de desaparielén forzade por parte del Ministerlc
POblico. Refirid que sn el alo 2001 se dicté la Direstive Interna N° 011-MP-FN, la cual reguléd “la
investigacion fiscal frente al hallezoo de presuntos sltios con restos humanos gque guardeban
relaclon con graves violaciones a los derechos humanos”, Affadlé gue medlante la resoluclén de la
Fiscalla de 1a Naclon N° 1262-2003-MP-FN da 13 de agosto de 2003 sg cred ol Equipo Forense
Especializade, adsorito at institutp de Medicina Legal v a carge de le Intervenclon forense en cesos
de desapariciones ocurridas durante el conflicto armado intarno.

25, Pang detalld la infraestructura, ndmero de profesionales contratadeos y labor
desarrollada por el Equipo Forenss Especlalizado. Aflrmé que a través de recursos dsl Minlsterlo
Piblico v de la cooperacién internacional se construyd un moderno Laboratorio de lnvestigacicnes
Forenses en Avacucho, ¢l ousl viens slendo utilzado excluslvamente en la basqgueda e identlficacion
de restos humanos de personas desaparecidas, Aflrmé gue entre 2008 v 2010 el Eguipo Forepse
Especializado logré recuperar los restog humanos ds 1047 Individucs, de los cuales 804 fueron
identificados v 689 fueron entregados a sus famlliares, Reflrlé yus en aras de persegulr de manera
aficaz las graves violaclones de derschos humanes ocurtidas durante el confllcto armade interne, el
Ministerio Pblico cred un subsistema de Flscalfas Especializadas en Delltos de Lesa Humanidad,
conformado por tres Flecallas Superlores sn Lima y nueve Fiscalfae Supraprovinclales en los
departamenios con una mayor Incldencla de l&8 violsncia polftica, talss como  Avacucho,
Huancavelica y Huanuee,

26, Bl Estado aflrmd gue “desde la decion de ia sentencla por la Corte Interamericana de!
caso Barrios Altog, la obligaclén de investiger, sanhclonar v juzper se ha hecho maés efectiva de lo
que pudo ser en ¢l pasado”, Sefialdé que dicha sentencia mared “un rechazo a nivel naclonal ds las
llamadas auto — amnistias expedidas con el fin de genarar protecclén a un grupo de personas
vinculadas con el poder de turno”. Ei Estado presentd datos estadistlcos sobrs el néimero de
santenclas, abscluciones y condenas por el defito de desaparlcion feezada emltidas por la Sala Penal
Naclonal entre los affes 2004 y 2010, perfodo en el cual ocho personas habrfan sido condenadas v
sesenta y cuatro absueltas. Destacd gue al Ministerio Pablleo v sl Poder Judiclal “viensn setuando
conforme o sus atribusiones y con plena observancia de los esténderes internaclonales en materla
de dersohos humanes, investigando, Juzpando v nrocesande a los Impllcados, cuyas actuaclones en
conslderacion de la complejidad da los casos, han venido mejorando progreasivamente en los ditimos
afios”,

27.  Con relacién a las sctuaclonss judiclales sobre la alegada desaparicion forzads de
Jeremilas Osorio el Estado afirmé que en el affo 1991 1a Fiscalls Provinelal Mixta de Calatambo infolé
las invastigaciones. 8in embargoe, Ihdigd gue ol Juzgado Mixto de Cajatambo se Inhiblé de conocer af
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proceso penal, declinando. competencla al fuero milltar. Seflalé gue on el afio 2006 sa abild
Instruccién penal contra Juan Carlos Tello Delgado por ol delito de secuestro v contra la humanidad
en motalidad da desapariclon forzads, Afirmd que et 17 de diciembre de 2008 |a Ssla Penal
Nacional dictd sentencla sbaolutotla al encontrar dudss razonables en cuanto a la responssbllided de
Juan Carlos Tello Delgado. Alegd que el 24 de junle de 2010 la Qorts Suprsma de Justiela declerd
fule la mencionada sentencia y que desde entonces al proceso ss sncuenita en etapa de juicio oral
ants |a Sala Penal Nasional, Segdn lo informado por el Estado peruano, la resolucidén de 24 de junlo
de 2010 se basd en el hecho de que la Sala' Penal Naclonal ne habfa valorado adscuadamente las
prusbas producldas a lo largo da las Investigaclones y Julslo oral.

28.  El Estado Indleé que prasentaria Informacidn més detellada sobre las dlligenclas que
venia adoptando el Ministerlo Pibllco v ef Poder Judictal para determinar la ublcacién de Jeremlias
Osarlo Rivera, esclareger los hechos v sancionar a los qus resulten responsables. Afadié que “la
Procuraduria Especlalizada Supranscional ha cursado oficlos a diversas entidades del Minlstérlo de
Defenss, una vez gue éstos sean recabados serdn enviados a la Honorable Comisidén Interamericana
an un informe complementario”, Hasta la facha de adopeion del presente Informe de fonde la CIDH
no habla recibldo informacidn adiclonal por parte del Estado peruanc al respacto,

29, Aunque sn sus obsarvaclones finales sohre el fondo el Estado presentd Informaclén
genetal sobre la labor desarrollada por el Equipo Forense Especializado v sl sistema de fiscalfas en
materla de derechos humanos, no efectud slegatos especificsa sobre la presunta vulneracldén a
derechos previstos an la Convenclén Amerlcana planteada por los peticionarios. Del mismo mode,
aungue refutod los planteamiberntos de los peticlonatlos sobre un presunto contexto de Impunidad en
los crimenes cometidos durante el conflicto armado Interne an el Perd, no objeté las alegaciones
sapacificas relacionadas con los hachos acascidos entre ol 28 de abrll y 1 de mayo de 1987 en
agravio del seflor Jeremfas Osorio Rivera.

30, Finatments, sl Estade peruano presentS la copla de oficlos v resoluclones del
Ministerio Pablico, un video sobire la labor v estructura flsica da les leboretotios del Equipo Forense
Especlalizade, (nformes sobre la organlzacldn vy funclonas del slstema g fiscallas especializedas en
viclatlones de derechos humanos, asl comao informaclén sstadistica sobre los procesos tramitados
ante la Sala Penal Nacional v Juzgados Penales Supraprovinclales en esa materle en log ditimos
afios,

V.  ANALISIS DE HECHO
A, Valoracion de lo prueha

31. En aplicacion del articulo 43.1 de su Heglamento®, in Comisidn examinard los hechos
alegados por las partes v las prushas suministradas en la tremitacion ‘'del presente easo. Aslmismo,
tendrd en cuenta la informagcion de ptbllco conoeimlente, Incluyendo rescluclones de comités del
sistemna universal de derechos humanos, Informes de la propla CIDH sobre petlclones v casos v
sobre ia situaclon gensral de los derechoes humanos an el Pand, publicaciones de organizaciones no
- gubernamentales, leyes, decretos v olros sctos normatives vigentes a la époce de los hechos
alagados por las partes,

3B artfoule 43,1 del Raglamanto de (a CIDH establess lo sigulenta:

La Comlslon deliberaré sobre el fonde del caso, a cuyo efecto, preparars un Informe en el cunl examinard los
alegatos, las pruabas suministrades por las pertes, vy la Informacidn obtenida durents sudlencias v chusrvaclanes
In fpea. Asimlamo, la Comlaldn podrd tenet en guente otra Informaclon de pubifos conosclmianto.
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32, l.a CIDH Incorpora el acervo probatorio del presente ceso sl Informe Final de la
Comisién de ia Verdad y Reconclilacién {en adelante “la CVR™, publicads 8l 27 de agosto de 2003
en la cludad de Lima*, Dicho dogumento fue puesto en conocimisnio de las tres ramas del Estado
peruano, de la Fiscalla v demés Instanclas del Poder PUbllco, en cumplimlerte del mandato que e
fuera confetido pot ol Prasidents de la Repdblica-en los Desratos SBupremos 066-2001-PCM vy 101-
2007-PCM®,

33, A continuacidn, |a CIDH se pronunclard sobre ef contexto general en el que se
Inscriben los hechos del presente caso, los hochos que han quedado establecidos v la conslgulente
responsabilldad del Estado peruano, Previc a ese endlisis, |8 CIDH hard referencle al contexto
histérice en torno &l cual glran varios de los alegetos de las partes v al actuar de los principales
‘actores del conflicto armado ocurrlde en &l Perl entre las décadas de los ochenta y noventa.

B, Consideraclones previas - la vislencla indisctiminada smpleada por los prupos
insurgentas v ol acclonar al margen de la ley por parte de las fuerzas de asguridad

34, En su eapitulo sobre “los actores armados” el Informe Final de la CVR sefiald que en
 mayo de 1980 la direccion del autodenominado Partido Comunlatu del Peni — Sendero Luminoso
puso on marcha su proyecto de derribar el sisteme democsdtico-representative de goblerno e
imponer su propio {deal de organizacidn polftlca v soclal en el Par® El anlguilamlente de Hderes
comunales vy autoridades locales, el culto a la personalidad de su fundador, Abimael Guzmén
Reinoso, el extarminlo de comunldades campesinas gue ho lo apoyasen, el uso delibsrado del terror
y otras condustas confratias g Derecho Iniernacional Humanitario fueron algunas de las ticticas
slegldas por Sendero Luminoso en la consatrucclén de su “nuavo Estado”, Segtin la CVR, los hechos
de violencla reclamados o atdbuldos a diche drupe provogaron més de 31.000 muertes, lo que
puuivelié a un B4% de las victimas fatales del conflleto armado, decenas de millares de
desplazados, enormaes pérdidas acondmicas v un duredero dasallento en is poblacién peruanat,

35, Al deflagrar su ‘“guerra reveiucionaria del pueblo” sn 1984, e Movimlento
Revotuclonario Tapac Amaru {MRTA) contribuyd para la Insegurldad vivide durante varios aftos an el
Per v la violacion da derechos fundamentales de los peruanos y las peruanas, Entre les acciones
delictivas reclamadas o atrlbuldas a dicho grupo se daestacan los asaltos a entldades comerciales,

T El Informe Finaf de la CVR ha slde utlifzedp por la Comlsién en una sede de cesos, asl como por la Cone
intararmericans do Derechos Humanos para la determinacidén de hechos v responsebliided intarnatlonal del Estade peruano en
los slgulentes asuntos: Case Anzisafdo Castra Vs, Pard. Exeepolén Prellminer, Fondo, Repereciones v Costas, Sentenela de
22 de saptlembro ¢a 2000, Serlg © No, 2Q2; Caso Cantoral Huamanf y {farcfa Sante Cruz Vs, Perd, Bxcepoibn Preliminar,
Fondo, Reparaclones y Costas, Sentoncle de 1G de jullo dg 2007, Sarla C No. 187; Case La Centuts, Sentencla de 20 da
maviembre de 2006, Serie € No. 182; Caso de! Penal Miguel Casiro Casiro, Sentenpla da 26 de noviambre de 2008, Serle C
No. 160; Case Hafdedn Garcfa, Sentancls de 8 de alil de 2008, Sevle C No. 147; Case Gdmez Palomino, Sentenala de 22 de
roviembra de 2008, Serle C No, 138 v Case Da js Cruz Flores, Bantencia do 18 de noviembre da 2004, Serle C Mo, 118,

¥ Segiin Jos Decrgtos Supremos 066-2001-PCM y 101-2001-FCM, el prepsslio de la CVR fus esclarecer los hachos
y responsabliidades de la violencls terrerista v ds la violacion de los derachos humanos producldos desde meyo de 1980
hasta noviembre de 2000, imputables tanto a {as organizaciones terrcrlstas como a los agenies del Estado, asl como
proponer Tnlolatives dastinadas B aﬂrmar la paz v )a gongardia sntrs log peruanocs.,

 Anexo 1. Informe Flnal de 1 CVR, 20083, Tama H, 7.1 E Partldo Comunista dsi Peri Sendeare Lisznoso, péginas
29 y 30, disponible en www .cverdad.org.pe/finalfindax.phn.

" Anexe Z. Informe Flnal da ta CVR, 2003, Too |, capindo 1, Los perfodos oo fa viofancla, pagine B4, Anexo 3,
Informe Final de la GVR, 2003, Tomo |, capitule 3, Zos rgstros v perfiles de fa violsnol, paglnas 168 v 169, Anexo 1.
tnforme Finel de la GVR, 2003, Tomo Y, 7.7 & Parlide Comuniste del Perd Sendero Luminoso, phgings 127 a 130, Anexo 4,
Informe Final de l CVR, 2003, Tomo VI, 1.7 los asesinatos v Jas masecres, péplna 18, Dispontble ep
www .cverdad.org.pelifnalindex.php,

& Anoxo 1. Informs Final de la CVR, 2008, Tomo It, 1.7 & Partido Comuniste dsf Perd Sendere Lumineso, pagina
13, disponible en www.cverdad.org.peffinalfindex. php.
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gtagues a puestos policiales y residenclas de integrantes del gobierno, asesinatus selactivos da altos
funelonarlos publicos, secuestros de empresarios v agentes diplométlcos, elecucion de lideras
indigenas vy algunas muertes motivadas por la orlentacion sexual o [dentided de género de las
yiotimas®,

36.  En su Segundo Informe sobre |a Situacién de [os Derschos Humanes en el Perdl, fa
CIDH resaltd que fos hechos de violenola promovidos por Sendero Luminoso v ol MRTA “dejlaron]
gomo saldo i pérdida de vidas v bishes (...}, ademéa del dafio moral causado por sl astado de
zozobra parmanents sl que se vio sujeta |a socledad peruana en penaral e,

37, - En Informes sobre casos Individuales v scbra 1a sltuacidn de los derechos humahoes
on el Pord, Ia CIDH subrayd que en ai marco de la lucha contra Sendero Luminoso v el MRTA, les
fuerzas policiales v militares incurrleroh en précticas al margen de la ley que resuitaron an graves
violaclones a derechos humanos't, Asimlamo, Indicd aue agentes de soguridad perpstraron
detenciones arbitrarias, torturas, violaclones sexuales, elecuciones extrajudiclales v desapariclenes,
en muchos casos contra personas sin ningln vinculo con los grupos armados liregularest?.

c. Consideraciones generales sobre sl contexto
1. El uso sistemdético de la desaparlcion forzada en la lucha contra-subversiva

3. Seglin el informe Final de ia CVR, los agentes del Estado Involucradosz en la lucha
contra-suibversiva adoptaron la desaparlcion forzada como un maecanismo disuasive para militantes,
potanclales Integrantes o slmpatlzantes de los grupos armados Irreguleres. En sus pelabras, “[eli
gfecto Intimidante v el mensaje da que tamblén los demds mismbros de |a famite 0 de la comunidad
podian sufrlr la mlsma violacion, podla servir como un mecanismo que desalentara a ja poblacién a
maniensr su simpatia, tolarancia o convivencla con los grupos subversivas”?,

39, La CVR concluyd gue fos principales cbjetivos de la desaparicidn forzada fusron i)
conseguir informacion de jos subversives o sospechosos; bl eliminar al subversive o al simpatizants
de s subversidn asegurando la Iimpunidad; v o} Intimider a la poblaclén v forzarle a ponerse del iado

8 Ansxo B. Informa Final deo la GVR, 2008, Tome |, 1.4 & Movimlsnito Revolucionario Tipae Amsry, péginas 367,
388, 392 v 431 a 433, Anexro @, informe Final de ja CVR, 2008, Tomo Vi, 2.30 La desaparfelon dei Jefe sahdninka
Alajandro Cafdordn {19891, 2,39 Asesinaio de nusve pobladoras en Yumbetos, San Martln (1988), 2.54 Ef secusstio v
agsesfnate da Pavid Balién Vera {1932), dlsponible on www.overdad,omg,pe/lifiinalindex.ohp.

1% Anexa 7. CIDH, Segunde nformae sobre is Situseicn da ios Derschios Humenos en al Perd, QEA/Ser LV/1,108,
Dec. 59 vrev, 2 junic 2000, Inttoducolén, B. Marce de  Aeferencla, phr. 7,  disponibla  en
www.oidh.ces.cru/countryrep/Paru2000s pAndioe.litm.

" Anexe 7. CIDH, Segundo Informe sohra Ja SHusctdn de los Derachos Humanos on 6t Pord, OFAISer LIVAL10E,
Doo, 68 rev, 2 |upnlo 2000, (ntroduccidn, B, Marco e  Referencia, pdrr, 9, dlspontble on
wyrw cigh,oes orgfesuntryiep/Peru2000splindica. him,

2 Anexo 8. CIDH, Informa No, 10101, Caso 10.247 v otros, Ejecuclones Extrajudiclules v Desapariclonss Forzedas
do Personas, Pard, 11 da octubre de 2001, parns. 143 : 179, disponible ot
www.cldh.cas org/ennualrap/200 1 2p/Pory 10247, bt Arexe 8. CIDH, Informa No. B7/9%, Case 10.827, Romar Morales
Zegarra, v otros, v Cese 10,984, Cardos Vegs Plzango, Perd, 13 de sbrl de 1899, pérafos 28 a 44, disponible en
www aldh.oas.orglennualrep!S8span/fFonda/Peru% 201 0,827 hitm. Anexe 10, CIDH, Informe No. 1/86, Caso 10,589, Julo

Apfate Tailre Otablre y atros, Perd, 1 ds marzo de 1996, secoldn |, Antecedentss, dlsponibla  en
www gldh.oas.org/ennusirap/B dsnanican i pery 14,889 himn, Anexo 11. CIDH, Informae No. 37/93, Casc 10,583, Guadsiupe
Couliceounts Olane, Pord, 7 de occoiubre  de 1883,  gseccldn |, Antacedentss, disponible  ea

www cldh.cas.org/annualten/o Bspansoan.ill. peru 10,863, htm.

W Anmxo 12, Informe Flinel de la CVR. Tomo VI, 7.2, Las desepsriclones forzadas, péglna 8B, disponible an
www.cvertdad.org. pedfinalindex.phy.
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de las fusrzes del orden™. Los perfodos de mayor ingldencla de esa préctica ilegal fueron el blenle
1583-84 vy el quinquenio 1889-93, Segln la CVR, si bien en el segundo pstfodo “no se liegd & los
niveles slcanzados entre 1983 - 1984, ol recurso a lg desapsticlon forzada como método de
ellminacion de miembros o sospechosos de pertenecer a organizaciones subversivas fus mucho més
sistemético®”,

40, L.a CVR aseverd que el modus operand! de los agentes del Estade consistld en

la selsacion de la victima, detenciin de ia persona, depdsitc en un lugar de rsclustén, eventual
trastado B otro centro de reclusién, el Interrogatorle, Is tortura; sl procesamionto de ia
informacién obtenida, la declaién de ellmingcidn, la ellminacidn fisica, la dasaparicion de los
restos de la victimea, el uso de los recursos del Estado. En todo sl propese, e comiin
denominador fue la negaclon del hecho milsmo de la detenclén y el ne brindar Informacién
alguna da lo gua sucedia gon el datenldo™,

41,  Con relaclon a las Investlgacionss por denunclas de desapariciones forzadas
cometidas durante el conflicto armado interno, ls CVR concluyd gue “la mayotla de los casos fueron
seguldos de la inacelén o acclones timidas v poco eofectives del Poder Judlclal v del Ministerio
Pabllco™?, Segtin la CVR, ese contexto de Impunidad en los crimenes comeatidos por integrantss de
las fusrzas de seguridad se agravé m partic del golpe de Estado perpetrade por el entonces
Presidente Alberto Fullmor! eof & de abril de 19892, debldo a la “clara intromision en ol Poder Judicial
a partlr de ceses masivos de magistrados, nombramientos provislonales v la ererclén de érganos de
gestibn alenps & la estructurs del slstema judicial, ademdés de la Ihoperancig del Tribunal
Constitucional "o,

42.  En un informe de enero de 1888, el Grupo de Trabsajo sobre Desapariciones Forzadas
o inveiuntarias de Naclones Unidas observd que:

La grar mayorla de los 3004 casos de denunclas sobre desapericiones en Part gourrleron
entre 1963 vy 1992, on ol contexto do la lusha del Goblerno en contra do organizaclones
terroristas, especialmente Sendero Luminoss. Al final de 1882, las fuerzas armadas vy la
policla emprendleron una campafia de contralnsurgensia v las fusrzas armadas reclblaron un
gran margen de dlecresitn para combatir 8 Sendero Luminoso v restaurar @l orden poblics,
Aunque fa mayorle de desapariclohes reportadas se produjoron en dress del pafs gue se
ancontraban sn eatado de emargencia v bajo sontrol mliftar, especlalments lag reglones de
Avacucho, Huancavellea, San Martin v Apurlimae, tamblén se produjeron desapar|eiones en
otras partes de Perti {,, 12,

* Anaxo 12, informe Flnal do s CYR. Tomo Vi, 1.2, Las desaparicionss forzadas, paglna 70, disponlble en
www,gvardad.org.pe/ifinalfindex,php.

® Anexe 12, Informe Flnel de la CVR. Tomo Vi, 1.2, Las desaparicionas forzedas, péglna 78, disponible en
www,averdad.org.pedfinalfindex.php.

% Anexo 12, Informa Finel ds le CVR. Tomo Vi, 1.2, les desapeticlones forzadas, pdglns 84, dlsponlble en
www.cverdad,erg,pefifinalfintdex. piin. :

¥ Anexo 12, informe Final de la CVR, Tomo VI, 7.2, Los desapativionss forzades, pigine 110, disponible sn )
www.everdad.om, padfinalindex.pho,

* Apexo 13. Informe Final de la CVH, Tomo VNI Cenclusiones generafes pérrs, 123-131, disponibla sn
www,cvardad o, pefifinalfindex. phn,

¥ Anexo 14, Informe del Grupe de Trebajo scbre Desapativionss Fotzades o inveluntarlag, Dosumenta DNU
EfCN,4/1988/43, de fecha 12 de aharp de 1998, pdre, 297, dlspanible an
www2 .ohohy,org/apanteh/issues/disapnear/isivual htm,
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43.  En sy Informe scbre la sltuacidn de los derechos humanos en 8l Perd de marzo de
1983, la CIDH subrayé que en los cinco afios anterloras & la publlicacion del mencionado
decumanto, habla sdoptado 43 rasoluciones finales sobre peticlonss en las que se denunciabs la
dasaparlelén forzada de un total de 108 victimas. La CIDH destacd asimismo que entre 1887 v
1890 Per¢ fue el pals con sl mayor nlimero de desaparicionss en ef mundo2?,

44, En varios Informes finales sobre el fondo la CIDH dio por establecido gue antre 1988
y 1883 "axlstlé en Pert una préctica slstemdtica y eslectiva de desapariclones forzadas, levada a
_cabo por agentes del Estado peruano” y resaltd que "esa practica oficlal de desapariciones forzadas
formé parte de la lamada lucha antistbvershva, sin parjuicio da qus muchas veces afectd o personas
que no tenlah nada que ver con gotlvidedes relacionadas con grupos disidentes®”, La CIDH ooneluyd
aslmismo que durante |la década de los novants las desapariclones forzadas “no fueron investigadas
caon sarfedad y Jos responsables, en tanto siscutores de un plan oficlal del Estado, gozaron de hacho
da una lmpunidad practicamante ebsoluta’™?, En slgunos de e80s casos {a Comlsidn sefiald gue fos
parpetradores de la desaparlelon forzada bhuscaron evadir sy responssabliidad presentando
“constanciag de llberacign” falslficadas ¢ obtenidas por medlo de coacclonas y tortura: Al raspecto,
fa Comlsion tntled que:

Otra variente [de {a dssapariclén forzada) era que las sutorldades alapaban que |z victime
habia sido liberada, v prasentaban incluse constanclas de lberacldn, las cuales algunas veces
contenian la firma falsificada de |a victime v ctras vecss su {ima verdadera, obtenide bajo
tortura, sln dqus ep realidad la Hberacién se hublera producido™,

48.  Finalmente, la Corte Intatemarlcana de Derschos Humanos se ha pronunclado sobre
{a vigencia durante varlos afies de uns politlca gubernamental gue favoracié la comlsloh .de
asesinatos selectives, desapariciones forzades vy tortura de aguellas personas de gulenes se
sospechaba pertenecian a [os grupos Insurgentes en el Pert®,

0 Anexo 18. CHOH, Informe sobire I Situaoidn de los Derechos Humanog en Perd, OEA/Ser.LVILB3, Doc, 31, 12
marzo 1893, Ssocidn L Antecadentes, C, Problemas de dareohos humanos ldentificedos per la Gomlslén, pérrs. 18 v 17,
dispontble sn www cldh.oss.org/eountryrap/Perud 3epfindloa.itm,

2 Anexc 18. CIDH, Informs No, 51/88, Cago 10.471, Anstro Castillo Pezo v otros, Perd, 13 de albrli de 1898, pérr.
78, disponible on www.eldh,oos.rgfannunlrap/98span/Fondo/Peru%2010.471.btm, En al mismo seatido, véess [os [nfarmes
finalos sobre sl fondo Nos, 82/28, B399, 0A/DE, B65/89, BB/OD vy B7/BY, publicades por la CIDH en ef afio 1208 vy
disponibles en www.cidh.cag org/easos/99sp.htm.

2t pnoxo 17. CIDH, Informe Ne. 57/89, Caso 10,827, Romer Morales Zegarra y ¢tros y Ceso 10,984, Carlos Vega
Pizango, Perd, 13 de absil da 1899, pérr, 48, disponible ar
www,gidh.oss.org/annualrep/B8spun/Fondo/Peru%2010,82 7 .him,

% Anaxe 16. CIDM, Informe No. 81/29, Case 10,471, Anetro Castille Pazo y otros, Perd, 13 de abril do 1999, pir,
76, £l 13 de abril de 2000 Ia CIDH se pronuncld sobre st aase 10,870, sn el cusl se alegabn o desaparieldn forzada de loe
sefloras Alcides, Jullo César y Abraham Sendaval Floras por parte da efsctivos dal Elérolto el 26 de enero de 1980 en |
provinela do Coronet Portillo, departamento de Ucayall, Durante la tramltacidn del geso el Bstade peruanc Hsbla controvertide
{8 desapariolén de jas vintlmas neer alia debldo 8 que los sefiores Sandoval Flores habrlan firmado un "aote de #berasién”. Por
sy parte, Ia GIDH conoluyd que el hecho de que los afectives miitares nontaran ooh aotas de libaracidn supusstamente
firmades por tas victimas “no pueds olertamante aser prueba suficiente de esa clrounstancia” v ratifled la vigencls da un
patrén de desaparclones forzadas precedidus de fa flima de ese tpo de documentos a favor do lag autorldades milltaras
Involuoradas. Viase CIOH, Informe Neo. 43/0C, Alcldes Sandoval Flores v ofros, Perd, 13 de abril ds 2000, péirs, 27 a 28,
dispoible en www,cidh.vas.orp/snnuairep/28apan/De % 20Fonda/Pory 10870 htm,

* Corte LD, Crso La Cantuta. Sentencis de 29 de noviembre da 2008 Serle G No, 182, pdrs. 82 v 84; Caso
Gémez Palaining, Sentencia de 22 de noviembre de 2008, Berla § No. 138, pérr. 84.1 v Caso Hullca Tecse vs. Perth,
Sentencia de 3 de marzo de 2008, Berle T, No. 21, pérr, 80.9.
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2. Las graves violaclones de derechos humanos sn la provincia de Cejatambo durante el
cohflicto armado Intstno

486, De acuerdo con el Informe Flnal de la CVR, desde 1988 Sendero Luminoso realizd
Incursiones armadas contra la poblacién de Cajstambo v demds provincles serranas del norte del
departameirto ds Lima®™. A partlr de 1987 la astrategia de Sendero Luminoso sn esa regldn consistlé
en el anlquilamiento selectivo de autorldades, etagues & puestos policlales, sabotajes & servicios
plbllcos y asesinato de comuneros que reslstian & sus reglas de conducta®, Segln los testimonios
documentados por fa CVR, columnes senderistas dleron musrte s decenss de clvlles y pollofas en
Cajatambo enire 1987 vy 18927, slendo la mayorla de esos crimenes cometidos con ensafiamiento y
sxposicidn plblica de los cadéveres de |as victimaas,

47,  En respuesta a |a creclente presencia de Sendero Luminoso en las provinclasg al norte
del departamento de Lima, el control poiltico-milltar de esa zona fue confetldo al Elérelto por un
latgo perfedo al comienzo de la déoada de los noventa®, Segln los testimonios documentados por la
CVR, entre 1988 v 1892 integrantes de la Pollola Nactonal v det Ejército llevaron a cebo operaclones
da contraofensiva en la provincia de Calatambo en las que cometleron detenciones srbitrarlas,
torturas vy desaepariclonss forzades de personas acusades de colaborar con Sendsro Luminoso®,
Tales testimonios Indican que entre abrlf de 1981 v mayo de 1992, por lo menos tres comuneros
fusron detenidos por patrulles del Elérclto en la loorlidad de Nunumia, distrlto de Gorgor, v
conducidos a |la Base Contra-subverslva da Cajatamibo, sln que se conozee su paradero desde
entonces®.

D, Heohos considerados probados por la Comisién

1. La detencién de Jersmiag Osorio Rivera y su dssaparicidn por parte de Iniegrantes
tel Ejéreito peruano

48,  Jersmias Osctio Rivera nacld el 4 de diclembre de 1962 en el distrito de Gorgor,
provincla de Cejatambo, departamente de Lima®, Bus pedres fusroh Faustinoe Osorio de Salas y

2 Anaxe 17, Informae Flnal da la GVR, 2003, Tome IV, Capftulo 1. L& viclendla an-lea reglones, 1.6 Los efes
complementarios, phglnes 470 a 472, disponlble en www.ocverdad, org,pe/ifinal/index, php.

2 anowo 17, Informe Flnal da la GVR, 2008, Tome IV, Capftulo 1. Le violencla an las reglones, 7.6 Los efes
complamentarios, pAglnee 473 a 4748, disponinle en www.cyerdad.org. pediinaliindex.php.

27 Ansne 17, Informe Flnal da te CVR, 2003, Tomo IV, Capitulo 1, Lo viclencla en las regiones, 1.6 Las alos
complamentarios, paginas 478 y 480, disponible en www.cverdad.orp.pedfinal/ndsx. php.

* Anoxo 18. Informe Flnal de la CVR, 2003, Anexe 1V, Casos y Vietimas Rogistradas pot le GVR, Toma XV,
Cagus del Departamento de Lime reportedos s le CVAR, Provincia de Calatsmbe, pégines 128 s 133, disponlble en
www.overded org. pedfinel/adfiToma % 20-% 20ANEXCS/PRFSAnexo4/LIMA. ndf.

* Anaxe 19. Dacreto Supremo N° 016-DE/SG, publicade en el Dlaro Oflofal Bl Peruano ol 2 de abrif de 1991, Disho
daoreto prorrogd al estado de emergencla on ol departamento de Lima v sus provinelas por 2l plezo de serenta dias, Anexo a
eomunleacidn da los peticlonarios de 25 de noviembre de 2010 raciblda por la CIDM ¢l B8 do diclembra de] mismo afio.
Dlocurnento parclalments ilegibla,

% pngxe 18. Inferme Flnal de la CVR, 2003, Anexo IV, Casog v Vistimas Reglatradaa por lg CVR, Tomo XVii,
Casos defl Deparfamento de Lima reportatios a fa COVA, Frovineia de Gafatambo, péglnes 128 & 133, disponible en
wnvw.everded .org.pellfinalfod{/Tomo % 20-% 20 ANEXDBPRFSAnexo4/LIMA. pdt.

M Tales porsonns son [a prasunta vietma Jeremlas Osorio Rivera, Humberto Espinoze Ladn y Rodolfo Fahidn
Villarsal Enrfauez. Véase Anexo 18, informe Flnal de la CVR, 2003, Anexo iV, Casos y Vistimas Reglstradag por la CVR,
Tomao XV, Crsos def Departamento de Lima reportetos a lo CVR, Frovinels do Gafetambo, péoines 131 8 133, disponible en
www.cverdad.otg.peffinal/ndfiTomo % 20-% J0ANEXOB/PDFSAnexed/LIMA, pdi,

2 Anaxe 19, Informe ds Verlftioanlén da la Defsnecrda del Fuebla N® 8442-2006-00/LIMA, Secofén |, Ansxo
oomunicacién do fog peticlonerios da 26 de novismbre de 2010 reolbida por la CIOH el 8 de diclembre dsl mismg afic.
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Juana Riveras Lozano, ambos failecidos, v sus slete hermanos se llaman Alsjandrina, Elena, Porfitlo,
Adelalda, Silvia, Mario y Efrafn Osorio Rivera®. A partlr de 1888 mantuvo una relaclén de
gonvivengla con Santa Fe Gaytén Calderdn, producto de la qual tuvieron ios siguientss hijos: Edith
Larltza, Neyda Rocfo, Vanasa y Jeremlas, todos ellos de apellide Osorlo Gaytén®,

‘ 49, £l sefior Osario Rivera resldla con su ndcleo famillar vy su madre en uns estancis

localizada & una hora de caminata del poblado de Cochag-Paca, distrlio ds Gorgor, donde se
dadicaba al trabajo en la chacra, erlanze v comerolo de animales®™, Segln declaraclones de sus
venlnos y oiras parsonas ceroanas, Jeremfas Osorlo estaba en contra de las acclonss de Sendero
Lumineso v solla particlpar en eventos soclales de su comunlidad en rechszo &l menclonado grupo
Insurgente®,

50, En [a mafiana dal 28 de abrll de 1991 Jeremias Osorie Rivera se dirlglé al anexo de
Cochas-Paca para particlpar de un evento depertivo®. Al final del dla fue detenldo por integrantes de
la Base Contra-subversiva de Cajatambo, |a cual venla realizando patrullas sn la reglén, La daetensidn
tuvo lugar mlentras sostenfa una pelea con su primo Gudmer Tullo Zérate Osorlo, slendo ambos
conducidos al colegio de la looslldad de Nunumia, donde una patrulla del Elérolto se habla instalade
desde el 22 de abril de 1981%, La detencién se reallzd en ol marco del “Flan Operativo Paimira®,
cuyo difundido propdsito era organizar comités de autodetensa, patryliar y capturar a Integrantes de
los grupos armados Fregulares. En le provineia de Calatambo ase plan fus conducido por el entonces
Comandante de la Basd Contra-subverslva, Terlante Juan Carlos César Tallo Delgado, quish ara
gonooldo por ios sewdbnimos “Andrés L.Opez Céardenas” v “"Conan™,

M pnexo 19, Iaforme de Verifleeoitn de |2 Defensorfa doi Puehle N 65442.-2006-00/LIMA, Sacoldn VI, numeral 1.
Anexo 20, Declaracldn indagatoria de Porflrlo Osotle fivera rendlda o 18 do cotubre de 2004-e la Fiscalia Provincls
Especializada para Qesapariclones Forzosas, Ejecuoiones Extrajudiclales y Exhumacién de Fosas Clandestinas fen adelante
*Flesalle Pravinolal Ezpeclalizadal, péagina 1, Anaxe a comunioaclén da (o petlcionarios de 26 do noviembra da 2010 reelbldn
por fa GIOH e 8 da dictembre del mlsmo afio.

M Anexo 2%, Aotas y reglatros de naclmlento de Edith Laritza, Neyde Roele, Vanesa y Jeremies Osotle Gaytan,
Anexo 22, Daclaraclén testimonlal de Santa Fs Gaytdn Calderdn de 7 da Julio de 2008 ante of Juzgado Mixto de Cajatambo,
sxpadiants N® 077-2006-P, péglna 1. Documentos anuxos a cemunicastén de los petislonatios ds 26 de noviembre de 20140
racibida por la CIDH 8 8 de diclembre det milsma afic,

3 Anexo 23. Declaracion Indagatoria de Santa Fa Gaytén Calderdn rendida el 19 de novlembre de 2004 a (a Blscaliu
Provincisl Especlellzada, pagina 1, donde narra que su edposc “se dadloabs al trabaje de i chacra v a la arlanze de os
animalites que tenfernos en nuestra cash, luege & los pobladeres gua venfan ies vandfamos los carnerps que cridbamos®,
Anexo s aomunicacion de los petlcionarlos de 26 de naviembra de 2010 reclblda por is CiDH ol 8 de diclembre del mismo
afio,

 pAnexo 24. Testimonio de Porflslo Osorie Rlvers a o CVA. Tastimonle N® 100072, saeoién | Antecedanies, Anexo
26. Sentencia de 17 de diclembre de 2008 dictada por la Sala Panal Nacional en s ceuse panal segulda a Juan Carlos César
Tello Delgade, Expedients N B84-07, soooldn guints titulada “En Julcle Orel?, numeral 2, donde obra (¢ declaracién
testimontal dol rasidente de Cochas-Paoa Aqulles Roman Atenclo, sefislando que s Jaremias Ousorlo Hivara “nunoca ha viste
{...) con armas v que éste incluso hizo el leveéntamlento sontra ol terrortamo v las coordinoclones para que fa Basa Miitar ge
haga presente sn Nunumla®, Documentas anexos 8 comunleacién de los paticicnarlos de 25 de novlemie de 2010 reciblda
per ia CIDH ef 8 de diclembra det mismo afio.

9 Anexo 28, Sentenola o 17 ds diolambre do 2008 diotada por ln Sala Penal Naclonal en la causa penal segulds a
Juan Carlos César Teillo Relgado, Expedients N° B54-07, saceldn ouatta titulada “Instruccién®, numersl 8 v seccién octave
titutads “Valoracldn de los Madios Prabatorlos”, numerst B,

% Anaxo 26, Sentencla ds 17 de diclembra do 2008 dietada por [s Sala Penal Naclonal an la causy penal segulda a
Juan Cerlos César Tello Delgado, Expetienta NP 8585467, ssocidn octavs titulada “Valoraclén de los Madics Probatorfos”,
numaral 1 v secclén sagunda titulada “Diehe del Asusedo”, donda se reglstre que g las 23:B0 horas del 28 de abril de 1581,
“se produlo tma exploskén, dlsponlendo gqus s persenal a su gerge rodes el fuger donde se realizabs una reuntén soclsl v 8o
prochijo la detencltn de Jeremnfas Osotlo Rivera vy Gudmer Zérate Oscrle en complete astado etflico...”

3 Anexo 26, Declarscidn tastimonlal da Amulfo Roncal Vargas da 22 de septtembre de 1893 ante of tltular dat
Tercer Juzgado Milltar Permanante de la S8egunds Zona Judiclal def Elérelto. Anexs & la comunleacién de los petlclonarlos de
Continita..,
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B1.  El 29 de alwli de 1991 ol Tenlente Tello Delgado envid un radiograma al Comandante
del Batalién de Infanterfa Blindado N 77, Teniante Coronal Arnuife Roncal Vargas, dando auents de
la detenclén realizada en la noche anterior, En ef radlograma Jersmifas Osorlo Rivers fus descrito
como “¢l cemarada Gashpao”, Indicéndose ssimlsmo gue posela cargas explosivas, petardos de
dinamita y un reviélver perteneclante & la Pollcfa Neclonal®, De acuerdo con la versién sostenida por
sl Teniente Tello Delgade ante las autoridades judiclales petuanas, ho se levantd un scte de
thonutacidn del revélver v exploslvos por falta de conosimlanto sobre cdma procecder. Al respecto,
declard gue “no estalbal preparado pars confecclonar actas, manifestaciones u otros documentos
proplos de Comisaria, entregando a su Comandante madianie un reclbo el arma Incautada mientras
que la dinamite fue destrulda [,,,]"4,

g2, En horas de la mafiena del 29 de abrii de 1991 sl sefor Agulles Romén Atenslo,
gulen resldla en Cochas-Paca, tuve conpgimiento de-la detenclén de Jeremlas Osorlo & Indagd sobre
fo sucedido a ios Integrantes de la patrulls instaleds en Nunumla., Sepln sus declaraclionss, el
Tenients Juan Carlos Tello le respondié que Jeremfas Osorlo “estaba detenido porque era terrorista
y que tenfa el arma de un policla®”, En |a misma focha la madre v ! hermanho de la victima, sefiora
Jugna Rivera lLozano y sefior Porfite Osorlo Rivera, acudieron al campamento del Elérelia en
Nunumia e intercedisron para que liberaran g su femlliar. En horas de la tarde Porfirle Osotio logrd
antrevistaree brevemente con ol Tenlenta Juan Carlos Tello, auien no lg permiild ver at detenido v
advlitié que Jeremias Osorio “habla cometido un error y np nscesitaba indagaclonss de nadie”, El
seifor Porfirlo Osorip permanscld en el jocs! comunal hasta tarde en la noche sin que le permitleran
comunicarse con st hermano nil reciblr Informacién sohre su sliuscién. Bin embargo, pudo
entrevistarse oon un personal senitarie de la patrulla, guien llevaba pussto el sombrero de Jeremlas
Qsorio®™, :

B3, En la mafiana del 30 de abrll de 1921, Gudmer Tullo Zdrate Osorlo fue pussto en
kbertad por a patrulla dei Elérciio, sin que madiaran un acta de Iibaracién U otro documento flrmado

wcontnuecion

25 da noviembrs de 2010 rectbida por la CIDH 6! 8 de dislembra def mismo afio, En diche documsnto se reglstra la slgulente
declaragitn!

an mi calidad de Jefe de Unldad del Batalidn da Infenterla Blindada nlimaro setentlsiote y Jafe Poltlco-Militar dal
Ares do Seguridad Millter nimero uno L.) ge resllzs ef *Plan de Operaglones PALMIRA' guoe censistla en reelizar
patridluje en las diversas Zones y capturar subvarelvos an Ja zona, EL TENIENTE GONAN reallzarta 3 pperacién en
su eone COCHASPACAS del veintidey de abrl) al primero de mayo da mll novecientos noventiuno.,.” :

"% Anoxe 27, Dopie dei Redlograma No. 628 de 29 de abrll de 1981, dirlgido of Betalldn de Infantetls Blindade No,
77. Anexo o la comunioasidn da ios potlclonatioe de 26 de hoviembre de 2010 reclbids por le CIDH el 8 de digiembrs del
misme afio, Dicho radiegramea contlens ei sigulente texia:

AESP DOY CUENTA ESA SUP OUE () EL 29 000 ABR 91 LA PAT, “CONAN" CAPTURC AL DS JEREMIAG
OSORIQ RIVERA (o} “GABHPAGQY 1K) TENIA EN SU PODER UN REVOLVER CAL 38 ¥ CARGAS EXPLOSIVAS
CEBADAS {K| REALIZO TIRO ¥ LANZO UN PETARDQ EN UNA REUNMION SOCIAL DEL LOCAL COMUNAL DE
NUNUBMIA K] EL REVOLVER PERTENECE A LA PNP-FG {K) BE CONTINUARA INFORMANDO (8TOP).

4 Anoxo 25, Sentencla de 17 de dlolembre de 2008 dietada por Je Sata Penat Maclonel en fa causa pensl seguida o
Jusn Carlos César Tallo Delgado, Expediunte N¥ 65407, Secoién titulada "Dichoa del Acusade”,

42 fAnoxo 25. Sentenola de 17 de diglemie de 2008 dlotada por la Sala Penal Naclonal en la causa panal seguids a
Juan Carlos César Tello Delgado, Bxpsdisnte N* B54-07, Seccién gulnta tikulsda “En Julolo Oral®, numaral 2.

4 anexo 24, Tsstimonla de Perfiro Oscrlo Rivers a la CVR, Testimonip N* 100072, seccidn |l SBeoyenclss de
Hechos, Anexo 28, Tastimenle de Jusna Rlvera Lozane & s CVR, Testimonlo K° 101267, saccién thulada "Desorlpoldn de
los Heshos”, Anexo 23, Declaracldn indagatorie ds Samta Fe Gayién Calderdn rendida al 18 de noviembre de 2004 ante fa
Fizoalla Frovincial Espedislizade. Anexo 29. Deglargeldn testimonial de Juena Hivera Lozano fendida ai 19 de diclembre de
2008 nl Juzgado Mixto de Cajatarmbo, Tales dooumentoa fuston retitidos coma anexo a la bomunleacién de los petlslonarlos
de 28 do neviembre da 20710 reciblda pot la CIDH el 8 de dictembre del mismo afo,
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por el Intervenido™. En la misma fecha ol sefior Porfirlo Osorio v la sefiora Santa Fe Gaytén,
convivients de la viciima, Intentarcn entregarls desayuno, pero los millteres ne lo parmitisron. Ants
el anuncio del Tenlente Juan Carlos Teilo do que la patrulla so retirarla del local comunal, Porfirio
Ogorlo redacté un documento certificando i3 buena conducts de su hermano®, Mientras se
ampefiaba en consegulr firmas de la poblacién local respaldando gue ia victima no tenla hingdn tipo
de vinoulo con Sendere Lumineso, los mliltares se retiraron de Nunumia er gompafifa de cuatro
civiles, llevdndose conslige a Jeremiass Osarlo®,

B4.  En sus daclaraclonss rendidas a las instanclas Judiclsles peruanas el Tenlente Juan
Cartos Tello Indicd que Jeremias Osorio fue condugide a la Base Contra-subversiva de Cajatambo en
caballos prestados por comuneros de la reglén, en un trasiado gue durd sntre 10 v 12 horas, Segin
el mencionade militar, el intervenido fus conducido “con {as manos atadas para gue ho gscape ¥
encapuchado porque era un usg o cestumbre™, Del mismo modo, Porfirlo Gsorle Rivera y Santa Fe
Gaytén CalderSn declararon haber visto a Jeremias Osorlo por titima vez en la mafiana del 30 de
abril de 1991, mantatado v con un pasamontefias que cubrfa su rostro, slendo levado por la patrulla
del Elército hacla 1a Base Contra-subversiva de Calatambo®,

B4, La sefiora Juana Rivera Lozano se encontraba frente al local comunal de Nunumia en
el momento en el que su hljo fue oblipado a acompefiar |a patrulla del Ejiérclto, Al observar fa forma
como era conducido y esauchar: comentarios de algunos presentas para gue se despldlers de
Jeremias Osorlo, se descompuso y perdlé la conciencla®, El comunerc Aguiles Romén Atenclo

44 Anexo 25, Sentencie ds 17 de diclembre de 2008 dictada por ls Sala Panal Naclonal en la cause penal seguida a
Juan Carlos Ceser Tello Delgads, Expadiants N° BB4-07, seozldn segunde titulada “Dicho del Asusado®, donda sa gonsigha
que sl dia 30 de Abrl, al habérsele pasado ol estado de abrledad de Gudmer Tulio Zarata Qsorle le dio Hbertad [...]"%, Anexo
30. Deotaracién Indagatoria de Gudmer Tullo Zérate Osorla rongdida sl 21 de diclembre de 2004 a la Flsnalfs Provinelal Mixta
de Cajatambo, donde Indion que estuvo detenide por una noche v gue fus iberado “porque ye se me habla pasado la
borrachera y ne firmé ningln documento".

4 Anexo 31, Documento aln thulo de facha 30 de sbrll de 1881, donds obran firmse v ndmeros de Libreta Electoral
de residentas da lp comunidad de Cachaa-Paca, Anexo & la comunloacldn do los peticlonarlos de 26 ds naviembre de 2010
rsiolbida pot Ia CIDH el 8 de diclemnbrs del mismo afio, Dicho documente poses al slgulents texto:

Los sysotltos, fas personas notebles v el pusblo en general, de las comunidades campesina del pieblo de
coghas-paca del distrito de gorgor provingls de Cajatambe declarade zona rele certificamos que el
comnero geremias {sic] osorlo rbera (3/¢} compoblane da esta oomunidad a gulen conocemos deade su
Infencle a ia actuslidad de ¢ cual durshte sy parmanancla en gsta comunldad a 576} demostrade una
conduota aceptahle, slende aceptado de todo sus besindarles {sfe) v de la comunldad ent g, asl misme A
{sfe) sldo uno de los encabesadores {s/c) del labantamianto (skc} en protesia oontra del terrorlsmo en sata
aemunidad L.

%% pnexo 24. Testlmonia de Porflrlo Oserls Rivera a ta CVR. Tastinonio N° 100072, sasplén |l Seguenclas de
Hechos, Anexo 32, Declaracidn prevontlve de Porfirle Qsorlo Rivera de 7 de jullo de 2008 ante of Juzgado Mixto de
Cajatambo, Anexo a la comunicaaldn de los peticlonarios de 285 de noviembre de 2010 reciblda por lu CIDH el 8 de diclembrs
del mlsmo afio, Anexo 31, Documento sinh titulo de fecha 30 de abril de 1981, donde obren fitmas v admeros de Libreta
Electoral da residentas de la comunidad de Cophas-Paca,

" Anexo 25, Sentenola de 17 do diclembre de 2008 distade por la 8ala Panal Naclonal en ia causa penal seguida &
Juan Carlos César Tello Delgado, Expediente N° B54-07, gsucidn sepunda titulada “Dicho del Acusedo”. Anexa 33,
Bocumsnto iitulado "Confrontacion del inculpade Andrés Lopaz Cérdsnas, con el denuncianta: Porfirlo Csorlo Rivers” ante el
Juez Provinolal Mixio de Cajatembo, 28 de.agosto de 1981, donde Juan Carlos César Tello declara que “sfentlvamente
ordand que le colocaran un pasemontaies, oome up procedimlento & segulr en casos de conducelén de detenldos”,

5 Anexo 82, Denlaracidn pravantlve de Porfily Osorlo Alvers da 7 de julle da 2005 ante el Juzgado Mixte de
Cajatembe, phging 1, Anexo 22, Doclaracion testimeonlal de Santa Fe Gaytdn Calderdn de 7 de Jullo de 2006 ante &f Juzgado
Mixto do Calatambo, expadisnte N® §77-20086-P, pégina 2.

% Anoxo 25. Ssntencla de 17 de disiembra da 2008 dictada por la Sala Pene! Naclonal an |a causa pepal ssgulds a
Jusn Carlus Cesar Tello Delgado, Expadients N° B64-07, seopith quinta titulade "En Julelo Oral®, numeral 1. Anexo 20,
Daqlamclén Indagatoria de Partlle Cserle Rivers rendida ol 18 de actuhrs de 2004 g |a Flscalfa Provincial Especializada,
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presenclé faualmente los hechos acaacidos en la mafiana del 29 da abrli de 18817 v declard "tenfer]
conocimiento que los pobladores de Nunumia expidisron certificado de buena conducta & Jeremlas

Osorlo Rivers pero habla comentarlos que ante tal hecho el [Tenlente Juan Carlos Telip) los habkla
arnenazado %,

56, Con postariorided a tales hechos, Porflrio QOsorie fue Informado por tres de los cuatro
comuneros que acompaliareon la petrulla del Ejército, gque elios “vinleron con [sul hermano hasta al
sltio denominado Shapil; v en ese lugsr el Tenlente les dllo que se vayan con direccion a
Astobamba, v ellos se dirigleron hacla Cajatambo, con su hermanc”. El sseflor Porflie Osorio he
declarado gue algunos comunaros sscucharon gritos que provenfan de la escuela de Nunumia, donde
gstaba recluldo su hermano, v bhservaron asimismo gue tenia ef rostro golpeado. Porfirlo Osorlo ha
sostentdo que los clvliss qua agompafiaron a ios efectivos del EJérefto el 30 de abril somentaron que
Jaremfas Osorlo cojeaba y fue obllgade 2 caminar, sin gue los miitares le proporcionaran
glimentos®,

B7. En la mafisna dal 1 de mavo de 1981 los harmanos de la victima Porfirlo v Slivia
Osorlo Rivera sa dirigleron a la Base Contra-subversiva de Cajatambo, siendo informadas por un Sub
Oficlal de apeliido Maman! gue ¢l Tenlente Juan Carlos Tello no se encontraba y due alfl no habla
llegade ningdn detenido®, El 2 de mayo dal mismo afio & sefior Porflrie Osotlo volvid a la Base ds
Cajatambo, donde of Tenlente Juan Carlos Telto Ie Informé qua Jeremias Osorlo hebla sido liberado
el dfs anterior. Ante la Inslstencia por més Informacion sobre el paradero de su hermano, el referido
milltar le ensefid 1a copia de un radlograma donde alegd constar la liberacién de Jeremfas Georlo™,

58, En la tarde del 2 de mayo de 1991 ol seflor Porfirio Osorlo se dirlgld a 1a estancia
donde residia su hermano en Cochas-Paca, pero la convivients e hljos de la victima advirtleron que
no lo hablan visto, Hasta el 3 de mayo de 1991 los famlilares de Jereamfas Osorig realizaron una
hisgueda donde suponfan gue podia encontrarse™. Antz la ausencie de informeclon sobre su real
peradare, Porfiric Qsorlo Rlvera Interpuso una denuncia penal contra el Terdente Juan Carlos Tello,
cuyos resultados serdn detsilados mdés adelante.

b9, Aungua durante la traml{acién del presente cagso sl Estado peruano no controviriié la
natracién de los peticlonarios sobre los hechos acaecidos entre €l 28 de abrll v ol 1 de mayo de
1991, la CIDH pasas a pronunclarse sobre los alamantos que le permitan concluir razonablaments
gue Jerernfas Osorte Rivera desaparecld mientras se encontreba bajo la custedia de efectlives de la
Base Contra-subversiva de Cgjatambo.

5 Anexa 2G. Sentencla de 17 de diolembre da 2008 dlotada por ja Sala Penal Naclonal en la causa penal seguida a
Jusn Cartos César Telln Delgado, Expadlants N® BBEA-07, seoplén quinta titulada "En Julolo Orel”, numeral 2,

S Anaxo 32. Deolaracin preventiva de Porflrlo Osorle Rivera da 7 de Jullo de 2008 ants g) Juzgade Mixto ds
Cajstambo, phginas 4 & 8,

B2 Anexo 32, Declaranién preventiva de Porfitio Qsoric Rivera de 7 da Julle ds 2006 anto el Juzgade Mixto da
Cajatambo, pagina 3,

53 Anexo 26, Sentencla de 17 de diclemnbre de 2008 diotada por la Sala Penal Naclonal en I aaura pensl seguida &
Jusn Carlos César Tello Delgado, Expedianta N° 664-07, seceldn quinta titulada "En Julolo Oral”, numeral 2.

5 nnexo 32. Declaracién praventive de Porflrie Qsorlo Rivera de 7 de fullo de 2008 ents el Juzgado Mixio de
Calatambo, pdging 3, Anexo 22. Decleracén tastimonial de Senta Fe Gaytén Calderén de 7 de Julic de 2008 ante el Juzgado
Mixto de Calatambo, péging 2, donds aflrma que o 2 de meyo de 1891 *mi cufiado llags a la crss dioléndomea que a mi
panviviente ya {0 hablan lberado, sin smberpo ol no aparecer se agoté la blsqueda por todo lo {sic) ugares donde se suponla
nue padia estar hasta que nos dimos poy vencidos,..”
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60. En los procesos judiciales abiertoz a raflz de las denunclas formuladas por los
familtares de Jeremfas Osorlo, &l Gnico imputado, Tenlente Juan Carlos Tallo, sostuve que la victima
fue liberada sl 1 de mayo de 1891, an cumplimiento a drdenes deioficlal que le seguia en la cadena
de mando, Tenlente Coronel Arhulfo Roncal Vargas, En los actuados de los difersntes progesos
ablertos a partlr de mayo de 1991 consta qus Jaremias Osorlo Rlvara e encontraba requisiioriado
deade 1988 por la Direccldn Contra o} Tarroriamo {DIRCOTE), exlstiendo en su contra los atestados
policiales 0BE-DIRCOTE de 12 de noviembre de 1289 v 047-D3-DIRCOTE de 4 de abril de 1991%,
Tales atestados le sindicahan actos de colaboracidn con ol grupo insurgente Sendero Lumineso v le
atrlbufan el allas “camarada Gashpag”, La misma denominacion fue utliilzada en el radiograma Neo,
828 del 29 de absll de 19291, an el gue Juan Carlos Tello informo al Bstallén de Infanterfe Blindado
No. 77 sobre la detancién de Jeremias Osorio v 1a Incautacldn de armamentos supuestamente en su
podear®, Al respeocto, al emitlr su sentencla sl 17 de diclembre de 2008 en un proceso penat qus aln
se ancuentra en clirso, ia Sala Penal Nacional dlo por probado gue:

[,..] tanto e} asusado [Juan Carlos Tellol como el testlge Amulfo Rongal Vargas conslderaban
al agraviede como delihcusnte subversivo [...]1. Incluso se le asignd -8l Allas de Gashpao,
ademds se conocla que guardaba colncldencla con o sllas Inorimlnado en lps atestados
policlales formulados al agraviade, ademds se gonocla que e arma lnoautade ora da un
afsativo policlal, par lo gua debié seguir los progcedimisntos respecto de la datenclén de
presuntos slementos subversivos ...} es decir debid de ponetle a disposicién de la autoridad
policial para que se siguleran lss Investigaclones; lo que no acontscld pese a que sl puenta de
comande le ordend al testigo Arnuifo Honcal Vargas conforme el radiograma No, 223, obrante
en hojas 2673, que tome las acolonas pertinentes ya que ol agravlada habria particlpado en el
asesinato de personal pollcial sn Huancapdn®,

_ G1. En sus declaraclones praliminares v en Julclo oral, los oficlales Juan Carlue Telio v
Arnuifo Roncal Vergaes sostuvieron que lg liberaglon de Jeremfas QOsorfo Rlvera sa ehcantraba
acreditada /nter alfa por modio de una papeleta titulada “constancla de libertad”, de fecha 1 de
mayo e 1981, la cual contiene el sigulente texto v seflales graficos:

CONSTE POR EL PRESENTE QUE EL SR. OSORIO RIVERA JEREMIAS; CON LE NO 15200671,
NATURAL DE LA PROVINCIA PE CAJATAMBO ~ DEPARTAMENTO DE LIMA, BE LE PUSD EN
LIBERTAD EL DIA 01 MAYO 1,897 A LAS 07 AWM. SIN NINGUN TIPO DE MALTRATOS
FISICOS NI MORAL, SE EXPIDE LA PRESENTE PARA LOS FINES CONSIGUIENTES,

Cajatambe, 01 MAYC 1, 1881

{En ta perte inferlor del documento se encuentra una huella dactilar y el nombre JEREMIAS
OSORIO AIVERA acompaliado de una firma}®®

5% Anexo 249, Sentansla de 17 de dlelembre de 2008 distada por la Sala Penal Naciona! en la causa pensl segulda &
Jugn Carlos César Tollo Delgado, Expediarie N® 884-07, seccldn tercers titulada "Inveatigeslén Preliminar”, numeral 11 ¥
secolén quinte titwlada “En Julote Orol”, numaral 23, donde cansts gua en los autos dal proossd se anexd o Irforms No,
298-DIRCOTE PNP-OFINTE-UNIBAS, “an of que se prsclsa que Fermnin Tolentlne Romdn, Petrlele Chevarrfa Celestine,
Crisdlogo Chaverria Rojas y Jeremias Csarlo Rivera tusntan con anteoedentes pot al dellto de terrotleme”,

¥ Anexo 26. Declarackén testimonial de Armulfo Roncel Vargas de 22 de soptlembre de 1993 ante el titular dol
‘Tercar Juzgado Miilter Permanante ds la Segunda Zona Judiclal dal Ejéraito.

¥ Anaxo 25. Sentencia de 17 de diclembre de 2008 dictada por ls Sala Penat Naclonad en |a causs pepal seguida a
Juan Carlos César Tello Delgado, Expedients N® 664-07, sstelén votava titulade “Valorsoldn de los Medios Probatorlos®,
rumeral 10,

28 Anoxe 34. Documento titulsdo “Constancie de Libertad”, Anexo a fa patlelén Inlglal reciblda por la €IDH 8l 20 da
noviemhre de 1897,
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82, Al efectusr la pericla grafotéenlca de dicho documento e 18 de diciembre de 1991,
ips especialistas de la Policla Naclonal del Perd concluysron que la flrma sllf presente “provishe del
pufio gréfice de [Jeremiss Osorio]l por el hechv de haber encontrado una seris de caracterfzticas
gréflcas convergentes con la firma gue abarece en al padrén electoral”, Con relacién a la Impresién
dactitar presente en la parte Inferfor del documento, se concluys que “no corresponde al (ndlce
derecho, pero pueds ser el caso qus corresponds a ofro dedo”®, £n cuanto al valor probatorio de s
pericia realizada por fa Pollofa Naclonal el 16 de diclembre de 1991, la Corte Suprema de Justiola sa
pronunctd de la sigulenta forma en resoluclén de 24 de junio de 2010;

8l ser examinado por los peritos en sl contradictorlo oral sefialaron que para sfectos de resllzar
la comparaclén Unlcamente contaron con fa ficha de [ partida de Inseripcidn slsgiorsl remitide
de Cajastambo, obrants a fojes dos mil ouatrodlentos noventa vy suatro, documento que dats
con onee affo: de antigieded [...] contradictende o que effos mismos sefialaron en el Julelo
Oral en el que hecen referencle yue para efpotuar la peticle necesltabsn de firmas costéneas,
entendiendo a éstas como de dos aflos de sntigledad o postetiorided. Cuarte: Que, sn ese
sentldo, ro se trata de un dopumento Iddnes para realfzar un trabajo comparative de flrmas v
da huellas digitales, tal como 88 ha realizado, pues dade el tiempo frenscurrido pudo haber
afectado la nitidez do dichas musatras, lo cusl no permitlria arrfbar 8 ung conclustén valeders;
cireunatancia que nos permite duder validamente respecto # e certers de dicha prusha
cientifica {...1%,

83,  Ahora bien, llama ia atencién de la Comisldn que desde el mornento en &l que ocurrdd
la detencién el 28 de abrll de 1281, los Integrantes de la patrulla del Ejéreito que custodiaban a
Jeremias Osorio Rivera no redactaron ningidn tipe de ascta de Intervenoldn, reglstro personsl o de
Incautacion, La CIDH ohsetvae gue.las autoridades judiciales actuslmente avocadas en el proceso
panal destinado a esclarecer los hechos han dado por establecldo gue se desconoce el paradero de
Jeremlas Osorio desde ques fue privado de la libertad por miambros de la Base Contra-subversiva de
Calaiambo. En su resoluclon de 24 de Junle. de 2010, la Corte Suprema de Justlcle considerd
inverosimil la posibilidad de qus la vistima hublese recuperado su ibertad el 1 de mayo de 1991
para luego desaparecer voluniartamentett,

G4, Segin las declaraclones de comuneros de Cochas-Paca v dei Tenlente Juan Carlos
Tello, en ta facha de los hechos del presente caso existla una dependencla de la Pollela Naclonal en
e distrito de Gorgor®™, a pocas horas de distancla del focal comunal de Nunumia donde Jeremlas
Osorlo fue iniclaimente detenido. Lag declaraciones del slealde de Cejatambo en sl aflo 1881, seflor
Simedn Refuerto Rogue, Indlcan que la Bass Contre-subverslva de dicha provincla se encontraba a

B Anexo 25. Santencla de 17 de dlolembre de 2008 dlctade por la Sela Penal Naoclonal ent la causs panal ssgulda a
Juan Carlos César Tello Deigado, Expediante N 564-07, secclbn quinta titulada “Fn Julele Oral®, numeral 10 - "Ratitloaclén
i los periios grafotdcnicos Luls Gerardo Montesinos Agullar y César Meleslo Allega Rojes,

% Anexe 35. Rasolucién de (a Sala Penal Teahsitorla de e Corte Suprama de Justicla de 24 de junlo de 2010,
expodients No, 1101-2008, conoidersndos tercero y ouarto, Anexo a la gomunicacldn do los petlolongrles de 26 da
novietibro de 20190 reclbida por ja CIDH el 8 de diciembra del mismo afic.

8 Anexa 38. Resolwldn de la Sala Penal Transflorla de la Corte Suprema de Justiols de 24 de Junlo da 2010,
expadienta Na, 11¢1-2009, constderandos tercero v cusrto,

82 Anexo 28, Senterols de 17 de diclembra de 2008 dictade por I Sala Penal Naclonel en ia causa panal sogulds a
“usn Carlos Cédsar Tello Delgado, Expadlante N° BE4-07, seccidn segunda titulads “Rloho del Aousado”, donde se raglstra la
declarackon da Juan Carlos Tello en |z que “sostlens gue no puso a los detenidos & disposinldn de |a dependencia pollolal de
Gorgor gque ara la mas cercana porgus no tenfa orden de eu Comando para sflo”} v seceldn quinta tidada “En Juicio Oral”,
mueneral 2, donds oonsta la declaracidn testimenlal del somuners Aguliss Homén Atencic, indicendo gue “en Cajatambo la
Fiecalfa se enouentra aproximsdarmente & clen o ciente clncusnta metros de fa Baae Miiitar v que en el Dletrlte de Gorgor
habfa dependancla policn {s/el, dlstrita gue ea enousntra & dos hores v media de Cochas Pacs”,
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pocos metros de distancia de una oficina de la Fiscalia®, o cual refusrza el actuar irregular de los
militares que conduferon a Jeremiass Osorlo a una instalacién militar, en lugar da entragario a las
autoridades competentes, Es de resaltar que |os milltares que arribaron a la Base Contra-subversiva
antre ol 30 da abril v el 1 de mayo de 1891 no redactaron ningln tipo de reglstro de ingreso del
intarvenido®, limitdndose a confecclonar una “constancia de llbertad”, en fa cual no aparece la firma
de sutoridad milltar o judiclal slguna, n! de otra parsona que pudiera certlficar |a veraclidad de la
liheracién,

66, La CIDH resalta gue las cirounstancias sn las que se dieron la detencion, traslado v
ditusion de informacl6n sobre el paradero de Jeremias Dsorio Rlvera son conslstentes con el modus
operand! de la desapariclén forzada empleada por ias fuerzas de seguridad durants el coniligto
armado interno en el Part. Conforme se explicéd en la secclén C.1 del presante Informe, dicha
préctica fue utilizada de forme slstemética, sobre todo entra 1889 vy 1993, contra las personas de
dulenes se sospechaba colaborar o pertenacer 2 log grupos Insurgentas. Los milltares que detuviaron
a Jeremias Qsorlo no sdlo sospechaban de su presunta pertensncia a Sendero Luminoso, sino que le
habien sindicado haber particlpado en el asesknato y apropiaclén del arma de un policia, poseer y
detonar explosivos durante una celebracion an el local comunal de Nunumia, el 28 de abril de 1891,

60, La secusncla de Irregularidades referldas en los péarrefos 63 y 84 supra, la forma
"como fue trasladado a la Base Contra-subversiva da Cajatembo .al 30 de abrli de 1801, la
.persistente negacidn ds informacidn sobre au sluaclén pese el apelo de sus Tamiliares v el contexto
en el que se Inscriben tales hechos son suficientes para que la CIDH poncluya razonsblamente que
Jeremfas Osorlo Rivera desaparecid mieniras se encontrabs begjo la custodia de mlembros ds!
Ejército peruane que actuaban bajo las Ordenes del entonces Teniente Juan Carlos César Tello
Delgado.

67. Por todo lo antarlor, ta CIDH sonsidera probado que integrantes de una patrulla del
Eléroito provenlente de ja Base Contra-subversiva de Cajetambo detuvieren a Jeremias Osorlo Rivera
i 28 de abrll de 1991 y procedieron a desaparegerio entre el 30 de abril y el 1 de mayo del mismo
afio. Aslmismo, la Comisién da por establecido que tales militares omitieron y postariormente
ditfundieron Informaocién falsa sobre el real paradero de la victima, buscando de esa forma efudir su
rasponsabllidad. Finalmenta, la CIDH da por probado que al ser transportado por varias horas el 30
de abril de 1991, con las mencs atadas v |a cabeza cublerta por un pasamontafias, vy bajo un
fundado temor por su vida, Jeremlas Osorlo Rivera fue obleto de un intenso sufrimlento fislco vy
nalguico, Infligldo de forma deliberada por parte de integrantes de ls Base Contra-subversiva de
Cajatamba.

2, Las actuaciones judiclates en tarno a la dasaparicién de Jeremias Osotlo Rivera

G8. A contlnuacién se expllcaran las principalss actuaciones reallzadas por diferentes
érganos de las Jurisdicciones ordinarie y militar desde [a desaparicion de Jeremias Osorlo Rivers. La
CIDH destaca gue no cusnta con la copla integrai de los expedientes judiclales respectivos, pesa a
haberlo solicitado al Estado pervano vy a los peaticionarios el 29 de julio de 2011, Con sxcepcitn de

% Anexo 25, Bertphcle de 17 de dlolembre de 2008 dictada per la Sala Penal Naclonal en ia ceusa pene! segulda a
Juan Carlos César Tallo Delgade, Expedlente N* BB4-07, secolén quinta ttulada “En Julele Oral”, numeral 8, dende o sokor
BImedn Refuerto Rogque “reflsre qua la Fipcalla de Cajatembo estaha a 400 maetros de la Base Milites.. "

# Angxo 28. Sertencia de 17 de diclembra de 2008 distada por la Bala Penal Naclonal en 1a causa panal segulda a -
Juan Carles Céssr Tello Delgade, Expadiante N* B54-07, sencidn segunda titiiada "Dicho dal Acusade”, donde Juan Catlos
Tello declara qus “at llegar a Cajatambo alofa al agraviade en un amblenta de |e Bass, no regletrd su Ingreso porque ese es un
provedimiento miée Polleisl v no tenfa oostumbre ni practica de reaflzar una detonesién o Intervencian...”

% Anaxo 36.a) Nota de Ja CIDH del 28 de Julie ds 20117 dirlgida af Estado paruano. b) Nota de la CIDH del 29 de
julle de 2011 dirlgide a jos peticlonarios,
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ta acusaclén fiscal de fecha 30 de octubre de 2007 vy lag sentencias emitidas pot la Sala Penal
Neclonal ef 17 ds dlciembre de 2008 v por la Corte Suprema de Justicla el 24 de junio de 2010, las
cuates fuaron aportadas por ambas partes, los dogumentoa clitados en la presents secclén fueron
aportados exclusivamente por los peticionarlos como anexo & su comunigacién dei 25 de noviembre
de 2010, reclblda por fa CIDH ef 8 de dlclembre del misto afio,

8} El proceso penal seguldo en la Fiscalla y Juzgado Provinolal da Cajstambo entre
mayo de 1891 vy Julio de 1282 {expediante N® 24-91)

69, De acuerdo con las daclaraclones de Porfirio Osorio Rivera, el 3 de mavye de 1881 se
dirigié a las oficines de la Fiscalle Provincial de Calatambo con el propésite de denunclar al Tenlente
Juan Catlos Tello, en ese entonces conoeldo por af seuddnime “Conan®. El ssfior Porfirlo Qsorle ha
sostenido qus ellg no pudo cencretarse deblido a que el milltar ss hizo presente en la Fiscdlla de
Calatambo en esa fecha vy amenazd con  “denunciar(lp] como terrorlsta ants la déclma ootava
divisién biindada del gjéroltos,

70, El 9 de mayo de 1981 Porflrio Osorlo Rlvera regresd a e Fiacalls de Cajatambo v
formuld una denuncia penal por ol dellto de desaparlclén forzada, entoncss tipificado en el artioulo
323 del Codigo Fenal®, El 17 de mayo de 1891 presentd un nusvo escrito solicitendo ia ampllaclén
de in denuncia por los delltos de secuestro v homicidlo callficado®, El 24 do mayo de 1991 af titular
de la mencionada Flscalla Provinulal ordend la remisién de fos autos at fusro militar, al cusal daclind
competencla para gue la alegada desaparicldn de Joramfas Osorlo fuese investlgada al amparo de ia
Ley No, 23214 (Codigo de Justicla Militar}®®, Contra ssa declslén el sefior Porfirio Osorio formuld un
racurse de qusja el 27 de mayo de 18917, el cusl fue decldido favorablemente sl 20 de junio del
mismo afio por la Segunda Flacalla Superior del Callao, ordendndose & la Fiscalfa Provinolal” de
Cajatambo continuar con las investigeciones en ef fuero ordinario™,

71.  El 28 de junio de 1881 la Flscalie Provincial Mixta de Cajatambo formalizd denuncla
penal contra “Andrés Lopez Cérdenas”, seudénimo utlflzade por el Tenlerte Juan Carlos César Tello
Delgade, por los delltos de violaclon de g lbertad personal en modalidad de secuestro, asl como
homicidio calificado™. El 10 de julle de 19207 ef Juzgedo Mixto de Calatambo ordend la aperture de
instruccion penal exclustvaments por el delite de violacion de la libertad personal y dispuso
recepcién de lg Instructiva del danunslado, la decleracién de Porfirio Osorio Rlvera, 1a testimonlal de

® Anexo 32, Declarackon preventive da Porflrdo Osorlo Rlvera de 7 de jullo de 2008 ante sl Juzgede Mhxio de
Calatambo, pagina 4.

8 Anexa 37. Denuncla pene! formulada el 8 de mave de 1981 por Porfirlo Dsorle Hivers q la Fisoslin F’rmﬂno!a%
Mixta do Calstambo de fecha 7 de mayo de 1891,

¥ Anoxo 38, Escrito do empliacion e denuncls de fecha 17 de mayo do 1891 dilglde a la Flacalfa Provincial de
Calatambo v flrmado por Jeremlas Quarlo Rivera.

% Anexo 30. Resoluclon de la Fisoalla Provinciel Mixta do Cajatambo de 24 de mayo de 1881, donde sefisia que
"al denuncipdo as un Oficlal an aotivided def Elérelio Perusna v que al momento de perpetrarss al hacho materle de denuncis,
digho efactivo se desempefaba como Jefe de la Base Militar Contrasubversiva de Cajatembo; por {o que la Investipanitn debe
afectuarse bajo 1os aloences da la Ley No, 23214 {Cédigo de Justicla Militar)...”

0 Anexo 40, Rovurso de guela dirlgido i Fiseai Provinatal de le Provincia de Cajatambo, con ragistro de reclbido e
28 ds mayo de 19581,

7' Anexa 41, Resolucién de la Plscalfa Superior del Callav de 20 ds junio de 1891, ol cual “dectere FUNDADA Ja
quaj& de derecho Interpussta por sl referide guejost nontra el Flscal Provinelal Jullo Cesar Casma Anpulo por haber Tesusito
retnitlr tode lo actuado al Fuere Privative Militar,..”

 Angxo 42, Pégina Inlcial de iz denuncle panal de 28 de Junlo de 1891 contre “Anclrés Ldper Cardenes”,
formulada ante ef Juez Instructor de Cajatembao por &1 Fleos! Provincial da Cajstembo.
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Gudmer Tullo Zérate QOsorio y la diligencla de reconstruccion de los hachos™. En la copla dsl
expediente N°® 24-91 aportada a |& CIDH no eonsta que se hayan tomado {as dos Gltimas diliganclas.

72,  En &l auto de apertura de Instrucelén de 10 de julio de 1891 se ordend la deveoiuclén
de la denuncia en cuanto al delite de homlcldlo, toda vez que ia Fiscalla Provinelal habla amitldo unba
expllcaci6n aobre la forma vy modo de meterializactén, asf como [a prueba de cuerpo de delito™.

73, Mediante up escritc de fecha 138 de agosto de 1991 Porflrio Osorlo scllcitd una
inspaccién ocular en el local comunal donde permanesid detenido su hermanog, ta confrontacidn con
el denunclade v el testimonio de Gudmer Tulio Zarate y otros testigos de |los hechos™, El 26 de
agosto de 18891 ol Juez de Instruccién de Calatermbo dispuso la realizacidn de g inspecolén ocular,
para lo cual solichts garantfas de seguridad a la Pollefe Naclonal v sefiald gque “el recurrente [debe]
groporclonat 1a mobilidad {sic}"". £l 23 de septlambre de 1991 el tltular de {a Flscalla Provinoial de
Cajatambo solicltd al Juez avocado en el procesa gue ampliara por un mes el plaze de Instruccldn,
para que realice la diligencia de Inspeccién ocular, “se reciba las declaraciones testimonisles de
Gudmer Tullo Zarate Osarlo v Lorenze Tolentine, debléndose de notiflcar con arreglo a la ley, balo
apercibimlenta””, :

74, El 16 de ootubre de 1991 el Juez instructor de Cajstambo otorgd la ampllecién de {a
Instrucelén y ordend “practiquese una inspecclén: Ocutar en &l tocal Comunal de Nunumis,
lurisdiccion del distrio de Gorgeor, sefaldndose para el dfa treinta dal presents a las diez de ia
mafiana [...] deblendo proporolonar mobllidad {sic} el interssado...””. Mediante un esorlto dal 8 da
diclembre de 1991 dirigido al Juez Instructor de Cajatambo el quersllante Porfirlo Osorip Rivara
advirtié que

no habiende reslizado la diigencla da la nspeccidn ocular que ordend para el dla 30 de
Octubre de 1981; En razdn de que ud., me manlfestd gue el personsl del juzgado se
encontraba de huelga; Pese a gue yo habla cumplide con trasr 20 caballos, lo gue ocoasiond
gastos fuertes en deamedro do ml escase economfa, Sollelto a su despacho: se sefiale nuavo
dia v hora para la diligencla de la Ingpeccldn ocular bejo responsabllidad §,,,17%,

78, B 13 de ensro de 1992 o titular de la Flzealla Provinclal Mixta de Cajatambo emitié
una resclucién haciendo notar que al Jusz de Calatambo se habla ausentado da su juzgado sin gue
existiara otro funclonaric que o reempiazate®™. & sU vez, &l 3 de febrero de 1892 el sefior Porflrlo
QOsorlo reiteré al Juzgade de Cajatambo la ampllatorla de denuncla previaments Interpuesta a la

" Anexo 43. Auto de apartura da hstrussidn dictado por al Juzgado Mixto de Celetambe el 10 de fulic de 1897,
expedlante No. 24-94.

M Anexo 43, Auto de aperture de Instruooldn dictado por ef Juzgade Mixto de Cejatambo ef 10 de juile do 1881,
axpadlents No, 24-81,

¥ Anexe 44, Esorito de fecha 18 da agosto de 1991 remitido por el ssfior Porfirle Qsarla al Jusz lnstrustor de
Cajatambo, Documento parclalmants legible.

7 Anaxo 45. Resolucitn del Juez Instruotar de Cajatambeo de 26 do agoste de 1991, sxpedlente Ne, 24-81,

* Anaxo 46, Distamen No, 92-41-MP-FPME amitido por el Fisoal Peovingial de Celatambo sl 23 ds septlembre da
19981, expediante No. 24-31,

¢ Anedo 47, Resolucidn dictada por el Juez Instruotor de Celatambo o] 16 de ootubre de 1891, expediante No. 24-
a1,

¥ Anexo 48, Fescilto do fechs B de diolembre de 1881, flrmade por Porfirlo Osorlo Rivers y dlriplde al Juez
tnstructor de Cajatambo,

0 Anexa 48, Distarmen No. D2-92-MP-FPMC da Ja Flsealla Provinolet Mixta de Cajatambho emltide of 13 de enerp de
18822, expedlents No. 24-89,



28

21

Fiscalle &l 17 de mayo de 1991, para que fusss Instruilda por el delito de desapaticién forzada
tipificada en el articule 323 dal Codigo Penal®’,

78, El 10 de febrero de 1982 la Flsoaa Frovinclal Mixte de Calatambo emitié un
dietamen oplnendo que no exlstian Indicics suficlontes sobre [a responsablilidad de Juan Carlos Tello
por delito contra la llbertad personal®®. El 8 de marzo de 1892 af Juzgade Mixto de Cejatambo
dispuso ampliar el proceso penal por sl delito de desaparicién forzada®®, El 4 de mavoe de 1822 4l
safjor Porfiric Osorio Rivera relterd al Juez de Cajatambo su sollcltud de que emplazara a daclarar an
caelided de testlgos, & Gudmer Tulio Zérate Osorlo, Aguiles Romén Atenclo, Patricio Chavarria
Celesiino, Lorenzoe Tolentine Rotmén v Jorge HMungaro Atenclo, sin qus se verlfique en fa copla del
expadients gque obra en poder de ia CIDH que dichas diligencias havan sido resiizadas.

77, Bl 12 da junio da 1981 el Juzgado Mixto de Cajatambo resolvlé archivar
definitivamsnte el procsso por el dellio de desaparlclén forzada, agogléndose al dictamen de la
Fiscalfa Provincial, en el sentido de cue el artlouto 323 del Codigo Penal habla sldo derogado por el
Decreto Ley No. 2B4765%, En cuantt al delito de homlcldic calificado, e 20 de Junio de 1992 ef Juez
Instructot de Cajatambo coneluyd “no haber lugar al apertorio de Inatruceldn, contra Andrés Lépez
Cardenas [y ordend] sobresigase la Investigacién, contre los que resuiten responsables, probado ses
el delHo de Homicldio...®®” Gonira dicho auto densgatorio de apertura de Instrucclén, el Flscal
Provinelal de Cajatambo interpuse recurso de epelacién el 2 de Jullo de 1881%, el cual no Yegd a ser
decidido en vista de la declinatoria de competencla sxplivada en el pérrafe sigulents,

78, Paralelarnente al proceso penal seguide ante el Juzgado Provinolal de Calatamhbo con
expediente No, 24-981, of Tenlente Juan Carlog Tello Delgade venfa slendo procesado ante el Tercer
Juzgade Milltar Permanente de Lima, donde se | abrié una instruccldn penal el 11 de Junlo de 1892
{expediente N® 8598-92) por los delitos de desaparicién, secuestro v homicldie®, En esa misma fecha
el Conselo de Guarra Permanents de la Segunda Zona Judielal del Ejérelto {en adelants “el Conselo
de Guerra Permanente”) emplazd sl Juzgado Mixto de Calatambo a gue se inhlbiera de conocer el
proceso penal contra Juan Carlos Tello®, Ante la contlenda de compatancla, el 22 da juilo des 1992

# Anexe BO, Esorito de fecha B de fehrero de 1892, fimedo por Porfirle Osorlo Rivera y dllgide al Juzgade
Provinclal de Cejatambo,

¥ Anexo 51, Dictamen No, 11-82-MP-FPMC de la Flssalfa Provinolal Mixta de Cejatambe emitido el 10 de'febrero
de 1992, expediante No, 24-81.

8 Anexo B2, Rosoluglén del Jusz Instryctor de Calatambo de 6 de marzo de 1891, expedisnis No, 24-91,

Y Knaxe B3, Resoluclén del Juzgada Mixte do Csjetambo da 12 de Junjo de 1992, axpediente No, 24-91, donde eo
astablece que "hablendo skdo darogudo el artioulo trescientos velatiirés del Cocoreto Lepislatlve nimerc selsclentos
trainticinco, por el numeral veintldds dai Docreto Ley nimero veintivinco mit ouatroclentos setents vy elnce, archivess
definiivamente a presente Instruceolén, por s dellto gue fue materig ds Investlgacltn,..” Aunague sl Decreto Ley No, 26478
“agtabloce la penalidad para el delio de terrprismo v lag procedimisntos pars la investigacién, la instruacién v of jlcle”, su
artfoulo 22 “deroigd] sl Capftulo 1f def Tituio XIV del Codige Penel, qus comprende los articulos 3187 4 324° dal agotado
cuptpo de leyes [..1"% Véass Anexo B4, Decreto Lay No, 26478 del B do mayo de 1982, arfoulo 22, disponible en el portal
de Internat del Congraso de la Republica dol Perd: www .congreso.gob.oe/ntiey/imegenss/layes/2847 6. pdf,

8 Anexe BB, Resolucltn de! Juez Instrugtor de Celatambo de 11 de junlo de 1882 denegando aperiure de
Inetruncitn, expedionte No, 24.91,

% Ahexo BB, Reourso de apslacitn fermulado por & Flscal Provincial de Cefetarbo of 2 de Julle de 1982 oantra
suto denegaioro de apertura da Instrasclon de 11 de junio de 1982, expediente No. 24-81.

¥ Anexo &7, Resolucion del Conssjo de Guerra Permanante de Is Segunds Zona Judielsl del Edrakto de 11 de Jundo
the 1062,

B Anexe B8. Oflclo No. 619-92/5sc/2daZJE emitido por of Consejo de Guarra Permanents do fs Segunda Zona
Judiglal det Ejéroito e 11 de Junio de 1882,
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8l Juzgado de Cajatambo decling el conocimisnto de la cause al fuero privative militar v remitl6 los
actuados al Tercer Juzgada Militar Permanente da Lima®,

79.  Les peticionarlos han alegado que en adloidn a la denuncia formulada ants |a Fiscalla
Mixta Provincial de Cajatambeo, el sefior Porflrio Osorle fermuld una denuncls el 7 de mayo de 1991
ante la Fiscalla de la Nacién. Segtin sus plantsamlsntos, dicha denuncia fue posteriormante remitida
a la Flscelin Especlal en la Defensorle del Pueblo v Derechos Humanos, sin gue la misma haye
adelantado Investipaciones, Del mismo modo, la informacién prasentads indlea gue Porfirlo Qsarto
sollelté la Intervencidn de la Comisién de Derechos Humanos vy Paclficacion del Congreso
Constituyente Demectético, a lo cual su Presidente solicltd a la Fiscalla de la Nacltn gue adoptara
las medidas atdecuadas v remltid oficies a diferentes entidades de jas Fusrzas Armadas v Minlsterlo
Pdblico®.

[} El proceso penal seguido en el fuero militar lexpediente N° 859-92}

80.  El 25 de noviembre de 1982 ¢l Conselo de Guarra Permanente remitld el axpedients
No. 24-91 al Tercer Juzgade Milltar Permanente de Lima para que fuera acumulado con el
expadiente No, B68-929, E 2 de Jullo de 1993 se tomé |a declaracion testimonial de Porflrio Osorlo
Rivera® v al 4 do juilo de 1993 la dei denunclado®, Asimismo, &l referido juzgado reclblé la
fotocopla de radiogramas remitidos por el depunclado a su gomando ehirs al 28 de abril vy el 1 de
mayo de 1991, cartas firnadas por residentes de difarentes provinclag al norts del departamento da
Lima respaldando su eenducta, entre otros documentos,

81.  Tras reslizar las menclonadas diligencias, el 30 de noviembre de 1993 el Tercer
Juzgado Milltar. Permanente de Lima emitis el Informe Final No, 018-88/erJMPL-2daZJE, Indicando,
en lo pertinents, ‘que

agtando acredlitado de autos, gue sl Teniente de Infanterfa Tello Deigado Juan actué de
acusrdo a o ordenado por af Comando al intervenir a dos civiles como presuntos delincusntes
terroristas encontrdndossle a uno de sllos {Jaremlas Qsorle Rivera} un revélver y dinamlita por
lo que optd en llevarlo a la Base Contrasubversive v dar parte a sy comando, ordengndole que
io dejere en Hbertad para lo qus hacs flrmar un pepel que dels su huella digital, pero o que
falté fue la pregencla de alguna autorldad de la localldad para que conflimara la fibertad de
Joremnfas Osorle Rivers acords con los procedimlentos y notmas establecidas en la Directiva
N* Q1-BRM/K-8/DDKH, este juzgado es do la oplnidn de que no ha habido sl delita de abuso
de autoridad de acuardo a lo sspacificado en ef artfoulo 179 v sigulents det Cddigo de Justlela
Milttar por no haberse axcedida en sus attibuciones y estar oh zona de emergencia v astar en
funclén de servicio, no se encuentra dentro del artfioulo 152 del Codigo Penal an remision de
acuerdo al mrtfeulo 744 del Cdédigo de Justicla Militar porgue a la letra. dlce “en que prive a
otro de su jibertad personal” pero Indicando que sin deracho pero lo clerto a3 gue el tenlents
cumplia une funclén de serviclo v se encontraba an zona de emergencla vy era Jefe de vna base
confrasubversiva en Calatambo lo oual sl le deaba dereeho & Hevar a caho ests tlpo de
operailvos vy dar cuenta a su pomando por fo gue se le fberd, por Ip que no s ha probado
responsabliidad alguna sontra ef Tenlsnte,, .5

# Anexc B8. Resolucion del Juzgado Mixio de Cajatambo de 22 de Jullo de 1892, expadlente No, 2481,
% Anexo 80. Qficlo No. 571-98-DD.HH/CTD de 2 do agosto de 1883,

1 Anexo 64, Resoluclén det Consejo de Guatra Farmanente de 28 do novierbre de 19892,

2 Anoxo 62, Declaracién testimonlal dal sefior Porfirle Osorlo Rivere rendida sl 2 do jullo de 1993,

98 Anaexg 83, Declaracidn instrctlva de Juan Carlos Céser Telio Delgade rendida of 4 ds Julle de 1993,

® Ansxo B4, Primera pagine del Informe Final No. 018-83/3erJMPL-2daZJE emitido por f Tarcer Juzgado Miiltar
Permanente ¢l 30 de noviembre de 1998, Dosumente parciaiments ladlble,
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82, Pese & la cltada oplnldn del Tercer Juzgado Milltar de Lims, el 2 de febrero de 1884
86 amitlé un dictamen da auditorfa, en el cual ol especialiste Judiclal del Ejéroito sollchtd ia realizacion
de diligencias adiclonales consistentes, sn le pertinents, en 1} |2 declaracién testimeonlal de Gudmer
Tulfo Zarate Osorio, i) testimonlales de los mlsmbros de la patrulla. del Ejérclto comandada pot !
Tanlente Juan Cdrlos Tello of 28 de abrll de 1881; y Hl} la ampiiaclén de les declaraciones del
acusatdo para que expllcara ef resultado de las Investigacionas que llevd a cabo durante la detenclon
de Jeremjas Osotio, v sl de esas Investigaciones axisten pruebes sscriies, vy gue precisara asimismo
el nombre te las personas que presanclaron la ajegads liheraocién para tomar suUs manifestacionas?,
En atencldén a lo anterior, el 7 de febrero de 1994 sl Consejo de Guerrs Permanante amplié el plazo
da la instruccidn por un mes®, sin gue obre en ol expadiente en poder da la CIDH documentos gue
acrediten |a reelizacién de las dillgencias I} v il) previaments referidas. Con relacion a la ampliacion
de la declaracidn instructiva de Juan Carlos Tello Delgado, dicha dlligancia se ilevd a cabo ef 28 de
mayo de 1894, Se transcribe sbejo sus extractos pertinentes:

© Praguntado para ous diga gus rssultado dio las Investigaciones flevedas & cabo sl ol
detenido JEREMIAS DSORID RIVERA v sl exlsten prusbas sscritas; DLJO: Que ol resultado de
las investigaciones es una preglnta que debe contestar ml jefe da unidad el Tenlente Coronal
de Infenterfa Arnuifo Roncal Vargas puesto qus sl @s ma ordeng dar libartad ol civll Jeremlas
Osorio Rivera v como prusba sacrita ediunto a la presente copla Totostética del oficlo nimern
cerg treihta y seis dlagenal ALC de facha dos da Maye de MIl Novecientos Noventiuno y el
somandante lo reclblé el dia ssls de Mayo del noventa y uno [...]%,

Preguntado para qus diga a que horas v Jugar se produjo ia lberacin det cvil Jaremlas Osorio
Rivera y quienas presenclaron diche heche; DIIO; Que fug a las slete de la maefanz del dia
primero de Mayo de Ml Noveolentos Noventiuno en {a base contrasubverslva Cejatambo,
azluve pregents solo yo enh vista que m| patrulla se encontraba descansande v el resto dal
personal fus a traer |efia para preparar ef rancho®™,

83, El 23 deo mayo da 1994 ef thtular del Tercer Juzgado emltld un oficie solicitando 18
concurrencia del Teniente Corcnel de Infanteria Arnulfo Roncal Vargas, para que ampliara sus
daclaracionss en a causa N° 858-02%, g CIDH no cusnta con plezs del expedlante |udiclal
respectivo que soredits la realizaclén de la citada diligencia nl de otras hasta ¢! 18 de enero de
1895, En dicha Techa se adopté un segundo dictamen de guditotfa, oplnando por of sobreselmlento
del proceso, por cuanto “en la instrucclén no s ha llegade a probar la existencla de los delltos
denunciados; que el Teniente Tello Delgade actud en cumplimlento de las labores de funcién [...1 no
exlstiendo sn aytos pruebas fehacientos de la comislén de los delltos perseguidos,.,”™?

a4, El 7 de febrerc do 1995 el Conssjo de Guarra Permanente dispuso el sobreselmierto
doel proceso y remitié fos autos al Fisoal Militar'™, que a su vez dicté la vista flscal N° 118-95, of 18

% Anexn B5. Distaman Auditcral No. 108-84 de 2 de fabrero de 1894,
¥ Anexo §8. Resoluclén del Conselo de Guerra Pemmanente de 7 de febrero do 1894,

87 De acusrdo con la Informacldn en poder da la CIBH, 8l mencionade offclo se reflers a un teglatro de entrags al
Bataltén de (nfanterfa Blindada No, 77, ds un arma presuntaments incnsutada al sefior Jeraming Ogorlo Rivera, Véase Anexo
67. Oflelo No, 036/ALC dei 2 de maye da 1581, ditigido sl “TC Jefe dol BIB No. 77 ~ BIMAC” v firmado por ef Jefa de la
Base Contra-stibversiva de Calatambo, "Andrés Lopaz Cérdanas”.

58 Anexo 68, Amplincitn e declaracién instruotiva del Capitn de Infantarfa del Eléroito Perusno Tsile Dalgada
Juam, rendlda ol 23 da maye de 1884 anto 8l Juex Milltar Parmanente, Tenlents Corenet Pabio J. E. Riverps Valderrama, -

¥ Anoxe 69. Oflcle No, B34-D4/3JMP-2d2.ZJE de feche 23 da mavo do T894, dirigkio al “Corone! EP Direotor do la
Escusla do Oparaclones Psicoldgleas ~ COE” an la que "sollslta concurrencla de Qflelal Buparlor guo se frlica”.

% Anexo 70. Dicteman auditoral No. 280-858 de 18 da enero de 1988, Documento pareialments llegible.

W Angxo ‘71, Resclucidn de schreseimlento diotade por &i Conselo de Guarra Permanents de la Segnda Zona
Judicls! del Ejérelto ef 7 de febrora de 1888,
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de abill de 1998, opinando que “se ha probado ia no comisidén [del delitc Imputadol vy la no
responsabllidad del procesado {...]%", Elevades los autos al Consalo Supretmo de Justlcld Militar,
éste adoptd una declsldn final of 7 de febrero de 1888, conflrmando el aute de sobrsselmiento v
agrdenando &) archivo definitlvo de la causa™®,

] El progeso penal ablerto en el fuero ordinario desde el afio 2004

86. El 14 ds junio de 2004 Porfirlo Osorle Rivera Inferpuso una nuevg danuncla penal
ante la Fiscalia Especielizada sobre Desapericlonss Forzadas, Elecuclonas Extrajudicleles vy
Exhumacién de Fosas Clandestinas de Lima {an adelante “ia Fiscaifa Especlalizads de Lima"), para
que se esclarezoa la desaparicidn forzada de su hermano™, El 25 da Junio de 2004 la mencionada
Fiscalia Especlatizada sollcitd al Conselo Supremo de Justlcia Militar los actuados en el expedlents
No. 850-82', Bl 8 de junio de 2008 |a Fiscalla Especlallzada de Lima declind compstencia a la
Fisvalia Provingial Mixta de Cajatambe, adsorita al distrito Judletal de Huaurae.

B6. El 26 de octubrse de 2008 |a Fisoslla Provinclal Mixta de Cajatambo formalizé
denuncla penal conira Juan Carlos Telle por el delito contra la humanidad en modalidad de
desaparlcion forzada v contra 1a llbertad personal en modalidad de secuastro, en agravio de Jerem(as
Qsorlo Rivera®, El 10 de noviembre de 2008 e Juzgado Mixto de Cajatambo decidié abrit
instrucclén penal corrira i denunclado por ios delltos planteados en la denunola flscal™®. A sollltud
de ta parte civil, los autos fusron remitidos a la Sala Penal Supraprovinclal con competsnclia en
casos de graves violaclones de derachos humanos, a cual otorgd competencia al Cuarto Juzgado
Penal Supraprovineclal.

87. Concluida la stapa de Investigacion, la Segunda Flascalfa Superior Penal Nacional
formuld acusacion contra Juan Carlos Tello por delito contra [a humanidad ~ desaparicidn forzada,
solicltando 20 afios de pena privativa de la llbartad v oincuenta mil nuavos scles por concepto de
reparacion civil®t, Bl 289 de abtll de 2008 |a Sela Fenal Nacional dlotd sute de enjulclamiento v
declaré haber mérito para pasar el procesado a juiclo oral'™, Finellzade el debate oral, los vocales ds
la Sala Penal Nacional distaron sentencia ef 17 de diclembre de 2008, absolvliende por mayoria de
votos a Juan Carlos Tello Delgadeo, en los sigulentes términoa;

[...] ests screditado que, el testigo, Arnulfe Roncal Vargas, conformea consta en el raﬂiograma
N 640 obrants n hojas 2574, ordend ia libertad del agraviado, cuyo cumplimisnto por patts

102 Angxo 72, Vieta flecal No, 118-28 smitids sl 19 de abell de 1998 por el Fisual Mllltar, Tantente Caronal Danlel
Veldsquuz Sabattl.

W3 Anexo 73. Resoluolén det Canaejo Supremo de Justlcls Mliitar da 7 da fabraro de 19986,

™ Anaxe 74, Denunola formutada por Porflo Qaorle Rlvara & la Flecalfa Espeslalizada de Lime e 14 de junio de
2004,

% anexo 76, Oflolo de la Flsealls Eapeciaiizada de Lima da 2B de Junlo de 2004, dirlgido ol Conssjo Buprama da
Justicla Militar. :

W Angxe 78, Resoluclin daciinuterla de competencla de 8 do junlo de 2006 smitlda por s Flscalla Especlallzatia
do Lima.

6! Anaxa 77, Denunola penal No.109-2008-MP-FPM-Calatambo de fechs 28 de cotubrs de 2008,

9% aApaxo 78. Rasolucldn dictada par sl Juzgado Mixio de Calatambe o 10 da noviembre da 2008, expedlents No,
O77-2006-P,

12 Anaxo 79. Dictamen No. 119-2007-2FSPN-MP-FN de 30 de ostubre de 2007, Anaxo a la comunicasién de oa
peticlonarios del 19 de febrero de 2010, reclbidd por i CIBH o 8 do marzo del tlsmo afio,

"o Anexo 80. Aute do enjulfciemiento de 28 de abril de 2008 distado por fa Bals Penal Neolonal, expediente No,
68407,
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del acusado sagdn radlograma N° 641 cbrante en sl mismo follo, se habria efsctuade, [ que
se apareja con la conatancla de llhertad cuya flrma perteneoe & pufio gréfleo del agraviado,
coniorme la peticls de grafotecnla N® 2110/81, ratificada en Julclo orel, asl oomo las versionses
Gue en s momento ants el Inspector del Eiérchto hrindaron los sargentos Qscar Gamarra
Cabanillag y Aldo Olértegul Martel, sonforme se advisrts da fojas 2589 vy 2B80, las que si
blen fueron recibldas an (g mlsma hora, tamblén lo es gue, en au contenido informan sobre Ia
libartad del agraviado las que a au vez fuaron relteradas por los testiges Simeén Retusrto v
Carlos Humberto Martinez Garcla, en julclo oral,

[...] se enouentra emoreditado (sfo) la detencién y conduocién del agravlado por pearts desl

. aousada, asf como s o Ubloacldn hasta la fecha, o cual constituye el sufrimlente de sus
famltigree v que evidentements |es viens afsctendo por més de 17 sfios: parp tamblén axists
serias dudes sobre la responsabllidad del acusado an dishas eventos Inctiminados; duda qus e
e favorable en aplicacldn del principlo constitucional del /N OUBIO PRO REO, consagradeo en
el Incise 11 del artfeulo 139 de nuestra Constitucion Polltica, por Io gque deberd procederse a
su absolucién de los hechos Inoriminados, conforme lo establecido por el erticulo 284 dal
Cédigo de Procedimiantos Pensles {,..}17,

88. De la informacion que obra an la sentencla de |a Sale Penal Naclonsl, ademés de los

astuados contenldos en el expediente N* 8569-82, oriundo del fuerc privativo militar, se reallzaron las

sigulenies dilipencias:

£&n fa ctapa do Investigacion preliminar:

- Declaracidn indagatorla de Porfirlo Osorlo Rivera, Santa Fe Qaytdn Calderén, Patricle
Chavarria Celestine, Gudmer Tulle Zarate Osorlo, Jorge Hingaro Atencla, Juan José Féllx
Reyes v Arnulfo Roncal Vargas,

En Ia gtapa de instruecion:

- " Testimonial de Juana Rivero Lozano, Gudmer Tullp Zdrate Osorlo, Juan Félix Reves
Ferndndez, Santa Fe QGeytdn Calderdén, Salvador Chéavez Huache, Arnulfo Roneal
Vargas, Jorge Hingaro Atenclo v Patriclo Chavarrfa Celestino,

- Daclaracion prevantlva de Porfiria Guotio Rivera.

£n juiclo oral:

“ Declaracion praventlva de Potfirio Osorlo Rivera,

- Declaracién testimonlal de Aaulles Bomén Atenclo, Santa Fe Gaytdn Calderén, Fablo
Corrsa Falan, Arhulfe Roncal Vargas, Simsén Retuerto Reque y Catlos Humberto
Martinez Garcla.

- Confrontac|én entre Porfirio Osorio Rivers v sl scusado Juan Cerlos Tello Delgado v
entre of tastlgo Agulles Rorman Atenclo v el acusade.

- Ratiflcacion de loe perlios grafotdonicos de la Policle Naclonal del Perd, Luls Gerardo
Montesinos Agullar v Gésar Meleslo Allage Rolas, respocto de la pericla de
grafptecnfa N® 2111/91 da 16 de diclembrs de 1881, sohre la autentlcidad de la
firma y husla dactllar de Jeremles Osorle Rlvera en la papslets deneminada
"constancle de Hbertad”.

88.

En adiclén a las decleresiones y demdés diligencias descritas, se observa la

incorpotacliéh da una serle de documentos a los autos del procesc seguido an ef fuerc ordinario, e
ios cuales se destacan |os sigulentes:

" Apexo 26, Resolucidn de 17 de dinlembre de 2008 dlctsda por la Sele Penal Naclonal, sxpadisnte No, B54-G7,
purte rasolutivo actave, numeral 13, v punto ressiutive noveno,
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Copin de los.atestados polislales formulados & Jeramias Csorlo Rivera, 088-DIRGOTE
del 12 de noviembre de 1989, 047-03-DIRCOTE del 4 de abrll de 1881 y 001-
SECOTE-HH del 1 de anero de 1892, en donde figura como no hasldo.

Oficlo N° '20657-SGMDC-C/1 de la Secretarfa General del Ministerle de Dedensa,
informande que en los srohivos de la 18 Divisldn Blindada no existe infermacién
alguna reapecto al persons! militar qua prestd servicle en la Bavse Milltar Contra-
subvereiva de Cajatambo,

Oficlo N® 2361-8-1,8/1-4/02,32.01, temitide por ol Direcior Gensral de Personal dal
Elérclto, con sl misme contenido del ofielo deserito en el punto antarlot,

Oficle N°® 288-DIRCOTE PNP-OFINTE-UNIBAS, preclsando que Jeremlas Opotlo Rlvera
y otros comuneros de Cochas-Paca cusntan con antesedentes policlales por ¢ dellto
de terroriama,

£on posterioridad a la sentencia absolutoria emitlda por la Sale Panal Nacional el 17

de diclembre de 2008 Iz parte clvil dedujo recurso de nulided, el cual fue elevado & la Sala Penal
Transhoria de la Corte Suprema de Justicla, Bl 24 de junio de 2010 dicho trlbunal supremo deslard
fundando el recurso y declard la hulidad de & santencia de la Sala Penal ad guo, por considerar que
no habla sfectuado una deblda valoraclén de las pruebas', En vista de ess decisidn, so ha
retomado el dsbate orsl ants ia Sala Penal Nacional, realizéndosas nuevas seslones el 18 y 23 de

noviembre, 7,

13 v 21 de diclembre de 2010, 15 v 23 de agosto de 20113, sin que se haya

aslgnado una fecha para ia lestura de sentencla.

¥,

1.

81,
sigulente:

ANALISIS DE DERECHO

Derecho al reconocimiento de Ia peorsonalidad juridica, a la vida, a la Integridad
petsonal v a ia libertad personal (articulos 3, 4.1, 5.1, 5.2 v 7 da la Convensidn
Americana, en relacién con la obligacién de respetar vy garantizar los derechos
{artfeulo 1.1 del mismo instrumento] v obligasion prevista en el articuio l.a) de la
CISDFP

Losg artfoulos de la Convencln Amaricana referldos en el titulo arribs aétahlecan o

Artfoulo 3, Darecho sl Reconoaimlento de (g Personalidad Juridics

Tada persona tlene darecho al reconocimisrnto de su persenalidad juridica,

Artfculo 4. Derecho a le Vida

1. Toda persona tiene derecho a que se respate su vida, Este derecho estard

prategldo por la ley y, en general, & partlr dal momente de la goncepcldén. Nedls puade ser
privado de la vida arbltzatlamente.

Artfoulo B, Perscho a la integrldad Personal

maoral,

1. Toda parsona tiene deracho a gue se respete su Integridad fislca, psiquica v

"2 Anexo 38, Elecutorla suprems de 24 de Junlo de 2010, ermitids por la Sala Penal Permanente de ja Corte
Buprema de 14 Repiblios, oxpedients Na, 031-08, :

12 finuxo 81, Actas de seslonos del Julclo oral actuslments en curso ante la Sale Penal Naclonal, Anaxo a la
comunleacién da los peticlonarios de 7 de septlembre de 2011, reclbide por e CIDH en la mlama fecha,
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2. Nadle debe ser somstido & torturas ni & penas o traios crusles, inhumanos o
degradantes. Tode persona privada de libertad serd fratads con gl respeto debldo & la
dignided inherente al ser humana.

Artloulo 7. Deracho a la Libertad Parsonal

Ch Toda personsa tena derecho g la libertad v a la seguridad personal,
2. Nedle puede ser privade de su [lberted flslca, salvo por las causes v en las
condlelones fiiadas de antemano por las Constituciones Pelfticss de los Estados partes o por
las layes dictadas conforme a elias,

3. Nadle puede sor somstido a detenclén o encarcelamiento arbitrarlos,

4., Toda persona detenida o retenlkda debe ser Informada de las razones de su
detencldn vy notlficada, sin demora, del cargo ¢ carges formulados contra ella,

5. Toda perscng detenlda o retenida debs ser Hevads, sin demora, anta un Juez

U otre funclonarie eutorlzado por la ley para sjercer funcicnes judlolales y tendrd derecho a ser
juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta en [bertad, sin perjulclo de gue contintie
al proceso, Sy libertad podrd estar condicionada & garentlas que aseguren su comparsesnola
en el julslo.

L]

82, A su vaz, el artioulo |,a} de la Convencldn interamericana sobrs Deaapér?cién Forzada
de Personas establece lo slgulente!

Artlgolo
l.os Estados partes en ssta Canvenclén se compromeien a;

al Mo practicer, na permithr, ni tolsrar a desaparloién forzade de personas, nl aun an
ostado de smergencia, excepolén o suspension de garantias Individuetas;

93.  Antes de examiner la eventual responsabltidad del Estade peruano con relaclonh a las
disposiciones arriba transcritas, corresponde a la Comislén pronunclarse sobre |a cellficactén juridica
da los hechos sstablecidos en el presente caso. Para ello, tomaré en cuenta la definicién gontenida
en ol artfoulo |1 de la Convencldn Intersmericana sobre Desapariolén Forzada de Personas (on
adelante “la CISDFP), Segdn dicha norma,

se considera desapariclon forzada la privacién de ia liberted 8 una o mas personas cuslquisra
que fuere su forma, cometlda por agentes dael Estado o por parsonas o grupoes. de personas
gue sctden con ln suterlzacldn, el apoyo o la aguiescencla del Estado, seguida de la falte de
informecién o de |8 negativa a rsconocer dichs privacién de Hbertad o dae informar sobre el
paratiero da la persona, con lo susl se impide el ejerclolo de los reoursos legales v de las
garantfas procesales partinentes,

84. La Comision ha dado por probado -que Jeremles Osorlo Rivera fue detenldo por
efectivos del Ejérelto peruano sl 28 de abrll da 1991, permaneciendo Incomunicatdo en un
campamento militar en el local comunal de Nunumla, distrito de Gorger, provingla de Calstambo,
departamento de Lima, hasta el 30 de abrll de 1991, Se ha demostrado gue an esa feche ios
familiares de la vicilma y varlos comunsros de Cochas-Paca lo vieron por Ghima vez, Asimismo, la
CIDH dio por establecldo gue desds el 1 de junlo de 1991 los militares responsables por la detencln
de Jeremlas Osorlo pressntaren informacién falsa sobre su paraderc v que antes de esa fecha se
hablan negado a Informar scbre la sitlaclén de lg victlma, En consecuencla, v con base en ¢l andllsls
reglizado en el prasente capitulo, la Comlsidn considera que los entsriores elementos son suflclentes
pata congluir que lo sucedido al seflor Jeremlas OQOsorlo Rlvera debe celificerse como ung
desaparicién forzada, en los términos del articulo 1 de la CISDFP,
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95, Segin la |urisprudencia constente del Sistema Interamericano, la desapsricion
forzada eonstltuye una conducta ilfclta que genera una violacldn multiple v coniinuedsa de varlos
derechos protegidos por la Conveneion Amerisana v coloca a la victima en un estado de compista
Indefenslon, acarreando otros delitos conexos. La responsabilidad Internacional del Estado se ve
agravade cuando la desapariclén forme parte de un patrén slstemético o préctica apllcada o tojerada
por sus autcridades., Se trata, en suma, de un delito de lesa humanldad que Implica un sraso
ahandono da los principios esenciales en que se fundamenta el Sistema interamericano’s,

96, Enire las carasterfsticas distintivas de una desaparicién, se ancuentran los medios &
través de la cual se (leva a cabo para oculiar tods evidencla de los hechos, de la correspondients
respensabilidad v del dastino de la vigtima, Asimismo, se encuenira la forma en la cual la falta de
esclarecimiento de los hachos v de determinacidn de responsabiiidadas, afeata no sélo a la victima
directa, sino también a sus famillares v o ta socledad en general's,

97.  Cuando un Estado ratifica la Convenclén Interamerleana sobre Desapariclén Forzada
de Parsonas s compromete a "no practicar, no psrmitir, nf tolerar la desapariclon de persones, nl
aln en estado de amergencia, excepoidn o suspensién de garantlas Individuslas®, de conformidad
con el articulo .a) de dicho Instrumento, La Comisién observa gue sl blen los hechos del presante
caso sucedleron antes da la ratiflcaclén de la menclonada Convencldn por perte de Perl, dado el
oardcter aontinuado o permanente del delite de desaparicion forzada, sus efectos se prolongan en el
tlempo mientras no se establezca el desting o el paradero de la vietlma, por lo que ¢l Estado se
ancuenira an una situaclon de violagion continua de sus obllgaclonas intarnacionalas!®,

98, La Comislén ha apllcado una aproximacion Integral a ese vielacldn de derechos
humanos, entendiéndola comp una vlolscién continueda. Esta aproxdmaclén permite analizar v
establecer ¢ fotsl alcance de la responsablliided estatal. Debe fomarse en consideracion gue
mientras no se determine al destine o paradero do la victima o sus restos mortales, la Tamilla v la
socledad en general viven fa axperlencle de una desaperioidn forzada, con todes sus
consecuancias'¥, ‘

89.  En casos de desapariclon forzada de personss la Corts Interamericana ha sefialado
gue no es necesatio ofectuar un anflisis detaillado de la detencidn con relaclén e cada una de las
garanifas establecidas en el articulo 7 de ls Convenclén Amerlcana. En consideracion de la Corte
Interamericana, cuando se encuentra probadg gue la privacidn ds fibertad constliuyd un pase previo
a ia Jusaparlein, resulta innecesatio determinar sl [as victimas fueron Informadas de los motivos de
su detencldn, st ésta so dio al margen de los motivos v condlciones establecidos en la lagistacidn

1% Anexe 8. CIDH, Informe No. 101/01, Caso 10.247 y otres, Eiscuctones Extrajudicleles v Desaparicicnss
Forzadas de Parsonas, Parg, 11 de aatubre de 2001, pér, 178, disponible an
wwwoldh.oas org/apnualrep/ 200 1 sn/Perul 0247 him.

HE CInH, Demandn ante la Gorta interamericsna ds Derechos Mumanos en ¢l cesp de Narclse Gonzfiez Medina v
otros contrs lg Fepdblica Dominlcans, Caso 11.324, 2 de mayo de 2010, péws. 108 ¥ 107 y Damands ante ia Corte
interamnericana de [erschos Humanos an ef caso de Gregorly Harminia Contreras y otros contra 3 Beplblica de £ Salvador,
Casos 12,494, 12.617, 12.618, 28 de lunle de 2010, pérrs, 134 y 136. Documentos dlaponibles an

118 CipK, Demands anto [a Corle Interamerloana de Dereches Humanos en al Ceso Rainer Ibsen Cérdenas v José
Lufs thsen Pefla contra la Repiblics de Bolivia, Case 12,629, 12 de meye de 2008, pér. 15, dispehible sn
www,cldions.om/damendes/demandasESF2008, itm,

17 10k, Domenda ante Je Corte interamseriosns do Derechos Humanoes en of case de Nerclso Gonzdlex Medlna v
otros contra ke Replblica Dominicans, Caso 11.324, 2 de mavo de 2010, pdns, 106 v 107 y Demanda ente la Caorfe
Intarameticana -de Derechos Humanas en &l casy de Greporla Herminla Contreras v otros gontrs |e Repfiliss de El Salvadar,
Casos 12494, 12,677, 12518, 28 de junid de 2010, pére. 134 y 136, Dovumentos disponlbles  én
www oldh.oas og/demandss/domendssEGP201 0. htm,
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vigente en la época de loe hachos, nil s el acto de detanelén fue Irrezonable, imprevisible o carante
de proporetonalided™®, Lo anterlor, porgue al angilzarse un supueste de desaparialén forzadn se dabe
tener en cuenta que lg privacifn da la ibertad as solamente ¢l inlelo de la conflgurecién ds una

violacién compleja que se prolonga en el tiempo hasta que s¢ conoce la suerts v ol peradero de |a
victimatse,

100. En ol presents caso, ha guedado demostrado que el 28 de abrlt da 1991 Jeremfss
Osorlo Rlvers fue privado de su libertad por Integrantes de una patrulla del Ejérolto peruano, La CIDH
concluyd que esa detencldn constituyd ef primer paso de la desaparleion forzada de fe vietima, por
o que resulta innecesario analizer si las clrounstancias gue rodsaron la privaclén de la libertad
estuvieron apegadas a cada uno de los extremos del artfeulo 7 de la Convaenclén Americana, Por &l
contrario, el hecho de gus Jaremias Osorio fusre desaparecido forzadaments lusgo de su detenocién

permite conclulr gue la misma fue legal, arbltraria vy desconocié |las garantlas previstas en la
mencionada disposiclon convenclenal,

107,  En cuanto a derecho & |a integtidad personal, la Corte Interamericana ha reconocido
que “una persona llegalmente detenida se sncuentra en una sliuacion agravada da vulnoerabilidad, de
fa cual surge un rlesgo clerto de que se le vuineren otros derechos, somo 8l derecho a la Integridad
fisica y a ser tratada con dignidad™”, Asimismo, la Corts Intsramericana ha sostenido que la
dosaparicion forzads es viciatorla de ese derecho pues “sl solo hacho del slslamlento prolongado v
de fa Incomunicacidn coactiva, representa un tratamiente cruel e Inhumano [L..] en contradlceidn con
los pérrafos 1 y 2 del citado artlouln”=f, £n concreto, la Corte ha establacido que resulte avidents
gue les victimas de esta préctica se ven vulheradas en su Integridad personhal en todas sus
dimensionas'®,

102, En el presents taso, ademds dsl sufrimiento fislco y mental Inherente a uns
desaparicidn forzade, le CIDM ha dado por establecldo que Jeremfas QOsorip Rivera fue cbjeto de
aotos deliberados de violencla durante su traslado por efectivos del Eléreito al 30 de abrll de 1981,
Corresponde, por lo tanto, evaluar gl tales hachos son constitutivos de tortura en el marco de la
prohiblekon contenida en el artfouto 6.2 de s Convencidn,

103,  Segon la jurisprudencia de la Corte Interamericana, la CIFST forma parte del corpus
furls interameticeno que debe servir para fijar el contenide vy alcance de la disposicién general

contenida en ef artfcuio 6.2 de la Convenclén'®, E| artfculo 2 del primer instrumento define tortura
GO

[...] tode acto reailzado Intenciongimenta por e cual se infllla a une persena penas o sufrlmientos
fislcos © rmentales, con flnas de Investigaclén eriminal, como medio Intimidatorie, como castige
personal, como medida preventlva, comoe pena o ocon cuslquler otro fin, 8e entenderd también

18 Corta L.D.H,, Caso La Cantuta Vs. Pend, Sentencla de 29 de naviembre de 2008, Serls C No, 182, pére, 109,

Y19 Corte 1,D.H., Caso Ticona Estrada y otros Ve, Bolfvie. Exeogsionse Preliminares, Fondo, Reparaclenes y Costas,
8entansie de 27 de noviembre de 2008, Satde G No, 181, pér. 88,

0 Cone L.D.H., Caso Bdmaca Voldsquez Vs. Guatemels, Sentancia de 28 de noviembrs de 2000. Ssrle & Na, 70,
pér, 8O, .

¥} Corte LDWH., Caso Velsquer Rodiguez Vs, Honduras. Santancle de 29 de julle do 1988, Seria € No, 4, pdrra,
156G y 187; Casv dol Ponal Miguel Cestro Castry. Fondo, Reparacionas v Costss, Sentencla de 26 de noviembre ds 20086,
Serle © No, 160, par, 323; Corte L.D.H, Caso Ticona Fstrads v oiros Ve, Boffvia. Fondo, Repareclenss v Costas, Sentenoia
de 27 do noviembre de 2008, Serie G No, 181, ndrr. 58,

* 122 Cons 1.DH., Caso Tioona Esirada v otros Vs, Holivia, Fando, Reparaciones y Costas. Sentencls de 27 de
noviembre de 2008, Sarie C No. 191, pérr, B3,

Y8 Corte 1.D. M., Caso TI5f Vs, Sousdor, Sentencla ds 7 de septlombre de 2004. Sarle © No, 114, pérr, 145,
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6oMo tortura la aplicacion scbre una parsena de métodos tendientes & anular ls personalldad do la
vigtima o a disminulr su capacldad fislca ¢ mantsl, aunque no cauwsen dolor fisico o angustia
psigulca.

104, Ala luz da los antecedentss de la Comlislén vy de la Corte Interamericana, para que
una conducta ssa calificade como tortura daben concurrlr los sigulentss slementos: [j gue sea un
acto Intenclonal, i} que ocause intenso suftimienio fisico ¢ mental v i} gue se cometa con
detarminado fin o propésito'®. El menclonado tribunal ha establecido gue “las amenazas v el paligro
resl de someter a una persona a leslones ffsicas produce, en determinadas clicunstanclas, una
angustia moral de tal grado due puede ser conslderada tortura pslecldglca™ =, Del mismo modo, la
Corte ha sefislado queé las personas privadas de libarted se encuentran en situacién de espacial
vuinerabilidad, por lo que las autorldades competentes tlenen la obligacian de adoptar medidas pare
la proteccién de su Integridad flsica v la dignklad Inherente al ser humano'®, Aslmismo, ha afirmado
gque ¢! Estado puede ser considersde responsshle por torturas,’ tratos crueles, inhumancs o
degradantes, &l las autoridades respectlvas no reallzan una investigacién serla en torno a hechos de
esa haturaleza cometidos en periulclo de personas que se encuentran bajo su qustod|ai??,

1086, La CIDH conslderd probado que tras parmsnscer incomunicado desde horas de la
noche del 28 de abril de 1981 en of colagio de la localidad de Nunumia, Jeremflas Osorlo fue
tragladado de forma violents a la Base Contra-subverslva de Cajatambo, en la mafiana del 30 de
abrll de 1991, La CIDH dlo por sstablecide que Jos militares que detuvieron a la victima lo tlidaron
plbilcamente de terrorista v que gl ser retirado del colegio de Nunumia en la mafiana de 30 de abrl!
de 1891, no se le permitld comunicarse cor su hermano, conviviente v madre, guianes esouchaban
gonsajos de los comuneros allf preseniss para despedirse de Jeremias Osorlo. Segin los hachos
prohados, y conforme a lo decumentade por la CVR en su informe final, las personas acusadas de
pertenecer a Sendero Luminoso fueron cbleto de detenclones arbitrarlag, torturas v desaparlciones
forzadas an |la provincla de Cajatambo, sobra todo entre los afios 1888 y 19922,

108. Conforme a o seRalado an los pétrafos B4 v 67 supra, el trastade entre el colegio de
Nunumia y la Base Contra-subversiva de Cajatambo durd varlas horas, durante las cuales la victima
parmansclé maniateda y con un pasamontafas que ocubrfe su cabeza. De conformidad con los
hechos probades, cuatro comuneros de Cochas-Paca, provingla da Cajatambo, acomparieron a los
efectivos del Elérclte en el traslade, Seglin las declaraclones de Porflrio Osorio Rivera a las

14 CION, Informa No. 5/98, Caso 10.970, Fondo, Raquel Martin Majia, Part, 1 do merzo de 1986, seccldn 3,
Andlleis, disponible en www.cldh.os,orgfannugirep/dBepan/cap. ilperul B.270.hum. Corte 1,0,H., Cass Bueno Alves.
Sentencla da 11 de mayo da 2007, Serle’ T, No. 184, pér, 78.

% Corta 1.DLH,., Caso el Penaf Miguel Castro Castro Ve, Perd, Fendo, Reparaclongs y Costas. Sentencia de 26 de
noviembra de 2008, Seria C Na. 160, patr. 272, Caso Baldedn Gerofe Vs, Perd, Fondo, Raparaciones y Costas, Bentencia de
8 do abril de 2008, Sarle C No. 147 pare. 119; Caso Tibf Vs, Eowador. Sentencia de 7 de septiembre de 2004, Seris € No,
114, pérr. 147; v Caso Maritza Urrutls Vs, Guaternels, Sentencla de 27 da novismhbre de 2003. Serle C No. 1083, péarr, 92,

¥ Var tamblén UN, Dac, HAJGEN/T/Rev,7 at 178 {1992), Comité de Paerechos Humanos, Dbservacién Genarel
21, pére. 3; European Gourt on Humen Rights, Caase of Dzleclek v. Poland, Apploatlon na. 77786/01, Judgment of Dasamber
9, 2008; Corta Ewroped de Derechos Humanos, Cese of Slimand v, Prance, Application ne. 87871/00, Judgment af 27 July,
2004, pérr, 28,

Y7 Gorte LOWM., Caso Baldedn Gerels Vs, Pert, Fondo, Reparsclenes y Costas, Sentencle de 6 de abril de 2006,
Serie G No. 147 pérr, 120; v Caso de fos "Niflos de la Cafte” {Villagrdn Moraies vy otros) Ve, Guatemala. Sanstencla de 16 de
noviembra de 1989, Serie C No. 63, pérr. 170, En ol mismo sentido, véase Bur,CHR., Yavuz v, Turbey, Judgment of 10
January 2008, App, No. 67137/01, para. 38; Eur.C.H.R,, Aksoy v, Turkey, Judgment of 18 December 1898, App. No,
1001 9?905461031/694, paras. 8% v 82y y Ew SR, Tomasi v. France, Judgment of 27 Auguat 1992, Serles A no. 241-A,
pares, =111, . .

28 Vease of parafo 47 supra,
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Instancies [udiclales intarnas, ites de ssas personas refirieron gue ia vistima caminaba con dlflcubtad
y fus obligada a desplazarse a pig, sin gue les milltares le proporclonasen alimentos™,

107. En consecuencia, la CIDH considera que los actos de violensia infligidos a Jeremfas
Osorlo Rivars durante su traslado a la Bass Contra-subversiva de Calatambe sl 30 de abrll de 1881
fueton comaeatidos de forma dellberada v le provocaron un [ntenso sufrimiento flsico v mental, En
vista de las clrcunstanslas en las que fusron perpetrados, v en espacial las alocuciones dsl Tenlente
Juan Carlos Tello Delgado a comuneros de la zoha de que la victima setfe un Integrante de Sendero
Luminose, la CIDH considera que el propdsito de ios actos de violencla perpetrados en perjulcle da
Jaremlas Osotio fue oastigario e intimidarlo. En ese sentido, la Comistén concluye que tos referidos
hachos de violericla son constitutlves de tortura, sh log términos del artioule 5.2 de la Convenclén
Amatlcana,

108, Respecto del deracho s [g vids, la Corte Interamericane ha sefialado que se trata de
un derecho humang fundamental, cuyo goce pleno as un prerrequisito pera sl disfrute de todos los
demés derachos humahos'. Ello impllce que los Estados tlenen |a obligaclén de garantizar |z
creacién de las condiciones necesetles pars gue no se produzean violaciones de ese derecho
inglienable, asi como al daber de Impedir que sus agentes, o particulares, atentan contra el mlsmo™,
Segun la Corts, 2l ohieto vy propésito de la Convencidn, como instrumento pare s proteccion del ser
humano, reguiere que el dersche a la vida sea Intsrpretade y splleado de manera gque sus
seivaguardas sean practicas v efeciivas (effet utlle)®,

108,  Asimismo, este tibunal ha enfalizado gue el cumplimiento de lgs obligeciones
impuestes. por ef artfeulo 4 de la Convenolén Amerleana, relaslonado aon el artfoulo 1.1 de la mlsmae,
no 86i0 presupone que ninguna persona sea privada de su vida arblireriaments (obligacidn negativa),
sihe que edemés reguiere, & lg luz de su obligacién de garantizar el plene v libre elercicio de los
dareches humanos, que los Eatados sdopten todas lns medidas spropladas para proteger y preservar
el derscho a la vida {obligaclén posltiva) de quienes se encuentren bajo su jurladicclén™®, Es por ello
que; :

[Llos Estados deben adoptar lag medidas necesarlas para crear un mareo normatlvo adscuado
que disuada cualguier amoenaze al derecho a la vida; establecer un slatema de justicta efective
capaz de investipar, castigar y dar reperacidn por ia privacion de la vida por parte de agentes
estatales o perticulares; v salveguardar el derecho a gus no 2o Implda el accesp & lag
condiciones gue garantleen ung existencla digha, De maners espsecial [os Estados deben viglay
gue sus euverpos de ssgurldad, a quienos las eatd atribulde el uso legiimo de la fuerza,
respetan al derecho a la vida de qulenes se sncuentren bajo su jurlsdiccldn’™,

138 \&nse el pérrafo 66 suprg,

® Corte |.D.H., Case Zambrene Viloz y otros Vs, Ecvatlor. Fondo, Repareciones y Costas, Sentehcia de 4 de jullo
de 2007, Serle C No. 186, pérr. 78; ¥ Caso do log “Nirfios da la Calle” (Villagrén Mgrales y otros} Ve, Buatemalfa. Bentencla
de 19 da noviembre de 1299, Berle C No, 83, pérr, 144,

! Corte LD.H., Caso do lox “Nifis te lo Calle” [Villegrén Morales v otros) Vs, Guatemala. Sentensia de 18 de
novlembra de 1989, Serla C No, 83, pdrr, 144, '

12 Corte 1.0.H., Caso Zambrane Vélez y vitroa Vs, Feuader, Fonda, Reparaclones y Costes, Sentencla de 4 de Julio
de 3007, Serle ¢ Mo, 168, parr. 78; v Casga Baldedn Garefa Vs, Fard, Sentancle de 6 de abrit de 2008, Sarle C No, 147,
péer, 83,

2 Corte 1.D.H., Caso Zumbrario Vidloz y atros Vs, Fouodor. Fondo, Reperesiones y Costes. Santencla de 4 de julio
de 2007, Serie © No. 166, péarr. 80 v Cosg de Jos “NiTos de la Calls” (Yillagrdn #orales y otrosi Ve, Guatamala, Sentencla de
12 de noviembre de 1999, Serle C No, 83, pdn, 144, .

¥ Gorts |.D.H., Casv Zambranc Vélez y atros Vs, Feusdor. Fondo, Reparaclones v Costas, Sentencin de 4 de Jullo
de 2007, Baerle C No. 166, pérr. 81 v Case Montere Aranguren v otres (Retén de Catia) Vs, Venezuefa, Sentencle do & de
juito de 2006, Seria © No, 180, pérr. 66,
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110. De acuerdo con la jurlsprudencia de la Corte, la préctica de desapariciones ha
impficado con frecusncla la elacuclén de los detanldos, en sacreto y sin férmula de ulsic, segulda
del ecultamiento del cadéver con el objeto de borrar toda huella materlal del arimen v de procurar Is
impunidad absoiuts, Jo que signlfica una brutal violaslén del dereche & la vida, reconocldo en el
artioulo 4 de la Convencidn'®, La jurisprudencia de! sistema Interamericanc también ha establecldo
gua al hecho gue una persona estd desaparecida durants un large tapso de tlempo v an un contaxto
de violeneta es un Indicio suficlente pare conclulr qus la parsona fue privada de su vidat®,

111. En su andlisis de los hechos, la Comisién ha tomado en cuenta que ia victima era
olvil, De conformidad con sl articule 28.b} de Iz Convenclén Americana v tal como lo sefald la
Corte Interamericana en el caso do la Masacre de Maplripén Vs, Cotombia

al praceder g daterminar la responsabliidad Internacional del Estado en @l presenta ceso, ia
Corts no puede obviar la existencla de deberes generalas v especiales de proteccisn de a
poblacién coivil a cargoe del Eatado, derivados del Derscho internacional Humanitateo, en
partleular det artioulo 3 comdn de los Convenlos do Glngbra de 12 da agosto do 1049 v las
normas del Protoocolo adiclonal a los Convenios de Ginebra relative a la pratsceién de [as
victimas de los confllctos armados de cardoter no Internacforal (Protooole i),  El respsto
debido a las personas protegidas implica abligaclones de cardatet pasivo {no matar, no vielar
la integridad flalea, etcl, mientras que ia protecsién dsbida implice obligaciones positivas de
Impedir que tercercs perpatren violaclones contra dichas personas. La observancia de dighas
obligaciones resuita de relevencia sn ol presents casc, en la medida en que [a masacre fue
cometida en une situaclén da svidents desproteccién de civiles en un conflicto armado de
eardcier no Internacional’®,

112. Tenlendo en cuenta e contexto de copdlicte armado en sl cual se enmarcan los
heches del presente ¢aso, la Comisién destaca que el artleulo 3 comén de les Convenios de
Ginebra™ expresaments prchfbe hajo toda clrounstancia la violencia sobrs “[liag personas que no
participen diractamente en las hostilldades®, Por su parte el articulo 13 dej Protocole [ consagra el
principio de Inmunidad civil de [a siguisnte manera:

1. La pobiacién civll v las perscnas clvlles gozerdn de protecclén general contra los
peligros procedentes de operaciones mifltares, Para hacer efsctiva ssta protecsion, se
obsarvaran en todas |ag clrounstancias las normas siguisntes,

2. No serén objeto de atague la poblacién clvil torme tal, ni las personas civiles, Quedan
prohibldos los actos v amenazas de violancla cuys finalidad princlpat sea aterrorizar a le
poblacién civil,

8 Corte LD.H., Caso 18 Comerclanmtes Va. Colombia. Sentonols de 6 da |ullo de 2004. Ssrla C No, 108, parr, 1843
Caso Bimaes Veldsqirez Ve Guatermala, Sentancia de 26 de novlembre de 2000, Serle C No, 70, pérr. 130,

18 Corte 1.D.H., Caso Veldsquer Rodriguez Vs. Honduras., Sentencla de 29 de Julio ds 1988, Berie C No. 4,
pér. 188,

187 prtfouto 29,0} de la Convanclén Ametlcana sobra Durschos Humsanos ~ Normas de interpretacitn: “Ningune
disposinitn da la presents Convencitn pueda ser interpretada en el sentido de! [...] b. limitar ef goce v ajerclelo de aualquier
deracho o Bbartad que pupda estar reconocide de apuardo con laa leyes do oualguiera de los Estados partes o de aguardo con
otras oonvenoldn en qus sea parte uno de dichos Estados {...]"

¥ Cora 1LD.H., Case de Je Masacrs da fapiripdn Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencls de 15 da
septiembra de 2005, Serle C No, 134, pérr. 114,

B%  pert  raetiflcd los  Convenlos de Glnebra e 15 de  febrero. de 1868, DHsponlble  en
www.iore.orgfhl.nsf WaebSign? ReadForm&id = 37 6&pa =P,

¥ parg ratifieé el Protosolo 11 a los Convenles de Glnehra of 14 de jullo de 1989, Disponible en
wwwicre.orpdiblnstWebSinn? HeadForm&dd = 376&pg =P,
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3. Les petsonas c¢lviles gozardn de ia p'roteoclén que conflere este Thule, selvo sl
partlclpan directamente en las hostlildades y misntras dure fal perticipacidn,

113. En cuanto al derecho al reconocimiento a la personalided juridica, la Comisidn
- recuerda gue ésts es un requlsito esenclial v necesarlo para la tltularided y sjerciclo de todos los
derechos, toda vez gue sin él, la parsona no goza de la protecclén ¥ garantias que la iey ofrece,
senclitaments por ser invisible ante ella®,

114, Por su propia naturaleza, la desaparlolén forzads de personas busca la anulacidn
juridica det Individuo para sustrastlo de la proteccion que las leves v la Juasttels 18 otorgan. De aste
modo, el aparsto represivo garantiza que las personas puedan ser privadas impunsmante de sus
derechos, colocdndolas fuera dsl alcance de toda posible tutela judiclal. El obletlvo de qulenas la
ejecutan es operar al margen del imperic de la ley, ogultando foda evidencla del delite, procurando
de sste modo escapar a su Investigaclén y sanoldn e Impldlendo que la persona o sus familiares

puadan Interponer accléh slguna o que, en caso de ser Interpuesta, ésta logre algtn resultado
posithvoe,

118,  El Comité de Derachos Humanes ha conclildo que une de los derechos gue pueden
resultar violados en casos de desepariclén forzadas de personas, es el derecho al reconoeimlents de
la personalidad jurfdica®, De igual forme, sl ertfoulo 7.2.1) dal Estatuto de Roma de 1998 dispone
que por “desaparicidn forzade de personas” se enhtenderd “la aprehensién, la detenclén o el

"sacuestro de personas por un Estade o una organizacién polftica, o con su autorlzacldn, apeyo o
aguisscencia, seguido de ia negativa a Informar sobre la privacisn de libertad o dar informaclon
sobre fa suerte o ol paraderc de evag personas, con la intenclén de dejarles fusras del amparo de ja
ley por un perfodo prolongado”.

118, En un sentido similar, ia deflniclén contenida en el artiouio |i de | Convencidn
Internacional para la Proteccidn de todas las Perspnas contra las Dasapariclones Forzadas de
2006, establece que la consecuencla de |a negativa a reconoocer a privacién de libertad o paradero
de la persona es, en conjunio gon los otros elementos de |la desapsrlcion, la “sustracclén de la
proteceion de Ja ley”. lgualments, al Experto Indspendlente de Naolones Unidas sobre Desaparlelén
Forzade o Involuntatia de personas ha afirmado gus la desaparfeldén forzada también puede conllevar
la violacion del reconoolmlento de la persona ante la ley, la cual se derlva del hecho de que con los
actos de desapariclon forzada se trata de dejar e fa victima fuera del amparp de |a ley, ™"

117, En su Jurlsprudencia relterada fa CIDH ha conslderado dque la persona detenida vy
desaparecida es “excluida nesesarlamente del corden Jurfdico e Instituclonal del Estado, lo que

" CIDH, bemenda ante la Corte Interamaricans de Derechoe Humanes en el case de Gragorla Herminta Contreras v
otrps confra i Aeplblica de Bl Selvador, Cases 12,484, 12517, 12.618, 28 ds junio de 2010, pérr. 174, disponiblo en
www cidh.cas.omfde mandasidam andasESFAG10 him.

2 51DH, Damanda ante fa Corts Interamaticana de Derashos Humanog 80 8l taso de Gregorla Herminla Contraras v
atros contra fa Repdblica de B Salvador, Casos 12,484, 12,517, 12.618, 28 de Junlo de 2010, parr, 175, disponibie en
www. cidh.oes org/demandas/dsmandasESPA0 1 0.iitm.

3 Comltd de Derechos Humanos del Paoto Internecional te Derschos Clvilas v Polticos, Comunicacidn 1327104,
Grioua V5. Algerla, pirrs. 7.8 y 7.8.

 Aprobada por fa Asambios General de |as Naclones Unldas en su resolucién A/RES61/177 de 20 da diclembto
de 2008, .

16 Nagslopes Unidas, Informe presantade por o Sr. Manfred Nowak, experto Independlents encargado de examinar
o] marca. intornacionsl existente on materla penai v de derachos humanpa pare la proteoolén do las persones contra las
desapariclones forzedaes o Involuntaras, de conformidad con el pérr. 1t de la resolucldn 2001046 de la Comision,
EICN.4/2002/71, 8 de angro de 2002, pérr, 70,
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slgnific[a) una nagacién de su propla existencle come ser humano revestldo de personalldad jurfdica,
y como consecusnola ha declarado la viclaoidn del artfoule 3 da la Convencién®e, En el caso
Anzualdo Castro, la Corte Interamericana acogld el razonamlento histéricamente sostenide por la
Comisldn, por sl Trlbunal Europeo y drganos cussi-judiclales del sistema universal de derachos
humanos v reconocld que la desaparlcldén forzeda comporta la ‘supresién del derecho al
regonocimiento de ia personalldad jutldica™.

118, Conforms a ios hechos astablecldos en el presents caso, al sefior Jeremias Osorio
Rivera fue victima de una dessaparlcldn forzeda cometlda por Integrantes de la Base Contra-
subversiva de Cajatambo que o detuvieron en la looaildad de Nunumla, distrito de Gorgor, provinola
de Cajatambo, ol 28 de abril de 18891, Por otro lado, v conforme serd detailedo en la ssccidn
subsigulents, las autorfdades |udiciales que conocleron (as denunciag formuladas por los familiares
da la victime no realizaten una Investigacién diigente v en un plazo razonable, desilneda a
establecer sl paradero da Jeremlas Osorlo, esclarscer los hechos, sancionar a los responsables y
proveer otras medidas de reparacién pertinentes, por lo cual la desaparicién forzada sigue en plana
fmpunided. En ese sentido, vy con fundamsnto en lag consideraclones de [a prosente seceldn, la
CiDH concluys que 2l Estado peruano ihcumplié las obligaclones de respetar y garentizar los
derechos consagrados en los artfculos 3, 4.1, 6.1, 6.2 v 7 de la Convencidn Amerleana, en relaclon
eon el artfoulo 1.1 del mismo Instrumento, y violG esimismo el artlculo La) de {a CISDFP, toda sllo
en perjulclo de Jeremias Osorio Rivera,

2. Detecho a las garantfas vy la proteccidn Judicial (articulos B.1 y 25.1 de Ia
Convencién Ametleana sobre Derechos MHumanos) en relaclén con la obligacién de
respetar los derschos humaenos vy el deber de adoptar disposiclones de derecho
interno {artfeulos 1.1 v 2 del mencionade ingtrumento) y articule 1Lb) de la
Convenclén Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas

119, Los artfculos de la Cohvencion Amaricana referidos ah el titular de la pressnte
secslGn establecen lo siguisnte:

Articulo 8. Garantfas Judiciales

1 Toda persona tlens derecho a ser ofda, con las debldas garantfas y dentro de un plazo
razonable, pot un Juez o ibunal competente, Independlente e Imparclal, setablecldo
con antetlotidad por la ley, en s sustanclaclén de cualquier acusaclén penal
formulada contra ella, o para la determinacldn de sus derschoa y obligacionss de
ordsn clvli, laboral, fiscal ¢ de cualguier otro cardcter,

Artfeula 26. Protecsion Judiofal
1. Toda persona tisne derscho a un recurso sencllio y répide o a cualquisr otro recurso

efectivo ante los jusces o tribunales compstentea, que la ampars contra actos que
violen sus derechos fundamentsles reconocidos por la Constltucién, la tey o ja

18 CinH, Informe NY 11/88, Cuse 10,808, Fondo, Samuel de la Gruz Qdmez, Buatemals, 7 do abrll da 1588, plrr.
57, dispenible en www.nidh.ons orgfannualren/87span/Guatemalat0, 808, tm, CIDH, Informe N° BE/BB, Fondo, Case
10.816 y otros, Jusn do fa Cruz NOfez Bentana vy otros, Perd, 13 de abidl de 1898, péer. 111, dispenlbie en
www cldh.oas crafonnusireprd8epan/Fondo/Feru% 201 0.816.mm. CIDH, informe N® 3708, Ceso 11.221, Fondo, Tercislo
Medina Gharry, Colornbla, 7 de abrll da 1998, pére. 64, disponible an
wuwve. oldh.ons.orgfsrnualcep/97span/Colombia 1 1.221 . htm, CIBH informe N 30/98, Caso 10,897, Fondo, Armnolda Juventino
Cruz, Guatemala, 16 de ostubre de 1886, pdrr. 23 e informe N° BB/86, Caso BOVE, Fondo, Axel Rell Lemus {arcla,
Gustemala, & de dloclembre de 1988, pdrr. 24, disponibles en www .eldh.cas.org/casos/9dsp. htm,

W Garte L,D.H, Casc Anzualde Castro Vs. Pers, Sentencia de 22 de saptlembre de 2009, Serle © No, 202,
parr, 90,
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presente Convenaldn, aun cuando tal viclaclén sea cometlda por personas que agtien
an elerciclo de sus funclonses oficlales.

Artfcule 1, Obligacion de Respeatar los Derechoa

1. Los Estados partes en esta Convenclén se comprometen a respetar los derschog v
libertades reconocldos en ella v a garantizer su live v plenc slerciclo & toda persona
aue osté sujeta a su jurlsdiosIdn, sin discriminacién alguna por motivos de raza, color,
sexo, idioma, rallglén, opinlones politleas o de cuslquier otra Indole, orlgen naoclonat o
soclel, poslolén econdmica, nacimiento o cualguler otra sondicion social,

Artloulo 2, Deber de Adoptar Dlsposicionss de Deracho literno

Si en el ejercicio de [os derechos y libertades mencionados en el artioule 1 no estuviers va
garantizedo por disposiclones leglsiativas o de otro cardcter, los Estados partes se
comprometen & adoptar, con erreglo a sus procedimientos censtitucionales v & las
disposiclones de esta Convencidn, les medidas legisiativas ¢ de otro cardoter que fusren
nacesarias para hager efectivos teles derechos y ibertades,

120, El artfoulo 1.b) des la Convenclon Interamericana sobre Desapariclén Forzada de
Personas establece gus jos Estados partes en dicha Convenclén se compromaten a “sancionar en sl
ambito de su Jurlsdicclén a los autores, cémplices v encubrldores del dellto de desaparlcion forzada
de porsonas, asl como la tentativa de comisién dsl mlsmoe®,

121. La Corte Interamericana ha consiterado sl contenldo del derecho s conocer la verdad
en su jurisprudencla, en patrticylar en casos de desaparicion forzada. En ¢l caso Veldsguez Redriguez
la Corte aflrmé la existencle de un “derecho de los famlilarss de la vietima de conooer cudl fue el
destino de ésta y, en su caso, dénds 58 shouentran sus restos”™ e, En este tlpo de casos ss entiende
que los famillares de la persona desaparecida son viotimas de los hechos constitutlvos de la
desaparicion forzada, lo que les conflere el deteche a nue los hachos ssan hvestigedos v que los
responsables sean procesados y, an su caso, sancionados™, La Corte ha reconosido que e deracho
# conocer la vardad de (os famillares de victimas de graves vioiaciones de derechos humanos se
enmarcs en e} derecho de acceso g la justicla™,

122. E deracho a gonoocer ia verdad tamblén. ha sldo reconoclde sn diversos Instrumentos
da Naclones Unidas vy reclentemente por la Asamblea General de la Organizaclén de los Estados
Arericanos {OEAS, :

V8 Corte .DVH., Caso Velsques Rodriguez Ve, Honduras, Fondo. Séntencla de 20 de jullc de 1888, Serle C. No, 4,
pére, 181,

M8 Corta L19.H., Case Blake Vs, Guatsimala. Sentencla de 24 de enero da 1998, Serle ¢ No. 29, parr. 87,

B0 corte LD.H, Casc Anzualde Qastro Ve, Perd. Sentenala de 22 de septlembre de 2009, Serle © No. 202,
pérr. 118,

51 Conjunto de Pringlpios para la Protacolén v la Promocitn da tos Derechos Humanos Mediante la lucha contra la
impunided {E7CN.4/200B/102/Add .1}, Informe gobre la actusizacion del conjunto de principios pera la protecolén ¥ la
promaocién de los derechos humanos mediahte la lucha gontra ta Impunidad, & cargo de la profepora Diang Crentlicher
{E/CN.4/2008/102, de 18 de febrers de 2006, Estudio sobre ¢l Derecho a le Verded, Informe de la Oficine del Alta
Comislonado de les Naclonea Unldas para log Derechos Humanos (E/CN.4/2006/91 de © de enero de 2008}, Asambiea
Generad do la OEA. Resoluciones sobre el Deracho a ls Verdad, AG/RES, 2476 [XXXVI-0/08), AG/RES. 2287 XXXVIED/ 07}
v AGIRES. 2406 (XXXVIN-0/08},
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123, Conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericanat

al deracho a conocer la verdad tlene somo etecto necesarlo que en una socladad democrética
se condzce Ia verdad sobre log hechos de graves violaciones de derechos humanos, Esia s
una justa expectstiva que el Esfado debe sutisfacer, por un lado, medlents le obligacién de
investiger las violaclones de derechos humanos y, por 9f otro, eon |a divilgacion piblica da jos
resuitados de los procesus penales e investlgativos. Bsto exige de! Estade la determinacién
procesal do los patrones de actusaldn conjunta v de todss lus personss que de diversas
formas participaron en dichas violaciones v sus correspondlentes rasponsabilidedes, Ademds,
an cumpiimiento de sus obligacionss de gerantizar el dersche a conocsr la verdad, fos Estados
puaden esiablecer comisiones de ia verdad, las gue contrlbuyen a la construceldn y
preservacion de la memoria histérica, el esclarecimiento de hechos y la determinacion de
rasponsabiidades Instituclonales, soclalss v politicas en determinados perlodos histéricos de
una sosiedad!®?,

124, En cuanto a los derachos de los famiilares do las victimas de obtaner justicia v
repataclén, la Corte ha dicho que

dsl articulo 8 de la Convencidon se desprende gue lag victimas de las vielaciones de los
derechos humanos, © sus famiilares, deben contar con amplias poslbliiidades de ser ofdos v
actuar en los respectivas procesos, tanio en procura del ssclarsclmiento de los hechos y dal
castlgo de los responsables, como en busca de una deblda reparaclsn!®s,

126. En sl mismo sentido, la Corte ha Indicado que los familiares de las victimas tlenen el
derecho, vy los Estados |a obligaclén, & que lo sucedido 5 stas sea efeatlvamente investigado por las
autoridades competantes; se siga un procaso ¢onlra los presuntes responsables de estos llicltos; v
eh sU casgo, 8o les Impongan las sunciones pertinentes, ¥ se reparsn los dafios y perjulcios que
dichos familiares han sufrido™. Segin lo anterlor, les autoridades estatsles, una vez tienen
concelmiento de un heche de violasidn de darechos humanos, en partlculsr de los darechos a la
vida, Integrided personal vy Hbertad personal'™, tlenen el deber de intclar ex officio y sin dilacion, una
Investigacién serla, imparclal v efectival®, 1a cual debe llevarse a cabo en un plazo razonabie™,

52 Corte 1,DH, Case Anzuaido Castro Ve, Perd, Sentencla de 22 de septlembre de 2009, Serie C No, 202, parr.
8.

%3 Corte LDWH., Case Garcla Prito y peros Ve, B Sejvador. Excepeién Praitminar, Fonde, Reparaciones y Costas.
Semtencla de 20 de noviembre da 2007, Serle C No. 1488, pér. 102; Qeve de fos “Nifios de fa Calie” {Vilagrdn Morales v
otros) Vs, Guatemals, Sentencie de 19 dg noviermbre de 1889: Sarle C No. 68, pérr, 227 v Caso de las Hormanas Serrano
Cruz Vs, & Salvavor. Fondy, Reparaalones y Costas, Sentencla da 1.de marze de 2006, Serle C No. 120, par. 83,

¢ Corte 1.D.H., Coso Garcla Prieto y otros Ve, B Sajvador, Excepslén Praliminasr, Fonde, Reparacionss v Costas,
Sentencia de 20 da noviembre deo 2007. Serie G Na. 188, plrr, 108; Case Bulevls Ve, Argontina, Exgepolones Praliminares,
Fondo, Reparaclones y Costas, Bentencls da 18 de ssptlembre de 2004, Serle C No, 100, pirr. 114: v Case dof Pensf Migus!
Castro Castre Vs, Pert, Sentencla da 28 de noviembre de 2008, Serle C No. 180, pérr, 382,

8% Corte |.D,H., Cose Gentoral Huaman! y Garela Santa Cruz Ve, Perd. Bxcepclén Praliminar, Fondo, Reparaciones 'y
Coatas. Sentencla de 10 da juilo de 2007, Sarle € No, 167, phrr, 100, :

%% Corte LD.H., Case Garota Pristo v otros Vs, £ Salvador. Excepelén Preliminar, Fonda, Reparaclones y Costas.
Sontancla de 20 da noviembre da 2007, Serle G Na, 188, parr, 101; Corte LDH., €aso da los Mermanos Gdémez Pagulyauri
V5. Pant. Sentencia de 8 do jullo de 2004, Serte C Mo, 110, pérr, 146; Corte LD,H., Caso Cantoraf Huaman! y Garcfa Sanla
Cruz Vs. Potd, Excepclén Preliminar, Fonda, Aeperaclones y Costas. Santanols de 10 de wilo de 2007, Serle & No., 187, pérr,
130,

7 Corte LDWH,., Ceso Bulaclo Vs. Argentina. Sertencia de 18 de septlernbre de 2008, Serle C No, 100, pérr, 114;
Case de ja Masagre de fa Rochola Vs, Colombis. Bentenole de 11 de mavo de 2007. Sarle C, No. 183, pan. 148 v Caso do)
Fenal Miguel Castro Castro Vs, Perd, Sentencla de 2B do noviembre de 2008, Betla G No. 160, pérr, 382,
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126, igualmants, la Corts ha sefialado que “en virtud de la protscolén otorgads por los
artiouloa 8 v 25 de la Convencitn, los Estados estén obilgados a suministrar recursos |udicisles
efactives a las victimas de vivlaciones de los derechos humanos, que deben ser sustanciados da
conformided con las reglas def debido prosesc legal™'®,

127. Sobre el ocontenldo del deber de Investigar con ia debide dillgencia, la Corte
Interameticana ha sefialado gue Implica que las averlguaclones deben ser reallzadas por todos los
medios legates disponibles y deben estar orlentadas a la determinacion de la verdad'®®, En la misma
iinea, la Corte ha Indicade gue el Estado tlene ol deber de asegurar que se afectis todo lo necessrlo
para conocer la verdad de lo sucedido y pera gue se senclone g los sventusles responsablesie,
Involucrando a foda Instltucidn estatsl®. La Corte también he dicho que las aytorldedes deben
adoptar las medidas razonables que permitan asegurar el materlal probatorlo necasario para llevar a
cabo la investigacion®®, ’

128. 8i bien la obligacién de Investigar es une obllgacién de medios, v no de resultade,
ésta debe ser asumida por e Estado como un deber jurfdico prople y no comp una simple formalldad
condenada de antemano & ser Infructuosa'®™, o como una mera gestldn de Ihtereses particulares,
que dependa de la Inlelatlva procesal de [as victimas o de sus famiiiares o da la aportacién privade
de elementos probatorios!®,

128, En relacién con |a obllgacién del Estado de invastigar las denunclas de desapsriclan
forzada de personas, ja Corts ha sfirmado gue “ante la partioular gravedad de estos deliios v la
naturaleza de los dereshos laslonados, lg prohibloién de la desaparlcidon forzada de persohas v ol
cotrelativo deber de Investigatias v sanclonar s sus responsables han alcanzado carécter de jus
cogens™™E, De ahf qus toda vez que haya motlves razonables para presumir gue ung peraona ha sido

¥ Cores DM, Case Carrtoral Huaman! v, Garcla Santa Gruz Vs, Ferd, Excopoldn Prefiminar, Fondo, Reparaciones vy
Costas. Sentencla do 10 de julle e 2007, Serle C No, 167, pdr. 124; Caso dé /a Masacrs de fa Roochela Vs, Colombla.
Servtenola do 11 de maye de 2007, Setle C, No. 183, nérr. 146; Caso dof Penal Miguel Castre Casira Vs, Pord, Santenodla de
25 de noviembra de 2008, Serle C No. 180, pdrr. 381 v Caso Trabafadores Casados del Congraso (Agyade Alfero vy otros)
Va, Perti, Sentencia de 24 de noviembra de 2008, Sarle C Nao, 158, parrafo 108,

%8 Corts 1,D.H., Coso Garefa Prisio v otros Vs, £ Salfvador. Exoepoldn Praliminar, Fondo, Reparasionos y Costas,
Santencla de 20 de noviembro da 2007. Serle C No, 188, pérr, 101,

W Coste 1LD.H,, Case @wiatio Ve, Argentina, Sentancla ds 18 de septlamive de 2003, Serle © Mo, 100, pér. 114
Cuse ds Iz Masacra de la Rochela Vs, Colombia. Sentencla de 17 de maye de 2007, Serie €. Ne, 1863, pérr, 148 y Casp def
Panal Miguel Castro Castra Vs, Perd, Sentencla de 25 de novlembre de 2008, Sarle C No, 180, pérr, 382,

8 Qorte L.DH., Cese Cantoral Huaman! y Garols Sante Cruz Ve, Perd, Excepclén Preliminar, Fondo, Raparacionss y
Costas. Ssntencla de 10 de julle de 2007, Serle & No. 167, phrr, 130; Cage da fg Adasacre de Pueblo Boile Vs, Colombia.
Eentencla do 37 da enero do 2008, Serle C No. 140, pérralo 120 y Caso Mulles Tecse. Sentencia de 3 da merzo de 2006.
Serle C No, 121, pérr. 66,

82 Corte |.D.H., Case Zambrano Vélez v otros Vs, Feuador. Fondo, Reparacionss y Costas, Sentenols de 4 do Jullo
de 2007, Serle C No, 168, parr. 122,

"3 Corta 1.0,H., Caso Veldsquoz Rodrigusz Vs, Hondurss, Sehtencla de 28 de Jullo de 1688, Sorle T No, 4, parr.
177; Coso Cantorasl Huamant v Garele Santa Cruz Ve, Perd. Excepcién Prellminar, Fendo, Reparaclones v Cogtas, Bentencle
de 10 de Jillo de 2007, Sede C No, 167, pdrr. 181 v Caso Zambrano Vélez v otros Vs, Ecuador. Fondo, Reparaclones v
Costas. Suntencls de 4 de julle de 2007, Serle ¢ No. 188, pérr, 120,

1% Corte |,D.H., Cavo Valdsquez Rodriguez Vs, Hondures, Sentencla de 29 de jullo de 1988. Setle € No, 4, pém,
177 y Case Zambranp Véfezr v otras Vs, Focuador, Fondo, Reparaclones v Costas, Sentencle de 4 de julic ds 2007, Berle C
No. 186, parr. 120, ’

186 Corte |.D.H., Ceso Golburd ¥ otres Ve, Pareguay, Fondo, Reparaciones v Cogtas, Sentanala de 22 de septlembre
de 2008, Serie € No. 1863, pér, B4; Cage Anzualte Castre vs, Perd, Sentencla de 22 de septlembre de 2009, Serls € Na,
202, plrr. 69 y Casp Raditfa Paoheeo Ve, Méxioe, Exoapoiones Proliminares, Fondo, Reparnclangs y Costas. Sentensla de 29
de noviembre de 2008, Serla C No, 209, pair, 139,
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sometida a desapericidén forzada debe inlclarse una Investigacién ex oficie, sin ditaclén, v de una
menera serla, Imparclal y efsctiva. En cualguier caso, toda auteridad estatal, funclonario pablico o
particular qua haya tenldo noticle de actos destinados a la desaparicién forzada de parsonas, deberé
denunciarlo inmediataments™, '

130. En cuanto a la garantfa de plaze razonable, ja Corte ha establecido que es necesarlo
tomar en conslderacién tres elamantos g fin de determiner [a razonabllidad del plaze; a) complejidad
del asunto, b} actlvidad procesal del Interesado, v ¢} condusta de las gutoridades judiciaies®™?. En
oas0s més reclentes, la Corte hs Incluldo como cuarto elemento, los efeatos que la demora en sl
procese puedan tener sobte |a situaclén urldica de la victima!®,

181, Corrasponde, a la luz de los esténdares sefiatedos en los pérrafos enteriores, anallzar
st ol Estade peruanc ha conducldg las investigaciones penales con lg debida dlligencla v an un plaza
razonable, v s lag mismas han constltuldo reoursos efectlvos para asegursr ol derecho de aceese a
la Justicia de la victima.

182, 8l blen en loa ¢ases de desaparlclon forzeda es Imprescinglbla [a actuacion Inmediata
de lgs autoridades flacales v judiclales ordenando medidas necasarias para la determingcldn del
paradero de le victima o ei lugat donde puada encontrarse privads de llbertad!®, el Estade no ha
indlcado y tampoco obra en el expadiante anta la CIDH ningln tipo ds actuacién especifica en ese
sentldo. En efecto, el ssfior Porfirlo Oscrio, quian actud como parte civil en todos los pracesos
abiettos a nivel interno, realizé sendes sollcitudes de lnapeccidn ocular en ios locales donde la
victima astuveo privada de la libertad, En respuesta, tanto la Flsoalle Provinclal, el 23 de septlembre
ds 1991, como el Juez Instructor de Calatambe, el 15 de octubre de 1991, concediercn fa
resilzacidn de una inspeccion ooular pero fa condiclonaren & gua la parte olvil sufragara los gastos de .
transporte de las autor{dades Involucradas. De ta copia de los autes dal proceso pensl N° 24-91, se
desprende que el sefior Porfitlo Osorlo sfectivamente providencld los medios de transporte
solleltados por las mencionadas autorldades, pere adn asf la diligencla de Inspeccion ocular no se
concretd deblde a que log funclonarios del Juzgado de Cajatambo se encontraban en huelga. Sobre
ese punto, {a CIDH consldera lrrazonable Imponet 4 los tamiliares de uh agravlade en un progeso
penal, sobre todo en un caso de desaparicitn forzada como el prasente, cualquler gasto relaclonado
cen al esclarecimisnto de los heshos, Al conirarlo, correspondfs a las autoridades judicleles de
Cajatambo actuar de oficlo y de manera oportuna para preservar los medios de pruebas necesarlos
para al desarrollo del proceso,

133, La CIDH observa que las autorldadss fiscales v judiciales que conocleron el proceso
con expedlents N° 24-891 omitleron providenciar dlligenclas  fundamentalss, tales como la
declaracién de todos os testlgos nresenclales de la detencién de Jeremlas Osorlo, Lo anterlor, a
pogar de que ia parte civil habia requerido 1a notlficacién con fusrze de ley de la perscna gue fue
detenida juntemente con lg victlma, Gudmer Tullo Zérate Osorle, v de ofrog comuneros gue la
acompafiaron en el traslade entre fe logslldad de Nunumle v la Base Contre-subversiva de

W Corte LOWH., Anzualdo Castro Vs, Fert, Sentencia do 22 do septiombre de 2008, Setle ¢ No. 202, pérr, 68 v
Caso Radila Pachaco Ve Mdxico, Exoepolones Praliminaras, Fondo, Reparaciones v Costas, Sentencia de 23 da havismbre de
2009, Serls C NO. 209, phrr, 143,

7 Corte 103, .. Caso Escud Zapata. Fonde, Reparaclones y Costas. Sentencls de 4 a Jullo de 2007, Serle C No.
185, phrr, 72y Caso La Coptuta. Sentencla de 29 de noviambra de 2008 Serie € N, 162, par, 102,

188 Corte 1L.0LH,, Caso Kawas Fomdndez Vs Hondurss. Fende, Repareciones ¥ Gostes. Sentenole de 3 da abrll e
200¢ Serle € No. 196 y Caso Vafle Jaramile v otros Vs, Colombia, Fondo, Reparaslonss y Costas. Santencla de 27 de
noviembrs de 2008. Serie C No. 192,

108 Corte LD, Caso Anzusldo Castro vs. Pert, Bentsncin de 22 de septlemibre dé 2008, Serla C No. 202,
pérr. 134,
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Cajatambo. Le mayor parte ds esas personas serfan llamadas & deolarar solaments con la reaperturs
de las Investigaciones ante la Flscalfa Especlalizada de Lima en septlembre del 2004, es decir, més
de trece afios despuds de |a desaparicién forzada de la victima. En vista de esas omislonas por parte
de las autorldades del Estado v el paso da verlos afios sin que se promovieran diligenclas de suma
Importancia para o desarroilo de los procesos penales, las perspectlvas de conocer la verdad sobre
lo acaecido vy dar con el paraders de Jeremfas Osorlo se redujo sustanclaiments, en desmedro de
sus familiares,

134, La CIDH ohserva que existisron sucesivas rasoluciones de ampllacidn de los piazos
de la Instruccion penal N° 21-84 y que entre diclembre ds 1881 v enero de 1992 el Juzgado de
Cajatambo apoderado de |2 causa no contaba con ningdn maglstrado, dilatando de forma
Injustificada o] resultado de las sctuaclones, Aunque la CIDH no cuenta con una copla Integral de!
expediente N® 24-81, la Informacion que obra en su poder Indicae qus pasados varios meses desde la
denuncia pressntada por Porflelo Osotlo Rivera el 9 ds Junlo de 1997 las principeles diligenclas qus
se hablan adoptado consistisron en ia declaraclon testimonlal de la parte ¢ivil v 18 Instruotive de
danunelado Juan Garlos Tello.

136, Conforme ha guedado sstablecldo, el 22 de julio de 1282 el Juzgaedo Provinclal de
Cajatambo decling competencla el fuero privativa militar v remitis los sgtuados al Tercer Juzgado
Militar Permanents de Lima. L.a CIDH destaca que mientras el proceso penal fue conooido en esta y
doemas Instanclas del fuero miiltar no se resdlizaron dlligencias relevantes, teles somo l& declaracién
testimonlal de Gudimer Tullo Zérate Ostorlo v de los mlembrog de la patrulla del Ejército cque
detuvieron a Jeremiss Osotio Rivera e 2B de abrll de 19817, Tales dilgencias habfen sido
recomendadas por el auditor judiclal del Ejéreito en dictamen de 2 de febrero de 1894, sin que
consla Informaclén aobre su reallzacién en el expeadiente en poder de la CIDH,

135. Con relacldn sl proceso pensl con expediente N 885982, la CIDH gstima ser
innecesario examinar de forme pormenorizads Iss omislones e irregularidades alif cometidas, Lo
anterlor, debido a que el conocimiento de crimenes gue acarrean violaciones de derschos humanos
por parte de autoridades judiclalss milltares es per se contrerio al derecho. de la victima o sus
famnillares a ser ofdos por un tribunal competents, indapendients & imparolal, eh jos t&rminos del
artfeuio 8,1 de la Convencién'™,

137. La Comisldn reliera que la justicia militar debs ser utllizada sdio para Juzgar milltares
activos por la presunta comislén de delitos de funcldn en sentldo estrioto. Las vioisclones & los
derechos humenos deben ser investigadas, juzgades v sanclonadas conforme & la ley, por los
twibunales penalea ordinarios, No debe parmitirse la Inverslon de Jurtedlcclén en esta materla, pues
olio desnaturaliza las gerantias judiclales, bajo un falso espejlame de eficacla de la justicla militar,
ton graves consecuencias Institucloneles, que de hecho cuestlonan a los frlbunales clvilas v a la
vigencla del Estado do Deracho™i,

10 SIDH, Demanta praseninda ante 1a Corte intaramericona de Derechos Humenos, Velentine Rossnde Cantd v

olras  eontra Jos  Estmdos  Unldos NMexloanog de 2 de  agosto de 2009, pérr. 128, dispontble an
www,oldiyoas.orgfdemandas/demandssE8P2008 htm, CIDH, Informe No. B3/01, Caso 11,665, Fondo, Ana, Beatriz v Cella
Gonzélez Pérez, Méxleo, 4 de abrll de 2001, pérr, B, disponibla en

wvw.cldh,oas orafannualrap/2000sp/Gapltuloll/Fendo/Mexioo T 1 565, him.

1 CIDH, Demends prasentade ente la Carte Intarameriogna de Derechcs Humanos, Velentlne Rosendo Cantd v
otras  ocontra  Jos  Fetedos  Unldos Mexlcanos de 2 de eposto de 2009, pérr. 123, disponlble en
www,sitfhoegs, ocgfdemandas/demandssEEP2009. htm. Anexo 7. CIDH, Sogunde informe sobre la Situacidn de Jes Derechos
Humanos en el Perd, QEA/Ser LWALICE, Do, 88 rev., 2 junlo 2000, capiulc i, pawefe 214, disponible en
wviww aldh.onas orfeauntryrep/Peru200Dsp/indica htm.
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188, En el presente caso, es Importante resalter el contexto de Impunidad en el cual
actuaron los operadores de Justicla en los delitos cometidos por agentes de seguridad,
princlpalmente a partlr del golpe de Estado del B de abrii de 1992, Al respecto, en su Informa Final
la CVR subrayé que bajo el goblerno de Alberto Fulimorl exlstid una total obsscuencia del Minlstarlo
Pdblico con e Poder Bjecutlvo, vy gue sus integrantes se sbstuvieren de denunclar policias y
militares, realizat trabajos forenses o investigar agentes del Estado Involucrados en viglaciones a
derechos humanos™, En.ess sentida, entre jullo de 1982 v febrarp ds 19294 al proceso penal sn
torno a la desaparloién da Jeremfes Osorlo Blvera fus no solaments conocido por trihunalas v jusces
sin las garant{as de imparcialidad e independencia, sino que actuaban de manera omisa y tendlenta a
mantener las graves vioiaclones de derechos humanos cometidas por agentes del Estado bgjo un
manto de impunidad,

138, En cuanto al proceso penal en curso sh el fuere ardinarlo desde ia preseniaclén de
una nueva denuncia por parte de Pariirlo Osorlo ol 14 de funio de 2004, [a CIDH obssrva que s8 han
adoptado una serle de diligencias en los dltimos sfios, Incluvendo la daclaracién testimenial de
comuneros de Cajatambeo gue prasenciaron |a detenelan del agraviado y de algunos integrantss de la
Base Contra-subversiva de dicha provincls, stestados policiaies indlcande que Jeremlas Osorlo se
encontraba requlsitoriado antes de ser detenldo, entre otros documentos, Sin embargo, la ausenala
de uha Inspeccldn en los sitlos donde nudo habar sldo Hevada |g victima en los primeros dlas qus
siguieron la denuncia intsrpuesta por Porflrfo Osorio Rivera el & de junio de 1981, asl come ¢l paso
de varios afios sin gue los testigos presanciales de log hechos fuesen llamadoes a declarar, tuvieron
serias consecusnclas para la daterminaciér def paradero de Jeremlas Osorlo v da la verdad scbre lo
sucedido, Llama partieularmente la stenclén de la CIDH que en el proceso actualmente en curso ente
ta Sala Penal Naclonal, |a Secretaria General v 1a Direcoldn de Persanal del Ministerio de Defensa han
reportado gue o cuentan con Informacitn reapacto al personal milltar que prestd servicio en la Base
Militar Contra-subversive de Calatambo a (e fecha de la desapariclén da Jeremias Osorlo, Lo antetlor
resulta an una evidente ohstacullzacién para gue todos los responsables por dicha accldn Hegel sean
debidamente sancionados.

140. La Comisldn reliera qus conforme a la jutisprudencia Interamerioana el derecho de
acceso a la justicia requiere gus se hags efectiva la determinacion de Jos hachos que se Investigan
¥, an su caso, de las correapondlentes responsabllidades panales an tlempo razonable, por lo que 8n
atenclén a la necesidad de garantlzar los derechos de les personas pefudicadas, uha damora
pralongada puede legar a constltulr, por s/ misma, una violacién de las garantfas judiciales.
Ademds, por tratarse de desapariclones forzadas, el derecho de agceso a la |ustlola Incluye qus se
procure determinar 1a suerts o peradero de la vigtima.'®

En estos caesos, la Impunidad debe ser emadioada medlante la determinecidn de las
responsabilidades tanto generales - del Estade - como Individuales ~ penales y de otra indols
da sus apentes o de partloWlsres - . En cumpiimiente de esta obligacion, el Estado debe
romover todos los obstdcuics, de fagic v de jure, que mantengan la Impunidad, Las
Investigaciones deban respetar los requerimlentos dsl debide proceso, lo gue Implica que ol
slatama de administraslén de justlola debs estar orgenlzade de manera tal que su
independencia o Imparclalidad pueds ser garantlzada vy que el Juzgamlsnic de graves
violaclones a los derechos humenos sea efectuado ante los tihunales ordinarles, para evitar le
impunidad vy proourar 1a busqueda de |a verdad, Ademds, ante le naturaleza y gravadad ds los
hechos, mas alin en contextos de violacionss slstemdticas de dereghos humanos, vy puesio
qus @ neceso a fa justicla constltuye una norms imperative de Derecho Internaclonal, la

72 Anexa 82, Informe Flhat de la CVA, 2003, Tome ill, 2.6 & Poder Judiclal, pégina 283, disponible sn
www everdad.org befffinalfindex. php,

Y3 Corte 1,0.H, Caso Anzualde Custro ve. Perd. Sentenicla te 22 da septlembre de 2008, Sorle € No. 202,
pért, 124,
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necesidad de arradlcar 18 Impunidad se presenta ante la comunidaed Internaclonsl oomo un
debar da coopsracldn sntra los Estados, que deben adoptar las medidas necesarlas para no
dsjar on Ia Impunldad esas viclacionsa, vs sea sferalsndo su jurlsdiccidn pare aplloar su
datashe Interne v el daerecho Internaclonel pers juzgar vy, éh 5u ceso, senclonar a los
responsahies, o tolaborando con otros Estatdos que lo hagan ¢ procuren hacerlo, '™

141, En el caso syb Judice, el Estade no ha Informado sobre las gestionss especificas de
sus autoridades dirigides a determinar el paradero de Jeremfas Osorle Rivera. Por otro lade, Perd no
he brindade una explcacion que Justifique |a ausencla, hesta la foche, de una decislén judiclal firme
emitlda por un Grgans competente, an torno a la desapsriclén de fa victima,

142, Con base an los alegatos de las partes, los hechos probados v al andlisls realizado en
la presente seccldn, la Comlsién congluye que, transcurddos més 20 afios desde la desapericién
forzada de |a victima, sin que se conozea atin toda la verdad sobre los hechos, los progesos Internoa
en el 4mbito penal no han constituldo recursos efectlvos para determinar (a suerte de la vistima, ni
para garantizer log derechos de acceso a la Justicle v & conocer 1a verdad, mediante |a Investigaclon
y eventual sancién de los responsables v la reparacién Integral de las consecuencias de las
violaclones, Por ias razones sxpusstas, la Comision considera que el Estado viold los derechos
reconoeidos en los artfeulos 8.1 vy 26.1 de la Convencion Americana, en relaecién con el artfcuio 1.1
del mismo Instrumento v en el articulo b} de la GISDFP,

Los ofectos de las Leyes Nos, 26478 y 268492 en la obligacién de brindar verdad y justicla a
los familiaveg de Jeremlag Osorio Rivera

143, De aouerdo con ias slegaciones de las partes v la Informacién que obra en ¢l
axpedlente del caso, entre febrero de 1928 vy Junic de 2004, las autoridades |udiclales peruanas se
abstuviernn de reslizar ouaiquler tipo de actuaclén en torno a la desaparloldn forzada de Jeremlag
Osorio Rivera. En la mayor parte de dicho perfedo vigoraron notmas gue prohibleron la persacucion
de delitos cometidos por agentes dal Estado o clvlles, “como consecuancla de la lucha vontra sl
terrorismo”, Congretamente, of 15 de Junio de 1995 el Congreso Constltuyente Demoorético adeptd
la Lay No. 26479, cuye artfoulo primere confitld

[...] amnistla genaral ai personal milltar, policlal o civll {,..] qus se encuentre Investigado,
denunclado, enoausado, procesado o condenado por delitos comunes vy mllitares [..1 per
todos log heches derlvados u orlginedos con cgaslén o como consecuencla de ia lucha coantre
ol tarrorisme {...] desda mavyo de 1980 hasta la fecha de promulgacidn de Is presente ley™™,

144, Del mismo modo, ‘8 artfcule sexto de la Ley No. 28479 estatuyd que “log hechos o
delitos de la presente ley no son susceptibles de Invastigaclén [...] guedandc todos los casos
judiciales en tramite o en elecucidn srchivados dafinitlvamente™. El 2 de julic de 1926 & Congreso
Constliuyente Democrético adoptd la Lay No. 26482, prepieandoe gue [a ley de amnisile no srs
suscaptible de ravision judiclal, por puanto su expadicldn era de competencia exclusiva del Poder
Legislativo, o

143, En sy Informe Anusl del afio 18€86, la CIDH sefiald que la Ley No. 26478 constituyd
una Intromisian Indebida en la funslén judicial v qua la Ley No. 26482 “no selamente no otorga un
recurso efectivp sino gue va mas iejos, v nlega tods posibliidad de interponer recurso o sxoepelén

4 Corte 1.DH, Case Anzueido Castre vs, Perd, Sentencla de 22 da ssptlembre de 2009, Serle € No. 202, pérr,
126 v Case La Cantuta Ve, Perl, Fando, Reparaciones y Costay, Sentencia de 28 de noviembre de 2006, Sede C No, 162,
pénr. 180,

7 Anexo 83, Ley No, 28479 del 14 ds Junlo ds 1982, disponible en sl portal de intemet del Congresa de la
Rapiibiicn del Parth: www,.congroso.gob.peintiev/imagenes/Leyes/28478.pdf,
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alguna por violaciones da derachos humanos™®, En consecuensla, la CIDH recomendd “#i Estado
del Per( que deje sin efecto la ley de Amnisila (No. 26479) v de interpretacion judicial (No, 26482),
porque sot Incompatibles con la Convencidn Amerlcana, y que procads o investigar, anjuislar v
sanclonar a los agentss estatsles acusados de violaclones a los derschos humanos, en especial las
violaclones gue impliquen orfmenes internacionalas™,

146, E 14 de marze de 2001 la Corte Interamericana de Derschos Humanos digtd
sentencla en al Caso Barrlos Alios declarando que las leves de amnistfa N° 26479 v N* 26492 son
incompatlibles con fa Convencidn Ametlcana sobre Deraches Humanos v, sh consecuencla, carecen
de efectos jurfdicos'™. Con postarioridad, ia Corte Interamesticana dictd sentencla de interpretacion
de la sentencia de fondo establaglendo que, dada (& naturaleza de la violacidn constituida por las
leyes de amnistia No. 26479 v No, 26482, lo resuelto en la sentencla de fondo en el caso Barrios
Altos tlene efectos genaralea™, En sus obearvaciones finales sobro ol fondo, el Estado paruana hizo
hincapié en qus “desde la daslén de la sentencia por la Corte Interamaricana del caso Barrfos Aftes,
la obligacién de investigar, sanclonar v Juzgar se ha hecho mds efectiva de lo que pudo ser en el
pasada” y resaité que dlcho pracedants marcé “un rachazo a nivel naclonal de las llamadas auwto -
amnistias axpedidas con el fin da ganarar proteceidn a un grupo dae parsenas vinguladas con ef podsr
da turnotee”,

147, La CIDH obsarva que las autorldades |udiclales del fuero militar que conocieren la
denuncia penal seguida a Juan Carlos Tello Delgado no aplicaron las citadas leyes de amnlistia en su
declsion de sobreselmiento elecutoriada el 7 de febrerg da 1986, 8In embargo, mientras las Leyes,
26479 y 26482 se mantuvieron vigentes, se prohibié la epertra de nuevas investigaciones
destinadas a asclarecet [z desapariclon forzads de Jeremifas Osorio Rivera, En ss¢ sentldo v, ante sl
impedimento legal de que los famillares de la victime pudlesen obtener verdad y lusticla, la CIDH
sonsidera gue ol Estado vlolé los derechos previstos en los artioulos 8,1 v 25.1 de la Convengién
Ameticana, en relacién con las obllgacionas previstes en los artfoulos 1.1 v 2 del mismo
instrumento, .

B. Ohbligacion de adoptar disposiciones de darecho interno relacionada cen la tipificacton
del delitc de desaparicidn forzada de personas {artfculc 2 de la Convenclbn
Americana v I de la CISDFP)

148, El artleulo 1l de la CISDFP establecs o sigulente:

los Gstados partes sa compromsten a adoptar, con arreglo a sus  procedimientos
sonstituclonales, las medidas isglslativas gque fueren necessrine pera tipltlcar como dellto la
degaparicion forzada do personas, v a imponerle une pena apropdlada que tenga en ouenta Bu
extrema gravedad, Dicho delito aerd considerado como continuada o permanents misntras no
se establezca el destino o paradero de la victima.

¢ CIDH, nforme Anual 1996, Capttule V. Dessrrailo de Jos Derachos Humanos en 1s Reglon. Perd, Secclén V.C,
disponitis en www.cldh.oas.org/annualrep/D8apan/iA 1 986Can V4 him.

4 CIDH, Informe Anual 1996, Capltulo V. Deserallo de las Derechos Humanos en | Ragién. Pert, Seccidn VIILE,
disponible en www.cldh.ogs. org/annuairep/9Gapan/|A1988CapV.hm.

Y15 Corte LDLH., Casa Barrfos Aftes Vs, Perd. Sentencla da 14 de marzo de 2001, Serle € No. 75, punto resalutive

4,

78 Corte LD.H., Caso Barlns Aftos Vs Perd, Interpretacion de la Sentencia de Fondo. lart. 87 Cohvenoién
Amerloana sobre Derechos Humanos!, Bantencia de 3 da septiemiirg de 2001, Bere C No. 83, punto resolutlve 3,

19 Comunicacin del Bstade de 28 do abrll ds 2011, resibida por 1a CIDH af 29 da abrll del mismo afio, pArrafos 28
y 29, .
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Los Estados partes podrdn establecer clrounstancles atenuantes para los que hubleren
participedo sn actos qua constiuyan una desapatlclén forzada quande contfibuyan & la
aparlcldn oon vida de [a victima o suminlstren informaclonas cue permitan esclarecer |a
desaparlcién forzada de una persona,

148, En la sentencla de iz Corte Interamericana sh el ceso Gémez Palomino ve, Pert da 22
de noviembre de 2008, dlcho frlbunal concluyé que le tipiflcacion del delito de desaparlclén forzada
eontemplada en el artfoule 320 del Cddigo Penal peruano no se ajusta z los esténdares
Interarnericanos en la materia, por lo cual ordend su modiflcacion de conformidad con e definloldn
prevista an el articulo Ul de Ia CISDFP™®, La cltada diaposicldn del Cédigo Penal porusno sstablece lo
sigulente;

Artioulo 320

El funclonaric o setvidor pdblico gue prive & una persona de su libertad, ordenando o.
ejeoutando acciones que tange por resultado su desaparleldn debldamente comprobada, sers
reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afgs e Inhabilltacidén, sonfarme al
Articulo 36 Incisos 1} v 2)192,

150. En el caso GOémez Pelomino la Corte intaramericana concluyd que la tlpiffcacion
contenida en la norma glosada “restringe la autorfa de la desapariclén forzada a los funclonarios o
sarvidores pdblicos” v gue la misma "no contlene todes las formas de participacion dellctiva gue se
incluyen an el articule |l de la [CISDFP], resultendo asf Incompleta”, Por otwro lado, la Corte
Interamericana subrayd que ol artfoulo 320 del Cédigo Penal perusng no Incorpora la nepativa de
reconocer la datenclén y revelar la suerta o el paradero de la persona detenida como slementos del
tipe penal de desapaiicion forzada. Finalmente, la Corte obsarvd que “sl artfoulo 320 del Cédigo
Penal [...]1 hace una referenciz a que |a desaparicién debe ser ‘debidaments comprobada” {lo cual]
presenta graves dificultades en su Interpretaciénivs,

181, Posterlormenie, en el caso Anzuslde Castro, la Corte subrayd que ef texto dei
articulo 320 del Cédige Penal paruano no habla sido modificado v consluyé gus “mientras esa
norma penal no sea correctamente adecuadn, el Estade continda incumpllendo log artfoulos 2 de la
Convencién Amerigana y Hl de la CISDFP™%, Mediante resolucion de 6 de jullo de 20711 sobre ia
supervision al cumplimiento de la sentencla digtada en el caso Gdmez Palomine, la Corte
Interamericana expresé que "e| Estado no ha pressntado Informaclén sobre qué acclones conoretas
habria adoptade para reformar la lsglslacidn penal en los términos seftalados en la sentencla™®®,

182, En ese sentldo, v dado gue el Estado petuano no ha modificado hasta le facha ef tlpo
penal da desaparicién forzada previsto en el artfeulo 320 del Cédigo Penal a través de los
mecanismos previstos en su ordenamiento, la CIDH considers que subsiste un Ihoumplimiento de la
obligaclon de adoptar disposiciones de derecho Interno, en los términosg del artfoulo 2 de Ia
Convencion Amerleana v Il de la CISDFP,

18 Corte 1.D.H., Caso Gdémez Paloming Vs, Pery, Santencia de 22 de noviembre de 2008, Serie C No. 136, pérr,
148 y punto resolutivo 12.

182 wénse Loy No, 26926 dai 30 de snere da 1988, artlculo 17, dieponlble en el portal de Internet del Congraso de
la Replblilos dal Perd: www congresoigob.pe/ntlevimananag/l.eves/268826 pdf,

183 Carte L.D.H., Caso Gdmez Pafoming Vs, Perd, Bantenola de 22 de noviambre de 2008, Serls C No. 136, péarra.
100 a 108, .

188 Borte 1.DH., Case Anzwsldo Cestre V. Perd, Sentencla de 22 de septlembrs de 2000, Serls © No, 202, pérr.
167,

% Corts 1,D.H, Resslucion de supsiviglon de cumplimiente de senterola on al Caso Gomez Palomine, 5 do Jullo de
2011, pér., 37. "
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8. Derscho a {a integridad personal de los familiares de la victima {articulos 5.1 v 1.1
de la Convancidn Americana sobre Derechos Humanos)

188, El derecho a (& integridad psrsanal, consagrado en el artfculo 5(1) de Ia Convenclén
Ametlcana, establece que "toda persona tiens derscho a que as respete su integridad fision, pslgulea
y moral. En ese sentldo, la Comlalén ha reconocido qus:

Entre los principlos fundamentalea en que se fundamenta la Convencién Americana estd el
raconozimianto da que los darachos v libertades protegldos por ella derivan de fos atributos de
fa persona humana, De ests principlo derlva & requisito bésico que sustenta a la Convencién
on su conjunto, v @l artfculo & en particuiar, de que los [ndividuos deben ser tratados con
dlgnidad y respete!™,

164, La Jurisprudencia de la Corte Interamerigana ha establecido que los famlliares de ias
victimas pueden, a su vez, verse afectados por ia violacién a sy derecho a la Integridad psfqulca v
moral®. De asia forma, la Corte Interamerlcana ha consideredo violado el derecho a ja Integridad
psfquica y moral de los famliliares de fas victimasa con motivo del sufrimientc adicional qua éstos han
padeclde como producte de ias circunstancias particulares cotrespondiantes s las violaclohes
parpetradas contra sus seres querldos'® v a causa de las actaaciones u omisiones de las autoridades
astatales frente a les hechog'®,

185, La Comisfén note gue, conforme a la Jurlsprudancla de la Coris, "en casos gue
Involucran la desaparicion forzeda de personas, es posible entender gue la viplacién del derecho s la
integridad psiquica v moral ¢s8 log famiilsres de las viotimas es una consecuencla dlrects,
praclsamente, de ess fendmeno, gue las causa un savero sufrimiento por al hecho mlsmo, que se
actecienta, entre otros fectorss, por le constants negativa de las autoridades eststales de
proporsionar Informacion acerca del paradero de s victima o de iniclar uha investigacion sficaz para
lograr el esclareoimiento de o sucedido®, 190

156, En consecuencls y, dado que ante la desaparicion forzade de Jeremias Qsorlo el
Estado tenfa o obligacion de garantizer of derecho a8 & Integridad personal de los famliilares famblén
por la via de las investigaciones efaectivas, la ausencia de racursos efectivos constituyeron fuente de
sufrimiento v angustla adleionales para aquellos.

188 CIDH. Informe No. 38/00, Caso 11.743, Fonde, Rudolph Baptiste, Grenada, 13 do sbil de 2000, par. 89,
disponible en www.clelh oss.org/annuairap/99svan/De % 20Fonde/Crenada 17480t

7 Corte 1L.0.H,, Caso Juan Humberto Sdnchex Vs, Monduras, Bxoepoldn Prallminer, Fonds, Raparaciones v Coatas,
Sentencly de 7 da junio de 2003, Serle C No. 99, pdrr. 101; Case da /o Masacre de las Dog Erres Ve, Guaternala, Exeepolon
Preliminer, Fonde, Reparacionss v Costas, Sentencla do 24 da novlembra de 2009, Berle £ No. 211, pérr, 206 y Cazo
Haliotlore FPortugel Vs, Panamd, Excepelonss Preliminares, Fondo, Reparaslones y Costas, Sentencla de 12 de agosts de
2008, Seria € No, 188, par. 163,

88 Gorte |.D.H,, Caso def Penal Migual Castro Cesiro Vs, Pertl. Fondo, Reparaclones y Costas. Sontancla de 25 de
noviembro de 2006, Serle © No. 160, parr, 336; Caso Vargas Aroco Ve, Paraguay. Fondo, Reparaclones v Costey, Sentencla
de 26 de septlombre da 2006, Serle C Mo, 188, pdrr. 98; v Casy Golburd y otros Ve, Paraguay. Fondo, Reparaclones y
Costas, Sentencla de 22 de septiembre de 2008, Serls © No. 153, pérr, 98,

™ Carte .DH., Caso Manuel Cepede Vargas Vs, Cojombla, Excepcionss Preliminates, Fonde y Reparsciones,
Sentencla de 26 de maya de 2010, Serle O No. 213, pérr. 185,

0 Gorte |,D.H., Ceso Blaks Va. Guatemafa, Fondo. Sentencla de 24 de ensro de 1888, Ssrla C No, 38, pérr. 114;
Caso Ticona Estrada Va. Bolivla, Fendo, Reparasionss v Costas, Sentanala de 27 de noviembre do 2008, Sarle C No, 181,
pérr. 87; Casa La Cantfuts Vs. Perd. Fonde, Reparaclones y Costas. Sentencla de 29 de 2004, Serle G No. 182, pdrr, $23 v
Caso Anzualdo Gasfro Vs, Pord: Sentencla de 22 da geptiembre de 2009, Berls © No, 202, pére. 10B.
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187. En adicién a la presunclén de afectacldn & la Integrided parsonal de los familiares de
una victime de desapariclén forzade, en el presents ssunto ss encuentra acredilado que los
familiares de Jersmins Csorlo Rlvera rsallzaron nnumsrables gestiones ante el campamento del
Ejérolto donde fus inicialments datenido el 28 de abrll de 1991, para que o lberasen o Informasen
sobre su situacion, Del mismo modo, los hermeanos de la vietims, su madre y conviviente formularon
denuncias ante las autorldades judiclales v rindleron declaraclones en los procesos penzales
respectlvos. Asgimlsmo, es importante subrayan gue suande Jeremfas Osorlo fue desaparecido
forzadamente por integrantes dal Ejéralte perusno a comlenzos de 1881, sus Ingresos rapresentaban
ta principal fuents de Ingresos de su conviviente, madra e hijos, quienes en ese entonces eran todos
manores de edad™,

158. Teniendo sn cuanta que en aigunos cesos la Cotte he conslderade que im privacitn
contlnua de la verdad acerca def desting de un desaparesido constituys una forma de trato cruel e
Inhumano pare los famillares cercanes™, {a Comision conciuye gue en sf presents caso sa viold o
derecho s Ia integridad personal de los sigulentes familiares de Jeremfas Gsorio Rivera! Juana Rivera
Lozano (madre), Alejendrina, Elena, Porfirio, Adelaida, Slivia, Marle y Efraln Osorlo Rivera
{hermanos}, Sante Fe Gayian Calderdn (conviviente), Edith Laritza, Neyda Rocfo, Vanesa y Jeremf{as,
todos ellos de apellido Osorlo Gaytén (hijos).

158, Finalmenie, la CIDH desea recalcar qus sl presents caso se refiers a ia desaparicién
forzada de un comunero de Calatembo, sl norte del departemento de Lima, qulen habla sido
previamente hostigado por huestes de Sendero Luminoso, Segin las concluslones de la CVR, el
flagelo de la viclencla polftica desstada por log grupos insurgentes v extendida por las fuerzes de
gseguridad alcanzé particularmente a personas que, como el sefior Jaremlas Osorlo Rivers y su
familia, residlan en zonas rurales alejadss del centro de poder politico vy sconbmico y que
histdrloamentie han presentado los mavores niveles de pobreza dsl pals'™, En ese sentido, el
sufrimiento padscido por las victimes del presents caso ee representativo de [a relacldn parversa que
axistid antre exclusidn social, diseriminacion hacia los ssiratos marginados de la poblasién perusna y
la mayor probabllidad de que fuesen acometidos por los desmanes de ios grupos armados rregUlares
y los abusos de las fuerzas del orden,

VI.  CONCLUSIONES

180. La Comisidn Interamarivana ha evaluado en este Informe todos los slementos
disponibles en el expedients del caso, a la Wz de Jas normas de derschos humanos det sistema
interamericane y otros Instriumentos aplicables, ta jurlsprudencia v la doettlng, & fin de decldlr sobre
el fondo de la cuestion planteada. La CIDH ratifica sus conclusiones de acuerdo a las cuales el
Eatado peruano ss responsable de violaclones de los darschos consagrados en los artfoules 3, 4,
5.1, 8.2, 7, B.1 y 2B.1 de la Convencldn Amstica, an retaclén con ias artlouios 1.1 v 2 de disho
Instrumento internaclonal, Aslmisme, reltara que sl Estado es responseble por la vielacidn del
artioulo | v Il de la CISDFP, todo lo anterlor en perjulcio de Jeremfas Qsorio Rivers, Con respscio a
los tamiliares de la victime nombrados en el péreafo 158 supra, la GIDH retifica su conoclusién de gue

B Ansxo 24, Testimonlo de Porflrle Dsorlo Rivera a Ia CVR. Testimonle N 100072, seceién V., Seouslas, Anexo
28, Testimoro de Juana Rivera Lozeno a fa CVR. Testimonlo N° 101282, seccldn thuleds *Secuslag”,

%2 Carte 1..H., Caso Trijillo Oroze Vs, Sofivie. Reparaclones v Costas. Santancls de 27 de febrero de 2002, Serle
C No. 92, pérr, 114; Case La Cantuta Vs, Perd, Fondo, Reparavionos y Costas. Sentencla de 29 de 2008, Serle C Neo. 182,
pérrato 126 v Cato Anzualdo Castro ve. Perd, Sentancla de 22 da septiembrs de 2009, Sare C No, 202, pére. 118,

% Anexe 3, Informe Final de 1a CVR, 2008, Tome |, capltule 3, Los rostros y parfilas e fa viclencia, pgina 185,
donde ge concluye que “a viclencla srmada no afeotd uniformemente todos fos dmbltos geogrdfiogs nl los diferentes estratos
socigies del pals. Estuve concentrads en [L..] aguellas zonas vy grupos manos [ntegrades a log centroa de podar acondmioo v
polftico de la sooledad peruvana”, Disaonible en wWww.overdad.org, pe/ifinglfindex.phn,
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el Estado 9 responsable de [a violacidn del artfeuto 6.1, 8.1 v 2B de ia Convencldn Ameticans an
relacton con los articuios 1.1 v 2 del mismo instrumsnto internacional,

VH. RECOMENDACIONES

181. Con fundamento en al andlisis v las conclusionss del presents informe, la Comisidn
Interamaricana de Derechos Humanos recomienda al Estado paruanoc;

1. investigar de manera completa, lmparcial v efectiva @l paraderc de Jaremfas Osorio
Rivera. En caso de estabiscerse que la victima no se encuentra con vida, adoptar las med%das
hecesarias para entregar sus restos a los famliiiares,

2. Llevar a cabo los procedimientos hnternos relacionados con las viclaclones a los
derschos humanos declaradas en eof presente Informe v conducir el procase pensl por el delito de
desapariclon forzade en agravio de Jeremlas Osorlo Rlvera actuslments en curso, da mahéra
Imparclal, efectiva y dentro de un plazo razonable con el objato de esclarecer los hachos en forma
completa, Identificar a todos los responsables e imponer las sancionas gue correspondan.

3. Reparar adecuadamente las violaciohes de derechos humanos declaradas an el
prasente informe tanto en el aspecto materfal como moral, Incluyendo una fusta compensacldn, &
establecimienta v difuslén de la verdad histérica de los heches, ia recuperac|dn de la memaorla de la
victima desaparecida v la implemantaciéon de un programs adecuado de atencidn pslocsocial a sus
famitiares,

4. Adoptar las medidas necesarias para evitar gua en el futuro se produzoan hechos
similares, conforme al deber de prevencidn y garantfa de los derechos humanos reconocoldos en la
Convencion Americana. En partlculae, implementar programas permanentes de derechas humanos vy
derecho Internacional humanitarle en las escuelas de formacién de las Fuerzas Armadas.

5. Efectuar un reconocimlento plblico de responsabilidad internecional y reallzar una
disculpa plblica por las viclaclonas declaradas en el presents informe. .

Dado y firmado en g ciudad de Washington, D.C., a los 31 dies dsl mes da octubre de 2011,
{Firmado); Blneh Shelton, Preskisnte; José de Jeals Orozeo Henrfquez, Primer Vicepresldents; Rodrigo
Escobar GH, Segundo Vicepresigente; Fellpe Qonzélez, Luz Patricia Mella Guetrero y Marfa Silvia
Gulllén, Miembros de |la Comisidn.

La que suscribe, isabel Madariaga, en su cardoter de Especiallsta de Derechos Humanos de

la Comislon Interamericana de Derechos Humanos, de conformidad con & artfoudo 49 del
Reglamento de la Comlslén, certifica que es copla fiel del origingl depositado en {os archlvos de la

Secrataria do la CIDH.
sabel Madarlags

Por autorizacion del Secrstario Ejecutivo





