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DIRECTORA EJECUTIVA CEDHU ASESOR JURIDICOG CEDHU

ESCRITO DE SOLICITUDES ARGUMENTOS Y PRUEBAS QUE PRESENTA EL Dr. CESAR
DUQUE, ASESOR JURIDICO DE LA COMISION ECUMENICA DE DERECHOS HUMANOS
(CEDHU) COMO REPRESENTANTE LEGAL DE LAS VICTIMAS.

I LOS HECHOS

1. Segn consta en el expediente tramitade ante los tribunales
internos, el 16 de mayo de 1997, en la Ciudad de Manta, Provincia de
Manabi, en horas de la madrugada, al frente de la entrada del Servicio
Ecuatorianc de Capacitacién Profesional (en adelante SECAP) se
estaciond una camioneta blanca, por lo cual el sefior Manuel Armijos,
guardia de seguridad de dicha institucién, se acercd a dicho vehiculo
para averiguar qué hacia en el lugar. Antes de que pudiera llegar a la
camioneta, uno de los hombres gue se encontraba en la camioneta se
acercod a él vy le manifesté gue no se preocupara porgue pertenecian a la

“fuerza de inteligencia” y le mostré una credenciall, por lo cual el
guardia se retiré.

2. AMrededor de las 9:30 a.m, de ese mismo dia, la victima Marco
Bienvenido Palma Mendoza, de 45 afios, junto a su hijo Luis Miguel Palma
Bravo de 11 afios de edad, se movilizaba en su automévil en la referida
ciudad de Manta y cuando se encontraba a la altura del SECAP fue
interceptado por una csmioneta blanca doble cabina, vidrios

! ANEXQ 1. - Entrevista a Manuel Armijos. Informe FPolicial No. G7-218-0ID-ii—

PREL de 23 de maye de 1997, Firmado por Lino Calcedo, investigador de la Policia
Nacional, dirigido al Sub—Jefe de la Oficina de Investigacion del Delito de Ia Policia
de Manta.
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polarizados, sin placas® de la cual se bajaron tres hombres vestidos de
civil, fuertemente armados v cubiertos con pasamontafias.

3, Con posterioridad se conocié que quienes participaron en dicho
secuestre formaban parte del equipo de seguridad del empresario
manabita Medardo Cevallos®, los mismos que eran ex miembros de la Fuerza
Aérea Ecuatoriana (FAE)".

4, Une de ellos sactd del aute a Luis Miguel Paima Bravo, hijo de
Marco Palma Mendoza® el cual corrid hasta la casa para contar a su
madre lo sucedido, en tanto los otros hombres condujeron a Marco Palma
al interior de la camioneta blanca y partiercn con rumbo desconocide.

5. Ese mismo dia, alrededor de las 10:00 horas, Lidia Guadalupe
Bravo, compsafiera de Marco Palma, una vez que se enterd por su hijo, que
Marco habia side secuestrado, junto con familiares, amigos v vecinos
acudié a la policia v céarcel con la finalidad de buscar a su compafiero,
sin que hava lograde ubicarle, motivo por el cual acudié a los medios
de comunicacién con cobertura lecal yv provincial a fin de dar a conocer
los hechos®.

6. El 17 de mayo de 1997, la sefiora Lidia Brave acudié a la Funcién
Judicial vy presentd una denuncia por el secuestro de Marco Palma,
denuncia que correspondid conocer al Juzgado Décimo Primero de lo Penal

‘ ANEXQ 2. - Denuncia presentada por Lidia Guadalupe Brave Bravo, compafiera del

sefior Marco Palma Mendoza, ante el juer de lo Penal de Manabf el 17 de mayo de 1997,

s ANEXQ 3. — Declaracidn de Lenin Ordsfiez en Informe Folicial No, Z000-128~F]-#-
COMPL de 26 de febrere de 2000, firmado por el Cabo primero de policfa Aladino
Zambrano, dirigido al Jefe de la Policla Judicial de Manta, ver ademds declaracion
rendida en la Policfa Judicial de Quito en Informe FPolicial de 4 de marzo de 2000,
Firmade por el Subteniente Marco Zufiiga, dirigido al Jefe Provincial de la Policia
Judieial de Pichincha.

4 ANEXD 4. - Testimonio Indagatorio de Freddy Simon Contreras Luna, rendida ante
el Juez XI Pepal de Manabl el 27 de marzo de 2000, testimonio de Vicente Aviles
rendida ante el mismo juez el 4 de abril de 2011 y certificacion conferida por el Jefe
del Departamento Administrative de la Direccion de Personal de la FAE

5 ANEXQ 6. - Testimonic instructive de Luis Miguel Palma Bravo rendido ante el
Juzgado Décimo Primerc de lo Penal de Manabf del & de abril de 2000.

8 Denuncia presentada por Lidia Guadalupe Bravo Bravoe, compafiera de Marco Falma,
anexo 4, supra nota 2
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de Manabi, en la cual solicitaba se iniciaran las investigaciones
pertinentes, para lo cual debia oficiarse a la Oficina de Investigacién
del Delito de la Policia de Manta (en adelante 0.1.D.) y a la FAE
acantonada en Manta a fin de obtener informacion sobre los hechos
denunciados v se recepte las declaraciones de personal del SECAP que
observé la presencia de la camioneta blanca y la llegada de una
camioneta color azul de la FAE con personal uniformado, los cuales
informaron que el personal militar a través de seflas y ademanes
mantenian comunicacién con aquellos que estaban al interior de la
cemioneta blanca.’

7. Ese mismo dia, el Juez Décimo Primero de lo Penal de Manabi
dispuse al Jefe de la 0.1.D. de Manta que procediera a realizar una
exhaustiva investigacién de los hechos denunciados e informe a dicha
judicatura los resultados que se obtengan®

8. El 22 de mavo de 1997, Carlos Alberto Palma Mendoza, hermanc de
Marco Bienvenido Palma Mendoza, de conformidad con la Constitucién
vigente a la fecha de los hechos, presenté ante la Municipalidad de
Manta un recurso de Adbeas corpus. Ante dicho recurso ese mismo dia el
Alcalde de Manta dirigié comunicacién a varias autoridades como el
Comandante del Ala de Combate No. 23 de la FAE, el Capitsn del Puerto
de Manta, el Jefe del Comando Policial de Manta, al Jefe de la 0.1.D.,
al Juzgado Octavo de lo Penal de Manabi, al Juez de Transito, v a los
Comisarios Nacionales, disponiendo que el sefior Palma fuera conducido a
su presencia vy presentaran los justificativos que consideraran
pertinentes®

9. El 23 de mayo de 1997, la 0.L.D. envi6 al Juez Décimo Primero de
lo Penal de Manabi el informe preliminar de las investigaciones
realizadas en torno al secuestro de Marco Palma, en el cual constan las
versiones del hijo v compafiera de Marco Palma, guardias de seguridad y

7 Penuncia presentada por Lidia Guadalupe Bravo Bravo, compafiera de Marco Palma

Mendoza, anexo Z, supra note Z, Informe Policial No. 97-Z18-0ID-MH-PREL de 23 de mayo
de 1997, anexo I, supra nota I

§ ANEXO 6. ~ Offcio NT 640-97 de 17 de mayo de 1997, suscrito por el Juez XI de
lo Penal de Manabhi y dirigido al Jefe de la Oficina de Investigacién del Delito de
Manta.

E ANEXQ 7.~ Comunicacicn del 22 de mayo de 1997, firmada por el Alcalde de
Manta, dentro del Recurso de Hibeas Corpus presentado por Carlos Alberte Palma
Mendoza, dirigido a la Sub. Jefatura de la 0. 1.D. de Manta.
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director del SECAP v se informa que 2 pesar de haberse requerido la
presencia del personal de la FAE que estuvo en el lugar de los hechos,
ellos nunca comparecieron a declarar®.

10, Dicho informe policial sefiala que momentos previos al secuestro
habia llegado a las instalaciones del SECAP un vehiculo de la FAE con
miembros de esa institucién para gestionar la realizacién de dos cursos
y, que “al momento que un conscripto esperaba en el vehiculo se ha
producido el secuestro” , por lo que se trataba de una coincidencia vy
no se habia podido establecer vinculacién alguna entre ese hecho v el
secUestro, para lo cual se adjunta certificados de la FAE en torno a
que Marco Palma no se encontraba detenido en dichas dependencias y que
no existia en esa institucién vehiculo alguno con las caracteristicas
del utilizado para el secuestro.

11. Lidia Bravo habia sido informada por su abogado que Marco Palma
estarie detenido en instalaciones militares de la Ciudad de Quite, por
lo cual se moviliza a dicha ciudad vy el 30 de mayo de 1997, la Comisidn
Ecuménica de Derechos Humanos {(en adelante CEDHU) presenté un recurso
de habeas corpus ante la Alcaldia del Distrito Metropolitano de Quito",
dentro de cuyo tramite la Alcaldia sefialé audiencia para el 6 de junio
de 1997 v dispuso a diversas autoridades que esa fecha Marco Palma
fuera conducido a su presencia, Jjunto con la respectiva orden de
privacion de libertad, recurse que fue aceptade por el Alcalde
disponiendoe la libertad de Marco Palma, a pesar de lo cual no produjo
ningan resultado para el esclarecimiento de su paradero.

12, El 1 de julio de 1997, el Juzgado Décimo Primero de lo Penal de
Manabi avocd conocimiento de la denuncia presentada por la sefiora Lidia
Guadalupe Bravo y, dicté auto de cabeza de proceso'.

13. El abogado de Lidia Bravoe insistias en que sus contactos le
informaban que Marco Palma esta detenido en instalaciones militares,

e Informe policial §7-218-0ID-M-PREL del 23 de mayo de 1997, anexo 1, supra
nota 1,

n ANEXO 8, ~  Recurso de Habeas Corpus presentado en la Alcaldia de Quito a favor
de Marco Palma.

2 ANEXQ 9.~ Auto cabeza de Procesc dictade por el Juzgado XI de lo Penal de
Manabl, instruyendo el sumario de ley.
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por 1o que el 21 de julioc de 1997, la CEDHU presenté una denuncia sobre
la supuesta participacion de miembros de la Armada Nacional en la
detencion de Marco Palma, recibiendo del Jefe del Estado Mayor de la
Armada el 8 de agosto de 1997 una comunicacion en que se manifestaba
que tras realizar una prolija investigacién scbre la denuncia, se
determina que ningdn reparto ni personal naval perteneciente a esa
institucion tenian algo que ver con la detencién de Marco Palma®.

14. La CEDHU también remitié una comunicacién al Presidente de la
Republica, informande sobre el secuestro de Marco Palma, recibiendo el
3 de octubre de 1997 una comunicacion del Ministro de Gobierno v
Policia, en que se manifestaba que el Ministerio de Defensa Nacional
informaba que Marco Palma en ningtin momento fue detenido por miembros
de las Fuerzas Armadas™.

15, El 9 de junio de 1998, en la 0.1.D. se elabora un parte policial
que sefiala que se entrevisté al abogado Ighacio Reyes Cadenas y a Lidia
Bravo, compafiera de Marco Bienvenido Palma Mendoza, quienes indicaron
gue una amante del sefior Lenin Ordéfiez, conocida como Bélgica, le habia
comentado a una amiga que Marco Palma se encontraba muerto y que habia
sido asesinado por Lenin Ordéfiez, quien trabajaba como miembro del
equipo de seguridad de la compafiia PECIA, la cual contaba con vehiculos
nuevos v eguipos de seguridad sofisticados. El parte policial indica
que el hijo del sefior Palma habia sefialado que un mes antes de la
desaparicién de su padre, &ste se habia encontrado con el sefier Lenin
Ordofiez y habia tenido una discusién con &1,

186. El 1 de septiembre de 1998, la Oficina de la 0.1.D. elabora un
informe que establece que no se habia obtenido informacién que
permitiera dar con el paradero de Marco Palma'®.

3 ANEXO 10, — OFicio ESMAAR-SED-062-0 de 8 de agosto de 1997, dirigido a la fina.
Elsie Monge, Fresidenta de CEDAU y firmado por el Jjefe del Estado Mayor de la Armada.

14 ANEXO 11. - Oficio N® 0347 del Ministerio de Gobierno de 3 de octubre de 1897,
dirigidoc a la Hermana Flsie Monge, Presidenta de la CEDHU.

i Anexo 12, ~ Parte FElevado el 9 de junio de 1998 al Sr. Jefe de Iz O 1D de
Manta por el Sargento segundo de Policia, Lino Caicedo Bonifacio.

16 ANEXO 13— Informe Policial 98-190-0ID-MM, suscrito por el Sargento segundo
Lino Caicedo PBonifacio, dirigido al Jefe de la IiD-Manta el 1 de septiembre de 1998
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17. Con base en la informacién brindada por el Abogado Ignacio Reyes
Cardenas, abogado de la compafiera de Marco Palma, el 25 de enero de
1999, la CEDHU envi6 una comunicacién al Ministro de Defensa Nacional,
solicitando que iniciara una investigacién respecto a la desaparicisdn
de Marco Palma v el posible involucramiento de las Fuerzas Armadas'.

18. El 17 de marzo de 1999, el Ministerio de Defensa Nacional
cominicé a la CEDHU que no existia ninguna responsabilidad por parte
del personal de inteligencia de la Fuerza Aérea ecuatoriana acantonada
en la Base Aérea Eloy Alfaro de Manta v que existia la posibilidad de
que la desaparicién del sefior Palma se hubiera realizado por motivos de
venganza o chantaje, puesto que “dispone de una comodidad econémica y
por antecedentes de homicidio en su pasado” '°

19. Las autoridades de policia v el juez no realizan diligencias
tendientes al esclarecimiento de los hechos, hasta que dos afios y nueve
meses mas tarde, el 16 de febrero de 2000 lLenin Ordéiiez fue detenido en
la Ciudad de Ambato, Provincia del Tungurahua, se lo acusaba de robo en
la empresa PECIA, de propiedad de la familia Cevallos'. Ordéfiez durante
su declaracién dice gque voluntariamente quiere declarar sobre otros
hechos v relata lo sucedido con Marco Palma Mendoza®.

20. Bn su declaracién ante la policia, Lenin Ordéfiez indicé que en el
mes de mavo de 1997, cuandce se desempefiaba como Jefe de Seguridad de
las empresas de la familia Cevallos, delincuentes no identificados
habian robado armas de fuego, computadoras, llantas vy un fax en la
empresa “‘Manabi Motors” , por lo que el Ingeniero Medardo Cevallos le
habia pedido que se hiciera cargo de la investigacion ofreciéndole todo
lo necesaric para dicho trabajo, &l sefialé que reunié a Freddy
Contreras, Vicente Dominguez v Jhonny Menéndez, quienes eran
guardaespaldas de los ejecutivos de las empresas de la familia

i ANEXO 14, - OFicio No. 034-CEDHU/99 de 25 de enerc de 1999, firmado por Elsie
Monge, presidenta de Ia CEDHU, dirigido al Ministro de Defensa Nacional.

8 ANEXO 15, — Oficlo No, 990281-M]-2-b de 17 de marzo de 1999, del Ministerio de
Defensa Nacional, dirigido a la Hna. Elsie Monge, Directora Ejecutiva de la CEDHU.

19 ANEXOQ 16. — Fscrito de Lidia Bravo Bravo, dirigida al Juez XI Penal de Manabi
el 24 de febrero del 2000, foja 19 del proceso interno, Informe FPolicial No. 2000-116~
PJ-M de 21 de Ffebrero de 2000, Firmado por Aladino Acosta, investigador de la Policfa
Nacional, dirigido al Jefe de la Policia Judicial de Manta.

n Declaracién de Lenin Ordéfiez en Informe Policial No. Z2000-128-PJ-M-COMPL de 26
de febrerc de 2000, anexo 3, supra nota 3.
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Cevallos, que realizaron varias investigaciones, las cuales arrojaron
como responsables del robo a Marco Palma y otra persona conocida como

“el Flace” . Sefialé que una vez que secuestraron a Marco Palma el 16
de mayo de 1997, lo trasladaron a Manabi Motors para cambiar de
vehiculo y posteriormente lo condujeron a otra propiedad de la familia
Cevallos donde estaba el otro secuestrado y confesé haber participado
en el robo. Indicé que como Marco Palma les dijo que los objetos fueron
entregados a los Figuerecas v que nunca los iban a recuperar, se
comunicé con los sefiores Medarde Cevallos y Ramén Bravo Mera, quienes
ordenaron el traslado de las dos personas secuestradas hasta ia empresa
que la familia Cevallos tenia en Palestina Provincia del Guayas, que
alli =se haria cargo un general que es amigo de la familia.

21. Durante su declaracion Lenin Ordéfiez sefiald que en la ruta a
Palestina evadieron los controles policiales que encontraron en el
camino presentando las credenciales que tenian de ex miembros de la
FAE, sefiald ademds que a los secuestrados los mantuvieron durante cinco
dias sin comer, a base de agua, y atados v que Freddy Contreras habia
matado e Marco Bienvenido Palma y a Jorge Jhon Mero Parrales (conocido
como ‘el Flaco) porque se habian querido escapar. Indicé que
posteriormente tirarcn los cadaveres al rio Norcay, siendoc sus cuerpos
ehcontrados por campesinos de la parroquia Jesis Maria, del cantén
Naranial, el 26 de mayo de 1997,

22, Esta declaracién permite que en el afio 2000, la policia retome
las investigaciones v se trasladen a verificar la informacidén en la
Parroquia Jestis Maria del Cantén Naranjal, lugar en el cual se
entrevista a pobladores, & quien era la Teniente Politico en aquella
fecha, se trasladan al cementerio del lugar y se verifica la
informacién que afios atras publicara el Diario El Universo®,

23. En efecto, Diario El Universo en su edicidén del 30 de mayo de
1997, habia informado que hace una semana en las orillas del rio
Norcay, cerca de la parroquia Jesas Maria del Cantén Naranjal,
Provincia del Guavas se habian encontrade dos caddveres en avanzado
estado de descomposicion, a cuyo levantamiento habia acudide la
Teniente Politice de dicha parroquisa, que ordend su traslade a la
morgue para la autopsia de ley, Iluego de lo cual se enterrs los
cadaveres en el cementerio local, vya que ningin familiar los habia

7 ANEXQ 17. - Informe Suplementario de la Policfa Nacional de fcuador No. Z000-
I50-PJ-H-CONFL de 3 de marzo de 2000, fojas 62 a 76 del proceso penal interno.
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reclamado. Se informa ademds que tenfan un trapo en la cavidad bucal y
estaban amordazados la boca, ademds de tener una tira de tela en el
cuello®.

24, El 29 de febrero de 2000, el Sefior Juez XI de lo Penal de Manabi
ordend la prision preventiva de Lenin Oswalde Ordofiez Ortiz, Vicente
Dominguez, Freddy Contreras, Medardo Cevallos Gémez Pifian, Carlos Vite,
Ramén Bravo Mera v Marcelino Gomez, ademés de disponer que la policia
continde con las investigacicnes procediendo a trasladarse al Cantén
Naranial vy exhumar los —cadaveres a fin de practicarles el
reconocimiento v autopsia de lev®.

25, En cumplimiento de la disposiciéon judicial, en base en las
declaraciones de Lenin Ordsfiez que fueron confirmadas por los
pobladores de la Parroquia Jests Maria en el Cantdén Naranjal, Provincia
del Guavas, la polieia se traslada al cementeric del lugar v en
presencia de los familiares se procede a la exhumacién de los cadéveres
de Marco Bienvenido Paima Mendoza y Jorge Jhon Mero Parrales, sus
cuerpos son trasladados a Manta, Provincia de Manabi.®

26, En Manta en presencia de los familiares el 29 de febrero de 2000
se realizé la diligencia de reconocimiento y autopsia respectiva®

27. Dentro del proceso penal instaurado en e}l Juzgado X1 de lo Penal
de Manabi, para investigar el secuestro y muerte de Marco Palma, el 9
de marzo de 2000, rindié testimonio indagatorio Lenin Oswaldo Ordofiez
Ortiz® El 13 de marzo de 2000, se vrealizé la diligencia de
reconstruccién de los hechos?.

22 ANEXO I8 ~ Recorte de prensa de diarico Bl Universo de 23 de mayo de 1997
# ANEXO 19 FProvidencia del Juez XI Penal de Manab! ordenando prision preventiva
de los acusados y mis diligencias a efectuar la policia.

24 Informe Suplementario de la Policta Nacional No. Z2000-160-EJ~#~COMFL de 3 de
marzo de 2000, supra nota 20, anexo 6.

% ANEXQ 20. - Acta de reconocimiento y autopsiaz de cadiver, realizado en Manta y
Firmado por el Juez XI de lo Penal de Manabf y los peritos Dr. Camilo B, Andrade
Carrillo y Dr. Edwin G Diaz Loor, perito, Ffojas 50 del proceso penal interno.

2% ANEXO 21, - Testimonio indagatorio del sindicado Lenin Oswaldo Ordoflez Ortiz,
rendide ante el Juez XI de Io Penal de Manablf, en Manta el 9 de marzo de 2000, Fojas
86 a 90 del proceso penal internc, declaracién en que reitera Io dicho ante los
agentes de policia.
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28. El 14 de marzo de 2000, Rosalia Mariuxi Palma Bravo, hija de
Marco Bienvenido Palma Mendoza, acude al Juzgado XI Penal de Manabi vy
presenta acusacién particular en contra de Medardo Cevallos Balds,
Medardo Cevallos Gomez~ Pifian, Alberto Cevallos Gomez-Pifién, David
Cevallos Gomez-Pifian, Carlos Cevallos, Marcelinoe Gémez Ponce, Ramén
Bravo Mera, Vicente Dominguez Avilez, Jhonny Menéndez, Carlos Cedefio
Vite, Freddy Contreras vy Lenin Ordofiez®™.

29, El 16 de marzo de 2000, Rosa Rufina Parrales, madre del occiso
Jhon Mero Parrales, comparecis ante el Juez Décimo Primerc de lo Penal
de Manabi vy presentd acusacion particular en contra de Medardo Cevallos
Balda, Medardo Cevallos Goémez— Pifidan, Alberto Cevallos Gomez-Pifian,
David Cevallos Gomez-Pinian, Carlos Cevalles, Marcelino Gomez Ponce,
Ramén Bravo Mera, Vicente Dominguez Avilez, Jhonny Menéndez, Carlos
Cedefio Vite, Freddy Contreras y Lenin Ordéftez®.

30. El 18 de marzo de 2000 el Juez XI Penal de Manabi acepta a
tramite las acusaciones particulares vy hace extensive el proceso penal
a Medardo Cevallos Balda, Alberto Cevallos Goémez-Pifian, David Cevallos
Gémez-Pifian, Carlos Cevallos y los abogados Ignacio Buenaventura Reves
Cardenas e Isabel Montafio de Mera.®

31, El 21 de marzo de 2000 el Juzgado XI Penal de Manabi realiza el
reconocimiento del lugar de los hechos en la puerta de entrada al SECAP
en que fue secuestrado Marco Palma y luego se trasladan hasta la

& ANEXQ 22. - Acta de reconstruccion de los hechos, realizads en Manta, el 13 de

marzo de 2000 con la participacion del Jjuez XI de lo Penal de Manabi, el Secretaric
del Juzgado y dos peritos, fojas 93 proceso interno.

8 ANEXO 28. - Acusacion particular Interpuesta por Kosalla Falma Bravo en contra
de los acusados y solicita al juez contimie con las Investigaciones hasta que se
Ilegue a la sancidn de los responsables, fojas 109 a 115 del proceso penal Iinterno.

L ANEXO 24, - Escrito de acusacidén particular Interpuesta por Rosa Rufina
Parrales, Fojas 175 a 177 del proceso penal Interno.

8 ANEXQ 26. - Providencia de 18 de marzoe de 2000, emitida por el Juzgado XI Penal
de Manab!, Fojas 189 a 190 del proceso penal interno.
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Ciudadela Pradera 1 y II hasta el lugar en que fue secuestrado Jhon
Mero Parrales®.

32. El 16 de marzo de 2000, en la Ciudad de Guayaquil son detenidos
Vicente Dominguez Avilez v Freddy Contreras, declarando ante la policia
el detenido Vicente Dominguez que en mayo de 1897 junto a Lenin
Ordéfiez, Freddy Contreras y Jhonny Menéndez procedieron a detener a
Marco Palma v Jhon Mero , por ser presuntos autores de un robo en las
instalaciones de Manabi Motors de propiedad de la familia Cevallos vy
que el Ing. Medardo Cevallos Gomez-Pifian dio la orden de darles muerte,
por lo que sus cuerpos los arrojaron a un rio®™

33. El 23 de marzo de 2000 comparece a la judicatura la hija de Marco
Palma, Mariuxi Palma a fin de rendir su testimonio instructivo en que
relata o ocurrido mencionando ademas como el abogado que contrataron
engafic a st madre llevéandola a varios recintos militares en diversas
ciudades, diciendo que los de la FAE tienen a su padre, acudiendo
incluso a la Comision de los derechos humanos de Quito para que ayude a
investigar que ocurrié con su padre®.

34, En varias oportunidades las acusadoras particulares solicitaban
al juez XI de lo Penal de Manabi se proceda a ordenar la prision
preventiva de los autores intelectuales de los hechos®, contestando el
juez que dicha medida cautelar es una facultad discrecional del
juzgador, por lo cual no provee dichas peticiones. *

35. Nelson José Palma Mendoza, hijo de Marco Palma comparece ante el
Juez XI de lo Penal de Manabi y solicita que el hecho del secuestro y

& ANEXOQ 26, - Acta de reconccimiento del lugar de los hechos, fojas 255 del
proceso penal interno.

5 ANEXOQ 27. — Parte Informative elevado al Jefe Provincial de la Polictfa Judicial
del Guayas, firmado por el Capitdn de Policfa Marcelo Gonzdlez, fojas 292 del proceso
penal.
3 ANEXQ Z28. - Testimonio instructive rendide por Mariuxi Palma Brave ante el juez
X[ de lo Penal de Manabf, fojas 279 y 280 del procesc penal.

3 ANEXQ 29, - Solicitud a la judicatura que dicte medida cautelar de prisicn
preventiva contra los autores materiales.

5 ANEXQ 30, - Providencia del 24 de marzo de 2000 negando la peticién de
ordenarse la detencidn de los autores materiales.
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asesinato de su padre no quede en la impunidad y se castigue tanto a
los autores intelectuales como materiales™.

36. Geoconda Palma Figueroa, Marco Palma Figueroca, Monserrate Palma
Cedefio, Nelson José Palma Mendoza, y Vicente Palma Mendoza en
representacién de Robinson Palma Mendoza, en calidad de hijos de Marco
Bienvenido Palma Mendoza, comparecen ante el Juez XI de lo Penal de
Manabi y opresentan acusacion pariicular en contra de autores
intelectuales y materiales, complices vy encubridores del secuestro vy
posterior asesinato de su padre, sclicitande a la judicatura se efectie
algunas diligencias®

37, El 2 de mavo de 2000 comparece a la judicatura Pablo Antonio
Palma Pico v relata que una vez enterado de la desaparicién de su primo
Marco Palma acompafic a Lidia Bravo en su bGsqueda, contratacién de
abogado y otros lugares en los cuales el ahogado les dijo que &l se
encontraba detenido, todo io cual fue un engafio hasta enterarse de la
verdad cuando Lenin Ordéfiez fue detenido y confeso todo®. Esa misma
fecha comparece a la judicatura Lidia bravo Bravo y relata lo ocurrido
con su compaﬁero39

38. El 2 de mayo de 2000, la sefiora Rosa Rufina Parrales, madre del
oceiso Jhon Mero Parrales, solicito al Juez Décimo Primero de lo Penal
de Manabi que en vista de que se habia enterado “extraprocesalmente”

gue los seficres Medardo Cevallos Balda, Medardo Cevallos Goémez— Pifian,
Alberto Cevallos Goémez-Pifian, David Cevallos Gémez-Pifian, Carlos
Cevallos, Marcelino Gomez Ponce, Ramén Bravo Mera, Vicente Dominguez
Avilez, Jhonny Menéndez, Carlos Cedefio Vite y Freddy Contreras, no

58 ANEXQ 31, - Escrito presentado ante el Juez XI Penal de Manabf por Nelson José
Falma Mendoza el 30 de marzo de 2000, sefalando domicilio de su abogado para recibir
notificaciones.

87 ANEXO 32 - Escrito de acusacicn particular presentado ante el jJuez XTI Penal de
Manab! por Geoconda Palma Figuerca, Marco Palma Figuerca, Monserrate FPalma Cedefio,
Nelson José Palma Mendoza, y Vicente Palma Mendoza en representacién de Robinson
FPalma Mendoza, en calidad de hijos de Marco Bienvenido FPalma Mendoza el 17 de abril de
2000, sefialando demicilio de su abogado para recibir notificaciones.

3 ANEXQ 33 — Testimonio instructivo rendido el 2 de mayo de 2000 en el Juzgado
Al Penal de Manabf.

9 ANEXG 34, - Testimonio instructivo rendido el 2 de mayo de 2000 en el Juzgado
AT Penal de Manabf.
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habian tenido ninguna participacién en la muerte de su hijo, Jhon Mero
Parrales, desistia ezpresamente de la acusacién particular que tenia
planteada en contra de las anteriores personas, v de cualguier otfra
accién penal o civil en contra de las mismas™, En el mismo escrito la
gefiora Parrales indicé gque si  seguiria impulsando su acusacién
particular en contra del principal responsable de la muerte de su hijo,
esto es Lenin Ordéfier, como tnico responssble de la infraccidn acusada.

39. Fl 3 de mavo de 2000, familiares del occiso Jhon Mero Parrales
firmaron ante un notario un acta de compromiso en el que manifestan su
adhesion al desistimiento realizado por la sefiora Rosa Rufina Parrales
Cedefic de continuar con la acusacidén particular en contra de las
anteriores personas vy, su compromiso de no impulsar ninguna accién
penal o civil en contra de las mismas®.

40, El 4 de mayo de 2000, la sefiora Rosalia Mariuxi Palma Bravo, hija
de Marco Palma, desistio expresamente de la acusacidén particular que
tenia planteada en contra de los sefiores Medardo Cevallos Balda,
Medardo Cevallos Goémez—Pifidgn, David Cevailos Gémez-Pifan, Carlos
Cevallos, Marcelino Goémez Ponce, Ramén Bravo Mera, Vicente Dominguez
Avilés, Jhonny Menéndez, Carlos Cedefio Vite v Freddy Contreras vy, de
cualguier otra accién penal o civil en contra de las mismas¥, sehalando
gue continuara impulsando su acusacion particular en contra de Lenin
Ordofiez, como Gnico responsable de la muerte de su padre.

41.  El 5 de mavo de 2000, Lidia Guadalupe Bravo, compafiera del sefior
Palma, suscribidé un acie de compromiso en la Notaria Pablica Cuarta del
Cantén de Manta, en representacién de los hijos menores v mavores del
sefior Palme en la que manifiestan su adhesién al desistimiento
realizado por Rosalia Mariuxi Palma Bravo de continuar con la acusacion

10 ANEXQ 35, - Escrito dirigido por la sefiora Rosa Rufina Parrales Cedefio al Juesz

XI de lo Penal de Manabi, en el proceso penal 319-97 por el delito contra las personas
en contra de Lenin Ordéfiez.

# ANEXO 36, ~ Notarfa Fublica Cuarta del Canton Manta, Testimonic de FEscritura
autorizade por el Notario Ab. Simdn Zambrano Vinces.

i ANEXC 37, - Escrito dirigido al Juez Décimo Primero de lo Penal de Manabf por
Kosalia Mariuxi Palma Bravo, dentro del proceso penal No. 319-97 en contra del Dr.
Medardo Cevallos Balda, Ing. Medardo Cevallos Gomez Pifidn, Lenin Orddfiez Oriiz.
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particular en contra de las anteriores personas vy, su compromiso de no
impulsar ninguna accién penal o civil en contra de las mismas®.

42, Ante tal hecho, el 9 de mayo de 2000, la sefiora Perfelita Matilde
Mendoza Aguavo, madre de Marco Palma, presentd acusacion particular en
contra de Medardo Cevallos Balda, Alberto Cevallos Gémez~Pifign, Medardo
Cevallos Gémez-Pifian, David Cevallos Gomez-Pifian, Ramén Bravo Mera,
Carlos Cevallos v Marcelino Gémez Ponce como autores intelectuales de
ta muerte de su hijo v, en coatra de Lenin Oswaldo Ordofiez Ortiz,
Freddy Simon Contreras Luna, Stanley Vicente Dominguez Avilés, Johnny
Menéndez v Carlos Vite, como autores materiales de la muerte de Marco
Bienvenido Palma Mendoza®.

43, El 9 de mayo del 2000, el Juez XI de lo Penal de Manabi revocé la
prisién preventiva dictada en contra de los sindicados Medardo Cevallos
Gomez-Pifian, Marcelino Goémez Ponce v Ramén Brave Mera, con base en los
anteriores desistimientos®.

44,  Ante tal circunstancia, el 12 de mavo de 2000, el Fiscal XI Penal
de Manabi envid un escrito al Juez Décimo Primero de lo Penal de Manabi
manifestando su inconformidad con la revocatoria del acto de prisién
preventiva dictada el 9 de mayo de 2000, ya que para ello solamente
habia tenido en cuenta el desistimiento realizado por los familiares de
los sefiores Palma y Jhon Mero Parrales y, recordando que el proceso
debe realizarse con el impulso del Ministerio Pablico vy de oficio por
el propio juez',

45, El 18 de mayo de 2000, la sefiora Rosa Rufina Parrales, madre del
occiso Jhon Mero Parrales, comparecié ante el Juez Décimo Primero de lo

% ANEXQ 35 — Notarfia Publica Cuarta del Canton Manta, Testimonio de Escritura
autorizado por el Notario Ab, Simén Zambrano Vinces.

M ANEXQ 39, — Escrito de Perfelita Matilde Mendoza Aguayo, dirigido al Sefior Juez
Décimo Primerc de lo Penal de Manabi, dentro de la causa instaurada para Investigar Jo
sucedido con Marco Palma.

® ANEXQ 40, ~ Resolucion del 9 de mayo de 2000, del Juzgado XI de Ilo Penal de
Manabf, con asiento en la Ciudad de Manta,

18 ANEXQ 41. - Ministerio Fiscal General, Causa Penal No. 318-97, Ffirmado por el
Abogado George Moreira Mendoza, Fiscal XI Penal de Manabi.
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Penal de Manabi y desistié de la acusacién particular contra Lenin
Ordoniez?

486, El 23 de mayo de 2000, se incorporaron al proceso las acusaciones
particulares presentadas por la familia del sefior Palma, por la familia
de Jhon Mero Parrales v por parte de la madre de Marco Bienvenido Palma
Mendoza, Perfilita Matilde Mendoza Aguavo, unicamente respecto de los
sindicados Ignhacio Reyes Cardenas, Isabel Montafio de Mera vy Lenin
Oswaldo Ordéniez, “por cuanto de autos consta el reconocimiento de
firmas y ribricas del desistimiento otorgado a favor de los otres
encausados” ¢,

47. El 26 de mayo de 2000, la sefiora Perfelita Matilde Mendoza Aguave
solicité al Juez Décimo Primero de lo Penal de Manabi, deje sin efecto
1 providencia dictada el 23 de mayo de 2000. Paraz solicitar aquello
fundamenta la peticién en el articulo 48 del CPP, sefalando que
Gnicamente el agraviado podia desistir de la acusacidén v, no los
familiares de los agraviados®. En el escrito, la sefiora Perfilita
Matilde Mendoza ratificd su acusacién en contra de los autores
nateriales e intelectuales de la muerte de su hijo.

48, El 23 de junio de 2000 la Corte Provincial de Justicia de
Portoviejo considerando que conforme la ley existen indicios contra de
Freddy Contreras y Vicente Dominguez Aviles, niega el amparo de
libertad interpuesto por los detenidos®™.

49, El 21 de agosto de 2000 comparece al juzgado la sefiora Perfelita
Matilde Mendoza Aguayo para rendir su declaracion instructiva en que se
ratifica en su acusacién particular contra logs autores intelectuales v
materiales®.

A ANEXQ 42, — Escrito dirigido por la sefiora Rosa Rufina Parrales Cedefio al Juez

Xl de lo Penal de Manabf.

8 ANEXQ 43, - Providencia de mayo 23 de 2000 suscrita por el Juez XI de lo Penal
de Manabi. Proceso 319-97

“ ANEXC 44. - FEscrito dirigide al Sefior Juez DPécimo Primero de lo Penal de
Manahl,
so ANEXQ 45— Resolucion del Presidente de la Corte Superior de Justicia de
Manabi,

§1

ANEXQ 46, - Diligencia de declaracison instructiva.
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50. El 9 de noviembre de 2000 comparece al juzgado la sefiora
Perfelita Matilde Mendoza Aguayo para en cumplimiento del Cédigo
Procesal Penal formalizar su acusacién particular en contra de los
acusados, *

51. El Fiscal una vez cerrado el sumario emite dictamen en gque acusa
a Lenin Ordofiez Ortiz, Freddy Contreras Luna, Stanlev Vicente Dominguez
Aviles v se abstiene de acusar al resto de sindicados.®™

52. El 22 de enero de 2001, el Juez Décimo Primero de lo Penal de
Manabi dict6é auto de apertura de la Etapa del Plenario en contra de
Lenin Ordofiez Ortiz, Freddvy Contreras Luna, Stanley Vicente Dominguez
Aviles, Carlos Alfredo Cedefioc Vite y Jonny Menéndez vy, sobreseyvo
provisionalmente a los demas sindicados™,

53. Este auto interlocutorio es apelado por las partes procesales,
apelacién que corresponde conocer a la Cuarta Sala de la Corte
Provincial de Justicia de Portoviejo que al resolver el 16 de febrero
de 2001 confirma el auto de apertura al plenario en contra de lLenin
Ordéiiez Ortiz, Freddy Contreras Luna, Stanley Vicente Dominguez Aviles,
lo revoca en cuanto a Carlos Alfredo Cedefio Vite y Jonny Menéndez en
cuyo favor dicta auto de sobreseimiento provisional del proceso v de
los sindicados v confirma el sobreseimiento provisicnal del proceso
dictado en Taver de los sindicados Medardo Cevallos Gémez—Pifian, Ramon
Bravo Mera, Marcelino Gémez Ponce, David Cevallos Gomez Pifian, Medardo
Cevallos Balda, , Alberte Cevallos Gémez-Pifian, Carlos Cevallos,
Tgnacio Reyves e Isabel Montafio®

62 ANEXO 47. - Esecrito de formalizacion de la acusacion particular presentade al

Juzgado XTI Penal de Manabi.

58 ANEXO 48 - Dictamen fiscal parcialmente acusatorio emitido por el abogado
Jorge Moreira, Fiscal XI de Jo Penal de Manabi, de fecha 26 de diciembre de 2000.

& ANEXQ 49. - Auto de Apertura al Plenarie, Juzgade XI Penal de Hanabf, ee de
enero de 2001

86 ANEXD 50, - Resolucidn de Apelacion emitida por la Cuarta Sala de la Corte
Superior de Justiciz de Manabf,
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54, La etapa del plenario correspondié conocer al Tribunal Sexto de
lo Penal de Manabf gue al resolver dicté sentencia condenatoria contra
Lenin Oswalde Ordofiez Ortiz, Freddy Simén Contreras Luna vy Stanley
Vicente Dominguez Aviles, imponiéndoles la pena de 12 afios de reclusion
mayor extracrdinaria®.

5b. De esta sentencia los condenados presentaron un recurso de
casacién, el cual fue declarado improcedente por la Segunda Sala de lo
Penal de la Corte Suprema de Justicia el 26 de junio de 2002

56. Fl Juzgado XI de lo Penal de Manabi el 16 de febrero de 2007
atendiendo las peticiones de quienes fueron sobreseidos
provisionalmente v considerando que de conformidad con el Codigo
Procesal Penal han transcurrido mas de tres afios desde aquella decision
judicial procede a dictar auto de sobreseimiento definitivo del proceso
y de los sindicados Medardo Cevallos Gomez~Pifian, Ramén Bravo Mera,
Marcelino Goémez Ponce, David Cevallos Gémez Pifian, Medarde Cevallos
Balda, Alberto Cevallos Goémez-Pifian, Carles Cevallos, Ignacio Reves e
Isabel Montafio, Carlos Alfredo Cedefio Vite v Jonny Menéndez.®

b7, Hsta decisién judicial por disposicidn del Cédigo Procesal Penal
sibe en consulta a la Primera Sala de la Corte Provincial de Justicia
de Portoviejo que al resolver el 9@ de abril de 2007 establece que desde
el auto de sobreseimiento provisional emitido en el 2001 no consta que
el proceso penal para ellos se haya reabierto, ni se han practicado
otras pruebas en su contra, por lo cual habiendo transcurrido el plazo
establecido en 1la ley, confirma en todas sus partes el auto de
sobreseimiento definitivo, con lo cual los autores intelectuales del
secuesiro y posterior asesinate de Marco Palma quedaren en la
impunidad®, va que dicha causa al momento se encuentra archivada®™.

% ANEXQ 51, — Sentencia del Tribunal Fenal de Manahl, Manta 19 de marzo de 2001,
dentro de la Causa Penal N°® 18-2001.

87 ANEXOQ 52. — Sentencia de Casacidn, Segunda Sala Penal de la Corte Suprema

58

Manabi

ANEXQ 83. - Auto de sobreseimientc definitive emitido por el Juzgado 11 Penal de

8 ANEXOD 54, - Auto que confirma el sobreseimiento definitive emitido por la

Primera Sala Penal de la Corte Superior de FPortoviejo.

&0 ANEXO 55, - Providencia del 16 de abril de 2007 emitida por el Juzgado XI Penal
de Manabf.
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II. ARGUMENTOS DE DERECHO

1. 1.- Garantias Judiciales, articulo 8 de la
Convencién.
58. La Convencion Americana prescribe en el articulo 8.1 que:

“8. 1 toda persona tiene derecho a ser ofda, con
las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un Jjuez o tribunal competente,
Independiente e  Imparcial, establecido con
anterioridad por la ley... para ls determinacidn
de sus derechos y obligaciones de orden civil,
laboral, fiscal o de cualquier otro cardcter” .

59, Los familiares de las victimas tienen el derecho a saber la
verdad sobre lo que les ocurrié a sus parientes, Esto emana de la
obligacién del Estado de hacer uso de todos los medios que tiene a su
disposicién para llevar a cabo una investigacién seria sobre las
violaciones cometidas dentro de su Jjurisdiccion a efectos de
identificar a los responsables®, dentro de un proceso justo conforme lo
sefiala la Convencién, recurso que debe ser efective pues constituye uno
de los pilares béasicos, no sélo de la Convencién Americana, sino del
propio Estade de Dereche en una sociedad democratica en el sentido de
la Convencion. %

60. En el caso bajo examen esta demostrado que el 17 de mayo de 1997
Lidia Bravo acudié al Juzgade XI de lo Penal de Manabi v presenté
formal denuncia sobre el secuestro de Marco Palma Mendoza, ante lo cual
el juez ordend a la policia proceda a investigar los hechos.

61. La policia en cumplimiento a la decisién judicial se limite a
receptar declaraciones de la denunciante, guardias del SECAP que
pudieron observar la presencia del vehiculo en que se cometié el
secuestro, al director de dicha institucién del Estado v a una sefiora

& véase Corte I.D A, Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia del 29 de Jjulio de
1958, pdrrafo 166

kG Corte. [.D.H, Caso Castillo Petruzi, sentencia de 30 de mayo de 1999, parr,
184,
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que tenia un kiosko de ventas, sin que haya receptado declaraciones al
personal militar de la FAE que durante el secuestro estuvoe en el SECAP.

82, La indagacion al personal militar de la FAE era fundamental, por
cuanto a su llegada al SECAP estaba cerca de la entrada estacionado el
vehiculo en que se secuestrdé a Marco Palma. En ese sentido Lenin
Ordéefiez en su declaracién ante la policia®™ y luego ante el juez® dice
que el 16 de mayo de 1997 mientras esperaban a Marco Palma cerca de la
entrada al SECAP, 1llegd el vehiculo de 1a FAE. Entonces dichos
militares pudieron otorgar informacion importante que hubiese permitido
la identificacion de los responsables que anteriormenie pertenecian a
la misma institucién armada. Recordemos gque Lidia Bravo en su denuncia
ante el juez manifiesta que la gente que vio el secuestro le informs
que los de la FAE se hicieron sefias con los de la camioneta blanca, es
decir ellos se conocian y una verdadera investigacién a dicho personal
hubiese permitido rescatar con vida a Marco Palma vy detener a los
responsables,

63. Pero ello no acontecid, el informe policial del 23 de mavo de
1997 es muy claro en establecer que a pesar de haber solicitado la
comparecencia del personal militar para que rinda versiones, ello no
ocurris®.

84. Recién a los 15 dias de presentada la denunciaz el Juez XI Penal
de Manabi dicta auto cabeza de proceso e instruve sumario de ley a fin
de investigar judicialmente los hechos®.

65. Es en febrero de 2000 en que se detiene a Lenin Ordéfiez por
acusacién de robo a sus anteriores patronos, que &l declara sobre lo
ocurrido con Marco Palma, otorgande detalles de los hechos que permite
saber que por cinco dias se los mantuvo con vida, se les dio solo pan y
agua hasta que se los asesindé en la Provincia del Guayas y su cuerpo

63 Ver declaracisén de Lenin Orddfiez en Informe Policial No. 2000-128-PJ-#~COMPL

de 26 de febrero de 2000, anexo 3, supra nota 3.
o Vor testimonio indagatorio del sindicado Lenin Oswaldo Orddfiez Ortiz, rendido
ante el Juez XI de lo Penal de Manabf, en Manta el 9 de marzo de 2000, anexo 21, supra
nota 26,

8 Ver anexo 1, supra nota l.

Yer anexo 9, supra nota 12
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fue arrojado en un rio de la Parroguia Jestis Marfa en el Cantén
Naranjal.

66. Es recién con esta declaracidon obtenida, no en base a la
investigacién estatal para descubrir que ocurrié con Marco Palma, sino
de manera Tfortuita a través de una declaracién veluntaria de una
persona detenida por motivos distintos, que se llega a saber que Palma
fue asesinado, se menciona a los autores materiales de tal acto que
fueron sentenciados penalmente e inclusc se identifica a les autores
intelectuales que quedaron en la impunidad debido & que a su favor se
dicté auto de sobreseimiento definitivo.

67. Esta declaracion permite establecer que el secuestro y posterior
asesinato de Marco Palma y Jhon Mero Parrales, fue un acto bien
planificade por personas que tenian formacidén en inteligencia militar,
por haber sido varios afios miembros de la FAE, que utilizaron
credenciales otorgadas por el Estado para evitar que el guardia del
SECAP realice alguna accién que frustre el secuestro que iban a
desarrollar, credenciales que igualmente las utilizaron para evadir
controles policiales cuando movilizaban en un furgén hacia el Guayas a
ias dos personas secuestradas v que el secuestro ocurrié a la entrada
de una institucion estatal como el SECAP y frente a personal militar de
la FAE que llegd a dicha institucidn a solicitar curses de formacién
seglin dicen las Fuerzas Armadas

68. El Estado no hizo nada para en realidad esclarecer los hechos, a
pesar de que en 1998 tuvo noticia de que una sefiora de nombre Bélgiea,
amante de Lenin Ordéfiez, habia contado que Marco Palma fue asesinado
por dicha persona®.

69. Cuando su cuerpo aparecié flotando a las orillas de un rio, en la
Parroquia Jesds Maria del Cantén Naranjal en la Provincia del Guayas,
los agentes del Estado no hicieron nada tendiente a identificar el
cadaver e iniciar una investigacién para determinar las circunstancias
de su muerte, tan solo se limitaron a enterrarle en una fosa comin del
cementerio local, argumentando que ningGn familiar se habia acercado a
reclamar sus restos®™.

5t Ver parte policial elevado el 9 de junio de 1998, al Sr. Jefe de 1a 0. 1. 1. de
Manta por el Sargento segundo de FPolicia, Linc Caicedo Bonifacio, Anexo 12, supra nota
15,
o Recorte de prensa de diario El Universo de 23 de mayo de 1997, anexo 18, supra
nota 22,
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70. Si las autoridades judiciasles o 1a policia hublesen investigado
sobre las circunstancias de la muerie de las personas gue aparecieron
flotande en un rio a fines de mayo de 1997 o si hubiesen investigado
respecto a la informacién que consta en el parte policial del 9 de
junio de 1998, el proceso penal hubiese avanzado con mayor celeridad a
fin de sancionar a los responsables, sin embarge ello no ocurrio, las
autoridades estatales se cruzaron de brazos v esperaron sentadas hasta
que les llegue la informacién respecto a los hechos, por 1lo que se
puede afirmar que la conducta de las autoridades judiciales fue
deficiente al no realizar una investigacién efectiva.

71. Si en este caso se sentencié a tres personas por el secuestro v
muerte de Marco Palma, no es por un trabajo de investigacién iniciado
por el Estado en cumplimiento a sus obligaciones internacionales, sino
gue ello se debe a la confesidén voluniaria realizada por Lenin Ordéfiez,
que fue detenido por motivos ajenos con el presente caso.

T2. Para el Estado fue creible la version de Lenin Ordéfiez, solo en
cuanto a los autores materiales a los cuales les impuso penas
condenatorias, pero no fue creible su versién en torno a los autores
intelectuales a los cuales los sobresevd definitivamente una vez que se
presentaron escritos de desistimiento por parte de los familiares de
las victimas, olvidandose que se trata de un delito de accién piblica
que no necesita del impulso particular para investigar, enjuiciar vy
sancionar a los responsables.

73. La falta de acusacién fiscal v la decisién de sobreseimiento se
basa en el hecho de que en el proceso penal no consta evidencia de la
responsabilidad de los acusados como autores intelectuales del
secuestro v posterior asesinato de Marco Palma, aquella evidencia no
tenian que aportarla los familiares de la victima, sino que el Estado
al ser un delito de acci6én piublica debia actuar de oficio a fin de
allegar al proceso penal toda la evidencia que demuestre ¢ no su
responsabilidad en los hechos acusados, en ese sentido es de recordar
que el agente policial a cargo de la investigacioén sefiala que no se ha
logrado establecer 1la responsabilidad de los autores intelectuales
debide a que ellos no estan detenidos, es decir que para los agentes
del Estado, es indispensable que hayan personas detenidas para
esclarecer los hechos, de lo cual surge que un delito que no tenga
detenidos simplemente queda en la impunidad.
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T4. Esta forma de actuar ocurrida en el presente caso en que no se
determiné la responsabilidad de los autores intelectuales debido a que
@lleos no estaban detenidos, ocurre actualmente en que la mavoria de
crimenes quedan en la impunidad tal como lo establece el profesor
Philiph Alston, Relator Sobre FEiecuciones Extrajudiciales, en su
informe sobre Ecuador emitido en mayo del afio en curso.

75. Las acusadoras particulares en varias oportunidades solicitarcn
se proceda a emitir auto de prsién preventiva en contra de los autores
intelectuales, a lo cual el juez se negaba diciendo que dicha medida
cautelar era facultativa del juzgador v que &1 creia que no era
necesario, seréd que ello, aunado a la falta de una verdadera
investigacién que establezca su responsabilidad a fin de que haya el
oportune sobreseimiento dictade a los autores intelectuales se debia a
que ellos gozaban no solo de poder econdmico en el lugar, sino aque
ademas de poder peolitico, pues durante el desarrollo del proceso penal
el Gobierno nacional designé a Medardo Cevallos como embajador en
Mexico®,

76. El quemeimportismo de las autoridades para investigar y sancionar
los hechos permitié que el proceso penal en total dure cerca de 10
afios, desde gue se presentd la denuncia en el juzgado XI Penal de
Manabi, hasta que el 9 de abril de 2007 la Primera Sala de la Corte
Superior de Justicia de Portoviejo considerando que desde el 2001 en
que se emitié el auto de sobreseimiento provisiocnal hasta la fecha no
se ha reabierto el sumario ni practicade nueva prueba tendiente a la
incriminacién de los sindicados, emitié aute de sobreseimiento
definitivo a favor de los autores intelectuales™.

77. La Comision Interamericana ha establecido que las victimas y sus
familiares tienen derecho a una investigacion judicial realizada por un
tribunal penal designado para establecer vy sancionar la responsabilidad

&8 ANEXQ  56..- Notas de solidaridad al embajador frente a las acusaciones
vertidas en su contra.

"° Ver el auto emitido el 9 de abril de 2007 por la Primera Sala Penal de la
Corte Superior de Portoviejo que confirma el sohreseimiento definitivo emitido por el
Juzgado XI Penal de Manabi, anexo 54, supra nota 59 y la providencia de archive del
proceso penal emitido por el referido juzgado el 16 de abril de 18997 una vez que
recibio el ejecutorial superior, anexo 55, supra nota 60.
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respecto a las violaciones a2 los derechos humanos™, la duracién del
nroceso judicial de casi 10 afios, evidentemente constituye una
violacién a que la causa se resuelva dentro de un plazo razonable,
ademés de que el asunto no implicaba mayor complejidad debido a que a
los pocos dias del secuestro aparecid el cadéver de Marco Palma, que si
se procedia a su identificacién oportuna permitia primero gque la
familia sepa que ocurrid reaimente con &l v segundo permitia agilitar
el proceso, ademas se realizaron pocas acciones estatales tendientes
al descubrimiento de la verdad.

78. El proceso penal a parte de informes policiales que se limitan a
receptar declaraciones a los familiares de las victimas, con excepcion
del informe policial que relata el proceso de exhumaciéen de los
cadaveres, esta lleno de certificados de honorabilidad, certificados de
no tener causas penales v declaraciones de personas que sefialan la buen
conducta de los acusados, en torno a investigar los hechos se ohserva
que las autoridades policiales y militares se limitan a librar escritos
pidiendo informen si esta detenido Marco Palma v se limitan a recibir
respuestas de diversas unidades diciendo que no esta detenido, sin que
se hava realizado una verdadera investigacién tendiente a demostrar
plenamente que no estan invoiucrados agentes estatales, quedando dudas
sobre su participacién o no en el secuesiro y posterior muerte.

79. A los dos afios v ocho meses de su secuestro, se tuvo conocimiento
que Marco Palma estuvo con vida por cinco dias y se lo mantuvo a pan vy
agua a fin de ablandarlos y no representen peligro para sus captores,
sin que el Estado haya desplegado algan tipoe de diligencia para
intentar ubicar su paradero a pesar de que desde el 16 de mayo tuvo
conocimiento de los hechos, por la informacién aparecida en la prensa y
desde el 17 de mayo tuvo conocimiento la judicatura a través de la
denuncia formal que presenté Lidia Brave ante el Juez XI Penal de
Manabi.

80. Cuando existen violaciones del dereche a la vida, la Corte ha
dicho que debe emprenderse en forma inmediata a una investigacién
judicial en forma independiente e imparcial™ y cuando el Estado no
investiga en forma exhaustiva e imparcial los hechos privativos a la

n véase, en general, los informes nimeros £58/92 (Argentina) y 29/92 (Uruguay),

Informe Anual 1992-93 de la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos,

72 Corte I.D.H Caso Myrna Mack Chang sentencia del 25 de noviembre del 2003,
parr. I57.
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vida significa ademas otra viclacién al derecho internacional de los
derechos humanos: la ruptura de la obligacién de prevenir, evitar y
combatir la impunidad. En este sentido la Corte Interamericana ha
recordado que, bajo la Convencién, “el Estado tiene el deber [juridico]
de evitar y combatir la impunidad”™. Igualmente, el Comité de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas ha recordado que la impunidad de las
viclaciones de los derechos humanos constituye una violacién a las
obligaciones del Hstado bajo el Pacto.

81. Como 1o ha diche la Corte, a diferencia del derecho penal
interno, en los procesos scbre violaciones de derechos humanos, la
defensa del Estado no puede descansar sobre la imposibilidad del
demandante de allegar pruebas que, en muchos casos, ho pueden obtenerse
sin la cooperacion del Estado, pues es el Estado quien tiene el control
de los medios para aclarar hechos ocurridos dentro de su territorio™.
La razén de que se exija una serie de procedimientos en el caso de
muerte no aclarada de una persona es ofrecer garantias a la familia v a
la sociedad de que dicha muerte no va a2 permanecer inexplicada.

82. Ello por cuanto el Estado ejerce el monopolio de la accién penal,
incluso en aquellos sistemas en que esta prevista la participacién de
la victima o sus familiares, su ejercicio no es obligatorio sino
optative para el damnificado vy no sustituye a la actividad estatal™. Ya
gue, tratandose de delitos de accién ptblica que son perseguibles de
oficio, adn cuando el afectado no se presentare como parte cuande le es
permitido, el Estado tiene la obligacién de investigar v perseguir esos
delitos y nos los familiares, a fin de preservar el orden pablico vy
garantizar el derecho a la justicia. En su calidad de titular de la
accion punitiva, el Estado, a través del Ministerio Pablico, tiene la

£ Corte I.DLH, Caso Nicolas Blake, Sentencia de Reparacidén de 22 de enero de
1999, Serie C) Resoluciones y Sentencias, pdrrafo 64.

” Corte I.D.H, Caso Veldsquez Rodrigusz, Sentencia de 29 de julio de 1988
Serie C No 4, pdrrs. 135136 Caso Godiner C(ruz, Sentencia del 20 de enero de 1989,
Serie C No 5, pdrrs. 141-142; Caso Gangaram Panday, Sentencia del 21 de enerc de 1994,
Serie C No. 16, pdrr. 49 y; Caso Neira Alegrfa y Otros, Sentencia del 19 de enero de
1985, Serie C No. 20, pdrr. 65.

e CIDH,  Informe Anual 1997, informe N° 82/97, Caso 11 218 (drges Sequeira
Mangas), Nicaragua, OFA/Ser.L/V/II 98 Doc.6 Rev., 13 de abril de 1998, pédrs 96 y 97,
pag, 735
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obligacién indelegable e irrenunciable de actuar o promover la accién
penal e impulsar las distintas etapas procesales hasta su conclusién™.

83. En el presente caso, el Estado se olvidé de su obligacion de
promover la investigacion judicial a fin de que en un plazo razonable
se identifique y sancione tante a los autores materiales como
intelectuales, atn cuando los responsables sean agentes privados.

84. En ese sentido la H  Corte Interamericana dijo que la
responsabilidad internacional del Estado puede derivarse también de
actos cometidos por terceros o particulares en principio no atribuibles
al Estado, cuando el Estade incumple su obligacién de hacer respetar
las normas de la Convencién Americana y de asegurar la efectividad de
los derechos alli consagrades en toda circunstancia vy respecto de toda
persona., alin en las relaciones inter~individuales, vya que la
responsabilidad al Estado por actos de particulares puede darse cuando
por accidén u omisién de sus agentes se incumples las obligaciones erga
omnes contenidas en los articulos 1.1 v 2 de la Convencién Americana.

85, En este sentido, las obligaciones establecidas en la Convencién
Americana, v especificamente en esta disposicién, “no se cumplen
inicamente con no violar los derechos y libertades proclamados en ellos
(deber de respeto), sino que comprenden también una obligacién de
garantisa.

86. La Comision ha dicho también que es obligacién del Estado el
proceder a una investigacion exhaustiva, inmediata e imparcial de todos
los casos eh que hayan quejas de parientes u otros informes fiables que
hagan pensar gue se produjo una muerte no debida a causas naturales en
las circunstancias referidas™.

* En relacién a este punto véase, por ejemplo, Informe N°12/95 Caso 11218,

Nicaragua, OFA/L/TIL 80, Doc. 16, 13 septiembre 1995, pérr. 7.19; Informe Anual de la
CIDH (1996), OFA/Ser. L/V/IL. 96, Doc. 7 rev., 14 de marzo de 1997 Informe N° 36/96,
Caso 10 843 (Chile), 15 de octubre de 1996, Con respecto a la necesaria acuciosidad
que debe demostrar el Ministerio Publico en el ejercicio del Impulso procesal Véase
Corte Interamericana de Derschos Humanos, Caso Veldsquez Rodriguez, Sentencia de 29 de
Jjulio de 1958, pdrr. 79

i Ver, CIDH Informe N° 10/95, Caso 10.580, Fcuador, Informe Anual de la CIDH
1995, péarrs. 32-34; Informe N° 55/97, caso 11, 137, Argentina, 18 de noviembre de 1997,
parrs. 413 a 424. En éstos casos, la Comisién ha adoptado como guia los “Principios
relativos a una eficaz prevencidn e Investigacicn de las ejecuciones extralegales,
arbitrarias o sumarias’, adoptados por el Consejo Econdmico y Social de las Naciones
Unidas’ en su resolucion 1989/65 de 24 de mayo de 1989.. Con el propésito de
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87. Tanto a nivel universal como regional, los instrumentos
internacionales sobre derechos humanos establecen los principios
basicos que deben regir a la administrascién de justicia. Estas nociones
parten de una premisa esencial, como es el deber de los Estados de
proteger y garantizar a todas las personas, sin discriminacién alguna,
los derechos humanos™. Para una proteccién v garantia eficaz se hace
necesario, obviamente, la existencia de normas gue protejan esos
derechos, de recursos y mecanismos idénesos para hacerlos efectivos v de
un sistema judicial que actde consecuentemente y dentro de un plazo
razonable, pues una demora injustificada puede constituir denegacidn de
justicia al permitir la impunidad de los autores intelectuales del
secuestro y posterior asesinato de marco Palma vy Jhon Mero Parrales.

88, El deber de investigacién es una de aquellas obligaciones
llamadas de medioc v constituye une de los pilares principales de la
proteccién efectiva de los derechos humanos, ello significa que tal
deber de investigacién absuelve el Estado despliegando motu propio las
actividades necesarias para esclarecer los hechos vy las circunstancias
que los rodearon. Los principios relativos a una eficaz prevencioén e
investigacion de las ejecuciones extralegales, arbitrarias o sumarias
fijan los criterios para el cumplimiento del deber de investigacion y
prescriben la necesidad de una investipacien exhaustiva, inmediata e
imparcial, el relator sobre ejecuciones extrajudiciales ha reiterado
que el incumplimiento de tales principios constituye un indicio de
responsabilidad gubernamental, aungque no se pueda probar que en las
ejecuciones de que se trate han estado directamente implicados los
funcionarios gubernamentales™.

complementar los principios relativos a una eficaz prevencidn e Investigacién de las
ejecucionss extralegales/arbitrarias o sumarias y a fin de garantizar la realizacién
de una investigacion exhaustiva e Imparcial Naciones Unidas aprobs el Manual para la
Prevencidén Efectiva y la investigacidn de ejecuciones extra—judiciales, arbitrarias y
sumarias y, en especial, el Protocolo Modelo para una investigacion de las ejecuciones
extra—judiciales, arbitrarias y sumarias {(“Protocolo de Minnesota”) Ver, 22 Naciones
Unidas, documento ST/CSDHA/TE

7 Ver p. ej. el artfeule 1.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y

el artfeulo 2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

0 s '
ver Informe a la Comision de Derechos Humanos, documentos de NNUU,

E/CN 4/1891/36, parr. 9591 y E7CN. 4/1990/22, pérr. 463.
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89. La falta de diligencia, mostrada en el caso por el Estado, llego
al obstruccionismo para proteger a los responsables, pues cuando se
encontrd los caddaveres no se realizé ninguna investigacidn tendiente a
identificar el cuerpo mediante la toma de huellas dactilares u otros
medios, no se determind la causa de su muerie v, no se prepard un
informe detallando todas las observaciones del lugar, tan solo se
ordend enterrar los cadaveres en un afosa comin, argumentando que
ningan familiar los habia reclamado.

90. El incumplimiente del Estado no sélo constituye por si misme una
violacion de sus obligaciones internacionales, sine que evidencia su
falta de voluntad v mala fe en el cumplimiento de los principios
basicos v fundamentales de la sociedad v del derecho internacional
(pacta sunt servanda y bona fide), pues como ha sefialado la Corte, los
Estados no pueden por razones de orden interno dejar de asumir la
responsabilidad internacional ya establecida®,

91, La Convencién establece que toda persona tiene la facultad de
recurrir ante log organos jurisdiccionales del Estado, para obtener la
proteccion de sus derechos o para hacer valer cualquier otra
pretension. De esta manera se asegura la tranquilidad social, en tanto
cuentan con una instancia y un proceso, previamente determinados por la
ley, por medio del cual pueden resolver sus controversias.

92. Es decir que todas las personas tienen el derecho de acceder al
sistema judicial, para que los o6rganos llamados a resolver su
pretensién la estudien y dentro de un plazo razonable emitan una
resolucion motivada conforme a derecho. En ese sentido la H. Corte ha
reconocido el derecho de las victimas v de sus familiares a acceder a
la jurisdiccién competente a fin de que se investiguen los actos que
lesionaron tales derechos, se determinen las responsabilidades del caso
y se establezcan las reparaciones correspondientes.

93. En el mismo sentido, el Comité de Derechos Humanos de Naciones
Unidas ha afirmado que se debe permitir a las victimas de violaciones
de derechos humanos descubrir la verdad respecte a los hechos
cometidos, conocer sus autores, y obtener una indemnizacién apropiada.
Por su parte, la Subcomisién de Prevencion de Discriminaciones vy
Proteccién a las Minorias ha dicho que el derecho a la justicia impone

g0 Responsabilidad Internacional por expedicién y aplicacién de leyes violatorias

de la Convencidn (arts. 1 y 2 Convencién Americana sobre Derechos Humanocs), Opinién
Consultiva 0C~14/94 del 9 de diciembre de 1994 Serie 4 No. 14, pdrr. 35
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a los Estades las cbligaciones de investigar las violaciones, perseguir
a sus autores v, si se establece su culpabilidad, hacer que sean
sancionados.

94, En el caso bajo examen no se podia exigir a las victimas que
efecten las acciones judiciales internas en busca de una sancién a los
responsables, por cuanto ellas fueron asesinadas, por ello el derecho
de acceso a la jurisdiccion lo han ejercido sus familiares. Al respecto
debemos recordar que la Comisién ha sefialado que cuasndo como en este
case la victima no estd en condiciones de buscar una reparacién
judicial, el derecho a acudir a ese medio se transfiere necesariamente
a los familiares de la victima, al sostener que las victimas yv/o sus
parientes tienen derecho a una investigacison judicial & cargo de una
corte de lo penal destinada a establecer v sancionar responsabilidades
en casos de violaciones de derechos humanos®.

95. Por su lado la H. Corte ha manifestade que esto emana de la
obligacién del Estade de “investigar seriamente con los medios a su
alcance las violaciones que se havan cometido dentro del émbito de su
jurisdiceion a fin de identificar a los responsables, de imponerles las
sanciones pertinentes vy de asegurar a la victime uns adecuada
reparacion”®. Ha seffalado ademas que, del articulo 8 de la Convencién
se desprende que las victimas de las violaciones de los derechos
humanos, o sus familiares, deben contar con amplias posibilidades de
ser oidos v actuar en los respectivos procesos, tanto en procura del
esclarecimiento de los hechos v del castigo de los responsables, como
en busca de una debida reparacién”. ¥ ya que “el derecho a la verdad
ge encuenira subsumido en el derecho de la victima o sus familiares a
obtener de los Srganos competentes del Estado el esclarecimiento de los

hechos violatorios v las responsabilidades correspondientes, a través

81

Véase, en general, Informes Nos. 28/92 (drgentina) y 29/92 (Uruguay) en
Informe Anual de la CIDH 1992-93, QFA/Ser.L/V/TI. 83, doc. 14 corr. 1, 12 de marzo de
1993, pags. 51-63, 169-74, Alfonso Eugenio Da Silva vs. Brasil, Informe N — G/00 pdrr.
40,

82 Corte IDH, Caso Veldsquez Rodriguez (Fondo), supra, pérrafo 174,

8 Ver Corte I.D.H., Caso Villagrdn Morales y otros, sentencia de 19 de noviembre

de 1999, parr. 227, Caso Blake, sentencia de 24 de enero de 1998, pdrrs. 96 y 97, y
Caso Durand y Ugarte, sentencia de 16 de agoste del 2000, psrrafo 129,



158

de la investigacion y el juzgamiento que previenen los articulos 8 vy 25

de la Convencion” ¥,

38, La impunidad se da cuando los autores materiales, intelectuales o
cémplices de conductas constitutivas de violaciones de los derechos
humanos se sustraen a las consecuencias juridicas de su actuacién. Hay
impunidad normativa cuande un texto legal exime de pena a los
criminales. Hay impunidad factica cuando, a pesar de la existencia de
leves adoptadas para sancionar a los culpables, éstos se liberan de
sancién adecuada ya por fallas en el funcionamiento del poder judicial,
va gracias a la amenaza o a la comisién de nuevos hechos de violencia,®
ya porgue uha sentencia gue impone una sancién no se cumpie, resultando
entonces la falta de sancién penal de alguien que efectivamente
delinquis. ®

97. Naciones Unidas, entiende por impunidad “la inexistencia, de
hecho o de derecho, de responsabilidad penal por parte de los autores
de violaciones de los derechos humanos, asi como de responsabilidad
civil, administrativa o disciplinaria, porque escapan a toda
investigacidén con miras a su inculpacidn, detencién, procesamiento v,
en caso de ser reconocidos culpables, condena a2 penas apropiadas,
incluso a la indemnizacion del dafio causado a sus victimas” ¥,

98. La impunidad “constituye una infraccién de las obligaciones que
tienen los Estados de investigar las violaciones, adoptar medidas
apropiadas respecto de sus autores, especialmente en la esfera de la
Justicia, para que sean procesados, Jjuzgados y condenados a penas
apropiadas, de garantizar a las victimas recursos eficaces y la
reparacion del perjuicio sufrido v de tomar todas las medidas
necesarias para evitar la repeticién de dichas violaciones” ®

a ver Corte I.D H., Caso Barrios Altes, sentencia del 14 de marzo del 2001,
pérrafos 42 y 48.

8 AMBOS, Kay, Impunidad y derecho penal Internacional, Fundacion Konrad Adenauer
y otros, Santafé de Bogotd, 1997, pp. 30-31

86 REYES ECHANDIA, Alfonse, Criminologfa, Bogotd, 1991, p. 24

& Conjunte de Principios para la proteccion y la promocién de los derechos
humancs mediante la lucha contra la  impunidad,  E/CN. 4/Sub, 2/1997/20/Rev. 1.,
Definiciones, A

88 Conjunto de Principios para la proteccion y Ia premocion de los derechos

humanos mediante la lucha contra la impunidad. Principio 20.
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99, Es necesario que los derechos a la verdad, a la justicia v a la
reparacion sean efectivamente reconocides, protegidos vy garantizados
por las autoridades nacionales. Si esos tres bienes juridiceos, salen
maltrechos por cualquier razéon con dificultad podra afirmarse que el
Estado este respetando y garantizando a toda la poblacién la plena
vigencia de los derechos garantizados en la Convencién va que ni en
nombre de la seguridad ptblica ni en nombre de la democracia es
legitimo despreciar los derechos de las victimas, por cuanto el Estado
no esta autorizado a creer que la verdad, la justicia v la reparacion
son cosas que puede discrecionalmente otorgar o negar.

100. Es injusto tolerar que las violaciones a los derechos humanos
queden impunes, por ello la impunidad debe ser vista, a1 mismo tiempo,
como fuente vy como resultade de la injusticia. No hay justicia allf
donde aquellos que han ultrajado la dignidad humana con actos violentos
y reprochables pueden jactarse de haber eludido la potestad estatal de
imponer sanciones adecuadas.

101, La H. Corte ha precisado que, bajo la Convencién Americana Jos
Estados deben prevenir, investigar y sancionar toda violacién de los
derechos reconocidos por la Convencién v  procurar, ademds, el
restabiecimiento, si es posible, del derecho conculeado v, en su caso,
ia reparacién de los dafios producidos por la violacién de los derechos
humanos, elle por cuanto el Estado estd ern el deber juridico de
investigar seriamente con leos medios a su alcance las violacicnes a los
derechos humanos que se hayan cometide dentro del ambito de su
jurisdiceién a fin de identificar a los responsables v de imponerles
las sanciones pertinentes®.

102. En tanto el Comité de DDHH, de manera reiterativa, ha recordado
la obligacién gque tienen los Estados de investigar =& fondo las
presuntas violaciones del derecho a la vida, y de encausar penalmente,
Jjuzgar vy castigar a quienes sean considerados responsables de esas
violaciones. Este deber es aplicable a fortiori en los casos en que los
autores de esas violaciones han sido identificados™,

8 Corte IDH, Sentencia de 29 de julio de 1988, caso Veldzquez Rodriguez, en
Serie O’ Resoluciones y Sentencias, N° 4, pdrrs. 166 y 174,

e Decisién sobre el caso de MNydia Erika PBautista de Arrellana, de 13 de
noviembre de 1995, pdrr. § (6); Documento de las Naciones Unidas, CCPR/C/55/563/1995.
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103. Ademas, la Convencién establece en el articulo 8 que la familia
de las victimas tienen derecho a ser oidos por un tribunal competente a
fin de esclarecer los hechos v buscar la sancién a los responsables
dentro de un plazo razonable®, desde que el Estado ha demorado el
tramite del proceso sin razones valederas que Jjustifiquen tal demora
excesiva, se establece la responsabilidad del Estado por negar a les
familiares el acceso a dichas garantias.

104. El Estado no puede justificar que el proceso sustanciado en en el
presente caso hava tardado casi 10 afios hasta que en el 2007 se emitio
una decisién definitiva por parte de la Primera 3Sala de la Corte
Superior de Justicia de Portoviejo al emitir el sobreseimiento
definitivo a favor de quienes fueron nombrados como autores
intelectuales por parte del acusado Lenin Ordofiez.

1056. En efecto Ecuador cuenta dentro de su legislacién con plazos
claros para resolver las diversas etapas procesales asi la etapa del
sumaric no debia durar mis de 60 dias en el caso demord mas de tres
afios, contados desde el 1 de julio de 1997 en que se dicté auto cabeza
de proceso e instruyé el sumario de ley™ hasta diciembre del 2000 en
que se declara cerrado el sumario®™. La etapa de apelacién que no debia
demorar més de 15 dias se tards 20 dias en que la Cuarta sals de la
Corte Superior de Justicia de Portoviejo, confirmé en una parte el auto
del juez aquo v en otra lo revocd al sobreseer provisionalmente a otros
dos acusados™. La etapa del plenario tardé 26 dias hasta el 129 de
marzo de 2001 en que se dictd sentencia de primer nivel®™. La etapa de
casacion que no debla durar més de unos 60 dias tardd unos 120 dias
hasta que el 26 de julio de 2002 la Segunda Sala Penal del supremo
resolvié el recurso interpuesto por los sentenciados®™ y el 9 de abril

o Corte I.D H., Caso de los Nifios de la Calle, sentencia de 19 de noviembre de
1999, pédrr. Z27.

B2 Ver anexc 9, supra nota 12.

9 Ver anexc 48, supra nota 53

9 Desde el 22 de enerc en que se dicta auto de llamamiento a plenario hasta el
16 de febrero del mismo afio en que se emite la resclucién de apelacién, aneyo 489,
supra nota 54 y anexo 50, supra nota 58,

% Ver anexo 51, supra nota 56

v Ver anexo 52, supra nota 57
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de 2007 se resuelve definitivamente la causa al confirmarse el
sobreseimiento definitivo de la causa® y procederse a su archivo®™.

106. Es decir que el proceso seguido por los hechos acaecidos contra
Marco Palma Mendoza que debi6 demorar un promedic de 180 dias conforme
los plazos sefialados en la ley, en la practica demord 9 afios v 9 meses
en ser resuelto, desde el 1 de julio de 1997 hasta el 9 de abril de
2007, lo cual evidentemente viola el derecho de la familia a que la
causa sea decidida dentro de un plazo razonable conforme lo establece
el articulo 8.1 de la Convencion,

107. En este sentido la H. Corte Interamericana dijo que la demora de
50 meses constituye un plazo irrazonable para resolver una situacién
juridica. En el caso bajo examen los dos procesos judiciales demoraron
mads de 6b meses, lo cual evidentemente viola el articulo 81 de la
Convencion™.

108. Es regla general que una investigacion penal debe realizarse los
mas pronto posible a fin de proteger los intereses de las victimas,
preservar la prueba v salvaguardar los derechos de toda persona que en
el contexto de la investigacidon sea considerada sospechosa, deber del
estado gue es fundamental cuando se estd al frente de un hecho que le
ha costade la vida a una persona.

109. Por lo expuesto claramente se establece que el Estado fue incapaz
de otorgar a los familiares de las victimas un recurso judicial que
dentro de un plazo razonable investigue, identifique v sancione a todos
los responsables del secuestro y posterior asesinato de marco palma
Mendoza.

11.2 Proteccion judicial.- Articule 25 de la Convencion
Americana.

110.  El articulo 25 de la Convencién dispone:

o Ver anexo 54, supra nota 59

8 Ver anexo 55, supra nota 60

9 Corte IDH, Caso Suarez Roserc Vs. FEcuador, sentencia emitida en noviembre de

1997, pdrrafo 73
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1 Toda persona tiene derecho a un recurso
sencillo y rapide o a cualguier otro recurso
efective ante los Jjueces o tribunales competentes,
gue la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucion, la
ley o la presente Convencidn, aun cuando tal
violacion sea cometida por personas que actlen en

ejercicio de sus funciones oficiales.
2. Los Fstados partes se comprometen.

a garantizar que la autoridad competente prevista
por el sistema legal del Estado decidira sobre los
derechos de toda persona gque Interponga tal

Fecurso,

a desarrollar lIas posibilidades de recurso
Judicial, y

a garantizar el cumplimiento, por las autoridades
competentes, de toda decisidn en que se haya
estimado procedente el recurso.

111. La primera informacion con la cual contaba la familia era que
miembros de la FAE habfan procedido a la detencién de Marco Palma,
versiones del guardia del SECAP al cual los ocupantes de la camioneta
blanca, doble cabina, en que secuestraron a Marco Palma, le dijeron que
no se precocupe que son de la Fuerza de Inteligencia v le mostraron unas
credenciales, lo cual se corrobora con la versiéon de Lenin Ordofiez que
informa que cuando llevaban a Marco Palma y Jhon Mero Parrales a
Palestina, con la finalidad de evadir los controles policiales
presentaban las c¢redenciales que les otorgd el Estado, ademds el
abogado de la familia en wvarias oportunidades les informé que sus
averiguaciones determinan que él1 fue detenide por elementos de las
Fuerzas Armadas v se encuentra en instalaciones militares.

112. Con base en esa primera informacién la familia primero interpuso
un recurso de héabeas corpus ante el Alcalde de la Ciudad de Manta v
cuando el abogado les informé que Marco Palma habia sido trasladado a
instalaciones militares en la ciudad de Quito, la CEDHU interpuso
recurso de habeas corpus ante el Alcalde de la Ciudad de Quito.
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Recursos que debieron servir para que de forma inmediata el Estado se
movilice a fin de dar con el paradero de Marco Palma y asegurar el
respeto a su dereche a la vida.

113. El recurso de habeas corpus de conformidad con el articulo 28 de
la Constitucion vigente en aquella época establecia que:

“Toda persona que creyere estar I1legalmente privada de su

libertad podrd acogerse al Hdbeas Corpus. Fste derecho lo
ejercerd por sI o por I[nterpussta persona, sin necesidad de
mandato escrito, ante el Alcalde bajo cuya Jjurisdiccidn se
encontrare o ante quien hiciere sus veces. La autoridad
municipal ordenard Inmediatamente que el recurrente sea
conducido a su presencia y se exhiba la orden de privacion de
la libertad, Su mandato serd obedecido sin observacién ni
excusa por los encargados del centro de rehabilitacién social
o lugar de detencion.
Instruido de los antecedentes, el Alcalde dispondrd Ia
Inmediata libertad del reclamante, si el detenido no fuere
presentado o sI no se exhibiere la orden, o sI ésta no
cumpliere los reguisitos legales, o si se hubieren cometido
vicios de procedimiento o, en Fin, si se hubiere justificado
el fundamento del recurso (..)".

114. Conforme consta del expediente, el Alcalde de Manta se limité a
solicitar a distintas dependencias del FEstade (Comandante del Ala de
Combate No. 23, Capitén del Puerto de Manta, Jefe del Comando Policial
de Manta, Jefe de la O.I.D. de Manta, Juez Octavo de lo Penal de
Manabi, Juez de Transito y Comisarios Nacionales) que el sefior Palma
fuera conducido a su presencia, sin que el recurso surtiera resultado
alguno. Igualmente, el Alcalde de Quito dnicamente dispuso a distintas
autoridades que el sefior Palma fuera conducido a su presencia el 6 de
junio de 1997, sin que se generara resultado alguno.

115, Ademdas frente al secuestro de una persona vy su posterior
asesinato el recurso efectivo para identificar a los responsables,
enjuiciarlos vy sancionarlos, es el proceso penal, segGn lo sefizla la
legiglacién penal ecuatoriana.

116. Sin embargo el Gobierno de Ecuador no cumplié con su obligacion
de proporcionar un recurso sencillo, rapido y eficiente a la familia de
lag victimas. Se olvido el Estado que los familiares de las victimas
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tienen el derecho a saber la verdad sobre lo que les ocurrio. Esio
emana de la obligacién del Estado de hacer uso de todos los medios que
tiene a su disposicién para llevar a cabo una investigacién seria sobre
las violaciones cometidas dentro de su Jjurisdiccidn a efectos de
identificar a los responsables’®, dentro de un proceso justo conforme lo
sefiala la Convencién, recurso que debe ser efectivo pues constituye uno
de los pilares basicos, no s6lo de la Convencién Americana, sino del
propic Estade de Derecho en una sociedad democratica en el sentido de
la Convencicn. '™

117. Ha dicho también que el Estado tiene el deber de iniciar ex
officio y sin dilacioén, una investigacién seria, imparcial v efectiva,
que no se emprenda como una simple formalidad condenada de antemano a
ser infructuosa. Esta investigacién debe ser realizada por todos los
medios legales disponibles v orientada a la determinacion de la verdad
y a la investigacioén, enjuiciamiente v castigo de todos los
responsables de los hechos.

118. La Comisién ha establecido que las victimas y sus familiares
tienen derecho a una investigacién judicial realizada por un tribunal
penal designado para establecer y sancionar la responsabilidad respecto

a las violaciones a los derechos humanos'®.

119. En el caso bajo examen esta demostrado que el 1 de julio de 1997
el Juzgado XI Penal de Manabi, dicté auto cabeza de proceso e instruyo
sumario de ley a fin de identificar v sancionar a los responsables del
gsecuestro v posterior asesinato de Marco Palma, sin embargo dicha
Jjudicatura durante el lapso de mas de 2 afiocs v ocho meses no desplegéd
mayores esfuerzos tendientes a descubrir lo ocurrido con Marco Palma y
menos identificar a los responsables a fin de imponerles penas
adecuadas, pues durante este lapso tan solo se receptaron versiones de
los familiares de la victima, dei personal del SECAP y de una sefiora
que tenia un kiosko al frente de dicha institucién estatal..

100 véase Corte I D.H, Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia del 29 de julio de
1988, pédrrafo 166

101

184,

Corte. I.D.H, Caso Castillo Petruzi, sentencia de 30 de mayo de 1999, parr.

oz véase, en general, los informes nimeros 28/92 (Argentina) y 29/92 (Vruguay),

Informe Anual 1992-93 de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.
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120. Es la declaracién de una persona detenida en febrero de 2000 por
causas ajenas al presente caso, que permite que él voluntariamente
decida contar que participd en el secuestro vy muerte de Marco Palma vy
otra persona, v sefiale los nombres de las otras personas que
participaron en los hechos va sea en calidad de autores materiales ¥
autores intelectuales y sefiale detalladamente como ocurrieron los
hechos hasta su asesinato luego de cinco dfas del secuestro, lo que
reactiva a las agencias estatales y permite a la policia exhumar los
cadéveres que habian side enterrados en una fosa comin v proceder a su
identificacion vy autopsia de ley para luego entregarlos a los
familiares a fin de que procedan a sepultarlos en el lugar que ellos
elijan.

121. En este sentido la Corte establecié que la negligencia de las
autoridades judiciales encargadas de examinar las circunstancias de una
violacidén de derechos humanos mediante la recoleccién oportuna de
pruebas in situy, no puede ser subsanada con las tardias diligencias
probatorias para buscar y exhumar restos mortales'®

122. Posterior a ello el desarrollo del proceso penal se limita a la
toma de versiones de los acusados v de familiares de las victimas vy al
acopio de certificados de antecedentes penales v de buena conducta de
los acusados y la recepcion de declaraciones acerca de la honorabilidad
de los acusados que realizan varias personas, sin que el Estado haya
desplegado mayores acciones, especialmente dirigidas a identificar y
establecer las responsabilidad de los autores intelectuales, e incluso
a desvanecer fehacientemente acerca de la responsabilidad de
instituciones militares en el hecho, pues en ese sentido se limits a
certificar que Marco Palma no estaba detenido en recintos militares,
sin desplegar mavores acciones tendientes a demostrar que sus agenties
no estaban implicados en los hechos acusados, mds allad de que la
victima haya estado detenida en instslaciones militares.

123. El articulo 25 de 1a Convencién obliga a los Estados a
suministrar recursos judiciales efectivos a las victimas de violacién
de los derechos humanos (art. 25), recursos que deben ser sustanciados
de conformidad con las reglas del debido proceso legal (art. 8.1), todo
ello dentro de la obligacién general a cargo de los mismos Estados, de

102 Corte I.D K, Caso de la Masacre de Pueblc Bello , Sentencia de 31 de enero de

2006, pérr. 178
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garantizar el libre v plenc ejercicio de los derechos reconocidos por
la Convencioén a toda persona que se encuentre bajo su jurisdiccion” ™,

124. En el caso bazjo examen podemos afirmar que el recurso penal no
fue efectivo, pues a pesar de que en el ambito judicial se emiti6 una
sentencia condenatoria en contra de Jlos autores materiales del
secuestro y posterior asesinato de Marce Palma y otra persona, no
procedie a la identificacion y sancidon de los autores material de tan
horrendo crimen que fue debidamente planificado con miras a que no se
lo descubra y sus autores gueden en la impunidad.

126, Podemos afirmar también gque el recurso de habeas corpus no fue
efectivo, pues los acaldes que tenian competencia para sustanciarlo de
conformidad con la legislacion vigente tan solo se limitaron a dirigir
comunicados a instancias estatales pidiendo gue dicha persona sea
trasladada a su presencia, sin que havan desplegado acciones tendientes
a su ubicacién, por lo cual dichos recursos a la final resultaron ser
ineficaces para dar con el paradero de Marco Palma y prevenir su
asesinato.

126, Debe entenderse la efectividad del recurso no solo en cuanto a
que haya un proceso judicial que permita la participacién de la victima
o su familia, sino que dicho recurso es efectivo cuando se resuelve
dentro de un plazo razonable vy no cuando se tarda en exceso permitiendo
gue haya de facto denegacion de justicia .

127. En ese sentido la Corte ha dicho que “la inexistencia de un
recurso efectivo contra las violaciones a los derechos reconocidos por
la Convencién constituye una trasgresion de la misma por parte del
Estado en el cual semejante situacién tenga lugar (...)para que tal
recurso exista, no basta con que este previsto por la Constitucion o la
ley o con que sea formalmente admisible, sino que se requiere que sea
formalmente idoneo para establecer si se ha incurrido en una violacién
a los derechos humanos y proveer lo necesaric para remediarls, un
recursc que resulta ilusorio debido a las condiciones generales
predominantes en el pais, o incluso en las circunstancias particulares
de un caso determinado, no puede ser considerado eficaz. Ello puede
ocurrir, por ejemplo, cuando su inutilidad haya quedado demostrada por

104 Corte I.D M, Caso Veldsquez Rodriguez, FExcepciones Preliminares, Sentencia
del 26 de junic de 1987, pdrr. 80; Caso Fairén Garbi y Solfs Corrales, Excepciones
FPreliminares , Sentencia del 26 de junio de 1987, parr. 890 y Caso Godinez Crusz,
Excepciones FPreliminares, Sentencia del 26 de junioc de 1987, pédrr. 82,
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la practica, porque falten los medios para ejecutar sus decisiones; por
cualquier otra situacién que configure un cuadre de denegacién de
justicls, como sucede cuando se incurre en retarde injustificado en la
decisién: o, por cualquier causa, no se permita al presunto lesionado
el acceso al recurso judicial” 1

128. La demora en resolver el proceso penal y la falta de despache de
los habeas corpus permiten concluir que el Estado de hecho carece de
recursos répidos y sencillos o efectivos que amparen a los individuos
contra violaciones a las garantias constitucionales o de la Convencién.
Proceso penal que se prolongd por case 10 afos, definitivamente no
responde a los requisitos establecidos por la Convencién. Por ello pese
a existir dentro del régimen juridico normas que pretenden garantizar
cualquier derecho individual que hubiera sido violado, en la practica
no funciona permitiendo que esto suceda.

129. Por lo expuesto claramente se establece que el Estado incumplié
con su obligacion de otorgar a los familiares de la victima un recurso
adecuado v sencillo para la determinacién de la responsabilidad de los
autores de tan graves hechos en forma oportuna v que ha sido incapaz de
hacer cumplir la sentencia judicial emitida por la Corte Suprema,
constituyendo agquelle una infraccisén al articulo 25 de la Convencién.

II.3. Derecho a2 la integridad personal (articulo 5 y 1(1) de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos)

130. El derecho a la integridad personal, consagrado en el artfculo
5(1) de la Convencién Americana, establece que:

“toda persona tiene derecho a que se respete su Integridad
fisica, psiquica y moral.

131. La falta de investigacidén oportuna respecto a de la desaparicién
de Marcc Bienvenido Palma Mendoza durante tres afios generdé en sus
familiares un profunde sentimiento de angustia e incertidumbre, hasta
que por una situacién no provocada por la actividad del Estado se
determindé que él fue asesinado a los cinco dias de su secuestro, y que
los actores serfan perscnas civiles .

08 Ver Garantias judiciales en Estados de Emergencia Opinién Consultiva 0C-8/87

de 6 de octubre de 1987, pir, 24,
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132. En efecto conforme consta del expediente, cerca de tres afios los
familiares del Marco Palma mantuvieron la esperanza de que éste se
encontrara todavia con vida, situacién que recién cambié en el 2000 con
la exhumacién e identificacién de su cuerpo en un cementerio de la
Parroguia Jestis Maria del cantén naranjal en la Provincia del Guayas.

133. La falta de investigacidén oportuna por parte del Estado a fin de
descubrir las causas del secuestro, identificar a sus responsables v
someterlos oportunamente a proceso judicial tendiente a su sancién
penal expuso a la familia a uns situacién de angustia y desesperacion,
no solo por el hecho de ka desaparicién de su pariente, sino porque se
vieron obligados a incurrir en gastos econdmicos en la contratacion de
abogados v la movilizacidén a distintos lugares en la busquedz de su
pariente, les dejé sin dinero, lo cual necesariamente los llevé a
cambiar su modo de vida, puesto que lidia Bravo Bravo con la finalidad
de continuar en la bisqueda de su conviviente v alimentar a sus hijos
se vio forzada primero a vender sus dos vehiculos y luego a deshacerse
de sus muebles vy electrodomésticos, lo cual aumento el dafio moral que
ya de por si la familia tenia con la desaparicion de marce palma, lo
cual inclusc afectad sus relacicnes sociales.

134, El secuestro vy desaparicién de una persona, constituye una
evidente utilizacién de una técnica destinada a producir no sole la
desaparicién misma, sino también un estado generalizado de angustia,
inseguridad y temor, no solo en la victima si no también en sus
familiares.

135, La Convencién Americana claramente establece que toda persona
tiene derecho a vivir en condiciones de dignidad, dehbiendo el Estado
proteger este derecho, lo cual evidentemente en el presente caso no lo
hizo, en ese sentido la H. Corte Interamericana ha establecido que los
familiares de las victimas de violaciones de los derechos humanos
pueden ser, a su vez, victimas'® De esta forma es entendible que en
casos que involucran el secuestro y la desaparicién y posterior muerte
de personas, la violacion del derecho 2 la integridad psiquica y moral
de los familiares de la victima es una consecuencia directa que les
causa un severo sufrimiento por el hecho mismo del secuestro que se
acrecienta por la constante negativa de las autoridades estatales de
realizar una investigacion eficaz para lograr el esclarecimiento de lo

108 Corte IDH, Caso Ibsen Cdrdenas e Ibsen Pefia, Sentencia de 1 de septiembre de
2010 , pdrr. 126, y Caso Gomes Lund y otros (Guerrilha do Araguaia), Sentencia de 24
de noviembre de 2010, pdrr. 235
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sucedido’™, lo que hace presumir un dafio a la integridad psiquica y
moral de familiares directos de victimas de ciertas violacicnes de
derechos humanos'®, a causa de las actuaciones u omisiones de las

autoridades estataleg frente a los hechos'®,

136. De tal suerte gue resulta evidente la violacion del derecho a la
integridad personal de la familia de Marco Bienvenido Palma Mendoza, no
solo por las consecuencias sufridas ante los hechos del caso, sino
también por su bésqueda de justicia.

137. Por lo expuestioc, solicitameos a la H. Corte declare que el Estado
ecuatoriano violé el articulo 5(I) de la Convencién en perjuicio de los
familiares directos de Marco Palma Mendoza..

I1.4.— La obligacién de respeto y garantia.— Articulo 1 de
la Convenci6n Americana

138, El articulo 1 de la Convencién establece que :

“1. Los Estados partes en esta Convencién se
comprometen a respetar los derechos y libertades
reconocidos en ella y a garantizar su Ilibre y
pleno ejercicio a toda persona que esté siujeta a
su  Jurisdicecidn, sin discriminacién alguna por
motivos de raza, color, sexo, Idioma, religién,
opiniones polfticas o de cualquier otra Iindole,
origen nacional o social, posicién econdmica,

nacimiento o cualquier otra condicion social” .

139. El derecho internacional de los derechos humanos impone dos
grandes 6rdenes de obligaciones a los Estades; el primero, un deber de

1ot Corte IDH, Caso Ibsen Cirdenas e Ibsen Pefia, Ibidem pérr. 126, y Caso Gomes

Lund y otros (Guerrilha do Araguaia), ibidem, pdrr. 241
108 Corte IDH, Caso Valle Jaramillo y otros, Sentencia de 27 de noviembre de 2008,
parr. 119/ Caso lbsen Cdrdenas e Ibsen Peila, Ibidem, pérr. 127, y Caso Gomes Lund y
otros {Guerrilha do Araguaial, Ibidem pdrr. 235

18 Corte I.D.H. Caso Manuel Cepeda Vargas, Sentencia de 26 de mayo de 2010, péarr,
195,
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abstencion de conculcar los derechos humanos v el segundo un deber de
garantia de éstos.

140, El primero esta integrado por aguel conjunto de obligaciones que
tienen que ver con el deber de abstencidén del Estade de violar -por
accidén u omisidén— los derechos humanos, éste deber de respetar los
derechos vy libertades reconocidos en la Convencion, implica que el
ejercicio de la funcién puablica tiens unos limites que derivan de que
los derechos humanos son atributos inherentes a la dignidad humana v,
en consecuencia, superiores al poder del Estado. Asi, en la proteccién
de los derechos humanos, est& necesariamente comprendida la nocién de
la restriccion al ejercicio del poder estatal'®

141. Mientras que el segundo se refiere a las obligaciones del Estado
como garante de los derechos de los individuos, que se materializa con
la investigacisén, sancion v reparacion de las violaciones de derechos
humanos por los dafios causados. Con ésta obligacién debe “garantizar”
el libre v pleno ejercicio de los derechos reconocidos en la Convencién
a itoda persona sujeta a su jurisdiccién. Esto implica el deber de los
Estados de organizar todo el aparato gubernamental v, en general, todas
las estructuras a través de las cuales se manifiesta el ejercicio del
poder publico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente
el libre y pleno ejercicio de los derechos humanos'!’. Esta obligacién no
se agota con la existencia de un orden normative dirigide a hacer
posible el cumplimiento de esta obligacién, sino que comporta la
necesidad de una conducta gubernamental que asegure la existencia, en
la realidad, de una eficaz garantfia del libre v plenc eljercicio de los
derechos humanos.

142. Como consecuencia de esta obligacién el Estado esta asimismo
obligado a, adoptar todas las medidas hecesarias para prevenir las
violaciones, investigar las violaciones a los derechos'?, castigar a los

Ho Al respecto ver, la expresion “leves” en el artfcule 30 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos, Opinién Consultiva 0C-6/86 del 8 de mayo de 1986
Serie A No, 6, pdarr. ZI.

ni Corte I.O.H . Caso Veldsquez Rodriguez. Sentencia de 29 de Julio de 1985
Serie C No. 4, pdrr. 166. Caso Godlnez Cruz, Sentencia de 20 de enero de 1989. Serie €
No. &, pdrr. 175, ver ademis Opinién Consultiva OC 11780, 10 de agosto de 1990

2 El deber de investigar, ha sido Interpretado por la Corte Interamericana como

una medida de proteccién de las personas, Véase Caso Vog (Guatemala), Medidas
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responsables, remediar la vielacién a través de la restitucion Integra
a la situacién anterior, si ella no es posible, indemnizar
pecuniariamente vy adoptar todas aquellas otras medidas de reparacién
adecuadas a fin de remediar la violacién causada. '’

143. El Estadc entonces se coloca en una posicion juridica de garante
de los derechos humanos, de la cual emergen obligaciones esenciales
para la proteccién v garantia de éstos. Es sobre esta base que la
doctrina v la Jjurisprudencia han elaborado el concepto de deber de
garantia, como hocién nuclear de la posicién juridica del Estado en
materia de derechos humanos. El Estado es por tanto, garante del pleno
goce de los derechos de los individuos v, consecuentemente, debe
cumplir con sus obligaciones internacionales, tanto convencionales como
consuetudinarias,

144, El deber de garantia puede sintetizarse como el conjunto de

“obligaciones de garantizar o proteger los derechos humanos vy consiste
en su deber de prevenir lag conductas antijuridicas y si éstas se
producen, de investigarlas, de juzgar y sancionar a los culpables y de
indemnizar a la victimas™, Este deber de garantia esta expresamente
mencionado en varios tratados internacionales de derechos humanos, toda
vez que é&stos como la sefialado la Corte Interamericana, “estan
orientados, mds que a establecer un equilibrio de intereses entre
Estados, a garantizar el goce de derechos y libertades del ser

humano” .

14b., Las obligaciones gue integran el deber de garantia son de
naturaleza complementaria v no son alternativas ni sustitutivas. En
este orden de ideas, el Relator de Ejecuciones Extrajudiciales ha
considerado que “en virtud del derecho internacional los gobiernos
estan obligados a investigar en forma exhaustiva e imparcial toda

provisionales. Caso Saguic Serech (Guatemala). Medidas provisionales. Caso Giraldo
(Colombia). Medidas provisionales.

u3 Un ejemplo de como la Comisién recepta estos principios del derecho

internacional es el casc Lissardi y FRossi vs. Guatemala decidido por la CIDH en su
Informe anual de 1994; pdg. 565.

ne Informe de ONUSAL del 19 de febrero de 1992, documento de NNUU, A/46/876
S5/23580, pdrr. Z8.

ne Opinién Consultiva OC-1/82 de 24 de septiembre de 1982, pérr. 24.
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denuncia de violacién del derecho & la vida para identificar, someter a
la justicia v castigar a los autores, obtener reparacioén a las victimas
o sus familiares vy adoptar medidas eficaces para evitar que dichas
violaciones se repitan en el futuro. Los dos componentes de ésta
cuadruple obligacion son en si mismo los elementos disuasorios mas
eficaces para impedir las violaciones de derechos humanos (...)” 'S,

146, Las obligaciones que integran el deber de garantia, son
interdependientes. Asi, la obligacidén de procesar v castigar a los
responsables de violaciones de derechos humanos esté en estrecha
relacién con la de investigar los hechos. No obstante no es posible que
el Estado elija cual de éstas obligaciones habra de cumplir. Si éstas
pueden ser cumplidas separadamente una de otra, el Estade ne deja de
estar obligado a cumplir todas y cada una de ellas.

147, Del expediente surge que el 16 de mayo de 1997 Marco Palma fue
secuestrado por una camioneta blanca z la entrada de la institucién
estatal SECAP, cuvos integrantes se identificaron ante el guardia de
dicha institucidén como pertenecientes a la fuerza de inteligencia y le
mostraron unas credenciales otorgadas por el Estado v que el Estado a
pesar de que fue informado en forma inmediata de dicho acto no hizo
nada para proteger a las victimas evitando su posterior asesinato, a
pesar de que inicié un proceso judicial para investigar los hechos, no
realizd acciones en forma diligente a fin de evitar su muerte,
limitandose a receptar versiones, sin desarrollo procesal por casi tres
afios, hasta que circunstancialmente una persona detenida por otros
motivos relatd lo que realmente sucedidé con Marco Palma, permitiendo la
recuperacion de los cadaveres v su posterior entrega a la familia v la
sancion a los autores materiales, pero la grave deficiencia en la
investigacién judicial permitié la  impunidad de los autores
intelectuales de dichos delitos, dentro de un largo proceso penal que
culminé definitivamente en el 2007 con la decisién de sobreseimiento
definitivo a los autores materiales v el posterior archivo de la causa,
io cual determina que el Estado no ha cumplido con todas las
obligaciones que le impone el deber de garantia conforme el articulo
1.1 de la Convencién.

1e ver informe a la Comision de Derechos Humanos del Relator Especial sobre las

Ejecuciones Extrajudiciales, Sumarias o arbitrarias de Ila OV, doc. E/CN 4/1994/7,
parr. 688,
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148. La Jurisprudencia de la H. Corte, sostiene ademas que el Estado
tiene la obligacién de investigar toda situacidon que entrafie una
violacién de los derechos humanos consagrados en la Convencidn. Si el
aparato estatal actna en forma tal que la violacidon no es castigada vy
no se restablece con prontitud el pleno goce de esos derechos de la
victima, no ha cumplido con su obligacién de garantizar el libre vy
pleno ejercicio de esos derechos a las personas que estdn bajo su
jurisdiccion'’.

149. Ha sefialado, que lo decisivo es dilucidar si una violacién a los
derechos humanos reconocidos por la Convencion ha tenido lugar con el
apovo o tolerancia del Estado o si éste ha actuado de manera que la
transgresion se haya cumplido en defecto de toda prevencién o
impunemente. En definitiva, de lo que se trata es de determinar si la
violacién a los derechos humanos resuita de la inobservancia por parte
de un Estado de sus deberes de respetar v garantizar dichos derechos,
que le impone el articulo 1.'®

1650. Recordemos que segin la declaracién de quien participdé en su
secuestro y posterior muerte, Marco Palma Mendoza y Jhon Mero Parrales
permanecieron con vida durante <c¢cinco dias en una instalacién
perteneciente a la familia Cevallos Balda, hasta que se decidié su
traslado & la Provincia del guayas, siendo asesinados en el Cantén
Naranjal, sin que se haya hecho nada por protegerlos a pesar de que su
familia comunicé a las autoridades en forma inmediata de lo ocurrido,
lo que demuestra que el Estado no actué de manera diligente para
prevenir la muerte de estas personas.

1581. A ello necesariamente se suma la deficiencia judicial en la
investigacion v demora incurrida en el tramite del proceso, lo cual
permitié que muchas evidencias desaparezcan y de facto queden en la
impunidad los autores intelectuales de los hechos.

162, La Corte dijo que el articulo 1.1 es fundamental para determinar
si una violacién de los derechos humanos reconccidos por la Convencion

ur Corte I.D.H Caso Veldsguez Kodriguez, sentencia del 29 de julio de 1988,
péarrafo 176, ver también CIDH, Informe N° 50,99, CASO 11.739, 13 de abril de 1999
parrafo 30,

18 Corte I.D. H Caso Veldsquez Rodriguez, sentencia de 29 de julio de 1988 pérr.
178,  Caso Godinez Cruz, sentencia de 20 de enero de 1989, pdrr. 183; Caso Gangaram
Panday, sentencia de 21 de enero de 1994, pdrr. 62,
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ptede ser atribuida a un Estado Parte, ya que dicho articulo pone a
cargo de los Estados los deberes fundamentales de respeto y garantia,
de tal modo que todo mencscabo a los derechos humanos que pueda ser
atribuido, segin las reglas del Derecho internacional, a la accién u
omisién de cualquier autoridad piblica, constituye un hecho imputable
al Estado que compromete su responsabilidad en los términos previstos

por la misma Convencisn'',

153. La Corte Interamericana dijo que la responsabilidad internacional
del Estado puede generarse por actos u omisiones de cualguier poder u
6rgano de éste, independientemente de su Jjerarquia, que violen la
Convencion Americana. Es decir, tode acte u omision, imputable al
Estado, en violacidén de las normas del Derecho Internacional de los
Derechos Humanos, compromete la responsabilidad internacional del
Estado'®,

1564. En el presente caso, de las constancias que obran en el
expediente, esta demostrado que agentes estatales no investigaron en
forma oportuna los hechos a fin de prevenir la muerte de Marco Palma,
al igual que no actuaron en forma diligente en el desarrolle del
proceso penal, permitiendo que tarde en resolverse la causa, todo ello
en perjuicio de la familia que buscaba justicia., lo que demuestra que
el Estado viclé su obligacién de respeto y garantia establecido en el
articulo 1.1 de la Convencién, por lo cual solicitamos que esta
responsabilidad sea declarada por la H. Corte.

III. REPARACIONES Y COSTAS

I11.1.~ Los derechos de las victimas

165. En el ordenamiento internacional son victimas las personas que,
individual o colectivamente, hayan sufrido dafios, inclusive lesiones
fisicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdida financiera o
menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como consecuencia

e Corte ID.KH., Caso “Cinco Pensionistas” , Sentencia de 28 de Febrero de 2003,
parr. 1863, Baena Ricardo y otros. Sentencia de 2 de febrero de 2001, pdrr. 178; y Caso
Caballero Delgado y Santana. Sentencia de & de diciembre de 1995, pdrr. 56.

20 Corte I.D.M., Caso “La Ultima Tentacion de Cristo” (Olmedo Bustos y otros),
Sentencia de & de febrerc de 2001. pédrr 72
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de acclones u omisiones que violen la legislacion penal vigente en los
Estados Miembros, incluida la que proseribe el abuso de poeder v
comprende ademds, en su caso, a los familiares o personas a cargo que
tengan relacioén inmediata con la victima directa. ™

166, El derecho internacional reconoce a las victimas de graves
violaciones de 1los derechos humanos tres derechos fundamentales, a
saber: 1% El derecho a saber o derecho a la verdad, 2° El derecho a la

justicia v 3° El derecho a obtener reparacion'®,

167, La H. Corte ha establecido que es un principio de derecho
internacional que toda violacién que hava causado un dafio comporta la

obligacién de reparar a cargo del Estado'®.

1568, De su lado, el Comité de Derechos Humanos considera gque el deber
de reparar el dafic no se satisface solamente por medio del ofrecimiento
de una cantidad de dineroc a las victimas. En primer término debe
ponerse fin al estado de incertidumbre en que se encuentra la victima'®.

159. Cabe afiadir que en los instrumentos internacionales las formas de
reparacidén son complementarias y no excluyentes unas de otras,
dependiendo de las circunstancias especificas de «cada caso en
particular. FEn este marco se inserta la nocién de la reparacion
integral

160. Para hacer efective el derecho de las victimas a obtener
reparacion deben tomarse en cuenta las reglas previstas por los
instrumentos internacionales que establecen  varios principios
fundamentales tales como que Jla reparacién debe ser suficiente,
efectiva, rdpida v proporcional a la gravedad de las violaciones v a la

121 Principios fundamentales de justicia para las victimas de delites y del abuso

de poder, A1 y A 2

2 OFICINA EN COLOMBIA DEL ALTC COMISIONADO DE IAS NACIONES UNIDAS PARA LOS
DERECHOS HUMANGS, La Organizacidon de las Naciones Unidas y los derechos de las

victimas de violaciones graves de los derechos humanos, Bogotd, 526 de septiembre de
2002,

128

147),

Corte LD H , Caso Juan Humberto Sdnchez, sentencia de 7 de junio de 2003 {p.

12 Ver por ejemplo, la comunicacion 107/1981, Elena Quinteros contra Uruguay, del

Comité de Derechos Humanos, (p. 14-18)
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entidad del dafic sufrido y cuando el Estado ha resarcido a la victima
por una violacién, quien la haya cometido deber& resarcir al Estado,
ademas de que el Estado debe garantizar la ejecucion de las sentencias
nacionales e internacionales que impongan reparaciones.

161, En desarrolle de estos principios es importante determinar los
mecanismos concretos que permitan que efectivamente las victimas puedan
recibir la reparacién a la cual tienen derecho. Independientemente de
la obligacion de reparar por parte de los victimarios, el Estado debe
respetar su obligacién de reparar cuando sus funciconarios sean
responsables por accidén o por omisién en los hechos, o cuando el
responsable de éstos no cumpla con su obligacién de reparar.

ITI. 2.~ El derecho a la reparacisén

162, El deber de reparacion a las victimas de violaciones de dereches
humanos es un principio consuetudinario que, recogido en diversos
tratados internacionales, se ha 1ido desarrollando doctrinaria v
jurisprudencialmente con los elementos fundamentales de esa nocién.

163. El articulo 63.1 de la Convencion dispone que:

Cuando decida que hubo violacion de un derecho o libertad
protegidos en esta Convencion, la Corte dispondrd que se
garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad
conculcados. Dispondrd asimismo, si ello fuera procedente,
gue se reparen las consecuencias de la medida o situacion
que ha configurado la vulneracidén de esos derechos y el pago
de una justa indemnizacicon a la parte lesionada

164, La Corte IDH sostuvo que el articulo 63.1 de la Convencién
Americana que dispone la obligacidon de reparar cuando se produjo una
violacioén, constituye una norma consuetudinaria que es, ademds, uno de
los pilares fundamentales del actual derecho de gentes tal como lo ha
reconocido esta Corte y la jurisprudencia de otros tribunales'?.

176 Corte IDH, Caso Aloeboetoe y otros. Reparaciones, Sentencia de 10 de

septiembre de 1993, pdrr. 43; Caso Fl Amparo, reparaciones, sentencia del 14 de
septiembre de 1996, pdrr. 14. Ver también Caso Veldsquez Rodriguez, Indsmnizacion
compensatoria sentencia de 21 de julio de 1989, pérr. 25/ Caso Godinez Cruz,
Indemnizacion compensatoria, sentencia de 21 de julio de 1989, parr. 23
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165, El texto del referido articulo establece el alcance de la
obligacion de reparar estableciendo tres extremcs a cargo del Estado:
primero, que “se garantice al lesionado en el goce de su derecho o
libertad conculcados”: Segundo, que “se reparen las consecuencias de la
medida o situacién que ha configurado la vulneracién de esos derechos.”
y tercero, todo esto, ademas del “pago de una justa indemnizacién.'®,
por cuanto toda violacién de una obligacién internacional que haya
producido un dafio comporta el deber de repararlo adecuadamente'®

166. En materia de derechos humanos, la Corte ha desarrollado los
elementos que debe contener la reparacién, de manera mds o menos
exhaustiva, asi surge de su jurisprudencia en materia de reparaciones
que ha reconocido el deber de reparar adecuadamente a la victima v a
sus familiares, ordenando el pago de una indemnizacién por dafio
emergente, Jlucro cesante, v reparacién del dafic moral, incluyendo el
pago de indemnizacién y la adopcién de medidas de rehabilitacion del
buen nombre de las victimas, y que se investiguen los hechos vy se
provea el castigo de quienes sean encontrados culpables. Segin esta
interpretacion, la realizacidn de la justicia es parte integrante de la
reparacison

167, En relacién al alcance de la indemnizacién, la Corte ha dispuesto
que ”... Lla reparacién del dafio ocasionado por la infraccién de una
obligacién internacional consiste en la plena restitucién (restitutio
in integrum), lo que incluye el restablecimiento de la situacién

anterior, de no ser aguellc posible la reparacidén de las consecuencias

126 La Corte Interamericana ha desarrcllade el contenido de estos tres elementos,

bajo el concepto de restitutio in Integrum Especialmente por el tipo de casos en que
ha Intervenido (desapariciones y ejecuciones extrajudiciales) ha analizado
extensamente Jla reparacidn y el contenido de Ja Jjusta Indemnizacicn, Veldsquez
Rodriguez y Godinez Cruz. Indemnizacion compensatoria e interpretacion de la Sentencia
de Indemnizacion Compensatoria, Sentencias de 21 de Julio de 1989 y 17 de agosto de
1990 respectivamente, caso Alceboetoe y otros. Reparaciones, sentencia de 10 de
septiembre de 1998, caso El Amparo, Reparaciones, sentencia de 14 de septiembre de
1996. caso Neira Alegria y otros. FReparaciones. Sentencia de 19 de septiembre de 1996;
caso Caballero Delgado, Reparaciones. Sentencia de 29 de enerc de 1997,

12 Corte I.D. H., Caso Baldedn Garcia, Sentencia de 6 de abril de 2006, parr. 174;
Caso Acevedo Jjaramille y otros. Sentencia de 7 de febrero de 2006, pérr. 294 y Caso
Comunidad indigena Sawhoyamaxa, Sentencia de 29 de marzo de 2006, pirr. 195
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que la infraccién produjo entre ellas el pago de una indemnizacién como
compensacién  por los dafios patrimoniales v extramatrimoniales,
incluyendo el dafio moral ...”".'™

168, El derecho a obtener reparacién es el que toda persona tiene a
recibir, en el caso de haber sufrido un dafic injusto, desagravio,
resarcimiento v satisfaccién.

168 En ejercicio del derecho a obtener reparacién toda persona que ha
sufrido un dafio debe lograr la restitutio in Integrum la indemnizacién
o vreparacidén por equivalencia en dinero, y - La satisfaccién o
reparacion moral, éste derecho a obtener reparacién es de caracter
integral, pues deberd abarcar todos los dafies y perjuicios sufridos por
la victima, debiendo comprender medidas individuales de reparacién
relativas al derecho de restitucién, indemnizacién y rehabilitacién,
medidas de satisfaccion de alcance general.

170. Toda victima debe tener posibilidad de ejercer, en la via penal,
civil, administrativa o disciplinaria, “un recurso accesible, rapido y
eficaz” en solicitud de reparacién. Al ejercer dicho recurso debera
beneficiarse de una proteccién del Estado contra actos de intimidacion
o de represalia, debiendo el Estado adoptar medidas adecuadas para
impedir la repeticién de los hechos.

I1I1.3. Medidas de Reparacién

171, Entonces como corolario de las obligaciones asumidas por el
Estado, encontramos que la reparacién es el altimo compromiso. Esto es,
el Estado asume que si viola los derechos que se comprometié a
proteger, debe realizar aquellos actos que borren las consecuencias del
acto u omisién ilicitos. La reparacion de los dafios también tiene
aspectos de una obligacién de garantia en cuanto funciona como un
mecanismo de prevencion.

1”8 Corte Interamericana de [Derechos Humanos: Caso “Veldsquez Rodriguez”,

Indemnizacion compensatoria, sentencia de 21 de julio de 1989, pérr. 26; Caso “Godinez
Cruz”, Indemnizacién compensatoria, sentencia de 21 de julio de 1989; Caso de los “19
Comerciantes” , sentencia de 5 de julio de 2004, pdrr. 221, Caso Baldedn Garcia,
Sentencia de 6 de abril de 2006, pdrr. 176) Caso Comunidad indigena Sawhoyamaxa,
Sentencia de 29 de marzo de 2006, pdrr. 197, y Caso Acevedo Jaramillo y otros,
Sentencia de 7 de febrero de 2006, parr. 296
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172. Su objeto consiste en adoptar medidas de restitucidén, es decir
restablecer el status quo anterior de que la violacién ocurra o en el
caso de no ser posible reparar el dafio de otro modo que ~de buena fe vy
conforme a los criterios de razonabilidad— sustituya a la restitucién
en especie, a través de la indemnizacién, rehabilitacién, satisfacci6n
v medidas de no repeticion.

173, Con arreglo a lo establecido por los Principios y Directrices
basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones a las normas
internacionales de derechos humancs y del derecho internacional
humanitario a interponer recursos vy obtener reparaciones, las formas no
excluyentes de reparacion, individual o colectiva, sefialadas son la
restitucion: la rehabilitacién, la indemnizacién v las medidas de
satisfaccion y las garantias de no repeticién.

I1I.3. A Medidas de Compensacion

174, La jurisprudencia de la Corte claramente establece los criterios
gue se deben observar para proceder a otorgar upa Jjusta v equitativa
indemnizacién con la finalidad de compensar econémicamente a la victima
o sus Tamiliares por los dafios sufridos por la violacién a sus derechos
humanos, el monto de las mismas, dependerd del dafic ocasionado en los
planos tanto material como inmaterial. En todo caso, las reparaciones
no pueden implicar ni enriquecimiento ni empobrecimiento para la
victima o sus familiares™.

Dafios materiales.

175. La Corte sostuvoe que siempre debe darse la “restitutio in
integrum” , y solo si aquello no fuera posible resulta necesario buscar
formas sustitutivas de reparacion a favor de la victima, los familiares
vy dependientes de las victimas, mediante unaz justa compehsacion
pectniaria, indemnizacién que primeramente se refiere a los perjuicios
sufridos que comprenden tanto el dafio material como el moral,™ a la que

129 Corte I.D.H, Caso Cantoral Benavides. reparsciones, sentencia de 3 de
diciembre de 2001, pérr. 42; Caso Cestl Hurtado. reparaciones, sentencia de 31 de mayo
de 2001, parr. 36 y Caso de los ‘Nifios de la Calle” . reparaciones, sentencia de 26
de mayo de 2001, pédrr. 63

o Corte LD H, Caso Alveboetoe y otros, reparacicnes, sentencia del ]0 de
septiembre de 1993, pdrrs. 47 y 49; Caso FEl Amparo, reparaciones, sentencia de 14 de
septiembre de 1996, pérr. I16.
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debe agregarse medidas de cardcter positivo que el Estado debe adoptar
para asegurar gue hechos lesivos como los del presente caso no se
repitan’™, incorporande la Corte como parte de la indemnizacioén
obligaciones de hacer, teniendo en cuenta las caracteristicas

particulares del caso'®.

176, La indemnizacion se refiere a la compensacién por todo perjuicio
que resulte como consecuencia de una violacién v que fuere evaluable
econémicamente; v comprende tanto el lucro cesante (lucrum cessans)
como el dafioc emergente (damnum emergens). Se concede en casos de dafio
fisico o mental; de pérdida de oportunidades —incluvendo las relativas
a la educacién o al +trabajo—; de dafios materiales y pérdidas de
ingresos —incluido el lucro cesante~; de dafics a la reputacién o a la
dignidad; asi como para los gastos de asistencia juridica o de otros
expertos, de medicinas o de servicios médicos

177. El dafio emergente consisie en la afectacién econdmica derivada
directa e inmediatamente de los hechos producidos por el accionar
ilfcito de agentes estatales, por los que la victima o sus familiares
se vieron obligados a incurrir en gastos como el tratamiento médico vy
psicolégico o la pérdida de ingresos econémicos.

178. El Lucro cesante que comprende todo lo que la victima dejo de
ganar durante todo el tiempo que permanece el dafio, para lo cual se
congidera la perspectiva de vida que tenia la victima, tiempo durante
el cual con su trabajo hubiese podide acrecentar su patrimonio en
beneficio familiar.

179. Ahora bien una vez establecido que en el presente caso, las
indemnizaciones pecuniarias son formas sustitutivas de reparacion,
debemos dilucidar que elementos o componentes gque integran el dafio

1 Corte LD K, Caso de la “Panel PBlanca” (Paniagua Horales y otros).
reparaciones, sentencia de 25 de mave de 2001, pdrr. 80:; Casc Castillo Psez.
reparaciones, sentencia de 27 de noviembre de 1995 parr. 82 y Caso Garrido y
Baigorria. reparaciones, sentencia de 27 de agosto de 1998, pdrr. 41.

12 Asf, ha ordenado reabrir una escuela y un dispensario médico en ls aldea de
Gubaja para que los menores de edad beneficiarios de uma Indemnizacién puedan
estudiar. Ver Corte Interamericana de Derechos Humanos:@ Caso “Aloeboetoe y otros”)
reparaciones, sentencia del 10 de septiembre de 1993 En' “Informe Anual de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos®, pdg. 86. Secretaria General de la OF4, FWashington
DC, Estados Unidos, 1994



181

material e inmaterial, respecto a lo que la Corte dijo que se debe
tener en cuenta un sistema de equilibrio que incluya la edad de la
victima, la expectativa de vida de la misma, sus ingresos reales vy
potenciales v el ntmero de sus dependientes y sucesores y cuando no
hubiere datos sobre sus ingresos reales se tomaréd en cuenta el salario
minimo vital vigente en el pafs, ™ pudiendo ademas basar el céalculo de
la indemnizacién tomando comc salario base un monto no menor al costo
de la canasta alimentaria basica desde que ocurrieron los hechos hasta
la presente. ™

180, Ademas es necesario referirnos al dafio patrimonial familiar,
considerando que toda violacién produce un impacto negative en la
familia de las wvictimas, lo cual las obliga a cambiar su mode de vida,
en ese sentide la Corte ha dicho que los familiares de la victima
perdieron sus trabajos o la posibilidad de realizar sus actividades
cotidianas debido al cambio de sus circunstancias personales, ademas
incurrieron en gastos econémicos para atender los diferentes
padecimientos ocasionados por esos hechos.'®

181. De lo expuesto vy tomando en cuenta la jurisprudencia del H.
Tribunai, por el momento consideramos que por concepto de indemnizacion
material debe otorgarse un valor de 30,000 délares a la conviviente v =z
la madre, 20.000 dolares & cada uno de los hijos v 10.000 dolares a
cada uno de los hermanos y al prime que incluse perdié el trabajo por
dedicarse a buscar a Marco Palma.

Dafios inmateriales de los familiares,

182, La Corte ha dicho que el dafio inmaterial puede comprender tanto
los sufrimientos v las afliceiones causados a las victimas directas v a
sus allegados, y el menoscabo de valores muy significativos para las
personas, como las alteraciones, de caracter no pecuniario, en las

133 Corte I.D.H, Caso Neira Alegria, reparaciones, sentencia de 19 de septiembre

de 1996, pédrr. 49

134 Corte I.D.H Casc El Amparo, reparaciones, sentencia de 14 de septiembre de
1996,
13 Corte I.D.H, Caso Bulacio, reparaciones, sentencia de 18 de septiembre de

2003, pdrr. 85.
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condiciones de existencia de la victima o su familia, ™ siendo solo

ohjeto de compensacién con fines de reparacién integral a las victimas
a través de dos medios, en primer lugar mediante una cantidad de dinero
gue el tribunal determine en aplicacién razonable del arbitrio judicial
y en segundo lugar mediante la ejecucidon de obras de repercusion
piblica que tenga como efecto la recuperacién de la memoria, de
disculpas publicas a los deudos v reprobacién oficial a las violaciones
a los derechos humanos, con el compromiso de que hechos similares no
vuelvan a ocurrir. '

183. Respecto del dafic moral dijo que, “resulta evidente pues es
propic de la naturaleza humana que toda persona sometida a las
agresiones v vejamenes mencionados experimente un sufrimiento moral. La
Corte estima que no se requieren pruebas para llegar a esta

conclusion. .. "',

184, Si bien es verdad que en muchos casos la sentencia condenatoria
en contra de un Estado per se constituye una reparacién del dafio moral,
sin embargo, la Corte ha considerado que atn cuando una sentencia
condenatoria, puede constituir en si misma una forma de reparacion vy
satisfaccion moral, en el presente caso, ésta no seria suficiente dada
la especifica gravedad de la vieolacién al derecho a la vida y al
sufrimiento moral causade a las victimas y sus familias, las cuales
deben ser indemnizadas conforme a la equidad®®.

185. Tomando en cuenta que la H. Corte dijo que se puede declarar la
violacién del derecho a la integridad psiquica v moral de familiares
directos de victimas de ciertas violaciones de derechos humanos
aplicando una presuncién iuris tantum respecto de madres vy padres,
hijas e hijos, esposos y esposas, compafieros y compafieras permanentes

135 Corte LD H , Caso Juan Humbsrto Sénchez Sentencia de 7 de junio de 2003,

pérr. 168, Caso del Caracazo, FReparaciones, Sentencia de 29 de agosto de 2003, pérr.
94; y Caso Trujillo Oroza, Reparaciones, Sentencia de 27V de febrero de 2002, pdrr. 77

157 Corte I.D H, Casoc Masacre Plan de Sénchez, sentencia de 19 de noviembre de
2004, parr. 80,

128 Corte IDH Caso Aloceboetoe y otros, Reparaciones, Sentencia de 10 de
septiembre de 1993, pdrr. 56,

d Corte I.DH, Caso Neira Alegria, reparaciones, sentencia de 19 de septiembre
de 1996, parr. 56.
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{en adelante “familiares directos” ), siempre que ello responda a las
circunstancias particulares en el caso, y respecto de aquellas personas
[que no son familiares directos] la Corte evaluara, por ejemplo, si
existe un vinculo particularmente estrecho entre éstos y las victimas
del caso que permita a la Corte declarar la violacién del derecho a la
integridad personal. El Tribunal también podréa evaluar si las presuntas
victimas se han involucrado en la blisqueda de justicia en el caso
concreto, o sl han padecido un sufrimiento propioc como producto de los
hechos del caso o a causa de las posteriores actuaciones u omisionss de
las autoridades estatales frente a los hechos'

186. En ese sentido consideramos que la H. Corte debe en sentencia
ordenar el pago de indemnizaciones por dafio moral a favor de los hijos
del primer metrimonio de Marco Palma, que responden & los nombres de;
Geoconda Maria Palma Figueroa quien al ser la hija mayor sufrié mucho
ante la pérdida de su padre y luego sufrié al ver que su hermano Marcos
Jimmy Palma Figueroa comenzé a ser perseguido debide a que exigia se
sancione a los autores materiales, debiendo por ello incluso huir de su
casa v posteriormente lo asesinaron.

187. Se indemnice por dafic moral a Lidia Guadalupe Bravo Brave, con
quien convivia al momento de los hechos v con la cual procrec 5 hijos
que responden a los nombres de; Luis Miguel Palma Bravo que estuvo
presente durante el secuesiro; Rosalfa Mariuxi Palma Brave (que
presenté acusacion en el juicio penal- al momento fallecida en el 2005
vy dejé un nific en la horfandad pues era madre soltera), Maria Lilibeth
Palma Brave, Wider Ramén Palma Bravo v William Marco Palma Brave, hijos
que incluso padecieron penurias econémicas debido a que su madre gasté
el dinero en la biisqueda de su padre, por lo cual corrieron riesgo
incluso de dejar de estudiar..

188. Mientras convivia con Lidia Bravo, en otras mujeres tuve dos
hijos que responden a los nombres de Monserrate Lili Palms Cedefio;
Robingon Marcos Palma Mendoza.y Nelson Palma Mendoza, los cuales sa
raiz de la muerte de Marco Palma sufrieron penurias econémicas, pues
era &l gquien en forma responsable se preocupaba de su alimentacioén,
vestido, vievienda y educacién. .

189. La Sefiora Perfelita Matilde Mendoza Aguayo, madre de Marco Palma,
que sufrié la pérdida de su hijo y hasta el final en calidad de
acusadora particular buscé que los tribunales internos hagan justicia,

140 Corte IDH, Casc Valle Jaramillo y otros, pédrr. 119
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quien debido a su avanzado estado de edad dependia econdémicamente de la
avuda que Marco Palma le brindaba para alimentacién vy salud..

190.  Son hermanos de Marco Palma! Victor Laudinoe Palma Mendoza; Manuel
Vicente Palma Mendoza; Aura Indelira Palma Mendoza; Laurentina Leonor
Palma Mendoza, Julic César Palma Mendoza, es menester sefialar al H.
tribunal Interamericano que al momento Carlos Alberto Palma Mendoza
sefialado por la I. Comision esta fallecido, los cuales sufrieron la
forma en que su hermano primero fue secuestrado y Iuego ha sido
asesinado, pues la femilia era muy unida y todos los fines de semana se
encontraban en la casa de Marco Palma para departir juntos..

191. Solicitamos a la H. Corte que también se considere otorgar
indemnizacién por dafic moral a Pablo Antonic Palma Pico, que en su
calidad de primo de Marco Palma Mendoza, se apersono de la blsqueda v
acompafid a todo lado a Lidia Bravo en requerimiento a las autoridades
de que entreguen con vida a su primo cuando creian que las fuerza
armadas lo tenian detenido y posteriormente apoyvo en el seguimiento del
proceso judicial en busca de justicla, situacién que incluso le acarres
problemas familiares pues lleg6 a perder su trabajo.

192. De acuerdo a las evaluaciones psiquiétricas efectuadas, todos los
integrantes del nucleo familiar presentan cuadros de afectacién
emocional por lo vivido!

193. En razén del dafio moral causado a la familia, por el sufrimiento
al cual innecesariamente se vieron abocados, consideramos que la H.
Corte en equidad debe fijar un monto de 60.000 dolares para Lidia Bravo
Brave con quien Marce convivia al momento de los hechos,, 40,000
délares para cada uno de los hijos, 40.000 délares para la madre de
Marco Palma, 30.000 délares para el primo que dedicé su tiempo a la
bisqueda de Marco Palma v 20,000 délares pars cada uno de los hermanos.

Medidas de satisfaccion y garantias de no repeticién.

194. Entre la satisfaccién y las garantias de no repeticién se
incluyen varias medidas que apuntan a una reparacion simbélica vy otras
orientadas a la prevencion de violaciones, construyendo las condiciones
para evitar la repeticion de las mismas.

14l ANEXO 57. - Informe Psicoldgico que sefiala el dafio sufride por los integrantes

de la familia e Incluso recomienda gue reciban un tratamiento y evaluacidn
especializada a Fin de superar los traumas sufridos.
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195, La garantia de no repeticidon estd identificada con la adopcién de
ias medidas necesarias para evitar que las victimas sean afectadas con
la comisién de nuevos crimenes del mismo género. De esta forma de
reparacion hacen parte medidas para prevenir la perpetracién de
conductas criminosas mediante diversas acciones.

196. En este sentido, se considera adecuado que la Corie ordene al
Estado que cree una politica piblica que permita que en casos similares
se movilice en forma urgente todo el aparato del Estado a fin de evitar
violaciones al derecho a la vida, especialmente aplicando el mecanismo
de busqueda urgente consagrado en el Art. 90 de la actual Constitucion,
debe el Estado realizar un acto de disculpas ptblicas a la familia,
reparar los dafios causados a los familiares, tanto en el aspecto
material como mora y realizar acciones para evitar que esto se repita

I11.3.B Los beneficiarios de las medidas de reparacien

197. Los beneficiarios de las medidas de reparacién que adopte la
Corte son aquellas directamente lesionadas por la violacién efectuada
por el Estado, al respecto la Corte ha dicho que el término familiares
de la victima debe entenderse como un concepto amplio que sbarca a
todas aquellas personas vinculadas con un parentesco cercano.'® En el
presente todos los hijos dependian econdmicamente de su padre Marco
Palma Mendoza, al igual que su conviviente, quienes sufrieron
directamente primero por su secuestro y posterior muerte y la negativa
a otorgar Jjusticia, al igual que sufrieron la madre de Marco Palma vy
sus hermanos, al igual que un primo que dedico su tiempo v esfuerzo a
st bdsqueda, debido a que eran una familia muy unida al igual que lo
son azhora, en que contintan viéndose seguido v se preocupan los unos de
les otros, por lo cual los beneficiarios son:

Lidia Guadalupe Bravo Bravo (Conviviente);
Luis Miguel Palma Bravo (hijo)
Marfa Lilibeth Palma Brave (hija),

142 Corte IDH, Caso Alceboetoe y otros, Keparaciones, Sentencia de 10 de

septiembre de 1993, pdrr. 71, Caso Garrido y Baigorria. reparaciones, sentencia de J7
de agosto de 1998, pérr. 52 y Caso loayza Tamayo, reparacionss, sentencia de 27 de
noviembre de 1898, péarr. 92,
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Wider Ramén Palma Bravo (hijo)

William Marco Palma Bravo (hijo)

Geoconda Maria Palma Figueroa (Hija)

Monserrate Lili Palma Cedefio (Hija)
Robinson Marcos Palma Mendoza (hijo)
Nelson Palma Mendoza (hijo)

Perfelita Matilde Mendoza Aguayo, {(madre)
Victor Laudino Palma Mendoza; (hermano)
Manuel Vicente Palma Mendoza, (hermano)
Aura Indelira Palma Mendoza; (hermanc)
Laurentina Leonor Palma Mendoza; (hermano)
Julio César Palma Mendoza, (hermano)
Pablo Antonio Palma Pico (Primo)

Costas v gastos

198. La jurisprudencia constante de ls I. Corie ha sefialado que las
costas v gastos son parte del derecho a la reparacidon consagrado en el
articule 63.1 de la Convencién, puesto que la actividad desplegada por
la parte interesada para acceder a la justicia implica gastos vy
compromisos econémicos que deben ser compensades,' lo cual comprende
las erogaciones necesarias para acceder a los organismos de proteccisén
internacional establecidos en la Convencién Americana.

199. La sefiora Lidia Bravo Brave tuvoe la necesidad de contratar
abogado para que le ayude en la bisqueda de Marco Palma, para lo cual
incluso inecurrid en gastos de movilizacion y vidticos al abogado a
diversas ciudades como Quito v Guayvaguil, luege la familia contraté
abogado para que los represente en el proceso penal instaurado en
contra de los responsables'™, por lo cual consideramos que debe
reconocerse en equidad el valor de 10.000 dolares, aunque el monto
exacto del rubro incurrido en honorarios profesicnales podremos
cuantificarle de mejor manera mas adelants.

143 Corte LD H, Caso Masacre Plan de Sdnchez, sentencia de 19 de noviembre de
2004, pdrr. 115

144 ANEXQ 58. ~ Informe de Inteligencia de la policfa que entre otras cosas
seflala que Lidia Bravoe Bravo pagé a su abogado por honorarios a fin de que lo avude a
sacarlo do las Instalaciones militares e fncurrié en gastos de movilizacidn y vidticos
del mismo profesional hacla otras ciudades, asf como los gastos de movilizacion de
ella para buscar a Marco Palma.
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200. Lla Comisién Ecuménica de Derechos Humanos (CEDHU), tiene como
misién la defensa gratuita de las victimas o sus familiares ante las
autoridades internas o ante el sistema interamericano, sin embargo como
peticionario original ha incurrido en gastos para enfrentar el tréamite
del case ante la Comision Interamericana, como cosios de envio de
documentos vy transmisién por fax de los mismos, llamadas telefénicas,
destinar & un abogado del personal de la CEDHU para que apoye las
acciones a nivel interno en la buisqueda de informacién v realice la
defensa del caso a nivel internacional durante la etapa ante la I.
Comigsidén Interamericana y durante el tramite del expediente que ge
adelanta ante la H. Corte Interamericana en que necesariamente
incurrird en gastos de envié de documentos por courier y transmision
por fax de los mismos, llamadas telefénicas, costos de pasajes de avién
y hospedaje para desplazarse a la sede de la Corte o al lugar en que se
efecttien las audiencias a las que convoque la Corte, v en fin cuanto
gasto se produzca en el presente caso.

201. Por ello consideramos que seria razonable que la I. Corte ordene
que en concepto de costas y gastos se pague a la Comisién Ecuménica de
Derechos Humanos la cantidad de 16,000 délares, sin embargo
congiderando gue al momento se hace dificil calcular los gastos en que
se incurrira en el future por el tramite del case ante la H. Corte,
solicitamos que posteriormente se nos permita la presentacion de
pruebas v un detalle mas acertado de los gastos en que se ha incurrido.

IV.  PRUEBAS

202. La Comisién Ecuménica de Derechos Humanos, hace suvas todas las
pruebas presentadas y solicitadas por la Comisién.

203. Adicionalmente solicitamos que la I. Corte acepte como prueba los
documentos que a continuacién detallamos y nos autorice a que durante
la audiencia que convoque en el presenie caso presentemos prueba
testimonial.

1. Prueba Testimonial

204. Se solicita a la H Corte que durante la audiencia que convogue
en el presente caso se reciba el testimonio de Lidia Guadalupe Bravo
Bravo y Luis Miguel Palma Bravo (hijo) vy se nos permita presentar
testimonios ante fedatario pablico de las siguientes personas: Pablo
Antonio Palma Pico: Nelson Palma Mendoza: Geoconda Mariz Palma
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Figueroa: Victor Laudino Palma Mendoza;, Monserrate Lili Palma Cedefio v
Nelson Palma Mendoza.

2.~ Prueba documental
205, Agregamos en calidad de prueba documental los siguientes anexos,
mismos que solicitamos a la H. Corte los agregue al expediente
respectivo para los fines establecidos en el Reglamento de la Cortie.

ANEXQ 1.~ Entrevista a Manuel Armijos. Informe Policial No. 97—
218-0ID-MM-PREL de 23 de mayo de 1997, firmado por Lino Caicedo,
investigador de la Policia Nacional, dirigido al Sub-Jefe de la Oficina
de Investigacién del Delito de la Policia de Manta.

ANEX(Q Z.- Denuncia presentada por Lidia Guadalupe Brave Bravo,
compafiera del sefior Marco Palma Mendoza, ante el Juez de lo Penal de
Manabi el 17 de mavo de 1997.

ANEXO 3.- Declaracién de Lenin Ordéfiez en Informe Policial No.
2000~128~-PI-M-COMPL de 26 de febrero de 2000, firmado por el Cabo
primero de policia Aladino Zambrano, dirigido al Jefe de la Policia
Judicial de Manta; ver ademids declaracién rendida en la Policia
Judicial de Quito en Informe Policial de 4 de marzo de 2000, firmado
por el Subteniente Marco Zufiigs, dirigido al Jefe Provincial de la
Policia Judicial de Pichincha.

ANEX0O 4.- Testimonio Indagatorio de Freddy Simon Contreras Luna,
rendide ante el Juez X1 Penal de Manabi el 27 de marze de 2000,
testimonio de Vicente Aviles rendida ante el mismo juez el 4 de abril
de 2011 y certificacién conferida por el Jefe del Departamento
Administrative de la Direccién de Personal de la FAE.

ANEXO 5.- Testimonio instructivo de Luis Miguel Palma Bravo
rendido ante el Juzgado Décimo Primero de lo Penal de Manabi del 5 de
abril de 2000.

ANEXO 6.- Oficio N° 640-97 de 17 de mayo de 1997, suscrito por el
Juez XI de lo Penal de Manabi y dirigido al Jefe de la Oficina de
Investigacion del Delito de Manta.

ANEX0 7.- Comunicacién del 22 de mayo de 1997, firmada por el
Alcalde de Manta, dentro del Recurso de Habeas Corpus presentado por
Carlos Alberto Palma Mendoza, dirigido a la Sub, Jefatura de la 0.I.D.
de Manta,
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ANEX0 8.- Recurso de Habeas Corpus presentado en la Alcaldfa de
Quito a favor de Marco Palma.

ANEXO 9. - Auto cabeza de Proceso dictado por el Juzgade XI de lo
Penal de Manabi, instruvendo el sumario de lev.

ANEXO 10.~ Oficio ESMAAR-SED-062-0 de 8 de agosto de 1897,
dirigido a la Hna. Elsie Monge, Presidenta de CEDHU y firmado por el
Jefe del Estado Mavor de la Armada,

ANEX0O 11.- Oficio N° 0347 del Ministerio de Gobiernc de 3 de
octubre de 1997, dirigido a la Hermana Elsie Monge, Presidenta de la
CEDHU.

Anexo 12.- Parte Elevado el 9 de junio de 1998, al Sr. Jefe de
la 0.1.D. de Manta por el Sargento segundo de Poliecia, Lino Caicedo
Bonifacio.

ANEXO 13.— Informe Policial 98-190-0ID-MM, suscrito por el
Sargento segundo Lino Caicedo Bonifacio, dirigido al Jefe de la IID-
Manta el 1 de septiembre de 1998,

ANEXO 14.— Oficio No. 034-CEDHU/99 de 25 de enero de 1999,
firmado por Elsie Monge, presidenta de la CEDHU, dirigido al Ministro
de Defensa Nacional.

ANEXO 15.- Oficio No. 990281-MJ-2-b de 17 de marzo de 1999, del
Ministerio de Defensa Nacional, dirigido a la Hna. Elsie Monge,
Directora Ejecutiva de la CEDHU.

ANEXO 16.— Escrito de Lidia Bravo Bravo, dirigida al Juez XI
Penal de Manabi el 24 de febrero del 2000, foja 19 del proceso interno;
Informe Policial Neo. 2000-116-PJ-M de 21 de febrero de 2000, firmado
por Aladino Acosta, investigador de la Policia Nacional, dirigido al
Jefe de la Policia Judicial de Manta.

ANEXO 17.- Informe Suplementario de la Policia Nacional de
Ecuador No. 2000-150-PJ-M-COMPL de 3 de marzo de 2000, fojas 62 a 76
del proceso penal interno.

ANEXO 18.- Recorte de prensa de diario El Universo de 23 de mayo
de 1997
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ANEXO 19 Providencia del Juez XI Penal de Manabi ordenando
prisién preventiva de los acusados y més diligencias a efectuar la
policia,

ANEXO 20.- Acta de vreconocimiento vy autopsia de cadaver,
realizado en Manta y firmado por el Juez XI de lo Penal de Manabi v los
peritos Dr. Camilo B. Andrade Carrillo y Dr. Edwin G. Diaz Loor,
perito, fojas 50 del proceso penal interno.

ANEXO Z1.- Testimonio indagatorio del sindicade Lenin Oswaldo
Ordefiez Ortiz, rendido ante el Juez XI de lo Penal de Manabi, en Manta
el 9 de marzo de 2000, fojas 85 a 90 del proceso penal interno,
declaracidn en que reitera lo dicho znte los agentes de policia.

ANEXO 22.~ Acta de reconstruccisén de los hechos, realizada en
Manta, el 13 de marzo de 2000 con la participacion del Juez XI de lo
Penal de Manabi, el Secretario del Juzgade y dos peritos, fojas 93
proceso interno.

ANEXO 23.- Acusascién particular interpuesta por Rosalia Palma
Bravo en contra de los acusados y solicita al juez contintie con las
investigaciones hasta que se llegue a la sancién de los responsables,
fojas 109 a 115 del proceso penal interno.

ANEXO Z4.~ Escrito de acusacién particular interpuesta por Resa
Rufina Parrales, fojas 175 a 177 del procesoc penal interno.

ANEXO 2b.- Providencia de 18 de marzo de 2000, emitida por el
Juzgado XI Penal de Manabi, fojas 189 a 190 del proceso penal interno.

ANEX0 26.- Acta de reconocimiento del lugar de los hechos, fojas
255 del proceso penal interno.

ANEXQ 27.- Parte Informative elevado al Jefe Provincial de la
Policia Judicial del Guayas, firmado por el Capitan de Policia Marcelo
Gonzélez, fojas 292 del proceso penal.

ANEXO 28.- Testimonio instructive rendide por Mariuxi Palma
Bravo ante el Jjuez XI de lo Penal de Manabi, fojas 279 y 280 del
proceso penal.

ANEXO 29.- Solicitud a la judicatura que dicte medida cautelar
de prisién preventiva contra los autores materiales.
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ANEX0 30.- Providencia del 24 de marzo de 2000 negando la
peticién de ordenarse la detencién de los autores materiales.

ANEX0Q 31.- Escrito presentado ante el Juez XI Penal de Manabi
por Nelson José Palma Mendoza el 30 de marzo de 2000, sefialando
domicilio de su abogado para recibir notificaciones,

ANEXO 32.~ Escrito de acusacién particular presentado ante el
Juez XI Penal de Manabi por Geoconda Palma Figueroa, Marco Palma
Figueroa, Monserrate Palma Cedeflo, Nelson José Palma Mendoza, ¥
Vicente Palma Mendoza en representacién de Robinson Palma Mendoza, en
calidad de hijos de Marce Bienvenido Palma Mendoza el 17 de abril de
2000, sefialande domicilio de su abogado para recibir notificaciones.

ANEX0O 33.- Testimonio ingstructivo rendido el 2 de mayo de 2000
en el Juzgado XI Penal de Manabi.

ANEX0 34.- Testimonic instructivo rendido el 2 de mavo de 2000
en el Juzgado XI Penal de Manabi.

ANEX0O 35.- Escrito dirigido por la sefiora Rosa Rufina Parrales
Cedefic al Juez XI de lo Penal de Manabi, en el proceso penal 319-97 por
el delito contra las personas en contra de Lenin Ordéfiez.

ANEX0O 36.- Notaria Pablica Cuarta del Canton Manta, Testimonio de
Escritura autorizado por el Notario Ab. Simén Zambrano Vinces.

ANEXO 37.~ Escrito dirigido al Juez Décimo Primero de lo Penal
de Manabi por Rosalia Mariuxi Palma Bravo, dentro del proceso penal No.
319-97 en contra del Dr. Medardo Cevallos Balda, Ing. Medardo Cevallos
Gomez Pifidan, Lenin Ordofiez Ortiz.

ANEXO 38.~ Notaria Pablica Cuarta del Canton Manta, Testimonio
de Escritura autorizado por el Notario Ab. Simén Zambrano Vinces.

ANEXO 39.~ Escrito de Perfelita Matilde Mendoza Aguavo, dirigido
al Sefior Juez Décimo Primerc de lo Penal de Manabi, dentro de la causa
instaurada para investigar lo sucedido con Marco Palma.

ANEXO 40.- Resolucidn del 9 de mayo de 2000, del Juzgado XI de
lo Penal de Manabi, con asiento en la Ciudad de Manta.
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ANEXO 41.~ Ministerio Fiscal General, Causa Penal No. 319-97,
firmado por el Abogado George Moreira Mendoza, Fiscal XI Penal de
Manabi.

ANEXO 42.- Escrito dirigido por la sefiora Rosa Rufina Parrales
Cederio al Juez XI de lo Penal de Manabi,

ANEX0 43.~ Providencia de maye 23 de 2000 susecrita por el Juez
XI de lo Penal de Manabi. Proceso 319-97

ANEXO 44.— Escrito dirigide al Sefior Juez BPécimo Primero de lo
Penal de Manabi.

ANEX0O 4b.~ Resolucién del Presidente de la Corte Superior de
Justicia de Manabi.

ANEXO 46.~ Diligencia de declaracién instructiva.

ANEXO 47.- Escrito de formalizacion de la acusacién particular
presentado al Juzgado XI Penal de Manabi.

ANEXO 48.~ Dictamen fiscal parcislmente acusatoric emitido por
el abogado Jorge Moreira, Fiscal XI de lo Penal de Manabi, de fecha 26
de diciembre de 2000.

ANEXO 49.- Auto de Apertura al Plenario, Juzgado XI Penal de
Manabi, de enero de 2001

ANEX0O 50.- Resolucién de Apelacién emitida por la Cuarta Sala de
la Corte Superior de Justicia de Manabi.

ANEXO bI.- Sentencia del Tribunal Penal de Manabi, Manta 19 de
marzo de 2001, dentro de la Causa Penal N° 18-2001.

ANEXO 52.- Sentencia de Casacioén, Segunda Sala Penal de la Corte
Suprema

ANEXO b3.—- Auto de sobreseimienio definitivo emitido por el
Juzgade 11 Penal de Manabi

ANEX0O 54.- Auto que confirma el sobreseimiento definitive emitido
por la Primera Sals Penal de la Corte Superior de Portoviejo.
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ANEXO 55.- Providencia del 16 de abril de 2007 emitida por el
Juzgado XI Penal de Manabi.

ANEXO 56.— Notas de solidaridad al embajador frente a las
acusaciones vertidas en su contra,

ANEX0 57.- Informe Psicolégico que sefiala el dafic sufrido por los
familiares de Marco Palma Mendoza e incluso recomienda que ellos
reciban un tratamiento y evaluacién especializada a fin de superar los
traumas sufridos.

ANEXO 58.~ Informe de Inteligencia de la policia que entre otras
cosas sefiala que Lidia Bravo Brave pagé a su abogado por honerarios a
fin de que lo ayude a sacarle de las instalaciones militares e incurrié
en gastos de movilizacidn vy viaticos del mismo profesional hacia otras
ciudades, asi como los gastos de movilizacion de ella para buscar a
Marco Palma v declaracion de un testige que informa también sobre
gastos incurridos.

V. REPRESENTACION

206, 134. Conforme a lo dispuesto en el Reglamento de la Corte,
los familiares de Marco Bienvenido Palma Mendoza, han designado al Dr.
César Duque, asesor juridico de la Comisién Ecuménica de Derechos
Humanos para que los represente ante la H. Corte en el presente caso

conforme el poder que oportunamente al Tribunal Interamericano.
VI.  CONCLUSIONES

207. 135. Por todo lo expuesto, solicitamos a la H. Corte
Interamericana que concluya v declare la responsabilidad internacional
en que ha incurrido el Estado ecuatoriano por la violacién de sus
obligaciones convencionales establecida en los articulos 5, 8 y 25 en
relacién con el Art. 4 de la Convencién Americana y por la violacion
del Art. 1.1 del mismo instrumento internacional, al no haber protegido
el derecho a la vida de Marco Palma debido a la falta de intervencién
oportuna de las agencias del Estado v la falta de recursos adecuados
para prevenir violaciones al derecho a la vida e investigar enjuiciar y
sancionar a todes los responsables, incluyendo tanto a autores
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materiales, como a los autores intelectuales, complices y encubridores

de las violaciones a los derechos humanos.
VII. PETITORIO

208. 136, En razon de lo anterior solicitamos a la H. Corte
Interamericana que en sentencia ordene al Estado ecuatoriano a realizar

1o siguiente:

1. Realice un acto piblico de reprobacion oficial por la falta
de diligencia v lentitud judicial en el presente caso.

2. Que el Estado efectle actos de disculps ptblica a la
familia, de reproche a los actores materiales e intelectuales de los
hechos ocurridos y de publicidad a la decisién que en el presente
procedimiento adopte la Corte.

3. Que en cumplimiento de sus deberes de obligacion y garantia
establecidos en la Convencidn Americana, efectitie todas las acciones que

sean necesarias para que hechos similares no vuelvan a ocurrir.

4, Establezeca programas de educacién sobre debido proceso
dirigido a jueces y fiscales a fin de que estén capacitados sobre su
obligacién de investigar e identificar a los responsables de acciones
ilicitas de instancia publica y resolver las causas de manera
independiente e imparcial dentro de un plazo razonable.

b.— Adopte las medidas que sean necesarias para reparar el dafio
causado a los familiares de las victimas, lo cual incluirad los dafios
materiales e inmateriales.

6.- Pagar las costas vy gastos que hava originade el presente
caso, en su busqueda de justicia en el ambito interno y ante el sistema
interamericano de proteccién de los derechos humanos.

De esta forma doy cumplimiento a lo dispuesto por el H. Tribunal
Interamericano, paras Ios fines consiguientes.

Atentamente,
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Hna, Elsie Monge César Duque
DIRECTORA EJECUTIVA CEDHU ASESOR JURIDICG CEDHY





