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1. INTRODUCCION

1. El Estado se dirige respetuosamente a la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante CortelDH o H.Corte) para presentar sus alegatos
finales escritos, de conformidad con el plazo establecido por la H.Corte
mediante Resolucién del 16 de octubre del ano en curso, ratificado por el
Presidente de la H.Corte en la audiencia publica del 13 de noviembre de
2013.

2. En este sentido, en los presentes alegatos el Estado presentard unas
consideraciones finales en relacidén con (l) los hechos nuevos presentados
por los representantes de las victimas en el ESAP; (i) las excepciones
preliminares; (lll) el contexto presentado en el Informe de Admisibilidad y
Fondo 137/11y en el ESAP; (IV) el reconocimiento parcial de responsabilidad
internacional; (V) los hechos e infracciones que continban siendo objeto de
controversia; (VI) las preguntas de los jueces en la audiencia publica; (Vi) las
reparaciones, (VIll) los amicus curiae presentados en el marco del proceso, y
(IX) su petitorio.

3. El Estado quisiera aclarar que la respuesta a las preguntas formuladas por los
Honorables Jueces en la audiencia pUblica, asi como la respuesta a algunos
de los argumentos presentados por los representantes de las victimas y la
Comisién Interamericana (en adelante CIDH o La Comisidn), se presentan a
lo largo de los fitulos de los alegatos, cuando se hace referencia al tema
correspondiente a la pregunta o al argumento en cuestidn; sin perjuicio de
la inclusién de un capitulo al final de los alegatos.
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Il CONSIDERACIONES FINALES EN RELACION CON LOS HECHOS NUEVOS
PRESENTADOS POR LOS REPRESENTANTES DE LAS VICTIMAS EN EL ESAP

4. Tal como se sefiald en la audiencia pUblica, el ESAP contiene varios hechos
nuevos que no fueron incluidos por la H.Comisiobn en el Informe de
Admisibilidad y Fondo 137/11, y que no pueden entenderse como simple
explicacidn o aclaracién de los hechos contenidos en dicho informe.
Asimismo, en la audiencia pUblica se anticipd que en virtud del tiempo,
hechos adicionales que cumplian con esta misma caracteristica serian
detallados en los alegatos finales escritos!.

5. El Estado reitera que la constatacion que realiza la H.Corte respecto de cudl
es el marco factico de un caso sometido al Tribunal se deriva no de una
excepcion preliminar o un alegato propuesto por los Estados, sino de una
norma reglamentaria vigente, por lo cual no es un alegato que deba ser
incluido como una excepcién preliminar del Estado en su contestaciéon al
escrito de sometimiento del caso. AGn mds, no se requiere que haya sido
alegada por el Estado en el marco del proceso internacional, dado que esta
regla de sometimiento debe ser respetada por las partes y constatada por la
H.Corte al estudiar los requisitos del sometimiento del caso.

6. En efecto, el articulo 35.1 del Reglamento de la H.Corte establece que:

“El caso serd sometido a la Corte mediante la presentacion del
informe al que se refiere el articulo 50 de la Convencidn, que
contenga todos los hechos supuestamente violatorios, inclusive la
identificacién de las presuntas victimas {...)" (Subrayas fuera de
texto)

7. En el mismo sentido, el articulo 35. 3 establece que:

“La Comisién deberd indicar cudles de 1os hechos contenidos en el
informe al que se refiere el articulo 50 de la Convencién somete a la
consideracion de la Corte” (Subrayas fuera de texto)

8. Asi, es un mandato reglamentario que el marco féctico del caso estd
delimitado desde la presentacién del Informe de Fondo a la H. Corte, y por
ello este marco factico debe ser respetado y mantenido durante el
procedimiento ante el Tribunal Internacional. En efecto, el articulo 65.1.d del
Reglamento de la H.Corte establece que la sentencia contendrd “la
determinacién de los hechos”, por lo cual esta labor de determinacion le

1 Ver intervencién del Agente Alterno, Doctor Juan David Riveros, en la audiencia pUblica del 12
de noviembre de 2013.
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corresponde redlizarla a la H.Corte y se verd reflejada en la sentencia, con
independencia de los alegatos del Estado.

9. En este sentido, la constataciéon de que el ESAP se atenga a los hechos
presentados en el Informe de Fondo no se encauza en una excepcion
preliminar propiamente dicha, tanto asi que la jurisprudencia de la H.Corte
normalmente trata este tema en un capitulo separado al de las
excepciones denominado el de “consideraciones previas”, indicando que
son cuestiones “que requieren un andlisis previo a las consideraciones sobre
el fondo del caso y las eventudles reparaciones”? Incluso la Corte ha
limitado en ocasiones y de oficio el objeto del litigio, en el andlisis de fondo
en sus sentencias. Asi lo hizo en casos tales como Afala Riffo y nifas Vs
Chiles.

10. Respecto del marco factico de los casos sometidos a su conocimiento la
H.Corte ha indicado que es su jurisprudencia reiterada que:

“el marco factico del proceso ante la Corte se encuentra constituido
por los hechos contenidos en el Informe de Fondo sometidos a
consideracién de la Corte?. En consecuencia, no es admisible gue las
partes aleguen nuevos hechos distintos de los contenidos en dicho
informe, sin perjuicio de exponer aquellos que permitan explicar,
aclarar o desestimar los que hayan sido mencionados en el mismo y
hayan sido sometidos a consideracion de la Corte’. La excepcién a
este principio son los hechos que se califican como supervinientes,
siempre que se encuentren ligados a los hechos del proceso.
Asimismo, las presuntas victimas y sus representantes pueden invocar
la violacién de otros derechos distintos a los comprendidos en el
Informe de Fondo, siempre y cuando se atengan a los hechos
contenidos en dicho documento, en tanto son las presuntas victimas
las titulares de todos los derechos consagrados en la Convencidné.
En definitiva, corresponde a la Corte decidir en cada caso acerca

2 Ver, por ejemplo, CortelDH. Caso Vélez Restrepo y Familiares Vs. Colombia. Excepcidn Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de septiembre de 2012 Serie C No. 248, parr. 35

3 CortelDH. Caso Atala Riffo y Nifias Vs. Chile. Solicitud de Interpretacién de la Sentencia de
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2012. Serie C No. 254. Sobre el
particular, la CortelDH precisé que "no corresponde a este Tribunal determinar si la madre o el
padre de las tres nifias ofrecian un mejor hogar para las mismas ni valorar prueba con ese fin
especifico, pues ello se encuentra fuera del objeto del presente caso, cuyo propésito es definir si
las autoridades judiciales han afectado o no obligaciones estipuladas en la Convencién.
(Subrayado fuera de texto, parr. 64}

4 Cfr, Caso Cinco Pensionistas Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencno de 28 de febrero
de 2003. Serie C No. 98, parr. 153, y Caso Diaz Pefia Vs. Venezuela. Excepc:on Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, parr. 34.

s Cfr. Caso Cinco Pensionistas Vs. Pert. Fondo, Reparaciones y Costas, porr 153, y Caso Diaz Pefia
Vs. Venezuela. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, parr. 34.

6 Caso Cinco Pensionistas Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas, parr. 155, y Caso Pueblo
Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo y reparaciones, pie de pdgina 28.
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de la procedencia de alegatos relativos al marco fdctico en
resguardo del equilibrio procesal de las partes"’. (Subrayas y negrilla
fuera de texto)

11. Asi, segUn la jurisprudencia del Tribunal, el mandato segun el cual las partes
no puedeh dalegar hechos distintos a los contenidos en el Informe de
sometimiento del caso, no es una cuestidn que pertenezca a aquellas que
pueden ser renunciadas por el Estado por no haber sido alegada en la
contestacion a la demanda - como pretendieron hacerlo ver [os
representantes de las victimas en la audiencia publica del 12 de noviembre
de 2013 -, sino que es una prohibicidén que dista mucho de ser de aquellas
gue deban ser alegadas por los Estados en una oportunidad determinada.

12. Por todo lo anterior, el Estado le solicita a la H.Corte que declare que los
hechos nuevos que se detallan a continuacidn, que fueron incluidos en €l
ESAP y que no se encuentran en el Infforme de Admisibilidad y Fondo 137/11,
no pertenecen al marco factico del caso que nos ocupa y que por tanto no
serdn valorados en la sentencia que profiera el Tribunal Internaciondl,
debido a que tampoco se trata ni de hechos supervinientes, ni de aquellos
que permiten explicar o aclarar los hechos de dicho Informe.

A. Hechos relativos al supuesto exceso en el uso de la fuerza

13. Los representantes incluyeron en su ESAP un capitulo denominado el exceso
en el uso de la fuerza aplicado en la operacién de la retoma”8. Todos los
hechos contenidos en este capitulo, no sdlo no pertenecen al marco fdctico
del caso que nos ocupa por no haber sido incluidos en el Informe de
Admisibilidad y Fondo 137/11, sino que ademds, como se sefiald en la
audiencia puUblica, fueron expresamente excluidos del caso, tanto por los
entonces peticionarios en el trdmite ante la Comisidon Interamericana de
Derechos Humanos, como por [a H.Comisidn en su Informe de Admisibilidad
y Fondo, y por los propios representantes de las victimas en el tfrdmite ante la
H.Corte.

14. Asi, los entonces peticionarios en sus alegatos sobre el fondo presentados a
la CIDH en el afio 2008 expresamente manifestaron que “El uso de la fuerza
por parte de los agentes del Estado para sofocar la toma guerrillera y
retomar el Palacio de Justicia ha sido reiteradamente clasificado como
excesivo. No obstante, en _ejercicio de la representacidn que nos ha sido
asignado por las victimas nombradas en el presente escrito y/o sus familiares,

7 Cfr. Caso de la Masacre de Mapiripdn Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, pdrr. 58, y Caso Pueblo Indigena Kichwa de
Sarayaku Vs, Ecuador. Fondo y reparaciones, pie de pagina 28.

8 Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas, Capitulo G.1.3., pdgs. 40-43
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los peticionarios no haremos referencia a este aspecto de los sucesos del é v
7 de noviembre."? (Subrayas y negrillas fuere de texto).

15. Esta manifestaciéon fue retomada por la Comisidon Interamericana en el
Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11. Sobre el punto en cuestién la CIDH
manifestd que “los peticionarios sostienen que los acontecimientos de la
retoma del Palacio de Justicia reflejan el uso excesivo de la fuerza por parte
del Ejército colombiano que desde un inicio utilizé armas de gran despliegue
ofensivo. No obstante, los peticionarios sefialaron, a partir de su escrito
recibido _en la CIDH el 8 de julio _de 2009, gue, en ejercicio de la
representaciéon que les ha sido otorgada por los familiares de las presuntas
victimas y/o sus familiares, no hardn referencia a dicho aspecto de los
sucesos del 6 v 7 de noviembre de 1985."'° (Subrayas y negrilla fuera de
texto)

16.Incluso, ya en el tfrdmite ante esta H.Corte, en el escrito de objeciones a la
lista de declarantes del Estado, los representantes de las victimas se
opusieron a una de las declaraciones solicitadas por el Estado
argumentando que “la actuaciéon del Ejército Nacional en la operacién de
recuperacién al Palacio de Justicia {...) no guarda relacién cobn el marco

factico del caso debido a que los hechos que fueron seialados en el escrito
de sometimiento del caso ante la CortelDH se refieren a la torturg,

desaparicion y ejecucién_exirajudicial_de las victimas de este caso."'
(Subrayas y negrillas fuera de texto).

17. Por lo anterior, el Estado le solicita respetuosamente a la H.Corte que no
valore los hechos relativos al supuesto exceso en el uso de la fuerza en el
marco de la operacidn redlizada para recuperar el Palacio de Justicia los
dias 6 y 7 de noviembre de 19835.

B. Hechos relativos al Estatuto de Seguridad Nacional; las alegadas practicas
de “ejecuciones exirajudiciales, detenciones arbitrarias, desapariciones
forzadas, y torturas” y de “impunidad en las violaciones de derechos
humanos” y la alegada activacién de planes y manuales de inteligencia
militar

? Escrito de fondo de los peticionarios ante la CIDH, 2008.

10 Comisidn Intferamericana de Derechos Humanos. Informe No. 137/111 Caso 10.738 Admisibilidad
Y Fondo Carlos Augusto Rodriguez Vera Y Otros (“Palacio De Justicia") Colombia, 31 de octubre
de 2011, pdgina 5.

1t Escrito de los pefticionarios de objeciones a la lista de declarantes del Estado colombiano, del 5
de julio de 2013, pdgina 7
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18. En el ESAP, los representantes de las victimas incluyeron un capitulo de
“contexto de los hechos”, dentro del cual incluyeron'z

e Consideraciones sobre la implementacion del Estatuto de Seguridad
Nacional;

e Alegatos sobre una supuesta prdctica de ejecuciones extrajudiciales,
detenciones arbitrarias, desapariciones forzadas, y torturas como
caracteristicas de la situacién de derechos humanos en Colombia;

e La impunidad en las investigaciones sobre violaciones a derechos
humanos, y

e El proceso de negociacién de paz entre el Gobierno Nacional y el Grupo
Guerrillero M-19,

19. Asimismo, en el capitulo de "Hechos Antecedentes”, los representantes de
las victimas incluyeron dos capitulos, uno denominado "Acciones de
inteligencia contra el M-19 antes de la toma"® y ofro denominado “Las
Fuerzas Militares activaron los planes y manuales de inteligencia militar antes
de la ocurrencia de la toma del Palacio de Justicia™ 4.

20. Salvo los hechos de contexto relativos al proceso de negociacién de paz
entre el Gobierno Nacional y el M-19, que fue incluido como parte del
“contexto” por la H.Comision en su Informe, ninguno de los otros hechos
incluidos en este capitulo fueron incluidos por la Comisidn Interamericana en
su Informe de Admisibilidad y Fondo, y por tanto no deberian ser valorados
por la H.Corte. Sobre el valor que pueda tener el capitulo de "contexto”
incluido por la Comisidn Interamericana, el Estado se pronunciard mds
adelante’s,

21.En el caso Vera Vera con el fin de definir la base o el marco factico de la
demanda en la medida en que ambos, la CIDH vy el representante de las
victimas, habian introducido nuevos hechos al caso durante la audiencia
publica, la CIDH adlegd inicialmente que el caso "demuestra [...] que el
sistema de detencidbn no contaba con los recursos, mecanismos Yy
procedimientos para asegurar gue personas con necesidades médicas
urgentes t[uvieran] acceso oportuno a tratamiento[.]"'s. Ahora bien, en la
audiencia la Comisién habld de la situacion actual del sistema de salud
aduciendo que las falencias persistian, y por otra parte "el representante
alegd que actualmente existe un patrén “de indolencia por parte de las
autoridades [estatales] respecto a la salud de las personas privadas de la
libertad []" ya que los recursos que se destinan para atender sus

12 Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas, Capitulo E, pdgs. 9-14

13 Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas, Capitulo F, pags. 15-21

14 Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas, Capitulo F, pdgs. 26-28

15 Parrafo 90 y siguientes del presente escrito.

16 CortelDH de Derechos humanos Caso Vera Vera vs. Ecuador. Sentencia del 19 de mayo de
2011. (Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas) Pérr.30
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necesidades médicas son insuficientes para garantizar su derecho a la
integridad fisica y a la vida."

22. En su andlisis la H. Corte observd cuidadosamente aqguellos que consideraba
hechos nuevos para determinar su procedencia o improcedencia. Al
respecto, que la supuesta situacidn actual del acceso a la salud en las
cdrceles de Ecuador, asi como el supuesto patron mencionado por el
representante "no forma parte de la base factica presentada por la
Comisién en su demanda."? Para la H.Corte el presunto hecho relativo a un
patrén de indolencia por parte de las autoridades, asi como la situacién
actual del sistema de salud no habian sido presentados ante la Corte en el
momento procesal oportuno. La H. Corte explicd entonces que "es
jurisprudencia reiterada del Tribunal que las presuntas victimas y sus
representantes pueden invocar la violacién de otros derechos distintos a los
ya comprendidos en la demanda siempre y cuando se atengan a los
hechos ya contenidos en la demanda (que) constituye el marco factico del
proceso ante la Corte, por lo que no es admisible alegar nuevos hechos
distintos de los planteados en dicho escrito, sin perjuicio de exponer aquellos
que permitan explicar, aclarar o desestimar los que han sido mencionados
en la demanda”. Finalmente para el caso Vera Vera la H.Corte concluyd
que en la medida en que el presunto patrén no formaba parte de la base
factica de la demanda no se pronunciaria sobre lo alegado al respecto.

23. Asi las cosas el Estado quisiera reiterar a la H.Corte que para el caso que nos
ocupa los representantes de las victimas en su escrito de solicitudes,
argumentos y pruebas presentaron como hechos nuevos, la implementacién
del Estatuto de Seguridad, la existencia de una serie de presuntas practicas
de violencia de diversa indole y la supuesta puesta en marcha de manuales
de inteligencia por parte de la Fuerza PUblica. Ninguno de estos hechos fue
presentado en el momento procesal oportuno vy por tanto su presentacion es
extempordnea. Finalmente, estos hechos ni desarrolian, ni explican, ni
aclaran los hechos presentados por la H.Comisibn en su Informe de
Admisibilidad y Fondo, ni tampoco representan de modo alguno un hechos
supervinientes. De hecho, el Informe 137/11 ni siquiera menciona los
mencionados manuales de la Fuerza Publica ni hace mencién alguna dl
Estatuto de Seguridad Nacional.

17 CortelDH de derechos humanos Caso Vera Vera vs. Ecuador. Sentencia del 19 de mayo de
2011. (Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas) Pdrr. 30. LLa Corte concluyd que “En
efecto, el presente caso versa, entre otros, sobre la atencién médica recibida por el sefior Vera
Vera mientras estuvo bgjo la custodia del Estado, aproximadamente dieciocho afios atrds, a la tuz
de una supuesta situacién generalizada en el Ecuador en esa época. Por lo tanto, el argumento
expresado por la Comisidn al respecto en sus alegatos finales escritos {supra parr. 9) no fue
presentado en el momento procesal oportuno, por lo cual no serd analizado por el Tribunal.”
CortelDH de derechos humanos Caso Vera Vera vs. Ecuador. Sentencia del 19 de mayo de 2011.
{(Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas) Pérr. 31
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24. En virtud de lo expuesto el Estado solicita a la H.Corte declarar que se frata
de hechos presentados de manera extempordnea y que por lo tanto no se
pronunciard al respecto. Junto con esta solicitud, y tal como lo hizo en
audiencia puUblica, el Estado le solicita a la CortelDH no valorar la primera
parte del peritaje del Sefor Federico Andreu Guzmdn, debido a que se
refiere al "marco juridico vigente en la época de los hechos y su
implementacién (...} asi como sobre la existencia de prdcticas de
violaciones de derechos humanos (...)". Tal como se pudo constatar tanto
en la audiencia puUblica como en el escrito del perito en mencién, esta
primera parte del objeto estd destinada a desarrollar justamente los hechos
del ESAP que exceden el marco factico del caso. En efecto, el perito dedicd
su exposicion a desarrollar la existencia de los manuales de inteligencia, la
implementacién del Estatuto de Seguridad Nacional y la supuesta existencia
de précticas de violaciones a derechos humanos. Por tanto, este peritgje
excede los hechos del presente caso.

C. Hechos relativos al presunto retiro intencional de la seguridad del Palacio de
Justicia

25. Los representantes de las victimas en su Escrito de Argumentos, Solicitudes y
Pruebas incluyeron en el aparte de "Hechos Antecedentes” un capitulo
denominado “el retiro intencional de la seguridad del Palacio”. Estos hechos
qgue hacen referencia a una supuesta “teoria de la frampa” o “ratonera”,
no fueron incluidos en el Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11 y por
tanto no forman parte del marco factico del caso.

26. Sin perjuicio de que el Estado se referird mds adelante al hecho de que este
retiro intencional no se encuentra probado en el expediente internacional,
ni ha sido corroborado por la Comisidon de la Verdad, como errdneamente
lo senalaron los representantes de las victimas, el Estado quiere poner de
presente que los hechos relativos a la seguridad del Palacio de Justicia
fueron incluidos por la Comisidn en un capitulo de “contexto” (y por tanto,
como se planteard mds adelante, no pertenecen propiamente a los hechos
del caso), pero en todo caso, esos hechos no incluyen en ningdn momento
una base factica que permita deducir que hubo un retiro intencional de la
seguridad del Palacio de Justicia.

27. Por lo anterior, el Estado le solicita a la H.Corte que no valore los hechos que
sugieren que hubo un retiro infencional de la seguridad del Palacio de
Justicia.

D. Hechos relativos a la presunta responsabilidad del Presidente de Ila
RepuUblica, Doctor Belisario Betancur Cuartas
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28.Los representantes de las victimas incluyen en el ESAP un capitulo
denominado “Responsabilidad del Presidente de la Repiblica por los hechos
del 6 y 7 de noviembre de 1985"8, Ademds de que con este capitulo los
representantes pretenden que Ila H.Corte se pronuncie sobre
responsabilidades individuales, cuestion frente a la cual la H.Corte ha
manifestado en reiteradas ocasiones que no tiene competencial?, los
hechos incluidos en este capitulo no fueron incluidos en el Informe 137/11 y
por tanto se solicita respetuosamente que no sean valorados por el
H.Tribunal.

E. Supuestas comunicaciones radiales entre las Fuerzas Militares

29. Los representantes incluyen en el ESAP un capitulo denominado “las érdenes
de desaparecer personas son terminantes"?. En este capitulo, los
representantes hacen referencia a dos supuestas comunicaciones radiales
de las cuales presuntamente se deducen las érdenes de desaparecer a las
presuntas victimas. Estos hechos relativos a las supuestas comunicaciones
radiales no fueron incluidos en el Informe 137/11 y por tanto se solicita
respetuosamente que no sean valorados por el H.Tribunail.

F. Algunos hechos relativos a las presuntas amenazas y persecucién a
funcionarios, testigos y familiares

30. Los representantes de las victimas incluyeron en su ESAP un capitulo
denominado "“Las amenazas y persecucidn a funcionarios, testigos vy
familiares?!. En este capitulo, los representantes incluyeron varios hechos
que no estédn contenidos en el Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.

a. En relacién con las presuntas amenazas y presunta persecuciéon a los
familiares

31. Varios de los hechos relatados por los representantes de las victimas en el
ESAP en relacidn con presuntas amenazas y presuntas persecuciones contra

18 Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas. Capitulo G.1.4

19 Cfr. Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez. Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de
1988. Serie C No. 4 pdrr. 134; Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs. Perd. Excepcién Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Senfencia de 22 de Septiembre de 2009. Serie C No. 202, pam.36; y
Caso Manvel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Senfencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, pdrr. 41,

20 Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas. Capitulo G.1.7. PAgs. 56-57

21 Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas. Capitulo G.3.
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los familiares de las victimas no se encuentran incluidos en el Informe 137/11,
En especial, y sin perjuicio de la constatacidén que pueda hacer la H.Corte
de todos los hechos incluidos en esta seccidn del ESAP, no se encuentran
incluidos:

e Los hechos relativos a la muerte del abogado Eduardo Umana??;

e La supuesta intervencién del Secretario Juridico de la Presidencia de la
Republica en las investigaciones?;

e lLas supuestas aofirmaciones y manifestaciones de funcionarios, ex
funcionarios, particulares y miembros y ex miembros de las Fuerzas
Militares en contra del Sefior René Guarin?4;

32. Bl Informe de Admisibilidad v Fondo tampoco incluye los hechos relativos al
supuesto traslado de residencia que tuvieron que efectuar el Sefior René
Guarin y la sefiora Yolanda Santodomingo, como supuesta consecuencia de
las amenazas recibidas en su contra?s,

b. Enrelacién con las presuntas amenazas contra testigos

33. El ESAP relata presuntos hechos de amenazas contra testigos en el marco de
las investigaciones judiciales. Ninguno de esos hechos fue incluido por la
Comisidn Interamericana en su Informe de Admisibilidad vy Fondo 137/11 y
por tanto son hechos que no pertenecen al marco factico que ocupa la
atencion de la H.Corte.

c. Enrelacién con las presuntas amenazas contra funcionarios judiciales

34. El ESAP relata presuntos hechos de amenazas contra funcionarios judiciales
en el marco de las investigaciones judiciales. Ninguno de esos hechos fue
incluido por la Comisidon Interamericana en su Informe de Admisibilidad y
Fondo 137/11 y por tanto son hechos que no pertenecen al marco factico
que ocupa la atencién de la H.Corte.

35. Por lo anterior, se solicita a la H.Corte excluir del objeto del litigio los hechos
relativos a presuntas amenazas contra familiares, testigos y funcionarios
judiciales que no fueron incluidos en el Informe 137/11.

G. Hechos relativos a la presunta violacién del derecho a la circulacién y
residencia consagrado en el articulo 22 de la Convencién Americana.

22 Escrito de Solicitudes, Argumentos y Pruebas. PAgs. 111y 112,
23 Escrito de Solicitudes, Argumentos y Pruebas. Pags. 114.

24 Escrito de Solicitudes, Argumentos y Pruebas. Pags. 114-116.
25 Escrito de Solicitudes, Argumentos y Pruebas. PAgs. 114-117.

11



4210

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

36.El ESAP incluye una serie de hechos que presuntamente generan la
responsabilidad internacional del Estado por la violacion de los derechos de
circulacién y residencia consagrados en el articulo 22 de la CADH. Ninguno
de estos hechos relativos a los supuestos traslados forzosos del Sefior René
Guarin, la Sefora Yolanda Santodomingo vy la familia del Magistrado Carlos
Horacio Urdn estdn contenidos en el Informe 137/11.

37. El Estado reconoce que los representantes de las victimas pueden alegar
violaciones a nuevos derechos no incluidos en el Informe de la H.Comisidn.
Sin embargo, estos nuevos derechos podrdn ser incluidos siempre que
tengan sustento en los hechos del Informe de la Comisidn. Asi lo ha reiterado
la H.Corte en su jurisprudencia:

“las presuntas victimas y sus representantes pueden invocar la
violacién de ofros derechos distinfos a los comprendidos en el
Informe de Fondo, siempre y cuando se afengan a los hechos
contenidos en dicho documento, en tanfo son las presuntas
victimas las titulares de todos los derechos consagrados en la
Convencion"%, (Subrayas fuera de texto)

38. En el presente caso, los hechos que sustentan las presuntas violaciones al
derecho de circulacién y residencia no fueron incluidos por la H.Comisién en
su Informe de Admisibilidad y Fondo, y por tanto no hacen parte del
presente caso. Por ello, el Estado le solicita a la Corte no pronunciarse sobre
estos hechos, y en consecuencia no emitir pronunciamiento alguno frente a
la presunta violaciéon del articulo 22 de la Convencidn.

kK %k

Por todo lo anterior, el Estado le solicita a la H.Corte excluir del objeto del litigio
todos los hechos que hayan sido incluidos por los representantes de las victimas
en el ESAP y que no estén contenidos en el Informe de Admisibilidad y Fondo
137/11. Sin perjuicio de la constatacién que haga la H.Corte de otros hechos
nuevos que hayan sido incluidos por los representantes de las victimas y que no
hagan parte de la controversia, el Estado le solicita en particular excluir aquellos
que han sido puestos de presente por el Estado tanto en la audiencia publica
del 12 de noviembre de 2013 como en los presentes alegatos finales escritos.

%Caso Cinco Pensionistas Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas, pérr. 155, y Caso Pueblo
Indigena Kichwa de Sarayaku Vs. Ecuador. Fondo y reparaciones, pie de pdgina 28.
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. CONSIDERACIONES FINALES FRENTE A LAS EXCEPCIONES PRELIMINARES Y
EL CONTROL DE LEGALIDAD SOBRE LAS ACTUACIONES DE LA H. COMISION
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

39. En primer lugar, y tal como fue manifestado en la audiencia publica del 12
de noviembre de 2013, el Estado quiere poner de presente que de acuerdo
con la jurisprudencia de la H. Corte, la presentacidon de una excepcion
preliminar y el reconocimiento de responsabilidad internacional, no resultan
ser actitudes procesales contradictorias, siempre y cuando las excepciones
no limiten o vacien el reconocimiento de responsabilidad?. En el caso que
nos ocupq, ni las excepciones preliminares que mantiene el Estado, ni la
solicitud de realizar un conftrol de legalidad sobre las actuaciones de la CIDH
limitan o vacian el reconocimiento parcial de responsabilidad internacional
presentado por el Estado; por esta razén, el Estado le solicita a la H.Corte
gue estudie ambas cuestiones dentro de su sentencia.

A. El Estado le solicita respetuosamente a la H.Corte redalizar un control de
legalidad sobre las actuaciones de la Comision Interamericana, que tenga
como Unica consecuencia un pronunciamiento de la CortelDH, que sirva
como una garantia de no repeticion de las actuaciones irregulares que se
presentaron en el framite ante la H. Comisién

40. En este apartado el Estado abordard conjuntamente su inicial “solicitud de
nulidad" y las que eran originalmente su segunda y tercera excepciones
preliminares. Al respecto, el Estado manifiesta que, luego del reconocimiento
de responsabilidad parcial que ha sido presentado por el Estado, no
pretende que la H.Corte conozca de estas dos excepciones por separado.
De hecho, tal como se explicd en la audiencia puUblica y se explicard mdas
adelante, el efecto esperado de los alegatos del Estado frente al control de
legalidad que abarca los argumentos presentados en la “solicitud de
nulidad" y en estas dos excepciones, no serd el propio de una excepcidn
preliminar, por lo cual no tendrd por efecto restarle competencia a la
H.Corte. De manera especial y tal como se manifestdé en audiencia publica
del 12 de noviembre de 2013, el Estado reitera que renuncia expresamente a
la solicitud de nulidad de las actuaciones de la H.Comisidn.

41.Sin embargo, el Estado sigue considerando que en el presente caso resulta
necesario que la H.Corte redlice un control de legalidad sobre las
actuaciones de la CIDH y que, como consecuencia, incorpore un

27 CortelDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, Parr. 26
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pronunciamiento expreso en su sentencia en el que (i) declare que las
actuaciones de la H.Comisidn generaron una violacién de las garantias
minimas del debido proceso, en especial las garantias a la seguridad
juridica, el equilibrio procesal, el derecho de recibir decisiones motivadas y el
derecho a obtener una respuesta a una peticidn; (i) declare que las
decisiones de la H.Comisibn que tengan la potencialidad de afectar los
derechos de las partes siempre deberdn estar motivadas, con
independencia de disposicién reglamentaria expresa que asi 1o exija, y {iii)
declare que la razén por la cual el trémite de la peticidon en el caso que nos
ocupa estuvo por mds de 20 afos en sede de la H.Comisibn, no es
consecuencia de ninguna actuacidén del Estado. Esta UGliima declaracién es
especialmente importante, si se tiene en cuenta que los representantes de
las victimas alegaron, tanto en el ESAP como en la audiencia publica que el
retardo injustificado de la peticidén ante la Comisién era responsabilidad del
Estado, y la Comisiébn guardd silencio frente a estas graves afirmaciones, que
por lo demds representan un engano frente a las victimas y representantes
de las victimas en el presente caso.

a) Cumplimiento de los requisitos para que prospere un control de legalidad

42. En estas consideraciones finales y con el fin de no repetir informacién que ya
fue presentada a la H.Corte en el procedimiento internacional, el Estado
hard énfasis en el cumplimiento de cada uno de los requisitos exigidos por la
jurisprudencia del Tribunal para que prospere un control de legalidad sobre
las actuaciones de la H.Comisién.

i. Inobservancia de las garantias minimas del debido proceso, en especial
de los principios de contradiccién, equidad procesal, motivacién de las
decisiones y seguridad juridica

43. La jurisprudencia de la H.Corte ha tenido una evolucidn importante en
relacion con la facultad de readlizar un control de legalidad sobre las
actuaciones de la Comisidn Interamericana. Asi, por ejemplo, si bien en
algunos de los primeros casos gue estudiaron la posibilidad de realizar un
control de legalidad la H.Corte exigia al Estado demostrar un “error grave
gue vulnere el derecho de defensa de las partes”?8, en casos mds recientes
la H.Corte retom& su concepto establecido en su Opinidn Consultiva No. 19y

2 Cfr. Caso Trabagjadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y ofros), pdir. é6; y Caso del
Pueblo Saramaka, pars. 32 y 40. Castafieda Gutman. Pdarr. 40 Corte IDH. Caso Trabajadores
Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y Otros). Vs. Perd. Solicitud de Interpretacion de la
Sentencia de Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de
Noviembre de 2007 Serie C No. 174, pdrr. 66; Corte IDH. Caso del Pueblo Saramaka Vs. Surinam.
Interpretaciéon de la Sentencia de Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 12 de agosto de 2008 Serie C No. 185, pdrrs. 32 y 40; Corte IDH. Caso Castafieda
Gutman Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de
agosto de 2008. Serie C No. 184, parr. 40
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extendié esta facultad de realizar un control de legalidad en los casos en 10s
gue la parte que lo alega demuestre "la inobservancia de los principios de
contradiccién, equidad procesal y seguridad juridica"?, en especial por la
falta de certeza que pueda tener un Estado sobre el objeto de una
peticidon®. El Estado considera que esta jurisprudencia de la H.Corte permite
gue la sola demostracién de la inobservancia de estos principios, pueda dar
lugar a realizar entonces un control de legalidad.

44, Asimismo, la H.Corte no ha definido con precision cudles son las
consecuencias concretas que el Tribunal debe darle a un control de
legalidad. Si bien hasta ahora los Estados han alegado que este control de
legalidad tiene la consecuencia propia de una excepcidén preliminar,
restéindole competencia a la H.Corte para conocer ciertas cuestiones
relacionadas con el caso, hasta el momento la H.Corte no ha manifestado
gue no sea posible redlizar este control de legalidad sin que éste tenga la
consecuencia propia de una excepcion, sino ofra consecuencia distinta. De
hecho, la CortelDH hasta el momento ha manifestado que:

"cuando se alega como excepcidn preliminar un cuestionamiento a
la _actuacién de la Comisién, en relacién con el procedimiento
seguido ante ésta, [...] la Comisién Interamericana tiene autonomia
e independencia en el ejercicio de su mandato conforme a lo
establecido por la Convencién Americana y, partficularmente, en el
gjercicio de las funciones que le competen en el procedimiento
relativo al frdmite de peticiones individuales3!. A su vez, en asuntos
que estén bajo su conocimiento, la Corte fiene la atribucién de
efectuar un confrol de legalidad de las actuaciones de la
Comisién®2, lo que no supone necesariamente revisar el
procedimiento que se llevd a cabo ante ésta3. La Corte revisard los

22 Cfr. Control de Legalidad en el Ejercicio de las Atribuciones de la Comisidn Interamericana de
Derechos Humanos (arts. 41 y 44 a 51 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos).
Opinién Consultiva OC-19/05, pdrr. 27;.; Corte IDH. Caso Grande Vs. Argentina. Excepciones
Preliminares y Fondo. Sentencia de 31 de agosto de 2011 Serie C No. 231, pdrr. 46

30 |bid. Parr. 54

31 Cfr. Control de Legalidad en el Ejercicio de las Atribuciones de la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos (arts. 41 y 44 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos).
Opinién Consultiva OC-19/05 de 28 de noviembre de 2005. Serie A No. 19, punto resolutivo
primero; Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, pdr. 31, y Caso Vélez
Loor Vs. Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de
noviembre de 2010. Serie C No. 218, parr. 22.

82 Cfr. Control de Legalidad en el Ejercicio de las Atribuciones de la Comisidn interamericana de
Derechos Humanos (arts. 41 y 44 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos).
Opinidn Consultiva OC-19/05, punto resolutivo tercero; Caso Manuel Cepeda Vargas Vs.
Colombia, pdérr. 30, y Caso Vélez Loor Vs. Panamd, pdarr. 22,

33 Cfr. Caso Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros) Vs. PerU. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de nhoviembre de 2004. Serie C No.
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procedimientos ante la Comisién cuando alguna de las partes
alegue fundadamente que exista un error manifiesto o inobservancia
de los requisitos de admisibilidad de una peticién que infrinja el
derecho de defensa.

La Corte, en su cardcter de dérgano jurisdiccional, procede en el
presente caso a revisar lo actuado precedentemente y decidido por
la Comisién, en aras de asegurar la procedencia de los requisitos de
admisibilidad y los principios de contradiccién, equidad procesal y
sequridad juridica®*" (Subrayas fuera de texto).

45. Asimismo, la Corte ha manifestado que al efectuar un control de
legalidad:

“debe guardar un justo equilibrio entre la proteccién de los derechos
humanos, fin Gltimo del sistema, y la seguridad juridica y equidad
procesal que aseguran la estabilidad v confiabilidad de la tutela
internacional”s’ (Subrayas fuera de texto)

46. Por Ultimo, al andlizar la figura del control de legalidad la H.Corte ha
manifestado que:

“la inobservancia de ciertas formalidades no siempre es relevante,
pues lo esencial es que se preserven las condiciones necesarias para
aue los derechos procesdles de las partes no sean_disminuidos o
desequilibrados, y para que se alcancen los fines para los cuales han
sido disenados los distintos procedimientos'3s,

47.De la citada jurisprudencia, se deducen al menos las siguientes
conclusiones:

. Que la Corte hasta ahora ha fijado los requisitos para efectuar un
control de legalidad cuando éste se alega como excepcidn preliminar,
lo cual supone que el Tribunal adn no ha proferido jurisprudencia
respecto de la solicitud de un control de legalidad que no tenga la
consecuencia propia de una excepcion preliminar.

158, pdrr. é6; Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia, pérr. 31, y Caso Vélez Loor Vs. Panamd,
pdrr. 22.

34Cfr. Confrol de Legalidad en el Ejercicio de las Atribuciones de la Comisidn Inferamericana de
Derechos Humanos (arts. 41 y 44 a 51 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos).
Opinién Consultiva OC-19/05, pdrr. 27.

35 (Por ejemplo Gonzdlez Medina c. Republica Dominicana).

3 Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988.
Serie C No. 44, parr. 33; Caso Baena Ricardo y otros. Excepciones Preliminares. Sentencia de 18 de
noviembre de 1999. Serie C No. é1, pdrr. 41; y Caso de los 19 Comerciantes Vs. Colombia.
Excepcién Preliminar. Sentencia de 12 de junio de 2002, Serie C No. 93, pdrr. 28.
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En el caso que nos ocupaq, después de presentado el reconocimiento de
responsabilidad internacional parcial, el Estado ha manifestado que el
control de legalidad no tendria la consecuencia propia de un excepcion
preliminar, es decir que no le restaria competencia a la H.Corte, y por
ello esta serfa la oportunidad para que la H.Corte fije los criterios que
deben observarse al redlizar este tipo de ejercicio.

Ahora bien, el Estado es consciente de que sobre él recae la carga de
demostrar que sufridé un perjuicio¥ y que no resulta suficiente una queja o
discrepancia de criterios en relacidn a lo actuado por la Comisidn
Interamericana. Sin embargo, la H.Corte no requiere que ese perjuicio se
concrete necesariamente en una consecuencia propia de una
excepcién preliminar, sino que el perjuicio se manifiesta en la sola
inobservancia de ciertos principios.

Ademds, en el caso que nos ocupaq, la eliminacidn de la consecuencia
propia de una excepcién preliminar, la cual en este caso seria, por
ejemplo, la exclusidn de una de las presuntas victimas de tortura del
caso, se debe exclusivamente a una actuaciéon del Estado de buena fe,
de reconocer su responsabilidad internacional por los hechos ocurridos
en perjuicio de esta victima. Esta actuacién del Estado con la cudl se
subsana el error que afectaria directamente la competencia de la
H.Corte, no puede ahora castigar al Estado, a través de negarle la
solicitud de control de legalidad.

. La H.Corte ha ido evolucionando en su jurisprudencia sobre el tipo
de revisibn que redliza sobre las actuaciones de la H.Comisidn, para lo
cual ha ido desde la necesidad de demostrar un error grave que afecte
el derecho de defensa de las partes, hasta la necesidad de demostrar
Unicamente la inobservancia de ciertos requisitos y principios. Esto
supone que existe una flexibilidad de la H.Corte al momento de definir el
tipo de irregularidades que se deben poner de manifiesto, en cada caso
en concreto.

. La H.Corte ha manifestado una especial preocupacién por las
consecuencias del confrol de legadlidad, en especial porque dl
efectuarlo se guarde un justo eguilibrio entre la proteccidén de los
derechos humanos, fin Ultimo del sistema, y la seguridad juridica y
equidad procesal que aseguran la estabilidad y confiabilidad de la
tutela internacional. Cuando el control de legalidad trae la
consecuencia propia de una excepcidon preliminar, este equilibrio sin

37 Corte IDH. Caso Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y Otros). Vs. Pery. Solicitud
de Interpretaciéon de la Sentencia de Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 30 de Noviembre de 2007 Serie C No. 174, pdrr. 66; Corte IDH. Caso del Pueblo
Saramaka Vs. Surinam. Interpretacién de la Sentencia de Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008 Serie C No. 185, pdirs. 32.

17



4216

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

duda se pone en riesgo, dado que la H.Corte dejaria de conocer de
ciertas cuestiones, lo cual puede redundar en un defrimento de los
derechos humanos de las victimas. Sin embargo, cuando el control de
legalidad no frae como consecuencia gue se restrinja la competencia
de la H.Corte —como es el caso que nos ocupa —, este equilibrio no sélo
No supone un riesgo sino que un pronunciamiento de la H.Corte que
redunde en el fortalecimiento de la proteccidén de los principios que
deben ser protegidos en el trdmite seguido ante la H.Comisidén, por el
contfrario permitird una mayor proteccién tanto de los derechos
humanos, fin Ultimo del sistema, como de la seguridad juridica y equidad
procesal que aseguran la estabilidad y confiobiidad de la tutela
internacional.

e Si bien la inobservancia de ciertas formalidades no siempre es
relevante, en el presente caso las omisiones de la H.Comisibn no
implicaron la inobservancia de simples formalidades sino que por el
confrario no se preservaron las condiciones necesarias para que los
derechos procesales de las partes no fueran disminuidos o
deseqguilibrados.

48. La H. Comisidn manifestd en el marco de la audiencia publica celebrada el

49.

dia 12 de noviembre de 2013, que el Estado pretendia exactamente lo
mismo que el Estado de México en el caso Castaiieda Gutman. Con todo
respeto, esta afirmacién de la H.Comisidbn no es cierta. No sélo el trdmite
seguido ante la H.Comisibn en el caso Casfafeda Gutman difiere
signhificativamente del trdmite seguido en el caso que nos ocupaq, sino que el
alegato de Colombia ha precisado gue no estd en desacuerdo de manera
general con la figura de la acumulacién de la admisibilidad con el fondo,
sino de la manera en la que se hizo en el caso concreto. En el caso
Castaneda Gutman, por lo demds, la H.Comisidn argumentd cudles habian
sido las razones excepcionales que la llevaron a tomar la decisibn de
acumulacién, razones que la H.Corte considerd suficientes dentro del marco
de su reglamento. Por el contrario, en el presente caso el Estado demostrard
no sélo que las razones que ha .argUido la CIDH no son suficientes sino que
son abierfamente violatorias del debido proceso, en especial porque la
Comisidon (i} alega tardiomente como circunstancia excepcional una
actuacion que se debe de su propia culpa, a saber, la prolongada
tramitacion de un caso en su sede, y (i) dicha circunstancia excepcional
alegada no se concreta en la practica pues, a pesar de la decision de
acumulacioén, la CIDH continud con un trédmite excesivamente prolongado,
sin justificacién alguna. Es decir que la circunstancia excepcional
supuestamente alegada, se contradice con la actuacién que en la practica
tuvo el érgano internacional en el caso luego de la acumulacion.

Por el conftrario, el Estado considera que lo que alega en este caso se
parece mds a dalgunos de los fundamentos del control de legalidad
efectuado por la H.Corte en el caso Grande pues justamente en ese caso el
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Tribunal considerd, entre otros que (i) la falta de certeza en el objeto del
litigio propiciada por la H.Comisién, vy (i) la falta de valoracion por parte de
la H.Comisidn de los argumentos del Estado en relacién con los cambios en
el objeto del litigio®®, habian afectado los principios de seguridad juridica,
contradiccién y equidad procesal, por lo cual el control de legalidad
prosperd.

50. Al igual gue en dicho caso, el Estado presentard sus consideraciones finales
que le permitirdn a la H.Corte concluir con toda claridad que en el presente
caso se generd una afectaciéon a los principios de contradiccion, equidad
procesal, motivacién de las decisiones y seguridad juridica en perjuicio del
Estado en razdn a (i) la falta de certeza en el objeto del litigio propiciada por
la H.Comisidn y (i) la ausencia total de valoracidén y respuesta frente a los
argumentos del Estado relacionados con esta falta de certeza en el litigio.

ii. La falta de certeza en el objefo del litigio propiciada por la H.Comisidn
violé el principio de seguridad juridica y el principio de contradiccion

51. En el presente caso y durante el trédmite ante la H.Comisidn, el Estado nunca
tuvo certeza sobre el objeto del litigio que hoy ocupa la atencidén de la
H.Corte. En efecto, y muy seguramente debido a la extensa tramitacion de
este caso ante la H.Comisidn, los entonces peticionarios modificaron en
varias oportunidades los hechos sobre los cuadles pretendian que la
H.Comisién se pronunciara.

52. Los representantes de las victimas en la audiencia pUblica adelantada ante
la H.Corte manifestaron que si bien se modificaron algunos de los hechos y
victimas, siempre se mantuvieron en el marco del contexto de los hechos
ocurridos el 6 y 7 de noviembre de 1985 en el Palacio de Justicia. El Estado
sostiene que justamente en los dias é y 7 de noviembre de 1985 ocurrieron
una serie de hechos muy diversos y que los que ocupan la atencién de la
H.Corte hoy son una serie de presuntas desapariciones forzadas y torturas en
confra de unas determinadas victimas. No obstante, en esas dos fechas
ocurrieron otros numerosos hechos relacionados con ofras victimas del
conflicto armado interno que no ocupan la atencién de la H.Corte y que
demuestran que no bastaba con la certeza de que los representantes se
ciferan a los hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985, pues este es un
espectro demasiado amplio que no concreta el objeto del litigio que nos
ocupa.

53. A continuacién el Estado detalla algunos de los hechos incluidos por los
representantes de las victimas en sus multiples escritos dirigidos ante la

38 Corte IDH. Caso Grande Vs. Argentina. Excepciones Preliminares y Fondo. Sentencia de 31 de
agosto de 2011 Serie C No. 231
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H.Comisidén, que como se verd varian sustancialmente el objeto del caso
que hoy ocupa la atencién de la H.Corte:

e La peticidn inicial frasmitida al Estado el 26 de diciembre de 1990
limitaba el objeto del litigio a la presunta desaparicion forzada de
doce personas, gue coinciden con las presuntas victimas de
desaparicion del caso que hoy ocupa la atencién de la H.Corte. No
incluia ni los hechos relativos a las presuntas torturas que hoy son
objeto del caso ante el Tribunal Internacional, ni los hechos relativos a
la presunta desaparicidn y presunta ejecucidon extrojudicial del
Magistrado Carlos Horacio Urén.

e En escrito trasmitido por la H.Comisién al Estado en 1999, ademds de
las presuntas desapariciones forzadas, ios representantes de las
victimas incluyeron, como hechos en su escrito:

o Lamuerte de 14 Magistrados de la Corte Suprema de Justicia®?;

o La muerte de 21 Magistrados auxiliares de la Corte Suprema de
Justicia y del Consejo de Estado4, y

o Lamuerte de dos abogados asistentes del Consejo de Estado?’;

Es decir que para el ano 1999, el objeto del litigio, segin los
peticionarios incluia hechos que hoy no hacen parte del objeto este
litigio, a saber la muerte de treinta y siete personas. Pero ademds no
incluia hechos que por el contrario hoy si ocupan la atencién de la
H.Corte, a saber la presunta desaparicion forzada del Magistrado
Carlos Horacio Urdn y la presunta tortura de Yolanda Santodomingo,
Eduardo Matson, Orlando Quijano y José Vicente Rubiano.

e En escrito trasmitido por la H. Comisién al Estado en abril de 2000, Ios
representantes de las victimas afimaron que ‘“en concreto,
denunciamos la muerte de siete rehenes*? y heridas ocasionadas a
otros quince de ellos*? en el ataque final del Ejército que se produjo en

3 Se referian a Alfonso Reyes Echandia; Manuel Gaona Cruz; Luis Horacio Montoya Gil; Ricardo
Medina Moyano; Jose Eduador Gnecco Correa; Carlos José Medellin Forero; Dario Veldsquez
Gaviria; Alfonso Patiio Roselli; Fabio Calderdn Botero; Pedro Elias Serrano Abadia y Fanny
Gonzdlez Franco.

40 Se referian a Emiro Sandoaval Huertas; Julio Cesar Andrade; Jorge Correa Echeverry; Lizandro
Romero; Maria Teresa Muioz, Hermdgenes Cortés; Isabel Méndez, Cecilia Concha; Maria Cristina
Herrera; Maria Lida Mondol de Palacios; Rosalba Romero; Maria Rozo; Ruth Zuluaga; Ana
Moscoso; Libia Rincdn y Nury Soto; Aura Nieto; Banca Ramirez; Maria Teresa Barrios y Jaime
Cérdoba.

41 Se referian a Carlos Horacio Urdn y a Luz Stella Bernal Marin.

- 42 Se referian a la muerte de Manuel Gaona Cruz, Horacio Montoya Gil, Aura Nieto de Navarrete,
Luz Stella Bernal Marin, Lisandro Romero Barrios, Carlos Horacio Urdn Rojas y Luis Humberto Garcia.
4 Se referfian a las heridas sufridas por Nemesio Camacho Rodriguez, Hernando Tapias Rocha,
Humberto Murcia Balién, Samuel Buitrago Hurtado, Jose Alberto Rolddn Barriga, Nelson Zuluaga
Ramirez, Nicolds Pdjaro Penaranda, Sofia de Arenas, Consuelo Guzmdén de Ospina, Ricardo
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el bafo del Palacio de Justicia, la desaparicion de once personas
entre empleados de la cafeteria y visitantes ocasionales, la
desaparicion de una guerrilera y torturas a dos civiles como
violaciones a los principios del derecho humanitario y de la
Convencidén Americana”44, (Subrayas fuera de texto)

Es decir que para el afo 2000, el objeto del litigio, segin los
peticionarios incluia hechos que hoy no hacen parte del objeto este
litigio, a saber la muerte de siete personas (muchas de ellas distintas a
las alegadas en el afo 1999) y las heridas de quince personas. Pero
ademds no incluia hechos que por el contrario hoy si ocupan la
atencién de la H.Corte, a saber la presunta desaparicién forzada del
Magistrado Carlos Horacio Urdn y la presunta torfura de dos personas.

e En las observaciones de admisibilidad y fondo de julio de 2008 los
representantes de las victimas manifestaron que el objeto de la
peticion se referia a la presunta desaparicidn forzada de doce
personas, las presuntas torturas de ires personas y la presunta
desaparicién y ejecucidn extrajudicial del Magistrado Carlos Horacio
Urdn.

e En observaciones adicionales del 29 de junio de 2010, los peticionarios
solicitaron a la CIDH que incluyera al Sefior Eduardo Matson Ospino
como victima de la peticidn 10.738. Para ello, describieron hechos,
todos nuevos, relacionados con esta presunta victima.

54. Como se puede observar, no existidé certeza para el Estado acerca del
objeto del litigio del caso, pues a pesar de que los peticionarios se refirieron a
unos hechos especificos en sus observaciones de julio de 2008, dado que la
H.Comisidn no se habia pronunciado nunca sobre el objeto del litigio que
estudiaria, existian altas probabilidades de que estudiara los hechos
contenidos en otros escritos de los peticionarios o que, como en efecto
ocurrid, incluyera victimas distintas a las de dicho escrito, como fue el caso
de las presuntas torturas en contra del Sefor Eduardo Matson.

55.Es por esto que, en este caso en particular, el Estado le reiterd a la
H.Comisién en varias oporfunidades que le indicara el objeto del litigio al
cual tendria que limitarse su respuesta. Esta era una peticién no sélo
razonable sino necesaria para preservar la seguridad juridica y el equilibrio
procesal. La CIDH argumenta que el Estado contaba con toda la
informacion y los diversos escritos de los peticionarios para responder. Esto es
cierto. Sin embargo zdebia el Estado entonces responder por los alegatos

Correal Morillo, Jorge Antonio Reina, Alba Inés Rodriguez de Chaparro, Leonor Mariela Avila
Rolddn y Celina Gémez de Ospina.
44 Escrito de los peticionarios frasmitido al Estado el 26 de abril de 2000.
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relativos a la muerte de 37 o 7 personas, las lesiones a 15 personas, las
presuntas desapariciones de 12 personas, las presuntas torturas de 3 6 de 4
personase Habria bastado una comunicacién de la CIDH en la que ésta
manifestara que el objeto de litigio se limitaba a los hechos sefalados en
2008 o a la peticidon inicial de 1990. Sin embargo, la CIDH no atendid las
solicitudes respetuosas del Estado, por lo cual el objeto del litigio solo fue
limitado con el Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11, no quedando
oportunidades adicionales al Estado para pronunciarse respecto del objeto
del litigio. Incluso, el Estado nunca tuvo oportunidad, ni siquiera aceptando
la teoria de la Comisidn, para pronunciarse sobre aspectos de admisibilidad
relacionados con las torturas en contra del Sefior Eduardo Matson. Que el
Estado haya reconocido ante la H.Corte los hechos relacionados con estas
torturas, no subsana la violacién a las garantias procesales por parte de la
H.Comisién.

56.Por lo anterior, el Estado le solicita a la H.Corte que emita un
pronunciamiento en la sentencia que afirme que la CIDH viold los principios
de seguridad juridica y de contradiccidn, por la falta de certeza en el objeto
del litigio propiciada por la H.Comisién.

i. La falta de respuesta a las reiteradas solicitudes del Estado viold los
principios de equilibrio procesal y el derecho de obtener respuesta a las
peticiones respetuosas en el marco del procedimiento internacional

57. Bl Estado quiere poner de presente a la H.Corte que hubo dos solicitudes
puntuales que fueron remitidas a la H.Comisién de manera respetuosa y de
manera reiterada, y frente a las cuales el Estado o bien obtuvo respuestas
muy tardias o bien no obtuvo respuesta alguna:

e Lasolicitud que redlizd el Estado ala H.Comisidén para que en virtud del
equilibrio procesal, otorgara el mismo plazo que tdcitamente habia
concedido a los peticionarios para presentar sus alegatos de
admisibilidad y fondo en el caso. En efecto, el 12 de octubre de 2004,
con la comunicacién en la cual la H.Comisién decidié diferir el estudio
de admisibilidad hasta el fondo del caso, la CIDH otorgd un plazo de
dos meses a los peticionarios para presentar sus alegatos de
admisibilidad y fondo. No obstante, los peticionarios presentaron este
escrito el 7 de julio de 2008, es decir cuatro afios después del plazo
fjado por la H.Comisién, sin que conste en el expediente ninguna
solicitud de prérroga por parte de los peticionarios.

El Estado puso de presente esta situaciéon a la H.Comisién cuando ésta
le otorgd el plazo reglamentario de dos meses para presentar su
respuesta a estas observaciones y al menos en dos ocasiones
adicionales. Al respecto le solicité que (i) aclarara las razones por las
cudles se habia permitido a los peticionarios demorar cuatro aios en
presentar sus alegatos de admisibilidad y fondo vy {ii) otorgara al Estado
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un plazo razonable en virtud del equilibrio procesal y del derecho a la
igualdad, que se correspondiera con el plazo que habian tomado los
peticionarios para presentar su escrito4s,

El Estado recibid una respuesta de la H.Comisidn a esta comunicacion
sélo hasta el 17 de febrero de 2010, es decir dos anos después. Esta
respuesta de la Comisidn se limitd a conceder una prérroga al Estado
pero no dio una respuesta sobre las razones por las cuales se habia
concedido a los peticionarios la posibilidad de tomarse cuatro anos
para presentar sus observaciones, a pesar que el Estado le habia
solicitado expresamente que le aclarara ‘“las consecuencias
procesales y juridicas de la vulneracion de los plazos reglamentarios
por parte de los peticionarios"4,

En todo caso, desde julio de 2008 y hasta febrero de 2010, el Estado
tuvo una incertidumbre constante sobre el plazo para remitir sus
observaciones en relacidbn con el escrito de los peticionarios,
incertidumbre que podria generar perjuicios graves para la defensa
del Estado, si se tiene en cuenta gue mediaba una solicitud expresa de
los peticionarios en el sentido de que, en virtud de la falta de respuesta
del Estado en el término de dos meses, se aplicara la presuncion del
arficulo 38 del Reglamento en contra del Estado.

¢ La solicitud reiterada del Estado a la H.Comisidn para que limitara el
objeto del litigio. Como ya se le ha manifestado a la H.Corte, a pesar
de que el Estado le manifestd a la CIDH en al menos cinco
oportunidades y con una extensa argumentacién juridica* que no se
habia precisado el objeto de este litigio y las razones por las cudles era
absolutamente necesario limitarlo, solo tuvo oportunidad de conocer
un pronunciamiento sobre los hechos que presuntamente pertenecian
a este caso, cuando se profirid el Informe de Admisibilidad y Fondo, es
decir, cuando ya no existian oportunidades procesales para realizar
observaciones adicionales. Especialmente, el Estado no comprende
por qué la Comisidn, teniendo la oportunidad de limitar de manera
clara el objeto de este litigio, en veinte anos no lo hizo.

No existid respuesta alguna de la Honorable Comisién a las multiples
manifestaciones del Estado para limitar el objeto del litigio, debate que

45 Ver por ejemplo notas del 10 de septiembre de 2008, del 9 de junio de 2009 y del 5 de enero de
2010 del Estado de Colombia dirigida al a CIDH.

4 Ver solicitud del escritc de 9 de septiembre de 2008 del Estado de Colombia dirigido a la CIDH.
47 No es cierta la afirmacidn de los representantes de las victimas en audiencia publica segdn la
cual la respuesta del Estado en el trdmite ante la CIDH no supera las 17 pdginas. De hecho los
escritos del Estado en el trdmite ante la CIDH superan 200 pdginas de argumentos y dentro de
varios de los escritos presentados el Estado argumentd fundadamente porqué resultaba necesario
limitar el objeto del lifigio. :
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solo hubiera requerido de ella un informe de admisibilidad (el cual no
hubiera sido muy dispendioso si resultaba tan claro y evidente cudles
eran los hechos de este caso) o al menos una comunicacién de la
Comision que le aclarara al Estado el objeto del litigio. Tampoco existid
respuesta de la CIDH a las reiteradas solicitudes del Estado en el
sentido de explicar las circunstancias excepcionales que habian dado
lugar a aplicar el articulo 37.3 del Reglamento.

La CIDH manifestdé en su escrito de respuesta a las excepciones
preliminares y en la audiencia puUblica ante esta H.Corte, que no es un
requisito inexorable que se profiera un informe de admisibilidad en los
casos sometidos ante ella. El Estado coincide con esta apreciacion de
la Comisidn. Sin embargo, en este caso concreto, la limitacidén del
objeto del litigio — a través de un informe de admisibilidad o de ofro
tipo de acto procesal que hubiera podido ser escogido por la
H.Comisidén-, era la Unica forma de evitar la violacién a las garantias
procesales del Estado, y por ello resultaba necesario un
pronunciamiento de la Comision que delimitara el objeto de lifigio. Asi
se le manifestd ala Comisidn en diversas oportunidades.

No obstante, nada de esto ocurrid. Ni informe de admisibilidad, ni
comunicacion de la Comisidn, ni ningun acto que permitiera aclarar el
objeto del litigio. La Comisién profirid un Informe de Admisibilidad y
Fondo 137/11 sin haber dado una respuesta, ni siquiera escueta, a las
diversas inquietudes del Estado.

58.Por lo anterior, el Estado le solicita a la H.Corte que emita un
pronunciamiento en la sentencia que afirme que la CIDH viold los principios
de equilibrio procesal, y el derecho de obtener respuesta a las peticiones
respetuosas en el marco del procedimiento internacional.

iv. La ausencia total de motivaciéon expresa o tdcita de la decisién de diferir
la admisibilidad al fondo del caso viold el principio de motivacién de las
decisiones en el marco del proceso internacional

59. La Comisidn Interamericana profirid una comunicacién en la cual decidid
diferir el andlisis de admisibilidad hasta el andlisis de fondo del caso, sin
motivacién alguna expresa o tdacita. Si bien el articulo 37.3 del Reglamento
vigente para la época no se referia expresamente a la “motivacion” de la
decisién, resulta sorprendente que la Comisidbn esgrima este argumento para
justificar que su decisibn no estuvo motivada. No sélo porque a la luz del
derecho internacional de los derechos humanos la motivaciéon de las
decisiones es una garantia minima del debido proceso, sino porque el propio
articulo 37.3 vigente tenia una condicién para poder ser aplicado: para
diferir el estudio de la admisibilidad al fondo, tendria que tratarse de
“circunstancias excepcionales”.
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60. El argumento de la falta de motivacidén es inadmisible, especialmente
viniendo de la Comisién. Pero ain mds, hasta el dia de hoy la Comisién no
ha explicado cudles fueron las circunstancias excepcionales que la
motivaron a tomar esta decision. Aceptando en gracia de discusidn que
esta decisidn no tuviera que estar motivada, la aplicacién del articulo si
requeria la existencia de las circunstancias excepcionales. Como se ha
venido demostrando a lo largo del proceso internacional, estas
circunstancias excepcionales no existian.

61.La Comisibn ha manifestado en el trdmite ante esta H.Corte que las
circunstancias excepcionales en este caso consistian en que la acumulacién
de etapas se justificd en una "prolongada tramitacion del caso” que “exige
una pronta respuesta por parte de la CIDH". Es decir, la H.Comisidén alega su
propia culpa como circunstancia excepcional para tomar una decisién que
por lo demds implicé una violacidn a principios del debido proceso
internacional como el de seguridad juridica, contradiccién y el equilibrio
procesal.

62. No solo porque la razén por la cual pasaron mds de 20 afos desde que se
presentd la peticion hasta que se profirid el Informe de Admisibilidad y Fondo
es atribuible exclusivamente a la Comisidn, sino que incluso después de
decidirse la acumulacién de las etapas en el 2004, pasaron siete afos mds
para que la Comisidon profiriera el Informe de Admisibilidad y Fondo. Si la
razén para acumular era que se pretendia una pronta respuesta de la CIDH
o0, mds aun, que sumado a esto, como lo dice la Comisidn, ya se habia
surtido de manera completa el proceso de confradictorio scudl es la
justificacién para que la Comisidn permitiera que los peticionarios tardaran
cuatro ahfos en presentar sus observaciones consecuencia de lo cudl
pasaron siete anos mds antes de que la CIDH profiriera su informe? 3Era esta
la decisiéon pronta gue justificaba la acumulacion de las etapas?

63. Es decir, aceptando en gracia de discusidn que la decisidn no tuviera que
estar expresamente motivada, si las circunstancias excepcionales realmente
nunca existieron, esta falta de motivacién material de la decisién constituye
con toda claridad una violacién de la garantia minima de motivacién de las
decisiones en el marco del proceso internacional, y asi se solicita a la H.Corte
que lo concluya en su sentencia.

b) La demora en la tramitacién del presente caso ante la CIDH, no puede ser
atribuida al Estado de Colombia

64. Los representantes de las victimas han alegado, tanto en su ESAP como en la
audiencia publica ante a H.Corte que el Estado alega su propia culpa en sus
argumentos relativos al control de legalidad, dado que es en razén de su
negligencia que el caso tuvo una prolongada tramitacidn ante la
H.Comisién.
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65. El Estado considera que es inadmisible que la H.Comisidn guarde silencio
respecto de este argumento de los representantes y permita que las victimas
y familiares de las victimas tengan la conviccidén de que la razdn por la cual
esta peticidn tuvo una tramitacién de mds de veinte anos ante la CIDH es
responsabilidad del Estado.

66. El Estado ha reconocido su responsabilidad internacional por el retardo
injustificado en las investigaciones penales en el caso del Palacio de Justicia.
No obstante, no se le puede endilgar el retardo injustificado de la propia
CIDH en el trdmite de este caso en su sede, y el Estado considera
absolutamente indispensable un pronunciamiento de la H.Corte en su
sentencia, que deje en claro, especialmente a las victimas y sus familiares,
que la prolongacidon del trédmite ante al H.Comisidn no fue responsabilidad
del Estado de Colombia.

B. Consideraciones finales frenfe a la primera excepciéon preliminar
denominada “INCOMPETENCIA DE LA CORTE EN RAZION DE LA MATERIA, EN
TANTO EL DERECHO APLICABLE ES EL DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO,
NO COMO NORMA COMPLEMENTARIA CON EL DERECHO INTERNACIONAL DE
LOS DERECHOS HUMANOS (CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS) SINO COMO NORMA ESPECIAL, PRINCIPALY EXCLUYENTE"

67.Con su contestacién, el Estado presentd una excepcidon en razdén de la
materia en relacién con la aplicacién por parte de la H.Corte del derecho
internacional humanitario. Tanto la CIDH como los representantes han
aclarado, en respuesta a las excepciones preliminares, que no pretenden
gue la Honorable Corte aplique las normas del DIH. Estas explicaciones
resultan parcialmente satisfactorias para el Estado.

68. Tal como lo manifestd el Estado en la audiencia pUblica del 12 de noviembre
de 2012, debido a que esta excepcidn estd estrechamente ligada a la
solicifud de excluir del presente litigio los hechos relativos al supuesto exceso
en el uso de la fuerza en el marco del asalto y recuperaciéon del Palacio de
Justicia, en la medida en que estos hechos sean efectivamente excluidos en
la sentencia, podrd entenderse que el Estado retira esta excepcién
preliminar.

69. Como se explicd de manera extensa en el capitulo de hechos nuevos
incluidos en el ESAP%, tanto la CIDH como los representantes de las victimas
han excluido expresamente del marco factico del caso los hechos relativos
al supuesto exceso en el uso de la fuerza. Como fue expuesto en la
contestacion de la demanda, la preocupacidn principal del Estado respecto

48 Parrafo 52 y siguientes del ESAP.
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de esta excepcién preliminar, reside en que la H.Corte se pronuncie sobre la
aplicacién de normas del derecho internacional humanitario en el marco de
la operaciéon militar desplegada para la recuperacién del Palacio de
Justicia, dado que estas actuaciones se corresponden exclusivamente al
dmbito del derecho internacional humanitario.

70. No obstante lo anterior, coincidimos con los representantes de las victimas
en su afirmacién segin la cual "la_actuacién del Ejército Nacional en la
operacién de recuperacién al Palacio de Justicia (...) no guarda relacién
con_el marco fdctico del caso debido a que los hechos que fueron
sefidlados en el escrito de sometimiento del caso ante la CortelDH se
refieren a la tortura, desaparicidn y ejecucion extrajudicial de las victimas de
este caso"# (Subrayas y negrillas fuera de texto).

71.En efecto, el Estado considera, al igual que los representantes de las
victimas, que el estudio del caso debe limitarse a los hechos de presuntas
torturas, desapariciones forzadas y ejecucidon exirajudicial, para lo cual no
resulta necesario que la H.Corte enfre a pronunciarse sobre los hechos
propios de la operacion militar de recuperacién.

72.Por lo anterior, el Estado le solicita a la H.Corte que considere que esta
excepciodn preliminar ha sido retirada por el Estado, en la medida en que
haya excluido del marco factico del caso los hechos relativos al presunto
exceso en el uso de la fuerza en el marco del asalto y la recuperacion del
Palacio de Justicia.

C. Consideraciones finales frente a la cuarta excepciéon denominada “FALTA DE
COMPETENCIA RATIONE TEMPORIS DE LA CORTE PARA CONOCER SOBRE LAS
PRESUNTAS VIOLACIONES A LA CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE
DESAPARICION FORIADA DE PERSONAS, EN RELACION CON ANA ROSA
CASTIBLANCO"

73.En primer lugar, el Estado valora que la Comisidn, en respuesta a las
excepciones preliminares presentadas por el Estado en su contestacion,
haya reconocido que cometié un error involuntario al incluir como norma
presuntamente violada el articulo L.a) de la Convencidn Interamericana
sobre Desaparicidon Forzada de Personas (en adelante CIDFP) frente a Ana
Rosa Castiblanco. En este senfido, el Estado retira parcialmente esta
excepcion preliminar en relacidén con la falta de competencia de la H.Corte
de conocer de presuntas violaciones al articulo l.a) de la CIDFP, al haberse
subsanado por parte de la Comision.

49 Escrito de representantes de las victimas de objecién a las pruebas del Estado.
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74.No obstante lo anterior, el Estado insiste —~tal como lo hizo en la audiencia
pUblica del 12 de noviembre de 2013- en que la Corte Interamericana no
resulta competente para conocer de la presunta violacion a la obligacién
de investigar la desaparicion forzada de personas consagrada en el articulo
ILb) de la Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas en relacién con la sefora Ana Rosa Castiblanco.

75. Lo anterior, en tanto los hechos relacionados con la Sefiora Castiblanco no
caracterizan el presunto ilicito internacional de desaparicién forzada a la luz
del derecho internacional de los derechos humanos, presupuesto esencial
para que la H.Corte tenga competencia para conocer de presuntas
violaciones a la obligacién de investigar este hecho ilicito internacional.

76.En efecto, como lo expresd el Estado en su reconocimiento parcial de
responsabilidad, el Estado reconoce que hubo un retardo injustificado en la
entrega de los restos mortales de la sefiora Castiblanco, pero lo cierto es que
los restos fueron encontrados en una de las fosas donde se inhumaron los
restos de las personas fallecidas en el marco del asalto y la recuperacién del
Palacio. De hecho, respecto de este caso, el Tribunal Superior de Bogotd ya
declard que el protocolo de necropsia de los restos entregados a los
familiares indica su carbonizacién total y su ubicacidén en el piso 4° del
Palacio de Justicia. Por tanto, no se caracterizaria una presunta desaparicion
forzada frente a ella. Al respecto, el Tribunal sefiald que:

“Finalmente, estd la sefiora Ana Rosa Castiblanco Torres, auxiliar de
chef de la cafeteria del Palacio de Justicia, quien figurd entre el
grupo de ‘“desaparecidos de Ila cafeteria” hasta que fuera
identificada por ADN. De acuerdo con el informe final de
Identificacion de Victimas por Andlisis de ADN -estudio practicado a
28 conjuntos de restos 6seos que fueron exhumados de la fosa
comuUn del cementerio del sur, en labores que se adelantaron entre
febrero y septiembre de 1998 -, se concluyd que un individuo (acta
No. 70} comparte alelo con Maria Torres Sierra y Raul Lozano
Castiblanco [madre e hijjo de Ana Rosa Castiblanco Torres] y
presenta secuencia de ADN mitocondrial idéntica, por lo que dichos
restos humanos se identificaron como los de esta persona. Estos le
son entregados a su familia por el Juzgado 2° Penal del Circuito
Especializado, segun consta en acta del 2 de noviembre de 2001.Los
restos humanos de esa persona -empleada de la cafeteria— fueron
recuperados y seleccionados de la fosa comin del cementerio del
sur. En la actuacién aparece correspondiéndole el protocolo de
necropsia No. 380092, en el gue se indica como caracteristica
especial su_carbonizacién fotal y su _ubicacion en el 4° piso de la
edificacién — costado sur oriental -. En dicho experticio se consignd,
ademds, que se trataba de una "mujer embarazada y carbonizada”,
lo que coincide con lo afirmado por sus familiares, quienes dijeron
que para esa época ella tenia aproximadamente 7 meses de
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embarazo. En conclusién, el nimero de desaparecidos se ha ido
depurando a través del tiempo (...)" (énfasis fuera del texto
original)

77.Por tanto, el Estado le solicita a la H.Corte que declare su incompetencia en
razdn del tiempo para conocer de la Convencidn Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas en relacién con Ana Rosa Castiblanco.

78. Por Ultimo, el Estado retira la segunda parte de esta excepcién preliminar
denominada "“FALTA DE COMPETENCIA RATIONE TEMPORIS DE LA CORTE
PARA CONOCER SOBRE LAS PRESUNTAS VIOLACIONES A LA CONVENCION
INTERAMERICANA SOBRE DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS, EN
RELACION CON CARLOS HORACIO URAN ROJAS", en razén a las
aclaraciones de la Comisibn Interamericana en su respuesta a las
excepciones preliminares presentadas por el Estado, en el sentido que la
H.Corte no es competente para conocer de presuntas violaciones al articulo
l.a) de la CIDFP frente al Magistrado Urdn.

D. Consideraciones finales frente o la quinta excepcion denominada
“INCOMPETENCIA DE LA CORTE EN RAZION DE LA PERSONA EN RELACION
ALGUNAS PERSONAS QUE NO FUERON INCLUIDAS EN LA PETICION INICIAL"

79.Tal como lo hizo en audiencia publica, el Estado reitera que debido a que
de buena fe ha reconocido su responsabilidad internacional por los hechos
ocurridos en contra del Sefior Eduardo Matson, retira esta excepcidn
preliminar. Esto, sin perjuicio del control de legalidad sobre las actuaciones
de la Comisidn Interamericana, como se explicd anteriormente.

E. Consideraciones finales frenfe a la sexta excepcién denominada
“INCOMPETENCIA DE LA CORTE POR FALTA DE AGOTAMIENTO DE LOS
RECURSOS INTERNOS, EN ESPECIAL, LOS RELACIONADOS CON ILA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA”

80. En relacidén con las victimas y presuntas victimas de desaparicién forzada,
como lo hizo en audiencia publica el Estado quisiera aclarar que esta
excepcion preliminar es parcial, por lo que no inhibe a la Corte de conocer
del presente caso. No obstante, el Estado si considera que inhibiria a la Corte
a ordenar al Estado el pago de indemnizaciones compensatorias. Frente a
los familiares que efectivamente agotaron los recursos de la via contencioso
administrativa, la inhibiria para ordenar indemnizaciones adicionales, y frente

% Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia del 30 de enero de 2012. Radicado:
110010704003200800025 09.
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a las que no los han agotado, la inhibifa para ordenar nuevas
indemnizaciones o en subsidio la inhibiria para calcularlas ella misma
difriendo esta competencia al Estado, tal como lo hizo en el caso Sanfo
Domingo.

81. Como se manifestd en la audiencia publica del 12 de noviembre de 2013, no
es el interés del Estado que esta pretensidon se tramite necesariamente a
través de una excepcion preliminar, aungue el Estado considera que
cumple las condiciones para enmarcarse como excepcién, dado que
inhibiria a la Corte de pronunciarse sobre uno de los aspectos principales del
caso, a saber, las reparaciones materiales. Sin embargo, el Estado es
consciente que esta excepcidn estd intimamente ligada con el fondo, dado
que requiere demostrar que los recursos contencioso administrativos fueron
adecuados y efectivos para reparar materialmente los hechos que hoy
conoce la H.Corte y que siguen siendo adecuados y efectivos para reparar
materialmente a los familiares de las victimas que adn no han interpuesto la
accién de reparacion directa.

82. Es por ello que, en el andlisis del capitulo de reparaciones’!, el Estado seguird
demostrando que estos recursos si resultaron adecuados y efectivos. Al
respecto, el Estado anticipa que demostrard que:

i. Las sentencias que se han proferido frente a los hechos del presente caso, han
declarado la responsabilidad del Estado no solo por la violacidn de normas
nacionales, sino que lo han hecho también sobre la base de las normas del
derecho internacional de los derechos humanos y por fanto que no es cierto,
como lo dice la Comisidn en respuesta a las excepciones del Estado, que las
decisiones en este caso concreto se hayan limitado a declarar un dafo
antijuridico, pues también han sustentado la responsabilidad del Estado en la
violacién de derechos de las personas e incluso de estdndares internacionales
aplicables.

ii. Si bien el Estado reconoce que algunos familiares de las victimas no han
hecho uso del recurso de reparacidén directa y que utilizarlo implicaria un trdmite
adicional para ellas, -aspecto que fue destacado por los representantes de las
victimas en la audiencia pUblica del 12 de noviembre de 2013-, el Estado solicita
a la H.Corte que tenga en cuenta que este recurso siempre ha estado
disponible para aquellos familiares que no lo han agotado y que no hay prueba
en el expediente internacional de que haya sido negado el acceso a este
recurso. Tampoco se ha dado una explicacién de porqué, estando este recurso
disponible, los familiares de las victimas no han acudido a éste, a pesar de que
ya ha resultado efectivo para reparar los hechos relacionados con las victimas y
presuntas victimas de desaparicion forzada,

51 Parrafo 425 vy siguientes del presente escrito
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De hecho la oportunidad de acceso y su efectividad se ven ampliomente
sustentadas en las propias sentencias del Consejo de Estado que ya han sido
dictadas en el marco del presente caso, e incluso en recientes
pronunciamientos de lo contencioso administrativo en relacién con algunos de
los familiares de las presuntas victimas que recientemente decidieron acudir a
este recurso inferno.

Ahora bien, frente a la afimacién de los representantes de las victimas en
audiencia publica, en el sentido de que solo un muy pequefo porcentaje de
familiares ha contado con 4rdenes de reparacién por la via contencioso
administrativg, el Estado quisiera sefialar que, en la mayoria de los casos, existen
sentencias en firme frente a las victimas y presuntas victimas de desaparicién
forzada. Cosa distinta es que algunos de los familiares de estas personas no
hayan acudido a este recurso, habiendo podido hacerlo en el momento en
que los familiares que si agotaron el recurso lo hicieron. De ser asi, en este
momento ya contarian con sentencias en firme y con reparaciones materiales a
su nombre. En todo caso y como se ha sefialado, estos familiares aln cuentan
con la posibilidad de interponer el recurso, tanto asi que frente a algunas de las
victimas y presuntas victimas ya existe mds de una sentencia en firme, pues los
familiares han decidido interponer el recurso en distintos periodos de tiempo.

iii. El recurso ante lo contencioso administrativo sigue disponible para aquellas
presuntas victimas de desaparicion forzada que no lo han utilizado, dado que la
jurisprudencia administrativa en Colombia ha sido constante en afirmar que
ante un hecho continuado, como lo puede ser la desaparicidn de una persona,
el recurso seguird vigente hasta tanto no haya cesado la conducta.
Especificamente en el caso de desaparicién, hasta que no hayan sido
enconfrados y entregados los restos de la presunta victima.

iv. En el capitulo de reparaciones se precisard con detalle los valores que han
sido ordenados y pagados a los familiares de las victimas que han acudido a
este recurso interno. Asimismo, se describirdn casos en los cuales las decisiones
internas han ordenado indemnizaciones mds altas de las ordinarias y no se han
limitado solo a ordenar indemnizaciones compensatorias, sino gque han
ordenado otras medidas de reparacion consistentes en medidas de satisfaccion
y garantias de no repeticidn. Incluso, la sentencia de segunda instancia del
Tribunal Superior de Bogotd, como se detallard en el fondo del asunto, también
ha ordenado una serie de medidas de reparacién no pecuniaria importantes en
el presente caso. A pesar que el Estado ha manifestado y sigue sosteniendo que
la H.Corte tiene competencia para dictar medidas de reparacion distintas a las
indemnizaciones, el Estado solicitard a la H.Corte que tenga en cuenta estos
avances jurisprudenciales al momento de decidir sobre la idoneidad vy
efectividad del recurso y de dictar sus reparaciones. Por tanto, y como se
terminard de demostrar en el andlisis de fondo, no hay lugar a que la Honorable
Corte decrete indemnizaciones adicionales a las que ya han sido decretadas
en el orden interno a favor de las presuntas victimas.
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83. De manera principal, el Estado le solicita a la Corte que frente a los familiares
de las victimas que no han interpuesto este recurso, se abstenga de ordenar
reparaciones materiales y les exhorte a acudir a las vias internas disponibles
para obtener una reparacidén material. Esta declaracién de la Corte seria
muy importante para el reconocimiento y fortalecimiento de la jurisdiccidn
contencioso administrativa en Colombia y no seria ajena a la jurisprudencia
de esta H.Corte. En efecto, en el caso Santo Domingo, esta Corte no sélo
homologé las indemnizaciones sin ordenar pagos adicionales al Estado, sino
gue también le dio la competencia del cdilculo y pago de los
indemnizaciones restantes al propio Estado. En el presente caso le pedimos
gue vaya un paso mdés alld y exhorte a los familiares de las victimas a hacer
uso de las vias internas, con el fin de no crear desincentivos a las presuntas
victimas de derechos humanos en Colombia, para acudir a los recursos
internos que resultan oportunos, adecuados y efectivos.

84. De manera subsidiaria, el Estado le solicita a la H.Corte que ordene, al igual
gue en el caso Sanfo Domingo, que las indemnizaciones restantes sean
fijadas, otorgadas y ejecutadas por el propio Estado, a través de un
mecanismo interno expedito, con base en los criterios objetivos, razonables y
efectivos de la jurisdiccidn contencioso administrativa colombiana. En su
capitulo de reparaciones y en el capitulo de respuesta a las preguntas de los
Honorables Jueces, el Estado precisard los avances que se han dado frente
al cumplimiento de esta orden de reparacién en el caso Sanfo Domingo. El
Estado considera que esta jurisprudencia de la H.Corte implica un avance
importante en el reconocimiento y fortalecimiento de la institucionalidad
interna.

85.En cuanto a ofras formas de reparacidon, el Estado redlizard sus
consideraciones al respecto en el capitulo de reparaciones.
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Iv. RECONOCIMIENTO PARCIAL DE RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL

86. El Estado rafifica el reconocimiento de responsabilidad internacional parcial,
en los términos en los que fue presentado en los documentos entregados a
la H. Corte Interamericana de Derechos Humanos el 17 de octubre, el 9 de
noviembre del afio en curso, y reiterado en la audiencia puUblica celebrada
el 12 de noviembre de 2013 en la ciudad de Brasilia, Brasil.

87. Asimismo, el Estado colombiano ratifica el alcance otorgado a dichos
reconocimientos de responsabilidad parcial en la comunicacién dirigida a la
H.Corte radicada el 2 de diciembre del ano en curso:

Alcance del reconocimiento de responsabilidad internacional en los
casos de la seiora Yolanda Santodomingo Albericci y el seior Eduardo
Matson Ospino.

88.El dia 17 de octubre del afo en curso el Estado presentd el primer
reconocimiento de responsabilidad internacional en los casos de la sefora
Yolanda Santodomingo Albericci y el sefior Eduardo Matson Ospino. Este
reconocimiento fue ratificado en audiencia publica el dia 12 de noviembre
de 2013. Su alcance es el siguiente:

* Por accién, debido a la violacién de los derechos a la libertad personal y
a la integridad personal (articulos 7 y 5 de la Convencién Americana en
relacién con el articulo 1.1. del mismo tratado).

89. Este reconocimiento de responsabilidad internacional se presenta en los
mismos términos de las conclusiones del Informe de Admisibilidad y Fondo
No. 137/11%2, en relacién con la senora Yolanda Santodomingo Albericciy el
Sefior Eduardo Matson Ospino. Es decir, el Estado reconoce que estas
victimas fueron torturadas mientras se encontraban bajo la custodia de
agentes estatales.

* Por omision, por la violacién de las garantias judiciales y la proteccion
judicial; en relacién con la violacién del articulo 1.1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, asi como respecto de los articulos
1, 6 y 8 de la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura.

90. El Estado reconoce que, tal como lo manifestd la Comisién Interamericana
en su Informe 137/11, la demora prolongada en las investigaciones
relacionadas con los casos de estas dos victimas constituyd, por si misma,

52 Capitulo VI del Informe de Admisibilidad y Fondo.
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una violacién a las garantias judiciales y la proteccion judicial.
Concretamente, el alcance de este reconocimiento se realiza en los mismos
términos de las conclusiones de la H. Comisidn en el sentido que las
autoridades judiciales no respetaron la garantia del plazo razonable, por lo
que el proceso no ha resultado efectivo, al no cumplir con el objeto para el
gue fue concebido®.

91. El Estado aclara que, frente a la violacion de las garantias judiciales y la
proteccién judicial en relacién con las obligaciones de investigar y sancionar
de la Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, el
reconocimiento se presenta por omisidn, dado que no considera que la
violacién al plazo razonable se haya presentado por acciones intencionales
de agentes estatales.

92. Asimismo, El Estado no comparte que estas conductas se hayan presentado
en el marco de supuestos patrones o prdcticas de violaciones a derechos
humanos (que, en todo caso, no forman parte del marco factico del caso
que ocupa la atencién de la H. Corte Interamericana).

* Dicho reconocimiento también se extendié a la violacion del derecho a
la integridad personal consagrado en el articulo 5.1 de la Convencién
Americana, en relacién con el articulo 1.1 del mismo tratado, en
perjuicio de los familiares de estas dos victimas.

93. El Estado reconoce la violacion de la integridad personal de los familiares de
las victimas de tortura. Lo anterior, por los sentimientos de angustia, dolor e
incertidumbre que tuvieron que padecer por lo sucedido a sus seres
gueridos.

Alcance del reconocimiento de responsabilidad internacional en los
casos de los sefiores Orlando Quijano y José Vicente Rubiano.

94.El dia 17 de octubre del afo en curso, el Estado presentd el primer
reconocimiento de responsabilidad internacional parcial en los casos de los
sefores Orlando Quijano y José Vicente Rubiano (reconocimiento que fue
ratificado en audiencia publica el dia 12 de noviembre de 2013). El alcance
de este reconocimiento es el siguiente:

* Por omisién, debido a la violacién de los derechos a las garantias
judiciales y a la proteccién judicial, asi como de las obligaciones
consagradas en el articulo 1.1 de la CADH y en el inciso 3 del articulo 6
de la Convencidn Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

33 parr. 481 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.
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95.En los casos de los sefores Quijano y Rubiano el Estado reconoce que, tal
como lo manifestd la Comisidon Interamericana en su Informe 137/11, la
demora prolongada en las investigaciones relacionadas con los casos de
estas dos victimas constituyd, por si misma, una violacién a las garantias
judiciales y la protecciéon judicial. Concretamente el alcance de este
reconocimiento se realiza en los mismos términos de las conclusiones de la H.
Comisidn, en el sentido que las autoridades judiciales no respetaron la
garantia del plazo razonable, por lo que el proceso no ha resultado efectivo,
al no cumplir con el objeto para el que fue concebido®.

96. Asimismo, el Estado aclara que su obligacién de investigar en el caso de
estas dos victimas no estd relacionada con las obligaciones de investigar y
sancionar consagradas en los articulos 1, 6 y 8 de la Convencidn
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, sino con el inciso 3 del
articulo 6 de la misma Convencidn, dado que el Estado considera que las
denuncias presentadas por las dos victimas relatan hechos que no alcanzan
el grado de tortura, pero que si ameritan una investigacién pronta y eficaz.

97. Al igual que en el apartado anterior el Estado denota que, frente a la
violacién de las garantias judiciales y la proteccidn judicial en relacién con
las obligaciones de investigar y sancionar consagrada en la Convencidn
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, este reconocimiento se
presenta por omisidn, dado que el Estado no considera que la violacién al
plazo razonable en las investigaciones por estos hechos se haya presentado
por acciones deliberadas de agentes estatales,

Alcance del reconocimiento de responsabilidad internacional en los
casos de la senora Irma Franco Pineda y del sefor Carlos Augusto
Rodriguez Vera.

98.El dia 10 de noviembre del ano en curso el Estado presentd su
reconocimiento de responsabilidad internacional en los casos de la sefiora
Iima Franco Pineda y el senor Carlos Augusto Rodriguez Vera. Este
reconocimiento fue ratificado en audiencia pUblica el dia 12 de noviembre
de 2013. Su alcance es el siguiente:

s Por accidn, por la violacién de los derechos a la personalidad juridica
(art. 3), a la vida (art. 4}, a la integridad personal (art.5), a la libertad
personal (art. 7), en relacién con el articulo 1.1. de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos.

99. Este reconocimiento de responsabilidad internacional se presenta en
relacion con los derechos senalados como vulnerados en las conclusiones

54 PArr. 481 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.
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del Informe de Admisibilidad y Fondo No. 137/11%5, en relacién con la sefiora
Irma Franco Pineda y el sefor Carlos Augusto Rodriguez Vera. Al respecto, el
Estado reconoce que estas dos personas fueron victimas del llicito
internacional de desaparicion forzada de personas, dado que se
encontraban al interior del Palacio de Justicia cuando ocurrid el asalto,
salieron bajo la custodia de agentes del Estado y fueron conducidos a la
Casa del Florero, sin que a la fecha se tenga noficia de su paradero®. En ese
sentido, ademds, el Estado reconoce que los familiares de las dos personas
desaparecidas iniciaron una serie de gestiones y actividades para tfratar de
localizarlos y averiguar sobre su paradero y no recibieron respuesta alguna®.

« Por omisién, por violacién a las garantias judiciales (art. 8), a la proteccidn
judicial (art. 25), en relaciéon con el articulo 1.1. de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, y a la obligacion derivada de los
articulos I{a), Ifb) y Xl de la Convencién Interamericana sobre
Desaparicién Forzada de Personas, en perjuicio de la sefiora Irma Franco
Pineda y al sefior Carlos Augusto Rodriguez Vera.

100. E Estado reconoce que, tal como lo manifesté la Comision
Interamericana en su Informe 137/11, la demora prolongada en las
investigaciones relacionadas con los casos de estas dos victimas constituyd,
por si misma, una violacién a las garantias judiciales y la proteccidén judicial.
Concretamente, el alcance de este reconocimiento se redliza en los mismos
términos de las conclusiones de la H. Comision en el sentido que las
autoridades judiciales no respetaron la garantia del plazo razonable, por lo
gue el proceso no ha resultado efectivo, al no cumplir con el objeto para el
que fue concebido®s,

101.  Asimismo, el Estado reconoce que se presentaron errores en las
investigaciones adelantadas por el presente caso, relacionadas con los
siguientes aspectos: i) el manejo de los caddveres, i) la ausencia de
rigurosidad en la inspeccidon y salvaguarda del lugar de los hechos; iii) el
indebido manejo de las evidencias recolectadas vy iv) los métodos utilizados
gue no fueron acordes para preservar la cadena de custodia®. Las
cuestiones descritas impidieron que inicialmente se estableciera la salida
con vida, bajo la custodia de miembros de la fuerza puUblica, de la sefiora
Irma Franco Pineda y del sefior Carlos Augusto Rodriguez Vera.

102. El Estado aclara que, frente a la violacién de las garantias judiciales y la
proteccién judicial, en relacién con las obligaciones de investigar y
sancionar de la Convencién Interamericana sobre Desapariciéon Forzada de

35 Capitulo VI def Informe de Admisibilidad y Fondo.

56 Parr, 369 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.
57 parr. 383 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.
58 parr. 481 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.
5% PArr. 449 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.
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Personas, el reconocimiento se presenta por omisién, dado que los hechos
descritos en el pdrrafo anterior no obedecieron a acciones deliberadas de

agentes estatales.

108. A su vez, el Estado no reconoce que estas conductas se hayan
presentado en el marco de supuestos patrones o practicas de violaciones a
derechos humanos (que, en todo caso, no forman parte del marco factico
del caso que ocupa la atencidn de la H. Corte Interamericana).

* Por omisién, por la violacién de los derechos a la integridad personal (art.
5), libertad de conciencia y de religion (art 12), a las garantias judiciales
(art. 8} y la proteccidn judicial (art. 25), en relacion con el articulo 1.1, de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en perjuicio de los
familiares de la sefora Irma Franco Pineda y el senor Carlos Augustfo
Rodriguez Vera, incluidos en los escrifos de reconocimienfo de
responsabilidad presentados a la H. Corte.

104. El Estado reconoce la violacidén del derecho a la integridad personal en
perjuicio de los familiares de las victimas incluidas en este acdpite. Lo
anterior por los sentimientos de angustia, dolor e incertidumbre que han
tenido que padecer.

105. Adicionalmente, el Estado reconoce la violacién de la libertad de
conciencia y de religion de los familiares de las dos victimas, de buena fe, y
a pesar de que la violacion a este derecho no fue incluida en el Informe de
Admisibilidad y Fondo ni en el Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas.
Este reconocimiento adicional se predica del hecho de que la privacién del
derecho de los familiares a disponer de los restos mortales, quebranta el
derecho de libertad de conciencia y de religion de los familiares de la
persona de cuyos restos no se dispone. En todo caso, vale mencionar que el
reconocimiento se presenta por omisidén, dado que no considera que la
violacién a la libertad de conciencia y de religidén se haya presentado por
acciones intencionales de agentes estatales.

106. A pesar que la Honorable Corte Interamericana no se ha pronunciado en
su jurisprudencia sobre la violacidon de este derecho en los términos en los
que lo estd reconociendo el Estado, la Corte Constitucional de Colombia ha
reconocido que el derecho que tienen los deudos sobre los restos mortales
de un familiar constituye un derecho inmaterial derivado de los vinculos que
tuvieron las personas en vida con la persona cuyos restos no se han
enconfrado. Ademdas, el Tribunal colombiano ha afimado que el tipo de
relacién que los familiares establecen con los restos tiene fundamento en el
derecho a la libertad de conciencia, de religidon y de cultos de las personas
en su calidad de familiares, por el derecho que tienen la posibilidad de
sepultar a su familiar, construir una tumba, mantenerla y visitarla, y por el
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sentido material y profundo que tiene la idea de una trascendencia mas alla
de la muerteo,

107. FEl Estado considera que por las especiales circunstancias del caso que
ocupa la atencion de la H.Corte, la jurisprudencia de la Corte Constitucional
puede ser retomada por el H. Tribunal Internacional, para reconocer gue en
este caso ha existido una violacién al derecho a la libertad de conciencia 'y
religidn consagrado en el articulo 12 de la Convencidn Americana.

108. En este punto se reitera que el Estado reconoce, en los términos del
Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11, que la demora prolongada en las
investigaciones relacionadas con los casos de estas dos victimas constituyd,
por si misma, una violacién o las garantias judiciales y la proteccién judicial.
Concretamente, el alcance de este reconocimiento se realiza en 1os mismos
términos de las conclusiones de la H. Comisidon, en el sentido que las
autoridades judiciales no respetaron la garantia del plazo razonable, por lo
que el proceso no ha resultado efectivo, al no cumplir con el objeto para el
gue fue concebido.

109. Asimismo, el Estado reconoce que se presentaron errores en las
investigaciones adelantadas por el presente caso, relacionadas con los
siguientes aspectos: i) el manejo de los caddveres, i} la ausencia de
rigurosidad en la inspeccién y salvaguarda del lugar de los hechos; iii) el
indebido manejo de las evidencias recolectadas vy iv) los métodos utilizados
que no fueron acordes para preservar la cadena de custodia. Las cuestiones
descritas impidieron que inicialmente se estableciera la salida con vida del
Palacio de Justicia, bajo la custodia de miembros de la fuerza pUblica, de la
sefora Irma Franco Pineda y del sefor Carlos Augusto Rodriguez Vera.

110. E Estado aclara gue, frente a la violacién de las garantias judiciales y la
proteccidn judicial, en perjuicio de los familiares de la seflora Franco Pineda
y el sefior Rodriguez Vera, el reconocimiento se presenta por omisidon, dado
gue los hechos descritos en el pdarrafo anterior no obedecieron a acciones
deliberadas de agentes estatales.

Alcance del reconocimiento de responsabilidad internacional en los
casos de las senoras Cristina del Pilar Guarin Cortés, Gloria Stella Lizarazo,
Luz Mary Portela Leén, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo
de Arias, Gloria Isabel Anzola Mora y los seniores David Suspes Celis,
Bernardo Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime Beltran Fuentes.

111, E dia 10 de noviembre del ano en curso, el Estado presentd su
reconocimiento de responsabilidad internacional en los casos de las seforas
Cristina del Pilar Guarin Cortés, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn,

8 Ver, por ejemplo Corte Constitucional. Sentencias T-162 de 1994; T-462 de 1998 y C-933/07.
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Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel
Anzola Mora y los sefores David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez,
Héctor Jaime Beltrdn Fuentes. Este reconocimiento fue ratificado en
audiencia publica el dia 12 de noviembre de 2013 y su alcance es el
siguiente:

e Por omision, por violacién a las garantias judiciales (art. 8), y a la
proteccién judicial {art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de la CADH.

112. El Estado reconoce que la demora prolongada en las investigaciones
relacionadas con los casos de estas nueve victimas constituyd, por si misma,
una violacidn a las garantias judiciales y la protecciéon judicial.
Concretamente el alcance de este reconocimiento se realiza en los mismos
términos de las conclusiones de la H. Comisidén, en el sentido que las
autoridades judiciales no respetaron la garantia del plazo razonable, por lo
que el proceso no ha resultado efectivos!.

113.  Asimismo, el Estado reconoce que se presentaron errores relacionados
con los siguientes aspectos: i} el manejo e identificacién de los caddveres, ii)
la ausencia de rigurosidad en la inspeccidn y salvaguarda del lugar de los
hechos; iii) el indebido manejo de las evidencias recolectadas y iv) los
métodos utilizados que no fueron acordes para preservar la cadena de
custodia.

114. El Estado aclara que, frente a la violacién de las garantias judiciales vy la
proteccidn judicial el reconocimiento se presenta por omisién, dado que los
hechos descritos en el pdrrafo anterior ho obedecieron a acciones
deliberadas de agentes estatales.

115, A su vez, el Estado no considera que estas conductas se hayan
presentado en el marco de supuestos patrones o précticas de violaciones a
derechos humanos (que, en todo caso, no forman parte del marco féctico
del caso que ocupa la atencidn de la Corte Interamericana).

* Por omisién, por violacién de los derechos a la personalidad juridica (art.
3) y la integridad personal (art.5], en relacién con el articulo 1.1 de la
CADH.

116. Esta manifestacién obedece a que se ha establecido que las sefioras
Cristina del Pilar Guarin Cortés, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn,
Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel
Anzola Mora y los senores David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez,
Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, se encontraban al interior del Palacio de
Justicia para el momento del asalto y desde entonces no se ha establecido

6 P&rr. 481 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11,
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su paradero. Tal situacién se encuentra estrechamente relacionada con los
errores cometidos en el manejo del lugar de los hechos y en la identificaciéon
de restos mortales, asi como con el retardo injustificado en las
investigaciones.

117. No obstante, el reconocimiento no tiene el alcance de aceptar que
frente a estas nueve victimas se presentd el llicito de desaparicion forzada
de personas, dado que el Estado considera que en el expediente
internacional no se encuentra probado el primero de los elementos de esta
conducta, es decir, la detencidn por parte de agentes estatales. A esta
misma conclusidn han llegado as decisiones judiciales nacionales.é2 Como lo
afirmé la H. Comision en el Informe 137/11, aun cuando en los casos de
desapariciéon forzada de personas no es necesario efectuar un andlisis
detallado de la detencién con relacidén a cada una de las garantias
establecidas en el articulo 7 de la Convencidn, si resulta necesario, como
minimo, que la privacién de la libertad se encuentre probada como un paso
previo a la desaparicidn forzadasd. En los nueve casos a los que se refiere
este reconocimiento, la privacién de la libertad no ha sido demostrada.

118. No obstante, el Estado reconoce gue la razdn por la cual la existencia o
inexistencia de la detencién no ha podido ser demostrada, se debe de
manera principal a los errores cometidos en el manejo del lugar de los
hechos y en la identificacidn de los restos mortales, asi como al retardo
injustificado en las investigaciones. Es por esta razén que el Estado considera
que, en este caso concreto, dadas las particularidades que presenta y por
las consecuencias que ha generado la falta de resultados en la indagacién,
el reconocimiento de responsabilidad por omisidn, por violacidn a las
garantias judiciales y la proteccién judicial se extiende, por el deber de
garantia, a la violacidén del derecho a la personalidad juridica y a la
integridad personal de las nueve victimas frente a las cuales se desconoce
su paradero.

119. El Estado reconoce gque el desconocimiento de la suerte de las victimas
en cuestion, ha tenido como consecuencia la privacién de su personalidad
juridica, dejandolos por fuera del ordenamiento juridico e institucional, y que
tal situacién se debe a la falta de resultados en las investigaciones penales.

* Por omisién, por la violacién de los derechos a la integridad personal (art.
5), libertad de conciencia y de religién (art 12), las garantias judiciales
[art. 8) y la proteccidn judicial (art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de
la CADH, frente a los familiares de las sefioras Cristina del Pilar Guarin
Cortés, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza

$2Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia del 30 de enero de 2012, Radicado:
110010704003200800025 09.
63parr. 381 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11.
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Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel Anzola Mora y los
sefiores David Suspes Celis, Bernardo Belfrdn Herndndez y Héctor Jaime
Beltran Fuentes.

120. FEl Estado reconoce la violacion del derecho a la integridad personal en
perjuicio de los familiares de las victimas incluidas en este acdpite. Lo
anterior por los sentimientos de angustia, dolor e incertidumbre gue han
tenido que padecer.

121.  Adicionaimente, el Estado reconoce la violacién de la libertad de
conciencia y de religion de los familiares de las nueve victimas, de buena fe,
y a pesar de que este derecho no fue incluido en el Informe de Admisibilidad
y Fondo ni en el Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas.

122. Este reconocimiento adicional se predica, como fue explicado lineas
arriba, del hecho de que la privacién del derecho de los familiares a
disponer de los restos mortales de las sefioras Cristina del Pilar Guarin Cortés,
Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy
Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel Anzola Mora y los sefores David
Suspes Celis, Bernardo Belirdn Herndndez y Héctor Jaime Beltrdn Fuentes,
guebranta el derecho de libertad de conciencia y de religiéon.

123. En este punto se reitera que el Estado reconoce, en los términos del
Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11, que la demora prolongada en las
investigaciones relacionadas con los casos de las victimas sefialadas en el
presente acdpite, por si misma, constituyd una violacién a las garantias
judiciadles y la proteccién judicial. Concrefamente, el alcance de este
reconocimiento se realiza en los mismos términos de las conclusiones de la H.
Comision, en el sentido que las autoridades judiciales no respetaron la
garantia del plazo razonable, por lo que el proceso no ha resultado efectivo,
al no cumplir con el objeto para el que fue concebido.

124,  Asimismo, el Estado reconoce que se presentaron errores en las
investigaciones adelantadas por el presente caso, relacionadas con los

siguientes aspectos: i} el manejo e identificacién de los caddveres, i} la
ausencia de rigurosidad en la inspeccidon y salvaguarda del lugar de los
hechos; iii) el indebido manejo de las evidencias recolectadas y iv) los

métodos utilizados que no fueron acordes para preservar la cadena de
custodia. Las cuestiones descritas han impedido que se establezca lo
ocurrido a las victimas incluidas en el presente acdpite.

125. EH Estado aclara que, frente a la violacién de las garantias judiciales y la
proteccién judicial, en perjuicio de los familiares de las sefioras Cristina del
Pilar Guarin Cortés, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma
Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel Anzola
Mora vy los sefiores David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez y Héctor
Jaime Beltrdn Fuentes, el reconocimiento se presenta por omisién, dado que
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los hechos descritos en el pdrrafo anterior no obedecieron a acciones
deliberadas de agentes estatales.

Alcance del reconocimiento de responsabilidad internacional en el caso
de la sefiora Ana Rosa Castiblanco.

126. E dia 10 de noviembre del afio en curso, el Estado presentd su
reconocimiento de responsabilidad internacional en el caso de la sefora
Ana Rosa Castiblanco (reconocimiento que fue ratificado en audiencia
publica el dia 12 de noviembre de 2013). El alcance de este reconocimiento
es el siguiente:

* Por omisién, por la violacién a los derechos a la personalidad juridica (art.
3), a las garantias judiciales [art. 8) y a la proteccidn judicial (art.25), en
relacién con el articulo 1.1 de la CADH, por el retardo injustificado del
Estado en identificar y entregar sus restos.

127. Esta manifestacion obedece a que se ha establecido que Ana Rosa
Castiblanco murié dentro del Palacio de Justicia en los dias de su asalto y
recuperacion. Sin embargo, sélo hasta el 2001 sus restos mortales fueron
enfregados a sus familiares, debido al retardo injustificado en las
investigaciones.

128. No obstante, el reconocimiento no tiene el alcance de aceptar que
frente a esta victima se presentd el ilicito de desaparicidén forzada de
personas, dado que el Estado considera que en el expediente internacional
no sdlo no se encuentra probado el primero de los elementos de esta
conducta, es decir, la detencién por parte de agentes estatales, sino que a
partir de la necropsia correspondiente se pudo concluir gue la victima murid
en el piso cuarto del Palacio de Justicia. A esta misma conclusién han
llegado las decisiones judiciales nacionales.s

129.  No obstante, el Estado reconoce que la incertidumbre frente a la suerte
que corrié la victima, durante todo el tiempo que toméd la identificacién de
sus restos, la privd de su personalidad juridica, dejdndola por fuera del
ordenamiento juridico e institucional, y que esta incertidumbre sobre su
paradero se debid ala falta de resultados en las investigaciones penales.

* Por omisidn, por la violacién de los derechos a la integridad personal (art.
5), libertad de conciencia y de religion (art 12), las garantias judiciales
{art. 8) y la proteccidn judicial (art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de
la CADH, frente a los familiares de la sefiora Ana Rosa Castiblanco.

s4Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia del 30 de enero de 2012, Radicado:
110010704003200800025 09.
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130. FEl Estado reconoce la violacién del derecho a la integridad personal en
perjuicio de los familiares de la sefiora Ana Rosa Castiblanco. Lo anterior por
los senfimientos de angustia, dolor e incertidumbre que tuvieron que
padecer desde 1985 y hasta que tuvo lugar la identificacion y entrega de los
restos mortales de la victima. Asimismo, reconoce la violacién a sus garantias
judiciales y proteccion judicial, ya que el retardo injustificado en la
administracién de justicia les ha ocasionado sentimientos de dolor y angustia
adicionales, y reconoce las innumerables gestiones que han realizado en la
bUsqueda de la verdad.

131. A su vez, el Estado reconoce la violacion de la libertad de conciencia y
de religion de los familiares de Ana Rosa Castiblanco, de buena fe, y a pesar
de que este derecho no fue incluido en el Informe de Admisibilidad y Fondo
ni en el Escrito de Argumentos, Solicitudes y Pruebas. Este reconocimiento
adicional se predica, como fue explicado lineas arriba, del hecho de que la
privacién del derecho de los familiares a disponer de los restos mortales de
su familiar quebranté el derecho de libertad de conciencia y de religién de
los familiares de Ana Rosa Castiblanco, durante todo el tiempo anterior a
gue estos fueran enfregados a su familia.

132. Igualmente, el Estado reconoce que la demora prolongada en las
investigaciones tendientes a la identificacidn de los restos mortales de la
sefiora Ana Rosa Castiblanco, por si misma, constituyd una violacion a las
garantias judiciales y la proteccién judicial, en perjuicio de sus familiares.

133. El Estado aclara que, frente a la violacién de las garantias judiciales y la
proteccidn judicial, el reconocimiento se presenta por omisidon, dado que los
hechos descritos en el pdrrafo anterior no obedecieron a acciones
deliberadas de agentes estatales.

Alcance del reconocimiento de responsabilidad internacional en el caso
del Magistrado Carlos Horacio Urdan.

134. E dia 10 de noviembre del afo en curso el Estado presentd su
reconocimiento de responsabilidad internacional en el caso del Magistrado
Carlos Horacio Urdn. Este reconocimiento fue rafificado en audiencia
publica el dia 12 de noviembre de 2013y su alcance es el siguiente:

e Por omisién, por la violacién a las garantias judiciales (art. 8 y a la
proteccién judicial (art. 25), en relacién con el arficulo 1.1 de la CADH, en
perjuicio del sehor Carlos Horacio Urdn, debido a que el Estado no ha
podido deferminar las circunstancias en las cuales se produjo su muerte.

135. E Estoado reconoce que, tal como lo manifesté la Comisidn
Interamericana en su Informe 137/11, la demora prolongada en las
investigaciones relacionadas con el Magistrado Carlos Horacio Urdn
constituyd, por si misma, una violacién a las garantias judiciales y la
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proteccién judicial. Concretamente, el alcance de este reconocimiento se
realiza en los mismos términos de las conclusiones de la H.Comisidén, en el
senfido que las autoridades judiciales no respetaron la garantia del plazo
razonable, por lo que el proceso no ha resultado efectivoss.

136.  Asimismo, el Estado reconoce que se presentaron errores relacionados
con los siguientes aspectos: i} la ausencia de rigurosidad en la salvaguarda
de la escena de los hechos; i) el indebido manejo de las evidencias
recolectadas vy i) que los métodos utilizados no permitieron preservar la
cadena de custodia.

137. El Estado aclara que, frente a la violacion de las garantias judiciales y la
proteccién judicial, el reconocimiento se presenta por omisidon, dado que los
hechos descritos en el pdrrafo anterior no obedecieron a acciones
deliberadas de agentes estatales.

138. Igualmente, el Estado no considera que estas conductas se hayan
presentado en el marco de supuestos patrones o practicas de violaciones a
derechos humanos (que, en todo caso, no forman parte del marco féctico
del caso que ocupa la atencidn de la H. Corte Interamericanal).

* Por omisién, por violacién del derecho a la vida (art.4), en relacion con el
articulo 1.1 de la CADH, en perjuicio del Magistrado Carlos Horacio Urdn.

139. Esta manifestacién obedece a que se ha establecido que el cuerpo sin
vida del Magistrado fue encontrado dentro de las instalaciones del Palacio
de Justicia el dia 7 de noviembre de 1985, y las investigaciones no han
podido determinar las circunstancias en las cuales se produjo su muerte,
debido a los errores cometidos en el manejo del lugar de los hechos y al
retardo injustificado en las investigaciones.

140. , El Estado reconoce que la razdén por la cual no se han podido
establecer las circunstancias en que fallecié el doctor Urdn, se debe de
manera principal a los errores cometidos en el manejo dei lugar de los
hechos y al retardo injustificado en las investigaciones. Es por esta razdn que
el Estado considera que, en este caso concreto, dadas las particularidades
gue presenta y por las consecuencias que ha generado la falta de
resultados en la indagacién, el reconocimiento de responsabilidad por
omisidon, por violacién a las garantias judiciales y la proteccién judicial se
extiende, por el deber de garantia, a la violacién del derecho a la vida.

141. No obstante lo anterior, el reconocimiento no tiene el alcance de
aceptar que frente a esta victima se presentd ni el llicito de desaparicion
forzada de personas, ni una ejecucion extrajudicial, dado que el Estado

85 PArr. 481 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11,
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considera que en el expediente internacional no existen elementos
suficientes para determinar si el Magistrado sali® o no con vida del Palacio
de Justicia,

* Por omisidn, por la violacién de los derechos a la infegridad personal (art.
5), las garantias judiciales (art. 8] y la proteccién judicial (art. 25), en
relacién con el articulo 1.1 de la CADH, en perjuicio de los familiares del
sefior Carlos Horacio Uran.

142. El Estado reconoce la violacién del derecho a la integridad personal en
perjuicio de los familiares del Magistrado Carlos Horacio Urdn. Lo anterior por
los sentimientos de angustia, dolor e incertidumbre gue han fenido que
padecer en razébn a que el Estado no ha podido establecer las
circunstancias en las cuales se produjo su muerte. Asimismo, reconoce la
violacién a sus garantias judiciales y proteccidn judicial, ya que el retardo
injustificado en la administracién de justicia y las falencias ocurridas en la
fase inicial de la indagacién, les han ocasionado sentimientos de dolor y
angustia adicionales, y reconoce las innumerables gestiones que han
realizado en la bUsqueda de la verdad.
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V. CONSIDERACIONES FINALES EN RELACION CON EL CONTEXTO PRESENTADO
EN EL INFORME DE ADMISIBILIDAD Y FONDO 137/11 Y EN EL ESAP

143. Sumado a lo establecido en el capitulo correspondiente a las
consideraciones finales en relacién con los nuevos hechos introducidos en el
ESAP, el Estado colombiano reitera a la H.Corte que en cualquier caso, las
situaciones resaltadas por la CIDH en su Informe de Admisibilidad y Fondo,
solo constituyen escenarios que describen un contexto y por tanto de dichas
manifestaciones no se pueden derivar consecuencias juridicas especificas
en relacién con los asuntos que persisten como objeto del presente litigio.

144, El Estado reitera que tanto en el ESAP, como en el Informe de
Admisibilidad y Fondo de la CIDH, se incluyeron hechos que no guardan
relacién alguna con el presente caso, y sobre todo, con los asuntos que hoy
persisten como objeto del litigio.

145. De lo anterior se desprende que la determinacién de los hechos en el
presente caso, y la valoracion de los elementos de prueba presentados por
los partes para dar muestra de su ocurrencia o no, constituye un
razonamiento fundamentalmente juridico y éste no es el caso del andilisis
gue se pueda desprender de un contexto abstracto que no tiene relacién
directa con los hechos que soportan las presuntas violaciones gue son
examinadas en este caso.

146. Asi, vy en desarrolio de la jurisprudencia de la H.Corte, se puede
establecer que si bien el contexto constituye un elemento importante para
dar un marco de conocimiento sobre la situacidn politico/social del pais, de
ello no se puede concretar una cdlificacién juridica propia sobre las
presuntas violaciones alegadassé,

147. A continuacién, el Estado hard una breve referencia a dos situaciones de
particular importancia para el presente caso, a saber: d) el presunto retiro
intencional de vigilancia del Palacio de Justicia alegado por los
Representantes de las Victimas en el ESAP; b) el incendio del Palacio de
Justicia que comenzd durante las horas de la noche del dia 6 y tuvo su
culminacién en las horas de la madrugada del dia 7 de noviembre de 1985,
y, ¢} la presunta configuracidn de un patrén o practica de  violaciones de
derechos humanos para la época de los hechos.

¢ CortelDH. Caso del Penal Miguel Castro Castro, Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serie C
No. 160, pdrr. 202; Caso GoiburU y otros, Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153,
parrs. 53, 54 y 63. Caso de la Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Sentencia de 11 de de mayo
de 2007. Serie C No. 143, pdrmr. 76. Caso Radilla Pacheco Vs. México, Sentencia de 23 de
noviembre de 2209, Serie C No. 209, pdrr. 116.
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A. El presunto retiro “infencional” de vigilancia del Palacio de Justicia alegado
por los Representantes de las Victimas en el ESAP

148. El Estado colombiano se ratifica en la posicion que explica
fundamentalmente que: i} El incremento de seguridad en el centro de
Bogotd durante finales del mes de octubre de 1985, se debid principalmente
a la visita del Presidente de la RepuUblica Francesa, el llustre Francoise
Mitterrand, que tuvo lugar el 17 de octubre de 1985; ii} En virtud de las
amenazas de un posible atague del M-19 al Palacio de Justicia, se adelantd
un estudio de seguridad para determinar las vulnerabilidades de la
edificacién que fue presentado en sesidn conjunta ante la Corte Suprema
de Justicia y del Consejo de Estado y se recomendd la implementacion de
medidas de seguridad; iii} no existid un retiro deliberado de la seguridad,
encaminado a permitir la enfrada del grupo guerrilero M-19 a los
instalaciones del Palacio de Justicia.

149. Adicionalmente a lo anterior, vale mencionar que confrario a as
afirmaciones de los Representantes de las Victimas presentadas en sede de
la audiencia publica oral que tuvo lugar el 12 de noviembre del afo en
curso, a pesar de existir conocimiento de las amenazas remitidas a agentes
del Estado en relacidn con un posible asalto del Palacio de Justicia, en
ningun momento se pudo haber previsto la magnitud del acto armado
planeado por los actores del M-19. En todo caso, y como fue resefiado tanto
en el escrito de contestacidn del Estado al Informe de Admisibilidad y Fondo
de la CIDH, en virtud de la situacién de seguridad de los Magistrados de las
Altas Cortes, la Policia Nacional tomd medidas encaminadas a reforzar el
esquema de seguridad de [os mismos.

150. El grupo guerrillero no solo planed durante por lo menos un mes el ataque
armado al Palacio de Justicia, sino que desarrolld reuniones con dirigentes
de los cdrteles de drogas para asegurar los medios iddneos de poder de
guerra para cumplir con el objetivo disenado. En palabras de los mismos
miembros del grupo guerrillero, “vamaos a hacer ung cosa gue si nos sale bien
llegamos al poder, v si nos _sale mal, Colombia no nos va _a_perdonar”s’,
(Subrayado y negrita fuera de texto).

151. La toma fue concebida, planeada, ordenada y conducida por la cUpula
de la organizacién subversiva; y ejecutada por los mejores militantes que
tenia el M-19, tanto en materia politica, como en materia militar. "Quienes
participaran, ademds de ser bueno para “echar firos” debian tener
vocacioén y preparacién para hacer politica. Serian enfonces cuadros

¢ Carrigan, Ana. Op. Cit. Pdg. 90
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politico-militares con capacidad de pronunciar un discurso y relacionarse
con mucha gente"e, (Subrayado y negrita fuera de texto).

152. El mismo cuidado vy rigor que se observd en la seleccidn de los hombres
gue participarian en el asalto, se evidenci®é en la escogencia del
armamento, ya que necesitaban la mayor cantidad y las mdas eficaces
armas. Se ordend que fabricaran bombas Claymore 20 y 30, con el propésito
de atacar los tangues del ejército e impedir su avance; estas bombas eran
necesarias segun los dirigentes del M-19 porque “si demostramos que
tenemos capacidad para volar, por ejemplo, dos tanques, no se van a
arriesgar afacando de esa manera"s’.

153. Una vez elegido el personal y el armamento que se empleariq, inicié la
preparaciéon del asalto al Palacio. El M-19 prepard el asalto durante 6 meses,
o ensayaron en maquetas que fueron elaboradas con base en los planos
que tenian del edificio y las frecuentes visitas que al mismo tiempo hacian
algunos de los asaltantes.

154, Segun la versidn de un integrante del M-19 "fodos los dias del mes de junio
visitaron el Pdalacio, tenian los planos de la edificacién y en el orden
consecutivo acordado debian saber cudl era la misién de cada persona,
qué arma deberia tener, quién era su companero’’0, (Subrayado y negrita
fuera de texto).

155. Lo anteriormente expuesto, fue resumido por el Tribunal Especial de
Instruccidén?! en una de sus conclusiones:

“Los insurgentes, siguiendo los lineamientos de un plan elaborado,
ensayado y ponderado, durante seis _meses, _aproximadamente,
organizaron una compania integrada por guerrilleros seleccionados, de
seguro, por su destreza, récord en la actividad revolucionaria, arrojo y
valor personal (...) Dicha compahia dio el golpe en forma sorpresiva y
sangrienta, utilizando armas automdticas y semiautomdticas, de largo
alcance, similares o superiores a las de las fuerzas militares, bombas,
granadas, bazucas, rockets y explosivos de gran potencia”?2. (Subrayado
y negrita fuera de texto).

156. El atague del M-19 se dirigia de manera directa, contra el gobierno, pero
sus alcances eran mayores, ya que no buscaba solo atemorizar y acobardar

¢ Behar, Olga. Op. Cit. P&g. 77

¢ Ibidem. P&g. 124

70 Informe Final de La Comisién de la Verdad. Diciembre de 2009

71 B Tribunal Especial de [nstruccidn fue creado mediante el Decreto Legislativo 3300 de 1985, fue
elegido por la Corte Suprema de Justicia. El informe final de sus trabajos fue publicado en el Diario
Oficial 37509 del 17 de junio de 1986.

72 Informe Final del Tribunal Especial de Instruccién. 17 de junio de 1984
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a las autoridades y a la sociedad, buscaba debilitar a las instituciones e
imponerles sus exigencias gracias al uso de la violencia y la crueldad
exirema. Creyeron los asaltantes que darflan un golpe de Estado,
promoviendo la guerra civil del pueblo contra la oligarquia y creyeron, que
tener alos magistrados como rehenes, era la garantia de su triunfo.

"“Si el gobierno no ordena parar, asesinaremos a los magistrados, uno por
uno, vy tiraremos sus cuerpos a la Plaza de Bolivar {...] El presidente y el
ejército serdan los Unicos responsables de la muerte de los rehenes"73.

157. Con dfirmaciones como la anterior, el M-19 buscaba que la opinidn
publica presionara al gobierno para que negociara, para que ordenara el
cese al fuego vy que terminara entregando el poder.

158. La actitud intimidante del M-19 fue permanente, sus amenazas fueron
constantes y sus posiciones inalterables, esto se evidencid en las
declaraciones que hizo el comandante del atague, desde el momento en
que se produjo el asalto, pues al preguntdrsele bajo qué condiciones saldria
el M-19 del Palacio, respondid:_Sélo si se aceptan nuestras exigencias. Y
cuando se le preguntd qué pasaria si el gobierno no accedia a las
exigencias por ellos presentadas, contestd Estamos dispuestos a ir hasta las
Ultimas consecuencias. Es decir, hasta la muerte. Estamos dispuestos a
vencer o morir’4. (Subrayado y negrita fuera de texto).

159. Desde el primer momento, fue claro que la toma del Palacio de Justicia,
no era un asalto guerrillero comun, era un acto terrorista de proporciones
desconocidas e insospechadas’?, ejecutado por una organizacion
subversiva. El ataque no fue contra una estacion de policia, o confra un
cuartel militar, fue contra la existencia misma del Estado y su ordenamiento
politico-institucional. Fue un ataque atroz al edificio donde presidia una de
las ramas del poder pUblico, “se convirtié en un ataque contra el sistema
mismo, por lo cual, el ejército_tenia que recuperar la_institucionalidad'7s,
(Subrayado y negrita fuera de texto).

160. A Belisario Betancur como presidente, le correspondia conservar en fodo el
territorio el orden publico, y restablecerlo donde fuere turbado’’. Atendiendo
a este deber constitucional, y como lo establecid el sefor Jaime Castro
Castro en su intervencidén durante la audiencia publica celebrad el dia 13 de
noviembre del afo en curso, el Presidente Betancur ordend de inmediato la
intervencién de la fuerza publica con el fin de recuperar el Palacio vy

73 Echeverri, Adriana y Hansen, Ana Maria. Holocausto en silencio. Bogotd, Planeta, 2005, Pag. 262.
74 Behar, Olga. Op. Cit. Pag. 212

75 Castro, Jaime. Op. Cit. Pag. 111

76 Sentencias de la Seccién Segunda y de la Sala Plena del Consejo de Estado, 11 de febrero de

2005y 15 de abril de 2008.
77 Articulo 120, numeral 8 de la Constitucion Politica de 1886.
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restablecer la normalidad, advirtiendo expresamente que se debia respetar
la vida y la integridad de los magistrados, funcionarios judiciales y de los
civiles que también habian terminado siendo rehenes de los asaltantes.

161. La segunda decisidn que tomo el Presidente fue establecer enfaticamente
que el gobierno dialogaba, pero no negociaba. Decidid no negociar, pero
también decidié dialogar, para evitar las soluciones de fuerzas y ante todo,
para evitar un cruento desenlace’®.

"Desde un comienzo, hubo consenso entre el presidente de la Republica,
los ministros y los altos mandos militares, en el sentido de que no se debia
negociar con la guerilla, sobre la base de las absurdas exigencias que
este le hacia al gobierno. Pero, el presidente y varios minisiros habiamos
dicho que esa determinacién no se oponia a que hubiera un didlogo con
la guerrilla, en el entendido de que se tratara de un didlogo humanitario,
con el fin de salvar la vida de los magistrados y de los demds rehenes”’?.
(Subrayado y negrita fuera de texto).

162. En el ESAP se subraya que el hecho de que dias antes de la toma del
Palacio de Justicia, se retirara la vigilancia especial del Palacio constituye
prueba suficiente que les permite aofirmar que la Fuerza PUblica tenia
conocimiento del atague al Palacio con anterioridad y que permitid el
asalto, de ahi se desarrolla la "teoria de la ratonera” presentada por los
Representantes del as Victimas en el ESAP.

163. Sin embargo, y dando apoyo a los argumentos previamente reiterados, las
declaraciones de miembros del grupo insurgente, permiten ver, como la
presencia o la ausencia de esta vigilancia era indiferente para la ejecucion
de la toma del Palacio. Por ejemplo, Alvaro Fayad (miembro del M-19)
sefald que “es un debate sin importancia, porque la decisiéon de tomarse el
Palacio era inmodificable y se ejecutaria sin que para ello contara la mayor
o _menor vigilancia que tuvieran sus instalaciones”®. (Subrayado y negrita
fuera de texto).

164. Si fuese cierto que la recuperaciéon se prepard, la Fuerza PUblica habria
hecho como si lo hizo el M-19, una réplica del Palacio de Justicia, para
poder entrenar en ella. Los miembros de la fuerza pUblica que participaron
en la recuperacién ni siquiera conocian el edificio. Ningun miembro de la
Fuerza Publica “sabia si el palacio ofrecia las condiciones necesarias para
moverse en su interior con un vehiculo blindado; ninguno de los integrantes

78 Castro, Jaime. Op. Cit. P&g. 113

79 Parejo, Enrique. La tragedia del Palacio de Justicia. CUmulo de errores y de abusos. Bogoté.
Editorial Oveja Negra, 2010. Pég. 76

8 Petro, Gustavo y Maya, Op. Cit. Pag. 126
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de la escuela de caballeria conocia el edificio por dentro"®'. El M-19 en

cambio, habia estudiado y conocia muy bien el que seria el objetivo de su
ataque; “los guerrilleros, instruidos por los sandinistas, hicieron simulacros en
una residencia del sur, durante dos semanas, en una maqueta, en un patio,
de la toma del Palacio”82, (Subrayado y negrita fuera de texto).

165. Habria también infiltrado miembros de la Fuerza Pdblica en el Palacio,
quienes al poco tiempo del asalto , hubiesen repelido el ataque y reducido
a los atacantes, sin poner en peligro la vida y la integridad de los
magistrados y demds civiles que fueron tomados como rehenes.

166. Fue tan sorpresivo e inesperado el ataque, que el grupo de la Fuerza
PUblica que actlo en la recuperacién, era heterogéneo, lo cual no
facilitaba la unidad de mando. En un primer momento, el ataque fue
repelido por miembros de la Guardia Presidencial y con el pasar de las horas,
se le fue uniendo personal civil del departamento de seguridad y miemiros
de la Policia y del Ejército Nacional.

167. Aunado ala ya referida y evidente falta de preparacién, las declaraciones
de Gustavo Petro (ex miembro del movimiento M-19-) en punto de si creia
gue el ejército-sabia de la toma del Palacio y le convenia tener a miembros
del M-19 encerrados en un solo lugar, sefald: “Nunca ha sido version nuestra,
nunca la hemos creido. Si un ejército, en cualquier parte del mundo, sabe
que se va a redlizar una operacién como esa, hace un operativo diferente.
Por ejemplo, no ataca desde afuera, sino que se adentro con mucha gente
armada, 300 hombres, y espera. Pero esperar a que se metan unos
guerrilleros con 500 personas adentro es absurdo, pienso que no sabia”é.

168. Lo anteriormente explicado guarda armonia con lo declarado por el
exministro Jaime Castro Castro durante la audiencia publica de fondo, quien
se refirid a éstas y ofras consideraciones que permiten descartar la
denominada "teoria de la ratonera” en los hechos del Palacio de Justicia.

169. Con lo anterior, el Estado da muestra que en primer lugar, no hubo un
retiro intencional de seguridad con la finalidad de facilitar el ataque de los
miembros del M-19 al Palacio de Justicia. En segundo lugar, en virtud del
mismo desarrollo del operativo para retomar el poder del Palacio de Justicia
y las declaraciones de antiguos miembros del M-19, es claro que ni el Estado
tenia conocimiento de la magnitud del ataque armado planeado, ni esa
magnitud era previsible.

81 Plazas Vega, Alfonso. La batalia del palacio de justicia. Bogotd, Intermedio Editores, 2000. Pag.
262,

82 E| Tiempo, 20 de diciembre de 1985. Pag. 8A

8 Echeverri, Adriana y Hansen, Ana Maria. Op. Cit. Pdg. 196
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B. Elincendio del Palacio de Justicia de los dias é y 7 de noviembre de 1985

170. Uno de los asuntos de trascendental importancia en la discusidon del
presente litigio internacional estd relacionada con el incendio que tuvo lugar
en las instalaciones del Palacio de Justicia, incendio que comenzd durante
las horas de la tarde del dia 6 y culmind durante la madrugada del dia 7 de
noviembre.

171. En primer lugar, en el ESAP, los Representantes de las Victimas argumentan
que el incendio fue creado exclusivamente por la accidbn armada de
Agentes del Estado. Sin embargo, considerando el tipo de armamento de
ambas partes del enfrentamiento y las condiciones propias de lugar en el
gue se desarrolld el mismo, permite concluir que un incendio de semejantes
magnitudes y larga duracidn era un resultado imprevisible como
consecuencia del enfrentamiento armado.

172. En pdarrafos anteriores, se hizo mencién al tipo de armamento utilizado por
los miembros del grupo insurgente. Particularmente, el Tribunal Especial de
Instruccidn® establece que dentro de los elementos de armamento
encontrados como pertenecientes al M-19 estaban armas aufomdticas y
semiautomdticas, de largo alcance, similares o superiores a las de las fuerzas
militares, bombas, granadas, bazucas, rockets y explosivos de gran
potencia”®, El poder armamentistico del grupo guerrillero cobra mayor
relevancia cuando se toma en consideracién el vinculo de la agrupacién
con la criminalidad organizada del narcotrdfico para la ejecucién de la
operacién armada.

173. De acuerdo con la informacién obrante en el proceso internacional, tal
como la sentencia del Tribunal Superior de Bogotd en el caso seguido en
contra del sefior Alfonso Plazas vega, se presentaron varios incendios dentro
de la edificacién del Palacio de Justicia durante los dias 6 y 7 de noviembre
de 19858, Incluso, el incendio de mayor intensidad vy larga duracién tuvo
lugar desde las horas de la tarde del 6 y se apagd sélo hacia las horas de la
madrugada del dia 7. Incluso, la intensidad del incendio fue de tal magnitud
que sus llamas sobrepasaban la estructura misma de la edificacién, a saber:

84 Ff Tribunal Especial de Instruccidn fue creado mediante el Decreto Legislativo 3300 de 1985, fue
elegido por la Corte Suprema de Justicia. El informe final de sus trabajos fue publicado en el Diario
Oficial 37509 del 17 de junio de 1986.

85 Informe Final del Tribunal Especial de Instruccién. 17 de junio de 1986.

8¢ Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia del 30 de enero de 2012. Radicado:

110010704003200800025 09, pgs. 423-424.
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“(...) imdgenes de video muestran que hacia las 7 de la noche del 6
de noviembre las llamas sobresalian por las ventanas y el fecho del
Palacio de Justicia {(...)"#.

174. El perito experto Méximo Duque, habia indicado que de acuerdo con las
caracteristicas de afectacién de la edificacion y las condiciones de los
restos humanos que fueron llevados a Medicina Legal, se puede suponer
gue el incendio pudo haber sobrepasado los 1200 grados centigrados. El
declarante a titulo informativo de los Representantes de las Victimas, el sefior
Bacigalupo llegd a otfra conclusidn. En el escrito del sefor Bacigalupo
presentado a la H.Corte como consecuencia de su intervencidn, cita un
documento cientifico de gran interés titulado “Human Identification™ para
concluir gue las condiciones propias del incendio no pudieron desintegrar un
cuerpo humano. Sin embargo, se debe resaltar que del mismo texto se
derivan unas conclusiones que tienen un gran impacto y valor en el presente
caso y que son contrarias a los argumentos expuestos por el declarante. De
acuerdo con el texto, en un incendio de alta intensidad, los brazos y piernas
usualmente se queman y desprenden del cuerpo humano, y el crdneo
explota en virtud de la répida expansidon de los fluidos del cerebro. Asi, un
caso fipico de incineraciébn del cuerpo deja como consecuencia
Unicamente el torso del cuerpo humano o el esqueleto completamente
reducido a fragmentos de hueso o cenizass.

148. De igual manera, durante la audiencia puUblica, la sefiora Yolanda
Santodomingo, presunta victima, declaré que, a tempranas horas de la
toma del Palacio, ya existia abundante humo dentro de la instalaciones; 1o
cual es un hecho indicador de que el incendié se habria originado antes de
la intervencidn militar.

175. De lo anterior se puede concluir que el incendio no sélo fue de gran
intensidad, sino que su duracién de casi 12 horas definitivamente tiene las
propiedades suficientes para afectar la estructura de la edificacién, reducir
cuerpo humanos a cenizas y en todo caso, afectar gravemente la
posibilidad de identificar plenamente restos humanos.

C. Consideraciones en relacién con la supuesta practica de violaciones de
derechos humanos alegada en el ESAP

176. El Estado llama la atencién de la H.Corte en relacién con la descripcién de
los presuntos patrones de violacién de derechos humanos presentados por

87 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia del 30 de enero de 2012. Radicado:

110010704003200800025 09, pgs. 423-424.
88 Ed. Ted A. Rathbun and Jane E. Buikstra, Human Idenfification: Case Studies in Forensic

Anthropology (Charles C. Thomas Publisher, lllinois USA: 1984), pg. 160.
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los Representantes de las Victimas, dado que como se vislumbra en el
contenido del ESAP correspondiente a dicha temdtica, se pretende
establecer una précticas de ejecuciones exirajudiciales, detenciones
arbitrarias, desapariciones forzadas, y torturas determinando Unicamente un
periodo muy amplio de tiempo gue en nada tiene relacién con los hechos
del presente caso.

177. De cuadlguier manera, es importante tomar en consideracién que el
Estado, en el capitulo correspondiente a los hechos nuevos alegados por los
Representantes de las Victimas en el ESAP, ya habia reiterado que para el
caso en concreto los hechos relacionados con la implementacion del
Estatuto de Seguridad, la existencia de una practica de violencia y la
implementacién de los manuales de inteligencia por parte de la Fuerza
Publica, constituyen hechos que fueron presentados o introducidos de
manera extempordnea al proceso internacional en curso. De esta manera,
el Estado nuevamente deja constancia que dichas circunstancias, al no
hacer parte de los hechos presentados por la Comisién en su Informe de
Admisibilidad y Fondo, no deben hacer parte del presente andlisis o
valoracién. De igual forma, debido a que la declaracién del sefior Federico
Andreu Guzmdan hace referencia a dichos hechos dentro del marco de su
intervencioén, se solicita de la manera mds respetuosa a la H.Corte que no
sea valorada dentro del conjunto de pruebas que obran en el expediente
infernacional. En todo caso, y con el objetivo de adelantar un estudio
juicioso y detallado de la declaracién en audiencia puUblica del sefor
Andreu, en un proximo aparte del presente escrito de alegatos, el Estado
hard una referencia explicita al contenido de su intervencién.

178. Una revisidn de la jurisprudencia recuerda que para probar la existencia
de un patrdén no basta con afirmar su existencia y describir algunos hechos
aislados. Contrario a ello deben tenerse en cuenta una serie de elementos, a
saber: (i) para cada conducta (ejecuciones exirajudiciales, desapariciones y
torturas) es necesario probar un patrdén especifico, (i) con un modus
operandi igualmente especifico y (iij que las conductas deben haber
ocurrido en una época muy precisa.

179. Asi, en el caso Gdmez Palomino la Corte declard:

“[...) 54.1. Entre los afios 1989 y 1993 la desaparicién forzada de personas
se convirtié en una prdctica sistemdtica y generalizada implementada por
el Estado como mecanismo de lucha anfisubversiva. Las victimas de esta
prdctica corresponden a personas identificadas por las auforidades de la
policia, las fuerzas militares o los comandos paramilifares como presuntos
miembros, colaboradores o simpatizantes de Sendero Luminoso o del
Movimiento Revolucionario Tupac AmarU. A partir del golpe de Estado de
5 de abril de 1992, la implementacion de esta prdactica se agudizé, al
coincidir con la ausencia de remedios judiciales simples y expeditos como
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el hdbeas corpus, lo cual cred un ambiente incompatible con la efectiva
proteccién del derecho a la vida y otros derechos humanos en el pas.

54.2. La desaparicién forzada era una practica compleja que supuso un
conjunto_de actos o etapas llevadas a cabo por distintos grupos de
personas. En muchos casos ocurria la eliminacién fisica de la victima y el
ocultamientfo de sus restos. Pueden distinguirse las efapas siguientes, no
necesariamente consecutivas: seleccién de la victima, detencion de la
persona, depdsito en un lugar de reclusién, eventual fraslado a otro cenfro
de reclusién, interrogatorio, tortura y procesamiento de la informacion
obtenida. En muchos casos proseguia la decision de eliminacion de la
victima y el ocultamiento de sus restos. Para destruir la evidencia del
hecho, los cuerpos de las victimas ejecutadas eran incinerados, mutilados,
abandonados en zonas inaccesibles o aisladas, sepultados o esparcidos
los restos en diferentes lugares.

54.3. La detencién se efectuaba de manera violenta, generalmente en el
domicilio de la victima, lugares pUblicos, redadas o en entidades publicas,
por parte de personas encapuchadas y armadas, en un nimero capaz de
vencer cualquier tipo de resistencia. En todo el proceso, el comun
denominador fue la negacién del hecho mismo de la detencién y el no
brindar informacién alguna de lo que sucedia con el detenido. Es decir, la
persona ingresaba a un circuito establecido de detencion clandestina, del
cual con mucha suerte salia con vida.

54.4. En los casos de desaparicién forzada, la incursién violenta en el
domicilio de la victima fue la modalidad de detencién mds frecuente.
Estas incursiones generalmente eran practicadas por patrullas de
aproximadamente diez 0 mds personas con pasamontafias, chompas
negras de cuello alto, pantalones y botas oscuras. Las incursiones solian
ocurrir a altas horas de la noche mientras la victima y su familia dormian.
En este tipo de modadalidad se empleaban linternas, armas de fuego cortas
y largas, y vehiculos oficiales (...)"8° (subrayas fuera de texto).

180. En sentido similar, en el caso de La Cantuta, la Corte manifestd que:

“(...) 80.2. La Comisién de la Verdad y Reconciliacion del Perg (en
adelante "CVR"] concluyd que en el periodo 1989-1992 dicha practica de
ejecuciones arbifrarias se extendié a gran parte del ferritorio nacional,
éstas fueron mads selectivas y se practicaron en combinacién con oftras
formas de eliminacion de personas sospechosas de participar, colaborar o
simpatizar con las organizaciones subversivas, como la prdctica de
desaparicién forzada de personas.

8 CortelDH de Derechos Humanos. Caso Gdémez Palomino. Sentencia de 22 de noviembre de
2005. (Fondo, Reparaciones y Costas). Pdrr. 54.
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80.3. El procedimiento aplicado por los agentes del Estado para la
ejecucion arbitraria consistia generalmente en la identificacion de la
victima vy, luego, en la detencién de la misma en su domicilio, en un lugar
puUblico, en puestos de confrol en los caminos, en redadas o cuando la
victima se acercaba g una entidad publica. Generalmente la detencidn
se producia con violencia, por personas encapuchadas, armadas, en
numero _que venciera cualquier resistencia. Cuando se trataba de
detenciones domiciliarias o en puestos de control, habia una labor previa
de seguimienfo o ubicacidn del sospechoso. Posteriormente, la persona
era trasladada a una dependencia publica, policial o militar, donde era
sometida a__interrogatorios vy torturas. La informacién obtenida era
procesada “para fines militares” y se decidia si se liberaba, se ejecutaba
arbifrariamente o si debia permanecer sin rastro conocido.

80.4. En cuanfo a la practica de las desapariciones forzadas durante la
época en que ocurrieron los hechos, la CVR concluyd que esa prdctica
“fue un mecanismo de lucha contra subversiva empleado en forma
sistemdtica por los agentes del Estado entre 1988 y 1993 [... y que] se
extendid en gran parte del territorio nacional”. La CVR establecio,
asimismo, que “entre 1988 y 1993, la proporcién de victimas fatales de esta
practica se mantuvo alrededor del 65-75% de los casos" y que “los
miembros de las Fuerzas Armadas son aquellos a quienes se les atribuye la
mayor proporcion (mds del 60%) de las victimas de desaparicién forzada
causada por agentes estatales”.

80.5.  El modus operandi utilizado en las desapariciones forzadas tuvo
caracteristicas similares al método empleado en las ejecuciones arbitrarias.
La CVR expuso detalladamente las etapas de esta practfica compleja:
"seleccién de la victima, detencién de la persona, depdsito en un lugar de
reclusion, eventual traslado a ofro centro de reclusion, el interrogatorio, la
fortura, el _procesamiento de la informacién obtenida, la decisién de la
eliminacion, la eliminacién fisica, la desaparicién de los restos de la victima
y el uso de los recursos del Estado”. El denominador comin en todo el
proceso era “la negacion del hecho mismo de la detencién y el no brindar
informacién alguna de lo que sucedia con el detenido. Es decir, la
persona ingresaba a un circuito establecido de detencidén clandestina, del
cual con mucha suerte salia con vida {...)"9%. (Subrayas fuera de texto)

181. De lo anterior se desprende que, para demostrar la existencia de un
patrédn, no es suficiente argumentar que existié violencia generdlizada.
Resulta necesario que se pueda establecer una época muy concreta y un
modus operandi de la manera como se redlizan las conductas, cuestidon que

PCortelDH de Derechos Humanos. Caso La Cantuta c. Perd. Sentencia de 29 de noviembre de
2006. Parr. 80.

56



4255

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

con claridad no ocurre en el caso que nos ocupa hoy, como ha sido
ampliamente demostrado.

182. Ahora bien, en virtud de lo anterior, a continuacién el Estado se referird en
primer lugar a los Informes de la situacion de derechos humanos presentados
por los Representantes de las victimas como presunta prueba de supuestas
practicas de violaciones de derechos humanos. En segundo lugar se
analizard el contenido de la intervencién del sefior Federico Andreu, en
relacion con el objeto de su declaracion y la presunta existencia de
mandatos de facto o de jure que permitiera un abuso de poder por parte de
la Fuerza PuUblica en la conduccién de sus operaciones contra los grupos
insurgentes.

i. Informes de organizaciones no gubernamentales y
organizaciones infernacionales citados por los
Representantes de las Victimas en el ESAP

183. Para el caso en concreto, en el ESAP, los llustres Representantes hacen
alusién a informes de diferentes organismos internacionales y organizaciones
no gubernamentales. Sin embargo, 1os hechos a los que hacen alusidon los
informes mencionados, no tienen relaciéon alguna con los hechos que hoy se
encuentran en controversia. Es decir, si bien los informes dan cuenta de una
situacidn de violencia generdlizada en el pais, dicha manifestacién no
relaciona ni los hechos del presente caso, ni el contexto de lo ocurrido
durante el 6 y 7 de noviembre de 1985 en el Palacio de Justicia para
establecer dicha conclusion.

184. Particularmente, los Representantes mencionan documentos tales como:

¢ Informe de Amnistia Internacional sobre la visita realizada a Colombia
en 1980. Este es un documento corto que se refiere particularmente a
preocupantes falencias de garantias en los tribunales penales militares.
Especificamente, se refiere a hechos entre 1966y 1973.

e Informe de la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos de 1981,
un documento de la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos
Humanos en Colombia, que se refiere a la toma de la embajada de
RepuUblica Dominicana por parte del M-19 vy la falta de jurisdiccidn para
juzgar los actos terroristas del grupo guerrillero. De otro lado se hace un
estudio de dos casos particulares de denuncias presentadas en 1978 y
1979 por hechos de detenciones arbitrarias y torturas por agentes del
Estado colombiano.

e Documento del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas de la
Comisidn de Derechos Humanos de las Naciones Unidas de enero de
1985, mediante el cual se hace un estudio general de la situacién de
todos los Estados. Particularmente en el caso colombiano, el organismo
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internacional al hacer referencia al asunto de desapariciones, se refiere
a lo remitido por los familiares de personas desaparecidas en Colombia
para la fecha.

185. De ofro lado, los llustres Representantes ponen a consideracion de la
Honorable Corte como prueba del presunto patrdn de violaciones, el
informe de la Comision de la Verdad en el caso del Palacio de Justicia y la
sentencia penal de primera instancia dictada en el caso del Coronel
refirado Alfonso Plazas Vega.

186. En relacidén con el primero de los documentos, la cita presentada en el
documento del ESAP, corresponde al informe de la Comisién Interamericana
de Derechos Humanos de 1981 y no hace referencia al caso del Palacio de
Justicia. De cudlquier manera, aungue la labor de la Comisidn de la Verdad
es de gran importancia, éste no constituye una expresibn de un acto
jurisdiccional del Estado colombiano, razén por la cual hasta hoy en dia
persisten los esfuerzos del aparato institucional para el establecimiento de
una verdad judicial de los hechos sucedidos durante los dias 6 y 7 de
noviembre de 1985.

187. En todo caso, el documento de la Comisidn de Verdad, no hace
referencia a un pairédn de ejecuciones extrajudiciales, detenciones
arbitrarias, desapariciones forzadas, y torturas en el sentido de lo que
establece la Honorable Corte en su jurisprudencia. Incluso, la referencia a la
que se hace alusidn en el ESAP corresponde a una opinién del sefior Dario
Villamizar, autor del libro “Aquel 19 serd”, y no a una conclusién propia de la
Comisién de la Verdad o de alguna autoridad judicial.

188. Ahora bien, la determinacién del Juez de Primera Instancia, en el caso
seguido en contra del General retirado Alfonso Plazas Vega, en relacién con
la préctica habitual de traslado a “guarniciones militares” y los malos tratos
impartidos a aquellas personas de las cuales se sospechaba un posible
pertenencia a grupos ilegales, debe considerarse dentro del contexto propio
de ese proceso. Es decir, el Juez de primera instancia en ningun momento se
refiere a una practica generalizada o patrdén de ejecuciones exiragjudiciales,
detenciones arbitrarias, desapariciones forzadas, o torturas.

189. De cualquier manera, vale mencionar gue incluso, el Informe de la
Comisidn Interamericana no hace alusion especifica a los argumentos
presentados por la Representantes en relacidn con la presunta prdctica
habitual o patrén de desapariciones forzadas.

190. En ese sentido, y como lo ha sostenido el Estado colombiano en el
presente litigio internacional, para tratar de esclarecer los acontecimientos
relacionados con la presunta desaparicién forzada y tortura, se debe hacer
un andlisis de lo sucedido al acabarse el combate y ser ocupadas en su
totalidad las instalaciones por las fuerzas del Estado, y seguidamente, las

58



4257

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 — CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

actuaciones posteriores a la recuperacion como el proceso de
levantamiento e identificacién de caddveres.

ii. Conducta de la Fuerzas Militares contra los grupos insurgentes de la
época

191. Después de haber realizado un estudio detallado del peritaje presentado
por el sefor Federico Andreu Guzmdn que tuvo como objeto establecer el
marco juridico vigente en la época de los hechos y su implementacion,
sobre la estfructura y funcionamiento de las fuerzas de seguridad en la
época, asi como sobre la existencia de prdcticas sobre violaciones de
DDHH, a continuacion se presentardn unas observaciones particulares que
serdn relevantes al momento de valorar la pertinencia y veracidad de sus
conclusiones. Lo anterior, sin perjuicio de que el Estado insiste en gue dicho
peritgje deberia ser excluido del litigio, atendiendo los argumentos
presentados en acdpites anteriores.

192. Particularmente, vale mencionar que en varios casos de los textos
descritos y presentados por el perito no se incorpora la totalidad de los
textos en el andlisis, y adicionalmente, se toman Unicamente 9 textos de
manera descontextualizada. Incluso, el sefior Andreu Guzmdn incluye
deniro de su estudio texfos que no hacen, ni hicieron parte de la doctrina
militar nacional como por ejemplo aquel denominado "de los métodos e
instrucciones para combatir el enemigo”. Asi, es importante tomar en
consideracién que para que una doctrina militar sea particularmente
incorporado a la actuacién de la institucidon de la Fuerza PUblica, se
requiere que ésta este contenida en una disposicidon firmada o por el
Ministfro de Defensa Nacional (denominada doctrina de la defensa vy
seguridad nacional), o por el Comandante General de las Fuerzas Militares
(denominada doctrina conjunta), o por el Comandante del Ejército
[denominada doctrina de Ejercito). En cualguier caso, tanto para la fecha
de los hechos, como hoy en dia, cualquier directriz o doctrina a incorporar
debe estar alineada con el ordenamiento constitucional.

193. Ejemplos propios de errores en el informe del perito se relacionan a
continuacion:

e El Manual 3-10 de 1969 fue sujeto a varias modificaciones vy
actualizaciones conforme la evolucién de la legislacién nacional. No
es cierto que esta reglamentacién estuviera vigente hasta el ano
2009. Incluso, se debe mencionar que dicha normatividad interna
tuvo una actualizacion en 1987,

e Asimismo, el texto anterior tenia una relacion con el empleo de
unidades de control rurales en materia de la insurgencia. Por lo tanto,
el manual base doctrinal para el desarrollo de operaciones en
escenarios urbanos correspondia al ECJ 3-18 de 1997.
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El perito también cita en su informe dos textos lamados “conozcamos
a nuestro enemigo” v "la guerra moderna”, que de ninguna manera
fueron incorporados bajo una disposicidn o resolucion al cuerpo
doctrinal del Ejército Nacional.

Asimismo, el sefior Andreu Guzmdadn hace referencia en su documento
al concepto de enemigo interno como fruto de la doctrina de la
seguridad nacional. Sin embargo, deja de lado importantes
elementos de contexto como las comunicaciones del grupo
guerrillero del M-19 que incitaban a tomar armas y tomar medidas
para desestabilizar el Estado.

La situacion de reestructuraciéon de las Fuerzas Militares en 1982, 1983
y 1984 son de gran importancia para entender el contexto de
operaciones conducidas por las unidades militares y batallones. Las
amenazas a la seguridad del pais para la época de los hechos
conllevaron a la preparacién de la Fuerza Publica dentro de un
grado de flexibilidad tal, que permitiria predecir acciones bélicas de
los grupos subversivos, dentro del marco de prioridades establecidas
por el gobierno nacional. La reorganizacidn y reestructuracién tuvo
un impacto a nivel nacional dependiendo de la concentracion
regional de actuacién de los grupos subversivos.

En relacidén con la justicia penal militar, es importante mencionar que
en primer lugar, es cierto que el cddigo militar que regia para 1985
era el Decreto 250 de 1968. Sin embargo, esta era una norma que
expidié el poder ejecutivo conforme al modelo constitucional
imperante. E articulo 170 de la Constitucidén colombiana de 1889
establecia: "De los delitos cometidos por los militares en servicio
activo y en relaciéon con el mismo servicio, conocerdn las cortes
marciales o fribunales militares, con arreglo a las prescripciones del
Cddigo Penal Militar”.

En relacién con la fuente documental basada en revistas y articulos
tomados por el perito para sustentar sus argumentos, se debe afadir
que dichos escritos en nada comprometen a la inteligencia militar,
teniendo en cuenta que las ideas expresadas en dichos articulos son
de exclusiva responsabilidad de sus autores y no guardan relacion
alguna con la doctrina militar establecida para la época de los
hechos.

En relacién con el "manual de inteligencia de combate” citado por
el perito, se debe hacer las siguientes precisiones:

- Parala época de los hechos se encontraba vigente el Manual de
Inteligencia de Combate EJC 2-3 RESTRINGIDO Tercera Edicidn
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aprobado mediante disposicion no. 00029 del 14 de septiembre
de 1978, el cual modifico el Manual de Inteligencia de Combate
elaborado por el Comando del Ejército en el ano de 1968.

Respecto al numeral 17, el perito afirma que los manuales militares
(entre ellos el Manual de Inteligencia de Combate), dan claras
prescripciones operacionales relacionadas con el “enemigo
interno y su neutralizacidn o eliminacién™.

Esta afimacién no puede tener ninguna valoraciéon racional si se
observa las prescripciones que impone el acto administrativo. El
manual hace alusidén a “enemigo”, entendiéndose como aquel
capaz de adelantar acciones hostiles en confra de las tropas del
Eiército Nacional y que posee una organizacién, capacidad y
medios para adelantarlas.

En el numeral 21, se afiima que la definicidén de “subversidon”, con
"las actividades ilegales o legales, clandestinas o no, que buscan
el cambio radical del sistema de gobierno de un pais”. Al intentar
una lectura integral del contenido del numeral de la referencia, el
perito argumenta que dentro de las actividades del enemigo que
deben ser objeto de actividades de inteligencia estan las
manifestaciones de protesta, motines, actividades de tipo cultural
y deportivas, mostrando un claro sesgo en el andlisis e
interpretaciéon hecho al documento. Asi, el perito deja de lado en
su dictamen que la inteligencia de combate es el conocimiento
gue todo comandante requiere saber sobre los factores de
enemigo, tiempo y terreno, indispensables para la planeacion y
conducciéon de operaciones técticas.

Frente a lo anterior, se hace necesario aclarar que el Manual de
Inteligencia de Combate no estaba orientado a tratar a la
poblacién civil como subversivos.

En el numeral 23, el perito argumenta que el Manual de
Inteligencia de Combate EJC 2-3 de 1978 prescribe que las
personas capturadas deben ser mantenidas en lugares secretos,
de forma aislada para ser interrogados por el Comandante de la
respectiva Unidad Militar y/o los oficiales de inteligencia militar.

Si bien es cierto que en el numeral 59 del manual se hace alusién
a los diferentes tipos de fuentes de informacién, entre ellas los
prisioneros de guerra y el trato que debia ddarselas tal como lo
determinan las normas de Derecho Internacional Humanitario,
también es importante sefalar que tal dictamen no es cierto en
cuanto a que aduce que d las personas capturadas deben ser
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mantenidas en lugares secretos, ya que el manual no contenia
ninguna instrucciéon o afirmacién en este sentido.

194. Lo anterior, ademds de dos observaciones que, en el parecer del Estado,
levan a que se cuestione seriamente la credibilidad del perito. En primer
lugar, es oportuno advertir como el doctor Andreu no logrd acreditar la
forma en la que obtuvo los documentos oficiales que fueron analizados por
él; tan asi que asegurd que habia acudido a librerias de segunda mano. En
segundo lugar, cabe resaltar que, luego de ser escuchado en audiencia,
modificd el resumen escrito de su intervencién, pues advirtidé aspectos de su
dictamen en los que existian vacios o inconsistencias.

195. En ese sentido, al comparar las dos versiones del documento, pueden ser
advertidos los siguientes cambios:

- En el segundo de sus escritos, en el pdarrafo 13, el doctor Andreu
incluye un pdrrafo totalmente nuevo, donde se refiere a los
funciones desempefadas por el Procurador Delegado para las
Fuerzas Militares. Frente a estas afirmaciones, el Estado debe
advertir que el sefior Andreu no presenta fuentes que puedan
corroborar su dicho. Ademds, es preciso sefialar que, como se vio
obligado a reconocer el perito en audiencia, la Procuraduria
General de la Nacién siempre ha sido un ente de control
independiente de la Fuerza PUblica; y siempre ha estado
direccionada por el Procurador General de la Nacidn, que es una
autoridad civil y funge como superior jerdrquico de los
procuradores delegados.

- En el escrito remitido el 27 de noviembre de 2013, el perito decide
eliminar los parrafos que, bajo la versidn original, se encontraban
identificados con los nimeros 16y 17. Lo anterior, previsiblemente,
pues advirtié que sus afirmaciones no tenian soporte alguno. En
efecto, no era cierfo que tales manuales continten vigentes y
direccionen actualmente las operaciones del ejército (pdarrafo
16); como tampoco lo era que desarrollaran una Doctrina de la
Seguridad Nacional, que fuera ensefiada a los miembros de la
Fuerza PuUblica, dando “...claras prescripciones operacionales
relativas al enemigo interno y a su neutralizacién o eliminacion...”.

- Finalmente, luego de contrastar el parrafo 42 del escrito originadl,
frente al pdrrafo 29 del escrito remitido el 27 de noviembre de
2013, es posible advertir un cambio en la percepcidn del perito
acerca de la organizacién de los servicios de inteligencia militar
dentro de la estructura del Ejercito Nacional. Al parecer, finalizada
la audiencia publica, el perito estudié que la POLICIA NACIONAL
(especificamente la DIUIN y la SUIN) y el DAS no formaban parte
de la inteligencia militar, como lo habia graficado originalmente.
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De esta manera, se advierte que, para el momento de la
audiencia, el doctor Andreu no tenia clara organizacion de las
fuerzas militares colombianas (aspecto que fue abordado en
buena parte de su declaracion).

196. Vistas las anteriores consideraciones, es claro que, en el caso bajo
examen, no existen elementos de prueba que permitan asegurar la
existencia de un patrdén de violacion de derechos humanos, atendiendo los
lineamientos de la jurisprudencia de esta Honorable Corporacion.
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VI CONSIDERACIONES FINALES SOBRE LOS HECHOS E INFRACCIONES QUE
CONTINUAN SIENDO OBJETO DE CONTROVERSIA

1. Con relacién a los derechos a la libertad personal, a la integridad personal,
a la vida y a la personalidad juridica (articulos 7, 5, 4 y 3 de la Convencién
Americana en relacién con el articulo 1.1 del mismo Tratado), en relacién
con los articulos l.a y XI de la Convenciéon Interamericana sobre
Desaparicién Forzada de Personas, en perjuicio de Ana Rosa Castiblanco,
Cristina Del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltran
Herndndez, Hector Jaime Beltrdn Fuentes, Gloria Stella lizarazo, Luz Mary
Portela Leén, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo De Arias,
Gloria Anzola De Lanao y del doctor Carlos Horacio Urdn.

202. La Comisidn Interamericana de Derechos Humanos vy la representacion
de las presuntas victimas aseguran la violacién de las referidas garantias,
con fundamento en la presunta desaparicidon forzada de Carlos Augusto
Rodriguez Vera, Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo
Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz
Mary Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de
Arias, Gloria Anzola de Lanao, Irma Franco Pineda y Ana Rosa Castiblanco
Torres. Adicionalmente, es sostenida la desaparicion forzada y posterior
ejecucidén del Magistrado Carlos Horacio Urdn Rojas, a manos de agentes
estatales.

203. Lo anterior, en consideracion a la jurisprudencia de la Honorable Corte,
donde se ha advertido que el ilicito internacional de desaparicién forzada
supone una grave violacién de derechos humanos, con cardcter continuo y
pluriofensivo. Esto, pues implica la privacién ilegal de la libertad, que
representa un frato cruel e inhumano, ubica a las personas en una grave
situacion de vulnerabilidad y riesgo de sufrir dafos irreparables a su
integridad personal y vida; y, finalmente, puede conllevar la vulneracién del
derecho al reconocimiento de la persondlidad juridica, debido la
sustraccién de la proteccidén de la ley que implica la vulneracién de la
seguridad personal y juridica del individuo?!.

204. Como fue explicado durante la audiencia puUblica, en este punto, la
definicion de la responsabilidad del Estado descansa sobre la nocién vy
elementos estructurales del ilicito internacional de "desaparicion forzada”. Lo
anterior, pues salvo en los casos de Irma Franco Pineda y Carlos Rodriguez
Vera, en los hechos del Palacio de Justicia no se encuentra demostrada la
configuracion de los elementos esenciales del ilicito internacional. En

91 Cfr. Caso Masacres de Rio Negro Vs. Guatemala, sentencia del de septiembre de 2012, parr.
116-118.
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particular, asi ocurre con los casos de Ana Rosa Castiblanco, Cristina Del Pilar
Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Belirdn Herndndez, Héctor Jaime
Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma
Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo De Arias, Gloria Anzola De Lanao
y del doctor Carlos Horacio Uréan.

205. Con tal propdsito, antes de que el Estado presente sus consideraciones
sobre las presuntas infracciones a la libertad personal, a la integridad
personal, a la vida y a la personalidad juridica, es pertinente recordar que el
articulo Il de la Convencidn Interamericana sobre Desapariciéon Forzada de
Personas define la desaparicion forzada asi: “Se considera desaparicion
forzada la privacién de la libertad a una o mds personas, cualquiera que
fuere su forma, cometida por agentes del Estado o por personas o grupos de
personas que actien con la autorizacién, el apoyo o la aquiescencia del
Estado, seguida de la falta de informacién o de la negativa a reconocer
dicha privacién de libertad o de informar sobre el paradero de la persona,
con lo cual se impide el ejercicio de los recursos legales y de las garantias
procesales pertinentes”?2,

206. Asi pues, como ha sido decantado por la jurisprudencia de la Honorable
Corte, para entender configurado el ilicito internacional de desapariciéon
forzada, en un caso concreto, es necesario verificar la existencia de tres
elementos concurrentes: “a) privacion de libertad confra la voluntad de la
persona interesada; b) intervenciéon de agentes estatales, y c] negativa a
reconocer la detencidn y a revelar la suerte o el paradero de la persona
interesada’?3.

207. Conforme a dichos elementos, es preciso sefalar que, en casos de
presuntas desapariciones forzadas, debe encontrarse probado, a lo menos,
gue existid una detencidn de la presunta victima. Asi lo ha reconocido la
Corte en varias ocasiones.

208. Un ejemplo de ello estd dado por la elaboracién argumentativa
desarrollada  por dicho Tribunal para identificar las desafortunadas
finalidades que orientan la comisién del ilicito internacional de desaparicidon
forzada. Al respecto, en el Caso Radila Pacheco vs. Estados Unidos
Mexicanos, manifestd lo siguiente:

2 Dicha nocidn es consistente con el articulo 2 de la Convencidn Internacional para la proteccion
de fodas las personas contra las desapariciones forzadas, U.N. Doc. A/RES/61/177, de 20 de
diciembre de 2006; articulo 7, numeral 2, inciso i) del Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, U.N. Doc. A/CONF.183/9, de 17 de julioc de 1998, y predmbulo de la Declaraciéon
sobre la proteccién de todas las personas contra las desapariciones forzadas, U.N. Doc.
A/RES/47/133 de 12 de febrero de 1993.

93 Cfr. Caso Gdmez Palomino Vs. Pery, sentencia del 22 de noviembre de 2005, pdrr. 97; Caso
Gonzdlez Medina y familiares Vs. RepuUblica Dominicana, sentencia del 27 de febrero de 2012,
parr. 128; y Caso Masacres de Rio Negro Vs. Guatemala, sentencia del de septiembre de 2012,
pdrr. 115,
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“La caracterizacién pluriofensiva y continuada o permanente de la
desaparicién forzada se desprende no sélo de la propia definicidon del
articulo 1l de la Convencidn Interamericana sobre Desaparicidon Forzada
de Personas, de la cual el Estado mexicano es parte desde el 9 de abril de
2002, los travaux préparatoires a ésta®, su predmbulo y normativa®s, sino
también de otras definiciones contenidas en diferentes instrumentos
internacionales® que, asimismo, sefialan como elementos concurrentes y
constitutivos de la desaparicién forzada: a) la privacién de la libertad; b)
la intervencidn directa de agentes estatales o por la aquiescencia de
éstos, y ¢} la negativa de reconocer la detencidn y de revelar la suerte o
paradero de la persona interesada®?. Ademds, la jurisprudencia del
Sistema Europeo de Derechos Humanos®, d igual que varias Cortes
Constitucionales de los Estados americanos y altos tribunales nacionales,
coinciden con la caracterizaciéon indicada.

"94Cfr. Informe Anual de la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos 1987-1988, Capitulo
V.. Este delito “es permanente por cuanto se consuma no en forma instanténea sino permanente
y se prolonga durante todo el tiempo en que la persona permanece desaparecida” (OEA/CP-
CAJP, Informe del Presidente del Grupo de Trabajo Encargado de Analizar el Proyecto de CIDFP,
doc. OEA/Ser.G/CP/CAIP-925/93 rev.1, de 25.01.1994, p. 10)."

"“95 El articulo 1l de la CIDFP dispone que “[s]e considera desaparicién forzada la privacién de la
libertad a una o mdas personas, cualquiera que fuere su forma, cometida por agentes del Estado o
por personas o grupos de personas que actlen con la autorizaciéon, el apoyo o la aguiescencia
del Estado, seguida de la falta de informacién o de la negativa a reconocer dicha privacién de
libertad o de informar sobre el paradero de la persona, con lo cual se impide el ejercicio de los
recursos legales y de las garantias procesales pertinentes”. El articulo lll de ese instrumento sefiala,
en lo perfinente, que: "[dlicho delito serd considerado como contfinuado o permanente mientras
no se establezca el destino o paradero de la victima".

96 Cfr. Consejo Econdmico y Social de las Naciones Unidas, Informe del Grupo de Trabajo sobre la
Desaparicién Forzada o Involuntaria de Personas, Observacién General al articulo 4 de la
Declaracién sobre ia Proteccidén de Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas de 15
de enero de 1996. (E/CN. 4/1996/38), parr. 55, y articulo 2 de la Convencién Internacional para la
Protecciéon de Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas.”

97 Cfr. Caso Goémez Palomino Vs. Pert, supra nota 51, parr. 97; Caso Ticona Estrada Vs. Bolivia,
supra nota 23, pdrr. 55; y, Caso Anzuaido Castro Vs, Perd, supra nota 44, parr. 60.

"98Cfr. Eur. Ct. H.R., Case of Kurt v. Turkey, 15/1997/799/1002, 25 May 1998, pdrrs. 124 a 128; Case of
Cakici v. Turkey, Application no. 23657/94, 8 July 1999, pdrrs. 104 a 106; Case of Timurtas v. Turkey,
Application no. 23531/94, 13 June 2000, parrs. 102 a 105; Case of Tas v. Turkey, Application no.
24396/94, 14 November 2000, pdrrs. 84 a 87; Case of Cyprus v. Turkey, supra nota 24, pdrrs. 132 a 134
y 147 a1 148,

"99Cfr. Caso Marco Antonio Monasterios Pérez, Tribunal Supremo de Justicia de la Republica
Bolivariana de Venezuela, sentencia de 10 de agosto de 2007 (declarando la naturaleza
pluriofensiva y permanente del delito de desaparicién forzada); Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn de México, Tesis: P./J). 87/2004, “Desaparicidén forzada de personas. El plazo para que
opere su prescripcién inicia hasta que aparece la victima o se establece su destino” (afirmando
que las desapariciones forzadas son delitos permanentes y que la prescripcion se debe comenzar
a calcular a partir de que cesa su consumacion); Caso Caravana, Sala Penal de la Corte
Suprema de Chile, sentencia de 20 de julio de 1999; Caso de desafuero de Pinochef, Pleno de la
Corte Suprema de Chile, sentencia de 8 de agosto del 2000; Caso Sandoval, Corte de
Apelaciones de Santiago de Chile, sentencia de 4 de enero del 2004 ({todos declarando que el
delito de desaparicién forzada es continuo, de lesa humanidad, imprescriptible y no amnistiable);
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De lo anterior se desprende que, ya que uno de los objetivos de la
desaparicién forzada es impedir el ejercicio de los recursos legales y de
las garantias procesales pertinentes, cuando una persona_ha sido
sometida a secuestro, retencién o cualquier forma de privacién de la
libertad con el objetivo de ocasionar su desaparicién forzada {...)"100

209. Como pude verse, de la cita bagjo examen se concluye que la
verificacién de una desaparicion forzada parte de la prueba del hecho
consistente en que la presunta victima ha sido "sometida a secuestro,
retencién o cualquier forma de privacién de la libertad”. Sin la verificaciéon
de ese elemento, no puede colegirse la comision del llicito internacional en
cuestidn, pues se trata de la accidn que constituye el génesis y el
presupuesto sin el cual no (condifio sine qua non) podrian surgir las demds
acciones que integran la conducta.

210. Desde esta perspectiva, en los casos citados, de manera légica vy
razonable, la Corte partié del hecho probado de la detencién de la victima,
para luego acudir a diferentes elementos del derecho probatorio, entre ellos
los indicios, para determinar la ocurrencia de las demds acciones que
conforman dicho ilicito internacional, asi como la posible responsabilidad del
Estado sobre la realizacién del mismo. '

211. Lo que no puede ocurrir en ningUn evento es que se presuma o se
suponga la privacién de la libertad, en ausencia de noticias sobre el
paradero de un sujeto, con el fin de estructurar la presunta comisidon del
ilicito internacional de desaparicién forzada. Esto desconoceria la
concepcidn dogmdtica que ha conllevado a sefialar la concurrencia y la
consecutividad de las acciones que determinan su configuracion.

212. La argumentacion expuestas también ha sido acogida por la Corte
Interamericana en las ocasiones en que ha reconocido que, aun cuando
en los casos de desaparicion forzada de personas no es necesario efectuar
un andlisis detallado de la detencién con relacidn a cada una de las

Caso Vitela y ofros, Cédmara Federal de Apelaciones de lo Criminal y Correccional de Argenting,
sentencia de 9 de septiembre de 1999 (declarando que las desapariciones forzadas son delitos
continuos vy de lesa humanidad); Caso José Carlos Trujillo, Tribunal Constitucional de Bolivia,
sentencia de 12 de noviembre del 2001 (en el mismo sentido); Caso Castillo Pdez, Tribunal
Constitucional del PerU, sentencia de 18 de marzo de 2004 {declarando, a razdén de lo ordenado
por la Corte Interamericana en el mismo caso, que la desaparicién forzada es un delito
permanente hasta tanto se establezca el paradero de la victima); Caso Juan Carlos Blanco y
Caso Gavasso y ofros, Corte Suprema de Uruguay, sentencia de 18 de octubre de 2002 y
sentencia de 17 de abril del 2002, respectivamente, {en igual sentido).”

10Caso Radilla Pacheco vs. Estados Unidos Mexicanos, Sentencia de 23 de noviembre de
2009 (excepciones preliminares, fondo, reparaciones y costas). Pérrafos 140 vy 141. ol respecto,
también: Caso Ibsen Cdrdenas e lbsen Pefa vs. Bolivia. Sentencia de 1 de septiembre de 2010.
(fondo, reparaciones y costas). Pérrafo 64.
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garantias establecidas en el articulo 7 de la Convencién, si resulta necesario,
como minimo, gue la privacién de la libertad se encuentre probada como
un_paso previo a la configuracién del ilicito internacional. 01 Es importante
resaltar que lo anterior fue reconocido por la Comisidn en su informe
137/11102,

213. Como pasard a explicarse, salvo en los casos de la senora Irma Franco
Pineda vy el senor Carlos Augusto Rodriguez Vera, las pruebas del expediente
internacional no resultan suficientes para demostrar la configuracion del
licito internacional de desaparicidon forzada. Lo anterior, pues no existen
elementos de conviccion que determinen la salida con vida del Palacio de
Justicia de las presuntas victimas y, en consecuencia, ni siquiera existe
prueba de su detencidn por parte de agentes estatales.

214. Tal como se ha venido demostrando, las decisiones judiciales internas —
posteriores incluso al Informe de la Comisidén de la Verdad-, han llegado a la
conclusidon de que no se cuenta con evidencias suficientes para determinar
la suerte de nueve de las presuntas victimas de.desaparicion forzada y han
encontrado incluso demostrada la muerte dentro del Palacio de Justicia de
la senora Ana Rosa Castiblanco.

215. Al respecto, el Estado nuevamente senala que las investigaciones
internas por los hechos continban, como parte de su compromiso con las
garantias de las victimas a la verdad y a la justicia.

1.1.  Presuntas infracciones originadas en la alegada desaparicion forzada de
Ana Rosa Castiblanco Torres

216. El dia 10 de noviembre del afo en curso, el Estado presentd su
reconocimiento de responsabilidad internacional en el caso de la sefiora
Ana Rosa Castiblanco (reconocimiento que fue ratificado en audiencia
pUblica el dia 12 de noviembre de 2013) en los siguientes términos:

i. Por omisién, por la violacién a los derechos a la personalidad juridica (art.
3], a las garantias judiciales (art. 8] y a la proteccidn judicial (art.25). en
relacion con el arficulo 1.1 de la CADH, por el retardo injustificado del
Estado en identificar y entregar sus restos. Lo anterior, pues se ha
establecido que Ana Rosa Castiblanco murié dentro del Palacio de
Justicia en los dias de su asalto y recuperacién. Sin embargo, sdlo hasta
el 2001 sus restos mortales fueron entregados a sus familiares, debido al
retardo injustificado en las investigaciones.

100 Caso La Cantuta Vs. Pery, Sentencia de 29 de noviembre de 2006, parr. 109.
102PGrrafo 381.
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ii. Por omisién, por la violacién de los derechos a la integridad personal (arf.
5), libertad de conciencia y de religién (art 12), las garantias judiciales
(art. 8) y la proteccidn judicial (art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de
la CADH, frente a los familiares de la sefiora Ana Rosa Castiblanco. El
Estado reconocié su responsabilidad por los sentimientos de angustia,
dolor e incertidumbre que tuvieron que padecer desde 1985 y hasta que
tuvo lugar la identificacidn y entrega de los restos mortales de la victima.
Asimismo, reconoce la violacién a sus garantias judicicles y proteccidon
judicial, ya que el retardo injustificado en la administracién de justicia les
ha ocasionado sentimientos de dolor y angustia adicionales, y reconoce
las innumerables gestiones que han redlizado en la bUsqueda de la
verdad. Ademds, entendidé que la privacion del derecho de los familiares
a disponer de los restos mortales de su familiar quebrantd el derecho de
libertad de conciencia y de religion de los familiares de Ana Rosa
Castiblanco, durante todo el tiempo anterior a que estos fueran
entregados a su familia.

En este punto, el Estado advierte que su reconocimiento no se hizo
extensivo a la sefora Esmeralda Cubillos, pues no se encuentra
probada su condicién de hija de la sefora Ana Rosa
Castiblanco!'9, Si bien es cierto que la presuncidn iuris fantum de la
jurisprudencia de la H. Corte cobija a los familiares directos y la
sefora Cubillos alega dicho parentesco en su declaracion por
affidavit, también lo es que, en este caso, no se cuenta con alguno
de los actos idéneos para acreditar dicha condicién. Lo anterior,
pues no fue aportada copia de su registro civii o de la
correspondiente partida que dieran fe del parentescol%; como

tampoco fue aportada constancia de que se hubiera agotado

108 Caso Radilla Pacheco Vs. Estados Unidos Mexicanos, Sentencia del 23 de noviembre de 2009,
parr. 162.

104 Al respecto, conviene mencionar que, de conformidad con el Decreto 1260 de 1970, el Estado
Civil “...es su situacién juridica en la familia y la sociedad, determinada su capacidad para ejercer
ciertos derechos y conltraer ciertas obligaciones, es indivisible, indisponible e imprescriptible, y su
asignacién corresponde a la ley” (arficulo 1°); y “El estado civil debe constar en el registro del
estado civil" (articulo 101). De esta manera, “Ninguno de los hechos, actos y providencias relativos
al estado civil y la capacidad de las personas, sujetos a registro, hace fe en proceso ni ante
ninguna autoridad, empleado a funcionario publico, si no ha sido inscrito o registrado en la
respectiva oficina, conforme a lo dispuesto en la presente ordenacién, salvo en cuantfo a los
hechos para cuya demosfraciéon no se requiera legalmente la formalidad del registro” {articulo
106); y “Por regla general ningin hecho, acto o providencia relativos al estado civil o la
capacidad de las personas y sujefo a registro, surtird efecto respecto de ferceros, sino desde la
fecha del registro o inscripciéon” (articulo 107). Excepcionalmente, el Decreto permite que los
hechos relacionadas con el Estado Civil ocurridos con posterioridad a la ley 92 de 1933 sean
probados “con copia de la correspondiente partida o folio, o con certificados expedidos con
base en los mismos" (articulo 105).
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alguno de los procedimientos establecidos por la legislacion interna
para gue sea declarada la filiacion10s,

217. La Comisién Interamericana de Derechos Humanos y los representantes
de las victimas consideran que la sefiora Ana Rosa Castiblanco fue victima
del ilicito internacional de desaparicion forzada. Esto, con fundamento en la
sentencia del 12 de diciembre de 2007 proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (Expediente 2003-0038) y con la sentencia
condenatoria proferida, en primera instancia, contra el coronel Luis Alfonso
Plazas Vega.

218. E Estado considera que dichas providencias no dan cuenta de los
elementos del ilicito internacional, en los términos de los articulos It de la
Convenciéon Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas.
Especificamente, no pueden ser utilizadas para afirmar que la sefora
Castiblanco fue detenida por agentes del Estado colombiano.

219. Al respecto, en primer lugar, conviene advertir que ningin aparte de la
sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca concluye que la
sefora Castiblanco salié con vida del Palacio de Justicia, bajo la custodia
de miembros de la fuerza pUblica. En consecuencia, de la misma no surge
la configuracién de los elementos del ilicito internacional de desaparicidon
forzada. En segundo lugar, es preciso sefialar que la sentencia condenatoria
proferida en contra del coronel Plazas Vega fue apelada y, mediante
sentencia del 30 de enero de 2012, dicho recurso fue decidido por el Tribunal
Superior de Bogotd. Al contrario de lo sugerido por los representantes, el fallo
de segunda instancia advierte que la presunta victima no salié con vida de
las instalaciones del Palacio de Justicia.

220. En efecto, el Tribunal Superior avala el contenido del protocolo de
necropsia numero 3800, en el que se indica la carbonizacion total de los
restos de la sefora Castiblanco y su ubicacién en el 4° piso de la edificacion
(costado sur oriental) s,

221. Durante la audiencia publica adelantada ante la Honorable Corte, no
fue presenfada prueba alguna de la salida con vida de la sehora
Castiblanco, por parte de la Comisidén o la representacién de las presuntas
victimas. En lo que refiere a las declaraciones por affiddvit, sin perjuicio de
que el Estado manifiesta su absoluto respeto y consideracién con los
familiares de las presuntas victimas, considera que, en el caso de la sefiora
Castiblanco, éstos no suministran informacién alguna que permita concluir su
salida con vida del Palacio de Justicia.

105 Dichos procedimientos se encuentran reglados por la ley 75 de 1968, la ley 721 de 2001 y el
Cédigo de Procedimiento Civil colombiano (Decreto 1400 de 1970)
106 Al respecto, pueden ser consultados los folios 140, 141, 190, 191, 259 y 260.
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222. Al respecto, conviene advertir que, tanto Esmeralda Cubillos Bedoyaq,
como Raul Lozano Castiblanco, han conocido de los hechos a través de lo
manifestado por otfras personas (especialmente, de otfras presuntas victimas):
la primera, porgue se unid a la bUsqueda de la sefora Castiblanco mucho
tiempo después de ocurridos los hechos; y, el segundo, por la corta edad
que tenia cuando ocurrieron los hechos. En el caso de la sefiora Flor Maria
Castiblanco, la declarante reconoce la calcinacidén de la mayoria de los
restos de las personas que se encontraban al interior de las instalaciones.

223. Esto, ademds de que el Estado solicita a la Corte que, en su valoracion
probatoria, tenga en cuenta que la declaracién del sefior Rall Lozano
Castiblanco fue obtenida con desconocimiento del procedimiento
establecido por el Reglamento. Lo anterior, pues no fue rendida ante notario
publico, dentro del término establecido por el sefor Presidente.

224. En contraste con la falta de pruebas sobre la salida con vida de la sefiora
Castiblanco, existen elementos que permitiian afirmar su desafortunado
deceso durante los hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985. En ese sentido,
en primer lugar, es preciso recalcar que, a nivel interno, ya existe una
providencia que reconoce la muerte de la sefora Castiblanco en el
incendio ocurrido en las instalaciones del Palacio de Justicia (la referida
sentencia del Tribunal Superior de Bogotd, dentro del proceso penal seguido
contra el coronel Plazas Vega); incendio cuyas dimensiones se encuentran
bien definidas en el informe rendido el 31 de mayo de 1986, por el Tribunal
Especial de Instruccién liderado por los magistrados Jaime Serrano Rueda y
Carlos Upegui Zapata'?,

225. En segundo lugar, conviene referirse a los hallazgos del perito ofrecido
por el Estado colombiano: el doctor Médximo Duque Piedrahita, reputado
médico cirujano, especialista en medicina forense y antropologia forense. Lo
anterior, no sélo porque el doctor Dugue también confirma el contenido del
protocolo de necropsia nUmero 3800, sino porque aclara las circunstancias
del fraslado de los restos de la sefiora Castiblanco al Cementerio Sur de
Bogotd.

226. En efecto, el perito advierte que los restos de la sefiora Castiblanco
fueron enviados del lugar de levantamiento al Instituto de Medicina Legal,
cumpliendo el frdmite habitual para la época; y, posteriormente, fueron
enviados a la fosa Comun. Lo anterior, luego de que el cuerpo no pudiera

107 Cfr. Tribunal Especial de Instruccidn (Jaime Serrano Rueda & Carlos Upegui Zapata). Informe
sobre el holocausto del Palacio de Justicia. Bogotd. Mayo 31 de 1986.En: Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica. Decreto 1917 de 1986 (Diario Oficial No. 37.509),
publicado en el enlace:
ftp://ftp.camara.gov.co/camara/basedoc/decreto/1986/decreto 1917 1986.htm!
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ser identificado, de conformidad con los procedimientos que eran seguidos
para 1985y con la tecnologia forense disponible para la época'®e,

227. Fue con base en las anteriores consideraciones que el Estado decididé no
reconocer su responsabilidad por accién, por violacién a los derechos a la
libertad personal, a la integridad personal, a la vida y a la personalidad
juridica (articulos 7, 5, 4 y 3 de la Convencién Americana en relacién con el
articulo 1.1 del mismo Tratado), en relacién con los articulos l.a y XI de la
Convenciéon Interamericana sobre Desaparicidn Forzada de Personas, en
perjuicio de la sefiora Ana Rosa Castiblanco. :

1.2. Presuntas infracciones originadas en la alegada desaparicion forzada de
Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltran
Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary
Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias y
Gloria Anzola de Lanao

228. El dia 10 de noviembre del afo en curso, el Estado presentd su
reconocimiento de responsabilidad internacional por esfos casos
(reconocimiento que fue ratificado en audiencia puUblica el dia 12 de
noviembre de 2013}, de la siguiente manera:

i. Por omision, por violacién a las garantias judiciales (art. 8), v a la
proteccidn judicial (art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de la CADH. El
Estado reconocié que la demora prolongada en las investigaciones
relacionadas con los casos de estas nueve victimas constituyd, por si
misma, una violacién a las garantias judiciales y la proteccidén judicial.
Asimismo, aceptd que se presentaron errores relacionados con los
siguientes aspectos: i} el manejo e identificacion de los caddveres, i) la
ausencia de rigurosidad en la inspeccién y salvaguarda del lugar de los
hechos; iii) el indebido manejo de las evidencias recolectadas y iv) los
métodos utilizados que no fueron acordes para preservar la cadena de
custodia.

ii. Por omisidn, por violacion de los derechos a la personalidad juridica (art.
3) vy la integridad personal (art.5), en relacién con el articulo 1.1 de la
CADH. Lo anterior, pues se ha establecido que las sefioras Cristina del
Pilar Guarin Cortés, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma
Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel Anzola
Mora y los sefiores David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez, Héctor
Jaime Beltrdn Fuentes, se encontraban al interior del Palacio de Justicia
para el momento del asalto y desde entonces no se ha establecido su
paradero. Tal situacidn se encuentra estrechamente relacionada con los

108 En ese sentido, pueden ser consultados los folios 36 y 37 del dictamen entregado por el doctor
Mdaximo Dugue, durante las audiencias publicas adelantadas por la Honorable Corte.
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errores cometidos en el manejo del lugar de los hechos y en la
identificacién de restos mortales, asi como con el retardo injustificado en
las investigaciones

iii. Por omisién, por la violacién de los derechos a la integridad personal (art.
5), libertad de conciencia y de religién (art 12), las garantias judiciales
(art. 8) y la proteccién judicial (art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de
la CADH, frente a los familiares de las sefioras Cristina del Pilar Guarin
Cortés, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledén, Norma Constanza
Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel Anzola Mora y los
sefiores David Suspes Celis, Bernardo Belfrdn Herndndez y Hector Jaime
Beltran Fuentes. El estado reconocié las vulneraciones derivadas de los
sentimientos de angustia, dolor e incertidumbre que han tenido que
padecer; asi como de la privacidon del derecho de los familiares a
disponer de los restos mortales.

En este punto, el Estado considerd que la H. Corte “...ha estimado que se
puede declarar la violacién del derecho a la integridad psiquica y moral
de familiares directos de victimas de ciertas violaciones de derechos
humanos aplicando una presuncién iuris fantum respecto de madres y
padres, hijas e hijos, esposos y esposas, y comparieros y comparieras
permanentes (en adelante “familiares directos”)..."19%,

229. Segun el criterio de la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos y
de los representantes de las victimas, Cristina del Pilar Guarin Cortés, David
Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes,
Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy
Amparo Oviedo de Arias y Gloria Anzola de Lanao, salieron con vida del
Palacio de Justicia bajo la custodia de agentes del Estado y fueron
conducidos a la Casa del Florero, tras lo cual se ha desconocido su
paradero. De esta manera, el Estado seria responsable por el ilicito
internacional de desaparicién forzada.

230. Como pasa a exponerse, no existen medios de prueba que permitan
verificar el razonamiento de la Comisidn y de los representantes de las
victimas.

1.2.1. Vacios existentes en algunos medios de conviccién utilizados por el
informe de la Comisién y por el ESAP.

231. En primer lugar, para concluir la desaparicién forzada de las presuntas
victimas, es utilizada una declaracién del soldado José Yesid Cardong,
citada en el fallo del 9 de junio de 2010, proferido por el Juzgado Tercero

109 Caso Radilla Pacheco Vs. Estados Unidos Mexicanos, Sentencia del 23 de noviembre de 2009,
parr. 162.
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Penal del Circuito Especidlizado de Bogotd, dentro del proceso pendl
11001320700320080002500. Lo anterior, pues supuestamente manifiesta que,
durante las horas de la tarde del dia 6 de noviembre de 1985, su labor era
ingresar a las instalaciones del Palacio con la finalidad de rescatar rehenes; y
que, de hecho, en esa fecha, se habia dirigido a la cafeteria del Palacio de
Justicia y alll habia encontrado a dos personas que laboraban en ese lugar.

232. Sin embargo, existen serias contradicciones en el dicho del soldado
Cardona, que deben restar valor suasorio a su declaracién, tal y como fue
decantado por la sentencia del Tribunal Superior de Bogotd dentro del
proceso seguido contra el coronel (R) Luis Alfonso Plazas Vega. Esto, pues en
declaraciones rendidas con mayor cercania a los hechos, 5 de diciembre de
1985y 10 de abril de 1986, el sefior Cardona jamés afirmd haber encontrado
rehenes en la cafeteria del Palacio de Justicia cuando él, como soldado
adscrito al Batallébn de Artilleria, entrd en la accidn de recuperacion.
lgualmente, su versidbn acerca del nimero de personas de la cafeteria
evidenciadas y el recorrido realizado por él durante la operacidén genera
mds confusiones que claridades. Asi mismo, el dicho del sefior Cardona
resulta opuesto a los presuntos reconocimientos que hacen los familiares de
las victimas, pues éstos son redlizados a partir de registros de salidas que
tuvieron lugar el dia 7 de noviembre de 1985 y no el dia é'1°,

233. En segundo lugar, para estimar probada la salida con vida de las
presuntas victimas, son utilizados los reconocimientos en video que han sido
adelantados por los familiares de las victimas. Sin embargo, frente a dichos
reconocimientos también pueden ser presentados varios reproches, que
afectan seriamente su valor probatorio, como también fue advertido por el
Tribunal Superior de Bogotd en la referida providencia.

234. En ese sentido, consideramos prudente traer aqui las siguientes
conclusiones del Tribunal Superior de Bogotd, quien es el superior jerdrquico
del Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado (cuya sentencia en contra
del coronel Plazas Vega es utilizada por la Comisién y por la representacion
de las victimas) y, en general, de los diferentes juzgados que han conocido
de los procesos penales internos:

i. Con relaciéon a Cristina del Pilar Guarin Cortés, el Tribunal desestimé los
reconocimientos realizados por sus padres, pues encontrd la existencia de
graves confradicciones entre los mismos, los cuales se hacen patentes al
momento de establecer las prendas de vestir que portaba la persona que
aparece en las imdgenes que les fueron exhibidas. Al respecto, en la
decision bajo andilisis, se manifestd lo siguiente:

1oCfr. Tribunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, paginas 392 a 395.
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“Hasta este punto, sin mirar ningin otro medio de prueba, podria
afirmarse que hay un reconocimiento expreso y directo por parfe de
la familia de la hoy desaparecida, quienes la observan siendo
sacada a hombros por un soldado; sin embargo, se verifica a través
de las diferentes diligencias en las que ellos participan que las
prendas que aseguraban que llevaba puestas la hoy desaparecida
van variando conforme el paso del tiempo, tornandose diferente, en
especial el vestido que se verifica en las declaraciones en relacién
con los reconocimientos, como a confinuacioén se sefiala.

La madre de Cristina, en una primera oportunidad sefiald un atuendo
diferente al referido después, en otras diligencias: la falda que era
café oscura con rayitas en la parte de abajo habanas y la blusa de
color rosado suave (3 de enero de 1986) pasa, 20 afios después, a ser
una falda como a cuadros con unos colores mds bien claritos y una
blusa clara, como color guayaba (26 de julio de 2006).

Por su parte, su esposo se aparta fotalmente del atuendo que senala
la sefiora Osorio de Acosfa en esa primera oportunidad, pues dice
que llevaba una falda escocesa negra de colores vivos y una blusa
habana de cuello volteado (17 enero de 1986); ratificdndose en otro
despacho (18 de enero de 1986), en cuanfo a la blusa de color
habano y la falda escocesa, pero ya no refiere el color de ésta.

Ndétese que estas diferencias se patentizan casi inmediatamente
sucedidos los hechos.

Ambos se unifican en los reconocimientos de imdgenes televisivas en
las diligencias a las que asisten, en las cuales la reconocen con una
falda escocesa, dejando de lado el color de la misma, por ejemplo:
ante la Procuraduria sefialan que es la persona que va alzada al
hombro por un soldado, de falda escocesa y blusa rosada (22 de
diciembre de 1987), mientras que en la diligencia realizada ante el
Juzgado 30 de Instruccion Criminal se sefiala que lleva una falda
escocesqa, pero ahora la blusa es “...al parecer de color marrén o
café...” (15 de enero de 1988). Este punto es bastante importante
cuando se vea lo sefalado por el hermano de Cristina, el sefior René
Guarin, porque, precisamente, lo que se observa es que la persona
que sale en hombros de un soldado lleva una blusa de color fuerte -
vinofinto o roja-, lo que contrasta con el color suave que se afima
fenia la blusa de ella para cuando queda atrapada en el combate
que se libré por las instalaciones del Palacio de Justicia.”!!

M Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012, Radicado
11001070400320080002509, p&ginas 327-328.
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En relacion con el reconocimiento adelantado por César Enrique Rodriguez
(hermano de Carlos Augusto Rodriguez Vera) en el video No. 2, obtenido en
las instalaciones de Caracol Televisidn, el Tribunal sefiald nuevamente que
las imdgenes exhibidas no reportan la salida de personas del Palacio de
Justicia sino retratos de los presuntos desaparecidos. Desde esta
perspectiva concluye que no es una prueba Util para acreditar la salida
con vida de Cristina del Pilar Guarin de dicha edificacién. Sobre el punfo en
cuestion, se manifestd lo siguiente:

"Como ya se ha hecho precedentemente en los casos de ofros
desaparecidos (Bernardo Beltrdn Herndndez, Héctor Beliran o David
Suspes Celis), lo que se ha denominado reconocimiento efectuado
en el DVD 2 de Caracol Televisién, y al que se alude en la sentencia
para soportar la salida viva de esta persona del Palacio de Justicia,
en realidad no tiene la capacidad probatoria pregonada, pues no se
hace sobre imdagenes de la salida de rehenes del Palacio de Justicia
sino sobre retratos hechos a partir de fotografias de ellos.”112

Sobre el reconocimiento redlizado por Rene Guarin, la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogotd también encontrd importantes contradicciones
entre las diferentes declaraciones que dicho sujeto rindié a lo largo de la
actuacién judicial. De esta manera, considera que el reconocimiento
realizado no cuenta con la certeza probatoria que le asignd el Juzgado. El
texto de la decisidn, en lo relevante, es el siguiente:

"Como conclusidon sobre la versibn que suministra este deponente,
primero, debe resaltarse que la sentencia cita indistinfamente el
reconocimiento que hace en las diligencias realizada en los afos
2006 y 2007, pero olvida o porlo menos no dice explicitamente, cémo
valora que haya sefialado en la primera dos imdgenes de diferentes
personas que son evacuadas del Palacio y que cree corresponden a
su hermana; mienfras que en la del afo siguiente, en forma concreta
afirma que la segunda de esas imdgenes es la de su hermana.

De otro lado, nada analiza el fallo en relacién con las prendas que
afirma llevaba su hermana para esa fecha: en la diligencia de 2006,
antes de observar los videos dice que la blusa es rosada y la falda es
escocesa de cuadros rojos y azules, pero una vez observa el video,
agrega que el color de la blusa es roja o rosada, y en la del 2007
afirma fajantemente que la blusa es la roja de mofio y la falda es
escocesaq, inclusive afirma saber cémo la adquirid.

En este punto, resulta bastante claro que viviendo él con su hermana
y sus padres, no hay explicaciéon del porqué todos tienen un recuerdo
tan alejado, unos de los otros, sobre las prendas que ese dia llevaba

112 Ibidem, pagina 328.
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Cristina - aclarando que dichas inconsistencias no se hicieron
patentes en ningln interrogatorio hecho en la instruccién o en este
juicio-.

Si bien la percepcién de colores e imdgenes y sus nombres es
diferente en todas las personas, porque para alguien un color puede
ser habano, mientras que para otro puede ser café claro o beige,
seguird siendo el mismo; pero tal disconformidad no puede
extenderse, por ejemplo a que una prenda sea roja para René
Guarin, habana para el padre de Cristina y rosada clara o guayaba
para la madre. Tampoco que, como pasa con la falda, se unifique su
color y estilo solamente cuando se ven las imagenes de quien sale
con una prenda determinada, pero que sin ese conocimienfo
conjunto y previo, individualmente sea café oscura con rayitas y
habana en la parte de abajo para la madre, escocesa negra de
colores vivos para el padre y escocesa de cuadros azules y rojos para
el hermano.

Tal disparidad de conceptos _sobre las prendas que, al parecer
llevaba puestas Cristina del Pilar Guarin, hace que en este punto del
reconocimiento de la persona gue sale en esa imagen como ella, la
credibilidad dada por el juzgado pierda contundencia, porque en
vez de fortalecerse el reconocimiento que se hace, lo que se
generan son mayores incognitas o dudas sobre la conformidad de la
realidad con lo que observan quienes hacen el reconocimiento de
esa persona."!’3 (Enfasis fuera del texto original)

El Tribunal también desestimd el reconocimiento efectuado por Cecilia
Cabrera (esposa de Carlos Augusto Rodriguez Vera), en diligencia del 16 de
agosto de 2007. Lo anterior, al considerar que las descripciones en las que
se funda la identificacién readlizada son demasiado generales y, en
consecuencia, no permiten la precisa individualizacidn de quien aparece
en las imagenes. Al respecto, en la decisidén bajo andlisis, se sostuvo que:

“Tal circunstancia le impide a la Sala valorar con la misma eficacia
del juzgado, el aserto de esta persona, por cuanto aun cuando
afirme reconocerla en esas imdgenes por algunas caracteristicas
fisicas, como a ofros empleados de la cafeteria, éstas no resultan ser
univocas frente a esa sola persona. Las caracterisficas que expone la
declarante son muy generales: cabello corto y negro, y que al igual
que Gloria Stella Lizarazo, eran caderonas y gorditas. En esa
descripcién caben muchas personas, incluso la sefora Maria Nelfi
Diaz quien ha afirmado ser esa mujer que sale a hombros de un
soldado.

113 [bidem, pd&ginas 331-332.

77



4276

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

A esta testigo no le corresponderia reconocer a Cristina del Pilar
Guarin por la ropa que vestia, porque no era un uniforme el que
llevaba y no vio cémo iba vestida ese dia 6 de noviembre, contrario
a los familiares que vivian con ella. Por ende, el argumento de la ropa
no resulta vdlido. Diferente es que los rasgos fisicos que identifica
como de ella hubieren sido debidamente establecidos y con ellos se
lograra diferenciarla de otras personas, pero ello no sucede en esfe
caso.

Resulta claro entonces que para la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogotd, los reconocimientos realizados a partir de la exhibicién de
registros filmicos no constituyen una prueba que cuente con un nivel
de certeza reconocible para establecer que Cistina del Pilar Guarin
sali® con vida del Palacio de Justicia. Esto en razén a las
contradicciones e imprecisiones que se presentan respecto de las
descripciones e implementadas por los declarantes para lograr su
individualizacién.”!4

Aunado a lo anterior, el Tribunal considerd que existe una alta probabilidad
de que Maria Nelfi Diaz sea la persona que aparece en los registros filmicos
que dieron lugar a la presunta identificacién de Maria del Pilar Guarin.
Como fundamento de tal razonamiento, manifestd lo siguiente:

"Hay mayor probabilidad de que no sea o que no corresponda a ella
esa imagen, a la tesis contraria, puesto que, por un lado, de Maria
Nelfi si estd probado que fue rehén en el suceso y fue vista por ofras
personas que como ella vivieron tal experiencia; por otro, que salié
con el conjunto de rehenes esa tarde del 7 de noviembre en el Ulfimo
grupo de liberados; igualmente que no hay razén o prueba alguna
para afirmar que la forma como dice haber salido o fue evacuada
fue una creacién suya para favorecer otros intereses, puesto que estd
demostrado que la refiere mucho antes de iniciarse esta controversia;
y finalmente, por el corte del cabello, porque el que luce la persona
de la imagen corresponde mads al que ella dice que usaba para ese
momento vy no el que se observa usaba la hoy desaparecidaq,
situacién que se corrobora con las fotografias por ella aportadas y
que asi la muestran.

Conforme con ello, no resulfa acerfado el juicio que se hace en la
sentencia, en el senfido de descalificar tajantemente lo afirmado por
esta persona y su hijo, pues no se sopesan sino meras circunstancias
contingentes sobre las prendas: los colores de la falda, como eran los
puios y el cuello de la blusa que llevaba puesta, y cémo la adquirié -
algo mucho mas dificil después de 20 afios de haber sucedido los

114 |bidem, p&ginas 334-335.
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hechos-, cuando el fondo del asunto, lo que permifiria desenfranar
una verdad probatoria mds ajustada a la realidad de lo sucedido,
quedd sin profundizar: caracteristicas del cabello corto de Cristina
frente a la imagen, si se apreciaban los rasgos fisicos, mas alld de ser
una persona con caderas anchas o “gordita” de piemnas, las
contradicciones de la familia de ella desde sus primeras
declaraciones respecto del vestido, enfre otras.”!1®

Lo expuesto evidencia que para Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd
las im&genes a partir de las cuales se realizaron los reconocimientos,
coinciden en mayor medida con las caracteristicas fisicas de Maria Nelfi
Dias para la época de los hechos. Ademds, encontrd que las
contradicciones existentes en relacidn con las declaraciones que
pretenden individualizar a la sefiora Maria del Pilar Guarin en los registros
filmicos existentes, no permiten que a tales actuaciones se les brinden un
nivel reconocible de certeza. Todo esto condujo a que el juzgador de
segunda instancia concluyera lo siguiente:

“Como conclusiones de todo el material probatorio obrante en el
proceso, que trata de la enfonces cajera de la cafeteria del Palacio
de Justicia, y de su salida viva del edificio judicial, puede afirmarse
que: 1] no hay una sola prueba directa que permita afirmar que
Cristina del Pilar Guarin Cortes salié en el grupo de personas que
fueron conducidas por agentes del Estado a la Casa del Florero en la
farde del 7 de noviembre de 1985; 2] los reconocimientos que sobre
imdgenes se han realizado por los familiares de la hoy desaparecida
y por otras personas, como el sefior Enrique Rodriguez o la sefora
Saturia Cabrera, no permiten llegar a la misma conclusidn asumida
en la sentencia, porque, por un lado, no son coincidentes desde un
comienzo en relacién con la ropa que vestia esta persona —como se
dijo ni siquiera la falda o la blusa en sus aspectos de clase o color
coinciden, como quedd plasmado en apartes anteriores-, porque
solamente se unifican cuando se observan las imdgenes de alguien
que sale en la forma que se ha recreado en el proceso. Y, por otro,
que no hubo judicialmente el animo de verificar si la persona que asi
sale, puede ser reconocida por sus caracteristicas fisicas o
morfoldgicas; 3) inclusive, el mismo reconocimiento que hace la
sefiora Maria Nelfi Diaz se basa en aspectos como la forma en que
fue sacada del Palacio por un soldado y que es ella, simplemente
eso. Si bien concuerda su dicho en términos generales con la imagen
vista, es claro que se reconoce, ademds de su vestido, por su cara o
rostro, pero de sus caracteristicas o rasgos no hay referencia alguna,
nadie la cuestiond, por lo que no hay ningin elemento objetivo que
permita compartir totalmente su aserto; 4} y que mientras hay prueba

115 Ibidem, pdginas 342-343.
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de la presencia de la sefiora Maria Nelfi Diaz en el Palacio de Justicia
durante la confrontacion, ubicada el Gitimo dia en el bafio de enfre
el 2° y 3er piso, precisamente durante esa tarde, y que sale
evacuada por personal de las fuerzas del Estado hacia la Casa del
Florero, de Ila hoy desaparecida nada diferente hay a los
reconocimientos que hacen sus familiares en unas imdgenes de
rehenes que salen hacia esa edificacién en la tarde del 7 de
noviembre de 1985.

Con base en las pruebas resefiadas por el juzgado no se llega al
conocimiento necesario de que Cristina del Pilar Guarin Cortés es la
persong _que aparece en las imagenes televisivas siendo cargada al
hombro por un soldado. A su vez, la Sala tampoco encuentra medio
de prueba alguno que le permita compartir la conclusién a la que
lleva la sentencia sobre que la citada cajera de la cafeteria del
Palacio de Justicia haya salido con vida del suceso, y por ende, no se
confirmard la sentencia _en relacién con la desaparicion forzada de
esta persona.”s (Enfasis fuera del texto original)

i. Con relacién a Bernardo Beltrdn Herndndez, el Tribunal cuestiond la
identificaciéon realizada por la sefiora Maria de Jesus Herndndez de Beltrdn,
en material filmico exhibido el 14 de enero de 1988 (video No. 11), el
juzgador de segunda instancia encontré que el mismo en realidad no habia
tenido lugar. Esto, por cuanto:

“no es cierto que la sefora Maria de Jesus Herndndez, madre de
Bernardo, al serle puestas en exhibicidn las imdagenes televisivas de la
salida de personas del Palacio de Justicia en la diligencia del 13 de
enero de 19887, |o haya reconocido, puesto que en esa
oportunidad, dice el acta “...manifiesta que encuentra algin
parecido entre el hombre de la imagen y su hijo BERNARDO
BELTRAN...”, v se agrega en el acta que: "...un hombre que sale
corriendo por sus propios medios acompanado de un soldado...”, se
le parece. Afirmacidén que es confraria a lo que dice la sentencia, en
el senfido que “...reconoce como uno de ellos a su hijo Bernardo
Belfragn..."118

El reconocimiento que hace la madre de esfe sefor, de alguien que
asi sale y tiene "algun parecido” con Bernardo, en la continuaciéon de
la diligencia de exhibicién de videos del dia siguiente, se disipa
porque la deponenfe y ofras personas que la acompaiaron a
verificar esas imagenes asi lo afirman. Reza el acta:

Hé |bidem, paginas 343-344
"7 F 220 y ss. c. anexos 82."
“118 Sentencia pdgina 182."
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“...se proyectdé nuevamente partes del cassette nimero 11 a solicifud
de dofia Maria de JesUs Hermndndez de Beltrdn, quien comparecio
con otros tres familiares (Victor A. Mufoz, Stella Mufioz y Omaira de
Bohdérquesz], con el fin de que ellos también le colaboraran en mirar la
salida de rehenes, que fue la parte que se repitié del cassette en
mencion y con la colaboracién de estos familiares disiparon algunas
dudas respecto de la salida de un hombre joven de cierto parecido a
Bernardo Beltrdn, dudas que fueron disipadas ampliamente por no ser
de la misma contextura y talla...”"1°

(..

Como se verifica, la citada testigo en esa primera sesion no afirmd
que fuera él sino que se le parecia, pero en la del dia
inmediatamente siguiente, ya con la participacion de otfras personas
que conocian a Bernardo, el “parecido” con quien asi salia, en vez
de fortalecerse, se tornd en un conocimiento pleno de no
corresponder esa persona con su hijo.”120

A su vez, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd desestimd la
identificacién realizada por César Enrique Rodriguez (hermano de Carlos
Augusto Rodriguez Vera) y René Guarin (hermano de Pilar Guarin) en el
DVD No. 2, recogido en las instalaciones de Caracol Television. Esto, en
razon a que las imdagenes contenidas en dicho registro filmico no reportan
la salida del Palacio de Justicia sino retratos de los presuntos desaparecidos.
Al respecto, en la decisién bajo andlisis, se manifestd lo siguiente:

“Para los fines propuestos debe decirse que el reconocimiento que
hacen los sefores César Enrique Rodriguez y René Guarin en el DVD
No. 2 recogido en las instalaciones de Caracol Television no tiene
virtud probatoria por las razones ya expuestas frente a los
desaparecidos Gloria Anzola de Lanao y David Suspes Celis, pues
dicha dfirmacién_se hace sobre retratos elaborados a partir de
fotografias de estas personas, no de su salida del Palacio de
Justicia.”2! (Enfasis fuera del texto original)

La Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd considerd que el
reconocimiento, mediante la exhibicidén de registros filmicos, realizada por
la sefora Sandra Belirdn no contaba con un grado reconocible de certeza.
Lo anterior, por cuanto frente a la exhibicién de las mismas imdgenes'2?2 en

"9 F|, 205, 220 y 222 y ss. c. anexos 82. Fl. 205, 220 y 222 y ss. . anexos 82."

120 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, paginas 275-276-277.

121 ibidem, pdgina 277.

122 Se estima necesario en este punto recordar que, segin lo sefialado en aparte anterior de este
estudio (Gloria Stella Lizarazo), las imdgenes del Noticiero TV Hoy, son las mismas que en el aparte
correspondiente a la salida de los Ultimos rehenes el 7 de noviembre, obran en el DVD obtenido
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oportunidades anteriores a aquella en la que realizd la identificacion'?, no
reconocid a su hermano. De esta forma, no se entiende porque el paso del
tiempo le permite obtener una apreciacién diferente. Sobre el punio en
cuestién, el fallador de segunda instancia concluyd que:

“Analizado el material probatorio en el que la sefora Sandra Beltrdn
hace el reconocimiento de su hermano sobre filmaciones de
personas que salen del Palacio de Justicia, puede afirmarse que: 1)
las diligencias ante la fiscalia no concuerdan entre si. En la primera no
lo reconoce, pero sefala una imagen diferente a la mosfrada en el
2007, pues las escenas son diferentes: en una él aparece haciendo
parfe de un grupo de personas que llevan miembros de los
organismos del Estado, entre ellos una sefiora de gafas, sin distinguirse
claramente cudl es, mientras en la otra se observa ofro grupo de
liberados que son ftrasladados a la Casa entonces que recién
ocurridos los hechos no lo reconoce, pero 20 aios después, ante una
imagen, si, pero en forma dudosa, y en la ofra también, pero ya en
forma directa y cerfera; 2] en este Ultimo del Florero: él va
acompaniado de un soldado corriendo por sus propios medios. En la
primera dice que para ella ése es su hermano, luego que puede sery
finaliza diciendo que los que se atraviesan le impiden concretfar a
quién corresponde la imagen; y en la segunda, con mds seguridad lo
sefiala como la persona que sale corriendo. Queda claro entonces
que recién ocurridos los hechos no lo reconoce, pero 20 afios
después, ante una imagen, si, pero en forma dudosa, y en la otra
también, pero ya en forma directa y certera; 2) en este Ultimo
reconocimiento anfe la fiscalio, en el que lo hace sin dubitacién
alguna, se ve indebidamente influenciada por un tercero. Esta
persona, el sefior René Guarin, conocia a Bernardo Belfran asi
“...durante los 36 dias que ella trabajé alli — refiiéndose a Cristina del
Pilar Guarin -, varias veces fui a recogerla cuando salia de trabajar,
pude asi conocer a Bernardo Beltran y Héctor Belfrdn..."124, Con ese
conocimiento sefala que podria ser él, para luego ella confirmar tal
dicho, ya plenamente convencida; 3) esa dltima escena, esto es, la
persona que va corriendo llevado por un soldado corresponde al
mismo momento de salida de rehenes que fuera visto en el
reconocimiento hecho en 1988, en el cual, junto con su madre y otros
fres familiares quedd clara y definitivamente establecido que no era

en la casa del acusado CO (r} PLAZAS VEGA, y sobre las cuales se hacen afios después varios
reconocimientos de diferentes desaparecidos del Palacio de Justicia.

1B3La seflora Sandra Belirdn participd en los siguientes reconocimientos en video: en la
procuraduria en diciembre de 1987 (no hubo reconocimiento), en el Juzgado 30 de Instruccion
Criminal realizado durante los dias 13, 14 y 15 de enero de 1988 (no hubo reconocimiento frente a
las mismas imégenes obtenidas en la residencia del coronel {r) Plazas Vega) y ante la Fiscalia en
los afios 2006 (no hubo reconocimiento) y 2007 (reconocimiento frente a las a las imdagenes
obtenidas en la residencia del coronel {r} Plazas Vegay)

“124 F|.24 c.0. 6."
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él, pero casi 20 afos después reconoce en esa persona a su
hermano; y 4) las imdgenes del noticiero TV Hoy las observa en dos
oportunidades con resultados diferentes: En el DVD obfenido en la
inspeccién de la casa del CO (r) PLAZAS VEGA en el 2007 reconoce a
su hermano indubitablemente, como ya se dijo, mienfras que en la
diligencia realizada en 1987 en la Procuraduria, no lo reconoce.”1%5

La Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd también desestimé el
reconocimiento realizado por la sefora Cecilia Saturia Cabrera, a partir del
video obtenido en la residencia del coronel (r) Plazas Vega. Esto, en razén a
gue encontrd contradictorio gque la deponente pudiese definir con
facilidad las caracteristicas morfolégicas de quien aparecia en las
imagines, pero no su vestimenta. Al respecto, el fallador de segunda
instancia, manifestd lo siguiente:

“Se debe resaltar el esfuerzo que hace la deponente por darle
claridad a su reconocimiento, pero analizadas las razones de
identificacién por rasgos fisicos y ropa vestida, la situacién
presentada con su vestido, en vez de arrojar los resultados queridos lo
que genera son serias dudas sobre dicha individualizacion. Lo anterior
es asi porque no resulta comprensible que suministre datos fan claros
sobre la fisonomia de quien es captado en esas imdgenes, gracias a
la claridad de la misma, segun lo dice, pero a la vez tenga tanta
dificultad para describir su ropa, razén por la que se deben pasar las
imdgenes varias veces.

Conforme a ello, no se comparte la claridad que como valoracion le
oforga el juzgado a este reconocimiento, pues, por un lado, una
persona que no conoce a ofra sino por 4 & 5 meses, no es creible que
lo reconozca certeramente después de 22 afos en unas imdgenes
de video por algunas de sus facciones y caracteristicas fisicas,
inclusive su forma de caminar e incluso correr como lo afirma, pero a
su vez que no pueda con esa claridad sobre las mismas determinar
qué prendas lleva puestas.'126

Respecto de las declaraciones de los familiares de la victima en cuestion,
sobre la llamada recibida en su casa la noche del é de noviembre de 1985,
en la gue un Dr. Meléndez o Menéndez les afima haber visto a Bernardo
cuando salia por sus propios medios del Palacio de Justicia el 6 de
noviembre 1985, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd encontrd
que se trataba del doctor Eduardo Ignacio Menéndez y Miranda, quien en
varias declaraciones judiciales negd haber redlizado la afirmacién que se le

125 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Pendal, Senfencia de enero 30 de 2012. Radicado

11001070400320080002509%, paginas 280-281.
126 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado

11001070400320080002509, péginas 282-283.
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imputa. Por tanto, las alegaciones en ese punfo no pueden constituir una
prueba que acredite con certeza el hecho objeto de la controversia.'?”

Adicionalmente, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd considera
mdultiples testimonios en los que se afirma que tanto Bernardo Belirdn como
los demds presuntos desaparecidos de la cafeteria no estuvieron presentes
en el baho ubicado entre el tercer y el cuarto piso del Palacio de Justicia o
en la Casa del Florero. A partir de esos elementos, también desecha la
teoria consistente en que la victima en cuestidn salidé con vida de dicha
edificaciéon y después fue conducido al Museo antes mencionado, sin que
hasta la fecha se tenga noticia de él. Sobre el particular, en la sentencia
bajo andlisis, se manifestd lo siguiente:

“Si bien algunos de estos reconocimientos muestran a la persona que
se dice es Bernardo Beltrdn saliendo en la tarde del 7 de noviembre
hacia la Casa del Florero, conducido por un soldado, es de esperar
que alguien, asi como con los demds desaparecidos de los que no se
tiene prueba directa o indirecta de haber salido, lo hubiera visto en
esas instalaciones, bien en el primer o en el segundo piso, y en este
Ultimo, con mayor seguridad si la teoria de la fiscalia y el juzgado es
cierta; pero, por el contrario, hay multiples declaraciones de
empleados y funcionarios del Palacio de Justicia que estuvieron
como rehenes en el bafio, donde estaba el Ultimo reducto del grupo
guerrillero y que fueron liberados hasta las horas de la tarde del
jueves 7 de noviembre, que de manera enfdtfica y coincidente
sefialan no haber visto a los empleados de la cafeteria como rehenes
durante la foma, como tampoco en la Casa del Florero. Entre ofros,
se cuenta con la versién de Leonor Mariela Avila Roldén'?s, Zoila
Barahona de Torres'??, Ana Lucia Bermidez de Sdanchez!3¢ y Jorge
Antonio Reina Orjuelal3!, 132

Finalmente, la Sala Penal del Tribunal Superior encontré que hay
afirmaciones que dan por cierto que Bernardo Beltrdn salié con vida del
Palacio de Justicia el 6 de noviembre (Omaira Beltrdn, quien es tia de
Bernardo, afirma que lo vio salir por television el 6 de noviembre de 1984. De
igual forma esto es lo que se pretende demostrar mediante la supuesta
llomada del doctor Menéndez} y otfras en las gue se sostiene que ese
acontecimiento tuvo lugar al dia siguiente (La identificacién a partir del
video obtenido en la residencia del coronel (r) Plazas Vega, parte de tomas

177 |bidem, pdginas 287-288-289-290.

128 Diligencia del 28 de noviembre de 1985; Fl. 125 y ss. ¢. anexos 56"

“127 Diligencia del 18 de diciembre de 1985; Fl. 131 y ss. C. anexos 56"

130 Diligencia del 2 de diciembre de 1985; Fl. 194 y ss. c. anexos 56"

“131 Diligencia del 27 de noviembre de 1986; Fl. 34 y ss. ¢. | anexos Procuraduria”

132 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, pdagina 291.
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correspondientes al 7de noviembre de 1984, cuando sale el Ultimo grupo de
sobrevivientes). El texto de la decisibn bajo andlisis, en lo relevante, es el
siguiente:

“La problemdtica en relacién con esta persona se vuelve mads
compleja porque hay testigos que con los reconocimientos ya
resefiados lo ubican saliendo el jueves 7 de noviembre entre el grupo
de los uUltimos liberados por las fuerzas del Estado - incluida Sandra
Beliran, que lo reconoce en dos imdagenes diferentes -; pero también
se cuenta con afirmaciones que dan cuenta de su salida el miércoles
6, como se verd a continuacion.

Sin embargo, en la sentencia, tan importante contradiccién ni
siquiera se toca, simplemente se enuncian y se aducen
indistintamente dichas versiones para dar por probado que la
persona salié viva, lo que arrojaria una hipdtesis sin soporte: que salié
el 6, luego ingresé nuevamente y sale finalmente el 7 en la tarde, con
el dltimo grupo de rehenes liberados."133

A partir de los elementos previamente analizados, el Tribunal concluye que
el acervo que integra el proceso no permite concluir que el sefior Bernardo
Beltrdn salid con vida del Palacio de Justicia, pues existen serias
contradicciones al momento de establecer la forma en que ese hecho tuvo
lugar. Al respecto, en la sentencia bajo andlisis se afirmé lo siguiente:

"Como conclusion de este aparte, de las pruebas aducidas por el
juzgado y las demas obrantes en el expediente, resulta evidente que,
por un lado, no coinciden las declaraciones y los reconocimientos
entre si, puesto que unos dan plena certeza de no reconocer al hoy
desaparecido en las imagenes de videos de personas que salen del
Palacio rumbo a la Casa del Florero, mientfras que otros -22 ahos
después de los hechos- lo ven saliendo el dia jueves 7 de noviembre,
e incluso la sefora Sandra Beliran dice reconocerlo en imdgenes
diferentes. Hay ofro familiar que lo ve salir el dia seis, la senora Omaira
Beltran, pero no lo reconocié en imdgenes.

Asi, las pruebas en las que sustenta el fallo la salida vivo de esta
persona son opuestas, y por ende conftradictorias entre si, porque no
pudo haber salido del Palacio los dos dias. Solamente es explicable
dicha situacién, como ofra de las hipdtesis de trabajo que se pueden
verificar: si lo evactuan caminando del Palacio el dia 6 de noviembre,
pero nuevamente se le observa saliendo vivo al dia siguiente, quiere
decir que volvieron a ingresarlo al Palacio. Esta especial circunstancia

133 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, pagina 283.
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debidé ser profundizada por el ente instructor y en el juicio quedar
clara, porque de lo contrario es una situacion inexplicable.

De esta forma, indiferente la sentencia ante tal eventualidad, al
valorar las pruebas fambién omitié el correspondiente desarrollo
argumentativo que le era obligatorio, generando ofro gran
interrogante sobre la verdadera situacién de las personas de cuyo
paradero hoy nada se sabe.

En conclusién, vy contrario a lo expuesto en el fallo apelado, de la
salida vivo del sefior Bernardo Beltrdn Herndndez luego de la toma
del Palacio de Justicia, no _hay prueba directa o indirecta que
permita _afirmarlo. La exigencia legal es que la conducta punible en
sede de sentencia esté plenamente demostrada, lo que aqui no
sucede frente a esta persona.”'3 (Enfasis fuera del texto original)

ii. Con relacién a Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, el Tribunal desestimd que los
reconocimientos de Cesar Enrique Rodriguez Vera y Rene Guarin en un
registro filmico exhibido por la Fiscalia permitieran afirmar su salida con vida
del Palacio de Justicia, a partir de los siguientes elementos: (i) el mismo
hermano de la victima en cuestién afirma que, por su condicidén de agente
del Departamento Administrativo de Seguridad, pudo ingresar a la Casa del
Florero durante el desarrollo de los hechos y no encontrd a su familiar en
dichas instalaciones. Adicionalmente, otros funcionarios del Palacio de
Justicia que lo conocian manifestaron lo mismo'35; (i) no es cierfo que
Carlos Augusto Rodriguez Vera se comunicd con una estacién de radio y
anuncid que todos los empleados de la cafeteria estaban bien. Al respecto,
la sentencia aclara que se frata de una confusidn pues dicho mensaje
corresponde al emitido por los miembros de una cafeteria ubicada en la
calle contigua al Palacio de Justicia. (i) Finaimente, el juez de segunda
instancia establecid que en el registro filmico al que se hace alusidn no hay
imagen de la salida de rehenes del Palacio de Justicia a la Casa del Florero
durante los dias 6 y 7 de noviembre de 1985, sino la exhibicidon de retratos
hechos a partir de fotografias en las que aparecen los rostros de los
desaparecidos del Palacio de Justicia, que se hizo con la entonces
senadora Vera Grave. El texto de la decision, en lo relevante, es el
siguiente:

“Debe hacerse un andlisis sobre este material probatorio, y en primer
término, de las versiones sobre las comunicaciones del administrador
de la cafeteria del Palacio con medios radiales durante la incursién
armadaq, para corregir la interpretacién que hasta este momento se ha

134 Ibidem, pdginas 291-292.

135 En este punto, debe considerarse que la hipétesis planteada por la Fiscalia y por el Juzgado
indican que los presuntos desaparecidos fueron conducidos a la Casa del Florero antes de que
fueran frasportados a diferentes guarniciones militares.
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dado a la misma, porque si bien en realidad la hubo, no fue con la
cafeteria del Palacio de Justicia sino con la cafeteria llamada “El
Palacio”, ubicada fuera de la edificacién, por la carrera 8° frenfe a la
enfrada del sétano del Palacio de Justicia, y fue hecha por el sefior
Alcides Romero Ruiz -declaraciones del 7 de febrero de 1986 y 17 de
noviembre de 2006'%¢-, por lo que no es cierto que Carlos Augusto
Rodriguez Vera, administrador de la cafeteria del Palacio, se hubiese
comunicado con la cadena radial, indicando que todos se
encontraban bien.

En segundo término, es importante resaltar que el sefior David Beltran
refiere que realizd la bUusqueda de su hermano en forma permanente
durante los dos dias de los hechos, y con acceso a los sitios en donde
se desarrollaba el operativo por parte de las fuerzas del Estado, tanto
en los alrededores del Palacio como al interior de la Casa del Florero,
sifio a donde eran llevados los rehenes liberados. Esta actividad la
realizé sin inconveniente alguno, pues como agente del DAS tenia la
facilidad de ingresar sin restriccion alguna, inclusive como lo dice, al 2°
piso de la Casa del Florero, pero no llegd a saber nada de los
empleados de la cafeteria y por ende de su hermano.

Ahora bien, aun cuando no refiere haber pedido apoyo o sus
companeros de labores, mas conociéndose que personal del DAS
estuvo presente tanto en el Palacio como en la Casa del Florero,
sacando del primero e identificando a las personas que iban siendo
evacuadas en la segunda, resulta obvio que hubiere hecho ftal
pedimento.

Finalmente, se cuenta en el proceso con testimonios de personas que
laboraban en el Palacio de Justicia y lo conocian a él, pero que no
refieren haberlo visto como rehén o evacuado hacia la Casa del

“13¢ Declaraciéon del sefior Alcides Romero Ruiz, pensionado de la Empresa de Teléfonos de
Bogotd, quien refirid que se encontraba en una cafeteria llamada “El Palacio”, ubicada en la
carrera 8° frente a la rampa o garagje del Palacio de Justicia y, que a las 11:45 a.m., vio cuando
llegé un camién pequefio del que salieron 10 personas armadas con metralletas, quienes
mataron at primer celador y se internaron en el Palacio de Justicia vy a partir de ese momento
empezd el tiroteo. Sefaldé que se comunicd desde el interior de la citada cafeteria con una
cadena radial por via telefénica, con el fin de dar su ubicacién a sus familiares que pudieran ofrlo,
eso fue a las 12:20 aproximadamente; habld varias veces con la emisora, por requerimiento del
sefior Juan Gossain, director de RCN, Io hizo porgue ese dia habia olvidado sus documentos en lg
casa. Asi mismo, indicd que, estuvo en esa cafeteria hasta las 4:30 p.m. y salié cubierto por un
grupo de policias; con él en la cafeteria habia una mujer en avanzado estado de embarazo, pero
no dio a luz ahi, versién que ratificd en posterior declaracién, ante el ente instructor, donde aclard
nuevamente gue estaba tomando tinto en una cafeteria frente al Palacio de Justicia, llamada “El
Palacio”, desde donde observé lo que pasaba, llamé de ahi a RCN vy salid corriendo del sitio a las
4 de la tarde, reiterando que no estaba dentro del Palacio de Justicia. Fl. 363 y ss. . Il anexos
Procuraduria y Fl.. 19 y ss. c. 0 9." {Enfasis del texto original)
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Florero, como es el caso de Magalys Arévalo Mejia'¥7 y Leonor Mariela
Avila Rolddn. 138

En ese orden de ideas, es claro para la Sala que no existe prueba
directa o indirecta que permita afirmar que el sehor Héctor Jaime
Beltran salié vivo del Palacio de Justicia.

7.1.4.4.6.- Queda por verificar el Gltimo aserto del juzgado, en el sentido
de que hay un reconocimiento fotogrdfico de esta persona. Dice la
sentencia que César Enrique Rodriguez Vera y René Guarin Cortes lo
reconocieron en un video puesto a la vista por la Fiscalia. 13¢

En dicho video - DVD No.2 obtenido en las instalaciones de Caracol
Televisién -, no hay imagen de la salida de rehenes del Palacio de
Justicia a la Casa del Florero durante los dias 6 y 7 de noviembre de
1985, sino la exhibicién de retratos hechos a partir de fotografias en las
que aparecen los rostros de los desaparecidos del Palacio de Justicia,
que se hizo con la enfonces senadora Vera Grave.

Conforme con ello, es carente de todo sentido y fundamento que se
tomen dichas imdgenes como prueba de la salida con vida de Héctor
Jaime Beltrdn Fuentes del Palacio de Justicia, pues con Igs mismds no
se prueba absolutamente nada. Sin embargo a lo largo de este aparte
de los desaparecidos es ung_situacion recurrente en la sentencia
porque se echa mano de ese material para mostrar y reforzar la teoria
de salida vivos de varios desaparecidos.”40 (Enfasis fuera del texto
original)

En conclusidn, y contrario a o expuesto en el fallo apelado, el Tribunal
estimd que no hay prueba directa o indirecta que permita afirmar que el
sefior Héctor Jaime Belirédn Fuentes, luego del asalto del Palacio de
Justicia salié con vida. '

iv. En el caso de Gloria Stella Lizarazo, el Tribunal estimé que los declarantes
gue redlizaron la identificacidn incurrieron en serias contradicciones. En
relacion con la identificacion realizada por el sefior Luis Carlos Ospina Arias,
el juzgador de segunda instancia manifestd lo siguiente:

“Estudiando el segundo declarante en su dicho, encuentra la Sala que
el senor Ospina Arias incurre en serias contradicciones, no solamente

137 Declaraciones del 29 de noviembre v 2 de diciembre de 1985; Fl. 112 a 123y 144 a 147 c. V
anexos Procuraduria.”

138 Declaraciones del 28 de noviembre de 1985; Fl. 125y ss. ¢. anexos 56."

“139 F, 186 de la sentencia impugnada.”

140 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, pdginas 251-252-253.
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con su propio dicho sino frente a ofras personas que dicen reconocer
a desaparecidos saliendo del edificio hacia la Casa del Florero.

(...)

Ademds del reconocimiento efectuado durante esta diligencia, el cual
se hizo en el video obtenido en la residencia del procesado, del cual
ya se han mencionado varias inconsistencias, como la de reconocer a
personas que ni siquiera conocio, refuerza la poca credibilidad que
tiene el que reconozca en fotografia a Luz Mary Portela Ledn, cuando
estd probado que ella se encontraba reemplazando a su sefora
madre, quien era la que en realidad laboraba en la cafeteria y para
esos dias se enconfraba incapacitada, reemplazo que no alcanzé a
durar ni siquiera una semana.

Teniéndose de un mismo testigo posturas tan disimiles, que no podrian
tener explicacion en el paso del tiempo, la credibilidad que se le da en
la sentencia a su dicho sobrepasa lo que en sana crifica le podria
corresponder, pues, por ejemplo: si conocia solamente dos
comparnieros de su esposa, no puede 22 anos después ir a reconocer a
mads personas. Creible seria si solamente se refiriera a ellos, pero no
cuando amplia el horizonte de personas conocidas, siendo material y
fisicamente imposible tal fendmeno de la memoria, que con el fiempo
pierde imdgenes y recuerdos, no lo confrario, como aqui sucede. Pero,
fampoco puede ponderarse en la forma como lo hace el juzgado,
puesto que la diligencia es bastante deficiente en su frdmite, ya que
no se hizo una confrontacion con las afirmaciones hechas en ofras
diligencias a efecto de contrastarlas y clarificar dichos puntos v,
ademas porque no se examinan con el testigo los fundamentos de
orden factico que le permiten identificarla, cuando observada la
imagen en ella no se evidencian rasgos fisicos que permitan distinguirla
de ofras personas. Por ejemplo, debia habérsele interrogado sobre
cudles son las caracteristicas de su fisonomia o del rostro que le
permiten identificar en esa imagen a su esposa. 4!

A su vez, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd encontrd que las
prendas que los declarante sefialaron como correspondientes a la sefiora
Gloria Stella Lizarazo no resultan concordantes con las que debia portar por
encontrarse laborando. Es decir, el uniforme de las auxiliares del
autoservicio de la cafeteria. Al respecto, en la decision bajo andlis se
establecid lo siguiente:

“sPor qué esta persona tendria ese vestido (blusa negra), si por la hora
de la toma - cerca del medio dia- debia tener puesta la ropa con la

141 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, paginas 259-260-261-262.
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que atendia en el autoservicio? Sobre el uniforme que usaba en la
cafeteria, la madre de ella sabe solamente que en el frabagjo usaba
tenis con una blusa blanca'#?, y por su parte el padre del
administrador, el doctor Rodriguez Herndndez, sefala que: “..la
empleada del autoservicio usaba una blusa blanca para atender
dicha actividad..."'*3, Entonces, siendo que ella debia llevar una blusa
blanca, y estaba ya en horas de trabajo ;cédmo aparece con una
camiseta negra al ser evacuada del edificiog" 4

Finalmente, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd, considerd que la
identificacién redlizada respecto de Gloria Stella Lizarazo no contaba con
un nivel reconocible de certeza. Esto, en razdn a que las pruebas técnicas
realizadas sobre los registros filmicos determinaron que los mismos no
revelaban con precisidén los rasgos fisicos de quienes aparecian en las
imd&genes. Sobre el punto en cuestién, el juzgador de segunda instancia
manifestd lo siguiente:

“La hoy desaparecida fue reconocida inequivocamente como la
persona que sale en imdgenes de video y va alzada en hombros por
un soldado, viste falda gris o verde, una camiseta o camisa negra y no
se le observa completamente el rostro, pues se captfa en imagenes de
personas muy distantes a la del sitio de toma de la grabacién, por lo
que ninguna caracteristica fisica que la individualice puede afirmarse,
como lo refiere el estudio que fuera encomendado a expertfos en la
materia.

Segun este panorama, a la afirmacién que hacen los testigos de que
en esa imagen aparece Gloria Stella Lizarazo, no puede ddrsele la
calificacién juridico probatoria otorgada en la sentencia, en la
comprension de que no pueden ser valoradas objetivamente, pues su
concordancia con la persona reconocida se sustenta solamente en la
percepcién, que como tal estd dentro del dmbito o esfera personal. El
conocimiento de los testigos se queda en el dmbito personal o
individual, por un lado, al no suministrarse los suficientes datos para
verificacién — como lo dice el resultado del estudio de imagenes-; y por
ofro, porque para la misma Sala tampoco esas imagenes permiten
aseverar indefectiblemente que la persona sea quien dicen los testigos
que es. En dichas escenas ho se puede reconocer a Gloria Stella,
como tampoco a ninguna otra persona, pues no tienen la nitidez ni la
claridad necesarias que permitan apreciar sus caracteristicas fisicas ~
sobre fodo del rostro-.

“142 F| 183 y ss C. anexo 4."

“143 F 86y ss. C.anexo 7."

144 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, pdgina 263.
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Tal falencia probatoria impide que la Sala les dé a dichos aserfos el
mismo valor probatorio que les oforga la sentfencia, pues es fan
probable que sea ella, como que no, se insiste, porque no hay manera
de objetivar la percepcién que fienen de las imdgenes que observan,
situacién que no les resta credibilidad, pues no es ese el dmbito de
discusién sino que al imposibilitarse una validaciéon probatoria fécnica,
sus dichos pierden fuerza probatoria.

[..]

Bajo _estos derroteros, contrario a lo plasmado en el fallo, para esta
Corporaciéon _no _existe  pruebg _directa o _indirecta _que
indefectiblemente permita afirmar que la sehora Gloria Stella Lizarazo
salié_con vida del Palacio de Justicia."'*s (Enfasis fuera del texto
original

v. Con relacién a Luz Mary Portela Ledn, la Sala Penal del Tribunal Superior
advirtié que, en este caso, el material probatorio era particularmente
escaso. De hecho, en su parecer, sélo obraban las declaraciones de su
progenitora, Rosalbina Ledn, quien en todo caso no habia presentado
informaciéon que permitiera afirmar su salida con vida del Palacio de Justicia
y, en las diligencias de reconocimiento, no habia identificado a la sefora
Luz Portela Ledn entre las personas que salieron con vida. De esta manera,
el Tribunal concluye que:

“En este orden de ideas, la Sala comparte la apreciacién de la Jueza
en torno a que la prueba con la que se cuenta para acreditar la
desapariciéon de Luz Mary es escasa, pero se aparta de la
consecuencia o conclusidon a la que arriba, pues es evidente que
solamente se presume su salida viva del Palacio de Justicia, nada mds.
Por ende, en relacién con esta persona al no haber prueba sobre la
materialidad de la conducta se revocard la sentencia en relacién con
la responsabilidad del procesado frente g la desaparicién de esta
sefiora." ¢ (Enfasis fuera del texto original)

vi. En el caso de Norma Constanza Esguerra, el Tribunal Superior de Bogotd,
considerd que los errores en el manejo de los caddveres no constituyen un
hecho indicador que conduzca indefectiblemente a que hubiese salido
con vida del Palacio de Justicia y en tal condicién fuera victima del ilicito
internacional de desaparicion forzada por parte de agentes del Estado. En
ese sentido, advirti® la posible existencia de una confusibn en la
identificacién de los supuestos restos. Esto, en razdn a que correspondian a

145 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado

11001070400320080002509, paginas 266-267.
14¢Tribunal  Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012, Radicado

11001070400320080002509, pdgina 245.
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una mujer y estaban acompafiados de las pertenencias de la sefiora
Norma Constanza Esquerra y fueron entregados a los familiares de una
victima de sexo masculino. Desde esta perspectiva, segun la apreciacion
del Tribunal, no puede descartarse que la victima en cuestién pereciera al
interior del Palacio de Justicia y que sus despojos fueran entregados por
error a los allegados de otra persona. Sobre el punto en cuestion, en la
sentencia de segunda instancia se concluyd lo siguiente:

“En el acta de levantamiento No. 1171 y su correspondiente protocolo
3805-85, se observa que la fecha de ingreso es 8-11-85, hora: 14:00,
Acta de levantamiento No. 1171, N.N. Femenino. “Sistema Osteo-
MUsculo-Articular: carbonizacién total”. Utero, Anexos y Mamas: “Utero
No Prenado, Carbonizado”. Conclusidn: “Mujer carbonizada cuya
causa de muerte no se puede esfablecer. Restos fragmentarios de
crdneo y pelvis con elementos de densidad meftdlica enfre ellos

(esquirlas). 147

En el acta de levantamiento No. 1171 se establece: Lugar de la
muerte: “Palacio de Justicia, cuarto piso, ala oriental costado sur”.
Descripcién de las heridas: "totalmente incinerado”. Observaciones:
“"caddver que mide 75 cm. La cabeza se encuentra separada del
fronco, al lado se le encontré una pulsera metdlica, una pata de
montura de gafas y varias piezas de collar y varias piezas dentales. 48

Hay dos versiones sobre este caddver: la de las autoridades, incluido el
médico patdlogo que realizé la necropsia, y la de la persona que lo
identificé por las prendas, como del magistrado Pedro Serrano Abadia.

En su declaracion, quien reconocidé los restos humanos como del
magistrado, la sefiora Ciria Méndez, es enfdtica en sefalar los aspectos
que le permifieron llegar a esa conclusion. A su vez, el legista afirma lo
contrario, ratificando lo expuesto en testimonio, por medio del oficio
que obra en el plenario No. 1082-89-PAT!4° 291 del 19 de mayo de 1989,
en el que expresa: Protocolo 3805-85, acta de levantamiento No. 1171,
Juez 78 de Instruccidén Criminal, occiso NN femenino, refiere que los
restos correspondientes a la autopsia No. 3805-85 correspondian a una
mujer, aunque se encontraba en avanzado estado de carbonizacion
se pudo encontrar el Utero, érgano exclusivo de la mujer. No considera
necesaria la exhumacién por tratarse de un caso en el cual se
determiné que era el cuerpo de una mujer y no de un hombre.

Ante el reconocimienfo de los elementos por parte de la familia de
Norma Constanza Esguerra Forero, la sefora Elvira Forero, mediante

"147¢. 338 v ss. ¢. informes de Necropsia 2."
“148F|, 338 y ss. . informes de Necropsia 2"
“149F]. 21 y s5. ¢.0 33."
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memorial de fecha 14 de marzo de 2002 solicité la expedicion del
registro civil de defuncién sefialando que ante la confusidn que se
presenta, solicita la exhumacién del caddver que se inhumdé como
Pedro Elias Serrano Abadia, para que se somefa a pruebas de ADN.

Pero, ante tal panorama, ni siquiera en el proceso de busqueda de
concordancias entfre restos exhumados vy familiares de los
desaparecidos (cotejos de ADN -3 en fotal que obran en el
expediente293'50), se tomaron muesfras de sangre a los familiares de
Norma Constanza Esguerra Forero para hacer el correspondiente
estudio, y tampoco se ha ordenado la exhumacién de dichos restos
para lo pertinente: gcudl es la razdén para ello? zPor qué habiendo una
solicitud formal desde hace varios afos, hasta el momento ninguna
autoridad ha hecho lo pertinente para despejar esa duda que surge
en relacién con el correcto reconocimiento y enfrega de ese
caddver?

En este orden de ideas, contrario a la conclusion de la sentencia
apelada, para la Sala, al no existir tal grado de convencimiento en
cuanfo a que la sefora Esguerra Forero sobrevivid a la foma guerrillera,
fue rescatada de la edificacién por fuerzas del Estado vy
posteriormente fue desaparecida, no resulta ajustado a la ley afimar
vdlidamente que existid una conducta punible que la afecte a ella en
el bien juridico de la libertad personal.”!s!

vii. Con relacién a David Suspes Celis, el Tribunal encontré que las imdgenes
sobre las que la identificacidon se realizd no reflejan la salida del Palacio de
Justicia sino un conjunto de fotos de los presuntos desaparecidos. Por tanto,
no es un medio de prueba conducente para demostrar que la victima fue
rescatada de la edificacion en cuestidn. Al respecto, en la decisién bajo
andlisis, se manifestd lo siguiente:

"Como se sefAalara en casos anteriores, el primer reconocimiento que
se acepta en la sentencia, se hace sobre retratos hechos a partir de
fotografias de las personas hoy desaparecidas. En efecto, al exhibirsele
al testigo Rodriguez Vera varios videos de los que obran en el proceso,
enftre ellos el DVD No. 2 de Caracol, en las imdgenes de la evacuacion
no lo reconoce, pero si en el punto 00:34:02 que es en la que se
encuentran dichos retratos. Asi las cosas, no podia haberse tomado
dicha afirmacién como sustento de su salida vivo del Palacio de
Justicia, mucho menos si como se sefialé en el caso de la sefora Gloria

“150F|, 5y ss. . anexos 36."
151 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado

11001070400320080002509, paginas 241-242.
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Anzola de Lanao, adujo el declarante conocer solamente a Cristina
del Pilar Guarin."152

En relacién con el reconocimiento redlizado por la sefiora Cecilia Saturia
Cabrera Guerra, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd considerd que
el mismo no contaba con un nivel reconocible de certeza. Esto en razén a
gue la deponente se le “parece un poco a David Supes Celis”, pero no estd
segura de gue se trate de la misma persona. Adicionalmente, el juzgador
de segunda instancia estimé que la descripcién de la vestimenta que
potaba la victima no concuerda con el uniforme que debia portar quien se
desempenaba como chef de la cafeteria del Palacio de Justicia. El fexto de
la decisidn bajo andlisis, en lo relevante, es el siguiente:

“Una primera critica a la fuerza demostrativa que le otorga el juzgado,
es que no hay claridad de esta persona (se refiere a la sefiora Cecilia
Saturia Cabrera Guerra) en su percepcion sobre a quien observa en
ese video, pues ella misma asi lo dice: que se le parece. Otfro aspecto
importante es que no concuerda su vision de lo elegantemente
vestido como lo observa, con los acontecimientos, a menos que no
estuviera trabajando, porque resulta mds ajustado a la realidad por la
hora en que inicia la accién guerrllera, que al igual que Gloria Stela
Lizarazo y ofros que portaban uniforme en la cafeteria, David debia
estar trabagjando. Asi lo resefian varios testimonios de personas que
encuentran comida preparada el dia siguiente de culminada la
accién guerrillera. También avala esta hipdtesis el que se haya
enconfrado algunos documentos personales que llevaba consigo ese
dia, como lo refiere su esposa en la diligencia de exhibicién de
fotografias, objetos y documentos que se hiciera en el Juzgado 30 de
Instruccion Criminal el dia 12 de enero de 1988: “...estos documentos
se encontfraban en la billetera que portaba en sus prendas de vestir
ordinariamente y las cuales se quitaba para ponerse el uniforme de la
cafeteria de chef y por tanto presume que al momento de los hechos
esfos no los fenia en su poder...""153 (Enfasis fuera del texto original)

De igual manera, con relacién a las declaraciones de Luz Dary Samper
Bedoya (esposa), Antonio José Suspes Pérez (padre), Claudia Suspes Celis
(hermana), la sefora Maria del Carmen Celis de Suspes (madre) y Myriam
Suspes Celis (hermana), el Tribunal denotdé importantes vacios vy
contradicciones, que impedian su uso para concluir la salida con vida del
senor Suspes’®. Ademds, el Tribunal denotd que “...obran en el expediente
las diligencias de reconocimiento en video a las cuales asistieron algunos

152Tribunal  Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, p&gina 268.

153Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, pagina 269.

154 |bid., Pags. 269 a 273
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familiares de David, como la del 3 de marzo de 1986, en la cual no lo
reconocen en ninguna de las imdgenes observadas; igual sucede en las
llevadas a cabo durante los dias 13, 14 y 15 de enero de 1988, 16 de enero
de 1988 y 12 de diciembre de 1987, en las que la sefiora Maria de Carmen
Celis no hizo manifestacién alguna de reconocimiento de su hijo en los
videos proyectados'5s,

Finalmente, el Tribunal advirtid que no se habia descartado la posibilidad de
identificar los restos del sefior Suspes:

“Llama la atencién el resultado del Informe de Tipificacién Molecular
ADN3S55 realizado por la Fiscalia General de la Nacién, en el cual se
indicé que se trata de 26 restos &seos remitidos de donde se
obtuvieron los siguientes resulfados: a) 18 individuos se excluyen como
correspondientes a las 12 personas reportfadas como desaparecidas
del Palacio de Justicia; b) 2 individuos presentan resultados no
concluyentes con los grupos familiares 11 (acta No. 82 — Maria Celis) y 3
(acta No. 01 — Maria Beatriz Jiménez de Sierra); c) 6 individuos [actas
No. 85, 37, 60, 56, 36 y 04) presentan alto nivel de degradacién, y por
tanto no se pudo obtener resultado.

Surge, enfonces, la necesidad de confirmar dicha informacién, toda
vez que al no ser concluyente dicho resultado, subyace una duda
razonable que debe ser solventada por los medios técnico - cientificos
perfinentes, segin se explicdé en forma pormenorizada en aparte
anterior (7.1.3.2)"1%,

En conclusidn, y contrario a lo expuesto en el fallo apelado, el Tribunal
estimé que de la salida con vida del sefior Suspes, luego del asalto del
Palacio de Justicia, no hay prueba directa o indirecta que permita afirmarla
y que existian hipdtesis por descartar.

vii. En lo que respecta a Lucy Amparo Oviedo Bonilla, el juzgador de segunda
instancia enconiré que los reconocimientos generan importantes dudas,
pues la vestimenta que portaba la persona que aparecia en las imdgenes
no concordaba con la que llevaba Lucy Amparo Oviedo para el dia de los
hechos.'” Adicionalmente, la sefiora Nubia Stella Hurtado Torres afirma ser

155 |bid., P&gs. 274

156 [bidem

157Al respecto en la sentencia de segunda instancia se manifesté lo siguiente: "Para valorar tal
situacién se hace necesario recordar que ellos han sido enfdticos en decir que gquien sale en esa
imagen se les parece, pero la ropa no coincide con la que vestia Lucy; también que en sus
diferentes salidas, en forma honesta y clara, refieren que no se le nota el rostro, pero que en lo
demds es ella: el porte, el cabello, el caminado, la estatura y el cuerpo, entre otros. El Unico
miembro de la familia que da dlguna explicaciéon de esa afirmacion, luego de exponer tales
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quien aparece en el registro filmico, situacion que es confirmada por dos
personas mds que permanecieron al interior del Palacio del Justicia hasta el
momento en que salié el Ultimo grupo de rehenes.'® Desde esta
perspectiva, concluye que tales elementos no brindan un nivel reconocible
de certeza en relacidn con la existencia del ilicito internacional de
desaparicidon forzada sobre la victima en cuestion,1%°

Los argumentos fundados en la ocurrencia de comunicaciones en las que
inicialmente se afimd la presencia de Lucy Amparo Oviedo Bonilla en la
Casa del Florero y después en guarniciones militares también fue
desestimada por el Tribunal. En relacién con la supuesta llamada telefénica
en la que personas no identificadas presentes en dicho museo reconocieron
que la presunta victima se encontraba presente en dicha edificacion, el
Juzgador encontrd la existencia de importantes contradicciones en las
afirmaciones sobre la situacién de modo, fiempo y lugar en que ese hecho
tuvo lugar. Adicionalmente, considerd que debido a las condiciones de
orden publico que se enfrentaban para el momento, resultaba inverosimil
gue se reportara la presencia de alguien en un puesto de mando avanzado
a viva voz por los pasillos como respuesta a una llamada. 60

dudas es su padre quien argumenta que es porgue no se sabe lo que verdaderamente sucedié al
interior del Palacio de Justicia, con lo que deja, sin decirlo expresamente, planteada la posibilidad
de gue a su hija se le hubiere cambiado la ropa.”. Ibid., p&g. 301.

1%8A] respecto, en la sentencia de segunda instancia se manifesté lo siguiente: "Aunado a lo
expuesto, no menos problemdtica es la nueva situacién que se presenta para valorar estos
reconocimientos, porque mads alld de lo resefiado para los ofros desaparecidos, en este caso hay
otfra persona que dice ser quien la familia de Lucy Amparo estima puede ser ella. Hay dos
personas que dicen reconocer en esa imagen a la serfiora Nubia Stella Hurtado, y ella misma asi'lo
sefiala. Son contundentes en ese aspecto las dos testigos y la misma reconocida en la primera
salida procesal, no asi en la diligencia ante la fiscalia en el afo 2007 (sin que esto le reste
credibilidad a su dicho),”. Ibid., pag. 302.

199En la sentencia de segunda instancia se manifestd lo siguiente: “Conforme con ello, lo hasta
ahora claro es que en esa persona que sale se reconocen dos diferentes: Lucy Amparo, por su
familia y no en forma categdrica; y la otfra persona, Nubia Stella Hurtado, algo mds contundente
en su reconocimiento por terceros y ella misma, lo que representa un dilema que es imposible de
resolver en esta instancia.”. Ibid., pdg. 304

160EN |a sentencia de segunda instancia se manifestd lo siguiente: “En este caso se considera que
esos fres aspectos de lo evocado por la testigo: el dia de la llamada, la persona que ella
contacta para averiguar por Lucy vy su visita a unidades militares, son aspectos muy imporfantes
que no podrian tener una variacién tan sustancial, como la que se observa, de haber sido
eventos reales. Se advierte que en las declaraciones iniciales de 1985 y 1986, todos los familiares
manifiestan que la lamada a la Casa del Florero se realizé el dia miércoles 6 de noviembre, sin
embargo en la Ultima declaracion de Damaris alude que la misma se produjo el dia jueves 7,
situacién que genera mds incerfidumbre. Situaciones o versiones que se pueden tener como
contradictorias 0o complementarias segin sea la visidn en conjunto que se tenga de lo allf
narrado: si lo primero, es evidente que alguien estd faltando a la verdad y lo mds seguro es que
sea Damaris en su version suministrada recientemente; si lo segundo, concordaria dicho
planteamiento con la version de la ubicacién de Lucy por parte del juzgado porque en la
sentencia se afirma que permanecié en la Casa del Florero durante el enfrenfamiento armado (6
y 7 de noviembre) Sin embargo, es evidente que es una informacién insuficiente para tener
ubicada a Lucy en la Casa del Florero durante los dos dias. Es mds, las llamadas no son
coherentes con lo que sucedia al inferior de esas instalaciones, pues las diversas narraciones no
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Frente a la presunta informacién brindada por Emiliano Sdnchez Zuluaga
(militar retirado que trabajaba en la parte administrativa del Ministerio de
Defensa Nacional), en la gue supuestamente aseguraba la presencia de
Lucy Amparo Oviedo Bonilla en una guarnicién militar en los dias posteriores
al 7 de noviembre de 1985, el Tribunal encontré que las afirmaciones en tal
sentido realizadas por los familiares de la victima en cuestidén no resultan del
todo coherentes. Esto en razdn que el mismo involucrado manifestd que,
debido a sus convicciones religiosas, su actuacidén estaba encaminada a
brindar ayuda espiritual a dichas personas, sin que en algdn momento
conociera a ciencia cierta el paradero de la victima. Adicionalmente, el
juzgador de instancia encontrd que tal manifestacion resulta creible, pues
no existen razones plausibles que permitan inferir que Sanchez Zuluaga
tuviera acceso a datos de tal sensibilidad en razdn de su cargo.!ét A partir
de lo previamente expuesto, la sentencia bajo andilisis, afirma lo siguiente:

permiten recrear un escenario como el que muestran esas declaraciones, en el que alguien llama
y a viva voz en coro le responden a quien estd al teléfono, que si estd esa persona y que la familia
simplemente se quede sin saber nada mds, y solamente hasta el ofro dia inicien su busqueda en
los alrededores del sifio de los acontecimienfos.” Ibid., pdgs. 313y 314.

181En la sentencia de segunda instancia se manifestd lo siguiente: “"Ahora bien, para estudiar el
segundo aspecto, como se manifestd anteriormente, conforme con lo expuesto por los
involucrados con dicha informacién, para la Sala no hay coherencia entre los sucesos que estaba
viviendo Lucy Amparo: persona detenida en una guarnicion militar que estaria siendo sujefa a
forturas, y ademdas es negada su presencia en dicho sitio, con el conocimiento de tales
circunstancias por parte de un ex militar que frabaja en asuntos totalmente diferentes a la
actividad que se dice, realizaban los militares con esta persona. Tampoco resulta creible que una
persona con esa clase de cargo —de cardcter administrativo- tenga acceso a dicha informacién,
pues debe entenderse que no se trata de actuaciones legales las que se afirma realizaban
miembros de la fuerza publica, lo que determina obligatoriamente para los actores un alto nivel
de reserva, cautela y sigilo en su ejecucién, de ser cierta tal actividad, pues por mds que
estuvieran ejecutdndolas en una unidad militar dichos actos, por obvias razones, no los realizarian
a la vista de cualquier persona o con el conocimiento de muchos. Por lo tanto, a modo de
hipofesis, tal nivel de complejidad en las actuaciones ilicitas que, al parecer se readlizaban con
Lucy Amparo, es altamente probable que no las pudiera conocer esa persona. Otro aspecto que
hace inverosimil ese especial conocimiento del sefor Emiliano y su esposa sobre la suerfe de la
hoy desaparecida, pero que fanta relevancia le da la senfencia, es que dichas afirmaciones son
de cardcter general y no especial, esto es, no amrojan una posibilidad de conocer particular y
pormenorizadamente lo que sucedia, y en especial porque inexplicablemente se prolongan en el
tiempo. Frente a lo primero, no debe pasarse por alfo que esta persona es un militar retirado y
frabagja en la parfe administrativa del Ministerio de Defensa, circunstancias que, por lo mismo,
disminuyen ostensiblemente la alta ponderacién dada al conocimiento que tuviera de lo que le
estuviera pasando a Lucy, porque no resulta légico que en ese cargo hubiere obtenido
informacién de lo que afirman le sucedia a la hoy desaparecida, mucho menos que o haya
hecho por tanto fiempo, y que ademds esa informacién fuere tan dispersa y generalizada, como
fue la que le dio a la familia de esta persona. Es mds creible que todo lo que les refirid fuera
producto de su experiencia y con base en la informacién que directamente le daba el sefior Jairo
Arias sobre las pesquisas que hacia sobre el paradero de su esposa, como lo dice, pero no porque
tuviera en realidad alguna informacién clara y concreta sobre su paradero. Asi, fiene mayor
solidez y concuerda mds con lo dicho en el proceso sobre ese episodio, la vision que se ha
referido en esta actuacion por el mismo sehor Emiliano, esto es que fue una especie de apoyo
espiritual. Por eso hay manifestaciones de oracién y de ir el sébado a dar gracias a Dios, entre
otros, lo que concuerda con que lo que hacia era darles esperanzas, nada mds.”. Ibid., p&g. 316.
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“En conclusiéon, las pruebas arriba resefadas establecen que: 1) la
familia de Lucy Amparo Oviedo no la reconoce en la forma como lo
sefala la sentencia sino que la persona que sale en unas imdgenes se
les hace parecida, pero ninguno afirma indubitablemente que sea ella
por lo lejano de la toma de imdgenes y por la ropa que viste esa
persona (no se tiene en cuenta lo dicho por el padre de la hoy
desaparecida, de reconocerla desconociendo la duda sobre el
vestido, pues las razones expuestas no indican que haya sido vista en
esa persona y que hayan salido de la incertidumbre sino que, por lo
extrafio de los hechos, cualquier cosa podia haber pasado); 2) los
reconocimientos probables de los familiares sobre las imdgenes
proyectadas, son contradichos por dos sefioras que como rehenes
liberadas, afirman que conocian a quien se ve en esa imagen como la
senora Nubia Stella Hurtado; 3] a su vez, la reconocida en esas
imdgenes por terceros, asi lo corrobora en las diferentes declaraciones
rendidas; 4) Por ofro lado, en caso de tenerse como reconocida
plenamente en esa imagen a Lucy, lo que se demostraria es que, al
igual que ofro de los desaparecidos, la sacaron el 6 de noviembre, la
volvieron a ingresar al Palacio y la sacan a plena luz del dia y hacia la
Casa del Florero el 7 de noviembre; 5} Conforme con ello, quedaria sin
sustento la hipdtesis expuesta en la sentencia de tener a esta persona
en la Casa del Florero los dos dias del enfrentamiento; y 6) no puede
ubicarse temporariamente esta persona en el escenario de la Casa del
Florero, puesto que, algunos dicen que la llamada en la que se da
informacién de su presencia en ese sitio se hizo el 6 de noviembre,
mientras ofra persona asevera que fue al dia siguiente -Damaris
Oviedo en la dltima declaracién-, lo que se confrapone a que, segun
los reconocimientos salga en la tarde del 7 a las instalaciones en
donde se afirma estuvo desde el 6 de noviembre.

Se exfracta asi que no existe prueba directa o indirecta —ndicio
debidamente construido- que permita afirmar, como se hizo en la
sentencia, que la sefora Lucy Amparo QOviedo, en primer lugar, salié el
dia 6 de noviembre hacia la Casa del Florero —segin la llamada de esa
tarde— y por ende que hubiere estado en esas instalaciones hasta el
dia siguiente, cuando se presenta la ofra llamada en la que les
informan que estaba bien y que seria "repartida” (sic) a la casa
pronto; pero que, a su vez, se le reconozca en las imdgenes saliendo
en la tarde del 7 hacia el sitio en donde estuvo los dos dias —-segun la
sentencia-.

Por lo expuesto, no habiendo prueba de la salida viva de esta persona
del Palacio de Justicia, tampoco con respecto a su desaparicion
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forzada, se aparta la Sala de lo sostenido en la sentencia recurrida
sobre el punto.'62

ix. En lo que refiere a Gloria Anzola Mora de Lanao, el Tribunal razond que la
usencia de reconocimiento del caddver de Gloria Anzola Lanao y los
testimonios en los que se afirma gque ella no esfuvo presente en el baio
ubicado entre el tercer y cuarto piso del Palacio de Justicia, no constituyen
hechos indicadores que permiten concluir con un nivel de certeza
reconocible que la victima salié con vida de la edificacidn en cuestion.
Adicionalmente, el juzgador de segunda instancia establecié que el video
al que hace alusibn la sentencia de primera instancia corresponde a
retratos o imdgenes elaborados a partir de fotografias que nada tienen que
ver con salida de rehenes. Al respecto, se concluyd lo siguiente:

“Extrana, por no decir lo menos, la Iégica utilizada en la sentencia,
pues no muestra coémo tal hecho indicador permite una conclusién
como esa, porque el hecho de no haberla visto durante el episodio
vivido por el testigo permite afirmar que no esfuvo en ese grupo, no
que salié viva.

Aqui el juzgado hace un ejercicio de concordancia indiciaria: si no
estd denfro de las personas que fallecieron - gracias a las
verificaciones hechas por la familia de la doctora Anzola de Lanao
entre los caddveres calcinados - y ninguno de los que la conocian al
interior del Palacio de justicia la vio como rehén — Dr. Arciniegas-, en
conclusion, ella salié viva del Palacio. Para que se aqjuste esa
afirmacién a una proposicién juridico—probatoria de alta probabilidad
se requiere que la primera aseveracion se avenga a lo demostrado en
el proceso. Y si, como se observa, no_hay sequridad alguna de una
regular actuacion de las autoridades con los caddveres, situacién gue
se mantiene a la fecha, no puede afirmarse indubitablemente que no
se encuentre dentro de ese grupo.

Aunado a ello, en el caso de esta persona, al igual que con el sefior
Héctor Beltran Fuentes, segun el juzgado, se demuestra su salida viva
con el reconocimiento que hace un declarante sobre las imdgenes del
DVD 2 recogido en las instalaciones de Caracol Televisién. Siendo que
éstas corresponden a retratos o imdgenes elaborados a partir de
fotografias que nada tienen que ver con salida de rehenes, mal puede
fenerse tal afirmacion como sustento de la salida viva de esta persona.

Segun lo expuesto, con los tres hechos indicadores sefalados en la
senfencia no se logra construir ningin indicio que, indefectiblemente,
permita afirmar que salié con vida del Palacio de Justicia."é3

162Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, p&gina 318.
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En este punto, debe considerarse que ni los peticionarios nila H. Comisidn
aducen ningUun elemento probatorio del que se desprenda la salida con
vida del Palacio de Justicia de la victima en cuestion, bajo la custodia de
miembros de la fuerza publica. Unicamente, se limitan a afimar la
presencia de la misma en dicho recinto judicial para la fecha del asalto.

149. En tercer lugar, en el ESAP, los Representantes de las victimas aducen
como prueba un casete presuntamente recuperado por el funcionario de la
Procuraduria, el sefior Carlos Guana Aguirre, en el que supuestamente son
evidenciadas érdenes de tortura y de desapariciéon de ocho detenidos y son
escuchadas las voces de David Celis, Jaime Beltrdn, Hernando Ferndndez y
Carlos Rodriguez. Frente a esta prueba, nuevamente, debe advertirse que
fue desvirtuada por el Tribunal Superior de Bogotd en su providencia del 30
de enero de 2012, pues su contenido no se compadece con el resto de
elementos de conviccidn que han sido reunidos con ocasidén de los hechos,
ademads de que el registro no se encuentra disponible para su verificacion,
pues sélo obra una transcripcidn de su contenido’s.

235. En cuarto lugar, en este punto, el Estado considera importante reiterar
que no existe prueba testimonial que ubique a Cristina del Pilar Guarin
Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltrén Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn
Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza
Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias y a Gloria Anzola de Lanao en la
Casa del Florero. Lo anterior, a diferencia de lo que sucede en el caso de
Irma Franco Pineda.

236. Por Ultimo, conviene denotar los hallazgos del peritaje rendido por Carlos
Delgado Romero, a solicitud del Estado, acerca de los audios que registran
supuestas conversaciones de miembros del Ejército Nacional durante la
operacién de recuperacion del Palacio de Justicia; y que aparecen citados
en muiltiples apartes del Informe de la Comisidén y del ESAP. Lo anterior, pues
el experto de la Comisaria General de Policia Cientifica espafola concluyd
“la existencia de multiples eventos de edicién, procesos de copiado efc.
que en definitiva y, de acuerdo a los estdndares de autentificacién de la
A.E.S. desembocan en la imposibilidad de poder considerar las grabaciones
como auténticas”.

237. De esta manerq, los elementos de prueba presentados por el informe de
la Comisién y por el ESAP no permiten acreditar, por lo menos, la detencién
de las presuntas victimas y, en consecuencia, la configuracién del ilicito
internacional de desaparicién forzada. Lo anterior, pues no permiten

163 Tribunal Superior de Bogotd, Sala Penal, Sentencia de enero 30 de 2012. Radicado
11001070400320080002509, paginas 256.
164 |bid. Pginas 387 a 392.
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asegurar su salida con vida del Palacio de Justicia bajo la custodia de
miembros de agentes del Estado.

1.2.2. Andlisis de las pruebas practicadas con ocasién de la Resolucion del 14
de octubre de 2013, relacionadas con las presuntas desapariciones
forzadas

1.2.2.1. Pruebas presentadas durante la audiencia pUblica de los dias 12y 13
de noviembre de 2013

1.2.2.1.1. César Enrique Rodriguez Vera

238. H Estado lamenta profundamente lo ocurrido con el hermano del sefior
César Enrigue Rodriguez Vera, entiende su dolor y, por lo mismo, ha querido
expresar su absoluta consideracién hacia él y sus otros familiares. Sin
embargo, considera que, en algunos momentos, su declaracién se refirié a
hechos gue no se encuentran probados (como fue presentado en la
Contestacion al Informe de la Comisidn y como es examinado por este
escrito) y que, por lo mismo, no le pueden constar al declarante. Asi ocurre
con sus apreciaciones sobre la desaparicion forzada de personas diferentes
a Carlos Rodriguez vy a Irma Franco; como también ocurre cuando el
declarante sostiene que el incendio de las instalaciones fue propiciado por
la fuerza pUblica.

239. Con todo, de lo relatado por el sefior Rodriguez Vera, el Estado desea
resaltar tres aspectos: i) el hecho de que, a menos de 24 horas de
recuperado el Palacio de Justicia, él y otros particulares hayan podido
ingresar a las instalaciones; i) la calificacidon que hace el sefor Rodriguez
Vera del incendio como "voraz"; y iii} su afirmacién de que prdcticamente
todos los restos obrantes en Medicina Legal se encontraban
*completamente calcinados”. Lo anterior, pues se trata de afirmaciones que
respaldan la posibilidad de que las presuntas victimas hayan fallecido
durante las hostilidades y sus restos no hayan sido recuperados, bien a raiz
del incendio, o bien con ocasidon de los procedimientos de identificacién e
inhumacién,

1.2.2.1.2. Yolanda Santodomingo

240. Como en el caso del sefior César Enrique Rodriguez Vera, la declaracidén
de la senora Santodomingo presenta dos circunstancias que son de interés
para la argumentacidén que desarrolla el Estado en el presente escrito. En
primer lugar, la presunta victima advierte que, a tempranas horas de la toma
del Palacio, ya existia abundante humo dentro de la instalaciones; 1o cual es
un hecho indicador de que el incendié se habria originado antes de la
intervencidén militar. En segundo lugar, en su declaracién, la sefora
Santodomingo no identifica personal de la cafeteria en la Casa del Florero o,
en general, fuera del Palacio de Justicia.
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241. En adicién a lo anterior, atendiendo a algunas de las afirmaciones
presentadas por la sefora Santodomingo y de conformidad con la
informacién suministrada por el Ministerio de Relaciones Exteriores'é® se
informa que, por solicitud de la misma, el Estado dispuso medidas
preventivas de proteccidn a su favor y de su familia, particularmente, rondas
de seguridad en su lugar de residencia con patrullas de vigilancia, al igual
que se entregaron los nimeros telefénicos de emergencia de la Policia
Nacional para que se comunicara en caso de emergencia. Ademds, el 6 de
octubre del 2010 se le practicd una evaluacién de su nivel de riesgo, por el
entonces Comité de Evaluacién de Riesgo CENIR, el cual fue ponderado
como ORDINARIO.

1.2.2.1.3. Angela Maria Buitrago

242. El Estado desea hacer uso de esta oportunidad para presentar algunas
consideraciones, relacionadas con lo declarado por la doctora Angela
Maria Buitrago, quien se pronuncid sobre sus actuaciones como Fiscal 4°
Delegada ante la Corte Suprema de Justicia (Fiscalia encargada de las
investigaciones por las presuntas desapariciones forzadas ocurridas en el
marco de los hechos del palacio de justicia).

243. En primer lugar, frente a las manifestaciones presentadas por la doctora
Buitrago acerca de sus funciones, es preciso realizar una aclaracién,
partiendo de la naturaleza de la Fiscalia General de la Nacién en el proceso
penal reglado por la Ley 600 de 2000. En ese sentido, conviene sefalar que,
si bien dicha entidad forma parte de la rama judicial del poder pUblico, su
funciéon primordial consiste en investigar los delitos y acusar a los presuntos
infractoresié¢, De esta manera, una vez el proceso penal avanza hacia la
etapa de juicio, la Fiscalia asume la condicién de “sujeto procesal” y, en
consecuencia, se compromete con una de las teorias acerca de lo ocurrido.
Asi pues, la funcién de impartir justicia queda reservada a los Juzgados y
Tribunales competentes!s’,

244, La anterior precisidn permite entender que, dentro de los procesos
originados en hechos del Palacio de Justicia, la doctora Angela Maria

165 Ministerio de Relaciones Exteriores, Oficio S-GAPDH-13-049326, 9 de diciembre de 2013, con
relacién a las personas respecto de las cuales han sido adoptadas medidas cautelares

1664 respecto, puede ser consultado el articulo 250 de la Constitucion Politica, asi como el articulo
74 de laiey 600 de 2000.

167 En ese sentido, el articulo 73 de la fey 600 de 2000 sefiala que “La administracién de justicia en
materia penal, durante la etapa del juicio, se ejerce de manera permanente por la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, las salas de decisién penales de los tribunales
superiores de distrito, los jueces penales del circuito, los jueces penales municipales, los jueces de
menores, los promiscuos vy los de ejecucién de penas y medidas de seguridad. También administra
justicia el Senado de fa Repuiblica, en casos excepcionales”.

102



4301

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

Buitrago tenia la calidad de “parte” y, en consecuencia, su dicho representa
sdlo una de las posibles perspectivas, especialmente, la de quien detentaba
la funcidn acusadora. Ademds, lo explicado con anterioridad permite
advertir que la declarante no tenia entre sus funciones la determinacién
sobre lo ocurrido vy las posibles responsabilidades, pues la definicion de estos
aspectos compete exclusivamente a los dérganos con funciones
jurisdiccionales, como el Tribunal Superior de Bogotd.

245,  En segundo lugar, a raiz de lo manifestado por ella durante la audiencia
publica, conviene aclarar las circunstancias relacionadas con su salida de la
Fiscalia 4° Delegada ante la Corte Suprema de Justicia y, por esa via, de la
investigacién por los hechos del Palacio de Justicia. Lo anterior, pues fue
sugerido por ellay por las presuntas victimas que su salida habia obedecido
a las decisiones adoptadas dentro de los procesos a su cargo.

246. En ese sentido, conviene advertir que se trata de una posicidn que rine
con lo manifestado por la exfuncionaria con anterioridad'é, De igual
maneraq, es preciso denotar que el relevo de la doctora Buitrago obedecié a
la decisidn del Fiscal General de la Nacidn de aceptar su renuncia
protocolaria, advirtiendo, segin él, aspectos por mejorar en la gestion de
otras investigaciones que se encontraban a su cargo. De hecho, como lo
reconocid Buitrago durante la audiencia del 12 de noviembre de 2013, no
habria sido el Unico caso donde fue aceptado el relevo de funcionarios'.

247. Pero lo que es mds importante, la doctora Buitrago ejercié como Fiscal
Delegada, de esta maneraq, los resultados obtenidos por ella también deben
ser atribuidos a la Fiscalia General de la Nacién, entidad de quien dependia,
y no solamente como fruto de su esfuerzo personal. En ese sentido, ademds,
conviene recalcar que, tras su partida, las investigaciones y, en general, los
procesos penales originados en los hechos del palacio de justicia han
continuado. De hecho, hoy por hoy, las investigaciones se encuentran a
cargo de un grupo especial de trabagjo, liderado por fiscales de las mds altas
calidades.

248. Igualmente, conviene mencionar que, en el marco de la audiencia
publica, la doctora Buitrago aseguré haber orientado su labor bagjo el
principio de investigacion integral, que implica estudiar lo favorable vy

168 En ese sentido, la Honorable Corte podria remitirse a la siguiente declaracién rendida por la
doctora Buifrago ante la emisora “La F.M.":  htip://www.lafm.com.co/audios/audios/02-09-
10/ngela-mar-buitrago-ex-fiscal-del-caso-del-palacio-de-justicia-dijo-que-su-sal#ixzz2lyHe 32ED

167 Asi fue explicado por el doctor Guillermo Mendoza Diago, Fiscal General de la Nacién (e), ante
diferentes medios de comunicacién. Por via de ejemplo, pueden ser consultados los siguientes
enlaces: htip://www.elespectador. com/|mpreso/ludlcrol/orhculompreso 226200-salida-de-fiscal-
angela-marig-buitrago-discusion-no-terming y
http://www.caracol.com.co/noticias/judiciales/angela-maria- buﬂroqo tenia-54-investigaciones-
atrasadas-fiscal-general/20100902/nota/1352310.aspx
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desfavorable a los intereses del imputado'”9; y, de hecho, la ex fiscal ilustrd a
la Honorable Corte sobre los alcances de dicho postulado. Sin embargo, el
dicho de la ex fiscal contrasta con lo decidido por el Tribunal Superior de
Bogotd, dentro del proceso seguido contra el coronel (R) Luis Alfonso Plazas
Vega.

249. Al respecto, es prudente recordar que, a través de la sentencia del 30 de
enero de 2012, el Tribunal declard la nulidad parcial de lo actuado, pues
evidencié que la Fiscalia Delegada no habia cumplido con su obligacion de
reglizar todos los procedimientos necesarios para aclarar lo realmente
ocurrido con Cristina Del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo
Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo
Figueroa, Luz Mary Pértela Ledn, Norma Constanza Esguerra Forero, Gloria
Isabel Anzola De Lanao y Lucy Amparo Oviedo Bonilla. De esta manera, el
juez de segunda instancia concluyd que la investigacion adelantada hasta
el momento habia desconocido el principio de investigacién integral, al
tiempo que las garantias de debido proceso, derecho de defensa vy los
derechos de las victimas a la verdad vy a la justicia'?!.

250. Finalmente, en consideracién a algunas de las afirmaciones presentadas
por la doctora Buitrago y de conformidad con la informaciéon suministrada
por el Ministerio de Relaciones Exteriores!’?, el Estado aclara que, en relaciéon
con la doctora Maria Stella Jara Gutierrez (juez de primera instancia en el
proceso penal adelantado en contra del coronel (R) Luis Alfonso Plazas
Vega) y su hijo menor, Nixon Andrés Jdcome Jara, el Estado colombiano
implementé todas las medida de seguridad necesarias para garantizar su
seguridad.

251. Con respecto a las medidas de proteccidn implementadas para
preservar la vida e integridad personal de la doctora Jara Gutierrez, vale
mencionar que la Policia Nacional, el Consejo Superior de la Judicatura, y la
Unidad Nacional de Proteccidn conjuntamente han otorgado: (i} un
esquema de seguridad conformado por cuatro (4) hombres (cada uno
cuenta con su respectivo armamento y medio de comunicacién AVANTEL);
(i) la Seccional de Proteccién y Servicios Especiales de Bogotd tiene
asignado un servicio de seguridad en su lugar de residencia permanente
compuesto por tres (3) policias con armamento y medio de comunicaciéon
disponible; (iii) la Rama Judicial designo asimismo un esquema de proteccién

170 En ese sentido, el articulo 20 de la ley 600 de 2000 sefiala: “El funcionario judicial tiene la
obligacién de investigar tanto lo favorable como lo desfavorable a los intereses del imputado”

171 Cfr. Tribunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, paginas 434 a 441.

172 Ministerio de Relaciones Exteriores, Oficio S-GAPDH-13-049326, 9 de diciembre de 2013, con
relacién a las personas respecto de las cuales han sido adoptadas medidas cautelares
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mediante el otorgamiento de una camioneta Toyota blindada y una
motocicleta.

252. De ofro lado, su hijo, quien reside en la ciudad de Villavicencio {Meta),
cuenta con su propio esquema de seguridad personal consistente en un
hombre de proteccidn con armamento, adscrito a la Seccional de
Proteccién de la regién; un vehiculo blindado, un chaleco antibalas, una
motocicleta y un medio de comunicacion Avantel.

1.2.2.1.4. Carlos Manuel Bacigalupo Salinas (declarante a titulo informativo)

253. Con relacidn al doctor Bacigalupo, conviene presentar algunos reparos
transversales a toda su declaraciéon, al tiempo que algunos de indole
especifica, relacionados con sus hallazgos acerca de las presuntas
desapariciones.

1.2.2.1.4.1. Reparos transversales a la totalidad de la declaracién

254. En punto de los reparos fransversales, en primer lugar, cabe recalcar que
la recusaciéon presentada por el Estado fue despachada favorablemente
por la Honorable Corte, a través de la Resolucidn del 16 de octubre de 2013.
Lo anterior, pues su criterio como perito se encontraba viciado, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 48.1.f) del Reglamento;
especialmente, en razén de su participacién como experto forense en la
Comisién de la Verdad, entidad que, como es del conocimiento de los
Excelentisimos Jueces, emitid una valoracidon particular sobre los hechos
objeto de litigio internacional.

255. De esta manera, el Estado solicita a la Corte que, al momento de valorar
la declaracion del sefior Bacigalupo, atendiendo las reglas de la sana
critica, fenga en cuenta dicha circunstancia y advierte que, bagjo ningin
escenario, ésta puede tener el valor suasorio de un experticio. Esto,
especificamente, cuando compare los hallazgos del declarante con los de
la prueba pericial ofrecida por el Estado colombiano.

256. El segundo reparo ftransversal a toda la declaracién del doctor
Bacigalupo, tiene que ver con los elementos utilizados por él para presentar
sus consideraciones. Lo anterior, pues ni durante la audiencia pUblica, ni en
su documento de “Notfas para los temas forenses a analizar por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos”, el declarante precisé cudles fueron
los medios de prueba utilizados para emitir su concepto.

257. En ese sentido, el declarante alude, de manera genérica, que tuvo
acceso a informes de necropsia, a actas de levantamiento, a registros
fotogrdficos, a documentos oficiales y a publicaciones sobre la materia. Sin
embargo, salvo en lo que refiere al informe de la Comisidon de la Verdad,
producido con su intervencién, el doctor Bacigalupo no especificd cudles
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fueron las piezas utilizadas (V.gr. qué informes de necropsia, qué actas de
levantamiento, qué registros fotogrdficos, etc.).

258. De igual manera, en el marco de la audiencia pUblica, cuando el doctor
Bacigalupo fue interpelado sobre la manera en la que obtuvo dichos
documentos, se limitd a afirmar que lo habia hecho en calidad de asesor de
la Comisibn de la Verdad y por tratarse de un caso de relevancia
internacional. No obstante lo anterior, en la bibliografia del informe de la
Comisidén no aparecen referenciadas dichas piezas

259. Lafalta de informacidn sobre el material utilizado por el declarante no es
un asunto de poca monta. Esto, pues evitd que el Estado contrastara el
dicho del doctor Bacigalupo con el contenido de sus fuentes.

260. Finalmente, es preciso mencionar aqui que, para emitir sus valoraciones,
el doctor Bacigalupo hace remisién constante a diferentes documentos que,
en su parecer, senalan estdndares incumplidos en este caso, relacionados
con el lugar de los hechos v el fratamiento de los cuerpos. En ese sentido, se
refiere a las siguientes piezas, proferidas con posterioridad a los hechos
objeto de examen:

- Organizacién de las naciones unidas. Manual sobre la prevenciéon e
investigaciéon eficaces de las ejecuciones extralegales arbitrarias o
sumarias. New York: Oficina de las Naciones Unidas en Viena. 1990.

- US. Department of justice. HandBook of forensic Scienses. Washington
D.C. 1994.

- U.S. Department of justice. Death investigations: a guide for the scene
investigator. Washington D.C.: Office of Justicie Programs and National
Institute of Justice. 1999.

- Fiscalia General de la Nacidén., Manual de Procedimientos de Fiscalia en
el Sistema Penal Acusatorio Colombiano. 2009.

261. Con esta dltima observacion, el Estado no pretende desconocer su
responsabilidad por el manejo inadecuado de los restos mortales vy de la
escena de los hechos. Sin embargo, considera importante denotar la
imprecisién en el dicho del declarante, para que sea tenida en cuenta por
la Honorable Corte, al momento de adelantar su valoracién probatoria.

1.2.2.1.4.2. Reparos especificos acerca de los hallazgos del sefior Bacigalupo
sobre las presuntas desapariciones

262. En este punto, el Estado se referird a tres aspectos de la declaracion
informativa del doctor Bacigalupo que, de alguna forma, se encuentran
relacionados con la presunta desaparicidon forzada de Cristina Del Pilar
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Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime
Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo Figueroa, Luz Mary Pértela Ledn, Norma
Constanza Esguerra Forero, Gloria Isabel Anzola De Lanao y Lucy Amparo
Oviedo Bonilla. Asi pues, los acdpites que tienen que ver con otras presuntas
infracciones serdn abordados con posterioridad.

263. En primer lugar, conviene cuestionar la conclusién presentada por el
doctor Bacigalupo, en el sentido de que es précticamente imposible que los
restos de las presuntas victimas hayan sido remitidos a la fosa comin del
Cementerio Sur'’3, Al respecto sea lo primero advertir que, para el Estado,
no es clara la posicidn del forense, pues su informe escrito presenta dicha
aseveracion, al tiempo gue denuncia multiples defectos en el proceso de
inhumacién y estudio de los caddveres: poca experiencia y capacitacion
del personal que intervino, infraestructura no apropiada, ausencia de
espacios aptos para trabaojar con los restos, ausencia de coordinacién
interinstitucional, deficiencias en el flujo de informacién, lentitud en los
exdmenes de ADN, falta de comunicacién con los familiares de las victimas.
Asi, con independencia de la pertinencia de las criticas del doctor
Bacigalupo, emerge una clara contradiccién en su dicho: zlos exdmenes
adelantados sobre la fosa pueden ser idéneos para descartar que los
caddveres se encuentren alli, al tiempo que el procedimiento presenta
diferentes falencias?

264. De igual manera, es preciso advertir que la descripcidon del doctor
Bacigalupo acerca del proceso de exhumacidon presenta serias
inconsistencias. En ese sentido, es posible resaltar que el mismo informe
escrito del perito presenta informacién disimil: mientras en la pdgina 15
sostiene que en la fosa fueron encontrados 17 cuerpos carbonizados, en la
pdgina 19 asegura que fueron 34 los cuerpos encontrados con huellas de
incineracion, De igual manerq, las cifras presentadas por él acerca de
cuerpos y restos de cuerpos presentados por el doctor Bacigalupo (pdgina
19 del informe escrito) no coinciden con las evidenciadas al interior de los
procesos internos'’4. Sin embargo, en este punto, el aspecto que merece el
mayor reparo es la descripcion que realiza Bacigalupo de la fosa comun,
como un espacio de 5 niveles, separados por una capa de cal y arcilla de 5
c.mi’s,

265. En efecto, como tendrdn la oportunidad de examinar los Excelentisimos
Jueces, a partir de la informacidn disponible sobre el particular'?s, si bien la

173 Especificamente, se trata de las Paginas 18 a 22 del informe escrito presentado por el doctor
Bacigalupo.

74 Trbunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, péginas 186y 187.

175 En particular, se trata de las paginas 18 y 19 del informe presentado por el doctor Bacigalupo.
176 Cfr. Tribunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, pdgina 184 vy ss.
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fosa fue dividida en cinco niveles para adelantar la exhumacién y estudio
de los restos, no es cierto que la misma estuviera acondicionada en 5 niveles,
plenamente diferenciables. Como es aclarado por el perito Méximo Duque,
la fosa comuin del cementerio sur no sélo recibié los restos del Palacio de
Justicia y, como era usual en la época, dichos cuerpos (o partes de cuerpos)
no eran depositados atendiendo niveles'”’. En ese sentido, la Honorable
Corte podria remitise a imdgenes de la época, donde son registrados
procedimientos de inhumacidén'7e,

266. De igual manera, con relacién a la afimacién del declarante sobre la
imposibilidad de que los restos se encuenfren en la fosa comin del
cementerio sur, es oportuno advertir que, a través de sentencia del 30 de
enero de 2012, el Tribunal Superior de Bogotd definid que existian diferentes
circunstancias del procedimiento de identificacidon que debian ser
aclaradas:

“b) Con base en la documentacion existente en el proceso, en el
frdmite de inhumacién que se realizé con los caddveres
procedentes del Palacio de Justicia, no hay noticia de por lo
menos 2 caddveres que debieron haber sido llevados a la misma
fosa comUn para su inhumacién, pero de los que no hay claridad
sobre su ubicacion final (protocolos Nos. 3801- 85, 3807-85, 3811-85
y 3838-85).

c) Existe contradicciones explicitas en los estudios de ADN
practicados a los restos exhumados de la fosa comin de
Cementerio del Sur, toda vez que en 2 de ellos aparecen
resultados diferentes respecto de un mismo caddver. En el primero
se indica que la degradacién de ADN no permite obtener
resultados para cotejo ni identificacién de ningdn tipo, y en el otro
estudio se indica respecto de este mismo caddver, que es de sexo
femenino, lo que determina que las muestras del mismo caddver si
contenian el suficiente material para dicha conclusién.

d] No se tiene documentado en forma ordenada fodo el
procedimiento de exhumacién de los caddveres de la fosa
comun del Cementerio del Sur, lo que hace que la informacién
sea bastante fragmentada e impida llegar a conclusiones
objetivas.

e} Los estudios realizados a los restos humanos procedentes de esa
fosa comuUn no tienen la misma rigurosidad cientifica, puesto que

177 En particular, convendria remitirse a las aginas 30 y 31 del dictomen forense entregado por el
doctor M&ximo Dugue.

178 Cfr. Semana.com. La fosa perdida del Palacio de Justicia: fotografias inéditas. En:
http://www.semana.com/cultura/galeria/la-fosa-perdida-del-palacio-justicia/136448-3
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solamente a menos de una tercera parte de los mismos se les
realizd el estudio de ADN mitocondrial.

f] No se tiene documentado que se le haya fomado muestras
para cotejo de ADN a familiares de desaparecidos, como ocurre
con la familia de la sefiora Norma Constanza Esquerra”!79.

267. En segundo lugar, también es cuestionable la conclusion presentada por
el doctor Bacigalupo, acerca de que es imposible que los restos de las
presuntas victimas puedan ser encontrados en los casos donde son
evidenciados problemas de identificacion'®, Lo anterior, pues el perito
formula dicho planteamiento a partir de un recuento impreciso de lo
ocurrido con los caddveres del Palacio de Justicia. En ese sentido, sea lo
primero resaltar que el forense no explica el origen de las cifras utilizadas por
él, pues se limita a aludir, de manera genérica, que asi se desprende de la
informacion oficial (especialmente, de la que se encuentra en poder de
medicina legal).

268. Sin embargo, la mayor dificultad detectada en el recuento del forense,
consiste en que se encuentra estructurado como si, a la fecha, no existieran
dudas sobre si todos los restos mortales lograron ser recogidos de la escena
de los hechos, dudas sobre el nUmero de caddveres entregados o dudas
sobre el nUmero de eventos donde existieron irregularidades en la entrega.
De esta manera, nuevamente el doctor Bacigalupo se aparta de su propio
dicho, pues el mismo manifiesta inquietudes acerca del manejo del lugar de
los hechos y de los caddveresis!,

269. Dichas dudas sobre el nimero de restos mortales provenientes del
Palacio de Justicia, el nUmero de caddveres entregados y sobre el nUmero
de eventos donde existieron irregularidades en la entrega son mds que
explicadas por el doctor Mdximo Duque's2, Ademds, también fueron
advertidas por el Tribunal Superior de Bogotd en su fallo del 30 de enero de
2012, cuando sefala que las siguientes circunstancias merecen ser
aclaradas:

“a) La existencia de iregularidades en la enfrega de caddveres,
situacién que se verificd en por lo menos 3 casos: la de un caddver
femenino, como si se tratara de un hombre (protocolo de necropsia
3805-85); de un caddver masculino como si fuera de una mujer
(protocolo de necropsia 3817-85); y la de por lo menos 2 restos de

179 Tribunal  Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, pdginas 436 a 438.

180 Asf es afirmado por el doctor Bacigalupo en las paginas 13 y siguientes de su informe escrito.

181 En ese sentido, pueden ser consultadas las pdginas 4 a 12 de su informe escrito.

182 Cfr, Mdximo Duque. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso nUmero CF-662013.
Rodriguez Vera y otros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013. P&ginas 25 a 30.
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caddveres diferentes, como si se tratara de uno solo (protocolo de
necropsia 3794- 85).

b} Con base en la documentacién existente en el proceso, en el
trdmite de inhumacién que se realizé con los caddveres procedenfes
del Palacio de Justicia, no hay noticia de por lo menos 2 caddveres
que debieron haber sido llevados a la misma fosa comdn para su
inhumacion, pero de los que no hay claridad sobre su ubicacion final
[protocolos Nos. 3801- 85, 3807-85, 3811-85 y 3838-85)" —subraya vy
negrilla fuera del texto original-183,

270. El explicado defecto en el recuento el doctor Bacigalupo también
permite cuestionar seriaomente el estudio estadistico presuntamente
adelantado por el “Prof. Patrick Ball", contenido como Anexo No. 1 del
informe escrito del declarante a titulo informativo. Lo anterior, sin perjuicio
de que el Estado solicita a la Corte que dicho andlisis no sea tenido en
cuenta, en tanto la prueba nunca fue solicitada por la Comisidn
Interamericana o por los representantes de las presuntas victimas,
cumpliendo el procedimiento establecido por el Reglamento. Esto, ademds
de que se frata de un documento que no puede ser corroborado en su
autenticidad y el Estado no habria tenido la oportunidad de formular
preguntas a su autor (en audiencia publica o mediante affiddvit).

271. Por Ultimo, el Estado no puede compartir la posicidn presentada en
audiencia por el doctor Bacigalupo, en el sentido de que es prdcticamente
imposible que los restos de las presuntas victimas hayan desaparecido con
ocasién del incendio de las instalaciones del Palacio de Justicia. Al respecto,
en primer lugar, conviene recordar que, durante la audiencia publica, en
respuesta a las preguntas formuladas por el Estado, el doctor Bacigalupo
advirtié la posibilidad de que, con ocasidn de un incendio, un cuerpo
desapareciera completamente. Sin embargo, aseguré que era improbable
gue esto hubiera ocurrido en los hechos del Palacio de Justicia, pues era
claro que no se habian alcanzado condiciones de mdas de mil grados
centigrados y el incendio no habia tenido una prolongacién de mds de dos
o tres horas.

272. Frente a tal postura, de un lado, es preciso cuestionar la fuente de
informacion utilizada por el declarante para presentar dicha postura. En
efecto, cuando el doctor Bacigalupo fue interpelado sobre el particular,
asegurdé que su opinidn se encontfraba soportada en la observacidn de
imd&genes de los restos recuperados, especificamente, de su color. Ademds,
el doctor Bacigalupo se aventuré a decir que éste era un hallazgo
consistente en los diferentes restos observados.

183 Tribunal Superior de Bogotd, sentencic del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, pdgina 436.

110



4309

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

273. Pues bien, el Estado no puede evitar preguntarse cudles fueron las
fotografias observadas por el declarante y qué muestra de casos utilizd para
este razonamiento, pues su informe escrito no da cuenta de estos aspectos.
Lo anterior, sin que se frate de un asunto de menor importancia, pues es
sabido que, en el asunto objeto de litigio, las im&genes de los restos no son
de dlta calidad. Pero aidn en gracia de discusion, es claro que la
observacion de fotografias no puede ser un método idéneo para estimar la
duracién del incendio, como lo pretendié hacer Bacigalupo.

274. De igual manerq, la posicidn del seior Bacigalupo rine con el hecho de
que el incendio del Palacio pudo superar los 1200 grados, por tiempo
sustancialmente mayor a las dos horas; y, en consecuencia, desconoce una
posibilidad: los restos de las presuntas victimas pudieron extraviarse, a raiz del
fuego de las instalaciones. Con todo, por efectos metodolbgicos, la
posibilidad en comento serd soportada mds adelante.

275. Sin embargo, este punto debe ser aprovechado para advertir cémo la
misma bibliografia utilizada por el doctor Bacigalupo permite sefialar que las
condiciones de este caso podrian ser idéneas para que los restos
desaparecieran, partiendo del manejo equivocado de la escena de los
hechos y de la precariedad de recursos humanos y tecnoldgicos existentes
para la época. Por via de ejemplo, el articulo Is it posible to consume a body
completely in fire 2, escrito por William M. Basss, sefala que, aln en incendios
de gran escala, es posible encontrar restos del esqueleto, que podrian ser
utilizados para inferir algunas caracteristicas del individuo. Sin embargo, el
mismo autor reconoce que, para que esto pueda ocurrir, es preciso que, de
manera inmediata, ostedlogos experimentados acudan a la escena de los
hechos y adelanten una bUsqueda meticulosa (actividad que no podia
llevarse a cabo en el caso concreto)!84,

276. De hecho, esta misma bibliografia del doctor Bacigalupo apuntaria a
que la intensidad del incendio del Palacio de Justicia fue bastante alta, pues
el escrito de William M. Bass senala que, en estas hipdtesis, es frecuente
encontrar sélo el torso de los cuerpos, parte de sus huesos y cenizas'®; y, en
el presente caso, con independencia del niUmero de restos encontrados,
algunos fueron encontrados bajo dichas condiciones.

1.2.2.2. Declaraciones por affidavit

1.2.2.2.1. Julia Navarrete e Ignacio Gémez

184 William M. Bass, Is it posible to consume a body completely in fire2. En: TA Rathburn & JE Buikstra
(eds.} Human identification. Case estudies in forensic anthropology. CC Thomas Publishers,
Springfield, lllinois. Pagina 159,

185 Ibid., p. 160.
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277. Con relacién a lo declarado por los periodistas, en primer lugar, es
preciso advertir que aseguran la existencia de un refiro deliberado de la
seguridad del Palacio de Justicia, pese a los planes de asalto del grupo
guerrillero M-19. Frente a estas manifestaciones, sea lo primero denotar que
no precisan los motivos por los cuales presentan dicha consideracidn, pues
se limitan afirmar que era una circunstancia conocida. Esto, sin perjuicio de
remitir a la Corte en este punto a las consideraciones presentadas con
anterioridad, dentro del acdpite del presente escrito sobre el contexto
planteados por la Comisidn y por los representantes de las presuntas
victimas.

278. En segundo lugar, en relacién con la versidn que tienen los periodistas
sobre los hechos relacionados con las presuntas victimas, es pertinente fraer
aqui el Salvamento de Voto emitido por el Magistrado Hermes Dario Lara
Acuia (frente a la sentencia proferida por el Tribunal Superior de Bogotd el
dia 30 de enero de 2012), donde es presentado un recuento que, por su
claridad, puede ser reiterado aqui:

“En relacién con lo que pudo conocer la periodista Julia
Navarrete, en una primera oportunidad, el 13 de enero de 1986
refirid que escuchd un informe para RCN en el que sefialaba el
administrador de la cafeteria que estaba escondiéndose de la
balacera. De ofras personas, dice que, vio salir a dos que eran
conducidos a la Casa del Florero, uno moreno alto que se reia y
decia que él no era del MI9 y una persona que iba con el
uniforme de la cafeteria, pero no de las personas que atendian
sino de quienes estaban en la cocina, aun cuando no la
reconocié, pero si vio que iba herida. Agrega que en un
reconocimiento hecho en el Juzgado 35 de Insfruccién Criminal lo
reconocio, dando su nombre —que no se alcanza a ver cudl es en
la copia de la declaracién que obra en el proceso- y quien era
sindicado en esas fotos de ser del M19.

Luego, veinte afos después, el 5 de julio de 2006, recordd la
misma imagen de la mujer con uniforme de la cafeteria
acompanada de un hombre moreno alto, pero en esta escena
iba haciendo un signo de victoria con la mano y sefiala que era
un guerrillero panamenfo, “...El negrifo iba delante de mi, o seq, yo
lo cojo a él y afrds como dos personas detrds de mi iba la
muchacha de la cafeteria...”. Esa persona va vestida con un
vestido de saco color amarillo quemado, pantalén café y ella
nunca lo habia visto en el Palacio. No ve a nadie mds que le llame
la atencidén. Aclara que no le vio la cara a la persona que llevaba
el uniforme de la cafeteria, y agrega “...Es que no sé si la sefora
era de la cocina, porque el uniforme es de los que llevan las
personas en cafeteria en la cocina...”.
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Sin embargo, sobre el informe que daba el administrador de la
cafeteria por radio, se sabe con cerfeza que no fue desde la
cafeteria del Palacio de Justicia sino de la cafeteria El Palacio que
queda sobre la Carrera 8° desde donde hizo tal comunicacion
con la radio RCN, como con bastante claridad se explicé en el
aparte del desaparecido, sefior Héctor Beltrdn Fuentes (7.1.4.4.5.).

En relacién con la mujer que dice llegd a la Casa del Florero en
compaiia de un hombre moreno alfo, su compariero de labor, el
periodista Ignacio Gémez Gdmez fiene una version diferente,
porque en declaracién del 16 de enero de 1986 al respecfo de
esa circunstancia, dice: “...pudimos pasar con JULIA NAVERRETE
por encima de la barrera y mirar cdmo enfraban los rehenes, me
parecidé muy especial cuando entré un hombre moreno alto con
un acompanante, yo digo que es hombre y JULIA dice que era
una mujer, y un oficial ordend que ellos fueran al segundo piso...".
Y agrega sobre esa escena “..."...el levaba una camisa café, y
no se(sic) si de los nervios pero venia sonriente, pelo crespo la otra
persona era mas bajita, creo que con una camisa o chaqueta a
cuadros, era tamvién(sic] joven, mas(sic) o menos de la misma
edad...".

Ya, en el 2006 ante la fiscalia, cambia su versién, pues dice lo
mismo que 20 ahos atrds su companera de labor, en el sentido
que él también se filtré en la fila de rehenes, y dice que ofro
periodista grité que el declarante fambién lo era y lo sacaron. Y al
preguntdrsele si en esa fila vio a alguien de la cafeteria, dice que
no, como tampoco recuerda haber comentado ningin evento
especial con su companera de labor.

No encuentra el suscrito magistrado concordancia en aspectos
trascendentales e importante en las versiones de estos dos
periodistas: si ella se metid en la fila de rehenes e iba a entrevistar
a la persona morena alta, de eso nada dice su companero, quien
muestra un panorama totalmente diferente en el que estan juntos;
eso s, en la primera versién, pero 20 afos después frata de
acomodarse a lo dicho por su companera en el sentido que
ambos estaban en la fila, pero nada mds refiere. En lo que
concuerdan es que ellos dos observan que llevan a esas dos
personas. Entonces, si ambos vivieron la misma escena, deberian
compaginar en algo fan sencillo, porque a ambos les llamé la
afenciéon lo que veian. Y aqui se terminan de alejar
definitivamente sus versiones: la sefiora periodista afirma que era
una mujer e iba con uniforme amarillo, pero su companero, a la
misma distancia de ella, dice que no se dio cuenta si era un
hombre o una mujer y para nada concuerda la vestimenta
porque sefiala que esa persona portaba, porque recuerda que
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llevaba, no recuerda si era una camisa o una chaqueta a
cuadros.

Y, sde la v de victoria que hacia la persona morena alta, segun lo
refiere 20 afos después la sefiora Navarrete y que dice haber
reconocido como una de las fotografias que estaban en un
dlbum como guerrillero panamefo, qué dice el sefor Gémez:
nada, el no vio eso. zSeria importante ese punto en su frabagjo
periodistico?

Quien ayuda a salir de la duda y explica bien lo sucedido en esa
escena del hombre moreno alto haciendo la V de la victoria con
su mane y que la llevan al segundo piso de la Casa del Florero es
nadie menos que la misma periodista Julia Navarrete, pero 20
afos antes. Mirese lo que dijo en esa oportunidad: *...a él lo traian
encanonado dos soldados, cuando entramos a la casa del
Florero, oia que decia yo no soy del M19 y se reia...".

En realidad no se entiende qué pasa con la testigo, gzpor qué
ahora aparece esa persona que 20 afos antes negaba ser
guerrillero, ahora levantando la mano haciendo la senhal de la
victoria?

A quién se le debe creer, a la periodista o a su companiero. Lo
cierfo es que alguno estd faltando a la verdad, porque no se
puede decir que el tiempo les borrd la memoria, porque sus
primeras declaraciones se rindieron dos meses y unos dias después
de sucedidos los hechos. O, serd que alguno estaba amenazado
o infimidado, como se generalizd en la sentencia cuando habia
que enfrentarse  probatoriomente con esta clase de
contradicciones.

Lo Unico cierto es que el esfuerzo que hace la sefiora periodista
Julia Navarrete por mostrar como salida a una persona de la
cafeteria no tiene la eficacia querida’és,

279. Bajo ese contexto, es dificil dar crédito a las declaraciones por affiddvit
de los periodistas Ignacio Gémez y Julia Navarrete, pues su versidn de los
hechos dista de ser coherente; y, posiblemente, a raiz de lo anterior, cada
uno de ellos, a su manera, buscd sanear las inconsistencias en el relato
presentado ante la Corte Interamericana.

18Tribunal  Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, pdginas 665 a 669
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280. En ese sentido, Julia Navarrete buscd advertir, de varias maneras, que su
memoria era fragil y el color de los uniformes era un aspecto que habia
olvidado (aclaracién que nunca precedié sus declaraciones anteriores).
Visto lo anterior, es inevitable hacerse preguntas como gpor qué ofros
hechos consignados en el aoffiddvit si pueden ser recordados a la
perfeccion?, scudl es el criterio que separa las circunstancias evocadas con
precisién de las gque no?¢, zcdémo saber que, a futuro, Julia Navarrete no
dudara sobre lo dicho en la declaracion ante notario pUblico?

281. Por su parte, en su declaracidén por affiddvit, Ignacio Gémez evitd
referirse a lo declarado en otras oportunidades, acerca de lo visto por él
mientras se enconfraba en los alrededores de la Casa del Florero.

282. Con todo, para finalizar este punto, es preciso advertir que, hi la sefiora
Navarrete, ni el sefior Gémez, han afirmado la salida con vida del Palacio de
Justicia de Ana Rosa Castiblanco, Cristina Del Pilar Guarin Cortés, David
Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez, Hector Jaime Beltrdn Fuentes,
Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy
Amparo Oviedo De Arias y Gloria Anzola De Lanao.

1.2.2.2.2. Declaraciones de presuntas victimas

283. Nuevamente, el Estado lamenta profundamente los hechos ocurridos y
deseda expresar su absoluto respeto y consideracién con las victimas de este
caso y con sus familiares. Sin embargo, se encuenira en el deber de
presentar algunas observaciones generales, frente al contenido de las
declaraciones por affiddvit rendidas por las presuntas victimas, que resultan
pertinentes para decidir sobre las infracciones a la libertad personal, a la
integridad personal, a la vida y a la personalidad juridica que le son
endilgadas.

284. En primer lugar, el Estado solicita respetuosamente que, al momento de
su valoracién probatoria, la Corte considere que la declaracién de algunas
de las presuntas victimas fueron obtenida con violacién del procedimiento
establecido por el Reglamento de la Honorable Corte. En ese sentido,
advierte que la declaracién de Fabio Beltrdn Herndndez no fue rendida ante
fedatario publico. De igual manera, Sandra Beltrdn Herndndez, Consuelo
Anzola Mora, Edison Esteban Cdrdena, Julia Figueroa, Luis Carlos Ospina,
Ludy Esmeralda Suspes, Stephany Beltrdn y Fabio Beltrdn Herndndez no
dieron respuesta a las preguntas formuladas por el Estado; vy, en
consecuencia, fueron obtenidas con desconocimiento del derecho de
contradiccidén que le asiste al Estado.

285. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por la jurisprudencia de esta
Honorable Corporacién:
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“...La Corte reitera que el hecho de que se encuenire confemplado en
el Reglamento la posibilidad de que las partes puedan formular
preguntas por escrito a los declarantes ofrecidos por la confraparte vy,
en su caso, por la Comisién, impone el deber correlativo de la parte que
ofrecié la declaracién de coordinar y realizar las diligencias necesarias
para que se frasladen las preguntas a los declarantes y se incluyan las
repuestas respectivas. En ciertas circunstancias, el no contestar diversas
preguntas puede resultar incompatible con el deber de cooperacion
procesal y con el principio de buena fe que rige en el procedimiento
internacional. Sin perjuicio de ello, el Tribunal considera que Ila no
presentacién de respuestas a las preguntas de la contraparte no afecta
la admisibilidad de una declaracién y es un aspecto que, segun los
alcances de los silencios de un declarante, podria llegar a impactar en
el peso probatorio..."187

286. En segundo lugar, es preciso advertir gue muchos de los declarantes
presentaron consideraciones ajenas al objeto de su declaracién. A manera
de ejemplo, algunos no se limitaron a declarar sobre el perfil de su familiar,
sino que extendieron su dicho a lo ocurrido con otras presuntas victimas'es; y
otros tantos se refirieron al supuesto conocimiento que tenian sobre los
planes del M-19 de atentar contra el Palacio de Justicia, a las posibles
intenciones del Ejército de permitir el ataque y sobre el presunto origen del
incendio a manos de la Fuerza pUblica'®, En ese sentido, el Estado solicita a
la Honorable Corte que excluya de su valoracion probatoria todas aguellas
manifestaciones que escapan a los limites sefalados por la Presidencia,
dentro de la Resolucidn proferida el 16 de octubre de 2013.

287. En tercer lugar, para efectos de la valoracidn probatoria, es preciso
sefalar a la Corte gue, en algunos casos, los declarantes han conocido de
buena parte de los hechos a partir de lo escuchado de otfras presuntas
victimas o de lo manifestado por medios de comunicacién. Lo anterior,
atendiendo la edad que ostentaban para el momento de su ocurrencia vy
durante los primeros anos de bUsquedal?,

187 Caso Artavia murillo y otros (“fecundacion in vitro”) vs. Costa Rica, sentencia de 28 de
noviembre de 2012, parr. 56.

188 En ese sentido, pueden ser consuitadas ias declaraciones de Sandra Beltrdn Herndndez, Rene
Guarin y Cecilia Saturia Cabrera

189 Al respecto, véanse las declaraciones de Luz Dary Samper, Rene Guarin, Cecilia Saturia
Cabrera, Maria del Pilar Navarrete, Deyanira Lizarazo y Luis Carlos Ospina

190 Sobre el particular, pueden ser examinadas las declaraciones de Deborah Anaya Esguerra,
Alejandra Rodriguez Cabrera, Juan Francisco Lanao, Edinson Esteban Cardenas, Marixa Casallas,
Ludy Esmeralda Suspes y Stephany Beltrdn
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288. En cuarto lugar, los declarantes retoman los reconocimientos realizados
por ellos o sus familiares, a partir de registros audiovisuales'?!. Frente a lo
anterior, son reiteradas aqui los argumentos presentados en los acdpites
anteriores de los presentes alegatos, en el sentido de que dichas
identificaciones no son idéoneas para dfimar que las presuntas victimas
salieron con vida de las instalaciones del Palacio de Justicia. Esta ha sido la
conclusidn a la que han llegado las autoridades internas, luego de adelantar
un profundo y ponderado andlisis sobre el particular!?2,

289. En quinto lugar, los declarantes refieren haber obtenido informacidén
sobre la salida con vida de sus seres queridos!?3. Sin embargo, el Estado
advierte que se trata de circunstancias que no pueden ser comprobadas,
pues los declarantes no explican la manera como éstas llegaron a su
conocimiento o se remiten a afirmaciones que, supuestamente, fueron
escuchadas de otras personas; personas cuya identidad es ademds
desconocida o que, segun ellos mismos, ya no pueden ser encontradas.

290. Similar consideracion debe presentarse sobre la existencia de casetes o
grabaciones sobre los hechos, donde se evidenciaba el traslado de las
presuntas victimas a guarniciones militares!?4; y frente a la existencia de
seguimientos, interceptaciones y amenazas en su contral®, En efecto, la
descripcidén presentada por las presuntas victimas sobre estos aspectos es
demasiado abstracta y, generalmente, se encuentra soportado en lo
escuchado de personas cuya identidad y/o paradero es desconocido.

291. Lo anterior, sin perjuicio de que el Estado advierte que no todos los
declarantes refieren haber sido victimas de amenazas u  otras
iregularidades; al tiempo que se trata de situaciones que partirian de un
supuesto no comprobado: sus familiares salieron con vida del Palacio de
Justicia bajo la custodia de agentes estatales, quienes pretenden ocultar su
paradero.

191 Al respecto, véanse las declaraciones de Sandra Beltrdn Herndndez, Luz Dary Samper, Rene
Guarin, Cecilia Saturia Cabrera, Damaris Oviedo, Deyanira Lizarazo, Bernardo Beltrdn, Julia
Figueroa, Marixa Casallas, Myriam Suspes.

192 Cfr. Tribunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, pdgina 211 y siguientes.

193 En ese sentido, véanse las declaraciones de Sandra Beltrdn Herndndez, Luz Dary Samper, Rene
Guarin, Cecilia Saturia Cabrera, Maria del Pilar Navarrete, Consuelo Anzola Mora, Martha Amparo
Pefia Forero, Mario Belirdn, Bernardo Beltrdn, Francisco José Lanao, Luis Carlos Ospina y Maria del
Carmen Celis

174 Asi resulta de las declaraciones de Sandra Belirdn Herndndez, Luz Dary Samper, Rene Guarin,
Cecilia Saturia Cabrera, Maria del Pilar Navarrete y Mario Beltrdn

195 Al respecto, pueden ser observadas las declaraciones de Luz Dary Samper, Héctor Jaime
Beltran, Rene Guarin, Cecilia Saturia Cabrera, Consuelo Anzola Mora, Mario Beltrdn, Bernardo
Beltrdn, Francisco José Lanao, Juan Francisco Lanao y Ludy Esmeralda Suspes
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292. Con todo, es preciso resaltar coémo algunos de los declarantes dieron
cuenta de hechos que resultarian conformes con el planteamiento del
presente escrito sobre el paradero de Cristina del Pilar Guarin Cortés, David
Suspes Celis, Bernardo Belirdn Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes,
Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Pértela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy
Amparo QOviedo de Arias y Gloria Anzola de Lanao. En ese sentido, algunos
advirtieron que no sélo la Fuerza PUblica tuvo acceso al lugar de los hechos,
una vez recuperadas las instalaciones: de hecho, a varios de los declarantes
les fue permitida la entrada’?s; y, otros tantos, manifestaron su inconformidad
con los hallazgos de la Comisién de la Verdad?’.

293. De igual manera, Martha Amparo Pefla Forero asegurd que no podia
concluir la salida con vida de Norma Constanza Esguerra; Francisco José
Lanao advirtié que buena parte de los restos encontrados en el Palacio de
Justicia se encontraban carbonizados y eran “ireconocibles”; y Maria del
Carmen Celis advirti® que no podia reconocer a David Suspes en video
alguno.

294. Finalmente, en este punto, el Estado pone de presente que, de las
declaraciones rendidas por affidavit, no resulta acreditada la vulneracién a
la integridad psiquica y moral de la sefiora Paola Fernanda Guarin Mufioz,
quien no se encuentra cobijada por la presuncién iuris tantum establecida
por la jurisprudencia de la H. Corte.

1.2.3. De acuverdo con los elementos de prueba que obran en el expediente
internacional, existen hipoétesis distintas a las de la Comisién y de los
peticionarios, que adn no pueden ser descartadas, respecto de lo
ocurrido con Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo
Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo,
Luz Mary Portela Leén, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo
de Arias y Gloria Anzola de Lanao. Esto exige que las investigaciones
internas continden abiertas, en procura de los derechos a la verdad y a la
justicia de las victimas.

295. Como fue advertido con anterioridad, en el expediente internacional
existen elementos de prueba que conducen a hipdtesis distintas a la
esgrimida por la H. Comisién y los peticionarios en relacién con lo ocurrido o
Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn
Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary
Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias y
Gloria Anzola de Lanao. Tales cuestiones aun no han sido descartas. En
consecuencia, en el caso concreto, no puede darse por probada la

196 En ese sentido, conviene remitirse a las declaraciones de Rene Guarin, Cecilia Saturia Cabrera,
Consuelo Anzola Mora, Martha Amparo Pefia Forero, Mario Beltrdn, Francisco José Lanao, Myriam
Suspes y Ludy Esmeralda Suspes

197 Asi resulta de las declaraciones de Francisco José Lanao vy Juan Francisco Lanao
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detencién, como elemento fundamental del llicito internacional de
desaparicion forzada.

296. Para fundamentar lo anterior, el Estado recuerda los hallazgos pertinentes
del doctor Mdximo Duque.!%,

297. Asi pues, el forense sefiald que las condiciones en las que estuvieron los
caddveres en las instalaciones del Palacio de Justicia, donde se dio un
incendio prolongado, podian llevar a que un cuerpo fuera reducido
completamente a cenizas o a que las condiciones del caddver impidan su
identificacion, mediante la tecnologia disponible para la época. Lo anterior,
con base en bibliografia especializada, en imdgenes de los hechos vy, lo que
es mds importante, en los reportes de los bomberos y en las caracteristicas
de los cuerpos que fueron registradas en los informes de autopsia.

298. Igualimente, el experto sentd las bases para que, en este alegato, pueda
ser planteado que subsiste la hipdtesis de que los restos de las presuntas
victimas no han sido recuperados a raiz de los procedimientos utilizados por
las autoridades encargadas, atendiendo las limitaciones existentes para la
época de los hechos. Lo anterior, partiendo de las siguientes
consideraciones:

i) El manejo de los caddveres no garantizaba certeza en la
identificacién y cadena de custodia de los cuerpos. Lo anterior,
atendiendo que no todos los cuerpos fueron recogidos en la escena
de los hechos (V.gr. por desintegracion de los mismos o por pérdida
durante tareas de remocién de escombros o aplicacién de agua por
equipos de bomberos). Ademds, segun evidencié el doctor Dugue,
no todos los cuerpos recuperados fueron examinados por el Instituto
de Medicina Legal.

ii) Es altamente probable que se hayan presentado errores en las
idenftificaciones y confusiones en la entrega de los caddveres. Esto,
pues los cuerpos fueron identificados a través de métodos que, bajo
los estdndares actuales, no cumplen con criterios cientificos (V.gr.
reconocimiento via indiciaria, de modo visual o identificando
pertenencias). Ademds, para la época, el ADN no estaba dentro de
la tecnologia disponible.

i) Para la época de los hechos, tampoco existian estdndares para el
manejo de desastres como el del Palacio de Justicia, con universos
abiertos de victimas; especialmente, en lo que refiere al manejo de
los caddveres. Iguamente, era usual el empleo de fosas comunes,

198 Cfr. Mdximo Duqgue. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso nUmero CF-662013.
Rodriguez Vera y otros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013. Paginas 1 a 5.
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para inhumar cuerpos no identificados o restos de cuerpos, sin seguir
algun tipo de orden.

299. Estas consideraciones presentadas por el perito acerca de los efectos del
incendio y los problemas en la identificacidn de los cuerpos son soportadas
por la declaracion del doctor Dimas Denis Contreras, médico forense que
participd en el estudio de caddveres de los hechos del Palacio de Justicia.
En ese sentido, el doctor Dimas advirtié que habia encontrado restos
calcinados-carbonizados, que “El incendio del Palacio de Jusficia fuvo
efectos desfructores sobre los érganos y tejidos de los difuntos, varios de los
caddveres presentaban perdidas de los tejidos, especialmente de la piel,
tejidos adiposos y musculos, pero en algunos casos incluso se carbonizaron
organos internos y aun partes de los tejidos y érganos esqueléticos”; y que "El
incendio de las instalaciones del Palacio tuvo consecuencias negativas para
la identificacion de los caddveres ya que alterd la fisonomia de éstos por la
pérdida de fejidos de la cara, de las huellas digitales, por la quema de
documentos de identificacién que tuvieran las personas, por desaparicion
de tatugjes, por la quema de los pulpejos de los dedos, efc”. Ademdas, el
patdlogo forense sostuvo que “Recuerdo algunos casos en los cuales se
encontraban partes de otros caddveres, por ejemplo, componentes de 3
extremidades inferiores”.

300. Atendiendo los hallazgos del doctor Mdximo Duque, especialmente los
presentados durante la audiencia pUblica, es posible sostener que existen
restos que permanecen sin idenfificar y que, a futuro podrian serlo. En
efecto, segin el experto, actualmente existen restricciones para la
evaluacion de algunas de los cuerpos, derivadas de las condiciones del
material disponible y de los métodos de identfificacidén existentes y del
material disponible (V.gr. en algunos casos, no fue posible recuperar material
genético susceptible de ser examinado). Sin embargo, tal y como ocurridé en
el caso de Ana Rosa Castiblanco, es posible que, a futuro, sean
desarrolladas maneras de verificar la identidad de los restos mortales y
puedan ser entregados a sus seres queridos.

301. Finalmente, en este punto, puede ser pertinente traer a colacién la
sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Superior, donde fue
advertido que no habian sido agotados todos los esfuerzos para definir el
paradero de Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo
Beltrdn Hermdndez, Héctor Jaime Belfrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz
Mary Pértela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de
Arias y Gloria Anzola de Lanao. De hecho, como se advertia con
anterioridad, esta consideracién llevd a que la autoridad judicial declarara
la nulidad de lo actuado, por violacion del principio de investigacién
integral.

302. En ese sentido, se pronuncian las siguientes consideraciones de la
sentencia del 30 de enero de 2012:
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“En el sub examine advierte la Sala iregularidades de orden sustancial
que afectan el debido proceso, el derecho de defensa y los derechos
de las victimas a la verdad y a la justicia. De una parte, con el estudio
realizado se evidencia la falta de claridad sobre los hechos en si'y sus
resultados, situacion que afecta los derechos del procesado como de
las victimas, incluidas aquellas a quienes se les ha denegado justicia,
como ocurre con la familia de la sefora NORMA CONSTANZA
ESGUERRA; y por ofra, aun cuando ha transcurrido mads de 26 afios
desde los hechos, es posible en la actualidad acometer diferentes
actuaciones judiciales con el fin de consfruir procesalmente la verdad
lo mads cercana posible a la realidad de lo sucedido.

A modo de ejemplo se citan algunos aspectos que deben ser
esclarecidos:

a) La existencia de iregularidades en la entrega de caddveres,
situacién que se verificd en por lo menos 3 casos: la de un caddver
femenino, como si se tratara de un hombre (protocolo de necropsia
3805-85); la de un caddver masculino como si fuera de una mujer
(protocolo de necropsia 3817-85); y la de por lo menos 2 restos de
caddveres diferentes, como si se tratara de uno solo (protocolo de
necropsia 3794-85).

b} Con base en la documentacidn existente en el proceso, en el
frdmite de inhumacidn que se realizé con los caddveres procedentes
del Palacio de Justicia, no hay noticia de por lo menos 2 caddveres
que debieron haber sido llevados a la misma fosa comin para su
inhumacidén, pero de los que no hay claridad sobre su ubicacién final
[profocolos Nos. 3801-85, 3807-85, 3811-85 y 3838-85).

c) Existe confradicciones explicitas en los estudios de ADN practicados
a los restos exhumados de la fosa comun de Cementerio del Sur, tfoda
vez que en 2 de ellos aparecen resultados diferentes respecto de un
mismo caddver. En el primero se indica que la degradacion de ADN
no permite obtener resulfados para cotejo ni identificacién de ningin
tipo, y en el ofro estudio se indica respecto de este mismo caddver,
que es de sexo femenino, lo que determina que las muestras del mismo
caddver si contenian el suficiente material para dicha conclusion.

d] No se tiene documentado en forma ordenada todo el
procedimiento de exhumacién de los caddveres de la fosa comun del
Cementerio del Sur, lo que hace que la informacidén sea basfante
fragmentada e impida llegar a conclusiones objetivas.

e) Los estudios realizados a los restos humanos procedentes de esa
fosa comin no tienen la misma rigurosidad cientifica, puesfo que
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solamente a menos de una tercera parte de los mismos se les realizd el
estudio de ADN mifocondrial.

f) No se tiene documentfado que se le haya tomado muestras para
cotejo de ADN a familiares de desaparecidos, como ocurre con la
familia de la senora Norma Constanza Esquerra.

g) De acuerdo con el informe de anfropologia, el estudio realizado por
esa especialidad se concretd a la identificacion de miembros del M19,
no de desaparecidos del Palacio de Justicia.

h) Las fotografias y los videos aportados al proceso (o fotogramas
extraidos de ellos) en los que aparecen personas que presuntamente
fueron desparecidas, también pueden ser sometidos a un proceso de
reconocimiento facial por parte de expertos, o que contribuiria de
manera definitiva a confirmar o desvirtuar los reconocimientos que en
su oportunidad hicieron los familiares de las posibles victimas.

Es evidente, entonces, la violacién de uno de los principios basilares del
derecho penal contempordneo, como lo es el derecho a la verdad
que le asiste a las victimas, y por supuesto, al propio acusado, de saber
qué sucedid en redlidad con las desapariciones forzadas que son
juzgadas”i%,

Conforme con la argumentaciéon expuesta en el presente acdpite, se
concluye que en el expediente internacional no existen elementos de prueba
suficientes que evidencien la salida con vida del Palacio de Justicia, bajo la
custodia de miembros de la fuerza pUblica, de Cristina del Pilar Guarin Cortés,
David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn
Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza
Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias y Gloria Anzola de Lanao.

Del mismo modo, existen evidencias que conducen a plantear la posibilidad
de que las victimas sefaladas en el pdrrafo anterior pudieron perecer al
interior del Palacio de Justicia y que, a causa del incendio o de los errores en
los procesos de identificacién y entrega, sus restos no han podido ser
recuperados.

De acuerdo con las anteriores alegaciones, resulta razonable afirmar que el
caso concreto no se encuentra probada la detencidn por parte de agentes
del Estado respecto de las personas incluidas en el presente acdpite, como
elemento fundamental para la configuracion de una desaparicion forzada.
En consecuencia, no puede predicarse la ocurrencia de dicho ilicito

199 Tribunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, pdginas 436 a 438.
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internacional en los términos del arficulo 1l de la Convencidn Interamericana
sobre Desaparicién Forzada de Personas.

En todo caso, debe considerarse que en el caso de la referencia persisten los
esfuerzos del Estado por satisfacer las garantias convencionales referentes a
la verdad y a la justicia. Asi lo demuestra la decision proferida por el Tribunal
Superior de Bogotd el 30 de enero de 2012,

1.3. Lla presunta desaparicion forzada y ejecucion exirajudicial del
Magistrado Carlos Horacio Urdn

303. El dia 10 de noviembre del afc en curso el Estado presentd su
reconocimiento de responsabilidad internacional en el caso del Magistrado
Carlos Horacio Urdn (ratfificado en audiencia pUblica el dia 12 de noviembre
de 2013}, en los siguientes términos: y su alcance es el siguiente:

i. Por omision, por la violacién a las garantias judiciales [(art. 8] v a la
proteccidn judicial (art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de la CADH, en
perjuicio del sefior Carlos Horacio Urdn, debido a que el Estado no ha
podido determinar las circunsftancias en las cuales se produjo su muerte. El
Estado  admitid que la demora prolongada en las investigaciones
relacionadas con el Magistrado Carlos Horacio Urdn constituyd, por sf
misma, una violacidén a las garantias judiciales y la proteccién judicial.
Asimismo, el Estado reconoce que se presentaron errores relacionados con
los siguientes aspectos: i) la ausencia de rigurosidad en la salvaguarda de la
escena de los hechos; i) el indebido manejo de las evidencias
recolectadas vy i) que los métodos utilizados no permitieron preservar la
cadena de custodia.

ii. Por omisién, por violacién del derecho a la vida (art.4), en relacién con el
articulo 1.1 de la CADH, en perjuicio del Magistrado Carlos Horacio Urén. Lo
anterior, pues el cuerpo sin vida del Magistrado fue encontrado dentro de
las instalaciones del Palacio de Justicia el dia 7 de noviembre de 1985, y las
investigaciones no han podido determinar las circunstancias en las cuales
se produjo su muerte.

ii. Poromisidn, por la violacién de los derechos a la integridad personal (art. 5),
las garantias judiciales (artf. 8) y la proteccidn judicial (art. 25), en relacién
con el arficulo 1.1 de la CADH, en perjuicio de los familiares del sefior Carlos
Horacio Uran. Lo anterior, por los sentimientos de angustia, dolor e
incertidumbre que han tenido que padecer en razén a que el Estado no ha
podido establecer las circunstancias en las cuales se produjo su muerte.
Asimismo, reconoce la violacién a sus garantias judiciales y proteccion
judicial, ya que el retardo injustificado en la administracién de justicia y las
falencias ocurridas en la fase inicial de la indagacién, les han ocasionado
sentimientos de dolor y angustia adicionales, y reconoce las innumerables
gestiones que han redlizado en la busqueda de la verdad.
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304. Segun la Comision Interamericana de Derechos Humanos vy los
representantes de las victimas, el doctor Carlos Horacio Urdn sobrevivid a los
hechos del Palacio de Justicia, fue torturado y asesinado por miembros de la
Fuerza PUblica y, posteriormente, sus restos fueron transportados de vuelta a
las instalaciones del Palacio de Justicia, con el propdsito de encubrir los
hechos. De esta manera, afirman que el abogado fue sujeto a desaparicidon
forzada y a ejecucion extrajudicial.

305. Sin perjuicio de que los procesos internos relacionados con la muerte del
sefior Urdn no han llegado a una conclusidn definitiva y del respeto y
consideracién que tiene por sus familiares, el Estado considera que esa
versibn de los hechos no se encuentra probada en el expediente
internacional. Esto, pues existen evidencias que también permiten sostener la
hipdtesis segin la cual el Magistrado Urdn murié al interior del Palacio de
Justicia y, en consecuencia, ameritan que la investigacidén interna continte.

306. A continuacion son presenfados los elementos de conviccidn que, en
criterio del Estado, sugieren que el Magistrado Urdn perecié al interior del
Palacio de Justicia; y, posteriormente, a la luz de lo anterior, serdn
examinadas las pruebas ofrecidas por la Comision Interamericana de
Derechos Humanos y los representantes de las victimas.

1.3.1. No existen elementos de prueba suficientes en el expediente
internacional que permitan concluir que el Magistrado Urdn salié con
vida del Palacio de Justicia. Por ello, las investigaciones internas
contindan abiertas, en procura de los derechos de verdad vy justicia de
las victimas.

307. En este punto, sea lo primero indicar que existen dos pronunciamientos
realizados por autoridades internas que, sobre Ia base de diferentes medios
de prueba, han concluido el fallecimiento del magistrado, al interior del
Palacio de Justicia. En primer lugar, asi fue indicado por el Tribunal Especial
de Instruccién, en su informe presentado el 31 de mayo de 1986, luego de
recibir 53 declaraciones de rehenes liberados, y practicar inspecciones
judiciales y pericias al bano situado entre los pisos segundo y tercero de las
instalaciones20,

308. De igual manera, la muerte del magistrado Urédn es explicada por la
sentencia proferida el 2 de abril de 2013 por el Juzgado 2° Penal del Circuito,
en contra de algunos miembros del grupo guerrillero M-19 (especificamente,

200 Cfr. Tribunal Especial de Instruccién {Jaime Serrano Rueda & Carlos Upegui Zapata). Informe
sobre el holocausto del Palacio de Justicia. Bogotd. Mayo 31 de 1986.En: Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica. Decreto 1917 de 1986 (Diario Oficial No. 37.509),
publicado en el enlace:
ftp://ftp.camara.gov.co/camara/basedoc/decreto/1984/decreto 1917 1986.himl
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Alfonso Alberto Jaguim, Amalia Sossa, Luis Francisco Otero, Guillermo Ruiz,
Irma Franco, Reberto Artunduaga, Israel Santamaria y Rafael Arteaga), por
los delitos de homicidio y tentativa de homicidio, cometidos en contra de
servidores publicos y particulares que se encontraban en las instalaciones del
Palacio de Justicia?!, Como podrdn observar los Excelentisimos Jueces, la
sentencia condena a los subversivos por la muerte del doctor Carlos Horacio
Urdn Rojas, entre otras, a partir de los protocolos de medicina legal, de los
informes de necropsia y del acta de levantamiento de caddver.

309. En segundo lugar, conviene senalar que, al interior de los procesos
internos y con proximidad a los hechos, existen declaraciones de
sobrevivientes de los hechos que han asegurado la muerte del doctor Urdn,
en el marco del asalto redlizado por el grupo guerrillero M-19. En ese sentido,
Luis Francisco Camargo Gonzdlez, presentd la siguiente declaraciéon el 28 de
noviembre de 1985 ante el Juzgado 30 de Instruccién Criminal Ambulante:

“Enconfradndonos ahi ellos nos ordenaron que debiamos subir al bafio
que se encuenira entre el tercer y segundo piso que por razones de
seguridad estratégicamente nos enconitrdbamos mejor fue alli donde
nos mantuvimos hasta el momento en que nos dejaron salir al otro dia
el jueves a las fres o dos y media de la tarde. PREGUNTADO. Que otras
personas se encontraban con usted en ese bafno y cudles de las que
murieron en el desarrollo de esos hechos?2. CONTESTO: Muertas que
recuerde, en el orden que las fui viendo LUZ ESTELLA BERNAL, abogada
asistente, el Dr. MANUEL GAONA CRUZ, el Dr. HORACIO MONTOYA GIL,
AURA DE NAVARRETE, CARLOS URAN, LIZANDRO ROMERQO" (Subraya y
negrilla fuera del texto original)202,

310. Asi mismo, la declaracion de Luz del Carmen Lozano Murillo, auxiliar del
Consejo de Estado, presentd la siguiente declaracién ante el Juzgado Treinta
de Instruccién Criminal Ambulante el 27 de noviembre de 1985:

“PREGUNTADOQO: Observd o reconocié a las personas que dicen
estaban muertas junfo a usted o encima de usted y vio como murieron
o en qué momento?. CONTESTO AURITA DE NAVARRETE, mi
compafera, la doctora LUZ ESTELLA BERNAL, el doctor LIZANDRO
ROMERO, el doctor CARLOS URAN, el Dr. GAONA, me parece que el
doctor MEDELLIN no me acuerdo bien, ellos corrieron a buscar

21 juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C. Sentencia del 2 de abril de
2013. Proceso 002-199-04119. Es preciso advertir que la providencia fue apelada y, actuaimente,
se encuentra a la espera de ser examinada por el Tribunal Superior de Bogoté.

202 Jyzgado Treinta de Instruccidn criminal ambulante. Declaracidn de Luis Francisco Camargo

Gonzdlez. Bogotd: 28 de noviembre de 1985, Paginas 1 a 3.
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proteccién a los inodoros y quedaron cerca a la puerta del inodoro
donde yo estaba...” (Subraya y negrilla fuera del texto original)293

311. Deigual manera, en declaracién rendida el 5 de diciembre de 1985 ante
el Juzgado 27 de Instruccién Criminal Ambulante, Aydee Anzola Linares
afirmé que "...también se habia ofrecido antes el doctor URAN, quien
desafortunadamente fue muerto mds adelante’204,

312. En tercer lugar, conviene advertir que el andlisis cientifico de los informes
forenses y documentacién relacionada con el caso, pone en duda la teoria
presentada por la Comisidbn Interamericana de Derechos Humanos y los
representantes de las victimas. En ese sentido, al interior del litigio
internacional, fue escuchado el doctor Maximo Duque?0s,

313. Como fue explicado por el doctor Dugue durante la audiencia publica,
en primer lugar, no existen elementos que permitan afirmar que el doctor
Urdn haya recibido un disparo a corta distancia. En ese sentido, aclard que,
ni en el informe inicial de autopsia, ni en las fotografias del caso, son
evidenciados residuos de pdlvora incrustados en la piel e identificables a
simple vista o de ahumamiento; y que, en este caso, la utilizacidn de la
prueba de lunge resulta cuestionable, con fundamento en las criticas que
ha recibido dicha técnica (en generdl), a los posibles resultados equivocos
que podia arrojar en este caso (por contaminacién o por la combustidén de
diferentes materiales).

314. Ademds, en este punto, el perito tuvo en cuenta el informe presentado el
13 de julio de 2010 por el profesional de balistica Albeiro Lillan Diaz, dentro
del proceso 11909-4, adelantado por la Fiscalia 4° Delegada ante la Corte
Suprema de Justicia, del que se puede concluir que los disparos recibidos
por el doctor Urdn no ocurrieron en circunstancias tradicionalmente
asociadas a una ejecucion extragjudicial. Dicho informe advierte que los
disparos “se realizaron de adelante hacia atrds, de abajo hacia arriba o que
el occiso se enconfraba en un plano superior al tirador'2%; y que "los
disparos se efectuaron a una larga distancia o mayor a 1,50 metros'207,

23 Juzgado Treinta de Instruccidn criminal ambulante. Declaracién de la sefora Luz del Carmen
Lozano Murilio. Bogotd: 27 de noviembre de 1985. Pdgina 1.

204 Juzgado Veintisiete de Instruccion criminal ambulante. Declaracién de Ia Dra. Aydee Anzola
Linares. Bogotd: 5 de diciembre de 1985. Pagina 3.

25 Cfr. Mdximo Duque. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso numero CF-662013.
Rodriguez Vera y otros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013, Pdginas 1 a 5.

206 SV Alveiro Millan Diaz. Informe Investigador de laboratorio —-FPJ13-, dirigido al doctor José Dario
Cediel Serrando, Fiscal Auxiliar ante la Corte Suprema de Justicia Despacho 4. Oficio Radicado
11909-4. Fecha radicado 2010-07-13

207 bid.
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315.  En segundo lugar, a partir de los estudios forenses mds recientes que han
sido adelantados sobre los restos del magistrado?8, el doctor Duque
presentd dos consideraciones sobre las lesiones, que permiten controvertir el
planteamiento de la Comisidén y la representacién de las presuntas victimas.
De un lado, sefald que no podia concluirse que las lesiones se habian
producido por torturas antes de la muerte del magistrado, pues no existia
certeza de la secuencia cronolégica de las mismas. Del otro, advirtié la
imposibilidad de que una persona con lesiones como las que presenta el
cuerpo del doctor Urdn estuviera en capacidad de salir cojeando de las
instalaciones del Palacio de Justicia. En ese sentido, en su informe escrito, el
perito presentd un recuento con las hipdtesis que rodean los hechos y que,
por su claridad, puede ser retomado aqui:

“De manera hipotética puede analizarse las siguientes posibilidades:

0 Si esta persona sufrié lesiones por explosion inicialmente, seria factible
que haya quedado viva pero es muy probable que no hubiera podido
caminar dado que presentd lesiones graves en la columna vertebral y eso
afectaria sus funciones neurolégicas de menara muy grave.

0O Si primero sufrid alguna de las lesiones con fractura de miembros
inferiores, ya sea en una sola de las extremidades (fractura completa de
fémur o fractura del acetdbulo), estas serian lesiones que sangran de
manera profusa (sangrado externo o interno) y causan incapacidad
severa, con dolor importante, e impiden que la persona sea capaz de
levantarse por si misma o saltar en la otra extremidad que no esté
lesionada.

0O Si ocurrieran ambas lesiones de fémur y acetdbulo, o las lesiones
musculares descritas como causadas por explosion mds una de las
fracturas, fampoco es posible que caminara porque no hay manera de
sustentar el peso de la persona erguida con ese tipo de heridas dseas y
musculares. ‘

0 Si lo primero que ocurrié fueron las lesiones en la cabeza esta persona
habria muerto de inmediato.

0 Si lo primero que ocurrié fueron lesiones en extremidades superiores, la
persona habria salido caminando sin cojear’209,

316. Finalmente, el perito presentd una consideracién sobre la hora de muerte
del doctor Urdn que, como se verd mds adelante, es de suma importancia

208 Cfr, Méximo Duque. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso nimero CF-662013.
Rodriguez Vera y otros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013. P&gina 58 y siguientes.

2? Mdximo Duque. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso nUmero CF-662013. Rodriguez
Vera y otros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013. Paginas 34 y 35.
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para restar mérito a los videos que, presuntamente, han sido utilizados para
asegurar su salida con vida del Palacio de Justicia. En ese sentido, sefiald
que, pese a gue no existen datos exactos sobre la hora de muerte del
doctor Urdn, es posible asegurar que, probablemente, llevaba mds de 6 de
horas de fallecido.

1.3.2. No existen elementos que permitan concluir que, indudablemente, el
magistrado Urdn sobreviviéo al asalto del Palacio de Justicia y fue
asesinado por miembros de la fuerza piblica. Lo anterior, sin perjuicio de
que las investigaciones internas contindan abiertas, en procura de los
derechos de verdad y justicia de las victimas.

317. Antes de presentar sus consideraciones sobre las pruebas practicadas
con ocasidn de la Resolucidn del 16 de octubre de 2013, el Estado
aprovecha la oportunidad para contrastar algunas de las pruebas utilizadas
por el informe de la Comisidn y el ESAP, con los hallazgos de la prueba
pericial practicada ante la Honorable Corte.

1.3.2.1. Algunos de los medios de conviccion utilizados por el informe de la
Comisién y por el ESAP, frente a la prueba pericial practicada ante la
Honorable Corte

318. Como prueba para asegurar que el magistrado Urdn sobrevivid a los
hechos del Palacio de Justicia, la Comisibn y la representacidon de las
presuntas victimas presentan las declaraciones de su esposa, la doctora Ana
Maria Bidegain, y de ofras personas que aseguran reconocer al magistrado
en imagenes recogidas por algunos medios de comunicacion?!0, Segun ellos,
se trata de un hombre que, al parecer, es evidenciado saltando en el pie
derecho, con el izquierdo recogido, tomado por los brazos de dos miembros
de la Fuerza Publica, para después ser entregado a socorristas de la Cruz
Roja.

319. Desde la contestacidén al informe de la Comisidn, fue resaltado cémo
dichos reconocimientos no podian ser utilizados para afirmar la salida con
vida del magistrado. Esto, atendiendo las declaraciones que aseguraban su
muerte dentro del Palacio, asi como a la calidad de los videos y en
consideracién a que los reconocimientos fueron realizados mucho tiempo
después de los hechos. Lo anterior, sin perjuicio de advertir que, a la luz de
tales declaraciones, el doctor Urdn habria sido entregado por la Fuerza
PUblica la Cruz Roja, organismo internacionat de cardcter humanitario.

210 En ese sentido, presentan declaraciones de Germdn Castro Caycedo, Nicolds Pdjaro
Pefaranda, Julia Alba Navarrete, Rodrigo Barrera, Luz Helena Del Socorro Sdnchez e Ignacio
Gomez.
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320. No obstante lo anterior, como podrdn advertir los Excelentisimos Jueces,
el peritaje rendido por el doctor Mdaximo Duque arrojé argumentos
adicionales para poner en duda la realidad de tales reconocimientos. Esto,
en primer lugar, pues el doctor Duque cuestiond la teoria de que el
magistrado haya salido de pie, atendiendo las lesiones encontradas en el
cuerpo del doctor Urdn, asi como las posibles hemorragias y danos
neuroldgicos sufridos por él.

321. En segundo lugar, el perito informdé que, a partir de los fendmenos
cadavéricos evidenciados en los restos, era probable que, al momento de la
autopsia, el occiso llevara mdés de seis horas de haber fallecido. Si esta
hipdtesis se comprobara, siendo la autopsia adelantada a las 19:00 horas del
7 de noviembre de 19852, se descartaric que el doctor Urdn fuera
registrado saliendo de las instalaciones hacia las 14:00 horas de Ia misma
fecha.

322. Igudlmente, la Comision Interamericana y la representacién de las
presuntas victimas aseguraron que, con base en el acta del levantamiento
del caddver del 7 de noviembre, el Protocolo de necropsia realizado el 8 de
noviembre de 1985 y el frotis para pdlvora, era posible sostener que el
Magistrado Urdn fue ejecutado mediante un firo de gracia redlizado por un
ama de fuego de 9 m.m. De esta manera, fueron acogidas las
consideraciones presentadas por el informe final de la Comisidn de la
Verdad.

323. Ademds la contestacidn advirtié que era improbable que el magistrado
fuera ejecutado por miembros de la Fuerza Publica en las inmediaciones del
Palacio de Justicia y luego frasladado nuevamente a las instalaciones, sin
gue nadie pudiera dar cuenta del hecho, atendiendo la aglomeracion de
personas que se enconfraban en el lugar de los hechos. Igualmente, fueron
advertidos los testimonios acerca de la muerte del doctor Urdn dentro del
Palacio y el hecho de que al M-19 utilizaba submetralladoras uzi calibre 9
m.m.

324. Sin embargo, con el experticio de Mdximo Duque, resulta claro que no es
posible concluir la ejecucidn extrajudicial del magistrado, a partir de los
informes forenses; especialmente, a partir de aquellos que han sido
producidos en afos recientes, con mayor tecnologia, experiencia
acumulada y con la participacidbn de diferentes especialistas?’2,  En
particular, el doctor Dugue tuvo acceso al informe pericial de necropsia
rendido en el afo 2010 por el médico legista Nelson Ricardo Téllez Rodriguez,
donde fue redlizado un andlisis md&s omnicomprensivo de las lesiones

211 Cfr. Ministerio de Justicia-Instituto de Medicina Legal-Seccion Patologia Forense (1985). Dra.
Ligia Aralrcén de Jimenez. Protocolo de Necropsia No. 3783-85. Bogotd. Pagina 1.

212 Cfr. Mdximo Duque. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso nimero CF-662013.
Rodriguez Vera y otfros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013. Paginas 2, 3, 58 y siguientes.
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obrantes en el caddver; asi como al informe del andlisis balistico adelanfado
por el experto Alveiro Millan Diaz en la misma anualidad.

325. Partiendo de tales documentos, el perito denotd que no era posible inferir
que las lesiones obrantes en el cuerpo del doctor Urdn habian sido causadas
por torturas; y denotd que las lesiones por proyectiles de arma de fuego se
habian producido a larga distancia.

326.  Ademds, el doctor Méximo Duque denotd que, en este caso, el resultado
del estudio con reactivo de Lunge no puede ser tenido como prueba
indudable de un disparo a corta distancia. Esto, pues la prueba fue aplicada
por una persona ajena al drea de la badlistica forense o quimica forense; y la
misma puede arrojar resultados inexactos porque los nitratos, en este caso,
pudieron provenir de contaminacidén (por deficiente manipulacidén del
cuerpo durante el levantamiento o transporte hasta el momento de la
autopsia), por residuos de explosiones no relacionadas con disparos (en el
cuerpo hay lesiones por explosiones y el material explosivo contiene nitratos)
o por la combustidn de diferentes materiales.

1.3.2.2. Andlisis de las pruebas practicadas con ocasién de la Resolucién del
16 de octubre de 2013, relacionadas con las presuntas desapariciones
forzadas

1.3.2.2.1. Pruebas presentadas durante la audiencia pUblica de los dias 12 y 13
de noviembre de 2013

1.3.2.2.1.1. Ana Maria Bidegain

327. En este punto, el Estado desea reiterar su profundo respeto y
consideracion por la sefora Bidegain y, en general, por la familia del doctor
Carlos Horacio Urdn, pues es consciente del dolor que ha causado la
pérdida de su ser querido. No obstante lo anterior, debe apartarse de
algunas de las consideraciones presentadas por ella durante la audiencia
publica.

328. En primer lugar, no puede compartir las afirmaciones presentadas por ella
acerca del retfiro deliberado de la seguridad del Palacio de Justicia. En ese
sentido, el Estado se remite al acdpite del presente escrito relacionado con
el contexto y los antecedentes inmediatos planteados por la Comisidn y por
los representantes de las presuntas victimas.

329. Similar remisidn cabe respecto de su opinidn sobre un presunto
abandono, por parte de las instituciones estatales, de las personas que se
encontraban adl interior de la edificacién. En efecto, como es advertido en
lineas anteriores, con apoyo en la documentacidn obrante en el expediente
y la declaracion del exministro Jaime Castro Castro, si bien el Gobierno
Nacional no resolvié una salida negociada a las hostilidades de los dias 6y 7
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de noviembre de 1985, su preocupacion primordial era garantizar la vida y la
integridad. De hecho, es imposible no reconocer que decenas de personas
lograron sobrevivir al asalto, gracias a la accién de la Fuerza Publica, como
bien resalta la declaracién por affidévit del General (R) Oscar Naranjo.

330. En segundo lugar, para el Estado es comprensible que las personas
adllegadas al magistrado hayan guardado el anhelo de evidenciar su salida
con vida de hechos tan lamentables como los del Palacio de Justicia, en
atencién al carifo que le tenian o a sus sentimientos de solidaridad con la
familia. En ese sentido, entiende que hayan asegurado gue se trataba del
hombre que, en uno de los videos registrados por los medios de
comunicacién, aparece saltando en el pie derecho y que es entregado por
miembros de la Fuerza PuUblica a socorristas de la Cruz Roja. Sin embargo,
como fue explicado con anterioridad, dichas identificaciones no
corresponden con las declaraciones de algunos sobrevivientes del asalto y
con la evidencia cienfifica sobre los restos mortales.

331. Finalmente, porlas mismas circunstancias de la muerte del doctor Urdn, el
Estado no considera que sean pertinentes las consideraciones presentadas
en audiencia por la doctora Bidegain acerca de las actividades politicas e
intelectuales desplegadas por él con anterioridad a los hechos. Esto, maxime
cuando el Gobierno Nacional de la época se habia caracterizado por una
politica de apertura ideoldgica y, en general, de respeto por los derechos
humanos; tal como fue ilustrado por el doctor Jaime Castro Castro en la
audiencia publicay como también fue aclarado con anterioridad.

1.3.2.2.1.2. Carlos Bacigalupo Salinas

332. En lo que refiere a la declaracion a titulo informativo del doctor Carlos
Manuel Bacigalupo, el Estado reitera aqui los reparos transversales o
generales que habian sido presentados en otro acdpite del presente escrito.
Asi pues, este acdpite serd utilizado para referirse a las consideraciones
presentadas por el forense acerca del caso del doctor Carlos Horacio Urdn.

333. En ese sentido, sea lo primero advertir que, en atencidén a su especialidad
y a que su declaracidén debia versar sobre “...las evidencias forenses
relacionadas con el Magistrado Carlos Horacién Urdn...”, es dificil colegir por
qué el doctor Bacigalupo basd sus consideraciones en elementos de prueba
que, en estricto sentido, no constituyen material cientifico. En ese sentido,
acudié a las imdgenes televisivas que presuntamente reflejan la salida con
vida del doctor Urdn, a las declaraciones de familiares y amigos del
magistrado, a las decisiones adoptadas por la Fiscalia 4 Delegada ante la
Corte Suprema de Justicia y al Informe Final de la Comisién de la Verdad.

334. Posiblemente, en razén a la anterior problemdtica es que el escrito
presentado por el doctor Bacigalupo al finalizar su intervencion de la
audiencia pUblica se asemeja mds a un documento de contenido juridico,
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como un ESAP, y no a la declaracién de un forense. En ese sentido, puede
ser ilustrativo comparar el escrito del declarante informativo con el que fue
presentado por el doctor Mdéximo Dugue, cuya materia prima son los
diferentes documentos médico legales que han sido expedidos con ocasidon
de los restos del magistrado.

335. En segundo lugar, como pasa a explicarse, el doctor Bacigalupo omite
informacidn relevante al momento de analizar los restos del magistrado. Asi
pues, la valoracién de Bacigalupo sobre los andilisis que fueron practicados a
los restos del doctor Urdn durante el aino 2010, presenta una visidn parcial de
los hallazgos consighados en el informe pericial de necropsia rendido en el
por el médico legista Nelson Ricardo Téllez Rodriguez?'3, Lo anterior, pues
omite referirse a las lesiones que no fueron detectadas en la autopsia inicial,
como las evidenciadas en ambas extremidades inferiores y en la columna
vertebral,

336. Igualmente, al momento de referirse a las heridas de bala sufridas por el
doctor Urén, el doctor Bacigalupo no hace dlusidn alguna al informe
presentado el 13 de julio de 2010 por el profesional de balistica Albeiro Lillan
Diaz, dentro del proceso 11909-4, adelantado por Ia Fiscalia 4° Delegada
ante la Corte Suprema de Justicia, donde es advertido que los disparos “se
realizaron de adelante hacia atrds, de abajo hacia arriba o que el occiso se
encontfraba en un plano superior al tirador'?#; y que "“los disparos se
efectuaron a una larga distancia o mayor a 1,50 metros”21s,

337. Ademds, el declarante a titulo informativo se remite constantemente a la
prueba de lunge que le fue practicada a los restos de magistrado y que
arrojé un resultado positivo en la zona frontal. Sin embargo, evita poner de
presente que la misma fue aplicada por una persona ajena al drea de la
balistica forense o quimica forense; y la misma puede arrojar resultados
inexactos porque los nitratos, en este caso, pudieron provenir de
contaminacion (por deficiente manipulacién del cuerpo durante el
levantamiento o transporte hasta el momento de la autopsia), por residuos
de explosiones no relacionadas con disparos (en el cuerpo hay lesiones por
explosiones y el material explosivo contiene nitratos) o por la combustidon de
diferentes materiales.

338. En tercer lugar, la declaracién del doctor Bacigalupo es rica en
especulaciones y conclusiones sin soporte cientifico que, se reiterq,

213 f] informe del doctor Téllez es presentado como Anexo del dictamen escrito del perito Méximo
Duque. Cfr. Mdximo Duque. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso nimero CF-662013.
Rodriguez Vera y otros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013. Pagina 65 y siguientes.

214 gV Alveiro Millan Diaz. Informe Investigador de laboratorio -FPJ13-, dirigido al doctor José Dario
Cediel Serrando, Fiscal Auxiliar ante la Corte Suprema de Justicia Despacho 4. Oficio Radicado
11909-4. Fecha radicado 2010-07-13

215 |bid.
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esperamos no hayan sido presentadas con la finalidad de soportar alguna
versién particular de los hechos, como la presentada por la Comisidén de la
Verdad asesorada por él. En ese sentido, el forense asegura que las lesiones
encontradas en el caddver permiten concluir que fue sometido a torturas,
pese a que, como fue reconocido por el experto Mdximo Duque, el informe
de autopsia de los restos no especifica caracteristicas de las heridas (v.gr.
forma y extensidén de las hemorragias) que permitan aproximar una posible
secuencia cronoldgica de las mismas; o a que los reportes de medicina legal
han advertido que, en general, las lesiones son perimortem,

339. De igual manera, el forense especula que el cuerpo fue sometido a
lavados, ahumamientos y quemaduras por parte de la Fuerza PUblica, con el
propdsito de encubrir lo realmente ocurrido con el doctor Urdn. Sin perjuicio
de insistir de que existen evidencias que también soportan la hipdtesis del
fallecimiento del magistrado durante el asalto, en este punto, debe ser
resaltado que no existen pruebas de que las actuaciones descritas por
Bacigalupo hayan sido desplegadas, mdxime cuando se tiene que
autoridades no militares, como el Cuerpo de Bomberos y la Cruz Roja
habrian participado en el manejo de los restos mortales (asi es reconocido
por el propio Bacigalupo?'é).

340. Asi mismo, con relacidn a las quemaduras, conviene sefalar que las
mismas pudieron provenir de circunstancias como la  deficiente
manipulacién del cuerpo durante el levantamiento o transporte hasta el
momento de la autopsia, o por residuos de las explosiones y combustiones
ocurridas durante el asalto. Igualmente, en lo que refiere al lavado del
cuerpo, es preciso resaltar lo explicado por el perito Méximo Dugue durante
la audiencia, en el sentido de que, en general, no se trata de un medio
idoneo para ocultar las heridas y los rastros de pdélvora obrantes en restos
mortales.

341. Igualmente, es preciso referirse a la especulacidn presentada por el
doctor Bacigalupo, en el sentido de que el doctor Urdn habria sido
considerado preliminarmente como guerrillero. Al respecto, debe resaltarse
que se trata de un hecho que no puede considerarse probado y, menos
aun, a partir de la sola presencia de necrodactilias en el cuerpo, como lo
pretende hacer el declarante a titulo informativo, pues la necrodactilia es un
procedimiento utilizado para la identificacidon de caddveres en general y no

216 En ese sentido, el doctor Bacigalupo afirma que "En el presente caso los expertos de la DIUIN
habrian estado cumpliendo con el acto legal de hacer los levantamientos en el cuarto piso,
mientras que los bomberos habrian colaborado con el recojo de los despojos mortales, su
embalaje y posterior fraslado al primer piso o en todo caso a los vehiculos que los trasladaron al
Instituto de Medicina legal (Folio 286, Juzgado 89, citado en Libro Blanco: 237). De ofra parte, otros
testimonios dan cuenta de la intervencién de miembros de la Cruz Roja en dichas tareas”. Carlos
Manuel Bacigalupo. Declaracién informativa Caso Rodriguez Vera y Otros Vs. Colombia, notas
para los temas forenses a analizar por la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Pagina 9
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para el sefialamiento de miembros de un grupo al margen de la ley. Esto, sin
perjuicio de que se frata de una consideracidn que, a la luz de las
circunstancias que podrian haber rodeado la muerte del magistrado,
parece resultar impertinente.

342. Finalmente, en su informe escrito, a nota al pie, el doctor Bacigalupo
sugiere, de alguna forma, que en este caso el nUmero de muertes civiles y
de guerrilleros, en comparacién al nimero de bajas oficial, apoya la teoria
de que los hechos del Palacio de Justicia obedecieron a un operativo militar
planificado en contra del M-19217, Frente a esta manifestacién, es preciso
sefialar que se trata de un aspecto absolutamente ajeno a la declaraciéon
informativa del forense y que, nuevamente, sdlo reflejaria su falta de visidn
cientifica de los hechos (posiblemente, por esta fue incluida como nota al
pie). Con todo, debe resaltarse que el doctor Bacigalupo no presenta
ningun tipo de estudio estadistico (o, por lo menos, una relacién exacta de
cifras) que permita avalar o controvertir su dicho; al tiempo que se trata de
una aseveracion que no se compadece con la redlidad de los hechos. En
ese sentido, el Estado se remite al acdpite del presente escrito relacionado
con el contexto y los antecedentes inmediatos planteados por la Comisidn y
por los representantes de las presuntas victimas.

1.3.2.2.2. Declaraciones por affidavit
1.3.2.2.2.1. Xiomara, Maireé, Helena y Anahi Uran Bidegain

343. En este punto, el Estado desea reiterar su profundo respeto vy
consideracién por la familia del doctor Carlos Horacio Urdn, atendiendo el
sufrimiento que ha causado el fallecimiento de su padre en hechos tan
lamentables como los del palacio de Justicia. Sin embargo, debe recalcar
que las declaraciones de las hijas del magistrado no aportan informacién
alguna que permita respaldar la teoria presentada por la Comision y la
representacién de las presuntas victimas. Esto, posiblemente, en coherencia
con la corta edad que ostentaban para la época de los hechos.

1.3.2.2.2.2, Julia Navarrete e Ignacio Gémez

344. Con relacion a la declaracién de los periodistas, es prudente reiterar los
planteamientos presentados con anterioridad, especialmente, en lo que
refiere a las inconsistencias que ha presentado su dicho en los procesos
infernos. De esta manera, el presente acdpite puede ser utilizado para
presentar algunos reparos a sus consideraciones sobre el caso del doctor
Urdn.

217 En particular, se trata de la nota al pie nOmero 58, contenida en las pdaginas 31 y 32 del informe
escrito del doctor Bacigalupo.
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345. En ese senfido, la sefiora Julia Navarrete asegura haber presenciado
cuando el magistrado auxiliar sali® con vida del Palacio de Justicia,
haciendo alusién al hombre que abandona las instalaciones saltando en el
pie derecho; y, en ese sentido, asegura haber visto que era trasladado a la
Casa del Florero o a una ambulancia. Sobre esta version del affidavit, en
primer lugar, conviene denotar su contradiccién con otros medios de
prueba que apoyan la hipdtesis de la muerte del doctor Urdn en el marco
del asalto del grupo guerrillero.

346. En segundo lugar, la misma declaracion presenta elementos para
cuestionar su credibilidad, pues la sefiora Navarrete advierte
constantemente sobre la fragiidad de su memoria, dal fiempo que dice
haber reconocido al doctor Urdn luego de ser sugestionada por alguien
mds, especificamente, por el sefior Rodrigo Barrera. Asi mismo, con relaciéon
a su manifestacidon sobre el lugar al que fue llevado el doctor Urdn, no
existen otras pruebas que permitan confirmar su dicho (que de por si no es
claro); particularmente, conviene advertir que ninguna de las personas
presentes en la Casa del Florero o sus inmediaciones han afimado que el
doctor Urdn fue trasladado a ese lugar.

347. Por su parte, Ignacio Gémez reconoce que sus identificaciones de la
salida con vida del magistrado, también como el hombre que abandona las
instalaciones saltando en el pie derecho, han obedecido a las indicaciones
de ofras personas, como Rodrigo Barrera y Germdn Castro Caycedo, pues él
no conocié al doctor Urdn en vida. En el parecer del Estado, la honestidad
del periodista sobre los hechos de este caso es particularmente afortunada,
pues es claro que le asiste un interés particular en los resultados del litigio
internacional. Lo anterior, pues participd del equipo periodistico que fimd un
trabaijo titulado "Un crimen casi perfecto”, donde es secundada la versidén de
la Comisidn Interamericana y de los representantes de las presuntas victimas
sobre la muerte del magistrado?!s,

2. Con relacién a los derechos a la libertad personal y la integridad personal
(articulos 7 y 5 de la Convencién Americana en relacién con el articulo 1.1
del mismo Tratado), en perjuicio de Orlando Quijano y José Vicente Rubiano
Galvis

348. El Estado reitera su respeto y consideracion por los sefores Orlando
Quijano y José Vicente Rubiano Galvis, a quienes ha pedido perdén por la
dilacién en las investigaciones que tienen su origen en lo relatado por ellos
ante la Fiscalia 4° Delegada ante la Corte Suprema de Justicia. No obstante
lo anterior, en el parecer del Estado, a la fecha, no existen elementos de

218 Al respecto, puede ser consultado el siguiente enlace:
http://noticiasunolaredindependiente.com/2009/09/06/noticias/noticias-uno-premio-fnipi-un-
crimen-casi-perfecto/
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prueba que permitan concluir, indefectiblemente, la existencia de las
violaciones que fueron planteadas por la Comisién Interamericana y por los
representantes de las presuntas victimas, en contra de su libertad e
integridad.

349. Con todo, antes de presentar el respectivo andlisis probatorio, el Estado
solicita a la Corte que, en este punto, afienda lo explicado con anterioridad
acerca del contexto y los antecedentes planteados Comisidn y por la
representacién de las presuntas victimas. Tal y como fue advertido por el
doctor Jaime Castro Castro durante la audiencia pUblica, la instruccién
impartida para el desarrollo de los operativos militares era proteger la vida y
la integridad de las personas; vy, gracias a lo anterior, muchas personas
lograron ser rescatadas del lugar de los hechos (como bien resalta en su
declaracion por affidavit el General (R} Oscar Naranjo)

350. Los casos de Eduardo Matson y Yolanda Santodomingo son hechos
graves y, por lo mismo, el Estado acepta su responsabilidad internacional y
manifesta su profundo respeto y ha manifestado toda consideracién con las
victimas. Por el mismo motivo, el Estado debe advertir que se trata de casos
aislados, pues concluir que todas las personas que alegan agresiones
durante los hechos son victimas no solo iria en contra de lo sucedido, sino
gue irespetaria a quienes, en efecto, fueron perjudicadas por los abusos de
individuos que, se reitera, obraron fuera de sus mandatos como servidores
pUblicos.

2.1. Las presuntas infracciones cometidas en contra de la libertad y la
 integridad del sefior Orlando Quijano

351. Segun la Comisidn y los representantes de las presuntas victimas, fras la
toma del Palacio de Justicia, el sefor Orlando Quijano fue trasladado al
segundo piso de la Casa del Florero, lugar donde fue interrogado vy
maltratado. Posteriormente, el sefor Quijano fue subido a una camioneta vy
conducido al Cantén Norte, lugar donde nuevamente fue interrogado, fue
privado de alimentos y retenido en un cuarto oscuro. Finalmente, segun esta
version, el abogado fue trasladado a la SUIN, entidad gue le permitid
comunicarse con su familia y lo liberd tras unas horas.

352. A continuacién son resaltados los elementos que permiten desvirtuar
dicho relato y son evaluadaos las pruebas practicadas en virtud de la
Resolucidon del 16 de octubre de 2013, con el propdsito de advertir que el
Estado no puede ser declarado responsable por infringir las garantias de
libertad e integridad personal del sefor Orlando Quijano. Lo anterior, sin
perjuicio de gque las investigaciones internas por los hechos deben continuar,
en procura de los derechos de verdad vy justicia que le asisten a la presunta
victima.

136



4335

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

2.1.1. Elementos que permiten desvirtuar el relato de los hechos presentado por
la Comisién Interamericana y por la representacion de las presuntas
victimas

353. Con el propdsito de fundamentar su vision de los hechos, la Comisién
Interamericana vy la representacion de las presuntas victimas utiliza la
declaracién rendida por el sefior Quijano el dia el dia 2 de junio de 2004,
ante la Fiscalia 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia (proceso 9755-
4). El Estado no desconoce el sentido de dicha declaracién, sin embargo,
debe advertir que, al interior de los procesos internos, han sido reunidos
diferentes elementos de prueba que controvierten su alcance.

354. En ese sentido, por su absoluta claridad, conviene traer aqui el siguiente
recuento presentado por el Salvamento de Voto emitido por el Magistrado
Hermes Dario Lara Acuia (frente a la sentencia proferida por el Tribunal
Superior de Bogotd el dia 30 de enero de 2012}, acerca de las pruebas
recaudadas sobre el caso del sefor Orlando Quijano?'?:

“El seAor Orlando Quijano, abogado, relata su permanencia dentro del
Palacio de Justicia. Refiere que un sargento del Ejército lo tildé de
guerrillero y "...un CO. ordend que nos llevaran a la Brigada de Institutos
Militares junfo con cuatro personas mds que llevaron a la Sala de
Narifio..."”;”...nos sacaron a los cinco retenidos, nos subieron a una patrulla
y nos llevaron al Cantén Norte, antes de subirme a la patrulla alcancé a
gritarle a JUAN GOSSAIN mi nombre, mi teléfono vy le solicité que llamara a
mi casa para que me buscaran un abogado....”". Sobre su retencién
senala que: "...kn el Cantdén Norte nos resefiaron, me hicieron ofro
interrogatorio, y me mandaron a la SIJIN donde duré toda la noche y todo
el dia y me dejaron en libertad como a las seis de la tarde del sdbado...”.
Sobre el trato recibido indica: “...en lo que a mi respecta durante el
fiempo que estuve en la casa del florero hubo insultos, hijueputazos,
empujones, y el plantén de pi[e] con las manos sobre la nuca, pero
después no hubo ningun tipo de coaccién, el trato fue normal, no me
pegaron, ni me insultaron, ni me amenazaron...”.

En posterior declaracién, del 2 de junio de 2006 cambia ya su version,
diciendo que estuvo retenido en la Escuela de Caballeria durante un dia
o dia y medio, mefido en un cuarto oscuro, luego que llegan de la Casa
del Florero, en donde lo tuvieron por lapso de tres horas; “... yo pienso que
forfura no hubo pero si un frato degradante porque por culpable que sea
alguien se le debe condenar también con respeto al [E]stado de derecho
(sic). Y privarme de alimentos y un cuarto oscuro en el cantén norte es un
frato indecente sin duda...” y vuelve a insistir en su estadia en la Escuela

219 Tribunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, paginas 877 a 882
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de Cabadlleria “...creo que estaba solo y estaba oscuro...”; se le pregunta
“...En la revista que Usted entregé al Despacho menciona que un oficial
ordend que lo trasladara al Cantén Norte. CONTESTO No no s[é](sic) el
nombre eso pasaba mucho militar. Siempre que los vi(sic) tenian casco y
en el Cantén estuvo a oscuras...”. Alinterrogdrsele si sufrié alguna clase de
amenazas durante su retencién o posterior a ella, respondié: "...No
doctora Ninguna..."”.

Esta persona es de las que con el tiempo cambia radicalmente su dicho,
eso si convenientemente y no por amenaqzas, porque, nunca estuvo en
algun cuarto oscuro en la Escuela de Caballeria, mucho menos por un dia
o dia y medio. Hay el suficiente material probatorio que lo descubre en la
fotal creacion de hechos sobre esa clase de tratos que, porlo menos en lo
que importa en este proceso (ubicacidn de malos ftratos, fratos
degradantes o torturas) para esa persona no sucedieron en la Escuela de
Caballeria, y menos en la zona de coordinacidén reservada.

Comienza con su mismo compariero de retencién, sefor Arechea Ocord,
quien afirma en sus dos versiones, una en 1986 y la otfra en el 2007, que el
fiempo que duraron en la Brigada, fanto en resena como en
interrogatorios no fue mas de aproximadamente tres horas, luego de lo
cual los envian a todos a la Estacion Sexta de Policia. Siempre estuvieron
juntos, todo el tiempo. Asi lo dice el sehor Arrechea al referir de manera
directa y puntual al abogado Dr. Orlando Quijano; es mds, en Caballeria
solamente estuvieron el tiempo necesario mientras los resenaron y los
regresaron al ofro lado de la Séptima, al lado del Teatro Patria, para luego
llevarlos a la policia.

También se tiene probado que el escenario que muestra en su Ultima
declaraciéon es inventado porque se encuenfra denfro del
encuadernamiento el oficio Oficio N° 0640/ CO BR 13 -B2-267 del siete de
noviembre de 1985, recibido en la Estacién de Policia a las 17:45, en el
cual estd su nombre junto con los de las demds personas que habian sido
remitidas desde la Casa del Florero a la Brigada, documento referido en
aparte inmediatamente anterior (2.2.3.4.1.a). Prueban ademds los
documentos que se le dio la libertad el dia 8 de noviembre de 1985,
mediante boleta de libertad suscrita por el Jefe de Grupo de Inteligencia,
CT José Maximiliano Bernal; el Oficial de servicio, control Interno MY Jaime
de JesUs Gafian Lépez; y TC Jairo Alonso Vélez Barragdn, Jefe SIJIN.
Aparecen relacionados junto con él los sefiores Jiménez Luis Enrique, Arce
Saul Anfonio, Prado Rodriguez Simdn Arcesio y Torroledo Chaparro Patricio,
y en forma separada aparece la boleta de libertad del sefior Orlando
Arrechea Ocord.

Conforme a ello, ni fue tratado en forma degradante durante su estadia
en la Escuela de Caballeria, porque nunca estuvo alli en algin cuarto
oscuro por un dia o dia y medio, y menos en compafia del sefior
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Arrechea Ocord, quien si es fiel a su dicho en todo momento, esto es, a la
realidad. O serd que en la hipdtesis de la sentencia, si no es contfesfe con
otros gestd faltando a la verdad por amenazas o estd infimidado? Se
estima que ninguna de esas circunstancias afecta al sefor Arrechea
Ocoré para decir lo realmente sucedido, por lo que tampoco tendria que
faltar en esa forma a la verdad el deponenfe Quijano.

El sefor Patricio Torroledo Chaparro, pintor que fuera retenido en los
alrededores del sitio de los hechos, informd que fue detenido frente a la
Biblioteca Luis Angel Arango por un soldado que lo puso a érdenes de un
oficial y luego lo llevaron a la Casa del Florero, al patio de primer piso,
donde lo dejaron solo con las manos arriba y contra la pared; luego, lo
llevaron a la entrada de dicho museo y lo reunieron con 5 personas mds 'y,
a las 4 de la tarde los sacaron en fila, los metieron en una camioneta del
Ejército y los condujeron a la Brigada “...la que queda al frente de la
Caballeria...”; ahi les tomaron datos y después los mandaron para la
Escuela de Caballeria, donde los iban llamando uno por uno. Les tomaron
mds datos y “resefas de los dedos”; seguidamente llegd una patrulla de la
Policia y los llevaron para la Avenida 6° con carrera 15, donde solamente
habia detectives. Alli les tomaron datos otra vez y los dejaron presos. A él
lo soltaron el sabado a las 11 p.m., a los otros los fueron soltando uno por
uno y de Ultimo salieron 3. Refirié: “...no conocia a ninguno de ellos,
eéramos 6 en fotal, fodos hombres...".

De lo que sucedié mientras estuvo en la Casa del Florero indicé: “...a mi]
me tuvieron con las manos en alto, contra la pared en el primer piso, allf
no nos recibieron declaracién...”. Se le preguntd si la personas con las que
lo trasladaron a la Brigada también estuvieron en la Casa del Florero, a lo
cual contestd: “...a mi me reunieron con ellos a la hora de la salida,
cuando nos subieron a la camionefa..."; a la pregunfta por qué los
llevaron, senald: “...a mi me comentaron, cuando estdbamos en el F-2,
que los habian detenido lo mismo que a mi..."”, aclarando que no se le
manifestd por qué lo refenian, informando que le decomisaron la cédulq,
pero se la devolvieron. A la pregunta de cémo fue el frato que le dieron
en el Ejército, respondid: “...bueno, incluso hasta un soldado nos regald
unas salchichas...”. Se le preguntd a qué hora y en qué dia llegd la
pafrulla de la policia que los condujo a la Avenida 6° con 15,
respondiendo: “...el mismo dia que me defuvieron como a las cinco y
pico de la tarde, yo pasé la noche en el F-2...". sConcretamente en qué
sitio de la Escuela de Cabadlleria estuvieron? Contestd: “...en un
parquecito al lado de las caballerizas...”". Se le indagd si sabia qué
profesién tenian los otros 5 que estaban detenidos con él, a lo cual
respondio: “...habia un muchacho que decia ser ayudante de flota, el
ofro era electricista, habia un estudiante que decia que estudiaba
derecho, los ofros no sé..."; squé recuerda sobre el esfudiante de
derecho, cémo estaba vestido? contestd: "...era un tipo bdajito, delgado,
de unos 32 arios, vestido de suéter y pantalén, no recuerdo, era mono...".
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El sefor Sadl Antonio Arce sefalé que frabajaba para un magistrado
haciéndole diligencias personales, y que luego de ser rescatados por el
Eiército lo llevaron a la Casa del Florero y como no fenia cédula de
ciudadania, pues la habia dejado en la entrada del palacio, lo llevaron al
2° piso donde lo interrogaron. Alli habian cuafro personas mds, fodos
hombres, luego los llevaron a la Escuela de Caballeria donde nuevamente
los interrogaron, refirié que el trato fue normal, de ahi lo remitieron a la Sijin.
Indicé que en el 2° piso de la Casa del Florero no habia mujeres, solo
hombres y no vio nada de la cafeteria porque todo estaba lleno de
humo”.

355. Visto el anterior recuento de los medios de prueba, por el momento,
existen varios elementos que permiten descartar violaciones en contra de la
libertad o la integridad personal del sefor Quijano, como pasa a explicarse a
continuacién. Esto, se reiterq, sin perjuicio de las investigaciones internas que
actualmente se encuentran en curso.

2.1.1.1.  Las presuntas torturas o tratos crueles o inhumanos

356. Segun el articulo 2° de la Convencidn Interamericana para Prevenir y
Sancionar la tortura, esta conducta es definida como “...todo acto realizado
infencionalmente por el cual se infljan a una persona penas o sufrimientos
fisicos o mentales, con fines de investigacién criminal, como medio
intimidatorio, como castigo personal, como medida preventiva, como pena
o con cualquier ofro fin”. La misma disposicidn aclara que “Se entenderd
fambién como tortura la aplicacién sobre una persona de méfodos
tendientes a anular la personalidad de la victima o a disminuir su capacidad
fisica o mental, aunque no causen dolor fisico o angustia psiquica”.

357. Partiendo de la citada normatividad, la jurisprudencia interamericana ha
senalado que, para que un acto sea constitutivo de tortura, deben estar
presentes los siguientes tres elementos: 1) una accién deliberada o acto
infencional; 2) que la victima sufra dolor o angustia fisicos o psicoldgicos
severos; y 3) una finalidad por la que aplicar la tortura??,

358. A su tfurno, siguiendo la jurisprudencia de la H.Corte el trato cruel o
inhumano podria ser definido como toda accidén u omisidén intencional, que
cause serios sufrimientos fisicos 0 mentales, que constituyan un grave ataque
contra la dignidad humanao??!, De esta manerq, para diferenciar el trato
cruel de la tortura, es oportuno mencionar que, a pesar de que ha
asegurado que la distincidn es relativa y depende de las circunstancias del

220 Cfr. Caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri Vs. Per(, sentencia de 8 de julio de 2004, pdrr.
111 yss.; y Caso Bdmaca Veldsquez Vs, Guatemala, Sentencia de 25 de noviembre de 2000, parr.

156y ss
221 Cfr. Caso Caesar Vs. Trinidad y Tobago. Sentencia de 11 de marzo de 2005, parr. 68
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caso, la jurisprudencia interamericana ha utilizado el criterio de la intensidad
de las afectaciones fisicas y mentales padecidas por la victima
(considerando su sexo, edad y estado de salud, para el momento de los
hechos)?22,

359. Considerando el recuento de los medios de conviccidn que han sido
obtenidos con relacién al sefor Quijano, es dificil razonar que fue victima de
algun tipo de tortura o trato cruel o inhumano, pues ambas conductas
suponen la existencia de algin tipo de agresién fisica o psicoldgica; vy, en
este caso, dicha exigencia no se encuentra acreditada y, por el confrario,
obran elementos que dan cuenta del buen trato que le fue suministrado
mientras estuvo bajo la custodia de la Fuerza Pdblica.

360. En efecto, el mismo Orlando Quijano ha sostenido, en declaraciones
presentadas con mayor proximidad a los hechos, que no sufrid ningun tipo
de coaccién, insulto o agresidon fisica por parte de la Fuerza Publica.
Ademds, existen personas, como Patricio Torroledo Chaparro y Sadl Antonio
Arce, que tuvieron la misma suerte de la presunta victima y, en diferentes
declaraciones, afirmaron haber recibido un frato adecuado.

361. Lo anterior, a la par que la declaracidon donde el sefior Quijano asegura
haber sido sometido a un ‘frato degradante’ muestra contradicciones en lo
que refiere a los fiempos y lugares en los que tuvieron lugar los presuntos
vejdmenes. Esto, no sélo resulta de comparar los diferentes relatos del
abogado, sino de examinar su dicho frente al del sefior Arrechea Ocord,
quien lo acompand mientras permanecié detenido por la fuerza publica.

2.1.1.2. Las presunta ilegalidad de la detencién

362. En lo que refiere a la libertad personal, para el Estado es claro que la
Corte Interamericana ha definido que dicha garantia implica el respeto por
la capacidad de hacer y no hacer todo lo que esté licitamente permitido
(libertad fisica); y la ausencia de perturbaciones que restrinjan o limiten la
libertad mdas alld de lo razonable (seguridad personal)?2, De esta manera,
nadie puede ser privado de la libertad, sino por circunstancias
expresamente tipificadas en la ley y con sujecidon a los procedimientos
definidos por la misma?#4; y nadie puede ser sometido a detencién o

22Cfr, Caso Caesar Vs. Trinidad y Tobago. Sentencia de 11 de marzo de 2005, pdrr. 67; y Caso de
los Hermanos Gémez Paquiyauri Vs. Pery, Sentencia del 8 de julio de 2004 (Fondo), pdrr. 113.

223 Cfr. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Sentencia de 19
de noviembre 1999 (Fondo).

224 Cfr. Caso Gangaram Panday Vs. Surinam. Sentencia de 21 de enero de 1994 (Fondo,
Reparaciones y Costas); Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri Vs. Pery. Sentencia de 8 de julio
de 2004 (Fondo, Reparaciones y Costas).
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encarcelamiento por causas y métodos que, pese a resultar legales, resultan
incompatibles con los derechos fundamentales de la persona??

363. No obstante lo anterior, a la luz del recuento de los elementos de prueba
presentado previamente, dicha garantia no puede entenderse vulnerada
en el caso del sefior Quijano, pues existen elementos para descartar que su
detencidn haya sido contraria a los estdndares de la Convencidn
Americana, a pesar de corresponder a una detencidn ordenada y
ejecutada por autoridades administrativas.

364. Con tal propdsito, conviene recordar que existen circunstancias que
justifican la restriccién de la libertad personal pese a no mediar una
intervencién judicial previa, tal y como ha sido reconocido por la H.Corte. En
ese sentido, puede ser fraido aqui el siguiente fragmento del Caso Castillo
Paez:

“En primer término, estd demostrado que la victima fue defenida por
personal de la Policia Nacional del PerU sin que mediaran las causas y
condiciones establecidas por la Constitucién Politica de 12 de julio de
1979 que estaba en vigor en la época en que se produjo la detencion,
ya que dicha ley fundamental disponia que sélo se podia privar de la
libertad a una persona por mandamiento escrito y motivado de
autoridad judicial, lo que no ocurrid en el caso. No se demostrd y
fampoco se alegd por el Estado, que la aprehension del sefor Castillo
Pdez se hubiese producido al haber sido sorprendido in fragranti en la
comisidon de un delito o_que estuviese vigente en ese momento un
estado de emergencia, circunstancias que hubiesen podido justificar la
detencién de la victima por agentes policiales, sin intervencién judicial.
Lo anterior tiene su fundamento en los articulos 7, incisos 2 y 3, de la
Convencién Americana y 2° inciso 20, letra g), de la Carta
Politica”2s(subraya y negrilla fuera del texto original).

365. Mdas recientemente, en el Caso Vélez Loor, la Corte advirtid que la
detencién por razones de seguridad y orden publico podria justificar la
detencién administrativa de una persona, siempre que sean respetadas las
garantias trazadas por el articulo 7° de la Convencidn Americana??, En igual
sentido, se pronuncian los Casos Millacura y otros Vs. Argentina?? y Nadege
Dorzema y Otros Vs. RepuUblica Dominicana?? sobre la posibilidad de

225 Cfr. Caso B&dmaca Veldsquez, Sentencia de 25 de noviembre de 2000, pdrr. 139; y Caso Durand
y Ugarte, Sentencia de 18 de agosto de 2000, pdérr. 85.

226 Caso P&ez Vs. Per(, Senfencia del 3 de noviembre de 1997, parr. 56.

227 Cfr. Caso Vélez Loor Vs, Panamd, Sentencia de 23 de noviembre de 2010, parr. 116.

228 Cfr, Caso Millacura y otros Vs. Argenting, sentencia de 26 de agosto de 2011, parr. 76

29 Cfr. Caso Nadege Dorzema y Otros Vs. RepUblica Dominicana, sentencia de 24 de octubre de
2012, pérr. 124,
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adelantar retenciones administrativas con fines de identificacion.

366. Pues bien, descendiendo al caso bajo examen, en primer lugar, es claro
que los hechos del Palacio de Justicia implicaron una grave afectaciéon del
orden y la seguridad puUblica, como también lo es que, al interior de la
edificacién, se encontraban miembros de un grupo armado ilegal y habian
sido perpetuados graves ilicitos. De esta manera, las autoridades debian
hacer uso de las facultades que se encontraban a su alcance para verificar
lo identidad de las personas que se enconfraban en el Palacio y sus
inmediaciones, y descartar su participacién en la perpetuaciéon de los
hechos. Lo anterior, en medio de la zozobra y la confusién causada por un
hecho sin precedentes en la historia colombiana.

367. En segundo lugar, es preciso advertir que, a la luz de las normas
constitucionales y legales vigentes, podian ser practicadas capturas o
detenciones administrativas bajo las descritas circunstancias. En ese sentido,
conviene traer las siguientes normas de la Constitucién Politica colombiana
de 1886:

“Articulo 23.- Nadie podrd ser molestado en su persona o familia, ni
reducido a prisién o arresto, ni detenido, ni su domicilio registrado, sino a
vitud de mandamiento escrito de autoridad competente, con las
formalidades legales y por motivo previamente definido en las leyes.

En ningtn caso podrd haber detencién, prisién ni arresto por deudas u
obligaciones puramente civiles, salvo el arraigo judicial.

Articulo 28.- Aun en tiempo de guerra, nadie podrd ser penado ex-post
facto, sino con arreglo a ley, orden o decrefo en que previamente se
haya prohibido el hecho y determindndose en pena correspondiente.

Esta disposicidon no impide que aun en tiempo de paz, pero habiendo
graves moftivos para temer perturbacién del orden pUblico, sean
aprehendidas y refenidas, de orden del Gobierno y previo dictamen de
los Ministros, las personas contra quienes haya graves indicios de que
atentan conftra la paz publica.”

368. Igualmente , es preciso citar las disposiciones pertinentes del Codigo
Nacional de Policia (Decreto 1355 de 1970):

“ARTICULO 56.- Nadie puede ser privado de la libertad sino:

a) Previo mandamiento escrito de autoridad competente; y
b} En el caso de flagrancia u cuasiflagrancia de infraccién penal o de

policia.
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ARTICULO 66.- La persona sorprendida en flagrante delito o contravencién
penal podrd ser aprehendida por cualquiera personal,

Si quien realiza la captura no pertenece a la fuerza publica, la policia le
prestard apoyo para asegurar la.aprehensiéon y conducir al capturado
ante la autoridad respectfiva.

Se entiende que hay flagrancia cuando la persona es sorprendida en el
momento de cometer una infraccién. Se considera en situacién de
cuasiflagrancia la persona sorprendida con objetos, instrumentos o huellas
de las cuales aparezca fundadamente que momentos antes ha cometido
una infraccién o participado en ella, cuando es perseguido por la
autoridad, o cuando por voces de auxilio se pida su captura.

ARTICULO 69.- La policia podrd capturar a quienes sorprenda en flagrante
contravencién de policia, cuando el hecho se realice en lugar publico o
abierto al publico y para el solo efecto de conducir al infractor ante el
respectivo jefe de policia.

En este caso, si el infractor se identifica plenamente y proporciona la
direccién de su domicilio, el agente de policia puede dejarlo en libertad y
darle orden escrita para que comparezca ante el jefe de policia dentro
del término que en ella sehale sin que exceda de 48 horas siempre que, a
su juicio, tal medida no perjudique el mantenimiento del orden publico. Si
lo persona citada no cumple la orden de comparendo deberd ser
capfurada.

ARTICULO 71.- Con el solo fin de facilitar la aprehensién de delincuentes
solicitados por autoridad competente, la policia previa venia del alcalde
del lugar, podrd efectuar capturas momentdneas de quienes se hallen en
sifios pUblicos o abiertos al publico.

Esta operacion se ejecutard en sitios urbanos o rurales predeterminados.
Las personas confra quienes no exista peticién de captura deberdn ser

puestas inmediatamente en libertad, a menos que su identificacion se
dificulte, caso en el cual la captura podrd prolongarse hasta por 12 horas.
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ARTICULO 86. Cuando la policia no fuere suficiente para contener grave
desorden, procede la solicitud de asistencia a las fuerza militares.

ARTICULO 87. Los gobernadores, el alcalde de Bogotd (los intendentes y
los comisarios especiales) podrdn requerir el auxilio de las fuerzas militares,
cuando las circunstancias de orden publico lo exijan.

No obstante, ante peligro subito y grave, los alcaldes podrdn solicitar el
auxilio de la fuerza militar, pero avisardn inmediatamente al respecfivo
gobernador, quien informard al comandante si ratifica o hace cesar tal
auxilio.

Cuando lo considere necesario, el presidente de la Republica ordenard
que las fuerzas militares colaboren con la policia para el cumplimiento de
una tarea de orden publico inferno.

ARTICULO 95.- Aln sin requerimiento formal, el militar debe apoyo a la
policia en caso de captura, de auxilio a las personas y para impedir la
comision de delito.

369. Asi pues, la legislacién de la época autorizaba a las autoridades de
policia para que adelantaran detenciones provisionales, con el fin de
facilitar la aprehensidn de delincuentes o en eventos de flagrancia u
cuasiflagrancia de infraccidn penal o de policia. De igual manera, era
contemplado que, atendiendo las circunstancias de orden publico, las
fuerzas militares podrian colaborar en el desarrollo de dicha labor.

370. En tercerlugar, alaluz de las pruebas relacionadas con el sefor Quijano,
cabe aclarar que sélo permanecié en las instalaciones militares el tiempo
necesario mientras fue resefiado (no mds de aproximadamente tres horas) y
después fue transportado con las autoridades de policia para aclarar su
identificacién y antecedentes; tal y como fue explicado por el sefor
Arrechea Ocord en sus declaraciones. Teniendo en cuenta que el Oficio N°
0640/ CO BR 13 -B2-267 del 7 de noviembre de 1985 fue recibido en la
Estacidn de Policia a las 17:45 y que la boleta de libertad se encuentra
fechada como del 8 de noviembre de 1985, el sefior Quijano habria
permanecido un término razonable bgajo la detencidn administrativa. Lo
anterior, méxime cuando son consideradas las multiples actividades que
debieron desplegar las autoridades durante esos dias, atendiendo la
magnitud de los hechos del Palacio.

371. Finalmente, del recuento presentado atrds resulta que el sefior Quijano y
los demds retenidos conocian que se encontraban bajo una detencién
administrativa con fines de verificar su identidad y descartar su participaciéon
en los hechos del Palacio de Justicia. Ademds, como fue presentado en el
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acdpite anterior, es claro que el sefior Quijano fue respetado en su
integridad personal.

372. En consecuenciaq, si bien la presunta victima fue retenida sin contar con
una orden judicial previa, dicha situacion se encontraba justificada en las
alteraciones causadas por los hechos del Palacio de Justicia; y, en cualquier
caso, fueron respetadas las garantias consagradas en el articulo 7° de la
Convencién Americanay en la Constitucidn colombiana.

2.1.2. Las pruebas practicadas en virtud de la Resoluciéon del 14 de octubre de
2013, conrelacién al caso del seiior Orlando Quijano

2.1.2.1. Declaracién por affidavit de Orlando Quijano

373. El Estado reitera su consideraciéon por el sefor Quijano, victima del asalto
del grupo guerrllero al Palacio de Justicia, asi como su manifestacién de
excusas por la dilacién en las investigaciones internas. Sin embargo, no
puede evitar presentar algunas observaciones a su declaracién por affiddvit.

374. En ese sentido, advierte que, en el documento, omite dar respuesta a la
totalidad de las preguntas remitidas por el Estado y, en consecuencia, fue
obtenida con desconocimiento del derecho de contradiccidon gue le asiste.
Asi pues, nuevamente, el Estado considera oportuno recordar lo dispuesto
por la jurisprudencia de la H. Corte: :

“...La Corte reifera que el hecho de que se encuentre contemplado en
el Reglamento la posibilidad de que las partes puedan formular
preguntas por escrito a los declarantes ofrecidos por la contfraparte vy,
en su caso, por la Comision, impone el deber correlativo de la parte que
ofrecidé la declaracién de coordinar y realizar las diligencias necesarias
para que se trasladen las preguntas a los declarantes y se incluyan las
repuestas respectivas. En ciertas circunstancias, el no contestar diversas
preguntas puede resultar incompatible con el deber de cooperacion
procesal y con el principio de buena fe que rige en el procedimiento
internacional. Sin perjuicio de ello, el Tribunal considera que la no
presentacion de respuestas a las preguntas de la confraparte no afecta
la admisibilidad de una declaracién y es un aspectfo que, segin los
alcances de los silencios de un declarante, podria llegar a impactar en
el peso probatorio..."230

375. Con todo, el Estado puede referirse al contenido del documento, con el
propdsito de advertir qgue no se compadece con lo relatado por el sefior
Quijano en su declaracion del 8 de enero de 1986; al tiempo que resulta

20 Caso Artavia murillo y otros (“fecundacidon in vitro") vs. Costa Rica, sentencia de 28 de
noviembre de 2012, pdarr. 56.
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contradictoria con las declaraciones de otfras personas que corrieron su
misma suerte, como los sefiores Arrechea Ocord, Torroledo Chaparroy Arce.
Lo anterior, pues dichas declaraciones evidencian que el frato otorgado por
la Fuerza PUblica fue “bueno” o “normal”; y una version diferente sobre los
tiempos y lugares en los que tuvieron lugar los hechos.

376. Posiblemente, a raiz de lo anterior, en su declaracién ante la Honorable
Corte, el abogado buscd sanear las posibles inconsistencias, alegando que
no recuerda con claridad las circunstancias de su detencién y que fue
separado del resto de detenidos, especialmente, del sefor Orlando
Arrechea Ocord; y gue no habia denunciado las irregularidades por miedo,
sin referir los motivos de su temor o la identidad de quienes lo propiciaban.
Ademds, buscd incorporar elementos de juicio que, hasta el momento, no
habian sido relatados por él, como el presunto conocimiento que tenian las
autoridades militares de su publicacién y de su familia.

2.1.2.2. Declaracién por affidavit de Maria de los Angeles Sdnchez

377. Enlo que respecta a la declaracién de la sefiora Maria de los Angeles, el
Estado considera que no presenta elemento alguno que permita confirmar o
descartar las presuntas violaciones contra la integridad y la libertad del sefior
Orlando Quijano. Con todo, el Estado solicita a la Corte un examen profundo
de los circunstancias que fueron alegadas por los representantes de las
presuntas victimas para que la declaracién de la sefiora Sdnchez no haya
podido presentarse ante notario publico, como ordena el Reglamento de la
Honorable CortelDH.

2.2. Las presuntas infracciones cometidas en contra de la libertad y la
integridad del sefior José Vicente Rubiano

378. El dia 7 de noviembre de 1985, de conformidad con el relato de la
Comisidn y los representantes de las presuntas victimas, el sefior José Vicente
Rubiano se dirigia al municipio de Zipaquird y, en la via, miembros de las
Fuerzas Armadas requisaron su vehiculo de trasporte publico. Al realizar las
requisas correspondientes, los agentes del Estado encontraron unas armas,
motivo por el cual fue llevado hasta la escuela de caballeria, lugar en
donde afirmd haber sido sometido a actos de tortura y tratos degradantes e
inhumanos. Finalmente, seglin esta versién, el sefior Rubiano habria sido
trasladado a una sede militar en Puente Aranda y de ahi a la carcel Modelo,
lugar donde habria permanecido detenido durante 15 dias

379. En este acdpite, el Estado hard alusidn a las pruebas que permiten
desvirtuar la versibn de los hechos presentada por la Comisidn y los
representantes de las presuntas victimas; y serdn evaluadas las pruebas
practicas en virtud de la Resolucién del 16 de octubre de 2013, con el
propdsito de senalar que el Estado no puede ser declarado responsable por
vulnerar las garantias de libertad e integridad personal del sefior Rubiano.
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Esto, sin perjuicio de que las investigaciones internas por los hechos deben
continuar, en procura de los derechos de verdad vy justicia que le asisten ala
presunta victima.

2.2.1. Elementos que permiten desvirtuar el relato de los hechos presentado por
la Comisién Interamericana y por la representacién de las presuntas
victimas

380. Para fundamentar ias declaraciones del sefior Rubiano, la Comisién y los
representantes de las victimas se refieren a una constancia proferida por el
Auditor Principal de Guerra BR-13, en donde certifica que “el sefior JOSE
VICENTE RUBIANO GALVIS estuvo retenido desde el 7 de noviembre del afio
en curso al 23 de noviembre de 1985 por presunta Infraccién al decrefo 1056
de 1984, este comando mediante Resolucién No. 325 de fecha 23 de
noviembre de 1985, lo exonerd de responsabilidad”. Frente a dicho
elemento, el Estado no presenta reparo alguno pues, como se verd mds
adelante, permite advertir que el sefior Rubiano fue retenido con base en un
motivo legal y existié una revisibn efectiva de las condiciones de su
detencidn, por parte de las autoridades internas.

381. Similar consideracién cabe con relacidn al Informe Periddico de
Operaciones 022226/BR13-B3- 352 aportado por los representantes de las
presuntas victimas, pues dicho documento da cuenta de la detencién del
sefor José Vicente Rubiano Galvis, en el marco de un allanamiento
adelantado en el municipio de Zipaguird, hecho que no es negado por el
Estado.

382. Igualmente, en el ESAP, la representacién de las presuntas victimas se
refiri6 a una declaracién del sefior José Ignacio Ramirez Reyes, quien
presuntamente fue detenido ilegalmente y torturado en las mismas
condiciones alegadas por el sefior Rubiano. No obstante lo anterior, el
contenido de dicho testimonio es desconocido para el Estado, pues
ademds, segin entiende esta representacién del Estado, no obra en el
expediente internacional y ni siquiera fue citada por los representantes de las
presuntas victimas23!,

383. De esta manera, la versibn de la Comisidn Interamericana y de la
representacidn de las presuntas victimas se encuentra soportada
exclusivamente en las declaraciones rendidas por la presunta victima ante la
Fiscalia 4° Delegada ante la Corte Suprema de Justicia dentro del proceso
9755-4, fechadas como del 15 de mayo de 2007 y del 2 de junio de 2009. Sin
embargo, al interior de los procesos internos, han sido evidenciadas
importantes razones para desestimar su contenido. En ese senfido,

231 En la nota al pie correspondiente, donde debid reflejarse el Anexo pertinente, el ESAP remite a
declaraciones rendidas por el seficr José Vicente Rubiano.
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nuevamente atendiendo la profunda claridad del documento, el Estado se
remite al recuento presentado por el Salvamento de Voto emitido por el
Magistrado Hermes Dario Lara Acufia (frente a la sentencia proferida por el
Tribunal Superior de Bogotd el dia 30 de enero de 2012):232

“Declara el sefior José Vicente Rubiano Gdlvez el 15 de mayo de 2007:
“...fui a acomparfiar a un primo a Zipaquird a sacar un pase, como tres o
cuatro dias antes de lo de Armero, no me acuerdo la fecha pero fue en
esa época. Enfrando a las carboneras que hay entrando a Zipaquird
habia un retén militar... encontraron unas armas, no sé, dijeron que como
que dos revélveres y una pistola, no sé. Encontraron unas armas dentro de
la buseta y nos cogieron a mi, a mi primo,...De alld nos trajeron al lado de
Usaquén a la Escuela Militar que queda en la 106. Ahi nos metieron en
unas caballerizas y esa noche nos maltrataron hasta que mds pudieron.
Nos pusieron corriente en los testiculos, para que dijéramos que nosotros
llevdbamos armas en ese bus, que éramos subversivos, porque el dia
anterior habia sido la toma del palacio de justicia y nos torturaron hasta
que mas pudieron alld, diciéndonos que alld arriba eran los cementerios
donde metian a los subversivos. Y ahi a los dos dias nos bajaron a la
Modelo. ... Inclusive yo iba a demandar al gobierno y ellos nos
amenazaron, el Ejército, que si yo demandaba nos mataban a mi'y a mi
familia, por las torturas que me hicieron a mi...".

Se le solicita que describa las caballerizas a las cuales dice fue llevado y
sefala: “...El lugar es donde guardan los caballos. Es pequeno, como de
1,20 por dos metros de largo, en donde meten un caballo, que queda
sobre la sépfima, Queda sobre la séptima la enfrada y una cuadra hacia
al fondo queda a mano derecha las caballerizas...”.

Sobre si supo de alguien mds que estuviera en las cabadllerizas
mencionadas, indica: “...No sé, porque cuando nosofros estuvimos ahi,
habia papelitos que decian, “aqui estuvo fulanos y fulanos”, pero nosotros
botamos esos papelitos. Es mds ese dia que estuvimos alla fue mi mujer a
preguntarme y en todo momento negaron la detencién mia, no
apareciamos ahi...”.

Se le senala al testigo que existe otro documento que pertenece a la
Brigada Xill que queda ubicada en la parte occidental de la Carrera
Séptima, abajo de las instalaciones que habia sefalado como la Escuela
de Cabadlleria, y se le interroga: zindiquenos si en algdn momento estuvo
usted o alguno de sus comparieros de detencion en este lugar?e A lo que
responde: “...Si sefiora. Después de que nos frajeron de Zipaquird, nos
metieron al frente, pasando la séptfima, en una oficina y ahi fue donde nos

22 Tribunal Superior de Bogotd, sentencia del 30 de enero de 2012, Proceso
110010704003200800025, paginas 882 a 889
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torturaron en esa oficina. Ahi fue donde llegaron los camiones del Ejército.
Venian gritando diciendo que habian ganado la guerra y dijo uno que
faltdbamos nosotros por asesinarnos... Enframos por la séptfima y nos
metieron en los camiones a donde queda esa oficina. Venian Dos
camiones, a mi me traian con un compariero, no recuerdo bien con quién
y en el ofro camién echaron los ofros dos. Veniamos por la séptima de
Norte a Sur y ahi donde estd la iglesia, en el Batallén ese que hay ahi, nos
metieron. Ya eran como las 7 de la noche aproximadamente. En esa
oficina nos pegaron mucho, en esa oficina nos dieron, para que dijéramos
que nosofros éramos guerrilleros. Y de ahi, aproximadamente nos fuvieron
como una hora y nos pasaron al frente a las caballerizas y nos dejaron
encerrados hasta el ofro dia, no daban razén de nosotros, a nadie de la
familia le dieron razén...".

Al pedirsele aclaracién sobre el sitio en donde se le infligieron las torturas,
se le interroga de la siguiente forma: "...Sefor Rubiano indiquenos
claramente en qué lugar de los que usted ha mencionado, fueron
“torturados”, segun sus propias palabras, dado que primero afirmd que
habia sido en las caballerizas y ahora que fue en la oficina del frente de la
sede de las cabellerizas. CONTESTO.- Si me equivoqué ahi. PREGUNTADO.-
Indiquenos enfonces, sefior Rubiano, qué sucede en el lugar que usted ha
definido como la cabelleriza. En qué momento llega, con quién se
encuentra y qué sucede. CONTESTO.- Después que nos forturaron fue que
nos llevaron a la cabelleriza. Nos dejaron allg los mismos militares, nos
echaron candado, ahi nos dejaron hasta el otro dia que nos sacaron en
unos carros del Ejército. Si no estoy mal fue en esos jeeps que tiene el
Ejército, nos frajeron al Batallén de Puente Aranda, al Batallén de la Policia
Militar...”. [Resalfo fuera de texto)

Han sido poco utilizados en la providencia los resaltos en negrillas o
subrayas para llamar la atencién del lector, pero en este caso se hizo
absolutamente necesario para hacer ver la falsedad de este testigo, la
falacia en sus palabras. Y, aqui no puede haber excusas de amenazas,
intimidaciones, temores o cosa parecida. Aqui se estd mintiendo abierta y
descaradamente.

En verdad que causa malestar cuando alguien frente a hechos tan
delicados, tanto para si como para quien estd siendo acusado de esa
clase de actuaciones al margen de la ley y transgresoras de los Derechos
Humanos, al requerirsele aclaracién sobre el sitio en donde le hicieron lo
que afirma (“...nos estaban ddndonos y nos ponian corriente en los
testiculos y en todo el cuerpo...”) diga friamente que se equivocd en su
narracion,

sQué explicacion tiene esto?, scomo se le puede llamar a ese lapsus
linguae? La Unica explicacion posible, eso si légica y ajustada a una
valoracién probatoria objefivamente utilizada desde la sana critica, es
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que ese episodio no sucedié en la realidad, nunca le hicieron eso en la
Escuela de Caballeria.

Pero, si ello no fuera suficiente, mucho mds frio y sereno se muestra en una
diligencia de inspeccién realizada el 31 de mayo de 2007 en la Escuela de
Caballeria, en la cual se presenta y dice lo siguiente: “...y nos llevaron
para una estacion militar alld, y alld nos castigaron, nos dieron duro, nos
hicieron que porque nosotros éramos guerrilleros y sin tener nada que ver
con esfo, entonces de alld nos trajeron para acd, nos dieron también
duro, nos casfigaron, alld también nos dieron en esa oficina pero duro...".
En ese recorrido también dice que las forfuras se las realizaron abajo, al
lado de la iglesia, y cuando se le inferroga directamente sobre esos
hechos “...Por favor inférmele al despacho y a la comisién que se traslada
en la inspeccién, eh..los hechos ocurridos en esta instalaciones...”,
responde: "...No pues, acd nos tuvieron detenidos, nos pegaron y por
tarde de la noche nos pasaron para el ofro lado cuando llegaron del
Palacio...”.

Se pregunta, cudl es la razén para que no especifique ahora lo de la
corriente en los testiculos que habia referido con antelacién, eso si
rectificando que no fue en la Escuela de Caballeria sino en la parte de
abgjo junto a la iglesia.

Es muy exfrano que un pasaje tan escabroso —como lo dice el casefe
fransliterado cuando habla del dcido sulfirico usado para desaparecer
cuerpos- se omita, precisamente estando en frente de las instalaciones en
donde sucedieron dichos actos de tortura 20 afios atrds. Para quienes
prohijan las amenazas e infimidaciones en esta clase de testimonios, ha de
respondérseles con las mismas palabras del testigo, quien si dice que fue
amenazado hace 20 afocs, para que no dijera ni reclamara nada, pero 3y
ahora por qué dice falta a la verdad? De acuerdo con lo que se afirma
como instrumento de interpretacién probatoria en la sentencia
(generalizacién de hechos y consecuencias), muy seguramente se le
deslizd en la boca ese "...si me equivoqué ahi... ", porque estaba
amenazado e intimidado.

Y, bueno, zserd que esas amenazas son las que le hacen decir
incoherentemente que le aplicaron electricidad en los testiculos arriba en
las caballerizas y después, que no, que fue abajo en unas oficinase; y
fambién, cuando se le pregunta posteriormente en el sitio de los supuestos
hechos lo qué fue lo que le hicieron, simplemente diga que lo golpearon y
olvide el pasaje de la electricidad en los testiculos

Sigue interrogdndose al proceso, por qué limita su dicho en posterior
diligencia a que le pegaron cuando antes habia hablado de corriente en
los testiculos. Es que también “olvida™ o “calla” algo que no es de poco
interés por que lo hace en nada menos que en un aspecto que es base
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del proceso que se le sigue a una persona por violacion a los Derechos
Humanos. La respuesta mds légica que se puede dar es que sigue el
mismo rumbo de las ofras situaciones narradas, porque dicho episodio es
falso.

No se requiere ser un experto en sicologia o alguien con un profundo
conocimiento en esa ciencia para descubrir lo que hay fras esas falacias:
si alguien vivié una experiencia tan traumdtica como esas forturas (con
electricidad en los testiculos), el escenario en donde sucedieron en un solo
episodio (caballeriza, oficina, cuarto o pieza, zen dénde?] y la clase de
actos de los que fue victima nunca se le borran de la memoria porque son
amargos recuerdos que permanecen en ella y estarian asi gravados con
el dolor vivido, con la angustia y todo lo que rodea esa clase de hechos.

Pero, cuando el sitio y los hechos no son claros en una narraciéon, es mas,
ni siquiera eso, sino que se confundan los sitios, lo mas Iégico, conforme a
la sana critica, es que, por regla de experiencia, estd inventando dicho
escenario y también los hechos.

La regla de la experiencia, que se puede buscar en sus principios y
formulaciones, y que se encuentran en los libros de siquiatria o sicologia,
pues, abundante literatura cientifica hay sobre el tema, permifte afirmar
razonada y razonablemente en un proceso penal que, cuando se fabula
sobre un determinado tema y se debe puntualizar una informacién,
detalldndose cada vez mas, es cuando afloran tales inconsistencias, se
presentan esos fenémenos.

Tal efecto no es producto de amenazas de cualquier clase o de
infimidaciones, incluso temor ante la diligencia que se rinde, es el proceso
normal de la menfe, no de la memoria, cuando se pretende que ella
fenga claros eventos, situaciones, lugares, que no hacen parte de un
verdadero recuerdo, y claro, al ser requerida la memoria para puntualizar
determinados aspectos de esas imdgenes, que son de la mente y no de la
memoria de hechos reales, casi que obligatoriamente falla. En otras
palabras eso es mentir, y es ello y no faltar a la verdad, porque aqui hay
varios aspectos que tocan con la ubicacién de “torturas en la Escuela de
Caballeria” (2.2.4) que es el punto en donde confluyen ellos con el
procesado, y es la razén por la cual es necesario hacerse ver alli, en esas
instalaciones, siendo torturado.

Y, la técnica de valoracién también ayuda para lograr ese fin. Tan
conveniente es su dicho en el aparte de la torturas en la Escuela de
Caballeria que solamente se franslitera en la sentencia ese especifico
fragmento de su declaracién, pero, también se omite la aclaracion de
que: “...si me equivoqué ahi...". Se entiende ahora claramente por qué la
sentencia se abstiene de evaluar o de valorar muchos testimonios y
pruebas como lo ordena en el procedimiento penal: no resisten el mas
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minimo estudio de credibilidad. Por eso les suminisfra o les proporciona el
salvavidas de las amenazas, el temor, la intimidacién o algo parecido,
para validarlos.

Es necesario, para ahondar el estudio sobre lo que afirma esta persona,
que se ubiquen los oficios que entregd el General Roca Michel en la
inspeccién en la guardia de la Brigada Xl sobre la situacidon de los
capturados en Zipaquird, pues estos, también coincidencialmente no
obran dentro del proceso, como tampoco se observa en el expediente
que se hubiere ubicado el proceso del sefior Rubiano Galvis para conocer
en realidad qué fue lo que le sucedié a él y a otfras personas.

Toda esa documentacién y demds pruebas sobre sus afirmaciones deben
hacer parte del estudio de credibilidad del dicho del testigo, mucho mds
cuando falté a la verdad sobre las torturas que recibié en la Escuela de
Caballeria vy, asi su credibilidad sobre el resto de su testimonio debe
también ser cuestionada.

De lo contrario, con él'y ofros mas, el camino por andar en la falsedad es
bastante largo y fructifero para algunos, y permitird seguir creando
eventos y situaciones como muchas que hacen parte de este proceso y
que no sucedieron en la realidad. Quien falta a la verdad en algo tan
grave, zqué se puede esperar de otros eventos que sefiale como reales?

Pero, mds alld de él como testigo altamente acreditado, y buscando una
respuesta mas alld de su falso testimonio visto en forma individual {zpor
qué se yerra en el sitio de las torturase, zpor qué se enreda en ese
frascendental e importante asunto?), se encuentra que esos interrogantes
se responden con la misma explicacién de los otros falsos testimonios que
obran en este proceso como el de Tirso Sdenz, César Sanchez Cuestas o el
del soldado Cardona, enfre otros: cuando se les deja decir lo que tienen
aprendido, nada pasa, pero, cuando se les acerca al escenario
inventado, y se les pide que puntualicen algunos aspectos de su creacion
narrativa, se les vuelve todo borroso y, como efecto normal cuando se
inventa, se pierden en los puntuales aspectos de su relato, y se estrellan de
manera frontal contra la realidad.

Y, al fratar de explicar esas inconsistencias se produce un segundo efecto
que confiima la postura resefiada: siguen en espiral descendente
mostrando la verdad de su ficcidon, pues, al no encontrar terreno seguro
en su memoria en el cual se puedan soportar, siguen dando fumbos y
contradiciéndose ain mads.”

384. De esta manera, existen elementos para descartar infracciones en contra
de la libertad o la integridad personal del sefior Quijano, como pasa a
explicarse a continuacién. Esto, se reitera, sin perjuicio de las investigaciones
internas que actualmente se encuentran en curso y que, sobre la base de los
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elementos de prueba que sean recaudados, podrian arrojar una conclusion
diferente.

2.2.1.1. Las presuntas torturas o fratos crueles o inhumanos

385. Como fue presentado con anterioridad, tanto la tortura, como los tratos
crueles o inhumanos, emanan de la existencia de agresiones fisicas o
psicoldgicas. Sin embargo, en el caso del sefor Rubiano sélo existe una
prueba de tales agresiones y consiste en su propia declaracién, que ha
mostrado claras contradicciones, a pesar de corresponder a hechos que
deberian ser claros para él, atendiendo su gravedad.

386. En ese sentido, el sefior Rubiano no se ha mostrado muy seguro acerca
de si las torturas ocurrieron en las caballerizas o en una oficina cercana a
una iglesia de la Brigada; y no tiene muy claro dénde estaban las
caballerizas, si al oriente o al occidente de la carrera sépfima (donde,
ademds, no existen caballerizas). Igualmente, a lo largo de sus
declaraciones, el senor Rubiano no siempre ha sido constante con relacién
al presunto empleo de electricidad (especificamente, sobre el lugar de su
cuerpo en el que le fue aplicada), tanto asi que durante la Ultima de sus
declaraciones del ano 2007 se abstuvo de sostener dicha circunstancia.

2.2.1.2. las presuntailegalidad de la detencién

387. En este punto, sea lo primero advertir que lo ocurrido con el sefor
Rubiano se enmarca dentro de las disposiciones internas que autorizaban
dicho proceder, especialmente, las que se encuentran contenidas en el
Decreto 1056 de 1984:

“ARTICULO To. El que sin permiso de autoridad competente fabrique,
almacene, distribuya, venda, fransporte, suministre, adquiera, repare o
porte armas de fuego de defensa personal, municiones o explosivos,
incurrird en arresto de uno a dos afos y en el decomiso de dichos
elementos.

ARTICULO 2o. La sancién de que trata el articulo anterior serd aplicada
por los Comandantes de Brigada, Fuerza Naval o Base Aéreq, de
conformidad con el siguiente procedimiento:

Se oird en descargos al contraventor dentro de las veinticuatro horas
siguientes al conocimiento de los hechos, diligencia para la cual deberd
estar asistido por un apoderado.

A partir del dia siguiente al de esta diligencia, empezard a correr un
término de cinco dias para practicar las pruebas que hubieren sido
solicitadas por el contraventor o su apoderado u ordenadas por el
funcionario de instruccién respectivo, designado para el efecto.
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Si denftro de las cuarenta y ocho horas siguientes al conocimiento de los
hechos no hubiera sido posible oir en diligencia de descargos al
contraventor, se le emplazard por edicto que permanecerd fijado por dos
dias en la Ayudantia del Comando de la respectiva Brigada, Fuerza Naval
0 Base Aérea segun el caso.

Si vencido este plazo no compareciere el contraventor, se le declarard
ausente y se le nombrard defensor de oficio para que actie hasta la
terminacién de la investigacion.

ARTICULO  3o. Transcurridos los anteriores  términos, se dictard la
correspondiente resolucién motivada, en la cual se hardn constar: la
identificacién del contraventor, el hecho que se le imputa, y la sancién
que se le impone si se le declara responsable; si es absuelfo, serd puesto
inmediatamente en libertad.

ARTICULO 50. Los términos fijados en este Decreto se ampliardn hasta el
doble, si los contraventores fueren cinco o mds personas.

ARTICULO 7o. La captura en las actuaciones a que dé lugar la aplicacién
del presenfe Decreto, se regird por las normas pertinentes del Cédigo
Nacional de Policia (Decreto 1355 de 1970)".

388. De esta manera, partiendo de que el sefior Rubiano fue detenido por su
presunta participacidén en el transporte ilegal de armas y, posteriormente,
fue puesto a disposicidn de la autoridad competente, la restriccién a su
libertad estuvo soportada en causas y procedimientos establecidos por el
derecho interno. Asi pues, ademds, su detencién obedecid a un evento de
flagrancia?® y, en consecuencia, no era necesaria la existencia de una
orden previa, de conformidad con la jurisprudencia de esta Honorable
Corte234,

233 En este punto, conviene recordar cémo el Cédigo Nacional de Policia define que “Se entiende
que hay flagrancia cuando la persona es sorprendida en el momento de cometer una infraccion.
Se considera en situacién de cuasiflagrancia la persona sorprendida con objetos, instrumentos o
huellas de las cuales aparezca fundadamente que momentos anfes ha cometido una infraccion
o participado en ella, cuando es perseguido por la autoridad, o cuando por voces de auxilio se
pida su captura”.

24 Cfr. Caso de las Masacres de tuango Vs, Colombia, sentencia de 1 de junio de 2006, parr. 153;
y Caso Bulacio Vs. Argenting, Sentencia de 18 de septiembre de 2003, Pérrafo 137.
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389. En segundo lugar, cabe aclarar que si bien la presunta victima
permanecié detenida durante el tiempo consignado en la constancia del
Auditor Principal de Guerra BR-13, dicha restriccion a la libertad se encuentra
soportada en las etapas del procedimiento descrito con anterioridad y no
en una retencién con fines de identificacién (como en el caso del senor
Orlando Quijano). Ademds, la misma fue desarrollada en un establecimiento
destinado a dicho propdsito (cdrcel la modelo).

390. Finalmente, de conformidad con las consideraciones del acdpite
anterior, no existen elementos para razonar que el sefor Rubiano fue
agredido en su integridad personal por agentes del Estado, mientras estuvo
bajo su custodia.

2.2.2. las pruebas practicadas en virtud de la Resolucion del 16 de octubre de
2013, conrelacién al caso del sefior Orlando Quijano

2.2.2.1. Declaracién por affidavit de José Vicente Rubiano

391. Sin perjuicio del respeto que manifiesta al sefor Rubiano por su condiciéon
de presunta victimay a la investigacién que se encuentra en curso, el Estado
desea presentar dos observaciones a su declaracién por afidavit. En primer
lugar, es preciso advertir que no dio respuesta a la totalidad de las preguntas
remitidas por el Estado, atendiendo lo definido por la jurisprudencia de la
Corte:

“...La Corte reitera que el hecho de que se encuenire contemplado
en el Reglamento la posibilidad de que las partes puedan formular
preguntas por escrito a los declarantes ofrecidos por la confraparte v,
en su caso, por la Comisidon, impone el deber correlativo de la parte
que ofrecié la declaracién de coordinar y readlizar las diligencias
necesarias para que se tfrasladen las preguntas a los declarantes y se
incluyan las repuestas respectivas. En ciertas circunstancias, el no
contestar diversas preguntas puede resultar incompatible con el deber
de cooperacion procesal y con el principio de buena fe que rige en el
procedimiento internacional. Sin perjuicio de ello, el Tribunal considera
que la no presentacién de respuestas a las preguntas de la
confraparte no afecta la admisibilidad de una declaracién y es un
aspecto que, segun los alcances de los silencios de un declarante,
podria llegar a impactar en el peso probatorio..."235

392. Sin embargo, esta oportunidad puede ser aprovechada para denotar
que, a través de la declaracién presentada por affidavit, el sefor Rubiano
procurd solventar las confradicciones advertidas con buen criterio por el

25 Caso Artavia murillo y ofros (“fecundacién in vitro”) vs. Costa Rica, sentencia de 28 de
noviemibre de 2012, parr. 56.
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salvamento de Voto emitido por el Magistrado Hermes Dario Lara Acuia. Asi
pues, sefald que habia permanecido solo durante su traslado a las
instalaciones militares, explicd que el paso por el cuarto cercano a la iglesia
y por las caballerizas habia sido sucesivo (no se excluia) y asegurd que la
demora en presentar su relato ante las autoridades habia obedecido a
presiones por parte de la Fuerza Pdblica (sin precisar las circunstancias en las
que fueron producidas dichas amenazas o informacién que permita la
identificacién de los responsables).

2.2.2.2. Declaracion por affidavit de Lucia Garzén Restrepo

393. Con respecto a la declaracion de la sefora Garzdn Restrepo, el Estado
considera pertinente resaltar tres aspectos. En primer lugar, la declarante
explica que no pudo visitar ol sefior Rubicano en respuesta al régimen
establecido para la época por la cércel modelo. En segundo lugar,
conviene resaltar cdmo exesposa de la presunta victima reconoce que
fueron asistidos por un profesional del derecho, mientras persistié la
detencién. Finalmente, cabe denotar el hecho de que la sefiora Restrepo no
tiene conocimiento personal y directo sobre las circunstancias que rodearon
las presuntas lesiones padecidas por el sefor Rubiano; sin embargo, ella
jamas se refiere a los supuestos interrogatorios y empleo de electricidad a los
gue alude la presunta victima.

3. Con relacién a los derechos a las garantias judiciales y proteccién judicial
(articulos 8.1, 25.1 de la Convencién Americana en relacién con el arliculo
1.1 del mismo Tratado) en relacién con los articulos Lb y Ill de la Convencién
Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas y los articulos 1, 6 y
8 de la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

394. En desarrollo del reconocimiento de responsabilidad internacional, el
Estado Colombiano reitera que las garantias judiciales vy la protecciéon
judicial fueron infringidas por omisibn con fundamento en las siguientes
circunstancias, no atribuibles a acciones deliberadas de agentes estatales:

- En general, demora prolongada de las investigaciones; entre ellas, las
encaminadas a la identificacion de los restos mortales de la sefiora Ana
Rosa Castiblanco, a la determinacidén de las circunstancias en las que se
produjo la muerte del magistrado Carlos Horacio Urdn y a la suerte que
corrieron las demds presuntas victimas.

- Errores en las investigaciones adelantadas, relacionadas con los
siguientes aspectos: (i) el manejo de los caddveres (ii) la ausencia de
rigurosidad en la inspeccién y salvaguarda del lugar de los hechos; {iii) el
indebido manejo de las evidencias recolectadas; y (iv) los métodos
utilizados no fueron acordes para preservar la cadena de custodia.
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395. No obstante lo anterior, al momento de argumentar la infraccidén de las
garantias judiciales y de proteccién judicial, la Comisidon Interamericana y la
representacion de las presuntas victimas han alegado otras circunstancias
adicionales: i) haber otorgado jurisdiccidn a los fribunales militares para
conocer de los hechos del Palacio de Justicia; i) infromisién de las fuerzas
militares en el lugar de los hechos  para dificultar el avance de las
investigaciones; vy i) reclusidn en instalaciones militares de algunos de los
miembros de la fuerza publica, procesados por estos hechos.

3%6. Asi pues, en este acdpite, el Estado presentard sus consideraciones finales
sobre dichas circunstancias y, acto seguido, pasard al estudio de las pruebas
que fueron practicadas con ocasidn del litigio y que versan sobre la materia

3.1. Consideraciones finales sobre las circunstancias alegadas por el Informe
de la Comisién y por el ESAP, no incluidas dentro del reconocimiento de
responsabilidad internacional

3.1.1. Presuntas infracciones por falta de idoneidad de los tribunales penales
militares como foro para examinar, juzgar y sancionar casos que
involucran violaciones a los derechos humanos.

397. En ese punto, el Estado advierte que, a lo largo del litigio internacional, la
Comisién y la representacién de las presuntas victimas se limitaron a afirmar,
de manera abstracta, que el caso bajo examen habia sido del
conocimiento de jueces pendales militares y, en consecuencia, resultaban
vulneradas las garantias judiciales y protecciéon judicial. En ese sentido, se
abstuvieron de presentar pruebas tendientes a explicar la presunta
parcialidad y ausencia de independencia por parte de las autoridades de
la justicia penal militar en alguno de los casos fallados, o las presuntas
transgresiones a los estdndares vigentes para la época sobre las actuaciones
que debian ser conocidas por la justicia ordinaria y las que debian serlo por
la justicia castrense (de existir alguno).

398. Esto, sin que se frata de un asunto baladi, pues es claro que la existencia
de jueces pendales militares nunca ha sido prescrita per se por la
jurisprudencia de esta H.Corte Ademds, siendo este el aspecto mds
importante a resaltar en este acdpite, si bien la justicia militar operd en el
presente caso, atendiendo las competencias que le conferia el Decreto Ley
2550 de 1968 (por fratarse de un operativo con la intervencién de miembros
de la fuerza publica), el conocimiento de los hechos no fue confiado
exclusivamente a este tipo de autoridades judiciales.

399. En este sentido, conviene advertir cdmo, casi de manera inmediata a los
hechos, el Juez Segundo Especializado habia abocado la investigacion de
los hechos y habia dispuesto el trabagjo en equipo de diez Jueces de
Instruccién Criminal Ambulantes. En igual senfido, puede ser resefada la
labor del Tribunal Especial de Instruccién, constituido para investigar los
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posibles delitos cometidos con ocasidén de la toma y direccionado por dos
magistrados elegidos por la Corte Suprema de Justicia, quienes fueron
posesionados el 18 de noviembre de 1985 y solicitaron la colaboracién de los
Juzgados 9, 23, 27, 30, 35, 41, 77, 82 y 89 (todos juzgados penales
ordinarios) 23,

400. Ademds, con relacion a las labores de dicho Tribunal, conviene indicar
gue “A fiempo con las investigaciones que los Juzgados mencionados
adelantaban, ofras eran cumplidas por fuera de la direccién y coordinacion
del Tribuna; la Jurisdiccién Penal Militar instruia sendos sumarios por porfe
ilegal de armas y por la toma del Palacio, mientras que jueces ordinarios
investigaban el hurto del camién en el cual se transportaron los guerrilleros, el
delifo de extforsion mediante interferencia de llamadas telefénicas, etc.
Todos esfos sumarios fueron reclamados por el Tribunal y se agregaron al
proceso general'237,

401. De igual manera, una vez concluidas sus labores, el Tribunal considerd
que “La investigacion debe confinuarse, entre ofras finalidades, para
averiguar sobre los aspectos a que se refieren las anteriores conclusiones, si
asl lo considera la Juez Catorce Superior de Bogotd, a quien correspondié el
conocimiento de este proceso. Para todo lo de su competencia, se le hard
enfrega, en legal forma del expediente y de un ejemplar del presente
informe"28; y que “...se debe devolver a la Justicia Penal Militar, luego de
compulsar copia de toda la actuacién..."? (negrilla fuera del texto original).

402. Hoy por hoy, como resulta de la documentacidon obrante en el
expediente internacional y como pudieron advertir los Excelentisimos Jueces
durante la audiencia pUblica con la declaracién de la doctora Angela
Maria Buitrago, las investigaciones por las posibles violaciones a derechos
humanos cometidas por los hechos del Palacio de Justicia se encuentran a
cargo de la Fiscalia General de la Nacién; y la etapa de juzgamiento es
adelantada por los Juzgados y Tribunales de la jurisdiccidn ordinaria. En ese
sentido, como Anexo de este alegato, es aportado un cuadro resumen de
los procesos penales que se encuentran en curso.

403. Ademds, por determinacidn del sefior Fiscal General de la Nacién, las
investigaciones originadas en posibles delitos cometidos durante el asalto vy
recuperacion del Palacio de Justicia fueron asignadas a un Grupo Especial

26 Cfr. Tribunal Especial de Instruccién (Jaime Serrano Rueda & Carlos Upegui Zapata). Informe
sobre el holocausto del Palacio de Justicia. Bogotd. Mayo 31 de 1986.En: Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica. Decreto 1917 de 1986 (Diario Oficial No. 37.509),
publicado en el enlace:
ftp://ftp.camara.gov.co/camara/basedoc/decreto/1986/decreto 19217 1986.himl

27 Ibiclem.

238 |bidem.

239 |bidem.
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de Fiscales y funcionarios de las mds altas calidades. En ese sentido, la
Resolucién sefala:

“Dentro de las investigaciones que deberd iniciar o asumir el Grupo de
Trabajo en comento, se incluirdn las compulsas de copias ordenadas
por el Juzgado Tercero Especializado y el Tribunal Superior de Bogofd,
indicadas en la sentencia emitida el 30 de enero de 2012, dentro de la
causa adelantada confra el Coronel (r] Luis Alfonso Plazas Vega
identificada con el radicado 110010704003200800025 09, en las que se
incluyen: I. El presunto Falso Testimonio de la sefiora Maria Nelfi Diaz, en
su declaracidn recibida en la Audiencia Publica del 25 de noviembre
de 2008. II. La responsabilidad de los ciudadanos que oficiaban como
ministros frente a los delitos de lesa humanidad a los que alude la
decision. lll. Los hechos al parecer constitutivos de los delitos de
secuestro, desaparicién forzada vy torturas de los que fueron victimas
Yolanda Ernestina Santodomingo Albericci, Eduardo Arfuro Matson
Martinez y Orlando Arrechea Ocord. IV. La Declaracién de Edgar
Villamizar Espinel, para que se investigue su intervencion, asi como la
de los miembros de la Brigada Vil de Villavicencio que durante los dias
6y 7 de noviembre de 1985 esfuvieron en la Escuela de Caballeria y
posiblemente participaron de la ejecucidn de los delitos de
desaparicién forzada, tortura y homicidio de los que fueron victimas
personas rescatadas del Palacio de Justicia. V. El posible concurso de
delitos de desaparicién forzada en el que puede estar vinculado el
General Victor Alberto Delgado Mallarino, Director General de la
Policia Nacional, y demds personal de oficiales incluyendo las
unidades de inteligencia que participaron en las acciones de
recuperacion del Palacio de Justicia. VI. De igual manera respecto del
Director del Deparfamento administrativo de Seguridad D.A.S. y de las
unidades que los dias 6 y 7 de noviembre de 1985 posiblemente
participaron en los interrogatorios y desaparicion de rehenes y
guerrilleros que salieron con vida del Palacio de Justicia'240,

404. Finalmente, como serd Explicado en el acdpite de reparaciones, Ia
jurisdiccion de lo contencioso administrativo se ha constituido idéneo vy
efectivo para la realizacién del derecho a la reparacion integral que asiste a
las victimas de los hechos del Palacio de Justicia.

3.1.2. Presuntas infracciones por la infromisién de las fuerzas militares en el lugar
de los hechos .

405. Tanto en el informe de la Comisidn, como en el ESAP, son presentados
elementos que permiten advertir errores en el manejo de caddveres, manejo

240 Fiscalia General de la Nacién. Resolucion 3753, “Por medio de fa cual se asigna especiaimente
el conocimiento de unos procesos y se dictan otras disposiciones”. 18 de octubre de 2013.
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del lugar de los hechos y evidencias; tal y como fue reconocido por el
Estado colombiano durante audiencia publica. Sin embargo, dichos medios
de conocimiento distan de tener la apfitud para asegurar que
correspondieron a actuaciones deliberadas e imputables a agentes
estatales.

406. Asi pues, al interior de dichos documentos obran referencias a
declaraciones que advierten la instruccién impartida por el General (R) Arias
Cabrales para “trasladar los caddaveres hacia el primer patio donde se
encontraba la estatua de Mdrquez, para que el personal de Medicina Legal
realizara las identificaciones y el levantamiento de los Caddveres...”24!. No
obstante lo anterior, bajo las condiciones en las que se enconfraba el
Palacio de Justicia y ante la ausencia de estdndares claros para la época,
dicha instruccidén no parece del todo irrazonable. Esto, ademds de que la
declaracién pone de presente que los restos fueron entregados a las
autoridades de policia judicial con el propdsito de que adelantaran las
actividades del caso.

407. Al respecto, conviene recordar las ilustraciones presentadas por el perito
Mdaximo Dugue en el sentido de que, para el momento de los hechos, no
existian protocolos para la atencidén de desastres masivos, especialmente,
desde el punto de la técnica de investigacién criminal.

408. De igual manera, la Comisibn y los representantes de las victimas
cuentan con elementos que advierten la presencia de jueces penales
militares en el lugar de los hechos. No obstante lo anterior, es de advertir que
no fueron las Unicas autoridades presentes en el Palacio, como
paraddjicamente es reconocido por el ESAP y el informe de la Comision,
cuando advierten la presencia de miembros de la policia judicial, de jueces
de instruccién criminal y del Cuerpo de Bomberos?42.

409. De hecho, el declarante a ftitulo informativo solicitado por los
representantes de las presuntas victimas, anota que la escena de los hechos
fue administrada por personal no copacitado, perteneciente al Cuerpo de
Bomberos, a la Cruz Roja vy al personal de aseo de la ciudad?3, Ademds,
algunas de las presuntas victimas, en sus affiddvit, han denotado que, a

241 Escrito de Solicitudes Argumentos y Pruebas. Pagina 60

242 |bid. PAgs. 59, 62y 243

243 En ese sentido, el doctor Bacigalupo afirma que “En el presente caso los expertos de la DIUIN
habrian estado cumpliendo con el acto legal de hacer los levantamientos en el cuarto piso,
mientras que los bomberos habrion colaborado con el recojo de los despojos mortales, su
embaldje vy posterior traslado al primer piso o en fodo caso a los vehiculos que los frasiadaron al
Instituto de Medicina legat {Folio 286, Juzgado 89, citado en Libro Blanco: 237). De ofra parte, ofros
testimonios dan cuenta de la intervencidén de miembros de la Cruz Roja en dichas tareas”. Carlos
Manue! Bacigalupo. Declaracién informativa Caso Rodriguez Vera y Otros Vs. Colombia, notas
para los temas forenses a analizar por la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Pagina 9
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escasas horas de culminadas las hostilidades, les fue permitido acceder alas
instalaciones del Palacio de Justicia44

3.1.3. Presuntas infracciones por la reclusién en instalaciones militares de
algunos de los miembros de la fuerza pUblica

410. Sin perjuicio de que se frata de un asunto gjeno al objeto del litigio, para
efectos de responder a las inquietudes suscitadas por la Comisién y por las
presuntas victimas, el Estado se permite indicar que, en el ano 2011, Ceclilia
Cabrera Guerra, Maria del Pilar Navarrete, Héctor Jaime Beltrdn, César
Rodriguez vy René Guarin Cortés, presuntas victimas dentro del litigio
internacional, instauraron una accidn de tutela para que sus derechos
fundamentales fueran salvaguardados, solicitando el traslado del coronel (R)
Luis Alfonso Plazas Vega a un centro penitenciario?4s,

411. Una vez culminados los procedimientos internos, el asunto fue fallado por
la Corte Constitucional colombiana en la sentencia de revisidn T-347 de
2013, negando las pretensiones de las presuntas victimas?, La sentencia
partié de un estudio detallado de la legislacién y la jurisprudencia aplicable,
que termind en las siguientes consideraciones, de suma importancia para
que el Estado presente sus observaciones finales frente a lo sostenido por la
Comisidon y la representaciéon de las presuntas victimas:

i) En Colombia, el Cédigo Penal (ley 599 de 2000} contempla una Unica
pena privativa de la libertad, que “...puede ser sustituida por la prision
domiciliaria, sin que nuestra legislacion penal establezca una
diferenciacién adicional relacionada con el lugar en el que ésta debe ser
cumplida, tal y como sucedia en ordenamientos penales antiguos en los
cuales se diferenciaba, por ejemplo, entre presidio y prision”. Ademas, de
conformidad con la misma codificacién, la pena “..sirve a los fines de
prevencion especial y general y se limita en su magnitud por la medida
de la culpabilidad, sin que pueda sefalarse en ningdn momento que el
fin de la pena sea la venganza o el castigo...”

i) De conformidad con la legislacién colombiana, el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario (INPEC) es la autoridad encargada de resolver
sobre posibles traslados del interno v .. .la decision a través de la cual se

244 En ese sentido, conviene remitirse a las declaraciones de Rene Guarin, Cecilia Saturia Cabrera,
Consuelo Anzola Mora, Martha Amparo Peia Forero, Mario Beltrdn, Francisco José Lanao, Myriam
Suspes y Ludy Esmeralda Suspes

245 De conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accidn de tutela es el recurso
establecido en Colombia para "“reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un
procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien acfde a su nombre, la proteccion
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accidén o la omisién de cualquier autoridad publica”.

26 Cfr. Corte Constifucional, sentencia T1-347 del 18 de junio de 2013. En:
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2013/T-347-13.htm
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determina el lugar de reclusion de un interno constituye claramente un
acto administrativo, por lo cual es evidente que podrad ser cuestionado a
fravés de los recursos de la via gubernativa y de las acciones
contencioso administrativas, en este caso la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho...”

iif) La determinacion sobre el lugar de reclusidén del interno también puede
corresponder al juez de conocimiento, antes de que esté ejecutoriada la
condena, o del juez de ejecucidon de penas y medidas de seguridad, una
vez ésta se encuentre en firme la sentencia.

iv) El articulo 27 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario segun el cual: “Los
miembros de la Fuerza Piblica cumplirdn la detencion preventiva en
centros de reclusién establecidos para ellos y a falta de estos, en las
instalaciones de la unidad a que pertenezcan”. De igual manera, el
articulo 29 de la misma codificacién sefiala que “"Cuando el hecho
punible haya sido cometido por personal del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, funcionarios y empleados de la Justicia Penal,
Cuerpo de Policia Judicial y del Ministerio PUblico, servidores pUblicos de
eleccién popular, por funcionarios que gocen de fuero legal o
constitucional, ancianos o indigenas, la detencidn preventiva se llevard a
cabo en establecimientos especiales o en instalaciones proporcionadas
por el Estado. Esta situacidn se extiende a los ex servidores publicos
respectivos”; y que "“La autoridad judicial competente o el Directfor
General del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, segun el caso,
podrd disponer la reclusion en lugares especiales, tanto para la
detenciéon preventiva como para la condena, en atencién a la
gravedad de la imputacién, condiciones de seguridad, personalidad del
individuo, sus anfecedentes y conducta”.

v) Visto lo anterior, en Colombia “...el establecimiento de disposiciones y
lugares especiales para la reclusion de una persona que haya hecho
parte de las fuerzas armadas es independiente del fuero penal militar,
pues no se funda en éste, sino en la proteccion de la vida y la infegridad
fisica delinterno...”.

Vi) Segun el articulo 4° del Codigo Penal, una de las funciones de la pena es
la proteccidn del condenado vy “...es deber del Estado la proteccién de
la vida y la integridad de las personas privadas de la libertad...”

vii) En el caso del Coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega, el cumplimiento de la
pena privativa de la libertad en un sitio de reclusién especial ha estado
fundado en la proteccidn de su vida e integridad personal, pues
“...ejercié mdltiples cargos en los cuales tuvo confrontacion directa
como la delincuencia pues no solamente fue miembro de las fuerzas
armadas sino también Director Nacional de Estupefacientes”. En este
punto, la Corte se refirid a diferentes documentos de los cuales resulta
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que “Luis Alfonso Plazas Vega es una persona de alto riesgo” y que
“existen planes en desarrollo que tiene como objetivo atentados contra
la vida del sefior Oficial”.

412. Las consideraciones presentadas por la Corte Constitucional le sirven al
Estado para indicar que, en el fondo, lo que se cuestiona en este punto es la
configuracién actual del ordenamiento interno; alegato que se deriva de
hechos que no fueron presentados en el informe de la Comisidn y que, como
ha sido advertido por la Honorable Corte previamente, debe ser excluido. Al
respecto, conviene recordar cdmo, en la Resolucién del Presidente del 16
de octubre de 2013, fueron consideradas ajenas al litigio “las iniciativas
legislativas o de ofro tipo en Colombia, que podrian perpetuar la impunidad
en Colombia™ {parrafo 28).

413. Esto, sin perjuicio de advertir que el lugar de reclusion de los miembros de
la fuerza puUblica ha sido seleccionado con fundamento en consideraciones
racionales y objetivas, que atafien a la proteccidn de su vida e integridad
personal; y que, en todo caso, al interior del ordenamiento colombiano
existen vias para controvertir las decisiones que son adoptadas sobre el
particular.

3.2. las pruebas practicadas en virtud de la Resolucién dei 16 de octubre de
2013, con relacién a las garantias judiciales y de proteccién judicial

3.2.1. Pruebas presentadas durante la audiencia piblica de los dias 12 y 13 de
noviembre de 2013

3.2.1.1. Declaracién de Angela Maria Buitrago

414, En este punto, el Estado considera pertinentes las observaciones que han
sido presentadas con anterioridad acerca del testimonio. Con todo, debe
advertir que la declaracion de la doctora Buitrago refleja que, a pesar de
las dilaciones, los procesos por las presuntas graves violaciones a derechos
humanos se encuentran en manos de la Fiscalia General de la Nacién v de
la justicia ordinaria; quienes han adelantado esfuerzos por identificar y
procesar a los posibles responsables.

3.2.1.2. Declaracidn a titulo informativo de Carlos Manuel Bacigalupo

415. Con relacién a la declaracién del doctor Bacigalupo, el Estado reitera las
manifestaciones presentadas con anterioridad. Especialmente, para efectos
de las garantias bajo examen, es su deseo resaltar como, a la par que
asegura supuestas actuaciones de la fuerza publica, sin presentar algin
soporte cientifico, afima que el Cuerpo de Bomberos y la Cruz Roja habrian
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participado en el manejo de los restos mortales {asi es reconocido por el
propio Bacigalupo?¥).

3.2.1.3. Peritaje de Federico Andreu-Guzmdn

416. En este punto, el Estado reitera las consideraciones presentadas con
anterioridad acerca del perito. Con todo, en lo que refiere a las garantias,
se pone de presente una reflexion adicional: en su intervencidn escrita, por
regla general, al momento de pronunciarse sobre asuntos relacionados con
la justicia penal militar, presentada afirmaciones generales, sin precisar su
soporte?8, Sin embargo, cuando el seifor Andreu hace uso pronunciamientos
concretos, se refiere a las Observaciones y recomendaciones del Comité de
Derechos Humanos a Polonia del 29 de julio de 199324, al informe sobre
Terrorismo y Derechos Humanos (Organizacién de Estados Americanos) del
22 de octubre de 2002250y a providencias de esta Honorable Corporacién
proferidas con posterioridad al afo 200425' De esta manera, Andreu funda
sus consideraciones en decisiones que no coinciden con el margen temporal
de los hechos objeto de litigio.

3.2.2. Declaraciones por affidavit
3.2.2.1. Informe pericial rendido por Michael Reed Hurtado.

417. En primer lugar, el sefor Reed Hurtado, senala que, durante 20 afos, la
investigacion penal no estuvo regida por los principios de independencia,
legalidad, objetividad, oficiosidad, racionalidad, transparencia, asi como
tampoco fueron llevadas de manera diligente las investigaciones; senalando
ademds, que el proceso no permitid el acceso y la participaciéon material de
las victimas al mismo. No obstante lo anterior, el perito no presenta fuente
alguna que soporte su dicho y, en consecuencia, se limita a exteriorizar una
opinién personal.

247 En ese sentido, el doctor Bacigalupo afirma que “En el presente caso los expertos de la DUIN
habrian estado cumpliendo con el acto legal de hacer los levantamientos en el cuarto piso,
mientras que los bomberos habrian colaborado con el recojo de los despojos mortales, su
embaiaje y posterior traslado al primer piso o en todo caso a los vehiculos que los trasladaron al
Instituto de Medicina legal (Folio 286, Juzgado 89, citado en Libro Blanco: 237). De otra parte, otros
testimonios dan cuenta de la intervencién de miembros de la Cruz Roja en dichas tareas”. Carlos
Manuel Bacigalupo. Declaracién informativa Caso Rodriguez Vera y Otros Vs. Colombia, notas
para los temas forenses a anadlizar por la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Pagina ¢

248 Resumen escrito del peritgje de Federico Andreu-Guzmdan en el Caso Rodriguez Vera y otros vs.
Colombia, ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos. Pag. 53

24 Ibid. P&g. 33.

2% |bid. Pag. 33.

251 Ibid. P&g. 56 El perito se refiere a las sentencias del 11 de mayo de 2007, Caso de la Masacre
de la Rochela ¢c. Colombia. Sentencia de 26 de septiembre de 2004, Caso Almonacid Arellano y
otfros c. Chile. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Caso Palamara Iribame c. Chile. Sentencia
de 5 julio de 2004, Caso 19 Comerciantes ¢. Colombia.
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418. Igualmente, el Estado encuentra que el peritaje adolece de soporte en
el aparte titulado “Sobre la intervencién de la justicia penal militar en la
investigaciéon penal; y la misma situacién se presenta cuando afirma que el
“dinamismo"” en la investigacion de las presuntas desapariciones forzadas se
perdid a finales de 2010, con la renuncia de la Fiscal Delegada encargada
de adelantar el caso. Esto, sin perjuicio de remitir a los Excelentisimos Jueces,
en este punto, a las consideraciones presentadas previamente sobre la
declarante Angela Maria Buitrago; y de resaltar que el dicho del testigo
resulta contrario al contenido de la Resolucidn 3753 dictada el 18 de octubre
de 2013 por el Fiscal General de la Nacién252,

419. Por otro lado, en el acdpite titulado "sobre los resultados recientes en
materia de investigacion y sancién penal’, el Estado observa distintas
contradicciones en las que incurre el perito, pues en un primer momento
sefala que 'las condenas en confra Jesis Armando Arias Cabrales y Luis
Alfonso Plazas Vega son demostracién de la capacidad del aparato de
justicia colombiano cuando existe voluntad para actuar'’; pero mds adelante
sefala: "las decisiones condenatorias -particularmente las relativas a Plazas
Vega- son la mejor demostracién de la falta de diligencia debida y de la
obstaculizacién de la justicia, fanto por fuente personal como institucional.

420. Finalmente, con relacidon a las manifestaciones del sefior Reed "sobre la
efectividad de las medidas coercitivas procesales y materiales”, el Estado
reitera lo sefalado en el capitulo sobre Presuntas infracciones por la reclusion
en instalaciones militares de algunos de [os miembros de la fuerza publica;
especialmente, para advertir que se trata de un asunto gjeno al objeto del
presente litigio internacional.

3.2.2.2. Informe pericial rendido por Carlos Castresana.

421. En general, el sefor Castresana sehala que “no se ha producido ningdn
resultado efectivo en cuanto a la investigacién sobre el paradero y destino
final de las personas que presumiblemente sobrevivieron a la foma y retoma
del Palacio {(...) Tampoco en cuanto al juzgamiento de los responsables de
las torturas de las personas que sobrevivieron a dicho fratamiento luego de
su ilegitima privacién de la libertad {...) Igualmente, no se ha enjuiciado a los
responsables de la desaparicién forzada seguida de presumible ejecucidon
exirajudicial de mujer cuyo cuerpo fue recuperado en 2001253,

422. Es decir, con base en las consideraciones presentadas con anterioridad,
el Estado debe advertir que lo dicho por el perito no se corresponde con la
realidad de las actuaciones estatales, pues existen diferentes procesos

252 Fiscalia General de la Nacién. Resolucién 3753, “"Por medio de la cual se asigna especialmente
el conocimiento de unos procesos y se dictan otras disposiciones”. 18 de octubre de 2013.

253 Dictamen pericial rendido ante la Corte interamericana de Derechos Humanos por el experto
Calos Castresana Ferndndez en el Caso Augusto Rodriguez Vera y otros vs. Colombia. Pag. 20
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penales originados en los hechos del Palacio de Justiciay, ala fecha, dos de
ellos han concluido con una sentencia condenatoria (pese a no encontrarse
en firme).

3.2.2.3. Informe pericial rendido por Mario Madrid Malo.

423. Con relacidon al perito Mario Madrid Malo, el Estado reitera sus
observaciones presentadas con anterioridad, especialmente, para advertir
que las cuestiones relacionadas con la reclusidn de los miembros de la fuerza
pUblica que han sido procesados por los hechos se encuentra soportada por
las disposiciones internas. De esta manera, se trata de aspectos ajenos al
litigio, pues el Informe de la Comisidn no presentd ningln reparo sobre el
particular.
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VII. CONSIDERACIONES FINALES SOBRE LAS REPARACIONES

424. En este punto, el Estado reitera las consideraciones plasmadas en el
escrito de respuesta al sometimiento del caso y de observaciones al escrito
de solicitudes, argumentos y pruebas en relacidbn con la accidn de
reparacion directa derivada de la jurisdiccion contencioso administrativa.
Asimismo, al igual que lo hizo en audiencia pUblicay mediante los escritos de
aceptaciéon parcial de responsabilidad, quiere reiterar a este H. Tribunal que
lamenta profundamente lo hechos relacionados con el asalto del Palacio
de Justicia los dias 6 y 7 de 1985.

425. De iguadl manera, en primer lugar, aprovechard la oportunidad para
referirse a las medidas que han sido y podrian ser adoptadas a favor de la
reparacion integral de las victimas de los hechos, bagjo el entendido de que,
en desarrollo de la politica integral del Estado colombiano en materia de
reparaciéon, su voluntad estd encaminada de manera primordial a que se
logre su reparacion integral en el presente caso, dentro del amplio marco de
actuacién de sus instancias internas.

426. Sin perjuicio de lo anterior, en segundo lugar, el Estado presentard
algunas consideraciones relacionadas con las solicitudes de reparaciéon
presentadas por las presuntas victimas en el ESAP.

A. Medidas y mecanismos contemplados por el ordenamiento interno a favor

de ld reparacion de las presuntas victimas

a. La jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo - El Consejo de Estado
colombiano -

427. Partiendo de lo anterior, en su contestacién al escrito de sometimiento
del caso, el Estado presentd un andlisis relacionado con los familiares
directos e indirectos de las victimas que han acudido a la jurisdiccion
contenciosa administrativa en virtud de los hechos relacionados con el
asalto del Palacio de Justicia. En dicha oportunidad, el Estado dio muestra
de los casos en los cuales ya se profirié una condena al Estado colombiano,
a favor de las victimas. Parficularmente, se relacionaron las siguientes
victimas: HECTOR JAIME BELTRAN PUENTES, NORMA CONSTANZA ESGUERRA
FORERO, CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA, ANA ROSA CASTIBLANCO
TORRES, LUZ MARY PORTELA LEON, DAVID SUSPES CELIS, GLORIA STELLA
LIZARAZU, CRISTINA DEL PILAR GUARIN e IRMA FRANCO PINEDA.

428. En este punto, debe precisarse que las decisiones proferidas por la
jurisdiccion contencioso administrativa, expuestas en el presente acdpite,
salvo en el caso de la seiora Irma Franco Pineda, no dieron por probada la
configuraciéon de ilicito internacional de desaparicion forzada. Esto, por
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cuento no encontraron elementos que les permitieran concluir su safida con
vida del Palacio de Justicia, bajo la custodia de miembros de la fuerza
pUblica.

429. De conformidad con el ESAP, las reparaciones a las que aspiran las
victimas en el caso Rodriguez Vera y ofros son de naturaleza individual
(dafios inmateriales y materiales) y medidas de satisfaccion (rehabilitacion,
satisfaccidn y garantias de no repeticién).

430. Con el dnimo de ilustrar mejor la forma como la Jurisdiccidn de lo
Contencioso Administrativo ha reparado a las distintas victimas de hechos
relacionados con el asalto y recuperacién del Palacio de Justicia, se hace la
siguiente sintesis.

e Ciristina del Pilar Guarin y su grupo familiar.

431. En el ESAP se solicita para ella y para su familia la reparacién de danos
morales y danos materiales (lucro cesante y dafo emergente); afimando
que el grupo familiar estd compuesto por la victima y su padre, su madre,
fres hermanos y una sobrina.

432. En la sentencia proferida por el Consejo de Estado el 13 de octubre de
1994 (ponente Daniel Sudrez Herndndez) obra que las pretensiones de Ia
demanda comprendian la solicitud de declarar a la Nacidén Colombiana —
Ministerio de Defensa- Policia Nacional (entre otfros) responsables de la
desaparicién de Cristina del Pilar Guarin en los hechos del 6 y 7 de
noviembre de 1985 y como consecuencia, pagar al demandante (José
Maria Guarin Cortés, padre de la victima) perjuicios materiales y dafios
morales causados por la desproteccién y subsiguiente desaparicion de la
victima.

433. El Consejo de Estado declard responsable a la Nacién — Ministerio de
Defensa, por lo ocurrido a Cristina del Pilar Guarin y confirmd como Unica
indemnizacion la referente a los perjuicios morales, equivalente a mil gramos
oro.

434.  Asi pues, la Resolucidn de pago No. 5765/96, por un valor de $ 14.550.525
millones de pesos (aportada por el Estado en la Contestacién), ordend el
pago de la indemnizacién a José Maria Guarin Ortiz.

e Gloria Estela Lizarazo y su grupo familiar.
435. En el ESAP se solicita para ella y para su familia, la reparacion del dafio
moral y dafo material {(lucro cesante y dafo emergente). El grupo familiar

estd compuesto por la victima, su madre, tres hermanos, su compafiero
permanente y cuatro hijos.

169



4368

ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 - CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

436. A partir de la sentencia proferida por el Consejo de Estado el 14 de
agosto de 1997 {ponente Juan de Dios Mdntes Herndndez) se desprende
gue las pretensiones de la demanda comprendian la solicitud de declarar
administrativa y patrimonialmente responsables a la Nacion ~ Ministerio de
Defensa y ofros “(...) por el desaparecimiento de su hermana y madre
GLORIA STELLA LIZARAZO FIGUEROA, en los luctuosos hechos ocurridos en el
Palacio de Justicia , en este Distrito Capital, los dias 6 y 7 de noviembre de
1985 (...)". También se deriva del fallo en cuestibn que se reclamaron
perjuicios materiales. Como demandantes comparecieron una hermana
(Deyanira Lizarazo Figueroa) y los hijos de la victima.

437. Lajurisdiccion de lo contencioso administrativo, condend a la Nacién por
los hechos ocurridos en el Palacio de Justicia el 6 y 7 de noviembre de 1985
al pago por el concepto de perjuicios materiales asi: para MARITZA
CASALLAS LIZARAZO, la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y
TRES MIL CIENTO CUARENTA Y SEIS PESOS ($2.83.146)moneda corriente; para
DIANA SORAYA OSPINA LIZARAZO, la suma de CUATRO MILLONES
NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES MIL trescientos treinta pesos ($4.993.330,00)
MONEDA CORRIENTE; para CARLOS ANDRES OSPINA LIZARAZO, la suma de
CINCO MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y UN MIL SEISCIENTOS DIEZ Y SIETE
PESOS ($5.591.617,00) y para GLORIA MARCELA OSPINA LIZARAZO, la suma
de CINCO MILLONES NOVECIENTOS VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS SEIS
PESOS ($.5.924.806,00) moneda corriente

438. Enlo correspondiente al pago de perjuicios morales, se tuvo en cuenta el
precio del gramo oro certificado por el Banco de la republica para la fecha
de la ejecutoria de la providencia. Mil gramos para los hijos y guinientos para
la hermana por concepto de perjuicios morales.

e Carlos Augusto Rodriguez Vera y su grupo familiar.

439. En el ESAP se solicita para él y para su familia, la reparacién de dafos
morales y materiales (lucro cesante y dafo emergente). El grupo familiar
estd compuesto por la victima, su padre, su madre, dos hermanos, esposa e
hija.

440. El Consejo de Estado se pronuncid sobre la situacién de Carlos Rodriguez
Vera mediante sentencia de 24 de julio de 1997, en el curso de la segunda
instancia del proceso iniciado por Cecilia Cabrera Guerra (esposa) y
Alejandra Rodriguez Cabrera (hija). Segin se lee en esta providencia, las
pretensiones de la demanda pedian la declaracion de responsabilidad de
la Nacidén - Ministerio de Defensa - Policia Nacional “(...) por la
desproteccion de la seguridad y posterior desaparicién [del sefior Rodriguez
Vera] en los hechos sucedidos los dias 6 y 7 de noviembre de 1985 en la
ciudad de Bogotd. En todo caso, vale mencionar que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, como su superior jerdrquico, resolvid
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declarar “(...) administrativamente responsable a LA NACION ~ MINISTERIO
DE DEFENSA {...)".
441. En materia de reparacidon se decretaron indemnizaciones por dafo

moral, en 1000 gramos oro para cada una de las actoras: CECILIA SATURIA
CABRERA GUERRA y ALEJANDRA RODRIGUEZ CABRERA, y por concepto de
dafo material la suma de VEINTITRES MILLONES SEISCIENTOS NOVENTAY TRES
MIL CIENTO DIEZ Y OCHO PESOS CON CINCUENTA Y NUEVE CENTAVOS M/Cte
($23.693,118, 59), con base en el salario minimo legal vigente, y tomando en
consideracion el cdlculo de perjuicios presentes y futuros. Respecto de éstos
Ultimos el criterio que se evalud en relacidén con la esposa de la victima fue la
vida probable de la misma y en el caso de la hija se evalud el tiempo
faltante para la mayoria de edad.

e David SUspes Celis y su grupo familiar.

442, En el ESAP se solicita para él y para su familia, la reparacién del dafo
moral y material {lucro cesante y daflo emergente). El grupo familiar esta
compuesto por la victima y su madre, siete hermanos, esposa e hija.

443, El proceso que iniciaron la esposa y la hija de la victima culmind con la
sentencia que profirid el Consejo de Estado el 25 de septiembre de 1995, con
ponencia del doctor Juan de Dios Montes Herndndez, a través de la cual se
modificé la sentencia de primera instancia y declara la responsabilidad de la
Nacioén.

444, En materia de reparacidon se reconocieron perjuicios morales (1000
gramos oro para la hija LUDY SUSPES SAMPER y LUZ DARY SAMPER BEDOYA
800 para la esposa), calculados con base en el 50% de los ingresos que se
supuso devengaba en la cafeteria del Palacio de Justicia y o que se probd
haber devengado en su ofro empleo24. A partir de este cdlculo se
determind la indemnizacion debida y futura. Nuevamente, respecto de éstos
Ultimos el criterio que se evalud en relacidn con la esposa de la victima fue la
vida probable de la misma ($30.768.225,00)y en el caso de la hija, se evalud
el tiempo faltante para la mayoria de edad ($18.187.253,00) M/Cte..

e Héctor Jaime Beltran y su grupo familiar.

445. En el ESAP se solicita para él y para su familia, la reparacion del dafio
moral y material (lucro cesante y dano emergente). El grupo familiar estd
compuesto por la victima, su padre, su madre, cuatro hermanos, su esposa y
cuatro hijos.

254F| otro 50% se imputd a sostenimiento.
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446. Mediante sentencia de 28 de enero de 1999, el Consejo de Estado, con
ponencia del doctor Ricardo Hoyos Duque, puso fin al proceso que iniciaron
la esposa (Maria del Pilar Navarrete) y las hijas de la victima.

447. En cuanto a la reparacién, la justicia contencioso administrativa decretd
mil gramos oro para cada una de las demandantes y determind el pago de
danos materiales para lo cual aplicd el sistema ya empleado en 1os casos
anteriores de indemnizacion debida y futura.

448. Debe resaltarse lo dispuesto en el acdpite cuarto de la parte resolutiva
de la sentencia, que adicionalmente a las érdenes de pago decretadas, se
ordena la adopcién de todas las medidas necesarias a fin de retornar al
sefior HECTOR JAIME BELTRAN, , al seno de su familia, o bien sus restos
mortuorios en caso de fallecimiento. De esta manera, la providencia
constituyd un claro avance en materia de adopcidén de medidas de
safisfaccion.

449. En este punto, obra la Resolucién de pago No. 0338/00 por un valor de
$186.696.315.19 millones de pesos (aportada por el Estado en la
Contestacién), de la que son beneficiarios Bibiana Karina Navarrete Urreq,
Stephany Belirdn Navarrete, Dayana Beltrdn Navarrete, Evelyn Beltrén
Navarrete y Maria del Pilar Navarrete Urrea.

450. Igualmente, a la fecha se tiene conocimiento del proceso que, en
ejercicio de la accidon de reparacién directq, iniciaron el padre y cuatro de
sus hermanos contra la Nacién, identificado con el radicado nimero 25000-
23-26-000-2004-01514-01 (31135). El expediente se encuentra en trdmite de
segunda instancia..

e Bernardo Belirdn Herndndez y su grupo familiar.

451. En el ESAP se solicita para él y para su familia, la reparaciéon del danio
moral y material (lucro cesante y dano emergente). El grupo familiar estd
compuesto por la victima, su padre, su madre y cinco hermanos.

452. Por medio de sentencia de 13 de octubre de 1994, con ponencia del
doctor Daniel Sudrez Herndndez, el Consejo de Estado resolvid el recurso de
apelacion en el proceso que se origind en la demanda que interpusieron el
padre y la madre de la victima contra la Nacién - Ministerio de Defensa —
Policia Nacional y Fondo Rotatorio del Ministerio de Justicia. La parte
resolutiva de esta providencia declard la responsabilidad de la Nacion y
condend al pago de perjuicios morales (1000 gramos de oro para cada
uno).

453. Al respecto, obra la Resolucion de pago No. 04367/96 por un valor de $
46.359.032 millones de pesos (aportada por el Estado en la Contestacidn},
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cuyos beneficiarios son Bernardo Beltrdn Monmrroy y Maria de Jesus
Herndndez de Belirdn.

o Norma Constanza Esguerra y su grupo familiar.

En el ESAP se solicita para ella y para su familia, la reparacién del dafo
moral y material (lucro cesante y dafio emergente). El grupo familiar esta
compuesto por la victima, su padre, su madre, hermana e hija.

En segunda instancia, el Consejo de Estado, en sentencia de 30 de julio
de 1997, con ponencia del doctor Juan de Dios Montes Herndndez, declard
la responsabilidad de la Nacidén — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional; como consecuencia de ello, condend a pagar los perjuicios
morales sufridos por la madre y los materiales y morales padecidos por la hija
de la victima.

En consecuencia, para resarcir los perjuicios morales, se decretd el pago
de mil gramos oro para cada una de las demandantes; para reparar el
dano material sufrido por la hija, se calculd una indemnizacion por el sistema
de periodos vencidos y proyeccion al futuro, con limite en la mayoria de
edad de esta Ultima. Como base para estos efectos, se tomd el salario
minimo mensual, dado que las autoridades judiciales no enconfraron
probado el monto de los ingresos de la victima directa.

En ese sentido, se encuentra la Resolucidén de pago No. 03599/97 por un
valor de $ 61.856.930 millones de pesos (aportada por el Estado en la
Contestacion), cuyos beneficiarios son Elvira Forero de Esguerra y Debora
Anaya Esguerra.

e Gloria Isabel Anzola Mora y su grupo familiar.

En el ESAP se solicita para ella y para su familia, la reparacion del daho
moral y material (lucro cesante y dafo emergente). El grupo familiar estd
compuesto por la victima vy el padre, la madre, tres hermanos, su esposo e
hijo.

Seguln obra a folio 328 del ESAP (cita 1415), ante el Tribunal Administrativo
cursa una demanda por el caso de Gloria Isabel Anzola Mora.

e Irma Franco Pineda y su grupo familiar.

En el ESAP se solicita para ella y para su familia, la reparacion del dano
moral y material (lucro cesante y dafio emergente). El grupo familiar estd
compuesto por la victima y ocho hermanos. Igualmente, reclama medidas
de satisfaccién especifica.
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461. Los ocho hermanos de la victima comparecieron ante la Jurisdicciéon de
lo Contencioso Administrativo para que se declarara la responsabilidad de la
Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional. Mediante sentencia del 11
de septiembre de 1997, proferida por el Consejo de Estado, con ponencia
del doctor JesUs Maria Carrillo Ballesteros, se declard la responsabilidad
administrativa de la Nacién - Ministerio de Defensa “(...) por los hechos
ocurridos el 6 y 7 de noviembre de 1985, en los cuales desaparecié IRMA
FRANCO PINEDA {...)" y ordend la reparacién de perjuicios morales a favor
de los demandantes, a razén de 500 gramos oro para cada uno.

Ahora bien, sobre el particular, el Estado se permite solicitar a la H.CortelDH
que en caso considerar la procedencia de reparaciones econdmicas
adicionales en el caso de Irma Franco, tome en cuenta la reparaciones
entregadas en el dmbito interno asi como también, las particularidades
especificas de la victima, esto es, la labor ilicita que desarrollaba para la
época de los hechos -no controvertida por los representantes de las victimas-
y en este sentido no ordene procedente la indemnizacién por dano lucro
cesante , en tanto, de acuerdo a la jurisprudence constante de la H. Corte
“llas  reparaciones no pueden implicar ni___enriquecimiento ni
empobrecimiento para la victima o sus sucesores’255-256,

¢ Ana Rosa Castiblanco Torres y su grupo familiar.

462. En el ESAP se solicita para ella y para su familia, la reparaciéon del dafio
moral y material (lucro cesante y dafo emergente). El grupo familiar estd
compuesto por la victima, su padre, su madre, seis hermanos y sus dos hijos.

463. En el dmbito interno, la jurisdiccion de lo contencioso administrativo se
pronuncié dos veces sobre la situacién de la sefora Castiblanco Torres, antes
y después de la aparicion de sus restos en el afo 2001,

464. El proceso mds antiguo fue el que iniciaron Maria Inés Castiblanco Torres
y Rall Osvaldo Lozano Castiblanco, hermana e hijo de la victima, que
culmind con sentencia de la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso
Administrativo (ponente doctor Daniel Suérez Herndndez), proferida el dos
de diciembre de 1995. Al decidir este caso, la jurisdicciéon de lo contencioso
administrativo declard la responsabilidad de la Nacidn — Ministerio de
Defensa y como consecuencia ordend una indemnizacidén en gramos oro
para reparar el dafo moral (500 para la hermana y 1000 para el hijo) y una

25 Corte IDH. Caso Del Penal Miguel Castro Castro Vs. Per(. Interpretacion de la Sentencia de
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de agosto de 2008 Serie C No. 181. Pdrr. 416
Cfr. Caso Vargas Areco, pdrr. 142; Caso Servelldn Garcia y ofros, pdrr. 163; y Caso Almonacid

Arellano pérr. 137.
25 Ver. Caso Vargas Areco. pdrr. 146; Caso Almonacid Arellano y otros, pdrr. 158; y Caso Goibury y otros,

parr. 150.
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indemnizacién pecuniaria en relacién con los dafios materiales, a favor del
hijo de la victima.

465. Posteriormente, el 12 de diciembre de 2007, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidén Tercera, con ponencia del doctor Ramiro Pazos
Guerrero, decidié la demanda de reparacién directa que interpusieron la
madre y cinco de los hermanos de la victima contra la Nacidn — Ministerio de
Defensa —~ Policia Nacional y otros, luego de haber recibido los restos de la
victima. El petiftum solicitaba expresamente la declaratoria  de
responsabilidad por los perjuicios de todo orden que hubiesen sido causados
a los familiares de Ana Rosa Castiblanco Torres.

De la lectura de la sentencia de 12 de diciembre de 2007 se concluye que el
Tribunal considerd no probados los dafios materiales e inmateriales de los
demandantes, salvo los perjuicios morales cuya reparacidén se ordend en
salarios minimos legales mensuales vigentes, discriminando entre la madre
(250) y los hermanos (200 cada uno).

466. Asi pues, la Resolucidn No. 5198/09, ordend el pago de la indemnizacién
por un valor de $787.568.162.¢! millones de pesos {aportada por el Estado en
la Contestacion), a favor de Clara Francisca Castiblanco Torres, Maria del
Carmen Castiblanco Torres, Ana Lucia Castiblanco Torres, Flor Maria
Castiblanco Torres, Manuel Vicente Castiblanco Torres y Maria Teresa Torres
Sierra.

e Luz Mary Portela Ledn y su grupo familiar.

467. En el ESAP se solicita para ella y para su familia, la reparacién del dafo
moral y material (lucro cesante y dano emergente). El grupo familiar estd
compuesto por la victima, su padre, madre y cinco hermanos.

468. Su caso fue objeto de decision judicial a raiz de la demanda que
interpuso la madre (Rosalbina Ledn), quién solicitd la declaracién de
responsabilidad de la Nacidn — Ministerio de Defensa.Esta solicitud se
acompand a la consecuencial declaratoria de perjuicios morales y
materiales.

469. En sentencia del é de septiembre de 1995, el Consejo de Estado, con
ponencia del doctor Daniel Sudrez Herndndez, confirmando la sentencia de
primera instancia, declard la responsabilidad de la Nacién — Ministerio de
Defensa - Policia Nacional, y condend al pago de perjuicios morales en
cuantia de 1000 gramos oro.

470. De esta manera, la Resolucidn de pago No. 6087/96 por un valor de

$14.618.275 millones de pesos (aportada por el Estado en la Contestacion),
ordend el pago de la indemnizacién a Rosalbina Ledn.
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e Carlos Urdn Rojas y su grupo familiar.

471. En el ESAP se solicita para él y para su familia, la reparacién del dafio
moral y material (lucro cesante y dano emergente). El grupo familiar estd
compuesto por la victima, su esposa y cuatro hijas.

472. La situacidn de Carlos Urdn y su familia ha sido objeto de
pronunciamiento por parte de la jurisdiccidn de lo contencioso
administrativo, pero el contexto del perjuicio que sufrieron su esposa y sus
hijas fue diferente del de las demds victimas cuya desaparicidon y muerte se
debate en este proceso ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos; de ahi la necesidad de algunas consideraciones previas al andlisis
de la Sentencia de 26 de enero de 1995, por medio de la cual el Consejo de
Estado, con ponencia del doctor Juan de Dios Montes Herndndez, decidid
en segunda instancia las pretensiones que habian formulado la esposa vy las
hijas de la victima ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, junto
con familiares de otros funcionarios de la Rama Judicial que fallecieron
durante el asalto y la recuperaciéon del Palacio de Justicia.

473. A diferencia de los demds victimas cuyos casos han sido objeto del
andlisis precedente, el sefior Carlos Urdn Rojas era, en el momento en que
ocurrieron los hechos, funcionario del Consejo de Estado y por esta razdn su
muerte dio lugar a que su esposa e hijas recibieran la pension?’ que
decretd el Congreso de la Republica a través de la Ley 126 de 19852%, tema
sobre el cual no se encontrd referencia alguna en el ESAP y que el Estado
considera de vital importancia para el presente caso. En virtud de esta
normativa, el conyuge supérstite tiene derecho a una pensién vitalicia cuya

257 Republica de Colombia, Caja Nacional de Previsidon, Resolucion 04922 del 21 de abril de 1986
decreta en cabeza del sefior Carlos Horacio Urdn Rojs una pensidén de jubilacion post-mortem, y
se sustituye en forma vitalicia en favor de la cényuge Ana Maria Bidegain de Urdn, hasta el 20 de
abril de 1993 en el caso de la hija Anahi Urdn, hasta el 20 de abril de 1993 en el caso de Helena
Maria Janaina, hasta el 5 de junio de 1998 en el caso de Mairee Clarisa, y hasta el 24 de
noviembre del 2001 en el caso de Xiomara Urdn Bidegain; RepUblica de Colombia, Caja Nacional
de Prevision solicitud de reliquidacion aprobada mediante la Resolucion no. 06399.

2B'ARTICULO 1lo. Bl cbdnyuge supérstite, el compafiero o compariera permanente y los hijos
menores o los mayores incapacitados fisica o mentalmente y de manera permanente, de un
funcionario o empleado de la Rama Jurisdiccional o del Ministerio PUblico que muriere como
consecuencia de homicidio voluntario, durante el desempefio de su cargo vy sin haber cumplido
el tiempo de servicio requerido por la Ley para adquirir el derecho a la pensidon de jubilacién,
tendrd derecho a una pensién vitalicia del 75% del sueldo o salario que devengaba al momento
de su muerte."

"ARTICULO 20. <Aparte tachado INEXEQUIBLE> El cényuge sobreviviente o el compadero o
compaiera permanente perderdn su derecho a la pensién cuando, al momento de la muerte
del funcionario o empleodo se hclloren sepcrodos de _cuerpos, por causa imputable al
supérstite, po al; en cuanto a los hijos, ef
derecho se extingue por llegar ellos a la mayoria de edod o por cesar la incapacidad que
padecian.”

“ARTICULO 3o. Para iiquidar la pensién aqui establecida se tendrd en cuenta todos los factores
salariales que se utilizan para la liquidacidon de la pensidn de jubilacién ordinaria.”
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liquidacién se hizo con las mismas bases salariales de los jubilados de la rama
judicial y sus hijas tenian este derecho hasta alcanzar la mayoria de edad.

474. Establecido este marco conceptual se hacen las siguientes
consideraciones puntuales en relacidén con las reparaciones que se
ordenaron por la Jurisdiccidn en lo Contencioso Administrativo, con el fin de
evaluar el alcance de las mismas frente alo que se solicita en el ESAP:

- En materia de declaracién de responsabilidad, tanto la demanda como
la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, confirmada
por el Consejo de Estado, refieren como elemento causal de la misma
“(...) la muerte de los doctores {...) Carlos Horacio Urdn Rojas, ocurrida
los dias 6 de 7 de noviembre de 1985, en la Ciudad de Bogotd, durante
el holocausto del Palacio de Justicia (...)".

- Las desiciones judiciales no descontaron el monto de la pensidn
derivada de la Ley 126 de 1985.

- Se declararon probados perjuicios morales y materiales. Respecto a los
primeros, se ordend una indemnizacion equivalente a 1000 gramos oro
por demandante.

475. Los perjuicios materiales se calcularon con base en los ingresos de la
victima al momento de su muerte y se cuantificaron con base en el sistema
de indemnizacidn vencida o consolidada y futura o anticipada. Esta Ultima
se calculé de manera diferenciada para la esposa (aplicando el criterio de
vida probable) y para las hijas (aplicando un horizonte equivalente a su
mayoria de edad].

476. En ese sentido, se aporta la Resolucidn No. 9122/1996, donde se disponen
los siguientes pagos:

$135.527.375,31 a favor de Ana Maria Bidegain de Urdn
$6.934.198,52 a favor de Anahi Urdn Bidegain

$12.886.505,03 a favor de Helena Maria Janaina Urdn Bidegain
$21.003.705,18 a favor de Mairee Clarisa Urdn Bidegain
$24.555.193,60 a favor de Xiomara Urdn Bidegain

477. Conforme alo anterior, a continuacion se relaciona un cuadro con el fin
de ilustrar que personas ya han acudido efectivamente al recurso de
reparacidn de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo:

No. NOMBRE : Agotamiento del contencioso

a. ’N'(jcleo‘ familiar de C’risf‘iria del Pilar Guarin Corfes:
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Elsa Maria Osorio de Guarin No.
René Guarin Ortiz No.
José Maria Guarin Cortés. Si.
Paola Fernanda Guarin | No.
MuRnoz

Carlos  Leopoldo  Guarin | No.,
Cortes

Paola Fernanda  Guarin | No.

Cortes

b. le’JCleO familiar de Luz Mary Portela Leén:

Rosalbina Ledn

Si.

Heriberto Portela No.
Rosa Milena Cdardenas No.
Edinson Esteban Cdrdenas | No.
Ledn

Carlos Alberto Ledn No.
Jair Fernando Montealegre | No.
Ledn

Nelly Fernanda Montealegre | No.

Ledn

c. Nocleo familiar de Gloria Stella Lizarazo

Luis Carlos Ospina Arias

No.
Gloria Marcela Ospina Si.
Lizarazo
Carlos Andrés Ospina Si.
Lizarazo
Diana Soraya Ospina Si.
Lizarazo
Marixa Casallas Lizarazo Si.
Julia Figueroa Lizarazo No.
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7 Dayanira Lizarazo Si

8 Milciades Figueroa Lizarazo No.

9 Lira Rosa Lizarazo No.

d. Nucleo familiar de Carlos Augusto Rodriguez Vera

] EnriqUe Alfonso Rodriguez No.
Herndndez

2 Maria Helena Vera de No.
Rodriguez

3 Gustavo Adolfo Rodriguez No.
Vera

4 César Enrique Rodriguez No.
Vera

5 Cecillia Saturia Cabrera Si
Guerra

6 Alejandra Rodriguez Si.
Cabrera

e. Nicleo familiar de David Suspes Celis

] Maria Carmen Celis de No.
Suspes

2 Carmen Suspes Celis No.

3 Trinidad Suspes Celis No.

4 Claudia Suspes Celis No.

5 Marcela Suspes Celis No.

6 Myriam Suspes Celis No.

7 Marco Antonio Suspes Celis No.

8 Orlando Suspes Celis No.

9 Luz Dary Samper Bedoya Si.

10 Ludy Esmeralda Suspes Si.

Samper
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f. Ndcleo familiar de Héctor Jaime Belirdn

Héctor Jaime Bel’rrén Parra

En trdmite segunda instancia.

2 Clara Isabel Fuentes de No.
Beltrdn
3 José Antonio Beltrdn Fuentes | En tramite segunda instancia.
4 Mario David Beltrdn Fuentes | En trémite segunda instancia.
5 Clara Patricia Beltrdn En trdmite segunda instancia.
Fuentes
6 Nidia Amanda Beltrdn En trdmite segunda instancia.
Fuentes
7 Maria del Pilar Navarrete Si.
Urrea
8 Bibiana Karina Beltran Si.
Navarrete
9 Stephanny Beltrdn Si.
Navarrete
10 Dayana Beltrdn Navarrete Si.
11 Evelyn Belirdn Navarrete Si.
g Nocleo familiar de Bernardo Belirdn Herndndez
] Bernardo Beltrdn Monroy Si.
2 Maria de JesUs Herndndez Si.
3 Luis Fernando Beltrdn No.
Hernédndez
4 Fanny Beltrdn Herndndez No
5 Fabio Beltrdn Herndndez No.
6 Sandra Beltrdn Herndndez No.
7 Diego Beltrén Herndndez No.

‘h. Nocleo familiar de Norma Constanza Esguerra

180



ALEGATOS FINALES
CASO 10.738 — CARLOS AUGUSTO RODRIGUEZ VERA Y OTROS

4379

Elvira Forero de Esguerra

Si.

Ricardo Esguerra Reaga

No. (Fallecido)

Martha Amparo Peia Forero

En curso. No se ha proferido

sentencia de primera instancia.

Deborah Anaya Esguerra

Si.

i. NUcleo familiar de Gloria Isabel Anzola Mora

Rémulo Anzola

No. Fallecido.

Maria Mora de Anzola

No. Fallecida.

Maria Consuelo Anzola En curso.
Mora

Rosalia Esperanza Anzola En curso.
Mora

Oscar Enrigue Anzola Mora En curso.
Francisco José Lanao Ayarsa | En curso.
Juan Francisco Lanao En curso.

Anzola

j- Nocleo familiar de Lucy Amparo Oviedo

Rafael Maria Oviedo
Acevedo

No. Fadllecido.

Ana Maria Bonilla de Oviedo

No. Fallecida.

Gloria Ruth Oviedo Bonilla

En curso tramite de

instancia.

primera

Aura Edy Oviedo Bonilla

En curso tramite de primera
instancia.

Damaris Oviedo Bonilla

En curso tramite de primera
instancia.

Armida Eufemia Oviedo
Bonilla

En curso tramite de primera
instancia.

Rafael Augusto Oviedo
Bonilla

En curso tramite de primera
instancia.
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8 Jairo Arias Méndez En curso tramite de primera
instancia.
9 Jairo Alberto Arias Oviedo En curso tramite de primera
instancia.
10 Rafael Armando Arias En curso tramite de primera
Oviedo instancia.
k. NoGcleo familiar de Irma Franco Pineda
1 Jorge Eliecer Franco Pineda | Si.
2 Pedro Hermizul Franco Si.
Pineda
3 Lucrecia Franco Pineda Si.
4 Fideligna Franco Pineda No.
5 Mercedes Franco de Solano | Si.
6 Blizabeth Franco Pineda Si.
7 Maria Eufemia Franco Si.
Pineda
8 Maria del Socorro Franco Si.
Pineda
I. Nocleo fa’milliqr de Ana Rqsa Casﬁblanco Torres
1 Maria Teresa Torres Sierra No. Fallecida.
2. Marcelino Castiblanco Cano | No. Fallecido.
3 Ana Lucia Castiblanco Torres | Si.
4 Maria del Carmen Si.
Castiblanco Torres
5 Clara Francisca Castiblanco | Si.
Torres
6 Flor Maria Castiblanco Torres | Si.
7 Maria Inés Castiblanco Torres | Si.
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Albericci

8 Manuel Vicente Castiblanco | Si.
Torres

9 Esmeralda Cubillos Bedoya No.

10 Raul Oswaldo Lozano Si.
Castiblanco

m. Nicleo familiar de Carlos Horacio Urdn

] Ana Maria Bidegain de Urdn | Si.

2 Mairee Clarisa Urdn Bidegain | Si.

3 Anahi Urdn Bidegain Si.

4 Helena Maria Janaina Urdn Si.
Bidegain.

5 Xiomara Urdn Bidegain Si.

n. Nocleo familiar de Yolanda Santodomingo Albericci

1 Yolanda Santodomingo No.
Albericci

2 Adalberto Santodomingo No.
lbarra

3 Carmen Elvira Albericci de No.
Santodomingo

4 Mario Federico Ramos No.
Santodomingo

5 Angela Maria Ramos No.
Santodomingo

6 Rafael Alberto No.
Santodomingo Alberecci

7 Carmen Alicia No.
Santodomingo Alberecci

8 Adalberto Mario No.
Santodomingo Alberecci

9 Angela Maria Santodomingo | No.
Albericci

10 Marta Cecilia Santodomingo | No.

o. Nicleo familiar familia de Eduardo Matson Ospino
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1 Eduardo Matson Ospino No.

2 Eduardo Matson Figueroa No. Fallecido

3 Sonia Esther Ospino de | No.
Matson

4 Sonia Maria Josefina Matson | No.
Ospino

5 Williom de JesUs Matson | No.
Ospino

6 Juan Carlos Matson Ospino No.

7 Marta del Carmen Matson | No.
Ospino

8 Camilo Eduardo Matson | No.
Ospino

9 William  Enrigue  Mafson | No.
Sepulveda

10 Yusetis Barrios Yepes No.

11 Valentina Matson Barrios No.

12 Eduardo  Arturo  Matson | No.
Barrios

13. CGloria Stella Herndndez No.

p. Nuicleo fqvmilior de José Vicente Rubiano Galvis

] José Vicente Rubiano Galvis | No.

2 Lucia Garzdn Restrepo No.

3 José Ferney Rubiano Garzén | No.

4 Adriana  Yiceth  Rubiano | No.
Garzén

5 Mercedes Rubiano No.

6 Claudia Rubiano No.
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7 Blanca  Beatriz  Rubiano | No.
Galvis

8 Rosa Maria Rubiano Galvis No.

9 Jose Ignacio Rubiano No. Fallecié.

10. Astrid Galvis No. Fallecié.

q. Nocleo familiar de Orlando Quijano

1 Orlando Quijano | No.

2 Maria de los Angeles | No.
Sanchez

3 Maria Luzney Quijano No.

4 Cecilia Quijano No.

5 Gloria Maria Guevara No.

6 Nabil Eduardo Quijano No.

7 Luz Marina Cifuentes No.

8 Tania Maria Quijano | No.
Cifuentes

9 Andrés Mauricio  Quijano | No.
Cifuentes

10. José Gabriel Quijano No.

1. Héctor Quijano. No.

478. Como fue previamente sefalado por el Estado en sus consideraciones
finales relacionadas con las excepciones preliminares, en esta ocasidon el
Estado quisiera poner de presente que la jurisdiccidn contenciosa
administrativa constituye un recurso efectivo y adecuado en el marco de la
proteccién del derecho a la reparacién de las victimas, particularmente en
lo referido a las indemnizaciones de cardcter pecuniario.

479. La H.Corte ha manifestado en reiteradas oportunidades que constituye
un principio general del derecho intermacional pulblico que tfodo
incumplimiento de una obligacién de cardcter internacional conlleva el
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deber correlativo de reparar de la forma mds adecuada el dano
producido??. Ahora bien, ante la imposibilidad de retrotraer la situacion o de
lograr una completa restitucién a la misma, la indemnizacién de cardcter
pecuniaria tiene como finalidad mitigar los efectos producidos con la
violacion del derecho. En este caso, y como se observa con anterioridad, el
Estado colombiano ha venido cumpliendo con las reparaciones directas
causadas en el marco de |a jurisdiccidon contencioso administrativo.

480. De cualgquier manera, vale mencionar que en todo caso, y para la
situaciéon concreta de los familiares de las personas que se encuentran
desaparecidas y no han agotado el recurso de reparacién directa, persiste
la posibilidad de acudir a la jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo
con la finalidad de buscar una reparacidén pecuniaria en relacién con los
perjuicios morales y materiales causados en virtud de un acto o actos que
constituyan una falla del servicio en la actuaciéon del Estado colombiano, en
relacion con los hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985.

481. En efecto, de la jurisprudencia reiterada del Consejo de Estado se deriva
que en las ocasiones en gue se demanda la reparacidn de un daio
continuado en el tiempo, el término para intentar la accién sdlo inicia su
conteo a partir del momento en que se verifique la cesacidn del hecho que
dio lugar al mismo. La regla jurisprudencial en cuestién ha sido aplicada
frente a casos de desaparicidén, desaparicion forzada y desplazamiento
forzado.2¢0 Lo anterior, indica que el recurso aun se encuenfra disponible
para todos los familiares de las victimas que no lo han instaurado hasta el
momenfo.

482. En efecto, las caracteristicas de un dafo continuado en el tiempo, en
términos generales, impiden que mientras no cese el perjuicio, pueda
comenzar el cédmputo del término de caducidad de ias acciones de
reparacion ante el contencioso administrativo. Esto ha sido reconocido por
la jurisprudencia colombiana, con el fin de establecer pautas expresas para
salvaguardar al mdximo el derecho de acceso a la justicia de las victimas. Al
respecto, el Consejo de Estado manifestd lo siguiente:

“(...) el cardcter continuado del dafo no impide acudir a la
jurisdiccidon para reclomar su indemnizacién en accidn de
reparacion directa, como quiera que el mismo no se ha

2% CorteiDH. Caso Veldsquez Rodriguez, Indemnizacidon Compensatoria (art. 63.1 CADH).
Sentencia del 21 de julio de 1989. Caso Fl Amparo, Reparaciones (art. 63.1 CADH) pdrr. 14. Caso
Cesti Hurtado, Reparaciones (art. 63.1 CADH}. Sentencia del 31 de mayo de 2001, parr. 32.

2600A| respecto, puede consultarse: Auto de julio 26 de 2011, en el proceso 08001-23-31-000-2010-
00762-01, Auto de 3 de marzo de 2010, en el proceso 50001-23-31-000-2008-00350-01 {36282); Auto
de 19 de julio de 2007, en el proceso 25000-23-26-000-2004-01514-01 (31135) y la Sentencia de
febrero 28 de 2011, en el proceso 73001-23-31-000-1999-00098-01; Sentencia Consejo de Estado,
Seccidn 3. Septiembre 17 de 2013.
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consolidado, situacién que de igual manera no da lugar a la
configuracién del fendmeno de la caducidad."2¢!

483. En virtud de lo anterior, y reiterando la posicién del Estado colombiano en
la materia, el recurso de reparaciéon directa de lo contencioso administrativo
constituye un mecanismo adecuado y efectivo para la proteccion y
garantia del derecho a la reparacién, por lo cual en respeto del principio de
subsidiariedad, no se debe decretar una compensacién adicional. Incluso,
vale mencionar que la H.Corte, en el caso de Valle Jaramillo y ofros
reconocid que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo "constituye un
significativo aporte tendiente a la reparacién integral de las violaciones
declaradas en la sentencia? y que el Consejo de Estado habia
comenzado a "penetrar la jurisprudencia de la Corte Interamericana en el
derecho de Colombia263,

484. Asi, en el presente escrito, el Estado debe destacar ante todo que si bien
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo constituye solo uno de los
factores determinantes en la reparacién integral de las victimas de
violaciones de DDHH, existe en Colombia, y sobre todo para el caso
particular un amplio marco normativo y operacional de reparacién integral
que complementan las medidas dictadas por el Consejo de Estado. De esta
manera, y en desarrollo de los términos de la H.Corte la jurisdiccidn
contencioso_administrativa colombiana, "podria llegar a complementar las
otfras formas de reparacién disponibles en distintas vias jurisdiccionales o de
otra indole a nivel interno con el propdsito_de obtener, en su conjunto, la
reparacion integral de violaciones de derechos humanos'¢ (Subrayas fuera
de texto), y, por ende, ser considerada como un recurso adecuado y
efectivo.

485. De ofro lado, la H.Corte ha tomado en consideracidn en varias
oportunidades las érdenes de reparacién decretadas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo al momento de valorar las reparaciones a dictar
en el marco del procedimiento internacional?s, Por tanto, el Estado solicita
que se valore la inclusidon de las reparaciones otorgadas en los alegatos del
Estado.

21Auto de 19 de julio de 2007, en el proceso 25000-23-26-000-2004-01514-01. Ademds pueden
consultarse: Auto de julio 26 de 2011, en el proceso 08001-23-31-000-2010-00762-01, Auto de 3 de
marzo de 2010, en el proceso 50001-23-31-000-2008-00350-01 y la Sentencia de febrero 28 de 2011,
en el proceso 73001-23-31-000-1999-00098-01.

262CortelDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, pdrr.167.

283 |bidem, pdrr.202.

264lbidem, parr.202.

265 CortelDH. Caso Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo vy
Reparaciones. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. pdrr. 246; CortelDH. Caso Masacre
de Santo Domingo Vs. Colombia. Sentencia de excepciones preliminares, fondo, reparaciones y
costas del 30 de noviembre de 2012, pdir.38.
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486. De lo anterior se puede concluir que: (i) la jurisdiccidén de lo contencioso
administrativo ha proferido numerosas condenas al Estado colombiano por
concepto de los hechos ocurridos el 6 y 7 de noviembre de 1985,
particularmente, en los casos objeto del presente litigio; {ii} las condenas a la
Nacién se han traducido en oérdenes de pago de indemnizaciones de
cardcter pecuniario, tanto de perjuicios morales, como materiales, que a la
fecha, se han pagado efectivamente a los beneficiarios de las victimas; (iii)
las reparaciones ordenadas en el marco de |a jurisdiccion de lo contencioso
administrativo no solo conforman un componente trascendental de la
reparacién integral denfro del marco de la actual politica de Estado, sino
que ademds constituye un recurso adecuado y efectivo para brindar una
proteccién al derecho a la reparacién.

b. Decisién judicial en materia penal que ordena medidas de reparacién
integral en el caso de los hechos relacionados con el é y 7 de noviembre de
1985

487. Sumado a lo anterior, se debe destacar una situacidn particular en
materia de reparacion integral que se considera de gran trascendencia
para el caso objeto del presente litigio internacional.

488. En sentencia del 30 de enero de 2012, proferida por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, en el caso seguido en contra
del sefor LUIS ALFONSO PLAZAS VEGA, se ordenan una serie de medidas de
satisfaccion con el propdsito de reivindicar los derechos de las victimas, en
cumplimiento de los estdndares establecidos por la H.Corte y la Corte
Suprema de Justicia de Colombia. Entre ellas se encuentra la publicacién de
la sentencia una vez se encuentre ejecutoriada y la realizacién de un acto
pUblico, en la Plaza de Bolivar, en el que se reconozca responsabilidad y se
pida perddn por lo ocurrido.

489. De lo anterior se concluye que el aparato institucional del Estado
colombiano en conjunto, no sélo tiene un gran interés y compromiso por
otorgar reparaciones integrales a las victimas de los hechos del 6 y 7 de
noviembre de 1985, sino que ademds, son esfuerzos que hoy en dia siguen
en desarrollo. Este es el gran compromiso del Estado colombiono y la
apuesta del actual gobierno nacional. No se puede cesar en los esfuerzos
que se consideren necesarios para la proteccién y garantia de los derechos
de las victimas.

c. La Ley de Victimas y Restitucién de Tierras y los hechos del Palacio de
Justicia
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490. Adicionalmente a lo anterior, y en cumplimiento de reiterados
pronunciamientos de la H.Corte2¢, existen otros mecanismos de reparacion
que complementan de manera efectiva aquella indemnizacidén pecuniaria
ordenada en sede judicial. Particularmente, se estd haciendo alusion a la
politica integral de reparacién de victimas desarrollado por el Estado
colombiano desde el ano 2004.

491. Hoy en dia, el derecho de las victimas a la reparacién integral se
encuentra regulado por la Ley 1448 de 2011 “por la cual se dictan medidas
de atencién, asistencia y reparacién integral a las victimas del conflicto
armado interno y se dictan oftras disposiciones”, conocida como Ley de
Victimas y Restitucidn de Tierras, los Decretos Ley 4633, 4634 y 4635 de 2011y
el decreto reglamentario 4800 de 2011 “Por el cual se reglamenta la Ley 1448
de 2011 y se dictan otras disposiciones”. El nuevo marco juridico crea un
programa administrativo de reparacién integral que permite el acceso
masivo de las victimas del conflicto armado y traslada la carga de la prueba
al Estado. E articulo 3 de la Ley 1448 de 2011 dispone:

“Se consideran victimas, para los efectos de esta ley, aquellas personas
que individual o colectivamente hayan sufrido un dafio por hechos
ocurridos a partir del 1o de enero de 1985, como consecuencia de
infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones
graves y manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos,
ocurridas con ocasién del conflicto armado interno.

(...)

También son victimas el coényuge, compafiero o companera
permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado de
consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a estfa se le
hubiere dado muerte o estuviere desaparecida. A falta de estas, lo serdn
los que se encuenfren en el segundo grado de consanguinidad
ascendente”

492. De conformidad con la sentencia C-053 de 2012 de la Corte
Constitucional esta norma fue declarada constitucional “en el enfendido de
que también son victimas aquellas personas que hubieren sufrido un daho,
en los términos del inciso primero de dicho articulo” (refiriéndose al articulo 3°
de la Ley 1448 de 2011).

493. Laos infracciones al Derecho Internacional Humanitario o a normas
internacionales de Derechos Humanos, hacen referencia a crimenes

26266 CortelDH, Caso Alboeboetoe y ofros, Reparaciones {art. 63.1). Sentencia del 10 de
sepliembre de 1993. Serie C No. 15, Pdrr. 46; CortelDH, Caso Marifza Urrutia. Sentencia del 27 de
noviembre de 2003. Serie C No. 103. Pdrr. 144; CortelDH, Caso de "los nifios de la calle” (Villagrdn
Morales y otros), Reparaciones (art. 63.1 CADH). Sentencia del 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77.
P&rr. 103; CortelDH, Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri. Sentencia del 8 de julio de 2004,
Serie C No. 110. P&rr, 236.
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internacionales como el homicidio, la desaparicion forzada, la tortura, el
secuestro, el desplazamiento, los delitos contra la integridad o libertad
sexual, el despojo, y abandono de tierras, minas antipersonal, amenazas,
reclutamiento forzado a menores, actos terroristas, atentados, combates,
hostigamientos y lesiones fisicas permanentes o transitorias cometidas contra
la poblacion civil.

494,  Ahora bien, para la determinacién del universo de victimas que pueden
acceder al programa de la ley 1448, se cred el “Registro Unico de Victimas
(RUV}", que consiste en una herramienta administrativa que soporta el
procedimiento de registro de las victimas y se encuentra integrado por los
sistemas de informacidén de victimas existentes y las declaraciones rendidas
ante el Ministerio PUblico. Para el ingreso en el Registro Unico de Victimas se
cuenta con unos “Criterios de Valoracion” que establecen los lineamientos
que guian este proceso para efectos de adoptar una decisién en el sentido
de otorgar o denegar la inclusién en el Registro Unico de Victimas -RUV-, de
conformidad con lo previsto en el articulo 3y 156 de la Ley 1448 de 2011.

495. Para el ingreso en el RUV las victimas deben declarar los hechos ante la
personeria de su municipio, en el caso en que no estén reconocidas por una
decision judicial. Para la verificacibn de los hechos victimizantes
relacionados en la declaracién, el articulo 37° del Decreto 4800 de 2011,
senala que se considerardn “elementos juridicos, técnicos y de contexto”
para fundamentar la decision que se adopte en cada caso particular. Asi,
desde un andlisis preliminar, los hechos del palacio de justicia mirados en
contexto, podrian encontrarse dentro del marco temporal de aplicacion de
la ley y en el marco del conflicto armado interno de acuerdo con lo
establecido en el articulo 3. Esto debido a que los hechos se derivaron de
acciones adelantadas por grupos armados que participaban en el conflicto
armado en la época?’, La definicidén de la fecha del 1 de enero de 1985
como dmbito de aplicacién temporal de la Ley de Victimas y Restitucion de
Tierras, se definid a través de la discusion en los diferentes debates que se
surtieron en el trdmite legislativo, donde los principales argumentos que
llevaron a fijar ésta fecha fueron los siguientes:

“Se habld de 1991 por ser la fecha de expedicion de la Constitucién, se
hablé de 1993 porque fue la fecha en la que se expidié la primera ley

27 De acuerdo a la Corte Constitucional en la sentencia C-253A, al referise a la
constitucionalidad del articulo 3° de la Ley de Victimas: “Esta conclusion también es armdnica
con la nocién amplia de “conflicto armado" que ha reconocido la Corte Constitucional a lo largo
de numerosos pronunciamientos en materia de confrol de constitucionalidad, de tutela, y de
seguimiento a la superacién del estado de cosas inconstitucional en materia de desplazamiento
forzado, la cuadl, lejos de entenderse bajo una dptica restrictiva que la limite a las confrontaciones
estrictamenfe militares, o a un grupo especifico de acfores armados con exclusion de otros, ha
sido interpretada en un sentido amplio que incluye toda la complejidad y evolucién factica e
histérica del conflicto armado interno colombiano.{...}".
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de orden publico; pero quisiera ofrecerles a ustedes argumentos para
defender la idea de 1985, sin que eso al igual que lo plantea el sefor
Ministro de Agricultura, se convierta en un asunto de honor, es un asunto
de argumentos, y los argumentos son los siguientes sefiores
Representantes. En 1984 se celebrd la séptima conferencia de las Farc, y
las Farc en esa conferencia tomaron la decisién de desarrollar vna
relacién estructural con el narcotrdfico y se expandieron por todo el
pais. Y crecié su aparato militar y, por ende, se incremenfaron las
violaciones a los derechos humanos por parte de esa organizacion
criminal. Fue a mediados de los 80 cuando el narcoftrdfico cred el MAS,
cred los macetos, y de alguna manera la version de organizacion
paramilitar que conocemos hoy a partir de mediados de los 80
desplegd su accionar criminal. Fue a partir de mediados de los 80,
cuando el narcoterrorismo del cartel de Medellin empezd a desplegar
sus acciones de homicidios selectivos, pero también de homicidios
indiscriminados por toda la geografia nacional. Piensen ustedes en la
bomba del avién de Avianca, piensen ustedes en la bomba del centro
comercial de la carrera 15 con calle 93, piensen ustedes en el
magnicidio de Luis Carlos Galan en 1989, piensen usfedes en el
asesinato de Bernardo Jaramillo por esa misma época.” 268

496. El representante a la Cdmara Guillermo Rivera, destacd también que
para la época de mediados de los 80°s sucedieron las mds cruentas
masacres. Por ello sugiere que al admitir el aflo de 1993 como fecha limite
hacia atrds, se estarfian excluyendo hechos notables, no solamente frente al
pais sino frente al mundo en materia de violaciones a las normas
internacionales de los Derechos Humanos y a las infracciones del Derecho
Internacional Humanitario.

497. Posteriormente, durante el debate en la sesidén de la Comisidn Primera de
Senado el 6 de abrii de 20112, el Senador Roy Leonardo Barreras
Montealegre se pronuncid en los siguientes términos respecto al tema:

"Recogiendo el consenso alrededor de 1985, hemos propuesto 1984
porque nos parece importante recoger el holocausto del Palacio de
Justicia (...) {...Jquede cubierto por la Ley de Victimas. Esa iniciafiva
del Partido de la U se recoge de alguna manera con la fecha de
enero del 85 aunque hubiéramos querido que fuera 84, siempre
hemos dicho que cualquier fecha es arbitraria, que siempre se
quedardn victimas hacia atrds, de los afios 80, de los 70, en fin {...)"

268 Acta de sesidn plenaria de Cdmara nimero 40 del 13 de diciembre de 2010. En: Gaceta 116
de 2011. Intervencién del Representante Guillermo Abel Rivera Fidrez .
269 Acta 45 del 6 de Abril de 2011, En: Gaceta 292 de 2011
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498. No obstante lo anterior, es necesario aclarar que la decision definitiva de
relaciéon con el conflicto armado la adopta, caso a caso, la Direccidn de
Registro de la Unidad para las Victimas. Asi las cosas, el marco juridico para
la reparacién integral administrativa de las victimas contemplado en la Ley
1448 de 2011, hoy podria ofrecer distintos mecanismos para las victimas de
los hechos ocurridos el 6 y 7 de noviembre de 1985279,

499. Ahora bien, para la implementacién y materializacién de las medidas de
Atencidn, Asistencia y Reparaciéon la Unidad para las Victimas cuenta con el
el Modelo de Atencidon, Asistencia y reparacion integral a las victimas
(MAARIV) que tiene como fin identificar las necesidades de las victimas y
medidas a las pueden acceder de acuerdo con su situaciéon especifica?’!,
Segun la Ley 1448 de 2011, estas medidas no son de competencia exclusiva
de la Unidad para las Victimas, sino también de las demds entidades que
hacen parte del Sistema Nacional de Atencién y Reparaciéon Integral a
Victimas SNARIV de acuerdo con su naturaleza y competencias legales y
reglamentarias.

500. Para el caso en concreto del Palacio de Justicia, a continuaciéon se
enuncian algunas de las medidas de atencidn, asistencia, y reparacién a las
que tendrian acceso las victimas, sin que estas sean las Unicas, pues cada
diseno del plan de reparacién tendrd en cuenta las necesidades de cada
caso en particular.

501. Medidas de atencién

Segun el articulo 49 de la Ley 1448 de 2011, se entiende por atencién
“... la accién de dar informacidn, orientacién y acompafamiento
juridico y psicosocial a las victimas, con miras a facilitar el acceso y
cudlificar el ejercicio a los derechos a la verdad, justicia y
reparacion”. En términos generales, todo funcionario publico estd en
el deber de brindar orientacién a las victimas del conflicto armado,
no obstante, en lo referente al acompanamiento juridico
precisamente es funcién de la Defensoria del Pueblo y/o la Fiscalia
General de la Nacidn, segin sea el caso.

270 Con base en la lista enviada por la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, la
Unidad para las Victimas determind que de las 120 victimas referenciadas, 9 ya se encuentran
incluidas en el Registro Unico de Victimas, 8 por el hecho victimizante homicidio y 1 por
desplazamiento forzado, y a una se le ha reconocido la medida de indemnizacion individual. Para
la demdés victimas de este listado, se debe proceder a la declaracion con el fin de que puedan
acceder a las medidas contempladas dentro de la Ley 1448 de 2011 gue se expondrdn a
continuacién.

27" La ruta contemplada en el MAARIV brinda: Un acompaniamiento bajo los lineamientos del
enfoque psicosocial, las particularidades propias de cada hecho victimizante, el enfoque
diferencial es transversal y in reconocimiento de las necesidades individuales y familiares de las
victimas para brindar orientacion adecuada y oportuna que reconozca el dafio que han sufrido.
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502. Medidas de Asistencia

- Medida de asistencia en educacién: El objetivo de las medidas
en materia de educacién es asegurar el acceso y la exencién de
todo tipo de costos académicos en las instituciones oficiales de
educacién preescolar, bdsica y media y promover la
permanencia de la poblacién victima en el servicio publico de la
educacién. Es importante enunciar que cada caso debe ser
analizado para asegurar la vinculacién al sistema educativo
regular o con una metodologia flexibie o diferencidl, la institucion
debe ser cercana al lugar de residencia y no se le deben exigir
documentos para la matricula?72,

- Medida de asistencia en salud: Las medidas de asistencia en
materia de salud se entfienden como el conjunto de actividades
esenciales para satisfacer las necesidades de salud de la
poblacién beneficiaria. Dentro de los servicios que se contemplan
en materia de asistencia en Salud se encuentran de acuerdo con
el articulo 54 de la Ley de Victimas y Restitucién de Tierras, el de
hospitalizacién exdmenes y medicamentos entre otros?73,

- Medida de generacion de ingresos. En materia socio/laboral las
medidas de asistencia corresponden a aquellas acciones
dirigidas al apoyo de las victimas del conflicto armado para
asegurar su subsistencia minima y para superar su situacién de
vulnerabilidad manifiesta mediante la instalacion de
capacidades y la creacion de oportunidades para que puedan
acceder y acumular activos y, progresivamente, alcanzar la
estabilizacion socioecondmica.

503. Medidas de reparacién integral

272 Los nifos, nifias y adolescentes victimas tienen un acceso preferencial, representado en un
cupo vy la vinculacién al sistema educativo independientemente del momento del afio escolar en
que se presenten y no podrd condicionarse a documentos de identidad o certificados. En el caso
de no tener certificados de estudio, deberdn presentar exdmenes para determinar el nivel escolar
en el que se encuentran. Ademds, no se les puede exigir el pago de matricula ni uniformes

273 Articulo 54 Ley 1448 de 2011: Hospitalizacion, Material médico-quirirgico, osteosintesis, drtesis y
prétesis, conforme con los criterios técnicos que fije el Ministerio de la Proteccién Social,
Medicamentos., Honorarios Médicos, Servicios de apoyo tales como bancos de sangre,
laboratorios, imdgenes diagndsticas, Transporte,Examen del VIH sida y de ETS, en los casos en que
la persona haya sido victima de acceso carnal violento, Servicios de interrupcion voluntaria del
embarazo en los casos permitidos por la jurisprudencia de la Corte Constitucional y/o la ley, con
absoluto respeto de la voluntad de la victima y La atencién para los derechos sexuales vy
reproductivos de las mujeres victimas.
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De acuerdo con el articulo 25 de la Ley de Victimas y Restfitucidon de
Tierras, las victimas, individuales y colectivas, tienen derecho a ser
reparadas de manera adecuada, diferenciada, transformadora vy
efectiva por el dafo que han sufrido como consecuencia de
infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones
graves y manifiestas a las normas internacionales de derechos
humanos, ocurridas con ocasidén del conflicto armado interno.
Adicionalmente el mismo articulo establece que la reparacidon
integral “comprende las medidas de restitucién, indemnizacion,
rehabilitacién, satisfaccién y garantias de no repeticién, en sus
dimensiones individual, colectiva, material, moral y simbdlica.”

- Restitucién. Se entiende por restitucion, la realizacidén de medidas
para el restablecimiento de la situacidon anterior a las violaciones
contempladas en el articulo 3° de la Ley de Victimas.

- Rehabilitaciéon. La rehabilitacion como medida de reparacion
consiste en el conjunto de estrategias, planes, programas vy
acciones de cardcter juridico, médico, psicoldégico y social,
dirigidos al restablecimiento de las condiciones fisicas y
psicosociales de las victimas en los términos de la Ley 1448 de
2011. En este sentido la ley otorga competencias al Ministerio de
Salud en los temas enunciados en el literal ¢ del numeral 3.2 de
este escrito, y adicionalmente la creacién del Programa de
Atencién Psicosocial y Salud Integral para las victimas PAPSIVI
para la atencidn integral en salud con enfoque psicosocial. Esto
implica el acceso a atencidén especiadlizada y especifica para
victimas del sector salud de acuerdo a sus necesidades
especificas en rehabilitacién fisica o mental, o en atencidon
psicosocial.

Adicionalmente, como medida de satisfaccién implementada
por Ia Unidad para las Victimas, estas victimas también podrian
acceder a
laEstrategia de Recuperacidn Emocional a Nivel grupal.

Es un espacio reflexivo vy solidario, que se desarrolla a través
de encuentros grupales en los que las personas que
participan podrdn compartir sus sentimientos, creencias vy
experiencias, construyéndose un escenario para la
representacion del sufrimiento en la palabra, el cuerpo y el
didlogo, alaluz de las experiencias de los demds participantes.

- Indemnizacion. Es la medida de reparacién de carébcter
monetario, que comprende la compensacion por los perjuicios
sufridos, es una compensacién que el Estado enfrega a las
victimas para dliviar su sufrimiento y condicién de vulnerabilidad.
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Ninguna victima puede ser reparada dos veces por un mismo y
hecho, y por eso si ya obtuvo indemnizacién por la via judicial no
la podrd obtener via administrativa, pero si la obtiene por la via
administrativa primero, se le descontard de la reparacién judicial.
La Ley establece una indemnizacién administrativa por homicidio
y desaparicién forzada de 40 s.m..m. Las victimas que estdn
interesadas pueden acceder a programas de educacion
financiera que buscan dar herramientas a las victimas para la
toma de decisiones de las victimas sobre el uso de los recursos, en
aras de que, en lo posible contribuyan a la reconstruccion del
proyecto de vida,

Medidas de Satisfaccion Las medidas de satisfaccion serdn
aquellas acciones que proporcionan bienestar y contribuyen a
mitigar el dolor de la victima. Estas medidas busca propender por
el restablecimiento de la dignidad de los sujetos individuales y
colectivos victimas, asi como por la difusidon de la verdad de lo
sucedido, a través de medidas concertadas que contribuyan a
proporcionales bienestar, mitigar su dolor y preservar, reconstruir y
divulgar la memoria histérica de su sufrimiento por los hechos
violentos ocurridos en el marco del conflicto armado interno.
Dentro de estas medidas se podrian implementar: medidas de
Conmemoracion, las de reconstruccidn de la Memoria Histérica,
las de reparacién simbdlica, las de solicitud de perddn puUblico, el
acompanamiento a la entrega de restos, la exencidn del servicio
militar y la estrategia de recuperacién a nivel grupal. En
particular:

» Lo Unidad para las Victimas acomparia bajo una estrategia
psicosocial a la Unidad Nacional de Fiscalias de Justicia v la
Paz en las entregas de restos a los familiares y trabaja en la
priorizacidn de casos en los que se deban readlizar
exhumaciones, traslado de cuerpos o inhumaciones en
condiciones de dignidad en procesos de reparacion.

*» El propdsito de las acciones adelantadas en el componente
de verdad y memoria histérica es dignificar a las victimas y
sus familiares a través de diferentes iniciativas de memoria
historica y reparacién simbdlica, para asi, difundir su
testimonio, y con ello de construir la estigmatizacién que los
responsables de los hechos impusieron sobre ellas. La
participacion directa de las victimas y el proceso previo de
trabagjo en la construccidon de las medidas de satisfaccion
son factores fundamentales para consolidar un sentido
reparador que mitigue el dolor de las victimas y sus
familiares, bajo el reconocimiento puUblico de la verdad y el
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restablecimiento de su buen nombre y su rol social
Asimismo, se busca involucrar a la sociedad en la
generaciéon de acciones civicas que sensibilicen a la
ciudadania colombiana, dlrededor de la memoria, para
evitar que las vulneraciones a los derechos humanos
vuelvan a ocurrir.

» En este sentido, el actual Presidente, Juan Manuel Santos,
dio un discurso en conmemoracién a las victimas del caso
por los 25 afios de los hechos el 4 de noviembre de 2010,
manifestando: “Hoy estamos convocados a rendir
homenaje a las victimas de esta tragedia y venimos con
sentido de patria y humanidad, no sélo como Gobierno, sino
en nuestra condicién pura y simple de ciudadanos que, al
igual que todos, sentimos y sufrimos esta afrenta contra la
justicia y contra la vida. jCudntas vidas sacrificadas, cudnto
dolor innecesariol"%74,

Garantias de No repeticion. EL Estado debe adoptar programas
y proyectos de no repefticidn que incluyan acciones afirmativas,
econdmicas y politicas que desarrollen medidas adecuadas para
que las victimas no vuelvan a ser objeto de violaciones a los
Derechos Humanos ni infracciones al Derecho Internacional
Humanitario. Estas medidas estardn encaminadas a disolver
definitivamente los grupos armados ilegales que persisten,
derogar o cambiar disposiciones, dispositivos y conductas que
favorezcan la ocurrencia de tales violaciones y continuar
fortaleciendo las politicas de promocién y proteccién de los
derechos humanos y aplicacién del Derecho Internacional
Humanitario en la Fuerza PUblica.

504. De hecho, es importante mencionar que, de conformidad con
informacién suministrada por la Unidad Para la Atencidén y Reparaciéon
Integral a Victimas, algunas de las presuntas victimas de este caso ya se
encuentran inscritas en el Registro Unico de victimas. En particular, asi ocurre
en los casos de AURA EDY OVIEDO BONILLA, ARMINDA EUFEMIA OVIEDO
BONILLA, MARIXA CASALLAS LIZARAZO, GLORIA RUTH OVIEDO BONILLA, JAIRO
ARIAS MENDEZ, DAMARIS OVIEDO BONILLA, RAFAEL ARMANDO ARIAS
OVIEDO, RAFAEL MARIA OVIEDO BONILLA y DIANA SORAYA OSPINA
LIZARAZO. En el caso del sefior RAFAEL MARIA OVIEDO BONILLA, la Unidad ha
reportado que la indemnizacién administrativa ha sido asignada, en el
marco del MAARIV.

274 hitp://wsp.presidencia.gov.co/Prensa/2010/Noviembre/Paginas/20101104 03.aspx
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505. En virtud de lo anterior, se da muestra del amplio marco de reparacion
integral al cual tienen acceso todas las victimas del Palacio de Justicia,
razdn por la cual se considera que existen en el ordenamiento interno,
recursos adecuados y efectivos para la proteccién y garantia del derecho
en mencion.

B. Consideraciones relacionadas con las solicitudes de reparacién que fueron
presentadas por las presuntas victimas a través del ESAP

506. Como fue advertido al inicio de este capitulo, el Estado tiene la voluntad
de poner a disposicion de las victimas los diferentes mecanismos que el
ordenamiento ofrece, en el marco de su politica de atencidén y reparacién
integral de victimas. Con todo, considera oportuno presentar algunas
consideraciones acerca de las reparaciones solicitadas por las presuntas
victimas del caso, especificamente, para la tasacidn de danos que la
Honorable Corte considere no puedan ser cobijados por [os mecanismos
presentados en lineas anteriores.

507. En efecto, Colombia es un pais que se encuentfra en vias de superar un
conflicto armado que ha dejado millones de victimas que, como las del
presente caso, merecen ser dignificadas. Lo anterior, al tiempo que el Estado
debe garantizar el cumplimiento de todas sus obligaciones, en el marco del
Estado Social y Democrdtico de Derecho.

508. Asi pues, el Estado solicita respetuosamente a la H. Corte que, dl
momento de examinar los posibles perjuicios causados, adelante una
valoracién profunda y estricta sobre su causalidad, para verificar que hayan
sido directamente generados por las violaciones que sean atribuibles al
Estado; asi como de su certeza, en el sentido de acreditar que, en efecto,
fueron probados a través de los elementos de conviccién obrantes en el
expediente internacional y no respondan exclusivamente al dicho de la
presunta victima (cuando su declaracidén no sea iddénea para dar cuenta
del perjuicio). Lo anterior, atendiendo la complejidad de los hechos del
Palacio de Justicia y la multiplicidod de dafios que fueron reclamados a
través del ESAP y de las declaraciones de las presuntas victimas que fueron
practicadas dentro del litigio internacional.

509. Igualmente, el Estado reitera que, segun la jurisprudencia de la H. Corte,
la presuncién iuris tanfum sobre la violacién del derecho a la integridad
psiquica y moral de familiares, sélo cobija a madres y padres, hijas e hijos,
esposos Yy esposas, y companeros y companeras permanentes (familiares
directos)?’s. De esta manera, en el caso de la sefiora Paola Fernanda Guarin
Mufioz, sobrina de Cristina del Pilar Guarin Cortés, le correspondia a los

275 Caso Radilla Pacheco Vs. Estados Unidos Mexicanos, Sentencia del 23 de noviembre de 2009,
pdairr. 162.
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representantes de las presuntas victimas acreditar dicha vulneracién vy los
correspondientes perjuicios alegados en el ESAP; y, una vez finalizado el
debate probatorio, se tiene que esto no ocurrid.

510. Similar consideracidon cabe respecto de la sehora Esmeralda
Cubillos, pues en su caso no fue acreditado su parentesco con la
sefiora Ana Rosa Castiblanco. Lo anterior, pues no fue aportada copia
de su registro civil o de la correspondiente partida que dieran fe del
parentesco?’é;, como tampoco fue aportada constancia de que se
hubiera agotado alguno de los procedimientos establecidos por la
legistacion interna para que sea declarada la filiacion?77,

511. Asi mismo, el Estado requiere a los Excelentisimos Jueces, de la manera
mds respetuosa, para que verifiquen que las posibles agencias, costas y
gastos reclamados por los representantes de las presuntas victimas en el
ESAP, hayan sido plenamente acreditadas al interior del litigio internacional.

512. Finalmente, es oportuno presentar algunas observaciones a los tres
elementos de conviccidn cuya prdctica fue solicitada por los representantes
de las presuntas victimas, para referirse a las reparaciones que deberian ser
decretadas en el presente caso.

i. Carlos Manuel Bacigalupo

513. Dentro del objeto de la declaracidén con fines informativos del doctor
Bacigalupo, estaba referirse a las medidas de reparacidén generales vy
especificas del caso; asunto que efectivamente fue tratado por él durante la
audiencia publica y en su informe escrito.

276 Al respecto, conviene mencionar que, de conformidad con el Decreto 1260 de 1970, el Estado
Civil "'...es su situacion juridica en la familia y la sociedad, determinada su capacidad para ejercer
cierfos derechos y confraer ciertas obligaciones, es indivisible, indisponible e imprescriptible, y su
asignacion corresponde a la ley” (arficulo 1°); y "El estado civil debe constar en el registro del
estado civil" {articulo 101). De esta manera, “Ninguno de los hechos, actos y providencias relativos
al estado civil y la capacidad de las personas, sujetos a registro, hace fe en proceso ni ante
ninguna autoridad, empleado a funcionario publico, si no ha sido inscrito o registrado en la
respectiva oficina, conforme a lo dispuesto en la presente ordenacién, salvo en cuanto a los
hechos para cuya demosfracion no se requiera legalmente la formalidad del registro” [articulo
106); y “Por regla general ningun hecho, acfo o providencia relativos al estado civil o la
capacidad de las personas y sujeto a registro, surtird efecto respecto de terceros, sino desde la
fecha del registro o inscripcién” (articulo 107). Excepcionaimente, el Decreto permite que los
hechos relacionadas con el Estado Civil ocurridos con posterioridad a la ley 92 de 1933 sean
probados “con copia de la correspondiente partida o folio, o con certificados expedidos con
base en los mismos” (articulo 105).

277 Dichos procedimientos se encuentran reglados por la ley 75 de 1968, la ley 721 de 2001 y el
Cédigo de Procedimiento Civil colombiano (Decreto 1400 de 1970)
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514. Al respecto, son reiteradas aqui las consideraciones presentadas en
acdpites anteriores y que controvierten gran parte de sus hallazgos con
relacién al trato del lugar de los hechos y el tratamiento de cuerpos de
personas fallecidas en los hechos del Palacio de justicia, asi como los
relacionados con el caso del Magistrado Urdn. Siendo esto asi, es claro que
su pronunciamiento sobre las reparaciones decae bajo un manto de dudas.

515. Con todo, este acdpite podra ser utilizado para referise a las
recomendaciones presentadas por el doctor Bacigalupo?8, advirtiendo que
no es cierto que el Estado no haya adelantado esfuerzos serios, tendientes al
esclarecimiento de los hechos v, especificamente, a verificar el paradero de
las presuntas victimas de este caso. En efecto, el Estado coincide con el
forense en que no han sido agotadas todas las actividades posibles y, de
hecho, asi fue manifestadosupra, con fundamento en la sentencia del 30 de
enero de 2012, proferida por el Tribunal Superior de Bogotd. Por este motivo,
es oportuna la decision adoptada por el Fiscal General de la Nacién de
crear un Grupo Especial de Fiscales e investigadores de las mds altas
calidades, con el propdsito de adelantar las investigaciones originadas en
los posibles delitos cometidos durante el asalto y recuperacion del Palacio
de Justicia?7?,

516. Sin embargo, de lo anterior no se colige que, a la fecha, los esfuerzos
institucionales hayan estado desprovistos de toda técnica. Asi, vale
mencionar que el doctor Mdximo Duque, con fundamento en informacién
dlegada por autoridades del Estado colombiano, rescatd los siguientes
detalles del proceso de exhumacidn seguido por las autoridades:

"ARos mas tarde (finales de los 90 e inicio de 2000) se vio la necesidad de
buscar los restos de personas que estaban desaparecidas y se programo
hacer exhumaciones de las fosas comunes. Estas exhumaciones se
adelantaron por personal distinto al del Instifuto de Medicina Legal. Los
esqueletos exhumados se somefieron a nuevos estudios forenses
incluyendo andlisis de antropologia y toma de muestras para cotejo
genético con las familias que reportaron tener personas desaparecidas en
los hechos del Palacio de Justicia.

Acorde con la informacién aportada para el presente estudio, y que a su
vez habia sido entregada al abogado solicitante por parte de la Fiscalia
General de la Nacidén, el proceso de exhumacién de la fosa fuvo varias
efapas: primero hubo una fase de documentacion, que consistié en leer
fodo el expediente hasta ese momento adelantado, se hizo una nueva

278 Carlos Manuel Bacigalupo. Declaracion informativa Caso Rodriguez Vera y Otros Vs, Colombia,
notas para los temas forenses a analizar por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Pagina 4.
279 Fiscalia General de la Nacién. Resolucidn 3753, “Por medio de la cual se asigna especialmente
el conocimiento de unos procesos y se dictan otras disposiciones”. 18 de octubre de 2013.
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recopilacién de la mayor cantidad posible de informacién sobre el manejo
que se hizo de los cuerpos, se andlizaron los informes de autopsia, se
revisaron registros de cementerios, se buscé informacién sobre los rasgos
fisicos de las personas que se estaba buscando, entre ofros.

Una parte de la labor consistié en adelantar labores de investigacién para
ubicar el sitio probable de la fosa donde habian sido depositados los
cadaveres y para ello la Fiscalia adelanté labores de campo con
entrevistas y con visitas a diferentes sitios. Se detectd el lugar probable y se
~monté la infraestructura necesaria para excavar. Luego la excavacion
inicial se amplié mas alla de lo planeado inicialmente para buscar mejor
los bordes de la fosa.

La segunda fase del proceso fue la de infraestructura y que consistié en
preparar al personal que haria la excavacién, hacer las prospecciones
topogrdficas, andlisis de suelos que estuvieron a cargo de Ingeominas
(instituto oficial a cargo de labores relacionadas con tareas de geologia y
de mineria), consecucion de equipos y de elementos de frabagjo. En esta
etapa se hizo vacunacién del personal de la Fiscalia, se llevaron a cabo
capacitaciones, fue necesario instalar redes de agua, telefonia y de
electricidad, hacer aislamientos o cierres de la zona de frabdgjo, se
coordinaron las participaciones de expertos nacionales de la Universidad
Nacional de Colombia y de especidlistas internacionales provenientes
principalmente de Espana y de Argentina (Equipo Argentino de
Antropologia Forense) y se trabajé para adecuar las dreas donde se
examinarian posteriormente los restos que se exhumaran.

La tercera etapa fue la excavacién de la fosa que se hizo entre el dia 26
de febrero de 1998 y finalizd el 9 de septiembre del mismo afio. En esta
excavacioén se trabajé en 5 niveles de profundidad cuyos hallazgos se
explican detalladamente mds adelante. Esta excavacién se hizo
aplicando las técnicas arqueoldgicas, descendiendo aproximadamente
10 cm cada dia, documentando de manera detallada cada hallazgo,
colectando los restos encontrados de manera cuidadosa y haciendo el
transporte de las piezas embaladas de forma que no se danaran.

La excavacién para el rescale arqueolégico de los huesos se hizo
numerando cada uno de los esqueletos adulfos enconfrados, mieniras que
los esqueletos infantiles se denominaron con letras y numeros. Las prendas
de vestir y ofros elementos asociados también fueron examinados y
descritos.

Luego se procedié al estudio de los restos en laboratorios de antropologia
y la fase final ha consistido en el cruce de informacién (aun en curso en
algunos casos). Las tareas de laboratorio incluyeron la determinacién de la
cuarteta bésica (sexo, ancestro racial, estatura y edad), determinacién de
lateralidad (saber si la persona era diestra o zurda), andlisis de lesiones y
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de la causa de muerte. Con toda la informacién recopilada se elaboraron
tablas para organizar los datos y contar con elementos de cotejo con las
bases de informacién que se construyeron a partir de lo referido por los
familiares y allegados de los presuntos desaparecidos en cuanto a sus
caracteristicas fisicas” (Subraya y negrilla fuera del texto original)280,

517. En ese sentido, el doctor Dugue manifesté que “Entre las experiencias
infernacionales que han llevado a cabo procedimientos parecidos, puede
resaltarse la tarea recientemente desarrollada en Chile con la identificacién
de restos que fueron exhumados del patio 29 del Cementerio Central de
Santiago o recuperados de otros lugares. Estos cuerpos correspondian a
personas presuntamente fallecidas durante el comienzo de una dictadura
militar en Chile, algunos habian sido autopsiados inicialmente, otros no y en
algunos casos los restos habian sido reubicados de un sitio distinto hasta que
finalmente no era posible confirmar la idenfidad y fue necesario rehacer
fodo el proceso. En Colombia el trabajo hasta ahora desarrollado en cabeza
de la fiscalia General de la Nacién es comparable a ese esfuerzo y también
ha contado con apoyo de grupos internacionales de reconocida
experiencia en estas materias"28!,

518. Finalmente, el declarante Bacigalupo parece desconocer los esfuerzos
que actualmente adelanta la Comisidén Nacional de Busqueda de personas
Desaparecidas, entidad creada a través de la ley 589 de 2000 como un
organismo permanente, encargado de apoyar y promover la investigaciéon
del delito de desaparicién forzada; y que se encuentra conformada por
delegados del Fiscal General de la Nacién, Procurador General de la
Nacién, Defensor del Pueblo, Ministro de Defensa, Vice Presidencia de la
Republica, Director Fondelibertad, Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, Coordinador General de la Asociacién de Familiares de Detenidos
Desaparecidos —ASFADES y del Director de la Comisidn Colombiona de
Juristas?82, De igual manera, dicha entidad ha implementado un importante
Plan Nacional de BUsqueda?ss,

ii. Peritaje de Ana Deutch

519.  Con relacion a esta experticia, el Estado no puede compartir qgue haya
partido de una aproximacién de los hechos del Palacio de Justicia

280 Maximo Duque. Dictamen: concepto de medicina forense, Caso nimero CF-662013. Rodriguez
Vera y otros Vs. Colombia. Noviembre 7 de 2013. Paginas 8y 9.

21 |bid., p. 32 y 33.

282 Al respecto, puede ser consultado el siguiente enlace:
http://www.comisiondebusqueda.com/joomlacbpd/index.phpZoption=com content&view=ariicl
e&id=50&itemid=63

283 Al respecto, puede ser consultado el siguiente enlace:
http://www.comisiondebusqueda.com/ioomlacbpd/images/PDF/CARTILLAS2012/b plan nacional

odf
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equiparable a la presentada por el ESAP y el Informe de la Comisidn en sus
acdpites de "Contexto” (versibn no comprobada y que, por demds, no
formaba parte del litigio internacional). En el parecer de este escrito, dicha
aproximacién, sin lugar a dudas, propicié sesgos en la valoracion
relacionada con los dafios causados a las presuntas victimas de tortura y las
posibles medidas de reparacion; separdndola de un juicio objetivo y
estrictamente cientifico de las condiciones del paciente. Similar
consideracién cabe respecto de los acdpites relacionados con los senores
José Vicente Rubiano y Orlando Quijano, donde la experta partié de
documentacién donde no son evidenciadas las contracciones en las que
han incurrido estas personas y que fueron presentadas en el acdépite
pertinente de este alegato final.

520. Asi mismo, el Estado no puede compartir el acdpite titulado como %2.7.3
Dafos causados por los cambios dados a nivel de legislacidon colombiana”,
donde la psicdloga presenta su versidn particular sobre dos disposiciones
internas, la ley de victimas y la reforma al fuero penal militar. En efecto, mds
alléd de gue el peritaje no presenta fundamentos para soportar su opinién
sobre |la materia, es oportuno advertir que la convencionalidad de dichas
disposiciones no es objeto del presente litigio y la experta transgredié los
limites de su peritaje, atendiendo el pdrrafo 28 y la parte Resolutiva de la
Resolucion proferida el 16 de octubre de 2013. De esta manera, el Estado
solicita que tales manifestaciones no sean consideradas por la Honorable
Corte.

521. Por Ultimo, es de resaltar que, en respuesta a las preguntas formuladas
por el Estado, la experta advierte que las consideraciones sobre el lugar y
tiempo de convivencia de la victima indirecta con la directa son pertinentes
para determinar los dafos sufridos, con ocasidn de actos constitutivos de
torturas y detenciones arbitrarias.

iii. Peritaje de Clemencia Correa

522. Con relacién a esta experticia, en primer lugar, el Estado considera que
sus resultados se encuentran viciados porque, como lo afirma el mismo
documento, estuvo encaminado a averiguar el impacto sufrido por hechos
de desaparicién forzada (y ejecucion extrajudicial en el caso del Magistrado
Urdn}; sin que tales infracciones estuvieran verificadas. Lo anterior, resaltando
que la misma profesional reconocidé que, para ella, los daios y las medidas
de reparaciéon variaban cuando se estaban en hipdtesis de desaparicidon
forzada y no de desconocimiento del paradero de la victima.

523. En segundo lugar, cabe resaltar que, como ella misma lo reconocié con
ocasidn de las presuntas presentadas por el Estado, desde el afo 1991 hasta
el afo 2002 fue miembro de la Comisidn Intereclesial de Justicia y Paz.

%k
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524. En virtud de lo anterior y a manera de conclusidn se puede establecer lo
siguiente: (i) Existen numerosos casos en los cuales algunos de los
peticionarios y sus ndcleos familiares, han acudido ya ante la jurisdiccidon de
lo contencioso administrativo y se ha proferido la consecuente condena al
Estado colombiano por concepto de los hechos ocurridos el 6 y 7 de
noviembre de 1985, y se ha ejecutado su correspondiente pago; (ii) De igual
manerq, persiste la posibilidad que algunas victimas, como fue sefalado con
anterioridad, puedan acudir a la jurisdicciobn de lo Contencioso
Administrativo, con el fin de acceder a una reparacion directa; (i) De
cualquier manera, el Estado colombiano tiene un amplio marco de
reparacién integral que permite una adecuada y efectiva proteccién y
garantia del derecho a la reparacién para las victimas, particularmente
mediante las solicitudes que se pueden presentar bajo el esquema de la ley
1448 de 2011; (iv) De igual manera, en sede judicial, la jurisdiccion penal ha
ordenado una serie de medidas de reparacién integral en el marco de los
hechos objeto del presente andlisis, que da muestra del interés y la
capacidad del Estado para garantizar los derechos de las victimas; (v} En
virtud de lo anterior, se solicita a la H.Corte que no proceda a ordenar
indemnizaciones que en el dmbito interno pueden ser efectivamente
causadas y otorgadas mediante los mecanismos descritos; y, (vi) En todo
caso, y de ordenarse reparaciones materiales e inmateriales, se solicita a la
H.Corte que se tome en consideracion las reparaciones ya otorgadas en el
dmbito de la jurisdiccién interna del Estado y los dafios probados ante el H.
Tribunal, a la hora de vdlorar las indemnizaciones a las que haya lugar a
consideracién del H.Tribunal.
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VIil. RESPUESTAS A LAS PREGUNTAS DE LOS JUECES EN LA AUDIENCIA PUBLICA

a. Pregunta del Honorable Juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor

sMantiene o matiza el Estado lo afirmado en su escrito de contestacion sobre el
informe a la verdad? zEl reconocimiento de responsabilidad internacional
matiza lo que se dijo por el propio Estado en la contestacion?g

525. No es intencién del Estado demeritar el valioso e importante trabagjo
desarrollado los integrantes de la Comisién de Verdad en el caso de los
hechos del Palacio de Justicia. Todo lo contrario, constituye un gran avance
para efectos de la construccidon de la memoria colectiva. Sin embargo, las
precisiones relacionadas con la naturaleza juridica de su creaciéon y del
resultado de su ardua labor, establecidas en el escrito de contestacion del
Estado al Informe de la CIDH, son de gran importancia para el caso en
concreto.

526. Elinforme de la Comisién de Verdad no constituyen un acto jurisdiccional
del Estado colombiano, proviene de su propio esfuerzo recopilador e
investigativo con base en materiales de diversa procedencia. Esto se puede
ver reflejado en el hecho que en varias ocasiones, las mismas instancias
jurisdiccionales del Estado han llegado a conclusiones diferentes o
identifican en los procesos penales elementos que no fueron conocidos por
la Comision al momento del desarrollo de su actuacidn, o que incluso fueron
interpretados de manera diferente por sus miembros.

527. Vale resaltar por ejemplo que con posterioridad, la sentencia del Tribunal
Superior de Bogotd dictada en contra del sefor Luis Alfonso Plazas Vega, en
segunda instancia, tuvo a su disposicidon un conjunto de pruebas pendales y
de vdloraciones vinculantes de los hechos, todo lo cual por razones
temporales no fue tenido en cuenta porla Comisidén de la Verdad.

528. Con lo anterior se concluye que es la posicion del Estado colombiano
gue el Informe de la Verdad es un instrumento de gran importancia para la
construccién de la memoria colectiva en relacién con lo acontecido los dias
6 y 7 de noviembre de 1985, sin embargo, hay una gran fuente de
informacidén que debe considerarse para valorar los hechos, informacidén que
ha sido y estd siendo analizada por la jurisdiccion penal dentro del curso de
los procesos seguidos en contra de varios miembros de las Fuerzas Militares.

b. Pregunta del Honorable Juez Eduardo Vio Grossi

Por favor explicar el alcance del reconocimiento de responsabilidad
presentado por el Estado de fecha 10 de noviembre del 2013
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De este reconocimiento parcial, hay 17 reconocimientos por omisiéon y 1 por
accidn. Los reconocimientos por omisidn, se refieren a varias disposiciones de la
Convencién Americana de DDHH (arts. 3, 4, 5, 7 y 12), ademads se refiere a la
Convencion Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas (arts. 1A,
1B, 9).

Por otra parte, hay que tener en cuenta, que las pretensiones de las presuntas
victimas fienen relacién todas, con que se reconozca la violacion de esos
derechos, en relacién al art. 1 de CADH, de este articulo se concluye que el
Estado debe tanto garantizar, como respetar.

La pregunta es, en el punto de los reconocimientos por omision, pues, sQué
omisidn puede tener el Estado respecto del derecho a la vida?

Precisar si el Estado no respetd esos derechos (vida, libertad personal, etc.), o
hizo que otros no las respetaran. sNo respeta, o no garantizd respeto? sEn qué
consistié la omisiéon?g

529. Las anteriores preguntas se consideran respondidas con el escrito de
alcance del reconocimiento parcial de responsabilidad del Estado
colombiano, presentado el dia 2 de diciembre del aio en curso.

c. Pregunta del Honorable Juez Manuel E. Ventura Robles:

sPor qué no ha funcionado este sistema (refiiéndose al procedimiento de
reparacion directa de la jurisdiccidn contenciosa administrativa en el caso
Santodomingo)?¢

Con el propdsito de dar respuesta a la presunta formulada por el Excelentisimo
Juez, esta representacidn consultd a la dependencia correspondiente del
Ministerioc de Relaciones Exteriores; entidad que reportd las siguientes
actividades?s4;

- En aras de determinar el procedimiento a seguir para dar cumplimiento a la
decisidn, el Ministerio de Relaciones Exteriores llevd a cabo reuniones con el
Grupo de Defensa ante organismos internacionales de la Direccidén de
Derechos Humanos y DIH del Ministerioc de Defensa Nacional y el Grupo
contencioso de la Direccidén de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional.

- Una vez hecho el andlisis de la sentencia, fue elaborada una comunicacién
dirigida a los peticionarios (a través de la Corporacién Colectivo de

284 Ministerio de Relaciones Exteriores, Oficio con Radicado S-DIDHD-13-049549, 11 de diciembre
de 2013, sobre avances en el cumplimiento de la sentencia de excepciones, fondo, reparaciones
y costas, proferida en el caso Masacre de Santo Dominigo Vs. Colombia
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Abogados José Alvear Restrepo, la Asociacién para la promocion alternativa
MINGA, la Fundacién de Derechos Humanos “Joel Sierra” y la Humanidad
Vigente Corporacién Juridica), la cual fue enviada mediante los oficios S-
DIDH-13-049231, S-DIDHD-13-049330, S-DIDHD-13-049331, S-DIHD-13049332 del
9 de diciembre de 2013. En ellas, se establecen el mecanismo de
reparacion , en las condiciones dispuestas por la H. Corte en el caso
masacre de Santo Domingo Vs. Colombia. Su contenido es el siguiente:

530. En relacién con las personas heridas reconocidas en la sentencia, se
debe allegar junto con la relacién de sus nombres los siguientes documentos:

a. Valoracién y dictamen médico junto con la historia clinica e indice
de incapacidad otorgado a la victima a la fecha de los hechos
(estos documentos permitirian tasar los danos materiales y morales
de conformidad con el precedente de reconocimiento de
indemnizacién en el Estado Colombiano).

b. Certificacién de que la persona considerada victima vivia en
Santo Domingo (Arauca) a la fecha de los hechos.

c. Documentos de identificacién de [a victima.

d. Poder otorgado por las victimas y sus familiares para cobrar y
recibir la posible indemnizacién a entregar.

e. Direccién domicilio/residencia.
f. NUmero de teléfono.
g. Correo electrbnico.

Frente a los familiares de las victimas heridas se hace necesario
remitir:

h. Registro civil que acredite el parentesco.
i. Documentos de identificacién de la victima.

j. Poder otorgado por las victimas y sus familiares para cobrar y
recibir la posible indemnizacion a entregar.

k. Domicilio/residencia.
[. NUmero de teléfono.

m. Correo electrdnico.
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531. Para efectos de ser beneficiario de indemnizacién material, se debe
aportar lo siguiente:

n. Lucro cesante: certificacién de los ingresos que se devengaban a
la fecha de los hechos o en su defecto minimo tres (3)
declaraciones exira juicio donde se sefale la labor que
desempefnaba y el ingreso percibido.

o. Dafo emergente: facturas con el lleno de todos los requisitos
legales de los gastos en que se incurrieron por concepto del
mejoramiento de la lesidn (medicamentos, terapias, etc.).

532. En relacién los familiares de las victimas fallecidas, se debe acreditar el
parentesco de conformidad con las normas internas y/o jurisprudencia al
respecto en la jurisdiccion contencioso administrativa.

533. Asi mismo, se aduce que en el evento en que la informaciéon
antferiormente solicitada haya sido entregada en forma parcial o total a otra
autoridad, se agradece informar en detalle lo entregado, asi como cuando
y a qué entidad, a efectos de hacer la respectiva solicitud interna.

534. Igualmente, se recalca que las indemnizaciones a reconocer se deben
fijar con base en los criterios objetivos razonables y efectivos de la jurisdiccion
Contencioso Administrativa; por lo tanto se tomaran en cuenta las pruebas
que se adlleguen a fin de acreditar los perjuicios causados.

535. Teniendo en cuenta lo anterior, se agradece que la _informacién
solicitada sea enviada en el plazo de tres meses contados a partir del recibo
de la presente comunicacién, a efectos de proceder al andlisis de la misma
y en caso de contar con el lleno de los requisitos, poner en marcha el
mecanismo expedito del que habla el pdrrafo 337 de la sentencia -
consagrado expresamente por la Corte IDH en relacién con las violaciones
declaradas a los derechos a la vida y a la integridad fisica, respecto del
grupo de personas incluidas en su redaccidon- el consiste en el trdmite interno
del pago de sentencias y conciliaciones.

536. Para finalizar, se indica que los documentos deben ser remitidos a esta
Direcciéon en original o copia autentica. Una vez recibidos y revisados los
documentos se citard a una reunién con el fin de informar la procedencia
de las indemnizaciones solicitadas frente a las pruebas allegadas.

537. Es importante resaltar que las actuaciones descritas en los pdarrafos
anferiores, tuvieron lugar dentro del plozo de un afo oforgado en la
sentencia de la referencia al Estado Colombiano. Conforme con lo
expuesto, no existen razones para afimar que el mecanismo de reparacién
dispuesto en el Caso Masacre de Santo Domingo no ha funcionado. Dicho
elemento, constituye un medio plenamente concordante con la
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complementariedad del Sistema Interamericano de Proteccidon y contribuye
de manera efectiva al fortalecimiento de las instituciones nacionales de
cara a la adecuada reparaciéon de las victimas.

d. Pregunta del Honorable Juez Diego Garcia-Sayan:

El entendimiento que tendriamos, a raiz de la exposicion de ayer, es que no se
mantiene el Estado en la tesis de la nulidad de la decisién de acumulacion de la
admisibilidad y la decisién de fondo; y mds bien, lo que se le plantea a la Corte,
es la solicitud del control de la legalidad.

sQué entienden por ese confrol de legalidad que ustedes solicitan se lleve a
cabo? Complementar lo que se dijo cuando se sefald que el Estado habia
sido afectado en su derecho a la defensa por ese framite. Precisar qué
aspectos, qué hechos, qué elementos de informacion le fueron impedidos al
Estado, o el Estado no conocid, antes de que saliera el informe de fondo y
admisibilidad acumulados.

538. El Estado considera que ha contestado estas preguntas al comienzo de

su escrito en las consideraciones relacionadas con las excepciones
preliminares.
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IX. LOS AMICUS CURIAE PRESENTADOS EN EL MARCO DEL PROCESO
A. Colegio Estadounidense de Abogados

539. Conrelacién a dicho documento, el presente escrito debe sefalar que el
Estado colombiano comparte las consideraciones presentas por la entidad
acerca de la importancia de garantizar los derechos de Jueces y
profesionales del derecho, en el marco del Estado Democrdético de Derecho.
No obstante lo anterior, debe presentar algunas observaciones frente a los
hechos que, en su parecer, dan lugar a la responsabilidad infernacional de
Colombia por infraccidén a los articulos 1, 8 y 25 de la Convencidn.

540. En ese sentido, debe advertir que, contrario a lo manifestado por el
Colegio y segin lo explicado con anterioridad, al interior del expediente
infernacional, no  existen elementos que permitan  asegurar,
indefectiblemente, el ilicito internacional de desaparicién forzada y la
ejecucidén extrajudicial de Carlos Horacio Urdn.

541. De igual manera, tampoco se encuentra acreditado que la doctora
Angela Maria Buitrago haya sido removida de su cargo, luego de llamar a
indagatoria a tres oficiales por los hechos relacionados con la muerte del
doctor Urdn. A este respecto, conviene reiterar que la doctora Buitrago dejd
el cargo, luego de que el sehor Fiscal General de la Nacidén aceptara su
renuncia protocolaria, después de una profunda revisibn de sus gestiones en
todos los procesos que se encontraban a su cargo.

542. En este punto el Estado senala nuevamente que los esfuerzos
adelantados por la doctora Buitrago obedecieron a su condicién de Fiscal
Delegada vy, en consecuencia, también deben ser atribuidos a la entidad
que publica gue se enconfraba representando. Igualmente, tampoco es
cierfo que, tras su partida, el Estado no esté adelantando ningin esfuerzo
por continuar en la investigacidén de los hechos: prueba de esto es la
constitucion de un Grupo Especial de Fiscales e investigadores de las mds
altas calidades, con el propdsito de adelantar las investigaciones originadas
en los posibles delitos cometidos durante el asalto y recuperacion del
Palacio de Justicia?ss

543. En lo que respecta a los profesionales del derecho involucrados en los
hechos, cabe advertir que, en el presente litigio internacional, sélo tiene la
condicién de presunta victima el abogado Orlando Quijano, atendiendo los
limites trazados por el Informe de la Comision. Con todo, en ese caso, el
Estado no encuentran motivos para razonar que su integridad y libertad

25 Fiscalia General de la Nacién. Resolucidn 3753, "Por medio de la cual se asigna especiaimente
el conocimiento de unos procesos y se dictan otras disposiciones”. 18 de octubre de 2013,
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personal fue vulnerada por agentes oficiales. Esto, sin desmedro de las
investigaciones que se encuentran en curso, para aclarar los hechos
reatados por él en algunas de sus declaraciones.

544, Frente a los estudiantes de derecho (para la época de los hechos)
Yolanda Santodomingo y Eduardo Matson, el Estado ha reconocido su
responsabilidad internacional de manera publica (durante la audiencia
adelanta el dia 13 de noviembre de 2013}, lamentando lo ocurrido y ha
manifestado toda su consideracién y respeto por las victimas y sus familias.

B. Movimiento Internacional de Intelectuales Catélicos Pax Romana (MIIC)

545. Frente al amicus curiae remitido por el Movimiento Internacional de
Intelectuales Catdlicos Pax Romana, sin perjuicio de que las investigaciones
internas por estos hechos permanecen abiertas, el Estado reitera que, al
inferior del expediente internacional, no existen elementos que permitan
asegurar con cerfeza, que el magistrado Urdn haya perecido a manos de
agentes oficiales. '

C. Federacidn de Jueces Alemanes

546. Con relacion a lo expresado por la Federacién de Jueces Alemanes, el
Estado recuerda que el pronunciamiento de la Corte versard sobre los
hechos e infracciones sometidos a su conocimiento por la Comisidén
Interamericana, a través de su Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11. En
ese sentido, la mayor parte de las consideraciones presentadas en el amicus
curae se refieren a asuntos escapan el objeto del litigio internacional.

547. Dentro de los hechos que forman parte del litigio internacional, la
Federacidn se refiere al caso del doctor Carlos Horacio Urdan, para
coadyuvar el relato presentado por la Comisién Interamericana. Al respecto,
el Estado insiste en que no existen elementos que permitan afirmar, sin duda
alguna, la desaparicién forzada y ejecucidn extrajudicial de Carlos Horacio
Urén.

D. Human Rights in Practice

548. A lo largo de su intervencién, Human Rights in Practice realiza un
recuento de jurisprudencia comparada en materia de la obligacién de
investigar, enjuiciar y castigar a los responsables de los violaciones graves de
los derechos humanos y derecho humanitario. Lo anterior, sin hace
referencia alguna a los hechos que constituyen objeto del litigio
internacional,

549, Visto lo anterior, el Estado colombiano sélo debe adverfir que se
encuentra consciente de tales obligaciones y ha buscado su cumplimiento
como parte de su politica de proteccion a las victimas. Esto, sin perjuicio de
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advertir que el presente litigio se desenvuelve en el marco normativo del
sistema interamericano de derechos humanos vy, especificamente, de la
Convencidn Americana sobre Derechos Humanos.

E. Asociacién colombiana de oficinales en retiro de las fuerzas militares -
ACORE-

550. En lo que refiere al amicus curiae presentado por ACORE, asociaciéon de
cardcter no gubernamental, el Estado desea remitirse a los capitulos sobre
hechos alegados en el ESAP y que no pertenecen al marco factico del caso
gue nos ocupq; y sobre el contexto presentado en el informe de
admisibilidad y fondo y en el ESAP,

551. De igual manera, el presente escrito advierte que, en los casos de Irma
Franco y Carlos Augusto Rodriguez Vera, ha decidido reconocer su
responsabilidad internacional, entre otras porque reconoce que estas dos
personas fueron victimas del ilicito internacional de desaparicion forzada de
personas, dado que se encontraban al interior del Palacio de Justicia
cuando ocurrid el asalto, salieron bajo la custodia de agentes del Estado y
fueron conducidos a la Casa del Florero, sin que a la fecha se tenga noticia
de su paradero?ss,

552. Dicho reconocimiento se produjo en el marco de la buena fe, de la
politica estatal de respeto por los derechos humanos y tras un estudio
ponderado de las pruebas obrantes en los procesos internos y en el
expediente internacional. Ademds, el mismo fue presentado considerando
que el presente litigio tiene por objeto la definicién de la responsabilidad del
Estado por la violacidn a la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos e instrumentos conexos; y no a la determinacién de otro tipo de
responsabilidades, especificamente, las de cardcter individual.

286 P&rr. 369 del Informe de Admisibilidad y Fondo 137/11,
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X. PETITORIO

Por todos los argumentos de hecho y derecho expuestos a lo largo del proceso
internaciondal, el Estado le solicita a la H.Corte:

1. Que declare gue prosperan las excepciones preliminares y cuestiones de
admisibilidad presentadas por el Estado, y en consecuencia:

1.1.  Redlice un control de legalidad de las actuaciones de la Comision IDH, y
gue, como consecuencia, incorpore un pronunciamiento expreso en su
sentencia en el que (i) declare que las actuaciones de la H.Comisidn
generaron una violacién de las garantias minimas del debido proceso, en
especial las garantias a la seguridad juridica, el equilibrio procesal, el
derecho de recibir decisiones motivadas y el derecho a obtener una
respuesta a una peticién; (i) declare que las decisiones de la H.Comisidn
que tengan la potencialidad de aofectar los derechos de las partes
siempre deberdn estar motivadas, con independencia de disposicidon
reglamentaria expresa que asi lo exija, y (i) declare que la razén por la
cual el trémite de la peticidn en el caso que nos ocupa estuvo por mas
de 20 ahos en sede de la H.Comisidn, no es consecuencia de ninguna
actuacién del Estado.

1.2. Declare la falta de competencia de la H. Corte para conocer de la
presunta violacién a la obligaciéon de investigar la desaparicién forzada
de personas consagrada en el artficulo | b) de la Convencidn
Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas en relaciéon con
la sefiora Ana Rosa Castiblanco.

1.3. Inadmita y rechace los hechos y pretensiones contenidos en el ESAP, no
relacionados directa y expresamente con el marco féctico sometido por
la Comisién a la H. Corte, segin el contenido del informe de fondo No.
137/11.

2. Acepte, en los términos y alcance presentados por el Estado, su
reconocimiento de responsabilidad internacional parcial, a saber:

2.1.  Por la violacién de los derechos a la integridad personal, libertad
personal, , garantias judiciales y proteccién judicial (articulos 5, 7, 8 y 25
de la Convencién Americana en relacién con el articulo 1.1. del mismo
tratado), asi como respecto de los articulos 1, 6 y 8 de la Convencién
Inferamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura en relacién con la
sefiora Yolanda Santodomingo Albericci y el sefior Eduardo Matson
Ospino.
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Dicho reconocimiento también se extendié a la violacién del derecho a
la integridad personal consagrado en el articulo 5.1 de la Convencién
Americana, en relacién con el articulo 1.1 del mismo tratado, en perjuicio
de los familiares de estas dos victimas.

Por la violacién de los derechos a las garantias judiciales y a la
proteccién judicial (articulos 8 y 25), asi como de las obligaciones
consagradas en el articulo 1.1 de la CADH y en el inciso 3 del articulo 6
de la Convencidén Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, en
los casos de los sefiores Orlando Quijano y José Vicente Rubiano.

Por la violacidon de los derechos a la personalidad juridica (art. 3), a la
vida (art. 4), a la integridad personal (art.5), a la libertad personal (art. 7),
a las garantias judiciales (art. 8), a la proteccién judicial (art. 25), en
relacién con el articulo 1.1. de la Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos y a la obligacidon derivada de los articulos 1{a), I{b) y XI de la
Convencioén Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, en
perjuicio de la sefora Irma Franco Pineda y al sefor Carlos Augusto
Rodriguez Vera.

Por la violaciéon de los derechos a la integridad personal (art. 5}, libertad
de conciencia y de religién (art 12}, a las garantias judiciales (art. 8) y la
proteccion judicial {art. 25), en relacién con el articulo 1.1. de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en perjuicio de los
familiares de la sefiora Irma Franco Pineda y el sefior Carlos Augusto
Rodriguez Vera, incluidos en los escrifos de reconocimiento de
responsabilidad presentados ala H. Corte.

Por la violacidén a las garantias judiciales {art. 8), a la proteccién judicial
(art. 25), a los derechos a la personalidad juridica (art. 3) y la integridad
personal (art.5), en relacién con el articulo 1.1 de la CADH en los casos de
las sefioras Cristina del Pilar Guarin Cortés, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary
Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arics,
Gloria Isabel Anzola Mora y los sefores David Suspes Celis, Bernardo
Beltrdn Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes.

Por la violacién de los derechos a la integridad personal (art. 5), libertad
de conciencia y de religion (art 12}, las garantias judiciales (art. 8) y la
proteccién judicial (art. 25), en relacidén con el articulo 1.1 de la CADH,
frente a los familiares de las sefioras Cristina del Pilar Guarin Cortés, Gloria
Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra, Lucy
Amparo Oviedo de Arias, Gloria Isabel Anzola Mora vy los sefiores David
Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Herndndez y Héctor Jaime Beltrdn Fuentes.

Por la violacion a los derechos a la personalidad juridica {art. 3), a los
garantias judiciales (art. 8) y a la proteccién judicial {art.25), en relacién
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con el articulo 1.1 de la CADH en el caso de la seflora Ana Rosa
Castiblanco.

Por la violacién de los derechos a la integridad personal {art. 5), libertad
de conciencia y de religidon (art 12}, las garantias judiciales {art. 8) y la
proteccién judicial {art. 25), en relacién con el articulo 1.1 de la CADH,
frente a los familiares de la sefiora Ana Rosa Castiblanco.

2.10. Por la violacién a las garantias judiciales {art. 8), a la proteccién judicial

(art. 25), y del derecho a la vida (art.4), en relacién con el articulo 1.1 de
la CADH, en perjuicio del sefior Carlos Horacio Urdn.

2.11. Por la violacion de los derechos a la integridad personal (art. 5), las

5.1

5.2.

5.3.

garantias judiciales (art. 8) y la proteccidn judicial (art. 25}, en relacién
con el articulo 1.1 de la CADH, en perjuicio de los familiares del sefor
Carlos Horacio Urdn.

Acepte las observaciones presentadas acerca de las pruebas obrantes en
el expediente internacional y las que fueron practicadas durante la
audiencia publica.

Declare que el estado no incurrid en las demds violaciones que fueron
presentadas por la Comision Interamericana de Derechos Humanos en su
escrito de sometimiento del caso.

Al momento de dictar las reparaciones del caso, tenga en cuenta:

El reconocimiento publico de responsabilidad del Estado, manifestado
durante la audiencia pUblica del dia 12 de noviembre de 2013.

Se abstenga de ordenar indemnizaciones adicionaimente a las
decretadas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en los
casos de las presuntas victimas que hayan acudido a dicha instancia.

Exhorte a las victimas gque no han sido indemnizadas y respecto de las
cuales persiste la posibilidad de acudir ante la Jurisdiccidén de lo
Contencioso Administrativo, para que acudan a dichas instancias para
ser reparadas por dano directo.
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XL ANEXOS

Anexo 1. Sentencia de primera instancia proferida el 2 de abril de 2013 por el
Juzgado 2° del Circuito Especializado, dentro del proceso penal adelantado en
contra de Alfonso Alberto Jacquin Gutiérrez, Amalia Sossa Sierra, Guillermo
Helvencio Ruiz Gémez, Irma Franco Pineda, Isarael Santamaria Renddn, Luis
Francisco Otero Cifuente, Rafael Arteaga Giraldo y Remberto Artunduaga
Palomares, por los delitos de homicidio y tentativa de homicidio {miembros del
grupo guerrillero M-19).

Anexo 2. Cuadro de resumen del estado actual de los procesos penales
seguidos en confra de miembros de las Fuerzas Militares por los hechos del 6y 7
de noviembre de 1985.

Anexo 3. Comunicaciones dirigidas a la Corporacién Colectivo de Abogados
José Alvear Restrepo, la Asociacidon para la promocién alternativa MINGA, la
Fundacién de Derechos Humanos “Joel Sierra” y la Humanidad Vigente
Corporaciéon Juridica, donde es informado el procedimiento para la reparaciéon
a victimas del Caso Santodomingo Vs. Colombia.

Anexo 4. Resolucidn 9122 del 2 de julio de 1996, proferida por el Ministerio de
Defensa Nacional, a través de la cual dispone el pago de las reparaciones
ordenadas por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca a favor de del
doctor Carlos Horacio Urdn.

Anexo 5. Resolucién 04922 del 21 de abril de 1986, por medio de la cual se
reconoce pensién de jubilacidn post-mortem vy prestaciones sociales causadas
por fallecimiento de conformidad con el articulo 8 de la ley 126 de 27 de
diciembre de 1985 a los familiares del doctor Carlos Horacio Urdn.

Anexo 6. Resolucidn 06399 del 27 de mayo de 1986, por medio de la cual se
reconoce la solicitud de reliquidacion de la pensién del doctor Carlos Horacio
urén.

De igual manera, atendiendo la informacidn suministrada por la representacion
de las victimas, el Estado aprovecha la oportunidad para allegar la declaracién
rendida por el doctor Alfonso Gdmez Méndez, dentro del proceso
25000232600010110009001, adelantado por el  Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidn Tercera (Anexo 7).
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OS BARRAGAN
Agente Alterno del Estado de Colombia
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