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1. fntroduccion

El Pueblo Kichwa de Sarayaku, el Abogado Mario Melo, v el Centro por la Justicia v el Derecho
Internacional {en adelante "CEJL™Y, en virtud de |o dispuesto en ¢l articulo 54 def Reglamenio
de la Honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “Honorable Corte”,
“Corte Interamericana”, “Corte IDH" o “Tribunal”} presentamos nuestro escriio de alegatos
finales en el Caso No. 12465 Pueblo indigena Kichwa de Sarayaku {en adelante "Pueblo
Kichwa de Sarayaku” o “Saravaku”} vs. la Repuoblica del Ecuador (en adelante "Ecuador” o
“=stado”}.

Los dias 6 v 7 de julio de 2011, tuvo lugar la audiencia pdblica del presente caso ante la
Honorable Corte. De conformidad con la Resolucion de su Presidente de 17 de junio de 2011,
el escrito de alegatos finsles deberfa ser presentiado el & de agosto del mismo afio por os
representantes, Ecuador v la Comision Interamericana de Derechos Humanos (en adelante

n R

“Carmision”, “Comision Interamericana” o "CIDH™.

En este sentido, en el prasente escrito, reiferaremos en primer lugar el objelo del litigio bajo
analisis ante la Honorable Corle, y preseniaremos una cuesiidn previa respecto a la
presentacién de la prueba por parte del Estado ecuatoriano. Acto seguido, pasaremos g
exponer nuestros alegatos finales de hecho v derecho, con base en los presentados en nuestro
Escrito de Solicitudes, Argumentos v Pruebas de 10 de sepliembre de 2010 (en adelante
'ESAPY, relacionando fa prueba aportada durante el procese por las partes v respondiendo a

las preguntas presentadas por los Honorables Jueces duranie la audiencia ptblica.

A continuacién, haremos referencia a las reparaciones solicitadas por el Pueblo Kichwa de
Sarayaku en el caso y realizaremos la actualizacion de las costas y gastos incurridos por los

representantes desde la presentacién del ESAP a la conclusion de |z fase oral del proceso.

Finalmentie, formularemos un pefiforio en el gue se reileraran las solicitudes reslizadas en
nuestro ESAP.

2. Objeto del litigio ante la Honorable Corte interamericana

Los representantes consideramos precise hacer una breve referencia al objeto de & Demanda
sometida por la Hustre Comisién Interamericana a Ia jurisdiccion de la Honorable Corte ef 26 de
abril de 2010 {en adelante "Demanda de la Comisidn” o "Demanda’},
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Elle es necesario en virtud de las afirmaciones con las gue el llusire Agenie del Estado, Erik
Roberts, abrié los alegatos orales duranie la audiencia plblica celebrada ante iz Corte. El
Agente dei Ecuador afirmd gque “la Comisidn interamericana de Derechos Humanos trajo esie
caso ante la Corte alegando una presunia violacion al derecho de los pueblos indigenas a la
consulia previa®, y que o Estado esperaba presentar anie la Corte “la verdadera trascendencia
del caso en cuesticn, pues creemos gue el mismo es una operiunidad histdrica para que [la
Corte] se pronuncie sobre las gbligaciones que fiene el Estado con las ofras comunidades del
rio Bobonaza, entre las que se pusden enumerar a Sarayaku, Sarayaquillo, Jatdn Moling,
Canelos, Pacayaku, v recientemenie a la comunidad de Kutukachi, creada en virtud del
derecho de autodefinicidn de fos miembros que la conforman”. Ei agente del Ecuador expreso
que el Estado espera que ef casc defina los limites de los derechos de Sarayaku, los derechos
de las comunidades aledafias del rioc Bobonaza, v el derecho de desarrcllo de fodos ios
acuatorianos.

Con dichas afirmaciones, e Estado parece desconocer tanto el objeto del presente litigic, como
la legitimicdad de los peticionarios, por cuanto presentia a Sarayakuy, no como pueblo indigena
con un territorio propio y definido y con derecho de libre determinacion sobre su propio futuro vy
desarrolle, sino como una comunidad parte de las comunidades del ric Bobonaza que serfan
sujetos de dereche en ef presenie caso, v sobre las que Sarayaku acluaria de manera aislada y
an conflicto. Dicha estrategia denocia desconocimienio y mala fe de parte del Estado, por cuanio
mas alia de no esiar fundamentada, como demosiraramoes en gste escrio y consta en e
proceso, perpetia la que ha sido g praciica constante del Estado en & presenie caso de
deslegitimar al Pueblo Kichwa de Sarayaku ¢ inlentar enfrentario con las comunidades vecinas
a fin de crear division.

Ejemplo de elio es que el Estado hace alusidn errada a Sarayaquille como comunidad
independienie, cuando ésta es una de las cinco comunidades gue forman parie del Pueblo
Kichwa de Sarayaku'. Igualmente, hace referencia a Kutukachi, conformada esta Gltima por
unas familias dentro de Sarayaku gue pretenden crear una comunidad independiente dentro del
ierritorio de Sarayaku pero gue no tienen terriforio propic, y no cuentan con autorizacion de
Sarayaku para constiluirse en comunidad independiente?.

Por lo anterior, nos permilimos recordar gue el Pueblo Kichwa de Sarayaku és un pueblo
indigena con un territorio propio y reconocido como tal por el propio Estado del Ecuador®, v
sujelo de derechos colectivos, los cuales tiene la faculiad de ejercer tanto en el Ecuador, como
ante instancias nigrnacionales. Al respecic observamos que 5 1a primera vez a lo argoe del

Y ESAP, pdg. 6.

? Las acciones para ia secesidon de esta comunidad han estado lideradas desde el aflo 2005 por el ex miembro de
Sarayaku, Sergio Gualinga, quien durante el 2002 al 2004 fue relacionador comunitario asalariade por la empresa
GCG, y contribuyd a la divisidn dentro de la comunidad. Para mayor detalle, ver escrito de los representanies de 1
de julic de 2010, gue cbra en el expediente de medidas provisionales ante la Corte,

* Ver infra, pégs. 10-13.
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litigio, gue el Fcuador pone en duda g legitimidad dal Pueblo Kichwa de Sarayaku como il
para reclamar dereches sobre su ferritorio,

Por tanto, es preciso reiterar que al someter su Demanda a la jurisdiccion de la Honorable
Corte, fa Comisidn indicd gue la misma se sometia “en viriud de las acciones vy omisiones del
Estado en perjuicio del Pueblo Kichwa de Sarayaku y sus miembros {(en adelante “las
victimas™), ya que éste ha permitido aue una empresa petrolera privada realice actividades en
el territorio ancesiral def Pueblo Kichwa de Sarayaku sin consuitarlo previamente y creando una
situacion de riesge para s poblacidn. Asimismo, el caso se refiere a ia negacién de la

proteccion judicial y ef debide proceseo al Pueble Kichwa de Sarayaku™.

En hase a elio, la CIDH determing que el objeto de la Demanda es soliclar a la Corle que
concluye vy deciare gue el Esiado de Ecuador ha violado el articulo 21 de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “CADH o “la Convencidn Americana”), en
relacion con fos articulos 13, 23 y 1.1 de dicho instrumento; los articulos 4, 8 v 25, de la
Convencidon Americana, en refacion con el articulo 1.1 de la misma, el artfculo 22 de la CADH
ah ralacion con el articulo 1.1 de la misma, el articule 5 de s CADH, en relacion con el articulo
1.1. de dicho instrumento, v las disposiciones del articulo 2 de la CADH, fodo ello en perjuicio
del Pueblo indigena de Sarayaku y sus miembros®. En consecuencia, la CIDH solicite que la
Corte ordene al Ecuador una serie de reparaciones’.

Por {ando, el presente caso no versa sobre los derechos de los pueblos indigenas en general, ni
los derechos de los ofros pueblos indigenas de a2 cuenca del Bobonaza, ni sobre el resio de
ciudadanos ecuatorianos, ni sobre las acciones del Ecuador sobre el resto de los ferritorios
indigenas ajencs al proceso, sino sobre las violaciones incurridas por ¢l Ecuador el perjuicio de
los dereches de los que son titulzres los miembros det Puehlo Kichwa de Sarayaku en virtud de
2 Convencion Americana vy ofros instrumertos internacionales aplicalies.

3. Cuestion previa sobre la presentacion de prueba por parte del Estado del
Ecuador en el presente caso
Durante la {ramitacion del presente caso, el Estado del Ecuador ha adelantado varias
actuaciones procesales en la presentacion de la prueba gue resullan contrarias al Reglamento
ge la Honorable Corte y viclatorias de los principios procesales que inspiran el confencioso
interamericano, tal v como describimoes a continuacion.

En su Contestacién a ke Demanda vy al ESAF de 12 de marzo de 2011 (en adelante
"Contestacion a la Demanda” ¢ “Coniestacién”), el Estado sefiald la presentacion de dos

* CIDH. Caso 12.465. Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku v sus Miembros. Demanda de fa Comision

Interamericana de Derechos Humanos ante la Corte Interamericana de Derechos Mumanos contra el Estado de
Ecuador, de 26 de abrif de 2010 (en adelante “Damanda de la Comisidon”), pérr. 1.

® Demanda de la CIDH, pérr. 5.

8 Idem, parr. 6.



1390

peritajes enire el acervo probatoric del caso — el perilaje antropoldgico presentado por el
antropdlogo Boris Aguirre Paima, v el peritaje sobre Derecho de los Pueblos Indigenas vy
Derecho Constitucional a cargo del abogado Luis Avila Linzan- sin sefialar ! objeto de los
mismos’. Bl Estado incluyd también los nombres de los testigos David Gualinga, Oscar Troya y
Rodrigo Braganza®. En una comunicacion posterior, el Esiado aclard el rot y el objelo de los
tres tesligos, a pesar de que de acuerdo al articulo 41 del Reglameniy de la Corle
interamericana de Derechos Humanos (en adelanie "Regiamento” o “Reglamenio de la Corle™),
2l Estado debia haberlo hecho en su Conlestacidn a lz Demanda vy no en un momento
posterior. & stado nunca seftald el objeio preciso de los dos peritajes propuestos.

El 26 de abrl de 2011, la Honorable Corte requirio a las partes la remision de las listas
definitivas de testigos y peritos, solicltande indicar aquellos que rendirian su declaracion ante
fedatario pablico {(affidavil.

Por comunicacion de 10 de mayo de 2011, el Estado presentd su lista de declarantes,
incluyendo a los ires testigos mencionados arriba, v al perito Boris Aguirre Palma. El Estado
omitic de nuevo sefiakar ef objeto del peritaje, v si o mismo iba a ser presentado de forma oral
o por affidavii. Adicionalmente, a pesar de no haber sido requerido vy aprobado por fa Corte de
acuerdo al articule 50 del Regiamento del Tribunal, el Estado presentio el peritaje escrito dei Dr,
Aguirre Palma.

Bl 20 de mayo de 2011, la Hongcrable Corie nos transmilid la lista de declarantes del Estado
mencionada arriba, sefialando respecto al documento escrito del Prof. Aguirre Palma, que en
razon de que dicho peritaje no fue requerido por ta Corie ni su Presidente, no seria fransmitido
8 los representantes y a la Comisidn y su admisibilidad seria valorada por el Presidente del
Tribunai al momento de determinar la procedencia de evacuar las declaraciones de las
presuntag victimas, testigos y peritas ofrecidos.

En su Resolucidn de 17 de junio de 2011, la Corte decidié sobre la admisibilidad del cidado
peritaje del Prof. Aguirre, determinando que el mismo “no fue preseniado como prueba
documental en el momento procesal cportuno, ni puede ser considerade como un perifaje, pues
no fue requeride por el Tribunal ¢ su Presidente ni fue producido de acuerdo a las referidas
dispesiciones del Reglamenio en materia de ofrecimiento, cHacidn v comparecencia de
declarantes™. A pesar de elio, la Corte sefiald que el mismo seria transmitido a las partes junto
con los affidavils v su admisibilidad seria decidida por el Tribunal en el momento procesal
oporiuno.

7 Contestacion a la Demanda, de 12 de marzo de 2011, pag. 64, anexos 33 y 34,
® thidem, anexo 38.

* Corte 1DH. Caso Pueblo Indigeno Kichwa de Sorayoku. Resolucién del Presidente de la Corte Interarnericana de
Derechos Humanos de 17 de junio de 2011, pdrr. 10.
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Enosu Resolucion, la Corte también determing que el Estado presentara ia declaracion det
Mayor Rodrigo Braganza por affidavit™, v las declaraciones de Oscar Troya y David Gualinga
durante la audiencia publica’. Respecio a !la declaracidn de Rodrigo Braganza, la Corte
concedid a los representantes hasta el 22 de junio para presentar preguntas escrifas 2l testigo,

y reguirié a las partes la presentacion de los affidavils a mas tardar el 30 de junio de 2011.
En base a tode o antertor, tenemos las siguientes solicitudes respecio a la prueba referida.

En primer lugar, soliclamos respetuosamente que la Corte desestime el documento preseniado
por el Estado titulado “Informe Anfropoldgico Protocolizado de Borris Aguirre Palma”, por
cuanto el mismo no fue presentado como prueba en el momento procesal oportune, vy tampoco
fue admitido por el Trbunal como periigje. De hecho, auncue la Corte nos fransmifid el
docurmento el 4 de julio de 2011, en ningltn momanto tuvimos laz oportunidad de realizar
pregunias escritas al Prof. Aguirre Palma, como habyia sido prerrogativa de ios representantes
de acuerde al arficulo 50(5) del Reglamenio de la Corte st af mismo se e hubiera dado valor
probatorto come peritaje.

Respecte al testimonic ante fedatano publico del Mayor Rodrigo Braganza, los represerianies
chservamos gue cumplido el plazo de 30 de junio de 2011 para que el Estado presentara dicho
documento, el mismo no o hizo v tampoco consta gue sclicitara una prérroga a la Corle para
presentario en un momeanto posterior.

A pesar de ello, en la reunion previa que tuve lugar en la sede de la Honorable Corte el dia 5 de
fulio de 2011, los representanties del Estado solicitaron que el Mayor Braganza fuera acreditado
como miembro de la representacion del Estado, gsumiendo caracter de agente alterno. Ante la
pregunta de los represeniantes, e Agente det Estado, Erik Roberis, manifestd gue el Mayor
Braganza habia viajado con la delegacidn del Estado y que, dado que va estaba en Cosla Rica,
pedia su acreditzcion pero que ef mismo no iba a actuer durante la audiencia. Sin embargo,
durante la presentacion de alegaios finales orales, ef Mayor Braganzs pariicipd activamente
como miembro de 2 delegacion del Estado, presentando informacidon gue, de acuerdo & lo
determinado por el Honorable Tribunal, habeia side objeto de su declaracion como testigo ande
fedatario publico.

Por lo anterior, solicitamos respefucsamenie que la narraliva de hechos presentada por el
Mayor Braganza en la audiencia publica no sea considerada por la Corte, por cuanio fa
informacion presentada deberia haber sido objeic de una declaracidn testimonial ante fedatario
pablico gue no fue presentada por el Estado en el momento procesat oporfuno.

Finatmente, en relacién al tesltimonic del General Oscar Troya, los represeniantes observamos
gue el Estado actud en contravencion at Reglamento de la Corie, por cuanto al testigo estuvo
preserie en la sala durante la audiencia pdblica con plenc conocimignio de los agentes del
Estado, cuando la Corte estaba escuchando a las victimas y testigos gue declararon con

w fdem, parr. 36.

Y idem, pag. 16.
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anterioridad. Ello es contraric & articulo 51(8) del Reglamenio, que dispone gue “las presunias
victimas y los testigos que todavia no hayan declarado no podran estar presentes mientras se
realiza la declaracion de otra presunta viciima, testigo o perito en audiencia ante ia Corlg”. Por
tanto, solicitamos que ta Honorable Corte tenga en cuenta dicha conducta al considerar el valor
de la declaracion rendida por el testigo.

4. Consideraciones sobre cusstiones de hecho relevanies en el presenie
caso

a. Desde cuando ss Sarayaku duefo de su lerrfiorio

Durante la audiencia publica, los representantes del Estado sugirieron en varias ocasiones gue
el territorio del Pueblo Kichwa de Sarayzku es un territorio compartido con las comunidades de
la cuenca del rio Bobonaza, v que por tanto serlan éstas en su conjunto las que son objeto de
derechos colectivos, y no Sarayaky de manera propia.

Fl Estado presentd este argumento por ver primera durante la audiencia piblica, va que en
ningun momento anierior del procese, incluvendo en su Conleslacién a la Demanda, habla
puesio en duda gue el Pueblo de Saravaku sea duefio de un terilorio propic de 135.000
hectareas, sobre el que tiene derecho a decidir™®. Por el contrario, consideramos que ha habido
un reconocimiento tacito y expreso por parte del Estado respeclo a este hecho.

Al respecto, el Estado no puede cambiar de posicién a esias alturas del proceso, por cuanto en
base a la docirina de esltoppel, “un Estado gue ha adoptado una determinada posicion, la cual
oroduce efectos juridicos, no puede luego, en virtud del principio de esioppel v la docirina de
actos propios {(non concedit venire contra factum proprium), asumir otra conducia gue sea
contradictoria con la primera v que cambie el esiado de cosas sobre el cual se basd la olra

parte”™.

Y por el contrario el Estado reconocid en la Contestacion gue en el afio 1992, el Estado habia adjudicado un
territorio a Sarayaku, si bien el Estado incurre en error al afirmar que fueron 254.625 hectéareas, vy no tas 135.000
que forman el territorio de Saravaku, Ver Contestacién a la Demanda, pag. 28,

¥ Corte iIDH. Caso Aceveda Buendia y Qlros, Excepcitn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencias de 1
de julio de 2009. Serie C Neo. 198, Coso Neirg Alegria v otros. Excepciones Preliminares. Sentencia de 11 de
diciembre de 1991, Serie C No. 13, parr. 29; Cuso de lo Muosucre de la Rochela. Fondo, Reparaciones v Costas.
Sentencia de 11 de de mayo de 2007, Serie C Mo. 163, pdrr. 46; y Caso Trobojodores Cesados del Congreso.
Excapciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de Noviembre de 2006, Serie € No, 158,
parr. 60.

1G
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De manera adicional, los representantes consideramos que estd suficientemente probado que
el Pueblo Originario Kichwa de Sarayaku es duefio ancestral y legal de su propio tenitario.

Er primer lugar, el Pueblo Kichwa de Sarayaku se ubica en un tertitorio especifico del que es
duefio desde tempos ancestrales. Ello se desprende de estudios realizados g Sarayakum, asl
como de las declaraciones consistentes de sus miembros®®. Segin la declaracién de su
Fresidente, José Gualinga:

Sarayaku de lo gue hemos entendido desde muy nifiols] es el rio de maiz gue nuestros padres
nos han transmilido, v gue los Tayaks, subieron desde ric abajc en una misidn, Fueron por
varios rios, por Napo, por Pastaza y ofros por Bobonaza, Enfonces ahi vieron nacer una mazorca
ge maiz y lo nombraron Rio de Maiz'® [Hlemos nacido, hemos crecido, nuestros ancestros
vivieroh en esias tierras, nuestros padres, 0 sea, somos originarios de estas tierras y nosolros

vivimos de este ecosistema, de este ambiente’’.

Ef informe antropoldgico realizado por la Facullad Latincamericana de Clencias Sociales (en
adelante "FLACSO") en 2005 da cuenia de la época desde [ que se regisira la presenciz de
Sarayaku en su territorio.

Las primeras evidencias de habitacién humana en la zona de Sarayaku se localizan en el sitio
argueologice de Morefecocha-1 donde se encontraron fragmentos de cerdmica que datan de 580
a.C. La region donde se encuentra Sarayvaku estd relacionada s sociedades compleias que se
desarrollaron en la zona de transicion entre la Amazonia y los Andes. Este es el caso de dos
sitios arqueoldgicos cercanos a Sarayaku: Huapala a 80 km al suroeste en el valle el rio Upano y
en la plantacion de {é Zulay cerca de Shali, a 75 km al noroeste de Sarayaku. Las zonas de
transicidén jugaron un papel importante en las redes comerciales entre la parte baja de la
Amarzonia y los Andes, y Sarayaku pudo haber esfado vinculada & las sociedades de ambas
zonas a través del comercio™.

Partiende de esa premisa, es necesario considerar gue la Corle Inferamericana ya ha
reconocido en su jurisprudencia qgue “la posesion tradicional de los indigenas sobre sus fierras
ftene efectos equivalentes al titulo de pleno dominio que otorga el Estado”, y que “la posesidn

Y ELACSO. “Sarayaky. Bl Pueblo del Cenit”. 12 Edicion CDES-FLACSO. Quito 2005, pégs. 14 a 30, anexo 96 del ESAP;
“Sarayaku: el Pueblo del Mediod{a”, elaborado por el Puebio Kichwa de Sarayaku en marzo de 2010, pdg. 1, anexe
95 del ESAP; Roberto Narvaegz. Estudic de Poblamiento Tradicional, Poblacional v de Movilidad del Pueblo
Originario Kichwa de Sarayaku, Quito 2011, pdgs. 6-8.

' Testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericanz de Derechos Humanos durante la
audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2011.

* Testimonio rendido ante fedatario publico por José Marfa Gualinga Montalvo de 27 de junio de 2011, pég. 1.

Y tbid, pags. 15 y 16. Ver también Declaracidn Juramentada de Franco Tulio Viteri Gualinga, de 27 de junic de
2011, pags. 1y 2.

¥ o ACSO, “Sarayaku. Ef Pueblo del Cenit”. 17 Edicidn CDES-FLACSO. Quito 2005, pag. 18, anexo 96 del ESAP.
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tradicional otorga a los indigenas el derecho a exigir el reconocimiento oficial de propiedad vy su
z”egistro’”g. Por tanto, no es necesario gue el Puebio de Sarayaku demuestre tenencia de tituio
legal sobre sy territorio ancestral para hacer valer los derechos colectivos de los gue es titular.

A pesar de ello, también ha guedado probade que el Pueblo Kichwa de Sarayaku es duefio
legal de su territorio. Tal y como indicamos en el ESAP, el territorio ancestral de Sarayaku fue
reconocido legalmente en 1992 con la enirega de titulos de dominic territorial por parte del
gobierno ecuatoriano®. Si bien es cierto come indica €! Estado, que dicho fitulo de propiedad
sobre un area -Gue se denomind blogue 8- se concedié en favor de Sarayaku v otros pueblos
de la cuenca del Bobonaza®™, ellc no implica que cada uno de estos pueblos no obtuviera
dominio sobre sus propios territorios ancestrales deniro de ese blogue 9.

De ese modo, Sarayaku obiuvo mediante ese titule, dominio sobre las 135.000 hectareas gue
formaban parie de sy lerritorio ancestral. Ello ha sido reconocido por el Estado cficialments. £l
10 de unio de 2004, el Secrelario Ejecutivo del CEDENPE, gue es la inslitucién del Estado
adscrita a la Presidencia de fa Repiblica compelente en temas indigenzs, registrd el Estatuto
del Pueblo Originario Kichwa de Sarayaku (Acuerdo No 24). El articulo 3 de ese Acuerdo
sefiala que "El Consejo de Goblerno del Pueblo originario Kichwa de Sarayaku v gue constan
an este registro, tendran todos los derechos, garantias vy atribuciones establecidos en la
Constitucidn politica de la Raeplblica del Feuador, para los puebios indigenas aulodefinidos
como nacionalidades de raices ancestrales”®.

£l Estatuio aprobado indica en su artfculo 47:
"DEL PATRIMONIO [..] b} El territorio del Pueblo Kinchwa de Sarayaku y sus recursos naiurales
comprendidas en sus 254.625 heclareas de superiicie del blogue 9, cohabitade con el puebio
kichwa de Boberas, de las cuales corresponde a Sarayaku, aproximada y tradicionalmente
135.000 hectareas, asi como lps bienes que se hacen referencia en el articulo 45 y 46 de esle

¥ Corte iDH. Caso Comunidad indigena Sawhoyamaxa vs. Poraguay. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de
29 de marzo de 2006. Serie C No. 148, pdrr. 128; Caso de lo Comunidad Moyagna (Sumo} Awas Tingni. Sentencia
de 31 de agosto de 2001, Serie C Mo, 79, parr. 154; Caso de la Comunidad Moilwana. Sentencia de 15 de junio de
2005. Serie € No. 124, parr, 134; Caso Comunidad Yokye Axe. Sentencia de 17 de junio de 2005. Serie C Mo, 125,
parrs. 124 a 131.

® E3SAP, pég. 6.

* Registro de la Propiedad de Puyo, Pastaza, Adjudicacién de Tierras a Favor de las Comunidades Rio Bobonaza,
Puyp, 26 de mayo de 1992, Anexo 2 del ESAP.

# Este documento consta en el axpediente ante la Corte, va que fue incorporade junto con la Autoevaluacion
Comunitaria de los Impactos Sufridos por e Pueblo Kichwa de Sarayaku debido al Ingreso de fa Petrolera CGC en su
Territorio, anexo 3 al escrito de los representantes ante la Corte interamericana de Derechos Humanos en el
proceso de medidas provisionales, de 21 de enero de 2008; Ver también FLACSO. Sarayaku: el Pueblo del Cénit. 12
edicidn CDES-FLACSO. Quito, 2005, pag. 16, Anexo 96 del ESAP.
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Estatute, Dejando constancia gue esias dimensiones territorfales pudieren aumentarse en el
futuro ...}

Art 48, DEL TERRITORIC: a) Los limites del Pueblo Kichwa de Sarayaku, son los gue constan
en la providencia de adjudicacion dictada por el Institufo Ecuaforiano de Reforma Agraria
(IERAC) el 12 de mayo de 1882 e inscrita el 26 de los mismos mes y afio y medianie providencia
de reclificacitn del 23 de julio de 1982, inscrita el 21 de agosto del mismo afio; otorgada por el
institito Ecuatoriane de Reforma Agraria, sin perjuicios de! territorio comprendido dentro de los
limites histéricos tradicionales existentes. Asi como fambién toda extension gue pudiera sumar

en el futuro™®,

For tanto, el Pueblo Kichwa de Sarayaku es duefio ancestral v legal del territorio de 135.000
hectareas de selva, sobre la que se asierta y gue constituye la base de su subsistencia fisica vy
espiritual. Dentro de este territorio se encueniran |as cinco comunidades gue farman el Pueblo,
y gue coma se ha repetido de manera constanie son Sarayaku Centre, Cali Cali, Sarayakilio,
Shiwacocha y Chontayaku™.

b. Significado del terrftorio para ef Pueblo Kichwa de Sarayalu

A lo largo del proceso, se ha reafirmado la especial relacion gue existe entre los miembros de
Sarayaku y su territorio.

Consta como hecho probado, no conirovertido por el Estado, que el territorio de Sarayaku
constituye su espacio de vida. En el territorio, los miemiros de Sarayvaku desarrolian sus
aclividades de caza, pesca v recoleccion, base primaria de su subsistencia®.

Ademas, el territorio es la base culiural v espiritual del Pueblo, Como explicd el Shaman Sabino
Guatinga durante la audiencia, “Sarayaku es una Herra viva, o8 una selva viviente, Ahi existen
arboles v plantas medicinales, y ofros tipos de seres™.

El Presidente José Gualinga explicd en su testimonio escrito el significado de esa “seiva
viviente”, cuna de sus seres espirituales, en la gue hay ruidos y fendmenos especiales, v gue
congtituye la "inspiracidn donde, cuando estamos en esos lugares, sentimos una formz de
suspire, de emocidén, vy asi cuando regresamos al pueblo, 3 la familia nos sentimos

* Ibiderm; Véase también anexc 12 a la Autoevaluacion Comunitaria de jos impactos Sufridos por el Pueblo Kichwa
de Sarayaku debido al Ingreso de la Petrolera CGC en su Territorio, Escrito de los representantes a la CIDH de 15 de
diciembre de 2007,

" ESAP, pag. 6; Véase también testimonio rendido por Patricia Gualinga ante {a Corte Interamericana de Derechos
Humanos durante la audiencia pdblica celebrada el 6 de julic de 2011,

* ESAP, pags. 8y 9.

*® Testimonio rendido por Don Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2071,
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fortalesidos™ . Esos espacios "son los que nos dan la potencia, la potencialidad y la energia
vital para poder sobrevivir v vivir. Y todo esta entrelazado entre las lagunas, las montafias, los
arboles, los seres, v también nosoiros como un ser vivienie exterior™.

A su wvez, Franco Viteri explica el significado de los elemenios del terriloric que “dentro del
mundo cieniifico acd es inanimado, para nosolros tiene vida, si tiene energia es porque tiene
vida"®. En sus palabras “cuando ingresa la empresa extractiva se rompe totalmente el
equilibrio de la cadena alimentaria de la que dependen no solo nosolros sino todos os seres
vivos existentes alli. Entonces si nosolies, si se destiuye el terriforio es practicamente (a
extincidn de los pueblos indigenas, tanto su tecnologia, sus formas de conocimienio, su vida,
sy iradicién, v especialmente su forma sostenible de ver el desarrollo en armonia con la

Pachamarna™®.

Segin el estudio realizado por la FLACSO en el afio 2005:

£l terriforio de Sarayaku es denominado por ios miembros de la comunidad como Sarayaku
llacta. Se orpaniza bajo varias ldgicas que se conjugan enire si. Por una parie existen dos ejes
espaciales: los ceniros pabtados vy las purinas. Por otra, exisien zenas accesiblas con fertitorios
compartidos de cacerfa v recoleccidn v zonas resiringidas al acceso de los habilantes de
Sarayakl, por ser terriorios del shaman y morada de espiritus poderosos. {...] £l universo social
del pueblo kichwa de Sarayaku se organiza segin un conjunio de sistemas que se superponen y
se compleisentan, en los cuales infervienen criferios de pareniesco y de derecho sobra la torra
ganade por el frabajo de la misma. Fsle universo social se concreta en |a organizacion ierritorial
de Sarayaku llacta”’.

Filo es consistente con los analisis anfropologicos de los Profesores Rodrigo Villagra vy Victor
Lépez Acavedo.

Durante la audiencia publica, el perito Rodrigo Villagra sefiald que “el territorio, el conocimiento,
las posibilidades, 2 potencialidades productivas, perc también de reproduccion humana gue
tienen estén infimamente relacionadas™,

De igual modo, el Profesor Victor Lépez Acevedo indica que “de a especial relacion entre cada
grupo cultural v la naturaleze, depende su identidad cultural, que se expresa en las mas
yariadas practicas de manejo, proteccidn, uso o exiraccién primaria de recursos naturales,

* Testimonio rendide ante fedatario publico por José Marfa Gualinga Montalve, de 27 de junio de 2011, pag. 3.

* Idem.

» tastimonio rendido ante fedatario publico por Franco Tulio Viteri Gualinga, de 27 de junio de 2G11, pag. 8.

* idem, pag. 9.

" ELACSO. Sarayaku: Bl Pueblo del Cénit. 12 Edicién CDES-FLACSO. Quito 2005, pag. 32, anexo 96 del ESAP.

¥ peritaje rendide por el Antropdlogo Rodrigo Villagra ante la Corte Interamericana de Derechos Hurnanos durante

la audiencia ptblica celebrada el 7 de julio de 2011,

14




1397

bienes y servicios de los ecosistemas”. En refacion al caso del Pueblo Kichwa de Sarayalu,
afirmd o sigulente en su peritaje:

‘Para Sarayaku no as aceplable depender del Estado ni de grupos internos que demanden
bienes, porque ellos entienden que el territorlo es su mayor patrimonia, en el sentide de gue
denfro de este vacen fodos los elemenios meteriales cue determinan una apropiada
reproduccion social y donde se fundan 108 seres que representan sus creencias espirituales, lo
gue constituye valores diferentes a los de la sociedad envolvenie, pero que constituyen su razdn

de ser y su razon de vivir'™.

Por tanto, como se deriva de la jurisprudencia de la Corte sobre pueblos indigenas y se
evidencia en este caso, el Pueblo Kichwa de Sarayaku mantiene una especial relacién con su
territorio ancestral®®.

e. Celebraciton del contrato entre fa Compafiia General de Combustibles v el
Estado v falta de consulia y consentimienio

En el presente caso, los siguienies hechos relacionados con la firma del confrato enire el
Estado vy g empresa petrolera GCG gue afectaba el {etriforio del Pueblo Kichwa de Sarayaku,
har sido probados y no coniraveriidos por ef Estado ecuatoriano:

o El 26 de julio de 1898, el Ecuador frmd un contrato de participacion para la exploracién
y explofacion de petréleo, con el consorcio conformade por Compafiia General de
Combustibles {en adelante Iz “CGC” o la "l empresa”} v ia Petrolera Argentina San
Jorge en el Blogue Petrolero 23, licitado en la Octava Ronda Petrolera, v oue
comprende los territorios de comunidades indigenas Kichwas de Pastaza, enlre las

cuales se encuenira Sarayaky, v de la Nacionalidad Achuar del Ecuador (NAE) %

e En pingdn momente et Estado informd al Pueblo Kichwa de Sarayalku sobre la licitacion
del B!gqua Patralero 23 para la explotacion, v sobre el proyecio de contratacién con la
CGC,

58 Peritaje rendido por el antropdlogo Prof. Victor Loper Acevedo ante fedatario piblico, de 29 de junio de 2011,
seccion Segunda.

¥ Corte 1DH. Caso del Pueblo indigena de Soramoka. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 28 de noviembre de 2007, Serie C No. 172, pédrr. 30; Caso de la Comunidad Mayvagna {Sumo) Awas
Tingni, Fonde, Reparaciones v Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2001. Serie C No. 79, parr. 149; Caso Masacre
Plan de Sdnchez. Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de noviembre de 2004, Serie C No. 116, parr. 8%; Caso
Comunidad Indlgena Sowhovamaxa, Fonde, Reparaciones y Costas, Sentencia de 28 de marzo de 2006. Serie C No.
146, parre. 148, v Coso de o Comunidad Indigena Yakye Axe, Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia 17 de junio de
2005, Serie C No. 125, péarr. 131,

" ver ESAF, pég. 25; Contestacion a la Demanda, pag. 5.

% véase entre olros, el testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos durante le audiencia publica celebrada & 6 de julic de 2011; testimonio rendido por Marlon René Santi
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e [zl espacio territorial otorgado en el conirato de parlicipacion con g Compafila CGC,
comprende una superficie de 200.000 hectareas, gue afecla lzs asocigciones y
comunidades de Sarayaku, Jatin Moline, Pacayaky, Canelos, Shaimi, Uyuimi. De estas
comunidades, Sarayaku es la mas grande en términos de poblacidn y exiension
territorial, comprendiendo su territorio el 85 por ciento de la extension del Bloque 23%.

o El propio Estado no ha controvertido a lo largo del proceso que no consulto v logré el
consentimienio previo, libre e informade del Pueble Kichwa de Sarayaku anfes o
despues de la celebracion del contraio con la empresa petrolera. Durante la audiencia
plblica, ante una pregunta de la Honorable Jueza Macaulay respecto a la posicidn del
Ecuador sobre el derecho a la consulia, el llustrado Agente del Estado, Alonso Fonseca,
reconocié que “existieron mecanismos gue no podrian considerarse en esa época
esirictamente dentro de los pardmetros gue ahora fenemoes de consulta previa, pero si
existid una scciglizacidn y contacleo con las comunidades”. Asimismo, en su
Cordestacitn a la Demanda, el Estade ha manienido que al momento de firmarse el
contrato Ecuador no tenia obfigacion uridica de consultar®.

o Aungue la fase de exploracidn debia comenzar en 1997 segun ¢l contrato, la CGC no
comenzd dicha fase de prospeccitn sismica hasta noviembre de 2002, Ei Estado no ha
confrovertido que fambién en ese momento omitid consultar al Pueblo Kichwa de
€5 s poe L (38
\Ja{(ay(ﬂf(u .

o [n mayo de 1997 la Consultora Walsh Environmental Scientisis and Engineers, nc.,
contratada por la CGC, realizé de manera inconsulta un astudio de impacto ambienial
en el Bloque 23, Evitando involucrar a los pueblos afectados, tos confratistas inleniaron
hacerse pasar por turistas para entrar en {erritorio de Sarayaku, sin embargo el puablo
no permitié finaimente su entrada®.

o El Estado vy los peticionarios coincidimos en sefialar que en ausencia de consulta por
parte del Estado, 1a empresa CGC y su conlralista, realizd actividades de “socializacion”
con las comunidades. L.os representantes del Ecuador no han conirovertido que dicha
socializacién supuso las siguienies acciones por parte de la empresa CGC:

o Relacionamienio directo con jos miembros de las comunidades, saltando el nivel
de ia organizacion indigena;

Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julio
de 2011.

¥ ESAP, péag. 25,
% Ista es también la posicion adelantada por del Estado en su Contestacian a la Demanda, pags. 76 a 33,

* ESAP, pdgs. 26 y 27; Véase también testimonio rendide por Patricia Gualinga ante |a Corte Interamericana de
Derechos Humanos durante lz audiencia pdblica celebrada et 6 de julic de 2011

® £oap, pag. 28; Véase rambién Testimonio rendido ante fedatario plblico por José Marla Gualinga Montaivo de
27 de junio de 2014, pdg. 5.
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o Pago de sueldos a personas padiculares dentro de las comunidades para que
reclutaran a olras personas a fin de avalar la actividad sismica,

o Ofrecimiento de regalos vy de prebendas personales;

o Formacién de grupos de respaldo a la aclividad petrolera que generaran
rumores falsos referentes a dirigentes y ofras personas gque se oponian a la
petrolera, calificandolos como subversivos, guerrilleros v otros calificativos®'.

e El Estado tampoco ha confrovertido gue en mayo del 2000, el apoderado de la CGC,
Ricardo Micolas, visité Sarayaku y ofrecid US$60,600 para cbras de desarrollo y 500
plazas de trabajo para los hombres™ E! 25 de junio de 2000 se fevd a cabo una
Asamblea General de Sarayaku en la que, con presencia del apoderado de la CGC, se
le informé a ésia del rechazo “definitive” de la oferla. Después de uha larga discusion, la
Asamblea General de Sarayaku informé sobre las "decisiones definitivas tomadas por la
Asociacion de Sarayaku y la [Organizacidn de Pueblos Indigenas de Pastaza en
adelante “O.P.LP" respecto a la propuesta de la Compafila CGO7, las gue mcluyeron jo
sigulente:

o Sarayaku ratifica su decisidn de no aceptar a ningura compafija
petrolera sea esta CGC y/u ofras compafiias: pelroleras, mineras y madereras;

o A partir de esta resolucidn decide no mantener més dialogo ni mas
negociacion con CGC;

o Decide no aceptar los 60.000 dolares del convenio consejo provincial
v la compania CGC porgue esfe dinero generaria condlicios intercomunitarios de
graves consecuencias;

o Sarayaku no aceplara mas reuniones provocadas por la compafiia
CGC con otras comunidades del blogue;

o De acuerdo a estas resoluciones se solicila la anulacidn definitiva del
contrato entre CGO v el Estado ecualoriano en & blogue 23;

¢ Estas resoluciones se susientan en los derechos colectivos
reconocidos en o consfitucidon ecualoriana;, en el convenic 169 de Ia
Organizacién Internacional del Trabajo OIT {en adelante "convenio 169 de la
OIT” o “convenico 169" v mas leyes v organismos infernacionales que amparan
Ios derechos de los pueblos indigenas™.

a ESAP, pags. 28 v 29; Véase también testimonio rendido ante fedatario publico por José Marla Gualinga Montalve
de 27 de junio de 2011, pég. 52 9.

" ESAP, pags. 29 y 30; Véase también testimonio rendido ante fedatario pablico por José Maria Gualinga Montaivo
de 27 de junio de 2013, pég. 5 a 9.

" ESAP, pags. 29y 30,
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= Ante la negativa de parte del Pueblo Kichwa de Sarayaku para aceplar la actividad
petrolera de la CGC en su territorio, la empresa contratdé a2 Daymi Service S.A, un
equipo de socidiogos vy antropblogos expertos en programar relaciones comunitarias.
Segun los miembros de Sarayaku, su estrategia fue la de dividir a las comunidades,
manipular dirigentes v crear campafias de calumnias y desprestigio a fideres vy
organizaciones™.

o Parle de esia eslralegia, la smpresa cred una Fraudulenia "Comunidad de
Independientes de Sarayaku”, con la que llegar a un acuerdo para justificar su enlrada
en el territoric™. Del testimonio de Marlon Santi, entre otros, se desprende que dicha
Comunidad fue creada por la empresa convenciendo a ires personas, pero gug en
ninglin momenio existié dicha comunidad ni legalmente ni fisicamente dentro del
ferritorio™. Ello evidencia gque el objelivo de la contratista era dividir ai Pueblo de
Sarayaku, como lo afirmd el testigo Marlon Santi.

e A finales de 2002, ia CGC envid una caravana médica al Chontayakuy, uno de los cinco
centros poblados de Saravaku, en la que los refacionadores comunitarios de la CGC
instruyeron z los miembros de Barayaku para recibir atencidn médica a cambio de
firmar un listado de recepcion, sefialando su nombre y cédula de identificaciéon. Este
listado fue manipulado como una pelicion a nombre de la supuesla “Comunidad de
Independientes de Sarayacu, Filial de la O.F.LP" La caria, fraudulentamente creada v
aparentements notarizada, fue dirigida &l Gerenle General de fa CGC, sefialando que
log firmantes estaban de acuerdo y aulorizaban las aclividades realizadas por la
empresa en el territorio® . Dicha carta fue posteriormente impugnada por los miembros
de Sarayaku®.

Los hechos arriba expusstos vy todo el material probatorio adelantado por los representantes,
permiten concluir que el Estado ecuatoriano nunce ilevd a cabo un proceso de consuita con &l
Pueblo Kichwa de Sarayaku. Resulta claro que dicho procesce no se llevd a cabo al momento
en el qus el Estado ofrecio el blogue 23 a lcitacion para la explolacion petrolers; tampoco al
momento de la firma del contrato; ni al comenzar los trabajos de exploracion; ni &l realizarse el

" Esap, ;)ég‘ 30; Véase testimonio rendido ante fedetario pdblice por José Maria Gualings Montalve de 27 de junio
de 2011, pags. 6y 7.

* ESAP, pag. 30; Véase testimonio rendido ante fedatario pablico por José Maria Gualinga Montalve de 27 de junio
de 2011, péag. 8.

“ Testimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante fa Corte Interamericana de Derechos Humanos durante
la audiencia pdblica celebrada el 6 de julio de 2011,

Y ESAP, pag. 35,

*® ibidem.
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informe amblental; ni en ningin momento posterior desde la firma de! coniraio hasia su
suspension por fuerza mavor en febrero de 2003.

Como sefialaremos con detalle mas adelante, el Ecuador tampaoco consulic a Sarayaku desde
el afic 2003 sobre e estado del contrato; ni cuando decidid en noviembre de 2010 ferminar
definitivamente el contrato cen la CGC; ni cuando decidio incorporar aproximadamente la mitad
del Blogue 23 al Blogue 10 operado por a empresa AGIP, afectando terriforio de Sarayaku y de
ofros puebios indigenas, ni en la actuslidad, cuande el Estado esia abriendo nuevos blogues
para la licitacian de proyectos petroleros, que afectarian de nuevo el territorio de Sarayaku.

o. Oposicion de Sarayaku af ingreso de fa compaliia y sus razones

Ademas de los hechos sefalados arriba, el Pueble Kichwa de Sarayaku ha probado
fehacientemente que en iodo momento se opuso a la entrada de la empresa en su territorio.

Segun el testimonio de Marlon Santt duranie ia audiencia publica, "Sarayaku, en un congreso
magno en el afo 2001 decide no permitir la exploracion ni fa expictacion petrolera dentro de su
territorio, Hubo declaratoria, hubo carta magna, entregado a los distinfos Ministerios de la
Reputblica del Ecuador y al gobierno en ese turne, gue estaba. Esa declaratoria fue publicadsa
también y enviada a la empresa CGC™°,

£ 13 de abril de 2002, Iz Asociacion de Sarayaku envié una comunicacion al Ministeric de
Energia v Minas manifestando su oposicion a Iz enirada de las compafiias pelroleras en su
territorio ancestral"®.

El 25 de junio de 2002, la Asociacion Sarayaku-OPIP, en una reunion mantenida con la CGC,
ratificéd de nuevo su decgision de no aceplar a ninguna compafiia petrolera, siendo &l principal
argumente la falta de garantias v seguridad juridica para |z vida de fos Pueblos Kichwas de [a
Cuenca dei Bobonaza, especialmente el territorio de Sarayaku.

Bl 31 de octubre de 2002, los dirigentes de la Asociacion Sarayaku mantuviercn una audiencia
con et Secretaric de Gobierng, Marcelo Sandos, para entregar la Propuesta de Desarrollo
Alternaiivo de Sarayaky, en la que se puso de manifiesto ef desacuerde ante 1z presencia de la
CGC en su territorio por ne existir el consentimiento®.

* Testimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante ka Corte Interamericana de Derechos Humanos durante
la audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

** ESAP, pag. 30.

* Testimonio rendido ante fedatario pUblico por José Maria Gualinga Montalve, de 27 de junio de 2011, pags. 9.
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El 7 de enero de 2003, los habitanies de Chontayaku v el Consejo de Kurakas sosluvieron una
Asambles en la gue presentaron oficialmente un documento de rechazo v reafirmaron la unidad
del Pueblo Kichwa de Sarayaku y su oposicién al ingreso de la petrolera®™.

L.a oposicién por parte de Sarayaku a la explotacidén petrolera ha quedado probada ademas, a
través de los numerosos testimonios y declaraciones que obran en el expediente. Tal y como
manifesté Palricia Gualinga durante la sudiencia pablica, Sarayaku se cponian porque “habis
visto toda la desgracia que habia ocasionado la exploiacion petrolera en ofras zonas. Habia
visto todo lo que pasaba en el Blogue 10 v lodas las divisiones que esiaba ocasionando [...] Y
aparte de eso, sabia que parte de su subsistencia dependia de la defensa de su espacio de
vida y territoric™®. En palabras de Fna Santi, “Sarayaku es nuestro terriforio, es la herencia de
nuestros hijos. Tenemos miede de que haya contaminacién, de que se desaparezca. No
queremos gue eniren y haya este tipo de cosas. También es el territorio para nuestros hijos™™.

Desde el planc espirituai, tal y como recoge el informe antropolGgico de la FLACSO de 20035,
“Iplara fos kichwas de Sarayaku las consecuencias de la actividad petrolera son muy graves
porque merman sus capacidades morales, espirituales v atentan conira la base material de su
existencia. La destruccion de la base material es una forma de etnocidio que impide su
reproduccién social y cultural”™®.

De acuerdo a Franco Viieri,

{Cluando ingresa la empresa extracliva se rompe {otaimente el equilibrio de la cadena alimenticia
de ia que dependen no solo nosotros sine todos los seres vivos exisienies alli. Entonces si
nosoiros, si destruye ef terriforio es practicamente ia extincién de los pueblos indigenas, tanto su
tecnologia, sus formas de conocimiento, su vida, su iradicién, y especialmenie su forma
sostenible de ver el desarrollo en armonia con ta Pachamama. [...1 Y de ahi mi padre contaba, &l
contaba sobre el impacto de fa dinamita gue era explosionada denirs de la tierra v a cincuenta
metros debajo de la tierra en las lagunas lograba matar peces. Y morian hasta boas, o sea, {os
que son duefios de los %agosﬁﬁ.

2 ESAP, pags. 35y 36.

* Testimonio rendido por Patricia Gualings ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante o
audiencia plblica celebrada el 6 de julio de 2011; Véase también testimonio rendido ante fedatario publico por
Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pag. 2.

* Testimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

* ELACSO. Sarayaku: al Pueblo det Cénil. 12 Edicidn CDES-FLACSO. Quito 2005, pag. 96, anexo 36 del ESAP.

% Testimonio rendido ante fedatario publico por Franco Tulio Viteri Gualinga, de 27 de junio de 2011, pag. 9.
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Como resumia el shaman Sabino Gualinga en un testimonio anterior, "es intolerable el
exterminio de la vida. Con la desiruccion de fa selva se borra el alima, dejamos de ser indigenas

27

de ja saha™’,

e. Entrade de la empresa y del ejército del Ecuador al territorio de Sarayaku

En el presente caso, el Estado ecuatoriano no ha controvertido gue a2 pesar de la oposicion
expresa del Pueblo Kichwa de Sarayaku, v las acciones iniciadas por éste para evilar el
proyecto Qétrol'em ah su territorio, la Compafia CGC, con el aval del Estade, incursiond en el
mismo pars llevar a cabo actividades de explotacion.

lgualmente, no ha sido confrovertido que la empresa abrié trochas sismicas®, habilité siete
helipuertos™, desfruyé de cuevas, fuenies de agua, v rios subterrdneos, necesarios para
consumo de agua de la comunidad®; tald arboles v plantas de gran valor medicambiental,
cultural v de subsisiencia alimentaria de Sarayalku®; v de explosivos de alto poder en la
superficie y en el subsuelo en territorio de Sarayaku®™.

¥ ELACSD. Saravaky: el Pueblo del Cénit. 12 Edicion CDES-FLACSO. Quite 2005, pag. 96, anexo 96 dal ESAP.

%8 \ier Mapas aportados como anexos 121 y 124 del £SAP; Roberto Narvéez, Estudio de Poblamiento Tradicional,
Poblacional v de Movilidad del Pueblo Originario Kichwa de Sarayaku, Quito 2013, mapa de fa actividad petrolera
en relacidn a ta zonificactdn del terrftorio del Pueblo Kichwa de Sarayaku,

* Testimonio rendide ante fedatario pablico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, Pag. 3.
Viéase también Informe sobre fo Visita Reatizada o lo Comunidad de Seravoku, poro atender Denuncia de la OPIP
conire lo Compaiifa Genergl de Combustibles. Comisidn de Derechos Humanos. Congreso Nacional de la Republica
de Ecuader, 8 de mayo de 2003. Anexo 25 del ESAP; Boletin de Prensa de la Asoclacion Kichwa de Sarayaku de 17
de enero de 2003, Anexo 47 del ESAP; informe del Ministerio de Energias v Minas de Fcuador de 7 de marzo de
20086, Anexe 48; Autoevaluacian, Anexo 94 del ESAP,

¥ Roberto Narvaez. Estudio Social “Afectaciones a ia Calidad de Vida, Seguridad, v Soberania Alimentaria en

Sarayaku”, Quito 2010, pdg. 5, Anexo 97 del ESAP.

“ fdem, pag. 7. Véase también peritaje rendido por el Antropéloge Rodrige Villagra ante fa Corte Interamericana

de Derechos Humanos duranie la audiencia pablica celebrada ! 7 de julic de 2011; testimonio rendido por Don
Sabino Gualinga ante ta Corte interamericana de Derechos Humanos durante {a audiencia pablica celebrada el 6 de
julio de 2011 restimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julio de 2011,

% Testimonio rendide por Don Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia pablica celebrada el dia 6 de julio de 2011, Véase también testimonio rendido por Marlon René Santi
Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la audiencia piblica celebrada el § de julio
de 2011; Shashi Kanth, Mining Engineering and Management. Sarayaku Explosives Report. 28 Agosto 2010.
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Los mapas aportados en ef proceso, y mosirados duranie la sudiencia publica por la testigo
Patricia Gualinga, evidencian el avance que fa empresa logrdé hacer en el territorio de
Sarayaku®.

B T T

Husan, ;
R 5.'11.4\:51'&%
R
A

i,

e
‘“‘lf?er.-.;-

Las incursiones de iz empresa se extendieron hasta febrero de 2003, cuando ésta suspendid
actividad alegando “fuerza mayor’. Entre las regisiradas en nuestro ESAP constan las
siguientes, a pesar de gue en ocasiones entre una y ofra ia empresa seguia con los trabajos de
prospeccion en el territorio.

El dia 21 de noviembre de 2002 se produjo el primer intento de ingreso de la CGC en territorio
de Sarayaku. 25 obreros fueron expulsados por miembros de Sarayaku, en el sector de

% Ver Mapas aportados como anexos 1271 v 124 del ESAP; Roberto Narvderz, Estudio de Poblamiento Tradicional,
Poblacional v de Movilidad de! Pueblo Originario Kichwa de Sarayaku, Quite 2011, mapa de la actividad petrolera
en relacion a la zonificacion del territorio del Pueblo Kichwa de Sarayaku.
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Kapawari, Shanshan, Wichucahi, por abrir campamentos sisinicos v cortar arboles giganies
ilegalmente®,

El 22 de noviembre de 2002, frabajadores de la CGC, por segunda ocasion, ingresaron al
territorio de Sarayaku ante lo cual se les impidié ef paso y |a apertura de frochas y sismica®.

i 8 de diciembre de 2002, a pesar de la declaracidn defensorial v de iz medida precautoria
dictada por el Juez Civil de Pastaza, que prohibian ingresar a los feritorios de la OPIP v
especialmente g Saravaku, varios trabajadores de la Compafita CGC ingresaron por tercera
vez al territorto®,

El 17 de diciembre de 2002 la CGC ingresd al territotio de Sarayaku por cuarta ocasién®. Ants
ello, ef Estado no tomd medida alguna. La CGC siguid actuande en coniravencion de la
declaracion defensorial v la providencia det Juez Primero de lo Civil de Pastaza®.

El 22 de diciembre dei 2002, frabajadores de le CGC originarios de Pakaysky v Canelos
invadieron sorpresivamente Sarayaku, amenazando a la comunidad para gue admila la
actividad petrolera. Sin embargo, fueron convocados a una asamblea pars soluciorar
pacilicamente el encuentro, fras lo cual retornaron a sus comunidades®.

2l 11 de enero de 2003, la CGC, por guinta ocasion, abrid campamentos en territorio de
Saravaku, esta vez no en los linderos, sino en el corazén del territorio Sarayakuy, en e Tambo
Wituk Molino, Jatin Playa y Panduro”.

=l 15 de enero de 2003, la CGC incursiond por sexia ocasion por el noreste en el secior de
Kapawari-Shanshan-Putuyumi, abrié campamenios vy tumbd arboles gigantes. Los habitantes
de Sarayaku pidieron a los 25 obreros petroleres que se reliraran inmediatamente del territorio
de Sarayaku. Los obreros de la CGC amenazaron a miembros de Sarayaku, indicando gue
todas las trochas v el campamento estaban minadas. Se observd gasoling verlida en toda la
finea sismica y trocha de la CGC. En este sector también se verifico la mutilacién de un tapir, lo
gue los habitanies de Sarayaku consideraron como una amenaza’ .

S ESAP, pag. 32.
% E£SAPR, pag. 32.
5 ESAP, pag. 34.
¥ Ibidem,

% £SAP, pag. 34.
* lbidem.

® ESAP, pég. 36.

" ESAP, pag. 37.
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El 28 de enero del 2003 los obreres pelroleros, acompaiados por los militares, conlinuaren con
la prospeccion sismica en el secior de Rotuno Yaku (Guayacan), considerada area sagrada al
norte del Bobonaza en territorio Sarayaku™.

A pesar de que como sefialamos, el Estado no ha controvertide que la empresa CGC enlré a
territoric de Sarayaku, durante la audiencia publica cuestioné que el Ejercile hubiera
incursionado con el cbjetive de proporcionar seguridad a la Compafiia CGC para garantizar gue
ésta pudiera seguir con sus actividades de exploracion.

Al respecic, el testige del Estado, General Oscar Troye, manifestd durante la audiencia pGblica
gue “en la comunidad de Sarayaku ne ha habido mifitares desde hace muchos afios’, excepto
nor algunos coniroles para el decomisc de armas ilegales de aguellas personas gue circulaban
por el rio Bobonaza. El mismo sostuvo que “jamas” ha habido enfrentamiento bélico entre los
miembros de Sarayaku y miembros del Ejército que acompafiaban a los {rabajadores de la
empresa CGC en sus incursiones”™.

Sin embargo, el testige no hizo referencia durante su testimonio a las fechas a las que el mismo
se referia. Por ello, ante la pregunta de los representanies sobre si él estuvo presente en la
zona durante e conflicto en 2002 y primercs meses de 2003, el mismo coniesio gue no. Al
introducir su propic testimonio, el General Troya habla manifestade que el mismo se referia a
su participacian en la Comision Interministerial creada para la implementacion de las medidas
cautelares dictadas por la Comisién interamericana’™. Como consta en el expediente, las
medidas cautelares fueron otorgadas por la Comision en mayo de 2003, por lo que el General
Troya no tuvo conocimienta directo sobre hechos anteriores.

Los peticionarios consgideramos que esia suficientemente probado en el expediente que sl
exisiié presencia militar en el territoric de Sarayaku duranie las incursiones de ia empresa
CGC, y que la misma fenia como objetivo gerantizar ios irabajos de la compafiia frente a la
oposicion de Sarayaku. Entre todo el acervo probatoric que consla en el expediente resaliamos
{o siguiente:

o Los testimonios v declaraciones de los miembros de Sarayaku gue aseguran gue los
trabajadores de la empresa estaban acompafiados por miembros del Ejército’”,

En este sentido, la testigo Ena Sanii declard durante la audiencia publica que “el motivo
de que se crearan esios camparmenios [de paz v vida]l es que nos enteramos de que

" ESAP, pag. 39.

® Testimonio rendido por el General Oscar Troya ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante o
audiendia pablica celebrada el 7 de julic de 2011,

" Ibidem.

* Tastimonio rendido ante fedatario publico por Jasé Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junic de 2011, pag. 13.
Véase también testimonio rendido ante fedatario pldblico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de
2011, pag. 3.
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estaban subiendo militares de Montalvo v estaban militarizando nuestro terriforio.
Teniamos muche miedo de gue hagan dafio & nuestros esposos, de que los maten, v
por eso estuvimos ahi”®. Anle la pregunta del Agente del Fstado raspecio a si ella los
vio directamenie ¢ si solo tiene referencias, Ena Santi regpondid, "vo aqui no vengo a
decir mentiras [...] Yo vi con mis propios ojos. No es lo gue me contd mi esposo. Yo
estuve cargada con mi bebé [...] Yo estuve ahi, Por eso vine a dar testimonio”™”.
Eitestigo v Hder Marion Santi, guien estuvo en todo momenio en la selva defendiendo &i
territorio de Sarayaku en los campamenios de paz v vida, declars durante Iz audiencia
nlblica gue:

“Recuerdeo, y tuve algunos diglogos con algunos representantes, la empresa petrolera
tenfa dos lipes de seguridad: iz denominada seguridad privada, que lo hacla una
empresa de seguridad privada, Jaraseg, v ofra que era seguridad publica, gue lo hacian
combinado ejército ecuatoriano y s policia nacional”. "En los cuatro encuentros gue yo
tuve {...], el Ejército estaba amado”. "“Pedimos al Ejército que no siguieran avanzando
en nuesiro territosio, v las mujeres evacuaron el armamento del Ejércite, que luege fue
entragado en marco pablico al Coronet de la Cuarla Division Amazonas. El Ejército
estaba armado como para la guerra. Nunca hablamos conocido estos armamentos, pero
cuandce evacuamos estos armamentos conocimos con gué infencien venlan. Por eso
nuestros dirgentes pedian que no fueran solo hombres a hacer Campamentos de Paz,
por eso las mujeres también hicleron un papel fundamenta! de dialogar y pedir al Ejército

que no protegieran a una empresa gue venian a hacer maidad en nuestro territorio””?.

e [Esiog feslimonios estan apoyados por imagenes v videos tomados por miembros de
Sarayaku vy gue constan en el expediente’, asi como por notas de prensa®.

En el video de 2003 producido por Sarayaku, se recogen declaraciones a la prensa del
enfonces Minislro de Minas vy Energias, Coronel () Carlos Arboleda, de oclubre de 2003
en las gue declara que "los rabajos de la CGC serdn protegidos porgue esa s una
politica del Estado”, vy respondiendo a preguntas de los periodistas sobre la presencia
de militares en la zona, sefala que "ef Estado tiene gue garantizar con fodas lag fuerzas

" Testimenio rendido por Ena Margot Santl ante la Corle Interamericana de Derechos Humanos durame fa
audiencia publica celebrada el § de julio de 2011,

i N
thidtem.

" restimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante
la audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

™ ver fotografias en los anexos 86, 87 v 89 del ESAP; Video producido por Saravaku para uso exclusivo de la
Comitsidn y la Corte. Anexo enviade por los peticionarios con la comunicacidn de 15 de marzo de 2004 v que obra
en el expediente ante la Corte.

¥ Anexos 75, 76, 77, 78, 79, v 81 del ESAP.
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del Estado la seguridad de las empresas que quieren trabajar en Ecuador™'. El video
muesira ademas, como los miembros del Ejército presentes en el territorio de Sarayaku
hacen uso de los heficopleres conlratados por la empresa CGC.

» [En el expediente consta también que existidé un Convenio de Cooperacion de Seguridad
Miltar de 31 de julio de 2001, enire ol Ministerio de Defensa de Bcuador vy las empresas
petroleras que operaban en Ecuador para la proteccién de éstas Gltimas®™. Al respecto,
el propio Estado presenic en el anexo 3 de su Contastacion a la demanda, una carta de
ia compafiia CGC a Petrcecuador de diciembre de 2002, en la que el representante de
la GCG Ricardo Nicolas solicita al Estado que “precautele la seguridad necesaria para
las operaciones petroleras, convocando en forma urgenie, la intervencion de e Policia
Nacional v de las Fuerzas Armadas”. En cira caria similar, de fecha 25 de noviembre de
2002, Ricardo Nicclas soliciia al Estado, ante 1a oposicidon de Saravaku, que “se sirva
tomar todas las medidas necesarias que juzgue convenienies para gue, conjuniamente

con las fuerzas armadas, se Tacilile la ejecucidn del proyecio de Sismica”®.

f. La respuesta de Sarayaky ante la entrada de la empresa: Estado de
Emargencia vy Campamentos de Paz y Vida
Frenie a las incursiones de la empresa CGC vy de las fuerzas de seguridad del Estadoe, el
Pueblo Kichwa de Sarayaku inicld numerosas acclones, las cuales no han side controvertidas
por ¢l siado del Ecuador vy que incluyeron las siguientes.

Con las primeras incursiones de la CGC en noviembre de 2002, y ante la falta de proteccion
por parie del Esiado, e Pusblo de Sarayaku decidié en Asamblea declarar el “esiado de
amergencia” para la proteccion de su territorio. Los miembros de Sarayaku constituyeron seis
grupos de 80 a 100 personas, entre ellos mujeres, hombres y jovenes, gue conformaron
“‘Campamentos de Paz y Vida", a fin de vigilar los linderos fradicionales en las 135 mil
nectareas para que los obreros petroleros no lograran entrar®™. Todos los miembros de
Sarayaku de adentraron en la selva para llegar hasia los campamentos esiablecidos en los
linderos, incluyendo nifios en edad de caminar, y mujeres embarazadas o con bebés de corta
edad®. Los (nicos que no se dedicaron a la vigilancia fueron los ancianos, los enfermos vy

B video producido por Sarayaku para uso exclusiva de fa Comision v la Corte. Anexo enviado por los peticionarios
con la comunicacién de 15 de marzo de 2004 v gue obra en el expediente ante la Corte.

# Anexo 18 del ESAP; ver también Demanda de la CIDH, parr. 58.
8 véase Anexo 19 de ta Contestacion a la Demanda de! Estado.

® rastimonio rendide ante fedatario piblico por José Marla Gualinga Montalvo, de 27 de junic de 2011, pags. 11y
12,

® Testimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011, Véase también Testimonio rendido ante fedatario publico por
Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pég. 3.
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alguros nifios aln en edad de no caminar, guienes se guedaron en el poblado de Saravaku
Centra®.

De acuerdo al testimonio del lider Marlon Sandl, los campamentos,

[Elran cercas vivas, que se ponfan en ef limite del territorio de Sarayaku. Cuando se encontraban
cen el ejército, pediamos gue se refiraran porgue ese territorio era nuestro espacio de vida, era
nuestra casa. Cuando llegaban los trabajadores de la empresa, pediamos gue se retiraran, que
o hicieran més el {rabajo dentro del territorio. Los Campamentos de Paz eran fronteras vivas de
parsonas gue pedian en la selva gue no avanzara el rabajo de la empresa petro!eram.

De igual modo, el relato de Berta Gualinga detalla en qué consistieron los campamentos. Al
respecio indica:

Todo el grupe de Sarayaku se dividid en grupos, unos estuvieron en Kapawari, otros estuvieron
en Rotuno, otros rio abajo por Tio Tiwainim, Entences nos dividimos por grupos y ahl estuvimos
mujeres embarazadas, mujeres que habfan dado a luz, niflos y ancianos. Enfonces imaginese,
como la compadiia estaba por todo el terrltorio de Sarayaku, ya no guedaba méas genie, entonces
nosotros también estabamos en la montafia. Pero la sorpresa es que cuande cada grupo iba &
gue ellos no ingresaran, sllos estuvieron armados, con guardias armados cuando nosolros nos
ihamos era en una situacion muy simple [...] 8i llevabamos nuesiras lanzas, y carabinas pero
para la caza, y no como los guardias gue la llevaban por otras razones. [..] Yo me fui a los
campamentos de paz vy vda y estuvimos como tres dias. Enfonces una vez gue ya les hicimos
refirar se cortd el frabajo que estaban realizando entonces o ingresaron mas. Pero al ver gue no
podian ir per esa linea, se than por ofro lado, entonces nos bamos a esos lados y al final de

tanto insistir logramos que elios ser retiraran de alli®®.

Fste “estado de emergencia”, que de acuerdo a la informacidn del expediente y de los testigos
durd entre 4 a 6 meses, significd la parslizacidn de lfocas las aclividades econdmicas y
administrativas cotidianas, incluyendo ta atencion de sus chacras, de la caza y de la asistencia
a la escuela™.

De manera paralela a la defensa terriforial de su espacio de vida, el Pueblo Kichwa de
Sarayaku inicid numerosas acciones a nivel nacional e internacional.

=1 20 de noviembre de 2002, se prasentd una gueja ante la Defensoria del Pueblo del Ecuador,
por la presencia ilegai de la CGC en el territorio del Pueblo de Sarayaku. El 28 de noviembre de
2002, el Defensor del Pueblo dicté una “Declaracion Defensorial”, estableciendo el deber para

8 ESAP, pag. 31; Véase también testimonio rendido por Ena Margot Santi ante fa Corle Interamericana de
Derechos Humanos duranie la audiencia pablica celebrada el 6 de julio de 2011,

¥ Testimonio de Marlon Rene Santi Gualinga, ofrecido ante la Honorable Corte Interamericana durante la
audiencia ptblica celebrada el 6 de julio de 2011.

¥ Testimonio rendido ante fedatario pablico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pags. 3y 4.

¥ Tastimonio rendido ante fedatario pablico por José Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011, pag. 11.
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todas las autoridades civiles v mililares de respetar &l lerritorio ancestral y a los habitantes de
Sarayaku, que se encuentran bajo su proteccion®.

Ei 25 de noviembre de 2002, se firmd un acuerdo entre el Gobernador de Pastaza, la
Comandancia de la Policia de Pastaza, Sarayaku, la CONFEMAE vy 1a OPIP, en la Asociacion
Sarayaku, a ifravés del cual se expresd que la empresa CGC respelara los territorios
ancestirales de Sarayaku, vy gue cualguier presencia de CGC, seria considerada como
desacato, manifestando que las autoridades harian respetar dicho pronunciamiento®.

£l 28 de noviembre de 2002, la OPIP, representante de las 11 asociaciones del pueblo Kichwa
de Pastaza (incluyendo Sarayaku), presentd un recurse de amparo constilucional anie el Juez
Primero de lo Civil de Pastaza, en conira de la CGC y contra Daymi Services™. En la resolucion
en la que se acepld a tramite el amparo, de facha 29 de noviembre del 2002, v como madida
pracautona, el Juez ordend “[sluspendler] cualquier accidn aciual o nminenie que afecte o
amenace los derechos que son materia del reclamo™, Elio implicaba que la Compafiia CGC
suspendiera sus actividades de exploracion dentro del Blogue 23, disposicion judicial vigenle
hasta 2 fecha, dado que &l amparo nunca se resclvio, a pesar de gue el procedimiento
completo debia cumplirse dentro de las 72 horas.

El4 de diciembre de 2002 se celebrd una reunién en Quito con la participacion de Sarayaky, el
Gohemador de Pasiaza, Petroecuador, la Subsecretaria de Proteccion Ambianial det Ministerio
de Energlas y Minas, CGC, ia OPIP, Canelos, v e Comité de Coordinacion de la CGC de ia
Gobernacion de Pastaza®™ en la cual no se llegf a un acuerdo.

Fi 12 de diciembre de 2002, se realizd un Acuerdo de intencidn entre el Subsecretaric del
Ministerio de Gobierno, en represeniacion del Estado ecuateriano, v los representantes de las
organizaciones indigenas, por el que se acordd buscar una salida pacifica al problerna, sin ia
intervencion de la fuerza paolica®.

Ei 20 de enero de 2003, dirigentes de Sarayaku se reunieron con €l Presidenie de la Repiblica,
L.ucio Gutiérrez, y el Ministro de Energia y Minas, Carlos Arboleda, en el Palacic de Gobierno

* Defensoria del Puebio, Declaracidn Defensoriol, 28 de noviembre de 2002, Anexo & del ESAP.

* pcuerdo realizade entre el Gobernador de Pastaza, la Comandancia de la Policia de Pastaza, Saravaku, la
CONFENIAE v la QPIP de 25 de noviembre de 2002, Anexo 20 del ESAP; Memorando No DINAPA- CSA-003-2003.
Subsecretaria de proteccién ambiental, Anexo 21 del ESAP.

» Recurso de Amparo Constitucional ante el Juez Primero de lo Civil de Pastaza, de 28 de noviembre de 2002,
Anexo 5 del ESAP.

% Resolucion del Juez Primero de lo Civil de Pastaza, referente al Amparo Constitucional de OPIP-Sarayaky (Bloque
23), 29 de noviembre de 2002, Anexo 6 del ESAP,

* Memorando Na DINAPA- CSA-G03-2003. Subsecretaria de proteccion ambiental, Anexo 21 del ESAF,

% pcuerdo de Intencién con Subsecretario de Gobiernog, 12 de diciembre de 2002, Anexo 22 del ESAP,
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para exponer la situacion critica gue ef Pueble Sarayaku sufria®™. Se acordé una visiiz a la
comunidad, ta cual se reslizd e lunes 3 de febrere de 2003,

£l 28 de febrero de 2003 dirigentes de Sarayaku se entrevistaron con una delegacién de
Amnistia Infernacional de Londres. Esta organizacion emilid ung “Accién Urgente” expresando
preocupacién por ia seguridad personal de la comunidad de Sarayaku y, en especial, Franco
Viteri v José Gualinga, dirigentes de Sarayalw, exigiendo al Goblerno las garantias necesatias
para salvaguardar sus vidas vy respeiar sus obligaciones internacionales® .

£l 8 de mayo de 2003, fras visitar el Pueblo Kichwa de Sarayaku, la Comision de Derechos
Humanos del Congreso Nacional de la Repdblica, emitia un informe en el que concluyd que
“fe]i Estado, a través de los Ministerics de Medic Ambiente v Energla y Minas, violé el numeral
5) del Art. 84 de la Constitucion Polifica de la Reptblica, al no consultar a la comunidad sobre
planes y programas de prospeccion y explotacion de recursas no renovables gue se hallen en
sus fierras ¥ que puedan afectarlos ambiental v culturaimente”®®. La Comision conciuy6 también
que la CGC desconociéd la dirigencia de la OPIP al negociar con las comunidades de forma
aislada, produciendo el enfrentamiento enfre las mismas. Igualmente, constato e dafic a la
flora y fauna del territorio®.

Asimismo, 1z Honorable Corfe debe considerar las acciones iniciadas por el Pueblo Kichwa de
Sarayaku ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos, medianie el sometimiento
de una peticidn inicial en febrero de 2003, asi camo la soliciiud de medidas caulelares.

g. Detenciéon Hegal v somelimiento a fratos crueles de cuatro dirigenies de
Sarayaku

Consideramos que ha guedado suficientemente probado, v el Estado no ha controvertido, que
el 25 de enero de 2003, cuatro miembros del Pueble Kichwa de Sarayaku -Ehlis Gualinga,
Marcelo Gualinga, Reinaldo Guatfinga y Fabian Grefa- fueron detenidos por parte de la empresa
v el Eiército. Los peticlonarios hemos sostenido que durante los hechos, ios cuatro dirigentes
fueron sometidos a fratos crueles, inhumanos v degradantas.

* £l Gobierno osumird ef problema petrolero en Pastaza, ELCOMERTIO, 20 de enero de 2003, Anexo 70 del ESAP,

¥ Amnistia Internacional, Urgente Accitn 58/03: Amengzas de muerie/temor por la seguridad, 28 de febrero de
2603, indice Al: AMR 28/005/2003/s, Anexo 27 del ESAR.

o8 Informe sobre fa Visito Realizada o o Comunidad de Sareyaku, para atender Denundia de lo OPIP contra fo
Compofiie General de Combustibles. Comision de Derechos Humanos. Congreso Nacional de la Repdblica de
Fcuador, 8 de mayo de 2003, Anexo 25 del ESAP.

* ibidem.
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Tal y como sefialamos en ef ESAP™ el 25 de enero del 2003 un operativo militar, obreros
pelroleros vy guardias de seguridad de la CGC ingresaron ilegitimamente al territorio de
Sarayaku para continuar con los irabajos de prospeccion sismica. Un grupo de 15 mismbros
del Pueblo de Sarayaku, se acercd a los obreros v guardias de la CGC en el campamenio que
abrian en la selva para exigir su retiro del sector, 1o que efectivamente hicleron. A pesar de sllo,
un grupe de militares permanecieron escondidos en el lugar.

Algunos miembros de Sarayaku se fueron para verificar otras zonas del territoric,
permaneciendo en el area con el objetive de vigilarla, Elvis Gualinga, Marcele Gualinga,
Reinaldo Gualinga y Fabia Grefa'. En ese momento los cuatro fideres fueron detenidos por
militares ecuatorianos, quienes les amairaron con sogas las manocs vy los pies, les vendaron los
ojos v los echaron al suelo, forzandolos a permanecer en este estado por una hora. A Fabian
Grefa le hicieron arrodiflar v le pusieron un fusi de los militares al lado v le tomaron fotos, con la
finalidad de acusarle falsamente de manejar el arma'®.

l.a detencién de ins cuairo dirigentes de Sarayaku no se llevd a cabo en base a orden judicial
alguna ni se les enconlrd cometiendo un delito, por lo que se descarta la Hagrancia. De hecho,
en ningun momento posterior se inicid procedimienio aigunc contra ios cuairo dirigenies.

Lejos de levar a los detepidos anle fa auoridad judicial competente, los miltares {os
trasladaron en un helicoplero de la compaiifa CGC a las insialaciones de la empresa éen
Chontoa.

Una vez en la base, los militares entregaron a los cuatro miembros de Sarayaku al personal de
seguridad de fa CGC'™. Los guardias de la compafiia les tomaron fotos mientras les tiraban del
pelo v la cabeze, les amarraren de nuevo de pies v ranos, v les tiraron al suelo encima de un
hormiguero de la hormiga conocida en Sarayaku como “patifla”, cuyas picaduras producen
fiehre y dolor. Diferentes miembros de la empresa les agredieron con patadas v pufielazos,

haciéndoles preguntas’®.

100

ESAP, pags. 95 a 99,

101

hidem.

Y2 peciaracion Juramentada del St. Reinaido Alejandro Gualinga Aranda, Anexo 53 del ESAP.

% Declaracion Juramentada del Sr. Marce Marcelo Gualinga. Anexo a la comunicacion de los peticionarios a la

CIDH en ¢ Caso 12.4865 de 15 de diddembre de 2007.
V9% 11 05 4 de Sarayocy’ se defienden, EL CoMERQIO, 27 de enero de 2003, en 6, Anexo 72 del ESAP.

'® Dectaracion Juramentada del Sr. Reinaldo Alejandro Gualinga Aranda, Anexo 53 del ESAP.
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Eventualments, los guardias de seguridad de la ernpresa trasladaron a los cualro dirigentes a la
estacidon policial del Puyo, donde estuvieron retenidos en celdas por aproximadamente tres
horas. Su libertad fue obtenida tras las gestiones de los lideres de Sarayaku'™.

= Coronel Rivas reconocid lz detencidn de los cuaire miembros de Sarayaku en una reunién
mantenida con el Pueblo, v sefald que debian haber sido trasladados a su brigada pere gue se
les Hlevd a Chontoa, concluyendo “lamento muche todo o gue ocurtid ahi’, v sefialande que
tomarfa medidas contra los responsabies’. A pesar de ello, los hechos nunca fueron
investigados y sancionados,

h. Resiriccioneas a fa libre clireulacion de Sarayaku

Purante la audiencia piblica celebrada ante la Honorable Corie, los Agentes del Esfado
cuestionaron la exstencia de restricciones a la libertad de circulacion de los miembros de
Sarayaku por su territorio. El Estado, sin embargo, parecia referirse al momento actual, c en
fodo caso a ko fase de implementacion de madidas cautelares y provisionales,

e igual modo, en su Contestacion a la Demanda el Estado argumenta que “[lia propla CIDH
en su dermnanda reconcce los avances v los esfuerzos fogrados por ef Estado en esie sentido,
tanto es asi que durante los slete afios de vigencia de las medidas de proteccion en favor de
Sarayaku, no se han registrado incidentes que lamentar”'™. Fl Estado concluye que los
representantes “no remiten pruebas concluyentes gue permitan establecer fehacientements
que ha existido vulneracién alguna a algin dereche”®, a pesar de lo cual no controvierte
ninguno de ios hechos y numerosas pruebas presentados por los representantes duranie el

proceso en relacion a esie fema.

Los representantes consideramos que hemos sustentado todas v cada una de las restricciones
a la libre circulacion a las que fue sometido el Pueblo Kichwa de Sarayaku por su oposicion a la
actividad de la empresa petrolera en su territorio.

En primer lugar, el Estado omitid garantizar la libertad de circulacion de Sarayaku por el rio
Bobonaza y por su propio territorio 2 pesar de lener conocimiento de alagues v restricciones 2
este derecho por parie de terceros.

% visase ‘Los 4 de Sarayacy’ se defienden, FLCOMERCIO, 27 de enero de 2003, Anexo 72 del ESAP.

Y7 ver grabacion de las declaraciones del Coronel Rivas. Video producido por Sarayaku para use exclusivo de la
Comisidn v la Corte. Anexo enviado por los peticionarios con la comunicacion de 15 de marzo de 2004 v que obra
en el expediente ante ia Corte,

108 ~ontestacion a la Demanda, pag. 36.

105

ibidem.
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De este modo, e 23 de noviembre de 2002, miembros de Sarayaku vieron impedido su pasc
por el ric Bobonaza por parte de trabajadores de la CGC en Canelos, quienes ademas robaron
dos canoas y dos motores de Sarayaku que no se devolvieron. Dos dias después, dos
ancianos de Sarayaku fueron retenidos de nuevo por trabajadores de la empresa’™.

El 13 de enero de 2003, luvo lugar una nusva agresion de los irabgjadores petroleros de Jaidn
Molino, quienes dispararon con armas de fuego a miembros de Sarayaku gue se desplazaban
con dos canoas por el rio Bobonaza. Esios v ofros alagues de parle de Cansles y olras
comunidades respondian a una actiiud concertada por e rechazo de Sarayaku a la actividad
petrolera'””.

El Estado ecuatoriano tuve pleno conocimiento de esta situacion' ™. El propio General Oscar
Troya reconocid duranie la audiencia pblica gue si existié bloqueo de parte de otras
comunidades, como Canelos, a los miembros de Sarayaku'.

Adicionalmente, el Comando Pcoficial de Pastaza No. 16 informaba en 2004 que "l posicidn de
los dirigenies y habilanies de la Parroquia de Caneglos, &5 no permilir la libre navegacion por el
Ric Bobonaza a familiares, arnigos vy dirigenies de la Comunidad de Sarayaku, no asi al resto
de los habitanies, ya que elios conogcen vy estan conscienies de gue no todos los habitanies de
Saravaku se oponen a la explotacion peirclera” y reconocia asimismo gue la comunidad mas
cercana al retén militar de Jattn Molino es Sarayaku™. Lz Policia reconocié que los tlogueos
son utilizados por la comunidad de Canelos “como medida de represion” contra Sarayaku'"®,
LOr 84 oposicion a la actividad petrolera.

A pesar del otorgamienio de medidas de proteccion por parie de la CIDH vy la Corte, las
restricciones a la circuiacion de Sarayaku por el rio continuaron. De este modo, los Ministros
del Estado gue conformaban la Comision de Coordinacién Publica para los Derechos
Humanos, fueron informados por la dirigencia de Canelos el diz 18 de enero de 2005 que “los
Canelos han estade impidiendo el pase de los Sarayakuy, gspecificamente de sus lideres, por

M ver ESAP Seccién hechos, pag. 32.

113

Ver £5AP Seccidn hechos, pag. 36.

2 Nota No 5723-DGDHSA {tercer informe}, fachada 23 de febrerc de 2005, pérr. 7, Anexo 35 del ESAP,

Y3 rastimonio rendido por Oscar Troya ante la Corte Interamericana durante la audiencia pablica celebrada el dia

7 de julio de 2011,

M Informe elaborado por el Comando Provincial Policial de Pastaza No. 16.Informe No. 2004-029-9-2-cp-16. 16 de

diciembre de 2004. Anexo 35 del ESAP.

S vercer informe, Conclusiones, b, n el mismo ja Policla sefiala que “para ingresar a la Comunidad de Saraya{k|u,
obligadamente se lo debe hacer por la Parroguia Canelos, tanto fluvial, como por via terrestre a través de picas al
interior de ta selva, circunstancia que ha utllizado la Comunidad de Canelos, como medida de represién (...} “}.
Escrito de los peticionarios sobre medidas provisionales de 4 de abril de 2005. Documento que consta an el
expediente de medidas provisionales ante la Corte.
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oL

fio Bobonaza”. La misma Corte Inleramericana expresd "especial preocupacién” por “el hecho
de gue los miembros de Puehlo Indigena de Sarayaku no puedan movilizarse por el rio
Bobonaza [...] debide a supuestos problemas con miembros de la comunidad de Canelos,
guienes habrian bloqueado la libre circulacién por el rio duranie un periodo considerable™ . En
base a elio, la Corte emitid una resolucién ampliando las medidas el 17 de junio de 2005.

Ademas, la liberfad de Sarayaku para transitar por el flo se vio directamente limitada por
efeciivos militares instalados en Jaton Molino cuya misidn era dar seguridad a la empresa
cee',

De ese modo, af 20 de enero de 2003, personal del Batalldn de Selva 49 del ejerciio
ecuatorisno del retén mililar instalado en Jatdn Moling, dentro de los Himites del terriforio de
Sarayaku, detuvo una canoa con 15 miembros de Sarayaku en el rio Bobonaza, decomisando
12 escopetas de caceria. Este incldente se produjo en un sector en el que se habila instalado la
empress CGC, que contaba con la seguridad del citado retén militar’®. Desde el afio 2002
diferentes retenes mifitares habian restringido el paso de Sarayaku por el rio™"®,

Finaimente, el Estado no protegid el derecho de circulacidn y {a integridad de los miembros de
Sarayaku frente a los ataques por parte de ferceros en Canelos contra la libertad de circulacién
de Sarayaku. A pesar de la denuncia interpuesia, tampoco invesligd v sanciond dichos aclos.
Fn sy Contestacion a la Demanda, el Estado califica estos incidantes como “enfrentamientos
inter-comunitarios” v sefiala que “las personas gue resulfaron lesicnadas no presentaron
incapacidades fisicas graves® .

A lo fargo det proceso™ | y por medio de los testimonios y deciaraciones presentados'™, han
quedado establecidos ios hechos ocurridos los dias 3 v 4 de diciembre de 20603, cuande los
miembros de la comunidad de Canelos impidieron el paso v atacaron a 120 miembros de

B carte IDH. Medidas Provisionales. Case Puebio indigena de Sarayoku. Resolucién de 17 de junio de 2005, pag.

28.

Y \iideo producido por Sarayaku, que consta en el expediente del caso ante s Honorable Corte; Autoevaluacion
Anexo 94 del FSAP. Declaracian Juramentada de Carmenza Soledad Malaver Calapucha en la misma comunicacion,

Y8 vease Fi Eiército decomisa armas de cacerio a indigenas de Sarayaku, ELCOMERCIO, 22 de enerc de 2003, Anexo

65 del ESAP.

9 Autoevaluacion, pég. 2, Anexo 94 del ESAP.

" Contestacidn a la Demanda, pag. 45.

121 ESIS\P, pégs 44 a 46,

17z . . . . . - . " .
** Testimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia publica celebrada e 6 de julio de 201%; Testimonio rendide por Ena Santl ante la Corte
interamericana de Derechos Humanos duranie la audiencia pabilica celebrada el 6 de jullo de 2011, Testimonio
rendide ante fedatario pablico por Berta Gualinga, de 27 de junio de 2011,

33



1416

Sarayaku que se trasladaban a Puyo para parlicipar en una marcha pacifica de denuncia de Ia
actividad petrolera del gobierno. Con el fin de impedirles el paso, los moradores de Caneglos les
atacaron con machetes, palos, piedras y armas de fuego. El ataque resultd en un gran ntmero
de heridos v la hospilalizacion de al menos 21 personas. Cuando llegd 1a policia, en vez de
asegurar el derecho al libre iransiio de los miembros de Sarayaku para asistiv a la marcha, les
obligd a volver a Sarayaku sin brindarles mayor seguridad, con lo que al mencs nuevs
personas que habian sido atacadas se perdieron en ia selva durante tres dias'™.

Todo ello ocurrié a pesar de que Sarayaku habia solicitado previamente al Gobernador de
Pastaza y a la auloridad Policial Provincial, autorizacion para realizar la Marcha. Al respecto,
Marlon Santi declard durante la audiencia pUblica que “comunicamos a las instancias de
seguridad en la ciudad de Puyo, a la Policia Nacional, al Gobernador, y pedimos que sea
custodiada la legada de los hermanos gue venian un dia entere por el ric Bobonaza, 1a cual
fue acepiada, pero [...] cuando flegaron los compafieros de Saravaku al lugar lamado Cuya, no
hicieron nada la Policia Nacional’'®. Por tanto, el Estado tenia pleno conocimiento de fa
marcha vy de 10s bloquecs constanies del rio Bobonaza por parte de trabsjadores de la CGC de
olras comunidades. No obstante, no {omo ninguna medida para asegurar ¢l libre transito ni la
seguridad de los miembros de Saravaku, pese a estar vigenies las medidas caulslares
ctorgadas por la Comisién, asi como la Declaracion de Proteccion de la Defensoria del Pueblo.

Ademas de los hechos sefialados arriba, g colocacion de maienial explosivo por la compadia
en parte del territoric de Sarayaku ha Impedide la libertad de circulacion de los miembros de
Sarayaku en su propio territorio, restriccion que se mantiene hasta la actuatidad™. La testigo
Patricia Gualinga tuve oporiunidad de mostrar durante la audiencia puUblica, el mapa que
evidencia ta zona de Sarayaku gque aldn permanece en cuareniena por la presencia de los
explosivos superficiales vy subterraneos.

En relacion a la circulacion aérea, desde agosto de 2003, la Direccion de Aviacion Civil (DAC),
con sede en Shell, Pastaza, realizd acciones gue alteran el normal funcionamienio de ese
modo de fransporte. Asi, el 19 de agosto de 2003 suspendioc dos vuelos que trasladaban
profesores a la Universidad de Sarayakyu inaugurada el 1 de septiembre de 2003, sin mas
justificacion gue por “Ordenes superiores”, Desde entonces, los vuelos se han vislo limitados en
varias ocasiones, dado el mal esiado de la pisia, cuyas obras estaén siendo finalizadas
actuaimente por el Estado en cumplimienic de las medidas provisionales. A pesar de estos

% ESAP, pégs. 46 y 47 Testimonio rendido ante fedatario publico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio

de 2011, pdg. 5; Testimonio rendido por Ena Santi ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

¥ Testimonio rendido por Marion René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia plblica celebrada €l 6 de julio de 2011.
¥ Corte IDH. Medidas Provisionales respecto de fa Repiblica de Ecuador. Asunto del Pueblo indigena Kichwa de

Sarayaku. Resolucion de 4 de febrero de 2010, parr, 13.
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trabajos, son los propios mismbros de la comunidad ios gue constaniemente organizan mingas
(frabajo comunitario) para Himplar de vegetacidn y maniener la pista en buenas condiciones.

i. Actos de Hosfigamiento conitra los fideres de Sarayaku

Duranie el proceso, los peticionarios hemos acreditadoe las numerosas amenzzas v
hostigamientos sufridos por los lideres de Sarayaku como consecuencia de su labor de defensa
de los derechos del Pueblo. Estas amenazas fueron incluidas en el ESAP™, ¥y no han sido
controvertidas por el kzsiado.

El 13 de enero de 2003 comenzaron las amenazas contra el lider José Gualinga de ser “el
mentalizador v cabacilla” de {a resistencia de Sarayakuy, v junto con su esposa, Sabine Bouchat,
de ser fraficantes de armas y municiones'™ .

El 16 de enero de 2003, Franco Viter, lider de Sarayaky, recibid una lamada en la que
sefialaban: “te vamos a volar la cabeza™'®® José Gualings también recibié amenazas de muerte
y de ser golpeado v secuestrado’™.

El 3 de febrero de 2003, tras lz visita realizada por el gobierno a Sarayaky, la petrelera CGC
envid un mensaje de correo electronice a la Asociacidn de Saravaku que contenia la palabra
“hijueputas™™®.

Ei 15 de febrera de 2003, el enfonces Presidente de Sarayaku, Franco Viteri, recibid amenazas

telefonicas, en la que le dieron una hora para gue Sarayaku depusiera su actifud de resisiencia

en contra de Ia actividad petrolera, o gue se atuviera a las consecuencias™’.

£l 21 de febrero de 2003, la emisora de radio MIA difundié un mensaje falso de condolencia por
fa muerte en accidente de trafico de Franco Viterl v José Gualinga, cuando ambos dirigentes se

enconiraban en Quito realizando gestiones para la defensa del territorio™,

8 roap, pags. 101y 102.

127

ESAP, pag. 37,
8 Amnistia Internacional, Urgente Accidn 59/03: Amenazas de muerte/temor por lg seguridad, 28 de febrero de
2003, Indice Al: AMR 28/005/2003/s, Anexc 27 del ESAP,

Y tdem.

10 Autoevaluacian, Anexo 84 del ESAP,

¥ restimonio rendido ante fadatario pablico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pag. 6.

¥ Testimonio rendido ante fedatario pablico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pag. 5;
Véase ademés testimonio rendido ante fedatario publico por Sabine Bouchat Ferrant de 27 de junio de 2011, pag.
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También se dieron hosligamienios en la ciudad de Puyo, ¢onde se ubica la sede de la
Asociacion de Sarayaku'™. La Policia Nacional persigui6 y hostigé a los dirigentes mientras
estaban en dicha ciudad para realizar gestiones. Adicionalmente, los agentes fueron a la
Asociacion, cugstionando acerca de los dirigentes, donde viven, dénde trabajan, v con quién se
retnen'™.

El 1 de febrero de 2004, hubo un intenio de asesinato a Leonidas iza, Presidenie de la
CONAIE, v sus familiares, quedando herido de gravedad uno de sus hijos. Lednidas lza habia
expresado en forma permanenie la cposicion de la CONAIE a la militarizacion del territorio
indigena de Sarayaku™.

F1 29 de febrero de 2004, Marlon Santi, fue asaltado y agredido con pufietazos y patadas
cuando se bajaba de un aulobis publice en la terminal terrestre de Quito, hasta donde habia
vigjado para tuego dirigirse al asropuerio del gue bha a vialar a Washington DC, para asistir a
una reunion convocada ante la Comision Inferamericana. Ademas de la agresién, le robaron el
pasaporte v olros docurentos de identificacion, incluyendo su visado de enfrada a EEUU™ . Es
gvidlenie yue ef propoésiio de la agresion fue intimidarle e impedir que participara en las
audiencias y reuniones anie la Cornisidn,

Dias despues, la policiz alland las oficinas de Sarayaku en Puye, “por orden del Ministerio de

Detensa” La policla interrogd a todas las personas que se encontraban en el lugar, pero no

levanié ningGn acta'™.

&zl 3 de abrnil de 2004, Sabine Bouchat recibid una amenaza en la direccién de corren de la

operadora de turismo de Sarayaku con el {exio “Sabina vas {g] llevar una sorpresa muy
11139

maija”"™.

3; Penuncia presentada por José Gualinga ante el Fiscal del ijistr%to de Pastaza de 27 de febrero de 2003, Anexo 28
del £SAP,

Y% rastimonio rendido ante fedatario piblico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pag. 6.

" Testimonio rendido ante Tedatario pGblico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011.

Y5 La flustre Comisién Interamericana de Derechos Humanos otorgd medidas a favor del Sefior Iza v sus familiares

a finales de febrero de 2004,

¥ Durante la audiencia pUblica, el Honorable Juez Ventura Robles y fa Monorable Jueza Radhis Abreu formularon

preguntas en relacidn a ia fecha y circunstancias de este hecho.

" Denuncia interpuesta por Marlon Santi ante Comisaria Segunda Nacional del Cantén de Quito el 1 de marzo de

2004, Anexo 36 del ESAP. Corte IDH, Medidas Provisionales Solicitadas por la Comisién interamericana de Derechos
Humanos Respecto o la Repiblica del Ecuador. Casoe Pugblo Indigeno de Saravoku. Resolucion de 6 de julio de

2004, pag. 5; Comunicada de Amnistia Internacional AMR 28/007/2004 de 3 de marzo de 2004, Anexo 37 del ESAP.
Y8 Eserito de los peticionarios prasentado ante la CIDH en el Caso 12.465 de 5 de febrero de 2005, pag. 4, Anexo 41
del ESAP.
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El 6 de abril de 2004, Ia Fundacidén Pachamams v el Instiluto Amazanga recibieron amenazas
de bomba en sus instalaclones™. Estos organismos hanh apovado constantemente al pueblo de
Sarayaku.

En diciembre de 2004, Marlon Santi, fue nuevamente victima de amenaza de muerte mieniras
144

se encontraba en la ciudad de Otavalo ™.
A pesar de gue los hechos fueron denunciados, éstos no han sido investigadas v permanecen
en la impunidad hasta la actualidad™?.

Ademas de los hostigamientos descrios, se iniciaron procesos penses contra los lideres de
Sarayaky come medida de represalia’. El 7 de cciubre de 2003, a peticion de la Fiscalfe de
Pastaza v la Compafia CGC, el Juzgado Primero de lo Penal de Pastaza dicld orden de prisidn
preveniiva contra cinco dirigentes de Sarayaky; Marco Marcelo Gualinga Gualinga, Reinaldo
Alefandro Gualinga Aranda, Elvis Fernando Gualinga Malaver, Yacu Viteri Gualinga vy Fabian
Grefa, ™

El Ministerio Puiblico del Ecuador del distrito de Pastaza, también solicitd orden de prision
preventiva conira José Maria Gualinga Montalve, Franco Tulic Vier: Gualinga, Kawarim
Sekuunt Samaraint Santiago, Peas Nampichkai Uyunkar Domingo, Toribio Freire, Patricio
Freire, Santiago Hlanes, v José Vargas Pedro Freire, todos de Saravaku y de la Nacionalidad
Achuar, por los delitos de plagio y robo agravade™®. Sin embargo, el Juzgado Segundo de lo
Fenal se abstuvo de dictar el aufo de prision preventiva "por no encontrar hasta la presente
suficientes indicios de la existencia del delito e indicios claros y precisos que los imputados
sean autores o complices del delito gue se les imputa™™™®,

9 restimonio rendido ante fedatario pablico por Sabine Bouchat Ferrant de 27 de junio de 2011, pég. 2; Denuncia
presentada por Sabine Bouchat ante el Fiscal Distrital de Pastaza de 19 de abril de 2004, Anexe 29 del ESAP.

¥ comunicados de Amnistia Internacional AMR 28/012/2004 de 7 de abril de 2004 AMR 28/009/2004 de 15 de
marzo de 2004, Anexo 39 del ESAP.

" ver denuncia interpuesta por Marlon Santi ante la Sefiora Fiscal General de Ecuador. Anexo 43 del ESAP,
" Ver infra, pags. 111-113.

" Tastimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el & de julio de 2011, Véese también Testimonio rendido ante fedataric piblico por
Sabine Bouchat Ferrant de 27 de junio de 2011, pags. 2y 3.

% nesolucion del Juzgado Primero de fo Penal de Pastaza, 7 de octubre de 2003, con referencia a la Instruceidn
Fiscal No, 069-2003, Anexo 10 del ESAP.

¥ Ministerio Péblico Distrito de Pastaza, Instruccion Fiscal No. 731-2002, Anexe 11 del ESAP.

Y8 pasolucion del Juzgado Segundo de lo Penal de Pastaza, 13 de octubre de 2003, Anexo 11 del ESAP,
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i Abandone de pentolita por parte de la empresa CGC en of terriioric del
Puablo Kichwa de Sarayaku

E Estado no ha conlroverlido gue comoe consecuencia de la entrada de la empresa CGC en el
territorio de Sarayaku, una parte de éste quedd con pentolita enterrada en el subsuelo y otra
fue abandonada en la superficie. El Estado {ampoco ha controvertido ja cantidad que los
representanies hemos manejado duranie el proceso, v cuyos dalos provienen del propio
Estado y de la empresa, aunque si ha expresado su objecidn a algunas de las alternativas de
mitigacion o sliminacion dei peligro.

De acuerdo a la informacion proporcionada por el propio Estado'™ y por la empresa, la
pentolita que se encuenira en el subsuelo ascenderia a 1433 Kg, enterrados en 467 punlos
dentro de un drea de 20 Kms? y 150 Ky abandonados en la superficie del territorio. La casi
totalidad de esios explosivos abandonados por la compafiia siguen en territorio de Sarayaku, o
cual no sélo supone un peligro para la vida e integridad de sus miambros, sino gue limita el uso
y goce del terrtorio mismo,

La peligrosidad de los explosivos fue controveriida duranie la audiencia ptblica por los Agenies
del Estado, guienes manifestaron que la pentolita abandonada en el territorio no presenta
peligrosidad alguna. Sin embarge, esia afirmacion ne esia apovada por documenio Eonico
alguno y mas bien contradice la informacidn preseniada por oiros funcionarios del Estade que
han reconocido la peligrosidad de la misma.

El propio Mayor Rodrigo Braganza, quien inisrvine como representanie de! Bstado duranie la
presentacion de alegalos finzles, sefiald que "son explosives de allo poder” v que exisie un
“riesge inminente de sacar la pentolita de manera manual”, El Mayor Braganza se manifesié en
el mismo sentido en la audiencia llevada a cabo el 3 de febrero de 2010 ante {a Carle
Interamericana en el proceso de medidas provisionales, en la cual también interving como parte
de la representacion del Estado. Enifonces afirmo que “la pentoliia es uno de los materiales
explosivos de alfo poder que mas poder destructive tiene a nivel mundial”, v gque "las granadas
y materiales de guerra que se ulilizan desgraciadamenie hasia el momento en muchos
conflictos son en base a este material, pentolita”™*®.

De este modo, si e Mayor Braganza reconoce ia peligrosidad que ia penicliia representa para
los miembros de la policia que deben realizar su extraceidn, no puede afirmarse gue la misma
no presenta peligrosidad alguna para los miembros de Sarayaku, incluso si ello fuera mas

W gsta informacion fue proporcionada por el Ministerio de Minas y Petréleo en una reunidn en Sarayaky en el afio

2005, Véase también informea del Ministerio de Energias v Minas de Ecuador de 7 de marzo de 2006, Anexe 48 del
ESAP.

Y% Declaracion del Mavyor Rodrigo Braganza durante la audiencia sobre el cumplimiento de las medidas
provisionates celebrada ante ia Honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos el 3 de febrero de 2010
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evidente ante I manipulacién manual o fendmenos naturales gue pudieran provocar su
detonacion.

Err este sentido, en una reunién mantenids en 2005 enlre Saravaku y la Comisidn de
Coordinacion Piblica para los Derechos Humanos del Ecuader, v técnicos coniratados por al
Mirdsterio de Energia y Minas, los tecnicos explicaron la alta peligrosidad de los explosivos, gue
pueden detonarse faclimente por razenes como Iz estatica provocada por la luvig, un raye, un
disparo de rifle, el cruce de un animal 0 persona, ete. En la reunion sefialaron el allo riesgo de
explosiones y recomendaron meadidas de seguridad para gue ninguna persona se acerque a la

zona',

Esta posicion es consistente con la de los periios consuliados por los representantes. El Prof.
Shashi Kanth indica que,

1EN estudic detallado del infforme de la compafiia CGC muestra que en este caso particular, si
los explosivos gue estan enferrados tienen expuestos en la superficle los dos cables
detohadores, presentan peligre dade gue, si son activados, se defonarian causando dafios y
lesiones. Solo si los explosivos estan enterrados con los cables no expuestos en la superiicie no

serian considerados peligrosos” (traduccidn propia) ™.

lguaimente, reconcce gue “el abandono de los explosivos, can 08 cables de delonacion
visibles, como en ef presente caso, presenta una situacidn muy seria” (raduccidn propia), va
gue pueden ser detonados de manera deliberada o accidental (por causas electroestaticas)'™.
Ce igual manera el ingeniero Bill Powers reconoce que los explosivos abandonados en gl
territorio por ks compafifa CGC constituyen un “peligro latente” para Sarayaku'®. Ambos
coinciden en gque dicho peligro debe ser mitigado.

Ante la presencia de este material en el terriforio, la Asamblea de Sarayaku decidi¢c declarar
restringida la zona por razones de seguridad, prohibiendo el acceso a la misma, medida que
sigue vigente dado que la peligrosidad de log expiosivos no ha sido mitigada hasta la fecha. El
area restringida constituye una impottante zona de actividad para Sarayaku por cuanto estaba
destinada a la caza, v en la misma se encuentran también algunas zonas sagradas de gran
valor para la comunidad™.

" ver escrito de los beneficiarios v sus representantes de 6 de julio de 2007 en el proceso de medidas

provisionales, pag. 10.

9 prof, Shashi Kanth, Sarayaku Explosives Report. South Dakota School of Mines, August 28" 2010, pag. 2.

% prof. Shashi Kanth, Dossier on Pentolite Boosters used in Oil Exploftation. May 25”’, 2011. South Dakota School
of Mines, pdg. 3.

Y2 nforme del Ing. Wiliiam E. Powers, Etapas de Desarrolio de un Campo Petrolere en la Selve, 29 de junio de
2011, pag. 14.

B ver Mapa de uso de sueios y lugares sagradoes, Anexo 125 del ESAP.

3%



1422

En la siguiente seccion, asi como en la seccicn relativa a reparaciones, resumiremos la
posicion del Puablo Kichwa de Sarayaku respecto al refirg de Iz pentolita.

k. Implementacidon de las medidas de proteccidon ordenadas por la flustre
Comisidn y la Honorable Corte

Tanto en su Coniestacidn a la Demanda como durante la audiencia pablica’™, fos Agentes del
Estado argumentaron el cumplimiento del Ecuador con las medidas de proteccion dictadas a
favor de los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku por la Comisidon v & Corle
Interamericanas.

Sin embargo, la revision del expediente que obra ante la Honorable Corte en el proceso de
medidas provisionales evidencia todo lo coniraric. Desde que las medidas de proteccion fueran
dictadas por la Hustre Comisidn el 5 de mayo de 2003, el Estado ha incurrido en diferentes
omisiones que han ido desde e incumplimienio total al inicio del proceso, a un cumplimiento
parcial en fa actualidad.

i. Falia de implementacion de las medidas cautelares

A raiz de les hechos aconiecidos a finales del afio 2002 y principios de 2003 contra los
miembros de Sarayaku, 8 5 de mayo de 2003 {a Comision Interamericana solicitd al Estado
que adoptara medidas cautelares a favor del Pueblo Kichwa de Sarayaku'®. Asimismo solicitd
la adopcidon de todas las medidas necesarias para asegurar la vida y la integridad fisica,
psiquica v moral de los miembros de la comunidad indigena de Sarayaku, en especial de
Franco Viteri, Jos@ Gualinga, Francisco Santi, Fabidn Grefa, Marcelo Gualinga y demas
miembros de la Comunidad indigena Sarayaku, en base a que al menos diez de sus miembros
se enconiraban desaparecidos desde el 28 de enero de 2003 y que las niftas de la comunidad
fuercn objeto de actos de hostigamiento por parte de miembros del Ejército v civiles ajenos a
ésta. La CIDHM solicité al Estado ecuatoriano adoptar las medidas necesarias para asegurar la
vida v la inlegridad fisica, psiguica v moral de los miembros de la comunidad indigena de
Sarayaku, asi como la especial relacidn con su territorio, e investigar judicialmente los hechos
del 26 de enero de 2003 en el "Campo de Paz y Vida Tiutihuall”.

A pesar de ello, el 1 de junic de 2003, el Gobernador de la Provincia de Pastaza anuncio
piblicamente no poder “seguir dilatando esta situacion porgue [...] 1a decision del Gobiemo es
cumplir con fodos fos trabajos en s! blogue 23 de 200 mil hectéreas”, con o sin e

'3 Ver Contestacion a fa Demanda, pag. 8.

%5 Comunicacion de la CIDH de 5 de mayo de 2003. Anexo 33 del ESAP.
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consentimiento de las comunidades indigenas que ahf habitan™®. De igual forma, en resouesta
al anuncio de la compafia petrolera CGC que continuaria en diciembre los frabajos de
prospeccién sismica para la hlisgueda de crudo en el blogue 23, el Presidente de la Repiblica
del Ecuador, Lucio Gutiérrez, anuncié gue "garantizaremes {oda la seguridad a las compafilas
petroleras”™ . A pesar de la vigencia de las medidas cautelares, desde septiembre de 2003 ef
Estado anuncid su intencién de refniciar las labores de prospeccion sismica en los blogues 23 v
24 g partir de diciembre de 2003™°

En base a lo anlerior, e 16 de octubre de 2003, Saravaku denuncié anie la Comision
Interamericana el incumplimiento por parte dei Estado de las medidas cautelares, duranie la
audiencia celebrada ese dia ante la Comisién. £l Gobierno de Ecuador admilid libremente,
tanto en la audiencia como en los documentos entregados al respecio, gue no habia tomado
accién alguna para cumplir con las medidas cautelares’.

En una audiencia ante el Congreso Nacional de Ecuador, el Ministro de Energia v Minas
manifesté oue las medidas cauielares eran “un pronunciamienic espurio de genie gue ni
siguiera conoce el Ecuader'®. Asegurd plblicamente que la exploracién y explotacion
petroleras en el terriforic de Sarayaku se llevaria & cabo con o sin el consentimiento del Pueblo
de Sarayaku, para lo cual el territorio indigena seria militarizado a partir de distintas fechas™.

A pesar de la vigencia de las medidas cautelares, que requerian al Estado proteger a los
miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku, fos dias 3 v 4 de diclembre de 2003 se produjo el
atague contra Saravaku en Canelos en presencia de Fuerzas de seguridad del Estado, sin que
las mismas actuaran para proteger la integridad, la vida, v el derecho de circulacion de los
miembros de Sarayaku. Ello, aun cuando Sarayaku habla solicitado previamente autorizacion

5 Marcelo Géalvez, Tension por explatacion petrolera en blogue 23, EL UNIVERSO, 2 de junio del 2003, Anexo 74 del

ESAP,

Yo CGC continuard la exploracion del blogue 23, EL.Comero, 18 de septiembre de 2003, Anexo 75 del ESAP,

8 \er notas de prensa. Anexos 74 y 75 del ESAP,

159

Viéase, por efemplo, Oficio No. 04-2003-A-DGO-PN, 20 de agosto de 2003, suscrito en Quite por parte del
Subteniente de Policla de Justicia y dirigido al Director General de Operaciones de la Policla Nacional, conclusiones,
pags, 3-4, entregado como anexe a la peticion de los peticionarios en la Audiencia del 8 de octubre de 2003, Anexo
16 del ESAP, {(“A pesar de contar con el Plan QOperativo No. 2003-008-CP-16, denominado “PROTECCION”, para
brindar proteccion y seguridad a los miembros de la Comunidad indigena de Sarayacu Provincia de Pastaza, no se
ha implementado medidas concretas of respecto ... "} {cursiva es nuestra).

¥ winistro de Energia y Minas Comparecié ante el Congreso por el Caso Sarayoku, Boletin de Prensa, CDES, 3 de
diciembre de 2003, Anexo 78 dei ESAP,
181

Solicitud de medidas provisionales. Documento gue consta en ef expediente de medidas provisionales ante la
Corte,
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para realizar la Marcha, v que el Esiado tenia pleno conocimienio de la misma y de los
biogueos constantes del rio Bobonaza por parte de la CGC'.

En base a la gravedad vy urgencia de esios nuevos hechos, la Comision Interamericana
exiendid formalmente las medidas cautelares el 17 de diciembre de 2003, por un plazo
adicional de 6 meses.

L.os ataques y hostigamientos continuaron tal v como puede evidenciarse de las secciones
anteriores. Por ello, e 18 de julio de 2004, la Corte emilid una resolucién oforgando las
medidas provisionales solicitadas previamente por la Comision'®, teniendo en cuenta gue “los
hechos ocurridos recieniemsante hacen presumir que los miembros del pueblo indigens de
Sarayaku v sus defensoras se encueniran en una siuacién de grave riesgo”.

Consideramos gue lo anterior prueba claramente que el Ecuador no cumplié con las medidas
cautelares otorgadas por la Hustre Comision Interamericana en mayo de 2003,

i, Falta de implementacion de las medidas provisionales

Tras la adopcion de las medidas provisionales por la Corte, Sarayaku denuncié en numerosas
ocasiones la falla de implementacion de las mismas; los hechos de violencia conira sus lideres,
incluyendo amenazas de muerte; la imposibilidad de la comunidad de movilizarse por el rio
RBobonaza a raiz de los blogueons vy amenazas de agresiones fisicas,; la falla de investigacion
por parte del Estado de los hechos que generaron la adopeion de las medidas provisionales; v
la falia de suspension del contrato entre ia compafiia petrolera CGC vy el Estado, ast como la
falta de retiro de los explosivos abandonados por la empresa en e territoric de Sarayaku.

El 11 de mayo de 2005, se llevd a ¢abo una audiencia ante la Corle Inieramericana en
Paraguay sobre las medidas provisionales con presencia de agentes del Estado ecuatoriano.
Durante la misma, el Pueblo de Sarayaku expuso de nuevo la imposibifidad de circuiacion, la
falta de medidas del Estado para remediar dicha situacién asi como para asegurar la integridad
de los beneficiarios, v la faila de medidas para relirar la penigolita enterrada por la empresa
GCG en & territorio de Sarayaku, Los beneficiarios reiteraron ademas, la falta de investigacion
por parte del Estado de todos los hechos de violencia denunciados antericrmente.

E117 de junio de 2005, ia Corle interamericana emitid una Resolucion amgliando las medidas
provisionales, considerando entre otros facleres, que “los miembros del Pueblo Indigena de
Sarayaky coniintan siendo objeto de situaciones gue ponen en riesgo, 0 han directamente
afectado, su integridad personal’™®. La Corte considerd, que “constituye un punto de especial

162

Ver supra, pags, 31-34.
M Carte IDH. Medidas Provisionales Solicitadas por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos Respecto o
la Republica del Ecuador. Caso Pueblo indigena de Sarayaku. Resolucion de 6 de julio de 2004,

1 Corte IDH. Medidas Provisionales. Caso Pueblo Indigena de Suravaky. Resolucion de 17 de junio de 2005, pag.
28.
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oregcupacion para este Tribupnal el hecho de que los miembros del Pueblo Indigena de
Sarayaku no puedan movilizarse por el rfo Bobonaza [...] debido a supuestos problemas con
miembros de la comunidad de Canelos, quienes habrian blogueado g libre circulacion por el rio
durante un periodo considerable” '®

Por tanto, consideramos gue esta probade gue hasta junic de 2005, no puede afirmarse que el
Estado del Ecuador diera cumplimiento & las medidas de proteccion otorgadas a favor de
Saravaku. A pariir de esa fecha, ef cumplimienio de las medidas ha sido lernto v en ef mismo se
han observado periodos de incumplimiento e inaccidn, v olros periodos con mas avances,
sobre fodo a parlir del momento en el gue la Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio
de Justicia asumid la compelencia de su cumplimiento.

Por tltimo, consideramos imporlarie agregar gue desde gue fuera emitida la Resolucion de la
Corte Interamericana de 4 de febrero de 2610, en fa gue se solicita informacidn concreta al
Estado, el mismo no ha cumplide con presentaria. Al respecto, los informes de observaciones
de la lustre Comisidn y de ios representantes sobre el informe presentado por el Estado el 24
de noviembre de 2010 dan cuenta de esta situacion'®. igualmente, desde la emision de la
Resolucidn, el Estado no ha tomado acciones de seguimiento para continuar dando
curmplimienio a las medidas.

A continuacion hacemos un recuento sobre el estado de cumplimienio de cada una de las
medidas.

1. Falta de implementacion de ia medida relacionada al retiro de la
pentolita del territorio da! Pueblo Kichwa de Sarayaku

De acuerde a la informacion que hemos ido presentando los representanies v que obra en &l
expediente de las medidas ante ta Corle, a pesar de gue en su Resoclucian de 20085, la Corfe
habia solicitado el retiro de fodos los explosivos “de forme inmediata®, los frabaios de
gxiraccién de la pentolita no se iniciaron hasta diciembre de 2007, tras la firma de un Primer
Convenic ae Cooperacion firmado por el Ministero de Minas v Petrdleo vy el Pueblo de
Sarayaku, para la reatizacion de trabajos preliminares. Tras la culminacion de todos los trabajos
preparatorios, la exiraccion efectiva de la pentolita no se empezd a gjecutar sino hasta el mes
de julic de 2009. Los frabajos iniciados caomprendian acciones encaminadas Unicamente a la
exfraccion de fa pentolita gue se encuentra en la superficie del territorio de Sarayaku, y gue de
acuerdo 3 la informacion propercionada por la empresa CGC ascenderia a 150 Kgs.

165

Ihidem, pag. 30.

16 v - s - .
" Escrito de observaciones de fa Comision Interamericana de Derechos Humanos de 25 de marzo de 2011; escrito

de observaclones de los representantes de 16 de diclembre de 2010, Ambos constan en el expediente de medidas
provisionales ante 1a Corte.
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Después de mas de cuatre afios, hasta ahora, se han retirado tan sdlo 17 Kgs de pentolita™. A
pesar de gue en nuestro escrito de 23 de noviembre de 2009 informamos a la Honorable Corle,
que se iba a realizar una incursién adicional al feritorio en diciembre para exiraer mas
pentolita, en dicha incursion no se extrajo ningln material explosive.

Como Sarayaku ha reilerado en numerosas ocasiones, i peniolila superficial supone un
porcentaje minimo respecio al {otal de |a pentolita que se encuentra aen &l territorio. Resulta
preocupante que desde que se oforgaron las medidas en 2004 y 2005 hasia la actualidad, el
Estado hava retirade {an sdio 17 Kgs del iotal de la pentolita que se encuentra en el territorio de
Sarayaku. Adicionalmente, como se puede observar de la informacidon que han venido
presentando las partes, la planificacién v la gjecucion tolal del cronograma del retiro de esos 17
Kgs de pentolita lievd al Estado mas de un afic.

£l largo proceso, gue incluyé la presencia necesaria de agentes estatales en territorio de
Sarayaky para la coordinacion y retiro de los explosivos, uve consecuencias negativas que
fueron detalladas en un informe preparado por el equipe de veedores de Sarayaky que asiuvo
a cargo de supervisar ios trabajos diarios de extraccién'®. Dichas consecuencias incluyen Iz
presancia de agentes exiernos en la comunidad, con el impacto socio cultural que ello implica;
conflictos internos en Sarayaku por fa introduccion del concepito de dinere; dafios a la flora;
migracion de fauna local; e impacto ambiental.

Fara los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku, el impacto generado 2 la comunidad vy &l
territorio durante los siete meses que durd el proyecio de extraccion es despropercionado en
relacidén a fa cantidad de explosivos que el Estade ha exiraido hasta el momento. Por gllo,
existid una gran preocupacion de que eslos efectos se multiplicaran en ia fase de exdraccion de
la peniolita subterrénea, que se preveia mas larga y complicada, v que el impacio negativo de
la exiraccion sea de tal magnitud que relativice el propdsito de esta medida.

A pesar de ello, dada la peligrosidad de la pentolita que se encuenira en la superficie del
territorio, en una reunidn mantenida entre Saravaku y el Estado el 25 de marzo de 2010, el
Grupe de Intervencidn y Rescate de la Policia ("GIR") propuso, para cumplir con el retire totat
de dicha peniolita, reiniciar una blsqueda en punios determinados por Sarayaku, dentro del
area de 50 m. a pariir de la linea sismica £18. Sarayaku rechazd esia propuesta, dado que ¢
Estado esld obligado a extraer {oda |a pentolita de la supericie del territorio, y por tanto
propuso que la busqueda se amplie al mencs 500 m por cada lado de la linea sismica. Desde

Y ver ANEXO 1 del informe de! Estado de 19 de septiernbre de 2009, presentado a la H. Corte el 13 de octubre de

2009,

Y ar Inforrme Final Evaluatorio del Retiro de Pentolitas de la Superficie de! Territorio del Pueblo Originario Kichwa
de Sarayaku- Primera Fase. Anexo H a la comunicacion de fos beneficiarios a ia Honorable Corte de 3 de febrero de
2010, que consta en &l expediente de medidas provisionales.
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la citada reunion, e Estado no se ha pronunciado ni ha tomado acciones para continuar con el
169

proceso de extraccidn .

En relacion a la extraccion de la peniclita subterrdnea, en una reunion mantenida entre
Sarayaku, ei Ministerio de Minas vy Pelrdleos, vy el GIR, este Gliimo propuso gue en vez de
extragrse la pentolita, se hiciera estallar la misma de manera controlada.

Fsta propuesta ya rechazada por el Pueblo de Saravaku en 2005, fue chjetada de nuevo dado
gue las explosiones que se realizarian en el territorio, gue para la comunidad incluye areas de
reserva sagradas, fendrian un impacto irreversible para los seres que habitan en el subsuelo y
para los recursos haturaies de la zona,

En base a todo o antedor, y con el dnimo de avanzar en la mitigacién del peligro que supone la
presencia de la pentolita en el teritotio, Sarayaky ha aceptado gque en vez de exiraerse la
peniolita subterranea, la peligrosidad de la rhisma sea mitigada medianie el enterramiento de
los cables detonadores gue estan visibles en la superficie. Para ello, Sarayaku propuso en el
ESAP, gue dichos cables se entierren con tlerra, v gue cada punto de enterramiento se marque
plantando una especie pariicular de arbol autdctono. Una vez enterrados, e kstado debe
enfregar a Sarayaku un mapa en el gue estén geo-referenciados cada uno de los punfos de
enterramiento para su ubicacion futura®®.

Esta propuesia fue resultado de consultas exiensivas entre el Fueblo de Sarayaku, sus
representantes, v el experic en explosivos Prof. Shashi Kanth, guien validé la propuesta
realizada por Sarayaku por ser ia solucion mas aproplada, tecnicamente factibie, vy acorde a la

cosmovision del Pueblo.

2. thcumplimients v cumplimiento parcial det resto de medidas
provisionales

La revision del expediente, ast comoe la Glima Resolugion emitida por la Corte, dan cuenta del
incumplimiento total de algunas de las medidas y parcial de otras.

En cuanto a la investigacidn y sancidén de los hachos gue ocasionaron las medidas
provisionales, es clare el incumplimienic de parle del Estade, ef cual reconogid la falia de
avances en la audiencia ceiebrada el 3 de febrero de 2010,

" ver escrito de observaciones de los representantes de 1 de julic de 2010, pag. 6, gue obra en el expediente de

medidas provisicnales ante 1a Corte.

1 Ver ESAP, pags. 125y 126.

17l

Ver Anexo 99 al ESAP de 10 de septiembre de 2010.
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Respecto a la proteccion de la integridad vy vida de los miembros de Sarayaku, la Corie valoro
ia emision de carnés especiales a los beneficiarios en agosto de 2009, pero requirid al Estado
‘gque presente informacitn concreta sobre el beneficio real que otorgan los camés a ios
integrantes de la Comunidad; la concrecién de los punios de vigilancia [en las coficinas de
Sarayaku en Puyol; la seguridad de las vias de acceso a la comunidad; la situacion actual de
los alegados conflicios inter-comunitarios en la zona, v 1a factibilidad de implementar otras
formas de proteccion” ™.

Hasta la fecha, dicha informacion no ha side aportada por el Estado.

i, Estado del contrato entre la empresa CGC y of Estado

En su Resolucion de 4 de febrero de 2010, la Corle solicitd al Estado la presentacion de
“informacion actualizada y concrets acerca de los planes existentes o por definirse en materia
de explotacion y exploracion de peirdleo en los blogues 23 y 24, asi como ia posibilidad de que
se reinicien las cperaciones de la empresa CGC"7.

Este requerimienio respondia a que en unio de 2009, los peticionarios denunciamos anle la
Corte que & 8 de mayo del mismo afo of Ministro de Minas y Petrdleos de Bouador amitié ¢l
oficio 0147 DPG-DM /179-SJ-ALE-2009" informando a la compafila CGC que, de acuerdo a la
Resolucion No 08C-CAD-2008-04-20 del Consejo de Adminisiracion de PETROECUADOR,
“deberd reiniciar las operaciones determinadas en los Coniratos de Parlicipacidén para la
Explotacion y Exploracion de Hidrocarburog de los Blogues 23 v 24 de la Regidn Amazdnica
souatoriana”, los cuales comprendean los territorios ancestrales del Pueblo Kichwa de Sarayaku
y olros pueblos indigenas. El Minisiro indico también que “[e]l Estado ecualoriano, a traveés de
la Secrelaria de Pueblos, Movimientos Sociales y Participacion Ciudadana, dara el apoyo
necesario para lograr condiciones razonables de seguridad en el area respectiva, a fin de gue
s representada pueda cumplir con las obligaciones confractuales”.

La citada resolucion fue adoptada sin ningin {ipo de consulta previa al Pueblo de Sarayaku, vy
sin haber side comunicada oficialmente a la comunidad, que se enterd de la existencia de la
misma a través de los medios de comunicacion el dia 26 de mayo de 20097,

Y% Corte IDH. Medidas Provisionales. Asunte Pueblo Indigeno Kichwa de Sarayaku. Resolucién de ia Corte

interamericana de Derechos HBumanos de 4 de febrero de 2010, pag. 6.
Y2 1dem, parrafo considerative decirmocuarto.

Y4 ver copia del Oficio No 080-CAD-2008-04-20 de 8 de mayo de 2009. Anexo 1 del Escrito de los peticionarios del
11 de junio de 2009. Docymento que consta en el expediente de medidas provisionales ante la Corte.

Y5 nota de prensa, Una firma argentina volverd a Sarayalku después de 12 afies, El. COMERCIO, 27 de mayo de
20089, Anexo 84 del ESAP.
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Lejos de reaccionar estableciendo mecanismos de consulta con el Pueblo Kichwa de Sarayaku,
el 30 de julic de 2010, et Secretario de Hidrocarburos del Minisieric de Recursos Naturales No
Renovables, remitié el Cficio No. 24-SH-2010 109964, mediante el cual solicitd al Consejo de
Gobierno de Sarayaku informacidn sobre el caso seguido ante el Sistema Inieramericano para
la Auditoria Ambiental Integral para el abandono del Blogue 23, "acordado en el Acla de
Entendimiento para la terminacion por acuerdo de ias paries del conirato de particivacion, para
la Exploracidn de Hidrocarburos v Explotacién de Petrdles Crudo en el Blogue 23 de [a
Amazonia Ecuatoriana entre la empresa Compafila General de Combustibles CGC vy
Petroecuador”°.

Desde dicho requerimiento, Saravaku no recibid informacion de ningln tipe respecto at estado
del contrato con la CGC. Sin embargo, medianie la Contestacion a la Demanda presentada por
el Estado, Sarayaku supo que el Estado v la empresa habian terminado ¢ contrato.

En efeclo, de acuerdo a la escritura piblica presentada por ¢l Estado como Anexo XXX a su
escrito de Contestacion, el 19 de noviembre de 2010 Petroecuador firmé con la empresa CGC
un Acta de Terminacion por Mutuo Acuerdo del contrato de parficipacion para la exploracién v
explotacion de peirdleo crudo en el Blogue 23.

Al respecto, tal y comoe expusimos en el escrifo sometido a ta Corle ef 19 de maye de 2011,
pese a haberlo solicifado expresamente, el Pueblo Kichwa de Sarayalu no fue informade ni de
fos t&rminos de g negociacién gue sostenla el Estado con la empresa CGC ni de las
condiciones en a3 que se ceiebrd el Acla, a pesar de que ésias afectaban el futuro del ferritorio
del Pueblo de Sarayaku afectado por el Blogue 23777,

Como ejemplo de ello, en la clausuia OCHO PUNTO CUATRO las partes (PETROECUADOR y
CGC) aceptan v rafifican gue no exisie ningln pasivo ambiental en el Area de concesién
atribuible a la coniratista. Esta afirmacidn, pretende ocultar v/o desconocer la presencia de los
explosivos de peniolita de alio poder gue la empresa abandond en el territorio, y cuyo refiro por
parte del Estado es objeto de las medidas provisionales vigenies ante la Corte.

Ei ANEXO XV del Acta proporcionada por ef Estado en su contestacian, es el oficio No. MAE-
SCA-2010-3855 de 16 de septiembre de 2010 gue contiene ia aprobacidn por parte del
Subsecretario de Calidad Ambienial de la Evaluacién Integral ambiznial del Bloque 23. En ege
documento se sefiala gue el representante de la CGC debera:

o

a} Remsir un cronograma y plazos especificos para ia ejecucién de las actividades
contempladas en ¢l Plan de Accién, enfre esios, lo referente a los procesos de informacion
sobre el manejo dado de la peniolita, la condicidn actual de aste explosivo, efectos
ambientaies del intento de blisgueda v evaluacién del material enterrado, sfc.”

Y8 Oficio No. 24-SH-2010 de 30 de julio de 2010, Anexo 51 del ESAP.

Y Escrito de contestaci6n a la excepcién preliminar, presentado por ios peticionarios el 19 de mayo de 2011, pags.

21 a 24,
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Dicha informacion es clave para el cumplimienio de las medidas provisionales ordenadas por la
Corte a favor de los miembros de Sarayaku y resulia de importancia vital para prevenir
afectaciones a la inlegridad vy vida de éstos, asi como para cesar la limitacidn al uso y goce de
esa parite de su territorio.

Todo lo anterior, demuesira que ni siguiera en [z aclualidad, vy a pesar de enconirarse el
presente caso anie la jurisdiccion de la Honorable Corte Interamericana, el Estado esta
levando a cabo procesos de consulia sobre temas que afeclan el terriforio y el futuro del
Pueblo Kichwa de Sarayaku.

m. Estado de las contrataciones petroleras. Conirato con la AGIP/redefinicion
de fos blogues inconsulta, afectando el territorio de Sarayaku

De igual modo, en nuestro escrito de 19 de mayo de 2011, dimos cuenta de la potencial
afeciacion sobre el ferriforio de Sarayaku, por la contrataciéon pelrolera en ef blogue 10, asi
como por g nuava ronda de licitaciones petroleras que el Estade de Ecuador planea en el
centro sur de la Amazonia ecuaioriana’’®.

Al respecto, en noviembre de 2010 el Estado emprendid un proceso de negociacion con la
empresa ENFAGIP, concesionaria del Blogue 10, gue culmind con la firma el 23 de noviembre
de 2010, del Contrate Modificalorio a Coniraio de Presiacion de Servicios para la exploracidn vy
exploiacion de hidrocarburos (petrélec crudo), en el Blogue 10 de la Regidon Amazénica
acuatoriana.

Fruto de la negogciacion, se redefine el area del Bloque 10, incorporandose a &l una porcion de
alrededor de 80.000 heciareas del Blogque 23, que afectan el terriforio de comunidades Kichwas
de la cuenca alia del Bobonaza y a la Ascciacion Achuar de Shaime.

Esta decisidon estatal es tomada, nuevamenie, a espaldas de las comunidades, pueblos y
nacionalidades indigenas cuyos territorios van a ser afectados, a quienes ni se ha informado, ni
se ha consultado, de acuerdo a la Constitucién v los instrumentos internacionales’”.

Ef ares del Blogue 23 que se enfrega a AGIP-ENI incluye una porcidn del terriforio norie de
Sarayeku™. Adicionalmente, la ampliacion de ias actividades petroleras a zonas de la cuence
alta del Rio Bobonaza provocaran impactos ambientales en el territorio v forma de vida de las
familias de Sarayaku que dependen de los cauces hidricos que corren en su territorio,
espacialmente el Rio Bobonaza, para proveerse de agua limpia y de los peces que sirven para

¥ peorito de contestacion a la excepcion preliminar, presentado por los peticionarios el 19 de mayo de 2017, pags,
16 a 24.

M peritaie ofrecido ante fedatario pablico por el Economista Alberto Acosta, el 30 de junio de 2013, pag. 19.
¥ ver mapa incluido en nuestro escrito de 19 de mayo de 2011 de contestacién a la excepcién preliminar

interpuesta por el Estado y presentacion de hechos y prueba superviniente, pag. 23.
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su  alimentacion, De producirse derrames  por actividades  pelroleras  aguas amiba, Iz
contarninacion afectaria gravemente Ja salud de Jos pobladores de Sarayaku.

ANTIGUO B 10

Por otro lado, desde mediados del afio 2010, diversos voceros del secior hidrocarburos del
Gobierno Nacional han anunciado la convocatoria a una nueva licitacion petrolera en el centro-
sur de la Amazonia ecuatoriana, provincias de Pastaza vy Morona Santiago.

En nuesiro escrito de 19 de mayo de 2011, dimos detalles precisos sobre la informacion
disponible relativa a estas nuevas licitaciones', que inciuirian e Blogue 23, afectando
directamente el territorio det Pueblo Kichwa de Sarayakis.

¥ idem, psgs. 16 a 21,
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La informacion proporcionada por los peticionarios demostraria una vez mas la actilud reacia
del Estado ecuatoriano al cumplimienio de sus deberes juridicos de tuiela vy garaniia de los
derechos fundameniales de las nacionalidades, pueblos v comunidades indigenas afectadas
por los planes y programas petroleros en los que e Estado esia interesado'®?.

Respecto a este punto, durante le audiencia ptblica la Honorable Jueza Rhadys Abreu
preguntd a los Agenies del Estado sobre estas nuevas rondas petroleras, a lo que éslos
respondieron que los mismos son fan solo estudios gue no se han concretado.

Tal informacién es coniradictoria no sdlo respecto a2 la informacion presentada y sustentada por
los peticionarios'®, sino también respecic a pronunciamienios de los propios funcionarios
competenies del Estado. En este sentido, en julic de 2011, el Ministro de Recursos Naturales

B2 yéase entre otros, el testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julic de 2011.

¥ yer eserito de 19 de mayo de 2011 de contestacion a la excepcién preliminar interpuesta por el Estado vy
presentacidn de hechos y prueba superviniente, pags. 17 a 24.
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No Renovables, Witson Pastor, anuncid la apertura de 12 blogues pelroleros ubicados en el sur
184

oriente de Ecuador, los cuales entraran a licitacion para su explotacion en et mes de octubre™.
A pesar de que estos hechos no son objeto del presente casce en ligio ante la Corle,
consideramos  importanie gue sean de sy conocimiento por cuanto los mismos son
determinantes & la hora de considerar posibles medidas para evitar la repeticion de las
violaciones denunciadas.

5. Consideraciones juridicas sobre las violaciones alegadas en ol presente
caso por el Pueblo Kichwa de Sarayaku

a. Excepcidn preliminar alegadsa por el Estado

! Estado presentd en su Contestacion 2 la Demanda, una excepcion preliminagr ante la Corle
Interamericana por falia de agotamiento de los recursos internos, dado que segin el Estado,
“lell Pueblo Indigena de Sarayaku interpuso un recursce de amparo constitucional el 27 de
noviembre de 2002 en contra de la Compafiia General de Combustibles 5.A. y Daymi Services
S.A., el cual quedé inconcluse por falta de accién de los propies recurrentes”™,

Segun el Estade, los peticionarios ne acudieren, injustificadamente, a ia audiencia convocada
por el juez el 7 de diciembre de 2002, vy dicha actitud habria producide el desistimiento del
recurso, “fo gue provoce gue el amparo no se desarrcile con nermalidad a la postre”,

En los presentes alegalos, relleramos los argumenios prasentados de manera mas detallada
en nuestro escrito de 19 de mayvo de 2011, por los que solicitamos a la Honorable Corte gue
desestime la excepcion presentada por el Estado ecuatoriano™, en base a las siguientes
consideraciones.

En primer fugar argumentamos gue et Eslado no presentd la excepcion preliminar de manera
oportuna en tiempo y forma'™ .

184 http://www.lahora.com.ec/index.php/noticias/show/1101172127/-
1/V%C3%ADa libre para la explotaci%Ci%B3n de 12 nuevos blogueshimi  {consultado ef 29 de julic de
20113,

¥ contestacién de! Estade de Ecuador al escelto de solicizudes, argumentos y pruebas de los representantes de 12
de marzo de 20171, pag 21.

#8 rscrito de contestacién a la excepcion preliminar, presentado por los peticionarios el 19 de mayo de 2011, pags.

1al6.
¥ Escrito de 19 de mayo de 2011 de contestacidn a la excepcién preliminar interpuesta por el Estado y

presentacién de hechos y prueba superviniente, pags. 2 a 5.
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Pese a que el Estado ecuatoriano habla interpuesto en el procedimiento ante la Cormision
inferarericana una excepcion de agolamienic de recursos iniernos, lo hizo por razones
distinlas a las preseniadas para susteniar la excepcidn en el procedimiento frenie a la Corte.
Ante la Comision, el argumenic del Estado se ceniraba en demaostrar que los peticionarios no
habiamos utilizado el recurso adecuadoe, e cual segin el Eslado, no era el de amparo
consiitucional sino el contenciose administrative. Frente a la Corle, sin embargo, el Estado
presentd un alegato nuevo, por el que, si bien parece reconocer que el recurso de ampare
constitucional era el recurso adecuado, argumenta que el mismo no fue efeciivo por un
supuesto desistimiento de los peticionarios en la tramitacidn del mismo.

En base a ello, aleganda ¢l principio de estoppel, argumentamos que el Estado no puede basar
ia interposicidn de una excepcion preliminar ante la Corte Interamericana en alegatos nuevos v
contradictorios a los considerados en e procedimiento ante 2 Comisidn y que produjeron
efectos juridicos determinados respecto a la admisibilidad del caso™.

Adicionalmente, el Estado no sefialé al interponer la excepcidn, los recursos internos que no
fueron agotados por los peticionarios ™.

De manera subsidiaria, argumentamos que la Corle Inleramericana debe consitderar sl
deferimiento de la determinacion de admisibilidad del caso a la Comisidn Interamericana’™.
Fllo, por cuanio el Estado no presemtd argumentos que jusiifiquen la reaperiura de dicha
discusion, por lo gue debe considerarse que la cuestidn del agotamienio de los recursos
internos fue resuslia definitivarente por la Comision. Maxime cuando para llegar a su decision
la Comisidn tomd en cuenia las prusbas y posiciones preseniadas por las parles y, sy

razonamiento “es compatible con las disposiciones relevantes de la Convencién”™.

Finalmenie, argumeniamos que de realizarse un nuevo analisis de la admisibilidad, la Corte
llegaria a la conclusidn de que el presente caso se enmarca en la excepcion contemplada en e
articulo 48.2(c) de la CADH'®. Ello por cuanio, si bien ha quedado demosirado gue &l recurso
de amparo constituia el recursc adecuado para tutelar ios derechos fundamentales del Pueblo
Kichwa de Sarayaku, el mismo no resulid efectivo por las irregularidades en su tramiacion, que

18 Corte IDH. Caso Kenneth Ney Anzuaido. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 22 de

septiembre de 2009. Serie C No. 202, pdrrs. 16 a 19; Coso Véler Loor. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2010. Serle € No. 218, parrs, 21-26.

¥ Escrito de 19 de mayo de 2011 de contestacién a ia excepcion preliminar interpuesta por el Estado vy

presentacién de hechos y prueba superviniente, pégs. 4y 5.

W0 ydem, pags. Sy 6.

W corte DM, Caso Mermanas Serrono Cruz. Excepciones Preliminares. Sentencia de 23 de noviembre de 2004,

Serie € No. 118. parr. 141,

2 pocrito de contestacion a ta excepcion preliminar, presentado por los peticionarios ¢t 19 de mayo de 2011, pags.
7alb.
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han resuliado en que 2 la fecha el mismo no haya sido resuelo. Dichas irreguiaridades
incluyeron la falta de difigencia en ia convocatoria de la audiencia para resciver el recursc y en
la notificacién a una de las partes demandadas, vy en e retarde injustificado en la tramitacion
del mismo, que exime a los peticionarios de demostrar gue ésie se agotd. De dicho retardo dio
cuenta & mismo Presidente de ia Ceorte Superior de Juslicia de Puyo en oficio de 12 de
diciembre de 2002'%.

Par lo anterior, reiteramos nuesira solicitud de que Ja Honorable Corte desestime la excepcion
prefiminar de falta de agotamiento de recursos internos interpuesta por el Estado ecuatoriano.

b. Los peticionarios hemos probado que Ecugdor vulnerd el derecho a la
propiedad del Pueblo Kichwa de Sarayalku

Por log argumenios de hecho y derecho presentados por los peticionarios durante ef iramite del
presente caso ante la Honorable Corte, consideramos que estd probade gue el Estado
ecuatoriano es responsable de la vulneracién al derecho del Pueblo Kichwa de Sarayaku a la
propiedad, al permitir y apoyar la incursion ilegitima de ferceros en el territorio de Sarayakuy, asi
como por no proteger el uso, goce e inferés de los recursos naturales gue se encuentran en el
mismo ¥ que son la base de su subsisiencia. De igual modo, el Estado no garantizd que la
restriccién impuesta sobre el terriforio no resultara en una denegacion de las fradiciones vy
costumbres del Pueblo de Saravaku.

De manera adicional a los argumentos ya expuestos por los peticionarios en el ESAP™ en la
presente seccién nos permitimos responder a algunas de las inguietudes expresadas por los
Honorables Jueces durante la audiencia plblica, asl como a los argumentos presentados por
los Agentes del Estado.

i. En el presente caso, la concesidn petrolera firmada por el Ecuador no
cumplio con los requisitos exigidos por el articule 29 CADM para limitay
la propiedad del Pueblo Kichwa de Sarayaku

Durante la audiencia pablica, el Honorable Juez Vio Grossi soliciid que se expligue con mayor
detalle el balance que existe entre los derechos de los pueblos indigenas sobre su territorio v el
derecho del propietario de subsuelo, es decir gl Estado. Asimismo, preguntd sobre la modalidad
en que el Estado ecuatorianc resolviza los conflictos entre esos dos propietarios, del tervitorio v
de! subsuelo, antes de la entrada en vigor del Convenio 169 de fa OIT.

% pserito de contestacion a la excepcion prefiminar, presentado por los peticionarios el 19 de mayo de 2011, pag.

14.

194

ESAP, pdgs. 56 a 74.

53



1436

En efecto, e Sistema Interamericane de Proteccion de los Derechos Humanos, ha reconocido
gue varios Estados de la regidn tienen en sus legislaciones internas disposiciones que asignan
la propiedad de los recursos naturales del subsuelo v de los recursos hidricos al Estado'. Es
por ello que la Corte ha reconocido que la proteccidn del derecho a la propiedad conforme al
articulo 21 de la CADH no es absoluta v que, como muchos olros de los derechos recongcidos
en la Convencién, esia suieta a ciertos limites y restricciones™.

Este punto no es debatido por Sarayaku, que reconoce que su derecho a ia propiedad sobre el
terriforio podria estar sujelo a ciertas reslricciones legales. Sin embargo, respecto a los pueblos
indigenas, ia Corle ha reconocido también, que éstos,

[Tlieren el derecho de ser iiiulares de los recursos naturales que han usado tradicionalmente
dentro de su ieritorio por fas mismas razones por las cuales tienen el dereche de ser titulares de
la tierra gue han usado y ocupado tradicionalmente durante siglos. Sin ellos, la supervivencia
econdmica, social y culfural de dichos pueblos esta en riesgo. De alli ta necesidad de proteger
las tierras v 10s recursos que han usade tradicionalmente: para prevenir su extincion como
puebio”m.

Par tanto, como preve el Juez Vio CGrossi es necesario analizar como se resuelven los
conflictos juridicos que pueden surgir enire el derecho a la propiedad de los particulares, o para
aste caso del propio Esiado, v el derecho de los pueblos indigenas a su territorio v a los
recursos naturaies que se encuentran en el mismo y gue han ulilizado tradicionalmente para su
subsistencia.

Para ello, fa Corte ha aclarado que “la propiedad privada de los particulares” y la “propledad
comunitaria de los miembros de las comunidades indigenas” se encueniran ambas amparadas
por ia CADH, vy que por tanto los conflicios deben resolverse de conformidad con los principios
que rigen las Hrmitaciones a los derechos humanos, s decir "los derechos de los demas”, “la
seguricdad de todos”, y “las justas exigencias del bien comin, en una sociedad democratica” ™.

195 . . .
5 CIDH. Derechos de los Pueblos Indigenas v Tribales sobre sus Tierras Ancestrales v Racursos Naturales. Normas

y Jurisprudencia de! Sistema Interamericano de Derechos Humanos. OFA/Ser/V/IlL Doc. 36708, de 30 de
diciembre de 2009, parr. 180.

¥ Corte IDH. Caso del Pueblo Indigena de Saramoka. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,

Sentencia de 28 de noviembre de 2007. Serie C No. 172, pérr. 127.

W Corte IDH. Caso del Pueblo Indigena de Soramaka. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 28 de noviembre de 2007, Serie C No. 172, parr. 121; Caso de lo Cormunidad Indigena Yokye Axg,
Fonde Reparaciones y Costas. Sentencia 17 de junio de 2003, Serie C Mo. 125, parr. 137, v Coso Comunidad
indigeno Sowhoyamaoxa, Fondo, Reparaclones v Costas, $entencia de 29 de marzo de 2006, Serie C No. 146, parr.

118.

% Corte IDH. Caso de lo Comunidad Indigena Xakmok Kdsek. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de
agosto de 2010. Serie C No. 214, pérr. 143,
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FPara resolver esta cuestién, es necesario partir del lenguaje expreso del articulo 21 de ia
CADH, segun el cual,

"1. Toda persona tiene derecho al uso y goca de sus bienas. La Ley puede subordinar tal
uso y goce al interés social.

2. Ninguna persona puede ser privada de sus bienes, excepto mediante el pago de una
indemnizacion justa, por razones de utilidad publica o de interés social y en los casos y
sequn ias formas establecidas por la ley,

3, Tanto la usura como cualguier ofra forma de explofacion del hombre por el hombre
deben ser prohibidas por la ley.

Tal vy como la Corte ha sosienido en olras ocasicnes, de conformidad con el articulo 21 de la
Ceonvencion, el Ecuador podia restringir el uso y goce del derecho a la propiedad sobre el
territoric de Sarayaku siempre gue las restricciones: a) hubieran sido previamenie establecidas
por ley; b) fueran necesarias,; ¢) proporcionales y d) tuvieran el fin de lograr un objetive legitimo
en una sociedad democratica™®.

Dichos reguisitos no son especificos al caso de pueblos indigenas, sino que aplican respecio a
cualguier Bmitacion a los derechos de propiedad de todas las personas. Para el case de
pueblos indigenas, enfendiendo la especial relacidn que existe entre éstos y su territorio,
Corle ha desarrollade una garantia adicional, con base a3 esiandares internacionales®™, que
axige gue la restriccion a la propiedad no impligue “una denegacion de las {radiciones y
costumbres de un modo que ponga en peligro la propia subsistencia del grupo y sus
integrantes”™’, como desarrollaremos mas adelante.

La aplicacion de dichos estandares al case concreto, lleva a concluir gue el Estado ecustorianc
no cumplid con ninguna de las garantias establecidas en el articulo 21 de la CADH, ni aguelias
de aplicacion general, ni tampoeo las especificas para el caso de puehlos indigenas, tal y como
axeonemos a continuacion,

%% corte IDH. Caso de fu Comunidad Indigena Yokye Axo, Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia 17 de junio de

2005, Serie € No. 125, parrs. 144-145 citando {mutatis mutandi] Caso Ricarde Canese Vs, Paraguoay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004, Serie € No, 111, pérr. 96; Caso Herrera Uiloa Vs, Costa
Rica. Excepciones Preliminares, fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 2 de julio de 2004, Serie C No. 107,
péarr, 127,y Caso fvcher Bronstein Vs. Per:, Fonde, Reparaciones v Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001, Serie
C No. 74. parr. 155; Véase también, Coso Comunidad Indigeng Sewhoyemexa, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 29 de marzo de 2006. Serie € No. 146, parr. 137,

" comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, Ldnsmen v otras vs, Finlandia (guincuagésima segunda
sesign, 1994, Comunicacién No. 511/1992, ONU Doc. CCPR/C/52/D/511/1994, 8 da noviembre de 1994, parr. 9.4
{permitiendo que los Estados lleven a cabo actividades de desarrollo gue limiten los derechos de una minoria
cultural, siempre y cuando dicha actividad no extinga por completo e modo de vida del pueblo indigena).

200

Corte IDH. Caso det Pueblo Indigena de Saramaka. Excepciones Preliminares, Fendo, Reparacionas y Costas.
Sentencia de 28 de noviembre de 2007, Serle C No, 172, péarr, 128,
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En el presente caso, el contrato de concesitn se realizd de acuerdo a la Ley de Hidrocarburos
de 1878 que en su articulo 4 sefialaba que “se declarara de utilidad publica la industria de
hidrocarbures en todas sus fases [...] Por consiguiente, procede la expropiacion de {errenos,
edificios, instalaciones y olros bienes, v la constitucion de servidumbres generales o especiales
de acuerdo con la Ley, que fueren necesarias para el desarrolio de esta industria”®”,

De la revision del expediente, resulia svidente que el Estado no acatd dicho procedimiento, por
cuanio no procedid a la expropiacion formal de los terriforios ni a la creacidn de una
servidumbre. Tampoco habia esiablecido para el caso concreio, gue el provecio petrolerc a
desarrollarse por la CGC estuviers justificado por razones de utilidad pablica o interds social,
ponderacion que debia entenderse como un balance de los derechos fundamentales en juego vy
con el pago de una justa indemnizacién en términos del derecho internacional®™. Por tanto la
Ley declaré directamente de ulifidad pablica la indusisia de hidrocarburos en fodas sus fases,
sin tomar en cuenta los derechos gue ostentan los pueblos indigenas, v en esie caso el Pueblo
Kichwa de Sarayaku, respecio a cualguier restriccién en su lerritorio o los recursos naturales
del mismo, protegides por las garanifas del arliculo 21 de la CADH.

sta manera de actuar es consistente con la préctica del ksiado a la época de los haechos.
Antes de la entrada en vigencia de la Constitucion Polilica de 1998 y del Convenio 169 de ia
OIT, el conflicto entre territorialidad indigena e inlerés pstrolero se rescivia con la simple
imposicidn de la voluntad estaial, sin que el Estado formalizara un proceso expropiatorio™. En
la pracitica se ocuparon los ferrilorios, desplazaron la poblacion, Hlegando a provocar la
desaparicién de pueblos como los Sansahuari y Tetetes®™ . Luego de la entrada en vigencia de
la Constitucién y del Convenio 189, tampoco se acudié a los mecanismos establecidos en esios
insfrumentos, como la expropiacidén o servidumbre, Se continué con una polftica de
avasallamiento por fuera de los derechos, a traves del ingreso inconsulio a los terriorios v la
consecucion de acuerdos comunitarios inequilativos, esiralegia de ilustrada por 2l presenie
cas0.

De manera adicional, el Estado no cumplié con el requisito adicional de considerar si la
restriccidn al derecho a la propiedad del Pueblo Kichwa de Sarayaku implicaba una denegacion
de las tradiciones y costumbres de un modo que ponia en peligro la subsistencia del Pueblo.

De acuerdo a fa Honorable Corte, para cumptlr asie requisito los Estados deben observar tres
garantias: 1) el Estado debe asegurar la participacion efectiva de los miembros del pueblo de

2 Ley de Hidrocarburos, Decrete Supremo 2967, Registro Oficial 711 del 15 de noviembre de 1978, articulo 4. Ver

también articulo 91, Anexo 49 del ESAP,
% convenio 169 de la OIT, art. 16.4.

7% £SAP, pags. 16 a 19. Véase también peritaje rendido ante fedatario publico por el Fconomista Alberto losé
Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011, pags. 9-14.

205

idem, pag. 13.
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conformidad con sus costumbres y fradiciones, en relacidn con todo plan de desarroilo,
inversion, exploracion o exiraccién que se lleve a cabo dentro del territorio, gue ampara el
gjercicio del derecho a la consuliz v la expresion del consentimiento previo, libre e informado;
2} el Estado debe garantizar que los miembros del puebla se beneficien razonablements del
plan gue se lleve g cabo dentro de su territorio; 3) el Estado debe garantizar gue no se emitirg
pinguna concesién dentro del lerriforio & menos v hasta gue eniidades independientes vy
técnicamente capaces, bajo la supervision del Estado, realicen un estudio previo de impacto
social y ambientaf®®®,

Tal y como argumentamos en el ESAP, en e presente caso, et Ecuador no cumplié con
ninguna de las tres garantias a las que estaba obligado en virtud del articute 21 de la CADH™ .
Dadas las pregunias surgidas durante la audiencia publica, a continuacion nos detenemos a
analizar de manera especifica la primera garantia, referida 2 la participacion efectiva de los
miembros dei Puebto de Saravaku en relacion al proyecto petrolero, que implicaba el deber de
realizacion de una consulia y la obtencidn del consentimiento previo, libre e informado.

fi. Derecho ala consulia y al consentimiento previo, libre ¢ informado

Lz garantia de parlicipacion efectiva de los miembros de pueblos indigenas en ios planes de
desarrollo a fin de asegurar sus derechos vy supervivencia impone a los Estados el deber de

consultar activamente con la comunidad, respetando sus costumbres y fradiciones™,

En este sentido, el Relator de Pueblos Indigenas James Anava, ha manifestado gue:

[Cluando las decisiches del Estado afectan los intereses parficulares de los pueblos indigenas,
se reguieren procedimientos especiales y diferenciados de consuftas, procedimientos especiales
gue se jusiifican por 1a naturaleza de esos intereses particulares, que detivan def caracter distinto
de los modelos e historias culluraies de los pueblos indigenas, v porgue 108 Drocesos
democraticos y representativos corrientes no suelen bastar para atender las preocupaciones
particulares de los pueblos indigenas que por lo general estan marginados en la esfers

politica™®

¥E Corte tOH, Cuso del Pueblo Indigena de Saramaka. Excepciones Preiminares, Fondo, Reparacionas y Costas.

Sentencia de 28 de noviembre de 2007, Serie C No. 172, parr. 125.

2 ESAP, pags. 65 A 72,

8 Corte IDH. Coso del Pueblo Saramaka vs. Suriname. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia de 28 de noviembre de 2007, Serie C No. 172, parr. 133; Comité de Derechos Humanos de Naciones
Unidas, Observaciones Finales a: Guayana, 2000; Venezuela, 200%; Suecia, 2002; Surinam, 2004; Canadd, 2006;
CEDR, Recomendacion General XXHI (51), sobre los derechos de las poblaciones indigenas, 1997, art. 4{d).

% ONU. Consejo de Derechos Humanos. Informe del Relator Especial sobre la Situacion de los Derechos Humanos

y las Libertades Fundamentales de los indigenas, lames Anaya., A/HRC/12/34, de 15 de julic de 2009, parr. 42.
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En este sentido, e Relalor ha concluido que el deber de celebrar consultas “es aplicable
siempre que una decision del Estade pueda afectar a los pueblos indigenas en modos no
percibidos por ofros individuos de la sociedad"™.

&n relacion z la extraccion de recursos, el Consejo de Administracidn de la OIT ha determinado
que “la consulta [...] procede respecto de los recursos de la propiedad del Estado que se
ancuentren en tierras que los puebios interesados ocupan o utiizan de alguna manera, tengan
o no lituio de propiedad sobre los mismos™'".

Er el prasente caso, ha quedado probade gue el contralo entre el Estado v ta empresa GUG
afeciaba directamente el terriforio del Pueblo Kichwa de Sarayaku, y que éste constituye su
espacic de vida y subsistencia. Por fanto, Ecuador estaba obligado a consultar con el Pueblo
de Sarayaku sobre la realizacitn y contratacidén del proyecto, siguiendo los estandares
reconocides por el derecho internacional como analizamos a continuacion,

1. El Estado de Ecuador tenia la obligacion de Hevar a cabo la consulia
cort el Pueblo Indigena de Sarayaku ain anles de raifficer el
Convenio 168 de la OIT

Taly comao hemos expuesio con anierionidad, en el case sub judice, el Ecuador no conlrovierie
gue no realizé la consulta con el Pueblo Kichwa de Sarayaku en relacidn al confrato de
explotacion peirolera, sino que no tenia la obligacidn de hacerlo va gue para el afio 1996,
cuando se suscribié el contrato, en Ecuador no estaba en vigor el Convenio 168 de 1a OIT.

Consideramos que ha quedado probado durante el proceso, que ¢ argumento del Estado
carece de sustento juridico, ya que ei derecho a la consulia no se deriva solo del Convenio 169
de ta OIT, sino de ofros instrumentos internacionales gue Ecuador habia ratificado y que
estaban vigentes para el afio 19986,

En este sentido, duranie la audiencia piblica, ol Relator Anaya, durante su exposicién v en
respuesia a la pregunta del Honorable Juez Vio Grossi, fue claro al determinar que el Convenio
169 no es la Gnica fuenie juridica de derecho internacional que genera la obligacién de
consulta. De hecho, sl Relator manifesié que ni el Convenio 169 ni la recienie Declaracion de
Maciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos indigenas de 2007 son la fuente originaria
del derecho a la consulta sine gue "simplemente [...] concretizan ese debar” con base a asie
canjunto de derechos hiumanos ya reflejados en otros tratados.

B9 tdem, parr. 43.

*nforme del Comitd encargado de examinar la reclamacidn en la que se alega el incumplimiento por Guatemala

del Convenio sobre pueblos indigenas vy tribales, 1989 (No. 169}, presentada en virtud del articulo 24 de ia
Constitucion de la OIT por la Faderacién de Trabajadores del Campo v la Ciudad (FTCC), pérr. 48.
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Al respecio, el Relator Anaya manifestd gue el derecho a la consulia se funda en otros tratados
internacionales de derechos humanos, los cuales son vinculantes para los palses que los han
ratificado. En este sentido, aclarando que no constifuyen una lista cerrada, enumerd la
Convencion Americana sobre Bereches Humanos, ratificada por Ecuador en 1977, El Pacio
Internacional de Derechos Civites v Politicos y el Pacto internacional de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culiurales, ambos ratificados por Ecuador en 1966; y la Convencién para la
Eliminacion de Todas las Formas de Discrimninacion Racial, rafificada por Ecuador en 19686,
Valga notar gue fodos estos fratados fueron ratificados por Ecuador y estaban en vigor para la
época de los hechos.

De igual modo se manifestd el ex Relator de Naciones Unidas, Prof. Rodolfo Stavenhagen, en
2142

su perifaje escrito™ .

Ei Relator Anaya hizo referencia como fuente incluso a la propla Carta de las Naciones Unidas
de 1945, que afirma el derecho a la libre deferminacién de los pueblos, v a Iz Carta de la
Crganizacion de Estados Americanos de 1948, Respecto a la Declaracion de las Naciones
Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas de 2007, el Relator Anava manifestd que,
la misma no estd ausente de significado jurldico, por cuando reflejs los principios va aseniados
en los instrumentos anieriores, y porgue expresan principios generales del derecho
internacional, como et derecho a la libre determinacidn v el derecho a la no discriminacion gue
si son vinculantes para los Estados. 1 Relator Anaya afirmd gue algunos conceptos dentro de
ia Declaracion estan cristalizados como derecheo consuetudinario, v que él considera gue “el
deber de los Estados de consuliar es una de esias normas de dereche consuetudinario que
viene refiejada en la Declaracion™. Ello es consistente con ofros anslisis de derecho
internacional’™.

"2 paritaje rendido ante fedatario publico por el Profesor Rodolfo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011, pérr. 11.

" peritaje rendido por el Relator Especial James Anaya ante la Corte Interamericana durante fa audiencia pGblica
celebrada el dia 7 de julio de 2011; James Anaya. Internctional Human Rights and Indigenous Peoples. 2009, Aspen
Publishers, pags. 79-105,

% Un reciente estudio del International Law Association reconoce que la Declaracion de Naciones Unidas sobralos

Berechos de los Pueblos indigenas incluye principios generales de Derecho Internacional vy normas de costumbre
internacional gue sf vinculan a los Estados. International Law Assoclation, The Hague Conference (2010). Rights of
Indigenous Peoples, pp. 5-6, 43 and 51-52. http:/fwww.ila-hg.org/en/committees/index.cfm/cid/1024

Al respecto, sostiene que,

“1TIhe unequivoea! judicial and para-judicial proctice of treaty bodies, as well as the pertinent state praciice ot both
the domestic and international level, unequivocally show that o general opinion iuris as well gs consuetudo exists
within the internationol community according to which certain basic prerogatives that are essential in order to
safeguard the identity and basic rights of indigenous peoples are today crystalfized in the realm of customary
international law. [..] The relevant areas of indigencus peoples” rights with respect to which the discourse of
customary interngtional law arises are self-determination, awtonomy of self-government, cultural rights and
identity, lund rights as well as reparation, redress and rernedies.” (p. 43)
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En relacion & todas estas fuentes vinculanies de derecho internacional que dan crigen al deber
de consultar por parte de los Estzdos, la propia Corfe Interamericana en el caso Saramaka
conira Surinam, determind la responsabilidad internacional del Estado por no haber respetado
el deber de consultar al Pueblo Indigena de Saramaka, & pesar de que este Eslado nunca
ratificd el Convenio 169 de a OIT. Sin embarge, si habla rafificado algunos de los olros
instrurmnentos internacionales gue generaban la obligacién de consulta®™®.

tn base a todo lo anterior, sostenemos que estd establecide que el Estado ecuateriano,
habiendo ratlificado los insirumentos sefialados como fuente de la obligacion de consultar de
manera anterior al afio 1986, tenia el deber de consultar al Puebloe Kichwza de Sarayaku
respecto al contraio de explotacion petroiera que lo afectaba de manera directa.

En este caso, la Honorable Corte debe considerar ademas, que al momento de firmarse el
contrato, la Constitucion Polilica de Ecuador de 1996, en sus articulos 83 v 4, garantizaba el
derecho a la propiedad v el derscho de los pueblos a la no-discriminacion, vy, en su articulo 44
“el derecho de la poblacién a vivir en un medic ambiente sanc y ecologicamente equilibrado,
que garantice un desarroilo sustentable”. Declaraba de inferés piblico “[lla preservacion del
medio ambiente, la conservacion de los ecosisternas, la biodiversidad v iz integridad del
patrimonio genético del pais” ast como “[lla prevencion de la contaminacién ambiental, ia
explotacién susieniable de los recursos nalurales v ios requisitos que deban cumplir las
actividades pablicas o privadas gue puedan afectar al medio ambiente”™®.

Es relevante también que si bien el Convenio 189 de la OIT no estaba en vigor en el afio 1996,
Ecuador fue uno de los 104 paises que votaron para aprobar e Convenio 169 en el afio
1989*". Ecuador habia participado en las reuniones de trabajo de la OIT para ia creacion del
Convenio®®, presentando una de las tesis mas progresistas’”. Adicionalmente, en virtud del
articulo 18 de 1a Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados™, Ecuador estaba

M5 corte |DH. Caso del Pueblo Indigena de Sgramaka. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 28 de noviembre de 2007. Serie C No. 172, pérr. 93.

" constitucién Politica de la Republica del Ecuador, aprobada et 29 de mayo de 1996, arts. €3, 4 y 44,

Muistoria de la Ley Decreto N 236 Ministerio Relaciones Externas”. Biblioteca del Congreso Nacional de Chile, 14

octubre 2008, pag. 21.

B weonvenio 169 Manta”. Kowii, Ariruma. Exolored: Archivo  de Noticias desde 1994, 05/02/1998.
htip://www.explored.com.ec/noticias-ecyador/convenio-165-manta-86069-86069.htm! (last visited: 01/07/11),

2 1hid,

0 pe acuerdo al articulo 18. Obligacion de no frustrar ol objeto y el fin de un tratado sutes de su entrada en

wigor, Un Estado deberd abstenerse de actos en virtud de fos cuales se frustren el objeto y el fin de un tratado:

a) si ha firmado el tratado o ha canjeade instrumentos que constituyen el tratado a reserva de ratificacidn,
aceptacion o aprobacion, mientras no haya manifestado su intencidn de no llegar a ser parte en el tratado: o
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obligado a actuar de buena fe, y no realizar aclos gue fueran en contra del propdsito del
Cornvenico, en tanto no manifestara su intencién de retirarse del mismoe, lo cual no ocurnd.

2. Una vez en vigor ef Gonvenio 169, el mismo exigia of deber de
consultar a Sarayaku, a pesar de gue la concesion se habia dado con
anterioridad

Finalmente Ecuader ralifics el Convenie 1689 de la OIT en mayo de 1998, v el mismo entrd en
vigor en mayo de 1999%'. El Convenio ya recogia de manera expresa el deber de consulta que
de ofro modo existiz con anterioridad derivade de otros instriumentos intermnacionales ratificados
por Ecuador.

Tal y como sefialamos en nuesiro ESAP, el Comite de Expertos de la OIT afirmé en el contexio
de fa actividad petrolera en Ecuador, gue si bien las disposiciones del Convenio no pueden ser
aplicadas refroactivarnenie, “el Gonvenio tiene aplicacién en la actualidad [en Ecuador! en o
concerniente a las actividades que se llevan a cabo desde el 15 de mayo de 1899"*% EI
Comité, por tanto, instruyd al Ecuador que, a partir de dicha fechs, “apligue plenaments” el
Convenio, recomendando que “esiablezea consulias previas en los casos de exploracion v
exploiacion de hidrocarburos que pudiesen afectar a comunidades indigenas v fribales, v que
asegure fa participacién de los pueblos interesados en las diferentes etapas det proceso, ast
como en los estudios de impacto ambiental v los planes de gestion ambiental”™®. Del mismo
modo, e Relator Anaya manifestd durante la audiencia publica gue el Convenic 168 de la OIT
aplica en refacion a los impactos y decisiones posteriores originados de proyectos petroleros,
aun cuando éstos hubieran sido coniratados con anterioridad a le entrada en vigor del
risma™.

De manera adicional, pars esa fecha en Ecuador ya estaba vigente la Censtitucidn Politica de
1998, que consagraba en su articulo 85(5) el “derecho a ser consullados y participar de los
beneficios de los recursos naturales no renovables que se hallen en sus lierras ¥y que puedan

b} st ha manifestado su consentimiento en obiligarse por el tratado, durante el periodo gue preceda a lz entrada en
vigor del mismo y siempre gue esta ne se retarde indebidamente.

£} gstado de Ecuador ratifice el Convenio 169 de la OIT el dia 15 de mayo de 1998. Végse OIT, Ratificaciones del

Convenio Num, 169, 1989, disponible en <htip://www.indigenas.oit.or.cr/listal69.htm>. De conformidad con et
articulo 38.2 det Convenido, el mismo entrd en vigor para el Ecuador 12 meses después, ef 15 de mayo de 1999.

#2 OIT, Reclamacion en la gue se alega ef incumplimiento por Ecuador del Convenio 169, parr. 28, Anexo 3. Seglin
el Comité, “la obligacion de consultar con tos puebles interesados no es aplicable sélo a la celebracién de coniratos
sino que surge de manera general en el contexto de la aplicacién de las disposiciones del Convenic.” fd. pdrr. 30.

223

el pérr. 8.a.
224

Peritaje rendido por el Retator Especial James Anaya ante la Corte interamericana durante [a audiencia pblica
celebrada el dfa 7 de julio de 2011, ’
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afectarlos ambiental o culluraimente; participar en los beneficios que esos proyecios reporien,
en cuanio sea posible, vy recibir indemnizacion por los perjuicios socio-ambieniales que les
causen”. Bl Agente del Estade, Alonso Fonseca, en respuesia a una pregunta de la Honorable
Jueza Macauiay reconocid que con dicha Constitucién “ya existe cierta institucionalidad sobre
la consulia previa” en Ecuador.

De ese modo, con la enfrada en vigor de la Constitucion de 1998 y el Convenio 169 de la OIT
en 1999, en Ecuador se reconoce de manera expresa el deber de consuila, que debia aplicarse
a iodos los proyecios, incluyendo los contratos antericres, con impactos o efecios después de
esa facha.

3. El Estado de Lcuador no consuitd a Sarayaku en ningln momeanio
del proyecto de desarrolio

A pesar de lo anterior, el Estado no consultd en ningdn momente con el Pueblo Kichwa de
Sarayaku en relaciéon al proyecio petrolero que la empresa CGC iba a llevar a cabo en su
territorio.

En esie seniido, la consulta debia haberse realizado desde las primeras fases de elaboracidn
del proyecto®®, es decir “tan pronto como sea posible v en todas las etapas de! proceso de
adopcion de decisiones y, en lodo caso, anles de gue se olorguen las concesiones a las

empresas privadas®®.

Al respeclo, el Relalor James Anaya fue muy claro durante la audiencia pdblica al afirmar que
es necesario consultar en los procesos iniciales de incepcion del proyecto, no una vez que “ya
estan definidos los términos del proyects” ni cuando el mismo ya esta avanzado o acabado™’.
Ello 25 consistente tambien con el arficulo 15 del Convenio 169 de la OIT, por &l que los Estado
deben llevar a cabo las consulizs “antes de emprender 0 aulorizar cualguier programa de
prospeccion ¢ explotacion de {os recursos existentes en sus tierras”. En el mismo sentido, el ex
Relator Stavenhaguen afirmd en su peritaje que la consulla debe Hevarse a cabo “desde las
primeras etapas de elaboracion de iniciativas gubernamentales”, y en tolas las etapas
posteriores de! proceso de adopcion de decisiones. Sefiala que el caso del Pueblo de
Sarayakuy, “la consulta deberia haberse llevadc a cabo incluso antes de gue el Estado
defimitara las zonas de exploracion y explotacion petrolera, v en {odas las elapas posieriores
de desarrollo del proyecto de explotacién que afectd su territorio™.

5 paritaje rendido ante fedatario pablico por el Profesor Rodoifo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011, pag. 6.

6 njagiones Unidas, A/HRC/12/34 15 de julio de 2009. informe del Relator Especial sobre la situacion de los

derechos humanos v ias ibertades fundamentales de los indigenas, James Anaya,
= Peritaje rendido por el Retator Especial lames Anaya ante la Corte interamericana durante la audiencia pablica
celebrada el dia 7 de julio de 2011,

w8 Peritaje rendido ante Tedatario pdblico por el Prafesor Rodolfo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011, pag. 6.
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Ecuador no consulid antes de 1396 cuando se estaban delimitando ¥ negociando las zonas de
exploragion y explofacion petrolera, ni al momento de realizarse la contrataeion, a pesar de
estar obligado a ellc en virtud de los instrumentos internacionales de los cuales se deriva la
conisulta y gue eran vincutantes para ¢l Estado.

De jgual forma, pese a que la fase de exploracidn debla empezar en 1997 segin el Contrato de
Concesion, la CGC no comenzd dicha fase de prospeccion sismica hasta noviembre de 2002,
es decir cualro afos después de que entrase en vigor la Constifucion Polftica del 98 y tres afios
despues de la entrada en vigor del Convenio 169 A pesar de ello, tampoco en el momento en
gue inicié dicha fase de exploracién el Estado llevd a cabo consulta alguna, ni tampoco en
ningun momento posterior,

Hemos probado de igual manera, gue a pesar de que el Contrato de Concesidén ha estado
suspendido desde el afio 2003 por causas de fuerza mayor, en noviembre de 2010 el Estado v
lr empresa acordaren la terminacion del mismo. A pesar de gue dicha decision tiene un
impacto direcio en el territorio de Sarayaku, en ningtn momento desde 2003 hasta ef 2010,
Sarayaku ha sido informado o consuliado sobre las negociaciones. Tampoco se llevd a cabo
consuita en el afio 2010 frente a la redefinicidn del blogue 10 concesionade a la petrolera AGIP,
v gue afecta una parie del terrdiorio de Sarayaku.

v definitiva, el Ecuador ha omitido consuliar al Pusblo Kichwa de Sarayaku en fodo momento,
respecio a proyecios de desarrollo gue afectan su territorio v subsistencia.

4. Quién debia llevar a cabo la consulta en el presente caso, con
guignes y come debla reslizarse

Durante la audiencia plblica, el Estado parecié sugerir en alguna ocasién gue la empresa CGC
ievd 2 cabo actividades de socializacion con algunas comunidades.,

Mas aliz de haber probado gue esias aclividades no constifuyeron consuifa, es preciso aclarar
gue las empresas no pusden ni deben lievar a cabo procesos de consulta gue sustituyan las
obtigaciones que corresponden al Estado en esta materia®’.

En este sentido, el deber de consuliar es responsabilidad del Estado®®. Por tanto, Iz realizacién

de la consulta "no es un deber gue pueda cludirse delegandole en una empresa privada u ofra

% Nationes Unidas. Observaciones preliminares del Relator Especial de pueblos indigenas sobre su visita a

Guatemala. Disponibie en:
http:/Awww ghchr.org/en/NewsEvents/Pages/DisplayNews. aspx?News | D=10173& LanglD=S

0 convenio 169 de fa OIT, articulo 6; Declaracion de Naciones Unidas sobre los derechos de los Puehlos indigenas,

articulo 19; Corte \BH, Cose del Pueblo Indigena de Suramaka. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 28 de noviembre de 2007. Serie C No, 172, pére. 133; Declaracién rendida ante fedatario
publice por el Prof. Rodolfo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011, pég. 7;
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entidad”, dado gue “los intereses de ia empresa privada son en general fundamentalmente
lucrativos vy, por tanio, no pueden estar en pleng consenancia con gl interés plblico ni con el
interés superior de los pueblos indigenas afectados™".

Adicionalmente, tal y como indico ef Prof. Stavenhagen en su peritaie, la consulia debe lisvarse
a cabo siguisndo un procedimientio que sea culturalmente adecuado, o cual implica que se
realice a fravés de sus instituciones representativas tradicionales®,

En respuesia a la pregunia del Presidente Diege Gargia Sayén respecio a los mecanismoes de
decision interna de las comunidades, ef Relator James Anaya dejd muy claro durante su
declaracién que, de conformidad con los estdndares internacionales y con la propia
jurisprudencia de la Honorable Corte an el case Saramaka, e punio de parida debe ser al
respeto a la tradicién, costumbre y modalidades de toma de decisiones del pueblo indigena
interesado.

A pesar de lo anterior, en el presente caso, ha quedado probade que, en ausencia del Estado,
la CGC adoptd una esirategia deliberada que implicd tanto el engafic a las comunidades
indigenas, como la negociacion directa con miembros de las mismas, sin tener en cuenta las
autoridades indigenas legilimas en la toma de decisiones. De ese modo, la empresa se
relaciond directamente con los dirigenies de las comunidades, pagando sueldos, regalos,
ofrecienda infraestruciura, alimentacion v otros, v forrmando grupos dentro de ias comunidades
para crear division™ . El ejemple mas evidente de esia practica lo constituye el envié de la
caravana meédica por parte de la CGC a Chontayaku, uno de ios centros poblados de Sarayakuy,
para recabar frmas de sus pobladores, que luego fueron ulilizadas para crear la fraudulenta
“Comunidad de Independienies de Sarayaku, filial de la OPIP?, que supuestamente nhabria
consentido al proyecto petrolero™. Esta dindmica de la empresa de engafiar y dividir a las
comunidades, v la impasibidad del Estado, generd conflictos con otras comunidades con
consecuencias hasta la actuatidad™

Esta practica ha sido confirnada en ! presente caso, medianie el peritaje de ia antropdloga
Suzana Sawyer, que analiza de qué manera tanto la titulacion de tierras como ia conducia de

! ynforme de! Relator Especial sobre la situacién de los derechos humanos vy las libertades fundamentales de los
indigenas, lames Anaya, A/HRC/12/34, de 15 de julic de 2009, parrs. 54 v 55,

 peritaje rendido ante fedatario pablico por el Profesor Rodolfo Stavenhager, de 24 de junio de 2011, pag. 7, con
referencias al Convenio 169 vy al Caso Saramaka vs. Suriname. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 28 de noviembre de 2007. Serie € No. 172

4 \tar ESAP seccion Hechos, pag. 29,

* ver ESAP seccién Hechos, pag. 35.

5 \jer ESAP seccién Hechos, pags. 52-54.
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Estado y empresas en forno a los proyectos petroleros, han tenido el objetivo de dividir y crear
conflicto entre las diferentes comunidades indigenas de Pastaza®™®. De acuerdo a su peritaje;

[L1a empresa forjo relaciones con comunidades especificas que apoyaban la actividad petrotera,
por medio del clientelismo v de promesas, Sstas relaclones selectivas enfre la empresa v los
indigenas resultaron en un grave desacuerdo enfre lag comunidades indigenas respeclo a quién

tenia la auioridad para determinar el desting del territorio. Dado gue nunca se llevaron a cabo
consultas amplias, la relacion infima entre los Kichwas y la selva se vio amenazada®’

(Traduccion prapia)

De acuerdo a la Profesora Sawyer, de haber existido consulta previa con las comunidades, con
ta finalidad de cbiensr su consentimiento, habrian disminuido las peosibilidades de
‘manipulacién” v se habrian fortalecido las posibilidades de mayor unidad enfre las
comunidades™®,

5. El Estado no solo tenia la obligacidn de consuliar, sino también de
recabar el consentimiento previo, libre & informado del Pueblo Kichwa
de Sarayakuy

i os peticionarios hemos probado que en of presente caso, el Estado no sdio tenia la obligacion
de consuliar, sino también de recabar el consentimiento previg, libre e informado del Pusbio
Kichwa de Sarayaku.

En primer lugar, es preciso pariir de la premisa de que la consulta debe celebrase con s
finafidad de obtener el consentimiento libre, previo e informado™. El Relator James Anaya
declard durante la audiencia gue “siempre qgue hay un impacto, modificacion o limitacion sobre
un derecho de un pusbio indigena, existe la obligacién de consulla que fenga como fin la
obtencion del consentimiento™ .

% peritaje rendide ante fadatario plblico por la Profesora Suzana Sawyer, de 24 de junio de 2011, pags. 2 a 15.

BT ns wilt be seen bellow, the corporation cultivated relations with select communities that supported cif activity

through patronage and promises. This selective corporate-indigenous engagement led to strident disagreement
among indigenous communities as to who had authority to dictate what would happen within indigencus territory.
Because broad consultation never occurred the intimate relations that Kichwa sustain with their sentient rain
forest were place under threat”. Peritaje rendido ante fedatario publice por fa Profesora Suzana Sawyer, de 24 de
junio de 2011, pag. 5. Ver también Conclusion, pags. 14-15.

 1dem, pag. 15.

9 Convenio 169 de 1z O, articulo 6; Declaracidn de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas

de 2007, articulos 19 y 32,

0 peritaje rendido por el Relator Especial James Anaya ante la Corte Interamericana durante la audiencia publica

celebrada el dia 7 de julio de 2011,
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actividades de exiraccion de recurses naturales dentro de un terriiorio indigena cuando esas
actividades fuviesen impactos sociales, culturales y ambientales significativos™®°.

Segin el Relator:

La parte indigena pedria verse juslificada de no olorgar su consentimiento, no en base a
un derecho unilateral de wvelo, sino siempre y cuando el Estado no demostrara
adecuadamente que los derechos de la comunidad indigena afectada fueran
debidamente protegidos bajo la medida o proyecio propuesto, o no demostrara que 10s
impactos negativos sustanciales fueran debidamente mitigacios%".
El ex Relator Rodolfo Stavenhagen coincidio plenamente en su peritaje con la posicidn del
aciual Relador, al manifestar que “sostengo coincidiendo con lo afirmado por Anaya gue &l
desarrollo reciente del derecho a la consulta en el derecho internacional, implica que existan
otras situaciones no taxativas en las que el consentimiento debe ser requisito indispensaple®.

En el presente caso, ef conlrato de exploracion y explotacion pefrolera entre o Estado y fa
empresa CGC tenia un impacito significativo en los derechos y la subsistencia del Puebfo
Kichwa de Sarayaku

En el casc sub judice, 1al y como se mosird en la audiencia v como consta de los mapas
aportados durante el proceso, la concesién petrolera implicaba el trabaje sismico en un éres
significativa de! territorio de Sarayaku®®, lo cual afecta sustancialmente el medio que constituye
no s6lo el asentamiento de la comunidad, sino también su fuente principal de subsistencia y la
base de su cultura.

" bidem. Ver también ONU, informe del Relator Especial sobre la situacion de los derechos humanos y libertades

fundamemtales de los pueblos indigenas, Rodolfo Stavenhagen, presentado de conformidad con la resolucién
2001/65 de ia Comisicn {quincuagésimo novena sesiénj, ONU Doc. E/CN.4/2003/90, 21 de enero de 2003, parr. 66,

1 thidem.

** paritaje rendido ante fedatario ptblico por el Profesor Rodolfo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011, pag. 8.

3 Wiapa de tineas sismicas y cargas de detonaciones, Anexo 121 del ESAP,
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De acuerdo al testimonio del Presidente de Sarayaku, José Gualinga, e Sr. Ricardo Nicolas,
apoderado de la compafiia CGC manifestd aue ésia “iba a entrar con tg fuerza pablica v
respetar solamente dos kildmetros de Saravaku vy asi ingresd la explotacion petrolera”. Segun
&l

IQlue la empresa declare solamente los dos kildmetros del ceniro poblado que Hllegaba a mas
“allacito” de la pista de Saraysku y mas arrba de la plaza principal de Sarayaku, era un
desplazamienio, sentimos como un cerco, como que nos acorralaron v que con la fuerza piblica
teniamos que guedarnos ahi®*

Independientemente del area de territorio afectada, fal v como ha recenocide la Corte "la

extraccion de un recurso natural s muy probable gue afecte el uso v el goce de olros recursos

naturales necesarios para la supervivencia” del grupo indigena®™”.

# Testimonio rendido ante fadatario piblico por losé Marfa Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011, pag. 8.

% Corte IDH. Caso def Pueblo Saramaka vs. Suriname. Excepciones Preliminares, Fonde, Reparaciones y Costas.

Sentencia de 28 de noviembre de 2007, Serie C No. 172, parr. 126.
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De esie modo, el Ingeniero William Powers muestra en su peritaje, los impactos inherentes a
un proyecic petrolero en ia selva, que incluyen la entrada de manc de cbra a la zona; fa
aperitra de cientos de senderocs, ocasionando despeje de vegetacion, irrupcidn de corrientes
de agua, erosion del suelo e impactos indirectos por la apertura de la zona a poblacion externa,
explosivos para crear las ondas sismicas; docenas de helipuertos; campamentos volantes, con
o que ello implica para la eliminacion de desachos vy el peligro de caza furtiva; cientos de pozos
de produccidn, lineas de flujo de los pores a las estaciones de produccidn, y un gaseoducto y/o
olecducto para trasladar la producciéon®®,

En ese senlido, el drea afectada por el proyeclo en &l territorio de Sarayaku comprendia
bosque primario, sitios sagrados, zonas de caceria, pesca y recoleccion, piantas y arboles
medicinales, v lugares de ritos culturales®™’ . Como consecuencia, la vulneracién a la integridad
detl tarritorio, para el Pueblo Kichwa de Sarayaku, no afecta solo su lugar de asentamiento, sino
su fuente de alimentacion, salud, cultura, espirituglidad v garantia de su propia subsistencia vy
continuidad como Pueblo™®.

Los impactos causados por e proyecto extractivo durante €l tiempo en gue iz empresa estuvo
presente en el territorio, han sido corroborados por diferenies estudios aportados a lo largo del
p{'ocesc:'%g, e incluyen afectaciones ambieniales, a la soberania aiimeniaria, a la libertad de
circuiacion, a las relaciones intra e inter comunitarias, a las familias, a |a vida v seguridad de
sus miembros, a los proyectos de desarmrolio, a la culiura, a ia salud, y a la educacion enlre
Qtros.,

Dada la especial relacién entre ef Pueblo Kichwa de Sarayaku y su territorio®™, los testimonios

y perilajes han eslablecido el impacio que el proyacto exiractivo fuvo para la cultura v Ia
cosmovision del Puebio™'

% peritaje rendido ante fedatario pablico por el Ingeniero William Powers, de 29 de junio de 2010.

il Mapa de la actividad petrolera en relacién & la zonificacién del territorio del Pueble Kichwa de Sarayaku.

Estudio de Poblamiento Tradicional, Poblacional v de Movilidad del Pueblo Originario Kichwa de Saravaku,
elaborado por Roberto Narvaez, Quite 2011, que consta como anexc 12 del escrito de 10s representantes sobre la
excepcion preliminar v prueba superviniente, de 19 de mayo de 2013, Mapa de uso de suelos v lugares sagrados,
Anexo 125 del ESAP; Boletin Extraordinario de la organizacion Amazanga de noviembre de 2002 {anexo 64 de la
peticion de 19 de diciembre de 2003).

% Estudio FLACSO, 2005, pags. 80-82 y 86-90, Anexo 96 del ESAP.
¥ autoevaluacion Comunitaria de los Impactos Sufridos por el Pueblo Kichwa de Sarayaku debido al ingreso de la
petralera CGC en su Territorio, anexo 94 del ESAP; FLACSO. “Sarayaku. El Pueblo del Cenit”. 1# Edicion CDES-
FLACSO. Quite 2005, pég. 96, anexo 96 del ESAP; Roberto Narvdez, Estudio Social "Afectaciones a la Calidad de
Vida, Seguridad, Soberania Alimentaria en Sarayaku”, Quito 2010, anexe 97 del ESAP,

0\ s suprd, phgs 13-15.

261

Ver infra, pags. 93-101.
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El antropslogo Rodrigo Villagra sefialé durante la audiencia el grave impacto gue el ingreso de
fa peirclera vy Iz explotacion suponian para el Puebic de Sarayaky, al sefialar que los mismos:

Pusieron en juego la supervivencia desde luego fisica vy cultural, justaments al crear primero una
situacion de falta de cerfeza sobre el futuro, sobre lag posibilidades de que el mundo tal y como
es enlendido y reproducido por Sarayaku pueda subsistir, [...] justamente que con la
dasaparicion o la huida de los seres vivientes, de los animalas, con los ruldes, con las relacionss
gue se inferrumpieron o que de alguna manera se guebraron ...}, de slguna manera afecla
directamente la posibilidad cultural y crea las condiciones gue son condiciones comprobadas [,
que ante una crisis cosmologica o apocaliptica muchos puebios tienen un punto de no retorno
[...] Er este momento en Sarayaku estamos en el umbral, en un punfo gue puede ser de no
retorno™?,
Del mismo modo, et perito Victor Lopez Acevedo, constata los efectos que la parte que se
gjecutd del provecto tuvo sobre Saravaku, incluyendo impactos en “la seguridad humana de
pobladores v autoridades de Sarayaku”, los impactos a "nivel familiar [...], cuando se ha tenido
gue dejar las aclividades colidianas y poner en riesgo la seguridad de sus miembros”, v los
“impactos despojadores de poder™®®.

Por su parte, el estudio anfropoelogico reslizado por la FLACBO en &i 2005 indica que para
Sarayaku “las consecuencias de la actividad pefrolera son muy graves porgue merman sus
capacidades morales, aspirifuaies y atenian contra la base material de su existencla. La
destruccion de la base material es una forma de eifnocidio gue impide su reproduceidn social v
cultural™®*,

El shaman Don Sabing Gualinga, declaré durante la audiencia scbre los efectos que la entrada
de la empresa petrolera tuvieron para la cultura de Sarayaku, como la celebracion de la fiesta,
la subsistencia del Pueblo ¥ su cosmovisidn. En relacion al efecto gue las incursiones, en las
gque se enferraron oxplosivos v en ocasiohes se hicleron estallar, tuvieron sobre los seres
espirifuates que habitan el territoric, indicd que “si explotan los explosivos, todos estos seres
mueren, huyen, desaparecen y el efecto es gue generan grandes enfermedades™®.
Refiriéndose al area en la que {odavia permanecen 1os explosivos, aseguréd que:;

“En ese sector ya se fueron la mitad de los amos gue preservaban el ecosistema {...1 Ellog son
los que sostienen la selva, el bosque. Si se destruye demasiado |...] también se derrumban las

?%? peritaje rendido por el Antropélogo Redrige Villagra ante la Corte Interamericana de Dervechos Humanos

durante la audiencia pablica celebrada el 7 de julio de 2011,

% peritaje rendido por el antropslogo Prof, Victor Léper Acevedo ante fedatario publico, de 29 de junio de 2011.

% FLACSO. “Sarayake. Ei Pueblo def Cenit”. 12 Edicion CDES-FLACSO. Quito 2005, pag. 96, anexo 96 del ESAP.

** Testimonio rendido por Sabino Gualinga ante fa Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia ptblica celebrada el & de julio de 2011, En relacion a los efectos de la explotacién petrolera en el
territorio, ver también festimonio rendido por Ena Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos
durante la audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2011,
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montafias, Nosotros vivimos en la cuenca del Bobonaza vy eso se afecta totaliments. Todos ios
que quieren hacer dafio no saben lo que estan haciendo, Nosotros si lo sabemos porgue
nosotros vemos eso” >,

Todos estos impactos corroborados habrian sido todavia mayores de haberse ejecutado el
proyecto en su iotalidad.

Por ello, como resumid Patricia Gualinga en su {estimonio en audiencia pdblica, anie i
proyecio petlrolero, Sarayaku “sabia que parte de su subsistencia dependia de la defensa de su
espacio de vida y territorio™® .

Es preciso considerar asimisme, gue en el contexio de explotacidon petrolera de Ecuador,
axisten graves precedentes de la deslruccion de las bases de subsistencia de otros pueblos
indigenas v poblaciones campesinas en el norte de & Amazonia ecualoriana, que ha lenido
efecios de pobreza exirema y enfermedades, alguncs de los cuales subsisien hasia la
actualidad®®®. En este sentido, los pueblos Teletes v Sansahuaris desaparecieron del norte de
la Amazonia ecuatoriana como consecuencia de dichos proyectos.

Et Economista Alberto Acosta, da cuenta en sy peritaie de los efectos que el auge petrolero ha
tenide en fa Amazonia ecuatoriana®™. Al respecto indica que “[e]l hecho indiscutible es que
desde la segunda mitad de la década de los sesenta, las aciividades petroleras han atropetliado
masivamenie {a viodiversidad vy el bienestar de la poblacion de la Amazonia. Las comunidades
indigenas y los colonos han sufrido innumerables atropellos a sus derechos mas elementales,
en nombre del mitico bienestar de toda la poblacion™™.

266

thidem.

*7 Testimonio rendide por Patricia Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia publica celebrada el 6 de julic de 2013,

% \er FSAQ saccion Contexto, pag. 12-19. CIDH. Informe sobre los Derechos Humanos en Ecuador. OEA/Ser,
L/VAL 96, Doc, 10 rev. 1, de 24 de abril de 1997, Capitulo VIIl; Accidn Ecoldgica, Ecuodor ni es ni serd ya Pals
Amazdnico: inventario de impactos petroleros -1. Recorrido por familias campesinas g indigenas afectadas por
pozos v estaciones. Octubre 2001, Anexo 115 del ESAP; Miguel 5an Sebastidn v Juan Antonic Codrdobs, “Yena Curl”
Report. The Impact of Off Development on the Health of the People of the Ecuadorian Amazon”, Departamento de
Pastorat Social del Vicariato de Aguarico, London School of Hygiene and Tropical Medicine, and Medicus Mundi.
June 1999. Anexo 116 del ESAP; Center for Economic and Social Rights. Rights Violations in the fcuadorian
Amazon. The Human Consequences of Oil Development., March 1994, Anexo 117 del ESAP; judith Kimerling et al.
Amazon Crude. 1891. Prefacio por Robert F. Kennedy, Jr. Extractos. Anexo 118 def ESAP.

9 peritaje rendido ante fedatario publico por el Economista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011,

pags. 10 a 14.

1 dem, pag. 11.
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En referencia al caso de Sarayaku sefiala que, “[blasta tener presenle los efectos gue ha
provocado o actividad petrolera en los territorios del norte de la Amazonia ecuatoriana, para
entender el grito de Sarayaku: ;Si guieren nuestra selva, fendrdn que arrancarnos con elfal",

Por tanto, en el presente caso hemos probado como el ingrese de fa compafiia GCG para la
realizacion del provecio petrolero habria tenido un impacto significativo para los derechos v la
subsistencia del Pueblo Kichwa de Sarayaku, gue exigia que el Estado no séio le consuitara
sino que obtuviera su consentimiento previo, libre e informado para poder llevarlo a cabo.

iii. Balance enire los derechos del Pueble Kichwa de Sarayaku y el derecho al
desarrollo del Estado ecuaiorianc

Ei Agente del Estado, Erik Roberts, explicitamente solicité a la Honorable Corte durante la
audiencia pubtica, gue ésta lenga en cuenta el “derecho a la economia” de Ecuador a la hora
de analizar el presente caso. De manera adicional, el Estado ha hecho referencia al derecho al
desarrolio en varios momentos del proceso.

Al respecto, es necesario considerar el peritaje ofrecido por el ex Relator Stavenhagen, en el
gue el mismo fue claro al indicar la necesidad de que los Estades armonicen la politica piblica
de desarrollo econdmico del pais, con los derechos de los pueblos indigenas sobre tierras v
recursos naturales™?. El mismo reiterd Iz importancia que ha adguirido en el derecho
iniernacionat la interdependencia entre desarrolic y derechos humanos, sefialando gue el
principio basico de este enfoque es que ka realizacion de los derechos humanas debe ser et

objetivo det desarrolio®”.

Por tanto, el Relator cancluyd gue:

[E} dqesarrolto sostenible se debe eniender no séio en férminos de ordenacion del
medicambiente sino también de respeto en tode momento de los derechos humanos de los
pueblos indigenas. Por ello, todo proyecte de desarrolic debe cordar ‘cor la plena participacidn
de las comunidades, siempre gue sez posible, en las fases de disefio, ejecucion y evaluacion’, vy
por lo tanto ‘el consentimiento fibre, previo e informadoe, asi como e derecho de libre
determinacion de las comunidades v puebles indigenas, han de ser condiciones previas
necesarias de esas estrategias y proyectos’™ .

7% peritaje rendido ante fedatario pablice por el Economista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011,
pag. 1

" pariraje rendido ante fedatario piblico por el Profesor Redoifo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011, pig. 9.

¥E] .
3 thidemn.
274

thidem.
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De igual modo, ante la pregunia especifica de los agenies del Estado, e Relator Anaya declard
gue es importante, para que una soberania se consolide, que se dé el mas plenc respsto de l0s
derechos humanos. Al respecto sefnald que:

Es complementaric entonces, el deber de consultar a tos puebios indigenas con el desarrolio de

los Estades, no son conirapuestos. Yo diria que perjudica, mas bien, el desarrollo def Estado, si

no se acatan estas normas de consuita y otras normas de derechos de los pueblos indigenas™”.
El peritaje del Economista Alberto Acosta confirma gue en el caso del Ecuador, e desarrclio de
proyectos petroleres no ha reverdido en un mayor desamrolle econdmico de la sociedad

ecuatoriana™ . Al respecto indica:

Mieniras que los ddlares obienidos han beneficiado al conjunto de ia poblacion solo en escasos
montos, pues en su mavoria han fluido en pocos bolsillos, scbre todo de las poderosas
transnacionaes v de los acreedores de la deuda externa®’.

Por elio en su analisis concluye que,

El discurso sobre la importancia de ta region para el desarrollo del pais se derrumba ante la
realidad de un sistema que la aprecia solamente por la revalorizacion de sus resursos an funcion
de la acumuiacion de capital, especiaimenis fransnacional, aun cuando estas actividades pongan
an riesgo la vida misma. Esta es una de las mavores necedades de “la maldicidn de la
abundancia®.

Para los pueblos indigenas de la Amazonia ecuatoriana, las actividades petroieras han
significado un cambio radical en su vida, No séio dichos pueblos, también los colonos de la
Amazonia han sufrido un sinntimera de atropelfos a los derechos elementales. Vale anolar que

ios niveles de pobreza en la Amazonia, sobre todo de las provincias pelroleras de Sucumbios y
78

Orellana, son mas elevados que en ol resto det pais™ .
En virtud de lo anterior, consideramos que las viclaciones incurridas por el Estade ecuatoriano
en cuanto a su deber de consulta hacia el Pueblo de Sarayaku no pusden justificarse en base
al derecho al desarrello de la sociedad ecuatoriana.

El presente casc no resulta de una cposicidn de parte de Sarayaku a gue el Estado leve a
cabo proyectos de desarrofio. En este sentido, tal y como sefiald Marion Santi durante ia
audiencia pablica, la oposicion de Sarayaku a la actividad petrolera en su territorio no implica
gue olros pueblos no adopten olras decisionas al respecto. Como express, “cada pueblo defing

% peritaje rendido por el Relator Especial James Anaya ante Ja Corte Interamericana durante la audiencia pablica
colebrada e dia 7 de julio de 2031,

278 Peritaje rendido ante fedatario piblico por el Economista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011,

pags. 3, 8y 21
7 peritaje rendide ante fedatario pablico por el Econamista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011,
nag. 14,

278

idern, pag. 11,
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el destino de su gente, el destine de su territorio™ . Por tanto, el caso sub judice no impide que
el zsiado lleve a cabo actividades de extraceion de recursos en otras zonas de su territorio. Tal
y como concluyd el perito Acosta, dichos proyecios en fodo case deberian realizarse en el
pleno respalo de log derechos humanes y siguiendo un modelo eficiente que detalla en su

peritaje™

Conclusion respecto a la viofacion incurrida por el Esfado del Ecuador respecto al derecho de
propiedad de Sarayakuy

Por {odo lo anterior, v en adicion 2 log argumentos expuesios en nuesiro ESAP, consideramos
gue la Honorable Corte debe declarar que el Estade ecustoriano lesiond el derecho za la
propiedad del Pueblo Kichwa de Sarayaku por permitiv ¥ apoyar la incursién de terceros en
territorio de Saravaku, asl como por no proteger el uso, gooce e inferés de los recursos naturales
gue se encuentran en el mismo, v gue son la base de su subsistencia. Adicionalmente, el
otorgamiento v posterior implementacion de la concesion petrolera se Hlevd a cabo sin gue el
Ecuador garantizara que [la misma no resulte en una denegacidn de las tradiciones vy
costumibres del Pueblo Kichwa de Sarayaku. En ese sentido, no asegurd la parficipacion
efectiva de los miembros de la comunidad por medio de Ia consulia y el consentimiento previo,
libre e informado; no garantizé que se beneficiaran razonablemente del plan; y no asegurd la
reglizacion de un estudio previo de impacto social y ambiental por una entidad independiente
bajo ia supervision del Estado. Por ello, el Estado incurrio en responsabilidad internacionat por
vulnerar el artfculo 21 de la CADH, en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en
perjuicio de los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku.

¢, En el presente caso, la falia de consulta al Pusblo Kichwa de Sarayaku
vuinerd también los derechos a fa participacidn polifica y af acceso a la
informacién de los peticionarios

PDurante la audiencia publica, Iz Honorable Jueza Abreu realizd una pregunia respecto a la
relacién entre el derecho a la consulta v los derechos politicos.

Al respecto, los representantes, coincidiendo con la Hustre Comisién, hemos sostenido gue la
omision por parte del Estado de llevar a cabo la consulta v su aguiescencia respecto a la
conducta de la empresa no solo resulia violatoria dei arficulo 21 de la CADH, sino gue vulnera
los derechos de participacion politica de los miembros de Sarayaku protegidos bajo el articulo
23 de la CADH, por cuanto los mismos se vieron impedidos de participar por medio de sus

*® Testimonio rendide por Marion René Santi Gualings ante la Core Interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia pblica celebrada el 6 de julio de 2011,
9 peritaje rendido ante fedatario publico por el Economista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011,

pags. 15-16y 21.
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representantes en la direccidon de un asunlo plblico que les afecta. Esta violacién resuita mas
grave considerando que tanto la Constitucion Politica de Ecuador de 1998 como el Convenio
169 de la OIT consagran € derecho de los pueblos indigenas a "participar en la formulacion,
aplicacion y evaluacion de los planes y programas de desarrollo nacional y regional
susceptibles de afectarles directamente”™®’.

En ese senlide, el Comité para la Eliminacidon de la Discriminacién Racial (*CEDR") vinculd el
derecho de consulta al de pariicipacion politica, exigiendo a los Estados que “garanticen que
los miembros de las poblaciones indigenas gocen de derechos iguales con respecio a su
participacion efectiva en la vida publica v gque no se adopte decision alguna directaments
relacionada con sus derechos e intereses sin su consentimiento informado”™. Este derecho es
fundamental para garantizar el amplio grade de autodeterminacion y control sobre su deslino
politico que los pusblos indigenas precisan para asegurar ia preservacion de su cultura y
exislencia. Esle derecho g la libre determinacion, entendide como el derecho a determinar
libremente su condicion poelitica, vy perseguir su desarrallo econdmico, sccial y cultural, ha sido
consagrado por el Pacio Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales vy el
Pacio Internacicnal de Derechos Civiles y Politicos, ast como ia Declaracion y el Programa de
Accidn de Viena, y finalmente reconocido de manera especifica para ios pueblos indigenas por

la Declaracion de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas®™®.

De igual modo, en el Caso Yatama, la Corle Interamericana determing gue,

[E]l Estado debe adoptar todas fas medidas necesarias para garantizar gue los miembros de las
comunidades indigenas y éinicas de la Cosla Allantica de Nicaragua puedan participar, en
condiciones de igualdad, en la toma de decisiones sobre asunfos y politicas que inciden 0
puaden incidir en sus derechos vy en el desarrollo de dichas comunidades, de forma tal que
pusdan integrarse a las instifuciones y drganos esisisles v parlicipar de manera directa v
propoicional a su poblacion en la direccion de fos asuntoes publicos, asi como hacerlo desde sus
propias instituciones y de acuerdo a sus valores, usos, costumbres y formas de organizacion,
siempre que sean compatibies con los derechos humanos consagrados en la Convencion®

La participacion politica no se restringe enifonces a la capacidad de elegir y ser elecio para
puestos de represeniacion, sino también el derecho de participar activamente en ios asuntos
plblicos. Fn este sentido, ya el Derecho Internacional reconoce un derecho a la participacion
aspacifica de pueblos indigenas en asunios gue afectan su terriforio, por medio de la consuita.

01T, Convenio 169, art. 7.2. Ver también Convenic 169, art. 6.0. v Constitucién Politica de Ecuador, art. 84,

numerales 4, 5, 13 y 14.
22 pacomendacion General XXl relativa a los derachos de los pueblos indigenas, A/52/18, 1997. Ver también,

Botswana A/57/18, 01/11/2002, pdrrs. 282-314; Guia para la aplicacion del Convenio 169 de la OIT.

" peclaracion de Naciones Unidas sobre los derechos de los pueblos indigenas, Resolucion aprobada por ia
Asamblea General et 13 de septiembre de 2007, arts. 3y 4.

4 corte 1DH, Caso Yatama vs Nicaragug. Excapciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23
de julio de 2005, Serie C No. 127, parr. 225.
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De este modo, la Declaracian de Naciones Unidas sobre Pueblos Indigenas reconoece dos
aspectos del derecho a la parlicipacién politica. Por un lado el gue tiene gue ver con el derecho
de los pueblos indigenas a parlicipar en {a vida politica, social y culfural del Estado, reflejado en
el articulo 5 de la Declaracion. Por otro, el derecho de participar en todas las decisiones aue
afectan sus derechos, de acuerdo al articulo 18 de g Declaracién. En esfe dlilmo caso, la
participacién de ser efectiva, v para ello, de acuerdo al arliculo 19 def mismo instrumenio, el
Estado delbe consultar a los pueblos indigenas con la finalidad de obtener su consentimiento
previo, libre e informado sobre los asuntos que los afecten™,

En este sentido, resulie probado que Sarayaku fue privado de su derecho a pariicipar, por
medio de la consulia, en lg foma de decisiones respecto al proyecto petrolero gue le afecta
directamente. Esta omisidn por parie del Estado se da desde las primeras etapas de formacitn
def provecto vy hasta el momento actual, dado gue el Pueblo ha sido de nuevo excivido respecto
a decisiones recientes que afectan el territoric de Sarayeku, como la terminacion del contrato
entre el kstado y [a empresa CGC.

Respecio al deracho de aceaso a la informacidn, consagrado en ef articulo 13 de la CADH, los
represeniantes consideramos que la garantia de consuita no sdlo protege el derecho a la
propiedad, sino también el derecho de los miembros de Sarayaku a tener acceso a la
informacion sobre fodos los asunios gue les afectan, incluida la aprobacidon de leyes v oiras
disposiciones. En este sentide, la Corfe ha indicado gue "¢l actuar del Estado debe encontrarse
regido por los principios de publicidad y transparencia, lo que hace posible gue las personas
gue se encuentran bajo su jurisdiccion [...] puedan cuestionar, indagar v considerar si se esta
dando un adecuado cumplimiento de las funciones publicas”, eon lo cual “se fomenta una
mayor participacion de las personas en los intereses de Ia sociedad"®.

En caso de pueblos indigenas, dicha obligacion requiere procedimientos especiales v
diferenciados de consulta que derivan del caracter distinto de [os modelos & historias culturales
ae los pueblos, v porgue “los proceses representativos corrientes no suelen bastar para atender
las preccupaciones paiticulares de los pueblos indigenas™®”

En el presente caso, Ecuador omitid dicha obligacion en fodas las partes del proceso, En
primer lugar, el Estado no proporciond informacion alguna al Pueblo de Sarayaku antes de
otorgar la concesion pelrolera a fa compafiia en 1988, Por tanto, Sarayaku desconocia el
contenido del v alcance del confrato, Igualmente, en etapas posteriores, tampoco informé a la
comunidad sobre la naturaleza, tamafo, reversibilidad v alcance dei provecto, las razones por
las gue el mismo se llevd a cabo, su duracion, ias dreas afectadas, v asesorias prefiminares

5 Internotional Low Association. The Hague Conference (2010). Rights of Indigenous Peoples, pags. 14-15.

hitp://www.ila-hg.orglen/committees/index.cfm/cid/1024.

M8 corte 1DH. Coso Cloude Reyes y otros. Sentencia de 19 de septiembre de 2006, Serie C No. 151, pérrs. 86y 87,

" Consejo de Derechos Humanos. Informe del Relator Fspecial sohre lo situacion de los derechos humanos v las

libertades fundamentales de los pueblos indigenas, James Anoya. AJHRC/12/34, pdrr. 42,
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donde se establezcan los posibles impacios econdmicos, sociales, cullurales v ambientales, el
personal involucrado en la ejecucién del proyecto, los procedimientos, y otros aspectos®™.

Por lo anterior, sostenemos que ¢ Ecuador ha incurrido en viclaciones a los derechos de
Sarayaku a la participacién politica v al acceso a la informacién, amparados por los articulos 23
y 13 de ta CADH en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento.

d. Violacion al derecho a fa vida de fos miemibros de Sarayaku

En el presente caso, hemos probado gue Ecuador generd situaciones gue han puesto en grave
riesgo g vida de los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayakuy, v sus condiciones de acceso a
una vida digna, v no adopté ninguna medida para salisfacer su obligacidn de proteccion,
teniendo en cuenia la situacion de especial vuinerabilidad en la que se enconiraba et pueblo
indigena frente a la incursion de la petrolera®.

La Corte ya ha eslablecido que los Estados tienen la obligacién de garantizar la creacion de
condiciones apropiadas para que no se produzcan violaciones al derecho a la vida. Esia
obligacion, no sélo presupone gue ninguna persona sea privada de su vida arbitrariamente,
sino que requiere que los Estados adopten las medidas necesarias para proteger y preservar el
derecho a la vida, "conforme al deber de garantizar el pleno v libre gjercicio, sin discriminacion,
de los derechos de todas las personas bajo su jurisdiceién™,

Al respeclo, la Corte ha establecido que para que puada establecerse responsabilidad esiatal
respecio a situaciones qua pongan en riesgo e derecho a la vida, “debe establecerse que al
momento de los hechos las auloridades sablan o debian seber de la exislencia de una
situacion de riesgo real e inmediato para a vida de un individuo o grupe de individuos
determinados, y no tomaron las medidas necesarias dentro del ambite de sus atribuciones que,
juzgadas razonablemente, podian espararse para prevenir o eviiar ese riesgo™”.

Et Estfado ha puesto en riesgo Ja vida de jos miembros de Sarayaku

3 £1 Foro Permanente para las Cuestiones indigenas ha establecido éstos puntos entre ia informacion que debe

proporcionar e Fstados para que la consulta sea efectiva, Forp Permananie para las Cuestiones Indigenas. Informe
del Taller sobre Metodaelogiu de Consentimiento Previo e Informado, 2005, parr. 46.

% Corte IDH. Coso Comunidad Indigena Yakye Axa. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de junio de

2005, Serie C No. 125, parr. 163.

0 corte IDH. Caso Comunidad Indigena Xakmok Kasek. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de agosto

de 20710, Serie C No. 214, parr. 187,

B corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Repuraciones y Costas. Sentencia de 31 de

enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 120, parrs. 123 vy 124; v Cuso Comunidod Indigena Sawhoyamaxa V5.
Paraguay, parr. 155,
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Tal y como hemes sefialado anteriormente, la presencia de la pentolita en la superficie v &l
subsuelo del territorio, ha puesio en grave riesgo la vida de los miembros de Sarayaku®™. La
gran peligrosidad de los explosivos fue reconocida por tecnicos del propio Estado, ast como por
otros expertos™. El riesgo de la pentolita para la vida de los miembros de Sarayaku ha sido
ademas sefialado por la propia Corte en el procese de medidas provisionales®™. A pesar de
gue el area esta restringida, los cables detonadores de la peniolita han quedado visibles v son
facimente accesibles, causando un grave riesgo para cualguiera gue transite por ta zona,
incluidos los nifics.

Ademas, la restriccion del area en la que se encuentra la pentolita fimiiz el uso y goce del
ferritoric mismo, del que depende el Pueblo para su subsistencia. De igual modo, las
detonaciones tuvieron un efecto sohre log animales, parte de la dieta alimentaria de Sarayaku.
Segln Sabino Gualinga, al explotar ios explosivos™”:

Se dafiarian, se dafiarla muchisime, mucho peor de o gue ya estd, se dafiaria fodo &

bosque v en lo que &l habita. Nosotros somos cazadores, cada tres meses estamos

cazando, ahora la gente no puede acceder a ese aspacio donde esian encerrados los

explosivos tienen misdo que cuglguier cosa 10 haga explotar gue también en ese secior
266

va se fueron la milad de los amos gue preservaban ef ecosistema™ .
A pesar de lo anterior, hasta el dia de hoy el Estado no ha mitigado el dafio causado por la
presencia de explosivos en el terriforio de Sarayaku, aun estando vigenies las medidas
provisionales dictadas por la Honorable Corte en el afio 2005, gue exigian el retiro de fodos los
explosivos “de forma inmediata™".

2 Ver supre, pags. 38-39.

™ En una reunion mantenida entre Sarayaku y fa Comisidn de Coordinacion Pablica para los Derechos Humanos
de Ecuador, vy téenicos contratados por el Ministerio de Energia y Minas, los téenicos explicaron la alta peligrosidad
de los explosivos, que pueden detonarse accidentalmente con facitidad por varias razones, como la estdtica
provocada por la lluvia, un raye, un disparo de rifle, et cruce de un animal o persona, etc. Sefialaron ademas el alte
riesgo de explosiones y recomendaron medidas de seguridad para gue ninguna persona se acergue & la zona. Ver
ascrite de los beneficiarios v sus reprasentantes de 6 de julio de 2007 en el proceso de medidas provisionates, pég.
10; Shashi Kanth, Mining Engineering and Management. Sarayaku Bxplosives Report. 26 luly 2010, Anexo 99 del
ESAP.

?* yer Corte IDH. Asunto de! Pueblo indigena Kichwa de Sarayaku. Medidas Provisionales respecto de la Republica
del Ecuador. Resolucion de 4 de febrero de 2010, péarrs. 13 y 14

“% ESAP pag. 82. Declaracién del Shaman Sabino Gualinga. Autoevaluacidn anexa al FSAP, pag. 21

¢ Testimonio rendido por Pon Sabino Gualinga ante ta Corte Interamericana de Perechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

247

Ver supra, pags. 43-45,
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De igual modo, hemos probado como el Estado no ha dado cumplimiento total al resto de
medidas de proteccién dictadas por la Corie, y cuyo objelivo era proteger la vida v |a integridad
de los miembros de Sarayaku®®.

Sobre este punto, en su jurisprudencia sobre medidas provisionales la Corte 1DH ha
mencicnado que la drdenes emanadas del arficule 63.2 de la Convencion “implican un deber
especial de proteccion de los pensficiarios de las medidas, mieniras se encuentren vigentes, y
su incumplimiento pusde generar responsabitidad internacional del Estado®®.”

=n el presente caso, e incumplimiento de las medidas evidencia que el Estado {enia
conocimiento de ka situacion de riesgo para la vida de los miembros de Sarayaku, a pesar de lo
cual no tomd las medidas necesarias para prevenir o evitar ese riesgo.

En este sentido, de acuerdo a ia jurisprudencia de la Corte, ain si a dia de hoy las acciones y
omisiones del Estado no han resuliado en la muerte de miembros de la comunidad, Ecuadoer
creo condiciones que originaron v siguen representando un grave riesgo para la vida de los
miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku®®.

E1 Estado no garantizo las condiciones de vida digna de fos miembros de Sarayaki

Las afectaciones a i vida digna del Pueblo de Sarayaku, se reflejaron a nivet familiar,
comunitario e inter-comunitario.

Estos impactos han sido verificados, cuando se ha tenido que dejar las actividades cotidianas vy
poner en riesgo 1a seguridad de sus miembros, en el cumplimiento de una decision asamblear
del pueblo v a nivel comunitario, la paralizacidn de todas las aclividades cotidianas, v la
gscasez aimentaria generd graves afectaciones para la vida de los miembros de Sarayaku gue
provecd un pericdo de escasez, denominado Mulsuy, en el gue los miembros de Sarayaku
estuvieron sujetos a una dependencia de productos del exierior .

De este modo, & antropdlogo Viclor Lépez Acevedo manifestd:

% thiderm.

¢ corte IDH. Caso 19 Comerciantes respecte Colombia. Medidas Provisionales. Resolucién de 8 de julio de 2008.
parr. 80; Corte IDH. Caso Perozo y otros. Sentencia de 28 de enero de 2009. Serie € No. 195, parr. 70; Corte IDH.
Caso de las Comunidades del Siguamiandd y del Curboradd. Medidas Provisionales. Resolucién de la Corte de 7 de
febrero de 2006, considerando 7; Corte {DH. Asunto de las Penitenciarios de Mendoza., Medidas Provisionales,
Resolucidn de fa Corte de 30 de marzo de 2006, considerando 10; Corte IDH. Caso Hileire, Constantine y Benjamin y
otros Vs. Trinidod v Tobago. Fonde, Reparaciones v Costas. Sentencia de 21 de unio de 2002. Serie C No, 94, parrs.
196 a 200,

¥® Corte IDH. Coso de la Muasacre de Lo Rochelo. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de mayo de 2007.
Serie C No. 163, parrs, 102, 126-127.
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Un proceso de explotacion y exploracidn de recursos extraciivos en estas zonas,
siempre va a significar presion sobre estas formas de manegjo de los recursos naturales
de los gue depende la reproduccion sociocultural de estos grupos, y dependiendo del
grado de viclencia con el gue ocurren estos encuentros entre fronteras extractivas y
fronteras culturales, va a depender que un grupo desaparezca, gue un grupo se
transforme o gue un grupo iermine siendo fambién potencialmenie beneficiado o
cooptado bajo un sistema de prebendas definido por los agentes externos®®’.
Lo anterior se vio reflejado en la declaratoria del "estado de emergencia” que paralizé las
actividades cotidianas de Sarayaku y obligd a todos sus miembros a dedicarse a la defensa del
territorio dejando a un lado el resto de sus labores comunitarias v generandc una serie de
gfectaciones a hombres, mujeres, nifios v ancianos.

Las mujeres embarazadas, en defensa del territoric, tuvieron que caminar dia y noche para
flevar provisicnes alimentarias a sus familiares gue se encontraban en ia selva defendiendo el
terriforio. Segun el testimonio de Ena Santi, una de las mujeres de Sarayaku gue se wvio
obligada a vivir esta situacidn, “vo estuve embarazada de nueve meses vy también tuvimos que
dejar nuestros a niftos pequefios en las casas porgue nuestros esposos estaban en la selva y
nosotros tenfamos que también estar alld®™. Algunas ofras mujeres tuvieron que despiazarse
con sus nifios recién nacidos™®.

Adicionalmente, las clases impartidas en las diferentes escuelas de Sarayaku se vieron
interrumpidas. Este hecho quedd ampliamente demostrado, entre otros®™, por la declaracion de
Berta Gualinga:

En esa época también se suspendid clases, porgue hasts los nifios y los idvenes creen
gue lo que es suyo no debe ser destruido, enfonces ellos eran conscientes de esto vy
fodos los chicos se iban a la montafa. Ellos estuvieron repartidos en todes los sectores
gue nos encontidbamos, entonces 10s nifos & partir de los 8 ¢ 10 afios en adelante, va
iodos estuvieron cerca de jos padres. Solamenie los pequefios eran quienes se

guedaron an la casa, es decir, que se movilizd todo el puei:)!oam’.

Ena Santi expuso:

Muestros nifios pequefios se guedaron solos en fa casa. Antes de salir a2 la selva
nosotros hablamos con ellos y les dijimos “usfedes también tienen que ser fuertes, no
tienen gue tener miedo, Henen gue fomar vaior (...} No habla nadie en especifico que

M peritae rendido por el antropdlogo Prof. Victor Lopez Acevedo ante fedatario pablico, de 29 de junio de 2011,

2 Testimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte Interamervicana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

¥ er ESAP, pag. 80,
¥ \ar ESAP, pag. 80.

506

Testimonio rendido ante fedatario pablice por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pag. 6.
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cuidara de los niflos, a veces &lios solitos se cuidaban entre ellos, a veces alguien de al
iado les ayudaba v asf estaban en la casa.

Para el pueblo da Sarayakuy, la incursidn inconsulia de la petrolera fue una desgracia para sus
vidas; mieniras algunos de sus miembros estaban inmersos en la seiva protegiendo el territorio,
otro grupo estaba en la ciudad, solicitando que no ingresaran a Sarayaku, solicitando respeio
del Estado®®. Como lo expresd en audiencia uno de sus lideres espirituaies, Sabino Gualinga,
en el transcurso de ese lempo se perdieron los frabajos y los cultivos porque no se podia
trabajar mientras se estaba defendiendo el territorio™”. Las mujeres indigenas trabajan y
cullivan la tierra v cuando comenzd la defensa del territoric, elias también se dedicaron de
manera exclusiva a elio, travendo como consecuencia que los productos de los cullivos

empezaran a agotarse®®.

De acueardo al testimonio de Ena Santi:

Mo pudimos trabajar por el condlicto, solo consumimaos, una chacra se demora un afio en
dar el cultive de yuca, cuando se nos acabd tuvimos que solidarizarnos entre todos v al
gue le sobraba pedife un poguito para poder comer {...) "Casi tedo el pusblo quedd en
carestia v pobreza, no tenfamos, solo poquitas cosas, todos quedamos sin nada®®

Berta Gualinga manifesto:

Duranie el estade de emergencia, las chacras estaban abandenadas, v aparie de eso fa
alimentacién se cogia de las chacras, habian familias que tenian esas chacras que eran
las que mas se ulilizaban vy aparte de esc era un colegic de industria de los alimentos y
también tenia sus chacras, ias chacras de colegio, fodas se cosecho. Teniamos que
hacer chicha teniamos que sacar la yuca para enviar a la genie que estaban en los
campamentos, porque era todo el pueblo, no eran familias, y s& necesitaba mucho mas
alimentacién. Entonces cada vez las c<anoas subfan vy bajaban recogiende ia
alimentacidn, entonces las chacras se nos termind las chacras, al menos de lgs familiss

que estuvimos mas cerca del pueblo™”.

Debido a la escasez de alimenios y la sHtuacién de emergencia, se dieron casos de
desnutricion, flebre, diarrea, vomitos, dolor de cabeza, aumento de gastrilis y anemias, hepatitis

¥ Testimonio rendido nor Den Sabinoe Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el & de julio de 2011,

* Testimonic rendido por Don Sabino Gualinga ante |a Corte interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2011,
*% Testimonio rendide por Ena Margot Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2031,

¥ Testimonio rendido por Fna Margot Santi ante la Corte Inferamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia pablica celebrada el 6 de julic de 2031.

310 rastimonio rendido ante fedatario pablico por Gioria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pag. 7.
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By otros®™. Esta situacion fue especialmente grave en el caso de los ancianos v nifios, quienes
sufrieron la falla de culdados por la ausencia de 1os aduitos.

Al respecto, tal y como declara Berla Gualings:

Mis hijos en esa epoca tenian 6 afios, el otro 8 y el ofro 8 afios, entonces justamente en
esa época, @l Gltimo de & afios se enfermd, no sabfa por qué pero luego me contaron
gue &l estaba jugande, colgdndose en una $0gs ¥ se cavo, entfonces lo fuve que ir

llevando en todos los hospitales, y en esa época se me enferma®'®,

Una de las principales consecuencias en [a vida de los mismbros de Saravaku se vio reflejada
en ka nifiez, ya gue “rruchos nifios se enfermaron porgue la mama v el papsa se encontraban en
Iz seiva. Un nific de un afio y medio fallecid mieniras la mama habia estado en la selva, no

agicanzamos a sacarlo en ambulancia aérea en ese momento no habia posibilidad de la

avioneta®'™. Ademas, algunos de ellos, como consecuencia de la paralizacion de las clases, ya

no volvieron a estudiar™™.

Ena Santi declard:

L os nifios se asustaron muche, velan helicopteros volar y estaban muy asustados fodos
los nifios del puelilo, no es comun ver en Sarayakuy helicdpleros que eslén gtenizando,

. 5
muchos se enfermaron def miedo®'®.

De acuerdo con & festimonio en audiencia piblica de Marlon Sant,

{...) tenfa familia, tenia una madre gue estaba enferma, padecia de céncer, cuando
ampezd la entrada de la empresa, todos los hijos, todos los hermanos que somos enire
sl, nos dedicamos a cuidar el espacio territoriat; no pudimos dar asistencia de tos tltimos
dias de mi madre, bien enferma nacesita. En mave del 2003 tuvimos refirar, sallendo de
tos campamento de paz y vida Tiutthuail en la ciudad de Quito & mi madre, v ya muerta.
implicd bastante en la vida familiar, cuairo meses en la selva apartandose de los seres
mas queridos y comio joven, como muchachos guerfamos superar, implicd Iz salida
fambién de la Universidad donde que estuvimos muchos de los muchachos, de los
jovenes, anheldbamos un futuro mejor para nuestros hijos para nuesiro pueblo, muchos

SLESAP, pégs. 122-123.

12 Testimonio rendido ante fedatario nublico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pag. 4.

3 Testimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia pablica celebrada 1 6 de julio de 2011,
M vter ESAP pag. 123. Véase también Declaracion de losé Luls Gualinga, Autoevaluacion, pdg. 17, Anexo 94 del

ESAP.

% restimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada ei 6 de julio de 2011
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pueblitos se paralizaron en Sarayaku, el cultivo fue obslruide de muches hermanos v
hermanas que estuvimos ani®'™.

Todo esic generd gran tristeza para el Pueble Sarayaku. En esie sentido se expresé el lider
espiritual Sabino Guslinga,

Fue muy triste, mucha desgracia, no tuvimos comida, tuvimos gue frabajar muy fuerte
después para recuperarnas, por eso vine aqui, sclo me falta 1 afio para cumplir 90 afics
y estoy aqui para decirles lo que es la desgracia venidera no serd solo para mi ni para mi

familia, rd de generacidn, en generacién, en generacion, por eso estoy aqul para
M7

decirles™ .
] Estado ecuatoriano era plenamente consciente de las afectaciones sufridas por ¢l pueblo de
Sarayaku por la incursion de ia pelrolera. A pesar de ello, no tomd medida alguna para proteger
a la comunidad y garantizar sus condiciones de vida digna que tomaran en cuenia ia situgcién
de especial vulnerabilidad a la gue fueron llevados, afectando su forma de vida diferente.

En ol presente caso & Estado no tomo las medidas necesarias para garantizar la supervivencia
de Sarayaku como Pueblo

Al respecio, el Ecuador tenia pleno conocimienio de la especial relacion entre el Pueblo Kichwa
de Sarayaku v su territorio, el cual es esencial para asegurar su propia supervivencia®™. Dicha
relacion esiazba protegida, como hemos analizade en una seccidn anterior, por una serie de
garantias, como ol derecho a la consulta v al consenlimienio, consagradas en el derecho
internacional y en el ordenamiento interno para proteger el interés superior de los pueblos
indigenas. Al respecto, el Relator Especial de Pueblos Indigenas ha sefialado la importancia de
gue la consulla se lleve 2 cabo para que los pueblos conozean “las repercusiones del proyecto
sobre su vida y su entorno”".

Adicionalmente, en Ecuador existian graves precedentes sobre el impacto que la explotacion
petrolera tenfa en la vida de los pueblos indigenas™. Al respecto, la Comisién Interamericana

¢ Testimonio rendido por Marion René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos
durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julic de 2011,

* Testimonio rendido por Don Sabine Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante fa
audiencia pGblica celebrada el 6 de julio de 2011,

8 Ver ESAP seccion Contexto, pégs. 16-25.

8 ronsejo de Derechos Humanos de la ONY. Promocion y Proteccidn de todos Jos Derechos Humanos, Civiles,

Politicos, Econdmicos, Sociales y Culturales, incluido ef Derecho ol Desarrollo. Informe del Relator Especial sobre la
situacion de los derechos humanos v los libertades fundomentales de los indigenas, James Anaya. A/HRC/12/34 de

15 de julio de 2009, parrs. 53 y 61,
34 Peritaje rendido ante fedatario pdblico por el Economista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de funio de 2011;

Ver ESAP seccion Contexto, pags. 16-19.
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habia seflzlado en 1997, que la sxplotacitn petrolera en el orignie de Ecuador esiaba
iesionando directamente el derecho a la vida de muchos habitantes de la region, sefialando que
dichas actividades los han expuesto a los derivados toxicos en el agua que utilizan para beber
y hafiarse, en el aire gue respiran y en el suele gue cultivan con el fin de obtener alimentos. La
Comision determind gue ello planted un riesgo considerable para la vida v 1a salud humana al

verse expuestos a mayores riesgos de confraer enfermedades graves™"

Elio quedod corroborado también en los peritajes de Alberto Acosta v Victor Lopez Acevedo™.

De igual modo, el perito Rodrigo Villagra declard sobre la afectacion gue la actividad petrolera
puede generar en los pueblos indigenas, llegande a su posible eliminacién®®,

A pesar de ello, en el presente caso &l Estado no tomd medida aiguna ni para consultar a la
comunidad antes del proyecto con el finn de asegurar que el mismo no tuviera un impacto en su
subsistencia, ni para informarle scbre los riesgos v consecuencias derivados del mismo. Con
ello el Estado puse en grave rlesgo 12 supervivencia del Pueblo Kichwa de Sarayaku como
pueblo indigena.

La conducta def Estado afecio ef proyecto de vida individual y colectivo de Sarayaku

Ademas, el conflicfo con la pefrolera también afectd el proyecto de vida de muchos miembros
de lg comunidad, asi como el modelo de desarrolio elaborado por Sarayvaku. Algunos lideres de
la comunidad, tuvieron gue dejar sus trabajos v ocupaciones previas para dedicarse por
completo a la defensa del territorio®,
Entre fodos los testimonios incorporados, Palricia Gualinga, una de las lideres de Sarayaku,
expresd durante la audiencia publica:

Tuve gue renunciar e incorporarme al equipo que estaba informando en la ciudad de
todas las violaciones que estaba sufriendo Sarayaku. Me incorporé para gue la gente a
fuera pudiera conocer, ya gue Sarayaku como o ven, estd muy lejos de los accesos,

L ik, Informe sobre o Situacién de los Derechos Humanos en Ecuador, OEA/Ser.L/V/11.96 Doc. Rev. 1 {1997),
cap. VI, La Situacion de los Derechos Humanos de los Habltantes del Interior del Ecuador Afectados por las
Actividades de Desarrollo.

** peritaje rendido ante fedatario pdblico por ef Economista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011,
pags. 10-14; Peritaje rendido ante fedatario plblico por Victor Lopez Acevedo, de 29 de junio de 2011, pag. 2.

*** peritaje rendido por el Antropdlogo Rodrigo Villagra ante ta Corte interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia piblica celebrada el 7 de julic de 2011,

34

Ver ESAP, pag. 83 a 85,



1466

tanto de los medios de comunicacion visibles como fas carreteras, solo se puede entrar
en avién o via fluvial. Estuve en la ciudad®®.
La misma declara también que, dada la gravedad del conflicto, los miembroes del Pueblo de

Sarayaku vieron altamente afectadas sus vidas y las de sus familias:

Yo habiz perdido la nocién del tiempe, no sabia si era de dia o de noche, muchas veces
cuando habia una crisis tan fuerte, golpes, violencia, hermanos gue estaban perdidos,
teniamos gue frabajar todo el iampo, comiamos pan con cola en las oficinas de Puyo
para poder llenar nuesiro estémago. Mi mama se enfermd, todos sus hijos la mitad de

sus hijos estaba en la selva, ofro grupo esiaba en ia ciudad y hasta ahora esta medio
326

paralizada™".
Por su parte, Sabine Bouchat, declard que durante los meses del problema, vivieron momenios
terribles; pasaban sin dormir, pendientes de lo que pasaba en el Pueblo, preocupados para los
familiares que estaban en el corazén del problema®™
El conflicto con la petrolera alierd peligrosamenie la seguridad, tranquilidad y modo de vida de
los miembrog del Pueblo Kichwa de Sarayaku, quienes sienien que “cualquier rato nos puede
pasar algo y pueden ser reales todas las amenazas que nos hicieron™.

Del mismo modo, & conflicio generd grandes tensiones entre las propias familizs, lanto por el
proyeclo pelrolerc como per ia falla de empo para dedicar a ia vida familiar.

Segun Ena Sant, "antes de eso, Sarayaku vivia bien, no habian problemas, ni en las familias ni
intercomunitarios, después de que ingresd la pelrolera, han surgido cenflictos familiares, ha
habido varios cambios, muchos conflictos, hasta ahora estamos nosotros preguntdndonos
cuando acabard esto, cuando volveremos a la normalidad®®”

En esta misma linea, el perito Rodrigo Villagra expreso,

Eso de alguna manera ha afectado terriblemente la falta de certeza, la falta de
tranquitidad, del buen vivir, atentar directamente contra un concepto, una ética social es
como para nosofros alentar contra la democracia ¢ conira el consensc o contra ias

5 Testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

8 Testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia plblica celebrada el 6 de julio de 2011.

#7 rastimonio rendido ante fedatario piblico por Sabine Bouchat Ferrant de 27 de junic de 2011, pags. 1-2.

8 \er ESAP pag. 84, Declaracion de David Malaver, Autoevaluacién, pag. 9, Anexo 94 del ESAP; Decleracién de
José Dionisio Machoa v de Reinaldo Gualinga, pag. 12. informe Antropolégico FLACSO, 2005, pégs.. 95 v 96, Anexo
96 del ESAP.

"% Tastimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte interamericane de Derechos Humanos duranie la

audiencia plblica celebrada el 6 de julio de 2011,
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instituciones. Bueno, ese atentado es realmente influido en la manera como los niftos se
crian, en la interrupcién de los ciclos vitales, en la desconfianza o el desanimo de
muchos jovenes para por ejemplo entrar bajo guia shamanica para ser shamanes ¢ para
ser Yachak. También ha influenciado en el proceso de construccion politica que es la
consfriccion de lag relaciones con otras organizaciones, esc es necesariamente muy
dificii de hacer(...}**.

Otro de los aspecios de la vida del Pueblo de Sarayaku que se vio gravemenie afectado fueron
sus provectos colectives, los cuales se vieron paralizados en razdn a iz declaratoria de "estado
de emergencia™®; como lo mencionéd José Maria Gualinga:

Como consecuencia del confiicio con la pefrolera hubo muchas afectaciones. Los
turistas no fueron a Sarayaku por el conflicto. Enfonces la empresa Papangu Tour se vio
en problemas. Los costos, impuestos del Estado, funcionamiente, es decir, los gastos
adminisirativos se fueron acumulandc porgue no hubo ingreses. Dos afios casi nos ha
afectado esta situacidn. Y la empresa entrd en guiebra... entraron en un proceso de
descenso hasta volver a recuperar de nuevo, o sea hasta gue la sifuacion en Sarayaku
pudiera estabilizarse, no hubo mas pedidos, no hubo mas correos, en fin, empezd a
ascender hasta un momenio en el que ya hemos fratado de cerrar la oficing de

turismo™?,

Este testimonio es apoyado por el de Patricia Gualinga, gue declard la manera en gue en la
época del conflicto Saravaku paralizd todo tipo de aclividades, lo gue generd la guiebra de la

empresa de turismo™.

En relacidn a los demas provecios de Sarayakuy, José Marla Gualinga declard:

Los provectos como la piscicultura v ofras inicialivas que existian praclicamente
guedaron paralizados porgue no habla fiempo para dedicarse a seguimiento. El impacto
minimo ha durado dos afios hasta reorganizarse. Todos los proyectos que fueron
afectados minimo tenian que resiabiecerse, tener una duracidn de dos afos con toda ks
crisis que hube, fodos fenfamos que restablecer primero la ecanomia base que es la
agricultura, entonces resolver también ios conflictos, los viajes, el eguipo de apoyo gue
estaban responsable de todos los seguimienios entre de programas y proyecios,
estabamos mas concentrados en resoiver la cuestion juridica, 1as demandas, el proceso,

530 Peritaje rendido por el Antropdiogo Redrigo Villagra ante ia Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante {a audiencia piblica eelebrada el 7 de julio de 2011.
" ver ESAP, pags. 84y 85.

2 Testimonio rendido ante fedatario plblico por José Marfa Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011

¥ fastimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 20611,
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desmentir, clarificar, movilizar, enlonces ya no daba liempo a dar seguimiente a los
334

proyectos™ .
lgualmente, se vieron afectadas las tiendas de Sarayaku y el proyecto de universidad, que se
habia creado gracias a un proyecto de cooperacién con universidades ecualorianas y una
universidad espafiola®™’. Dado que tanioc los estudiantes como los lideres tuvieron que
dedicarse a la defensa del {erilorio, v en vista de la dificuitad de llegada por parte de los
profesores, ei proyecto no fue exitoso. La mayoria de los estudianies que habian logrado
estudiar algunos afios en la universidad, nunca lograron titulacion oficial por sus estudios.

Estas afeciaciones, referidas al proyeclo de vida colectivo, son contrarias al derecho gue asisle
a los pueblos indigenas a la libre determinacion, vy a decidir sus propias pricridades de
desarrolio en la medida que éste afecte a sus vidas, creencias, instituciones y bienestar
espiritual v a las tierras gue ocupan o uillizan™®,

En base 2 fodo lo anierior, consideramos que estd establecido que el Estado incurmid en
responsabilidad al poner en grave riesgo a los miembros de Sarayaku por 2 incursion
inconsulta de iz petrolera en su territorio. Adicionalmente, el Estado no tomo las medidas
necesarias y suficientes para garantizar ias condiciones de vida digna a todos los miambros del
Pueblo Kichwa de Sarayaku, afeciando su forma de vida diferente y e proyecio de vida
individual v colectivo de sus miembros™, configurandose de este modo una violacion al articulo
4.1 en relacion al 1.1. de la CADH™®.

e, Violacién al deracho a la libre circulacion de Sarayaku

La Corte ha sostenido que “la libertad de circulacion es una condicion indispensable para el
libre desarrollo de la persona™®, y ha reconocide la importancia de que los Estados garanticen

3% Tastimonio rendido ante fedatario publico por José Marfa Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2013, pags. 17-

i8.

¥ Tastimonio rendido por Marlen Santi ante ta Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la audiencia

plblica celebrada el 6 de jutio de 2012,
35 O1T, Convenio 169, articulo 7; Declaracion de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Puehlos Indigenas,
articuio 23.

7 corte IDH. Corte 1DH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de
unlo de 2005, Serie € No. 125, parr. 163,

338

ESAP, pags. 78-85.

82 e as0 tDH. Coso de la Comunidad Moiwana. Sentencia de 15 de junio de 2005. Serie C No., 124, parr, 130,

&8
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este derecho a log pueblos indigenas v ofros grupos vulnerables que se encuentran dentro de
st ferritorio™.

Por su parte la Constitucidn ecuatoriana de 1898 garantizaba “el derecho a transitarse

bremenie por el territoric nacional®. Al respecto, el Codigo Penal establecia gue “[ell que

estorbare el derecho gue un tercero tuviere sobre aguas” sera sancionado con prision de hasia
= 342

un afio™".

A pesar de ello, sostenemos que el Estade viold este derecho en perjuicio de los habitantes de

Sarayaku tanto por accidn y por omisién,

Restriccién a la liberlad de circulacion por la presencia de Ia pentolifa en una parte def territorio

La colocacidn de material explosivo por parie de la compafiia en parie del ferriforio de
Sarayaku, ademas de afectar el derecho a la propiedad del Pueblo scbre su territorio, ha
impedido la libertad de circulacion de los miembros de Sarayvaku en el mismo, restriccion gue
se mantieng hasta la actualidad, dado gue como hemos demosirado el Estado no ha miligado
el dafio gue ocasiona la pentolita hasta el dia de hoy®. Esta restriccién reviste gran gravedad,
por cuanto como hemos mantenido durante el proceso, el drea afectada constituye un espacio
vitai de supervivencia para el pueblo indigena de Sarayaku, cuya limitacién ha tenido efecios
tanto en su scherania alimentaria como en el aspecto social y cultural.

El Estado restringld directamente la liberfad de circutacion de Sarayaku

Adicionalmente, la liberiad de Sarayaku para transitar por el rio se vio directamente limitada por
efectivos militares instalados en Jatln Molino cuya misidn era dar seguridad a la empresa
CGC™™,

Hermos probado como dentro del limites del terriforio de Sarayaku, se instald un retén militar en
Jatin Molino, en un sector en el gue se habia instalado la empresa CGC, gue contaba con la

0 Corte |DH. Caso Pueblo indigena Kankuamo. Medidas Provisionales solicitadas por ta Comision interamericana

de Derechos Humanos respecto g Ja Republica de Colombiz. Resolucion de 5 de julio de 2004; Caso de los
Comunidades de Jiguamiandd v del Curberoedé. Medida Provisionales solicitadas por la Comisién interamericana de
Derechos Humanos respecto a la Repiblica de Colombia. Resolucion de 6 de marzo de 2003,

M constitucién Politica de Ecuador de 1998, articulo 23.14.

2 codigo Penat de Ecuador, articulo 581.1.

" Corte WH. Medidas Provisionales respecto de la Repiblica de Ecuador. Asunto def Pueblo Indigena Kichwa de

Sarayaku. Resolucion de 4 de febrero de 2010, parr. 13,
344

Video producido por Sarayaku, que consta en el expediente del caso ante la Honorable Corte; Autoevaluacién
Anexo 94 del £5AP. Declaracion Juramentada de Carmenza Soledad Malaver Calapucha en la misma comunicacion.

39



1470

seguridad del cilado reién militar®®. Desde el afio 2002 diferentes retenes militares habian
restringido ei paso de Sarayaku por el rig™®.

Al respecio, durante la audiencia publica, el Relater Anaya, hizo referencia al articulo 30 de fa
Declaracion de las Naciones Unidas sobre ios derechos de los Pueblos indigenas, segin el
cual,

1} Mo se desarrollaran actividades militares en las tierras o ternitorios de los pueblos indigenas, a
menos gue lo justifique una razon de interés publico perlinente o que se haya acordado
libremente con los pueblos indigenas inleresados, o gue éstos o hayan solicitado;

2) Los Estados celebrardn consullas eficaces con los pueblos indigenas interesados, por ios
procedimientos apropiades vy en particular por madio de sus instifuciones representativas, antes
de ufilizar sus tierras o territorios para aclividadas militares.

El Relator Anaya sefiald que “por lo general lo militares no pueden entrar en propiedad privada
y, lo mismo en propiedad de los pusbics indigenas, sin una justificacion importanie social,
deniro de una sociedad democrdtica, ¢ sin el acuerdo del propietario”. Y ello, segin el Relator
se fundamenia en o derecho a la libre determinacién de los pueblos, vy su derecho a la
prepiedad para poder ejercer un control sobre el territorio™.

En el presente case, e Estado seflald que el reten se instald a peticidn de la comunidad de
Jatun Molino, para dar seguridad a dicha comunidad. Sin embarge, los hechos demusestran que
el mismo no fue ulilizado para la proteccion de dicha comunidad, sino para limitar el paso de fos
miembros de Sarayaku que iransifaban por el rio Bobonaze deniro de los limiles de su
territorio.

Consideramos que ha guedado probado que as reslricciones a la liberlad de circulacion de
Sarayaku se utilizaron como medida de represion y no esiaban destinadas a prevenir
infracciones penales o a proteger la seguridad nacional, la seguridad o el orden ptblico, la
moral o la salud publicas o los derechos v libertades de los demas, en la medida indispensable
en una sociedad democratica®®. Asimismo, las restricciones impuestas por los retenes militares
resultan desproporcicnadas considerandc que los miembros de Sarayaku estaban sjercitando
su deracho de circulacién por el medio necesaric de acceso a su terriforio sin afectar los
derachos o libertades de terceros.

¥ viéase Ef Efército decomisa armas de coceria o indigenas de Sarayaku, E. ComERCIO, 22 de enero de 2003, Anexo

69 del ESAP.

8 autoevatuacion, pag. 2, Anexo 94 del ESAP.

7 peritaje rendido por el Relator Especial James Anaya ante la Corte interamericana durante la audiencia pdblica
celebrada el dia 7 de julio de 2011,

8 corte IDH. Caso Ricordo Canese. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004, Serie € No.
111, parr. 117.
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El Estado no protegit la libertad de circutacion de Sarayaku ante las restricciones por pare de
ferceros

El Estado emitid garentizar ta liberfad de circulacion de Sarayaku por 2l flo Bobonaza y por su
propio terriforio a pesar de tener conocimiento de atagues y restricciones a esie defecho por
parte de terceros.

Desde noviembre de 2002, los miembros de Sarayaku veian impedido su pasc por el rio
Bebonaza por parie da rabajadeores de la CGC en Canelos.

En reaccion a la restriccion en la libertad de circulacion de Sarayaki, el 28 de noviembre de
2002 el Defensor del Pueblo dispuso que “ninguna persona ni autoridad o funcionario podran
impedir el libre Wransite, circulacion, navegacion ¢ intercomunicacion de los miembros
pertenecientes a Sarayaiklu por todas las tlerras, [yl rlos que ellos requieran y necesiten
realizar en legitimo derecho. Quien obstruya, se oponga, impida o limite el derecho de libre
transito y circuiacion {de} los miembros de esta comunidad estaran sujelos a lg imposicidn de
ias penas y sanciones que establecen las leyes del Ecuador™®.

A pesar de ells, hemos demostrade gue las agresiones y restriveiones por el rio Bobonaza
continuaron a pesar de la Declaracién Defensorial®™’,

En el presente caso, hamos probado gue el Estado ecuatoriano tuvo pleno conocimianio de las
restricciones de las que estaban siendo objeto los miembros de Sarayaku®'. Ei Comando
Policial de Fastaza No. 186 informaba en 2004 que “la posicién de los dirigenies vy habitantes de
la Parroguia de Canelos, es no permilir fa fibre navegacion por el Rio Bobonaza a familiares,
amigos vy dirigenies de la Comunidad de Sarayaku, no asi al resio de los habitantes, va gue
ellos conocen y estan conscientes de que no todos los habilantes de Sarayaku se oponen a la
explotacion petrolera” y reconocia asimismo que fa comunidad mas cercana al retén militar de
Jatin Molino es Sarayaku®™® La Policia reconocié gue los blogueos son utiizados por la
comunidad de Canelos "como medida de represion” contra Sarayaku®™®, por su oposicion a la
actividad petrolera.

* betensorfa del Pueblo, Declarecion Defensorini, 28 de noviembre de 2002, Anexo 8 a la peticidn inicial de 2003,

" Ver supra, pags, 31-34.

1 Nota No 5723-DGDHSA {tercer informe), fechada 23 de febrero de 2005, pare. 7, Anexo 35 del ESAP.

% Informe elaborado por e Comando Provineial Policial de Pastaza No. 16.informe No. 2004-029-9-2-cp-16. 16 de

diciembre de 2004. Anexo 35 del ESAP,

353 . . . 4 P i f -

* Tereer informe, Conclusiones, b). En el misme le Policla sefiala que “para ingresar a la Comunidad de Sarayalikiu,
obligadamente se lo debe hacer por la Parroguia Canelos, tanto fluvial, como por via terrestre a través de picas af
interior de la selva, circunstancia gue ha utilizado la Comunidad de Canelos, como medida de represién (..} “).
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A pesar del oiorgamienio de medides de profeccidn por parte de ia CIDH y & Corie, las
limitaciones a la libertad de circulacién de Sarayaku por el rio continuaron. De este modo, os
Ministros del Eslado gue conformaban la Comision de Coordinacion Pablica para los Derechos
Humanos, fueron informadaos por la dirigencia de Canelos el dia 18 de enero de 2005 que “los
Canelos han estado impidiendo el paso de los Sarayaku, especificamente de sus lideres, por el
rio Bobonaza". La misma Corte Interamericana expresd “especial preocupacion” por “el hecho
de que los miembros de Pueblo Indigena de Sarayaku no puedan movilizarse por el rio
Bobonaza [...] debido a supuestos problemas con miembros de la comunidad de Canelos,
quienes habrian blogueado la fibre circulacion por el rio durante un periodo considerable™®. En
base a ello, la Corie emilid una resolucion ampliande las medidas el 17 de junio de 2005.

Finalmente, el Estado tolerd la restriccion por parte de terceros en Canelos conira la liberiad de
circulacion de Sarayaku, dado que como hemos sefialado las autoridades estatales conocian
de la marcha, estaban presentes al momento de la resiriccion, y aun asi no fomaron las
medidas necesarias para asegurar el paso de los miembros de Sarayaku. Adicionalmenie, a
pesar de las denuncias interpuesias, ni ésle ni los ofres hechos descritos por os que terceres
impidieron la libre circulacion de miembros de Sarayaku fueron investigados y sancionados,
como era gbligacion del Estado conforme al articule 581.1 Cdédigo Penal ecuatorianc.

La resiriccion a la liberiad de circulacion de los miembros de Sarayaku reviste mayor gravedad,
ioda vez gue e asentamiento del Pueblo se encuenira sumarnente inaccesibie en la selva
amazonica, por lo que tas Unicas tres maneras de transporte para los miembros son la fluvial;
(de 2 a 3 dias desde Puyo}, la via terrestre {2 dias de camino a pié), vy por avioneta, cuyo coste
es mucho mas elevado®. £l transporte fluvial, por tanio, es fundamental para el raslado de
alimentos, medicinas, combusiibies, v olras mercancias necesarias para ia subsistencia de {a
comunidad, asi como el trastado de profesores para las escuelas de Sarayakuy, turistas para los
proyecios de turismo sostenibie, v oiros. Ademas, el fluvial v terresire constituyen tos modos
tradicionales de trasporte para Sarayaku y es utilizado por sus miembros tanto para salir hacia
Puyo como para movilizarse a sus purinas v sitios sagrados dentro del territorio®™®, Por {anto,
las restricciones tienen graves afectaciones para sus miembros, en los aspectos econdmicos,
de salud, logisticos, y culturales®.

Escrito de i0s peticionarios sobre medidas provisionales de 4 de abril de 2005. Documento que consta en e
expediente de medidas provisionates ante la Corte.

4 Corte 1DH. Medidas Provisionales. Caso Pueblo Indigena de Sarayaku, Resolucion de 17 de junio de 2005, pag.
28.
% Testimonio rendide por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

% Autoevaluacion, pag. 3, Anexo 94 gel ESAP.

7 Declaraciones Juramentadas de Luis Octavio Lerenza Villegas v Carmenza Soledad Malaver Calapucha, de 13 de
noviembre de 2007. Tambgién declaraciones de Oiger Cisneros, fosé Dionisio Machoa, Andrés Gualinga, Gerardo
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En relacion a iz circulacion aérea, ya hemos probado camao desde agosto de 2003, la Direccién
de Aviacién Civil (DAC), realizd acciones que alleran el normal funcicnamiento de ese modo de
transporte. Desde entonces, los vuelos se han visio limitados en varias ccasicnes, dado el mal
estado de la pista, cuyas obras esidn siendo finatizadas actuaimente por el Estado en
cumplimiento de las medidas provisionales. A pesar de estos trabajos, son los propics
miembros de la comunidad los gue conslaniemente organizan mingas (frabajo comunitario)
para limplar de vegetacion y mantener la pista en buenas condiciones,

En base a todo lo anterior, el Estado ha incurrido en viclacion del deracho a la libre circulacién
consagrado en los articulos 22 y 1.1 de ts CADH en periuicio de los miembros de Sarayaku.

f. En el presemie caso, fos peticionarios hemos probade la viofacién por
parie del Estado al derecho a la culftura de Sarayaku

El derecho a ia cullure, consagrado en el articuls 26 de la Convencion, se encuentia
reconccido en diferentes insfrumentos internacionales como la Carta de la OEA, la Declaracion
Americana de log Derechos v Deberes del Hombre, ef Convenio 168 de f& OIT, ef Pacio
Internacional sobre ics Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, el Protocolo Adicional & ia
Convencion Americana Scbre Derechos Humanos, f Pacio Internacional sobre los Derechos
Civiles y Politicos, ademas del articulo 84 de la Constitucidn Politica de Ecuador, que de
ascuerdo al articule 28 de la Convencién, entran a ampliar el margen de proteccion del derecho
a la cultura en ef Sistema Interamericano de Derechos Humanos®™®,

Respecio a las obligaciones que corresponden al articulo 26, la Corte va ha afirmado en su
jurisprudencia, que el mismo, al igual gue los ofros derechos de los capitulos I v I de la
Convencién, "esta sujeto a las obligaciones generales contenidas en los arliculos 1.1 y 27 de
dicho instrumento™,

Sobre ias mismas, la Corie ha delerminado que Iz obligacion de proteccion reconocida en el
arficulo 1.1 de la CADH obliga a los Estados Parte a tomar las medidas necesarias, dentro de
sus capacidades, para prevenir, investigar, sancionar y reparar los dafios producidos por la
violacion de los derechos humanos, mientras gue las chligaciones del articulo 2 de la CADH se
dirigen a la adopcidn de las medidas necesarias para crear un marco normativo adecuado gue
disuada cualquier amenaza sobre estos derechos; al establecimiento de un sistema de justicia
efeciive capaz de investigar, castigar v reparar foda privacion de estos derechos por parie de

Gualinga, José Gualinga, César Santi, Marcelo Santh, Remigio Santi, Joel Malaver, Vinicio Viteri, Marco Gualinga,
Bolivar Dahua, en Autoevaiuacion, Anexo 94 del ESAP.

358

Ver ESAP, pags. 86-88,
5% Corte IDH. Case Acevedo Buendia y otrus (“Cesantes y Jubilodos de la Contraloria®). Fxcepeién Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 1 de julio de 2009. Serie C No. 198, parr, 100,
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agenies estatales o particulares; y a la adopcion de medidas positivas para prevenir las
360

violaciones a los mismos™,

En este comexto, ¢l derecho a la cultura tiene un doble alcance en cuanio a la naturaleza de
las obligaciones que de él se derivan. Si bien, existe una obligacién de realizacién progresiva,
de igual modo, el Estado debe “tomar “las medidas necesarias deniro del ambite de [las]
atribucioneas [esiatales] que, juzgadas razonablemente, podian esperarse para prevenir o evilar
funa situacion de riesgo real e inmediaio para la culiura de un grupo de individuos
determinados, la existencia de la cual las auloridades sabian o debian saber al momento de los
hechos}®. Asimismo, los Estados tiene una obligacion positiva de responder adecuadamente
y con la debida diligencia, a fraves de la invesiigacion, sancidn y reparacion, una vez las
autoridades den cuenia de que pueda haberse cometido una violacion,

Por tanio, las obligaciones relevanies para el presente caso son aguelias “negativas” de
respeto v aquellas “positivas” de prevencion razonable y respuesta apropiada. Eslas
obligaciones son de cardcter inmediato, como la Corte ya ha afirmado en repetidas ocasiones.

En base a elio, la Comisionada Luz Patricia Mejia sostuvo en el presenie caso la exisiencia de
responsabilidad estatal por haber violado el ariculo 26 de la CADH respecto al derecho a la
cultura, sefialando que "del reconocimiento de derechos econdmicos, sociales v culturales
tampién se desprenden claras obligaciones inmediatas para los Estados Partes”™. Dicha
cobservacion fue realizada también tanio por o Comité DESC de fa ONU como por oiros
tribunales internacionales, y anteriores miembros de la Corte Interamericana de Derechos

Humanos ™,

Por lo anierior, sostenemos que la concesidn inconsuita a un tercero por parte del Ecuador
scbre el lerritorio del Pueblo Kichwa de Sarayaku vulnerd el derecho del mismo a su cultura.
Ello, por cuanto como ha reconocido la Corte, “al desconocerse el derecho ancesiral de las
comunidades indigenas sobre sus teritorios, se podria estar afectando otros derechos basicos,
como &l derecho a la identidad cultural v la supervivencia misma de las comunidades indigenas

9 corte IDH. Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de marzo

de 2006. Serie C No. 146, parrs. 152 y 153

% Corte IDH. Caso Comunidad indigena Sawhoyemaxa, Fondo, Reparacicnes y Costas. Sentencia de 29 de marzo

de 2006. Serie € No. 146, parr. 155.

2 CIDH. Pueblo Indigena Kichwa de Sorayaku. Caso 12.465. Informe de Fondo No. 138/09 de 18 de diciembre de
2009, Voto Razonado de la Comisionada Luz Patricia Mejia Guerrero.

"% Ver, por ejemplo, Corte IDH, Voto Separodo del Juez Rodolfo €. Piza Escalante, Propuesta de Modificacion a Ja
Constitucién Politica de Cosia Rica Relacionada con la Naturalizacion, Opinién Consultiva 0C-4/84 del 19 de enero

de 1984 {Ser. A) No. 4, parr. 6,
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y sus miembros™®. Segun la Corte, “la propiedad sobre la tierra garantiza que los miembros de
las comunidades indigenas conserven su pafrimonio”.
g

Dicha interrelacion entre los derechos sobre la tierra, la cultura, la libre deferminacion, v ia
iderdidad, ha side igualmente reconocida en ofras instancias internacionales®®. En este
sentido, la Declaracion de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas v el
Convenic 168 de la OIT ambos afirman que la destruccidn v los dafos sobre la cultura puadan
resultar de ia interferencia con los territorios indigenas™’ .

Como sefialo el Relator James Anaya durante la audiencia, “el derecho a la cuitura implica ia
autonomia de esa cultura [... ] Entonces, si hay algtn acto, decision, proyecto, o lo que sea gue
va a afectar esa cultura, el fifular de esa culfura fiene necesariamente gue ser consultado™ .

Bada la especial vinculacion del Pueblo con su territerio, en el presenie caso la violacion se
configurd por la falta de consulta, que resulld en la entrada de iz empress en ferriforio de
Sarayaku con el apoyo y aquiescencia del Esfado, v por la falia de medidas por parte del
Estado para proteger y resguarcar zonas sagradas, de valor cuftural vy usos tradicionales, Ia
celebracion de ritos y olras aciividades colidianas que forman parte de la identidad cultural de
Sargyaku. Por elle, el Estado incurrié en responsabilidad internacional bajo el articuio 26 de la
CADH, en relacidn at articulo 1.1 del mismo instrumento.

Céme quedé probade en el proceso, para el Pueblo Kichwa de Sarayaku el terriforio no es sélo
fuente de subsistencia, sinc gue, al ser sagrado, infegra su propia cosmovision e identidad

* Corte 1DH. Caso Comunidad indigena Yokye Axc. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 17 de junio de

2005, Serie C No. 125, péry. 147, Ver también Asamblea General, Consejo de Derechos Humanos, informe del
Relator Especial sobre fa Situacion de los Derechos Humanos y las Libertodas Fundamentales de los Indigenos, Sr.
Rodoifo Stavenhagen. AJHRC/6/15, de 15 de noviembre de 2007, pérr. 43,

¥ corte IDH. Caso Comunidad indigena Yakye Axa. Fondo, Regaraciones y Costas. Sentencia de 17 de junio de

2005. Serie C No. 125, parr, 146,

% CIpi. Derechos de los Pueblos Indigenas y Tribales sobre sus Tierras Ancestrales v Recursos Naturales, Normas

y lurisprudencia def Sistema interamericano de Derechos Humanos, OFEA/Ser.t/V/1. Doe. 56/09, de 30 de
diciembre de 2009, pédrr. 160-162; international Law Associution, The Hague Conference (2010). Rights of
Indigencus Peoples, p. £3. hitp://www ila-ho.org/fen/committees/index.cfm/cid/1024

367 - p . . ' . . .
* El articulo 8 de la Declaracion de Naciones Unidas sobre fos derechos de los pueblos indigenas relaciona la

desposesion de la tierra v los recursos con la destruccion de la cultura, v el artfcule 13 del Convenio 169 de la OIT
requiere a los Estados a respetar la especial importancia de la relacidn entre la cultura y los territorios indigenas.

**% peritaje rendido por el Relator Especial James Anaya ante Ia Corte Interamericana durante fa audiencia pablica
cetebrada el dia 7 de julio de 2011,
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cultural. Para Sarayaku, la conexidn entre territorio, cultura y cosmologia supone una relacion
de interdependencia®®,

La supervivencia cultural de Sarayaku, estuvo en grave riesgo por el inicio de procesos de
exploracion petrolera. En este sentido, el antropoiogo Rodrigo Villagra, manifestd:

Absolutamente, pusieron en juegeo la supervivencia desde luego fisica y ia supervivencia
cuitural, justamente al afectar, al crear, primero, una situacion de falta de certeza sobre
el futuro, sobre las posibilidades de que sl mundo tal cusl como es entendido v
reproducido por Sarayaku pueda subsistir, {a posibilidad de que se pueda fener
justamente, que con la desaparicién o la huida de o5 seres vivientes, de los animales,
con los ruidos, con las relaciones que se interrumpieron, se... de alguna se... quebraron
con Avllus v con pueblos vecinos, de alguna manera afecta directamente la posibilidad
cultural v crea las condigiones, que son condiciones comprobadas., Yo digo, si ia
estadistica para nosolros vale, es comprobado que ante una crisis cosmoldgica o
apocaliptica, muchos pueblos tienen un punto de no retorno y en esie momento en
Sarayaku estamos en un umbral en un punto que puede ser un punto de no retorno®’.

Multiples fueron los hechos probados en el proceso gue sustentan la violacion al derecho a ia
cultura ded Pueblo de Sarayaku. Entre elios, las acciones gue obligaron a la suspension de la
fiesia tradicional, la modificacion de ritos infaniiles y juveniles; la destruccidn de arboles,
plantas v sitios sagrados. Asl, la concesidn por parte del Estado del tarritorio de Sarayaku para
la exploracion petrolera supone una afrenta profunda a la propia identidad del pueblo, v por
tanto a su culiura.

Respecto a la manipulacién de aspectos fundamentaies de la cosmovisién de Sarayaku, el
perito Victor Julio L.Oopez Acevedo expresd;

Afectar {a geografia sagrada ¢ los espacios de vida o los elementos culturaimente
significatives para este grupo, no pudc haberse hecho sin una intermediacion desde
adentro, v eso significd disputas, quiebres, conflicto, 1o que se ha llamado de la guerra
de papeles 2 la guerra de shamanes, que s un glemento allamente sensible que ha
ocurtido en e Bobonaza, v en e presente caso con Sarayaku y comunidades vecinas,
cuando grupos gue apoyan a agentes externos han entrado en disputas, rituales y hasla
simbdlicas gue defienden ofra posicion, ese es un impacto gue esta ahi vy es
evidenciable® ",
Al comprender la efectividad del fraccionamienio comunitario, la empresa CGC pretendio

cumplir con su finalidad de debilitar el posicionamiento frente a la indusiria petrolera para

% paritaje rendido por el Antropdloge Rodrigo Villagra ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia pablica celebrada et 7 de julio de 2011,

i Peritaje rendido por el Antropdlogo Rodrige Villagra ante la Corte Interamericana de Derschos Humanos

durante la audiencia piblica celebrada el 7 de julio de 2011,
1 peritaje rendido por el antropdloge Prof. Victor Lopez Acevedo ante fedatario péblico, de 29 de junic de 2011,
pag. 16.
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tacilitar el ingreso al territorio®™”. Como se demostrd en el proceso, e enfrentamiento entre
Shamanes perfurbd el derecho a la cullura de Sarayaku.

Al respecto, Sahine Bouchat declard:

Otro momento tan horroroso de toda esta época fue en febrerp 2004, cuando Polivio
Manchola fue matado en Sarayaku. Polivio Manchola fue un Yachak de Sarayaku
Corrian rumores gue Palivio Manchola hacia dafio a un sefior de Sarayaku. Esta (sic)
rumores estaban manipulada (sic) desde ia cludad de Puyo, por otro aparente shaman
denominado Imunda®®.

De acuerdo con Patricia Gualinga el confiicto con la petrolera “tuvo una consecuencia nefasta;
los shamanes de Sarayaku fueron culpados de fodas las atrocidades por otros puebios, los
culpaban de las mueries en otros puebios, los culpaban de las enfermedades y dos shamanes
fueron asesinados y también eso repercutid en todo el puebio de Sarayaku®™™.

Ademas el Estado es responsable por la vulneracidn al derecho g la cuttura por la destruccidn
de sitios sagrados, los cuales, desde la cosmovisidn de Sarayakuy, implican una profunda
vulneracion a sus creencias. De esta forma, el peritaje de Victor Julio Lépez aclara mejor io
enunciado:

5i no estamos en la capacidad de observar que esa planta, esa bosque 0 esa cascada
son tal o cual ofra coss, es porque observamos las cosas a fravés de esguemas
culturales distintos v es0 se extiende al entorno natural y social mas amplio. Quien si
puede observar y entiende el significade que tiene eso, y una accion sobre ese tipo de
enformo, nugvamente son ios ojos internos culturaimente adecuados a este entorno v si
aso no lo hace la gente que defiende ese comun elemento sustancis, jauién lo hace? ¢
a instancia de quien hace el agente externo Uha afectacion como esta?®’>,

Para el pueblo de Sarayaku, las afeclaciones a esios elementos culturaies v
especificarnentie a esos territorios y simbolos sagrados significé una afrenta v una
humillacion gue los llevd g defenderse; de este modo, Jusé Gualinga exprasd:

£n caso de por gjemplo, o gue pasd con CGC, por qué la reaccion de Sarayaku.
Empiezan a pasar a las zonas consideradas vivienies, a pasar a las zonas todavia aln
mas fuertes como la parle de las lagunas que no han sido tocadas, inclusive nosofros
tenemos ahl como una consideracion, respeto posible porgue es parte de nosofros (...}

872 Peritaje rendido por el antropdlogo Prof. Victor Loper Acevedo ante fedatario pdblico, de 29 de junio de 2011,
pag. 11.

% Testimonio rendido ante fedatario publico por Sabine Bouchat Ferrant de 27 de junio de 2011, pag. 4.

7" Testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el & de julio de 2011,

#73 Peritaje rendido por el antropélogo Prof. Victor Lépez Acevedo ante fedatario piblico, de 29 de junio de 2011,
pag. 14.
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No logramos conirolar, ellos pasaron v ilegaron a Molino y desde Molino ya estaban
dirigiendose a las lagunas. Eso fue una conmocidn terrible para nosotros, ya nos iban a
llegar hasta las lagunas sagradas. Es inadmisible esto. (...} para nosotros, en realidad la
linea sismica estaba ya dirigiéndose a esos lugares y esta una gran humillacion para
nosotros, para los ancianos {...) Nos sentimos agredidos y ademas desplazados, porgue
nos sometlan a dos kildmetros desconociendo ¢l resto del territorio v avanzando fa linea
sismica hacia lugares mas remotos dende estan las lagunas v la selva viviente.
Entonces no podiamos aceptar, no podiamos, en cuerpe y alma no podiamos dejarlo,
nos sentimos que conllevaba a la desirucciton total de Sarayaku, estabamos
afectaclos™®

La destruccion de arboles sagrados por parte de la empresa, como el arbol Lispungo, significod

una grave vuineracion a la cosmovision y creencias culturaies del pueblo Sarayaku:

En un sitio que se llama Pingullo, eran las tierras del sefior Cesar Vargas, ahi existia con
sus arboles ahi estaba teiide como hilos la forma en gque él podia curar, cuando
derrumbaron  este arbol de Lispungo le causaron mucha tristeza (..) Cuando
derrumbaron ese érbol grande de Lispungo gue él tenia como hilos se entristecié
muchisimo y murid su esposa y despues murid él, fambien murid un hijo después el ofro

hnijo vy ahors soto quedan dos hijas fnuje:'es:377.

Tal vy como o manifestd e] perito Rodrige Villagra:

&1 avance exiractivo y colonial ha sido ciego a esta especificidad cultural de los pusblos v
en ese sentido entonces la desaparicion de un arbol en pariicular gue para una topadora
es lo mismo que cualquier arbol, es una pérdida irreversible v esa pérdida como esos
elementos, como ios seres con quienes se relacionan los shamanes, fienen, digamos,
animales y érboles y plantas especificos. La desaparicion de una de esas plantas, que
también si queremos verio en un piano ideclégico, gue también hay mucha fragitidad en el
ecosistema y en la bipdiversidad, todos sabemos que un arbol tarda muchisime tiempo en
crecer, bueno, la desaparicion de eso implica también la desaparicion de esos seres, se
caorta fa posibilidad de avanzar(...)*".

Por ofro lado, la entrada de helicopieros de la compafiia desiruyd parie de la denominada
Mordafia Wichu kachi, o saladero de loras, ocasionando que, en la cosmovision de Sarayaky,
los espiritus duefios de ese lugar sagrado se vayan del sitic. La ausencia del espiriiu duefio del
lugar sagrado ccasiona la esterilidad espiritual del lugar que a su vez fos Sarayaku asocian con

8 Testimonio rendido ante fedatario pablico por José Maria Gualinga Montaive, de 27 de junic de 2011, pags. 4 v

1z2.

! Tastimonio rendido por Don Sabine Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2011,
8 Peritaje rendido por el Antropdloge Rodrigo Villagra ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia publica celebrada et 7 de julio de 2011.

98



1479

la esterilidad material del sitio v la huida permanenie de jos animales de esa zonz hasta que la
espiritualidad del lugar sea restaurada.®”

La desfruccion de sitios sagrados como el saladerc de loras, ocasiona un rompimiento de la
refacion intima de convivencia armonica entre el Kawsak Sacha o selva viva y los miembros de
Sarayvaku. Frente a la importancia de la selva viviente, quedd probado que ésta deriva de una
profunda conviccidn de interrelacion, en donde la selva viviente, es ia selva viva, sagrada gue
permite vivir bien y seguir existiendo en armonia®™’:
Es una relacidn indima, es une relecidn de convivenciz armanica, el Kawsak Sacha para
nosotros es la selva que es viva, con fodo lo que ello implica, con fodos su seres con

toda su cosmovisitn, con toda su culiura en ia cual nosotros estamos inmiscuidos™

Ademas,

Estos seres son muy imporiantes ellos nos mantienen con la energia vital, ellos
mantienen el eguilibrio v la abundancia ellos mantlenen fodo el cosmos y estan
conectados entre si, estos seres son indispensables no solo para Sarayaky, sine para el
aguilibrio amazdnico v estdn conectados enfre si y por ello Sarayaku defiende tan
arduamente su espacio de vida™".

Por esta razdon, la afeciacion a estos silios sagrados involucra una vulneracion directa al
darecho a ia cultura del Puebio de Sarayaku. &l antropdlege Rodrige Villagra manifestod en
relacién con la destruccion de sitios sagrados:

{...) eso implica que estos lugares no soclamente son lo que materialmente, vy digamos
muy escueto y reducidamente, significaria para nosofros un conjunto de plantas o unas
caracteristicas geogréficas, sino tiene una... una... implicancia que le llamariamos
nosofros espirifual, estdn poblados. Es decir, la seiva es un teritorio poblado, es un
territotio dinamico que iejos de ser un territorio homogéneso, es un territorio donde hay
muchisima diversidad, donde esa diversidad no pasa... eh... inocente, ni pasa ... eh..,
digamos... literal 2 los cjos de las personas que viven ahi. En ese sentido enfonces, es
el territoric, el conocimiento, tas posibilidades, las potencialidades productivas, pero
también de reproduccidn humana gue tienen estan iniimamenie relacionadas v si hay

7 \er ESAP, pég. 92. Dice César Santi “‘La compafifa hace dos meses pasé por acé con la linea sismica y ahora ya

no hay ni pajaros, se fue el duefio, el Amozanga, porgue el duefio se va todos los animales se van... Como se evité
gue siguieran viniendo los helicdpteros, si dejamos un buen tiempo tranguilo tal ver vuelvan los animales”. Estudio
FLACSO, 2005, pag. 88, Anexo 96,

¥ restimonlo rendido por Ena Margol Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia plbiica celebrada e! 6 de julio de 2011,

¥ Festimonio rendido por Patricla Gualinga ante la Corte interamericana de Berechos Humanos durante la

audiencia pablica celebrada el 6 de jullo de 2011,
2 Testimonic rendido por Patricia Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia pUblica celebrada el 6 de julio de 2011
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por glemplo un lugar de saladeros, ia monlafia gue se hablaba que de alguna manera
fue desiruida, por ejemplo, por, por el tema de la exploracion sismica, esa es un lugar
donde hay sal, donde vienen los animales y donde también hay duefios especificos,
gntonceas no s solamente la posibilidad de que exista la sal, sino también dependen un
poco de la refacion especifica que haya con las persenas y con quienes estan ahi y
como se aprovecha esie recurso, en ese sentido, nosotros bueno, podemos entender
como funcionan en los indigenas los tables v la observancia de esos tables inciden
apsolutamente en la manera también comeo la seiva viviente responde a los seres

humanos™®.

Por otra parte, el derecho a la cultura se vio gravemente afectado por ia suspensién de a fiesta
tradicional del Pueblo de Sarayaku. Tal y como quedé probado en el procesc, la suspension de

la Uyanisa significé un cambio en las tradiciones y una especial afectacién a las riluales
culturales de los jévenes.

En paiabras de antropdlogo Rodrige Villagra:

La Uyantsa como muchas flestas comunitarias €s come un punto, un momento, un ciclo
vital, un ciclo donde coinciden et ciclo social, humano, culiural, con el ciclo cosmolbgico,
es decir, el ciclo donde hay cosechas de producios, donde se corta la lefia donde vienen
los vecinos, donde se generan matrirmonios, donde se generan alianzas, {...) cuando se
corta es0, 58 esta cortando por un lado la posibilidad de reproduccion social del propic
pueblo de Sarayaku v a su vez ia posibilidad de relaciones con oifros pueblos vy
relaciones en el mejor sentido positivo. Porque eh... ademas de celebrar, se hace un
homenaie a la pacha-mama de alguna manera y a la selva vivienie, se recolectan ios
frutos, se recolectan flores, eh... los nifios, todo mundo participa, se da eh... de alguna
manera eh... lo gue los aniropdloges Hamamos también la convivialidad, la
complemertariedad, la posibilidad de alianzas, eh... la posibilidad del recuento de ia
memoria histérica, enionces de alguna manera es come interrumpis parte de
reproduccion de ese ciclo vital™®.

Cuando no se puede realizar la fiesta, el pueblo pierde un egspacic y mecanismo de
reproduccion cultural privilegiado, gue fortalece los lazos sociales y comunitarios, a la vez gue
permite redistribyir bienes y servicios socialmente reconocidos por el pueblo kichwa. Segdn
Patricia Gualinga, "no podiarmos estar en fiesta, no habia un animo para la fiesta, suspendimos
por cuatro afios las fieslas fradicionales, tuvimos que pasar todo e tiempo lushando para tratar
de demostrar nuestra inocencia™®.

En el mismo sentido, el Shaman del Pueblo de Sarayaku también expresd:

B peritaie rendido por el Antropélogo Rodrigo Villagra ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos
durante fa audiencia publica celebrada el 7 de julio de 2011.

8 1derm.

¥ Testimanio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humenos durante la
audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2011.
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Mo hubo fiesta por 4 afios en el teritorio de Sarayaku cuando ingresd la empresa,
después de 4 afios nos reunimos para saber como podiamos hacer para solucionar
eso. Eso produjo que perdamos muchas cosas, porgue en ese lipo de fiestas es donde
aprendemos a los cantos, donde los jovenes aprenden fambién a los bailes, donde la
genie se pinta, todo eso fue muy triste™.

En el presente caso, la paralizacidn de las actividades cotidianas del pueblo y ta dedicacion de
ios adulios a la defensa del territorio, la cual persiste hasla (g actualidad, ha fenide un impacto
profundo en la ensefianza a nifios y jovenes de las tradiciones y ritos culiurales, asi como en &l
aprendizaje v perpetuacion del conocimienio espiritual de los sabios. Este impacio se vio
reflejado, por ejfemplo, con la imposibilidad de transmitir a los nifios los métodos tradicionales
de caza y pesca:

También ha sido dificit porgue todo el tempo estamos dedicados a aste problema, ¥ no
tenemos una vida estable. Yo siempre estoy viajando, no me dedico mayormente a mis
hiios, aungue claro, cuando fengo tiempo estoy can ellos, pero sientc que hay un
abandono, hubo un abandono hacia mis hijos. Ko he podido practicar frecuentemente la
caceria, la pesca, para ensefiar a mis hijos, aungue o hacemos, pero no o hacemos
constantamente como una famitia estable. A veces siento que estoy perdiendo una gran
oportunidad, de gue mis hijos estan perdiendo una gran oporfunidad de ensefanza®’.
Teniendo en cuenta lo anterior, solicitamos gue la Honorable Corle determing que el ksiado
incurrid en la violacién del derecho a la culiura de Sarayaku, amparado por el artfculo 26 de la
CADM en relacion at articulo 1.1 del mismo instrumento.

g. Violacién a la integridad personal de los miembros Sarayaku

Segln el articulo 5 de la CADHM, el derecho a la integridad personal establece el respeto de ia
integridad fisica, psiguica y moral; v la prohibicién de sometimiento a forluras, penas o trafos
crueles, inhumanos o degradantes. Para efeclos del presenie caso, la Constitucidn Politica
ecuaioriana vigente para la &poca de los hechos, consagraba en su articulo 23 la garantia de
este derecho®®,

La Corte ha establecido en repetida jurisprudencia que los Estados estan obligados a respetar
y garantizar los derechos humanos reconocidos en la CADH, vy gue la responsabilidad

*E Tastimonio rendido por Don Sabino Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica cefebrada el 6 de julic de 2011.

" restimonic rendido ante fedatario pablice por José Marla Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011, pag. 18.

8 ronstitucion Polfes de Ecuador de 1998, articulo 23.2,
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internacional del Estade deviene por aclos u omisiones de cualguier poder u érgano de éste,
independientemente de su jerarquia, que violen [a CADH™.

La obligacién de garantia implica el deber de ios Estados de organizar {odo el aparato estatal
para asegurar el libre y pleno ejercicio de los derechos humanos®™; en relacién con lo cual ef
Estado debe prevenir e investigar seriamente, con log medios a su alcance, las violaciones gue
se hayan comelido, sancionar a los responsables y asegurar a la viclima una reparacion
integral®®. Lo decisivo es dilucidar “si ura determinada violacién [...] ha tenido lugar cor el
apoyo o la tolerancia del poder publico o si ésle ha actuado de manera gue la frasgresion se

haya cumplido en defacto de toda prevencion o impunemenie™®.

En base a lo anterior, quedd plenamente probado que Ecuador no cumpiid con la obligacion de
tomar odas las medidas necesarias para respelar y garantizar la integridad personal de fodoes
los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku. Esto conllevd a que se vulnerara el derecho a Ia
integridad del pueblo considerado en su conjunto v la integridad personal de los lideres quienes
fueron objeto de amenzas y ataques selectivos.

Violaciones en petjuicic de Elvis Gualinga, Marcelp Gualinga, Reinaide Gualingz v Fabian
{refa,

Ma quedado probado en el proceso que e Estado scuatoriano incurrid en responsabilidad
internacional por el someatimiente de cuatro dirigenies de Sarayaku a tratos crueles, inhumanos
y degradantes, detenidos ilegalmente en su lerritorio, asi como por folerar ue terceros
perienecientes a la empresa CGC cometieran actos adicionales de ese tipo contra los cuatre

miembros de Sarayaku®®,

0 Corte 1BH. Caso Cantoral Huamani y Garcia Santa Cruz. Excepcion Preliminar. Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia de 10 de jullo de 2007, Serie C No. 167, pdrr 79; Caso Kowas Ferndndez. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 3 de abril de 2009, Serie C No. 196, parrs. 72 y 73,

9 Corte IDH. Caso Veldsguer Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1588. Serie C No. 4, parr. 166; Caso

Kawas Ferndndez. Fondo, Reparaciones v Costas .Sentencia de 3 de abril de 2008. Serie C No. 196, pérr, 137, v
Caso Anzucldo Castro. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de septiembre de
2009. Serie C Mo. 202, parr. 62.

' Corte 1DH. Caso Veldsquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie € No. 4, parr. 174; Coso
Anzugido Castro. Excepcion Preliminar, Fonde, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2009.
Serie C No. 202, parr. 62.

2 Corte IDH. Caso Veldsquer Rodriguer. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie € No. 4, parr. 173; Coso

Godinez Cruz. Fondo. Sentencia de 20 de enero de 1989. Serie C No. 5, parr. 182, y Case Gangarant Ponday. Fonda,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de enero de 1994. Serie C No. 16, parr. 62.

93 £5Ap, nags. 95-99.
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Comao ha establecido la Corte en numerosas ocasiones, la tortura v las penas o tratos crueles,
inhumanocs o degradantes estan estrictamente prohibidos por gl Dereche Internacional de los
Derechos Humanos, siendo dicha prohibicién absoluta e inderogable™*

Durante el proceso, han quedado probados fos {ratos a los gue fueron sometfidos los cualro
dirigentes, una vez detenidos por miemnbros del Ejército v trasladados a la base de la compafita
en Chontoa®”.

Elle fue corroborado por el dirigente Marlon Santi durante la audiencia publica, guien manifestd
que:

Cuatre jovenes estuviercn en la parte del ric Wiracaspl sii ordenes de nada et Ejército
habia llevado en helicéptero & custro muchachos, después los embarcaron v Hevaron,
habian lievado al campamento de operaciones de la empresa cerca de Puyo, luego
habian mandado al fuerte militar Amazonas y o gue cuentan ellos, fueron maltraiados,
forturados y el ejéreito o los trabajadores de la empresa preguntaban “;quién era ef

comandante?” A la respuesta que elios hablan dade que en Saraysku sélo exdistian
396

curacas, autoridades indigenas™ .
La detencidn de los cuatro dirfgentes de Saravaku no se llevd a cabo en base a orden judicial
alguna ni se les enconird cometiendeo un delite, por o gue se descarta la flagrancia.

En pinglin momento posterior se inicid procedimiento alguno condrg los cualro dirigentes, Los
militares tampoca informaron a los cuatro indigenas en ningdn momento de las razones de su
detencion ni de los cargos formulados en su conira, o cual debe hacerse "en un lenguaje
simple, libre de tecnicismos™ sobre todo cuando se frata de miembros de comunidades
indigenas a los que la propia Constitucién de Fcuador garantizaba una proteccién especial®™.

Cuando elios nos comentaban, lloraban porque habian sido torturados, eh... esa parte,
ro fugron fomados prisionercs, sine que fue... fueron fomados como para hacer

4 Corte IDH, Case De fa Cruz Flores. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de noviembre de 2004, Serie C

Mo. 115, parr. 125; Corte IDH. Caseo Las Palmeros. Fondo. Sentencia de 6 de diciembre de 2001, Serie C No. 80,
parr. 58; Corte 1DH. Coso Ximenes Lopes. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 4 de julio de 2006. Serte C
No. 249, parr. 127.

395

Ver supra, pags. 29-31; ESAP, pags. 85-99.

* Testimonio rendido por Marfon René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julio de 2011,
7 Corte IDH. Caso Chaparro Alvarez y Lapo (Figuez. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas
Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No, 170 pérr. 71.

% Constitucién de Ecuador de 1998, art. 24.10.
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interrogatorios v asi consta en la versidn de los compafieros gue diercn en una
Asamblea General™.

A pesar de que no tenemos constancia de gue los militares pariiciparan directamenie los aclos
cometidos en Chontoa, la simple demostracién de apoyo o tolerancia de una violacion por parie
de autoridad publica, ya sea por acto u omisidn, es suficiente para generar responsabilidad*®.
En el presente caso, fueron los propios militares los que entregaron a los cuatro detenidos,
dejandclos a la arbifrariedad de ios {rabajadores de la empresa, los cuales los sometieron a
fratos inhumanos con a aquiescencia del Esiado. Por ello, los agenies estalales no sélo
omitieren el deber de prevenir y proteger a los cuatro miembros de Sarayaku bajo su custodia,
sino que toleraron los tratos recibidos por parte de los trabajadores de la empresa.

Eventualmente, los guardias de seguridad de la empresa trasladaron a los cuatro dirigenies a la
estacion policial del Puyo, donde esfuvieron retenidos en celdas por aproximadamente ires
horas. En ese tiempo no recibieron notificacion alguna sobre los cargos en su confra, no fueron
puesios a disposicion de un juez © auloridad, ni fuercn informados de su derecho de
permanecer en silencio v comunicarse con una persona indicada®™’. La libertad de los cuatro
dirigentes fue obtenida tras las gestiones de los lideres de Sarayaku®®, lo cual una vez mas
demuestra la ilegalidad de la detencidn.

Al valorar el frato recibido por los cuatro dirigentes, es preciso considerar gue la encarcelacion
y confinamiento tiene graves afeclaciones en los miembros de pueblos indigenas. Segln ha
reconocido la CIDH, “cuando se impongan sanciones penales previstas por la legisiacion
general a miembros de los puebios indigenas, debera darse preferencia a tipes de sancion
distintos del encarcelamiento conforme a la justicia consuetudinasia v en consonancia con la
legislacion vigente™®.

¥ Testimonio rendido por Marlon Reng Santl Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos
durante la audiencia piblica celebrada el § de julio de 2011.

0 corte iDH. Caso Masoore de Mapiripan. parr. 110; Caso Servellén Gorcip. , parr. 107; ECHR, A vs. United
Kingdom, No. 25599/94, Judgment of 23 September 1898, para. 22; Z et gl vs. United Kingdom, No. 29392/95,
Judgement of 10 May 2001, para. 73.

4 corte IDH. Caso de los Hermanos Gomez Paguivauri, Sentencia de 8 de julio de 2004, Serie C No. 110, parr. 93;

Caso Bulacic, Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serie C No. 100, parr. 130; £/ Derecho a la Informacion sobre
lo Asistencio Consular en el marco de las Garantios del Debido Proceso Legal. Opinidn Consultiva 0C-16/99 de 1. de
octubre de 1999, Serie A No. 18, parr. 106; Case Tibi, Sentencia de 7 de sepliembre de 2004. Serie { No. 114, parr.
112,

2 \idase ‘Los 4 de Sarayacy’ se defienden, EL Comercio, 27 de enero de 2003, Anexo 72,

% CIDH. Resolucion 1/08 Principios y Buenas Practicas sobre fa Proteccion de las Personas Privadas de Libertad en
las Américas, principio No. 3.
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En base a fodo lo anterior, sostenemos gue la detencidon ilegal de los cuatro dirigentes, los
tratos a los que fueron sometidos por los militares, v la posierior olerancia de las vejaciones
infligidas contra ellos por miembros de la compafiia CGC, constituyeron tratos crueles,
inhurmanos v degradantes imputables al Estado, en coniravencion a los articulos 5 de la CADH,
en relacian at 1.1 del misme instrumeinto, asi como al articulo 6 de la CIPST. Adicionalmente, la
detencién fegal, llevada a cabo sin el respeto de las garantias basicas de los cuatro dirigenies

resultd en la violacion del articulo 7 de la CADH en relacian al articulo 1.1 del fratade®®.

Violaciones en perjuicio de los miembros de Sarayaku agredidos en Canelos.

Ei Estado ecuatoriano también es responsable de la violacién al derecho a la integridad fisica
en perjuicio de los miembros de Sarayaku agredidos v atacados en la comunidad de Canelos el
4 de diciemnbre de 2003, cuando se disponfan a asistir a una marcha pacifica en protesta por la
presencia de las petroleras®™®.

Como consecuencia del atague, muchos de los miembros de Sarayaku resultaron heridos. 24
personas lograron recibir atencién médica en el Hospital Voz Andes de Shell v el Hospital de
Puyo los dias 5 y 6 de diciembre de 2003°%. Los demés heridos no acudieron al hospital, en
algunos casos por haberse adentrado en la selva escapando del atague.

Segumn Berta Gualinga, esposa de una de las vichimas del atague en Caneles, Franco Viter:

El pueblo de Sarayaku venia desde Sarayaku rio arriba v tuve que pasar por Canelos
(...} ahi le pegaron a la gente con palos y estuvieron con machele. Enionces una
compafiera, Hilda Santi, huyo vy legé a la mision y en la misicn e dieron hospedaje y nos
lamd y cuando nos dio que a Franco le habian macheteado, que le habian roto la
cabeza, igualmente fue un momento de desesperacion para mi, y que no se sabia que
es jo que habla pasado con tantas cosas gue nos declan, Entonces yo al menos
desesperada ese diza, tuve que salir con un caro en busca de &, y no lo enconiré ese
dia, se habla perdido en la selva, y estuve buscando hasta las dos de la mafiana y al ver
gue no se asomaba regrese nuevamente. Al dia siguienie pedi que me ayudaran, pero
no encontraba nada (L..) luego ai final de ia marcha hablian hecho una recolecta para
hacer un sobrevuelo para gue la genie gue estaba perdida en la selva se pudiera
orientar, entonces no enconiré para nada v ai final decidi irme a Canelos, perc no pude

" La Corte ha establecido que “cuaiquier viofacion de los numerales 2 al 7 def articulo 7 de la Convencion

acarreard necesariamente la violacidr det articule 7.1 de fa misma, pueste gue la falta de respeto a las garantfas de
ja persona privada de la libertad desemboca, en suma, en la falta de proteccidn del propio derecho a la libertad de
esa persona.” Corte IO, Case Chaparro Alvarez v Lapo fiiguez. Sentencia de 21 de noviemnbre de 2007, Serie C No.
170 parr 54.

"B \er ESAP seccidn Hechos, pag, 45,

4086

Ver ESAP tabla de heridos en la seccién de Hechos; Declaracion juramentada de Zofla Victoria Aguinda Santi, de
12 de noviembre de 2607, Anexo 61 del ESAP,
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legar hasta ahi. Y lusgoe desesperada regrese nuesvamente vy fue ahi gue ya habia
vuefio, después de tres dias.

Ena Sani, presente durante el atague en Canelos igualmente declard:

Estuve con mi hijo recién nacido, para pasar por el sector de Canelos habiamos pedido
proteccion policial v no nos protegieron, ahi nos estaban esperando con palos,
machetes, piedras, escopetas vy nos golpearon a todas las personas que estabamos
pasando por alli, golpearon a mi esposo, a olros le rompieron la cabeza, a mi
persegulian y yo por salir corriende me hundl, me cali, volvi a salir de ahi y sall corriendo
{...) Baliamos bastantes personas de Sarayaku para ir @ una marcha en ia ciudad del
Puyo cuando nos alacaron, salimos corriendo, huyendo, nadamos el rio y asi
amanecimos en la selva, yo cargaba a mi hijo recién nacido, mojado, pusimos dos
ramitas de hojas, as! amanecimos, al dia siguiente no teniamos comida ni bebidas, por
lo ftanio estdbamoes agolados y casi sin avanzar llegamos a Pacayacu donde nos
brindaron un poce de chicha, ahi cogimos nuesire camino v vialamos hasta Sarayaku,

donde entraron ambulancias aéreas para sacar a los heridos™”".

Ademas, esle atagque tivo importantes secuelas:

las consecuencias para mi familia fueron a mi esposo ie dio, le golpearon la cabeza y quedd
enfermo desde esa vez, desde esa vez, a olros nos golpearon los brazos, jodos quedaron
enfernmos a ralz de oso, hasta ahora sienten tode el dolor de los golpes, diez personas se
extraviaron vy fueron encontrados diez dias después con mucha hambre (..} supussiameanie
habia una orden de que nos protegieran estuvieron como diez policias ahi v no nos prolegieron,
solo quedaron viéndonos ahl cuando nos estaban golpeando estaban ahi*™.

Ha quedado probade en el proceso que la marcha fue previamenie autorizada v que Sarayaku
habia soliclado proteccidn al Estado, pero gue este nunca brindd una proteccion efectiva a los
miembros de Sarayaku, demostrando que el Estado no tomd las medidas necesarias para
proteger la integridad parsconal de los miembros de Sarayaku que se frasladaban a la marcha
pacifica. Dicha omision resulia de mayor gravedad, toda vez que vajo las medidas cautelares
dictadas por la Comision Interamericana el 5 de mayo de 2003, el Esiado estaba obligado a
proteger a integridad de iodos los miembros de Sarayaku.

Adicionalmerte, hasta hoy el Estado no ha investigade y sancionado a los perpetradores de las
agresiones referidas. En efecto, e! & de diciembre de 2003 el Defensor del Pueblo de Pastaza
incot de oficio una investigacidn, la cual fue iniciada por el Fiscal Distrital de Pastaza,

“ restimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2041,
% Testimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante ia

audiencia pablica celebrada ¢l 6 de julio de 2011.
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levandose a cabo azlgunas diligenciag previas. Sin embargoe, hasta la fecha se desconocee el
estado de la investigacion™®.

De esta manera se viold el derecho a la integridad personal de los 120 miembros de Sarayaku
gue fueron atacados en Canelos el 4 de diciembre de 2003, v por tanio eif articulo 5 de la
CADH, en relacion al articulo 1.1 del misme instrumento.

Violaci6n a la integridad de los Hideres y demas miembros def Pueblo Kichwa de Sarayaku.

El Estado de Ecuador es responsable por la violacion al derecho a la integridad por la falia de
prevencion, investigacion y sancion a las amenazas y agresicnes comelidas confra los lideres v
defensores de Sarayaku v por la afectacion a la infegridad de los miembros de Sarayaku come
Pueblo®?,

Las violaciones incurridas por el Estado han resultado en lo afectacion a R inlegridad personal
de todos los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku v especificamente en las viclaciones al
derecho a la integridad fisice v psiguica de los dirigentes ¥ miembros de Sarayaku gue fueron

suietos a amenazas, hostigamientos, agresiones fisicas v estigmatizacion®””,

Patricia Gualinga, expreso.

Tentamoes todo fipo de amenazas, habia una hora de pregrama radial para desprestigiar
nuestra dignidad en la ciudad, habla amenazas a los hijos de los dirigentes, llamadas
donde nos decian que nos iban a cortar la cabeza, también hablian 13 jicios gue nos
decian que hablamos robado, gue éramos subversives, gue hablamos secuesirado, en
la Fiscalla de Pastaza, aparie de eso, habian notas de condolencia informando que
todos los dirigenies gue estabamos en la ciudad hablamos muertos, eso ocasionada en

£a0s en nuestro pueblo‘”z.

De este modo, Marlon Santi manifesté en audiencia piblica gue &l habia recibide 7 lkamadas

telefonicas de amenaza contra su vide; ademas de graves atagues como el ccurrido en su
contra en el affo 2004:

Una vez, vigjando g la Comisidh inferamericana venia hacia la ciudad de Quits vy fue
inferceptade en ia terminal por dos personas que me dileron gue dejara el caso
Sarayaku y después de recibir golpes, sole se habian ilevade el pasaporie, en cuyo
pasaporie estaba la visa gue tenia gue vigjar a la sudiencia en la Comision
fnteramericana de Washingion v el expediente del caso Sarayakuy, lo gue me acuerdo,

" Queja 420-2003 incoada de oficio por el Defenser del Puebio de la Provintia de Pastaza el 5 de diclembre de
2003 e indagacion previa de 8 de diciembre de 2003 y diligencias de Investigacion.

% ver £SAP, pag. 100 a 104,
Akl «
Ver supra, pags. 35-37.
"2 Testimonio rendido por Patricia Guakinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia publica celebrada el 6 de julic de 2011,
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que con un armamente indicaron a la cabeza de mi persona diciendo que dejara &l caso
Sarayaku o si no iba a morir como perro v que era la ditima advertencia que hacian; ahi,
decidi denunciar como Presidente y lamé al Doctor que era en ese tiempo José Serrano,
nuestro abogado, Mario Melo, guienes vinieron a awdiiarme y mi hermana gue me dio
fuerzas de animo, al dia siguiente tanto la Embajada Americana como &l Ministerio de
Relaciones Exteriores del Ecuador me otorgaron inmediatamente el pasaporie y el
visado, pude legar a la audiencia, en la Comisién Interamericana®*®,
Cabe resaltar gue este hecho nunca fue controvertido por el Esiado y que demuestra el estado
de vuinerabilidad en el que se enconiraban los miembros del pueblo de Sarayaku como
represalia a su negativa para permilir ¢ ingreso de la CGC v a pesar de <llo, la total falta de

garantia v proteccion por parte del Estado.

Estos hechos de amenaza y hostigamiento son imputables al Estado icda vez gue no protegid
a los integrantes de Sarayaku, a pesar de eslar vigenies medidas de proteccion en su beneficio
otorgadas por la Comisidn Interamericana desde e 5 de mayo de 2003. En particular, la
Comision habia solicitado al Estado proteger la integridad de iodos los miembros v en especial
de France Viteri, José Gualinga, Francisco Santi, Cristina Cualinga, Reiralde Alejandro
Cualinga, Elvis Fernando Cualinga Malaver, Fabian Grefa v Marcelo  Gualinga®®
Adicionalmente, a pesar de las denuncias inferpuestas por los afectados, el Estado no flevd a
cabo investigacion alguna, v hasta la fecha no hay una sola sancién al respecto®’”.

Todos estos hechos han tenido una enorme afectacion en la integridad persenal y psicologica
de los lideres de Sarayaku. Como sefialé Marlon Santi duranie la audiencia, “he sido dirigente,

que ia vida, ha cambiado mj existir”.
De acuerdo al testimonio de José Gualinga:

“fe]n algun momento puede occurrir algin atentado, algin ataque, siempre hay una cuestion de
miado en &l fondo, pusden secuestrar a mis hijos, hacer dafio & mi esposa. Entonces siempre
nuestra vida familiar ha sido un shock de ese miedo [...] yo he sido amenazado én fodos lades,
por gente Kictwa, por gente externa. Entonces hay esa tension psicoiogica”®.

Su esposa, Sabine Bouchat manifestd que “[dlurante todos los meses que surgié el problema,
vivimos momenios terribles. Pasabamos sin dormir. Pendiente de lo que pasaba en e pueblo,
preocupados para nuestros familiares [...] Duranie toda esa temporada ya no feniamos vida

3 Tastimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julio de 2011.

414

Medidas Cautelares, otorgadas por a CIDH el 5 de mayo de 2003, Anexo 27 del ESAP.
Y Anexos 28, 29, 36, 42 y 43 del ESAP.

8 estimonio rendido ante fedatario piblice por losé Marfa Gualings Montalvo, de 27 de junio de 2011, pags. 18

y 19,
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familiar. Todos teniamos un ritmo infernal™!’. De acuerdo a su declaracién, en ese momento,
ella fuvo un aborfo debido a la exenuacidn de frabajar resccionando a los diferentes
acontecimientos que se dieron durante el conflicio con la empresa®™®. Al respecto, sefiala que
“lo gue enfrentamaos en todo esa épaca desde finales de 2002 con los problemas de la CGC en
Sarayaku fue demnasiado intenso e inhumano™®,

De igual modo, Franco Viterd, indicé en su testimonio "[dlespués he sufrido ofras amenazas.
Normatmente siempre estoy alurdido, osea yo no puedo tomarme una cerveza franqguilo.
Aungue vo busgue un lugar oculfo siempre estd alguien gue vigile. Siempre fe tratan de
provocar, de buscarle v asi cosas™®. De acuerdo a su esposa, Berfa Gualinga, “para nosofros
fue un momento muy dificli porgue mi esposo no pasaba en la casa todo el tiempo, vy st tba a la
casa, estaba uno o dos dias, vy me acuerdo gue fue un momento muy dificll, No pudimos estar
nunca cerca™?".

De olra parte, las violaciones incurridas por el Estado en el presente caso han causado ia
estigmatizacion del Pueblo Kichwa de Sarayaku como un pueblo violenfo. Esta estigmatizacion
creada como consecuencia del conflicto, ha tenido una gran afectacion en las relaciones de los
miembros de Sarayvaku con el resio de a2 sociedad ecuatoriena, vy mas agudizada con ias
comunidades vecings.

De acuerdo a la declaracién de Patricia Gualinga, algunos de los miembros de Sarayvaku se
enfrentaron en juicios en la ciudad de Puyo pero el Estado nunca pudo probar fodas esas
acusaciones de las que fueron objeto™.

El conflicto sobre el terriforio ha creado angustia, ansiedad y temor entre los miembros de
Sarayaku, que ven todavia en la actualidad en peligro su terriforio y, por fanio, su propia
subsistencia como pueblo indigena:

Mo hemos vuelio a ser los mismos, siempre estamos pensando gue nos pueden atacar
en cualguler momento y de cualguier manera pues en el ranscurso del fiempo hemos
visto que hay un montdh de trampas. Muchas veces han fratado de desprestigiarnos,
fodo el tiempo estan hablando mal de nosotros, iodo el tiempo hay acusaciones confra

" Testimonio rendido ante fedatario publico por Sabine Bouchat Ferrant de 27 de junio de 2011, de 27 de junic

de 2011, pag. 2.

"8 yease también testimonio rendido ante fedatario pablico por José Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junio de

2011, pag. 18.

458

ibidem.

0 Testimonio rendido ante fedatario pablico por Franco Tulio Viteri Gualinga, de 27 de junio de 2011, pdg. 13

" Testimonio rendido ante fedatario publico por Gloria Berta Guatinga Vargas, de 27 de junio de 2011, pags. 4 y 5.

ax%

Testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante |2
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011.
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dirigentes de Sarayaku y 1a vida de! pueblo ya no es e mismo. Normalmente Sarayaku
para los que conocen es bastanie amigable, pero ahora estd también bastante
desconfiado, los niflos que eran en ese tiempo ahora sin jévenes, viviercn foda la

desgracia de tener et miedo cuando veian helicopteros mititares®™®,

De iguai modo, de acuerdo a la declaracion de José Gualinga:

Hubo mucho cambio a partir de ese pasaje, ese episodio, ese conflicto que hubo. Nunca
habiamos estado movilizados asi de tal mansra, no sabiamos si ibamos a ser calificados
de, no s, que nos interprelara |la gente del resio de ta sociedad a nuestra reaccion. La
sociedad que estaba mayoritariamente informada a favor de la empresa v desde el punio
de vista esiaial, nos ubicaron como un vandaficos, ladrones, terroristas, viclenios,
extraterrestras, nos pusieron un montén de calificatives, entonces todo ese impacio que
nos dieron realmente nos tenia afectados™™.

i.o anterior ha quedado probado deniro del proceso y no ha sido controvertido por et Estado. Al
respacto, {al vy como hizo en cases anieriores, ia Corte debe declarar que el Estado ecuatorianc
vulnerd el derecho de todos los miembros de Sarayaku a su integridad personal, protegida por

el articulo 5 de s CADH en relacién al 1.4 de! mismo instrumento™.

1

. Violacitn af debido procese fegal y al atceso a la jusiicia

Falta de tutela judicial frenle a los derechos del Pusbio Kichwa de Sarayaku sobre su lerritorio

En el presenie caso, el Pueblo Kichwa de Sarayaku tenta derechc a que el Ecuador le
garantizara acceso a un recurso efectivo con las garantias del debido procese legal, de modo
gue el mismo le permitiera proteger sus tierras tradicionales*®. A pesar de ello, consideramos
probado que pese a las acciones legales impuisadas por Sarayaku, el Estado incurrid en
numercsas violaciones al debido proceso, vuinerando su derecho de acceso a la justicia.

Como ya hemos analizado, ante la entrada ilagal de la petrolera a territorio de Sarayaku, ef 28
de noviembre dg 2002 la OPIP, representante de las 11 asociaciones del pueblo Kichwa de
Pastaza (incluyendo Sarayaku), presenié un recurso de amparo consiifucional ante el Juez

*3 Taestimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia pUblica celebrada el 6 de julio de 2011,

% Tastimonio rendido ante fedatario pablico por José Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011.

425

Corte IDH. Caso de lu Comunidad Moiwana, Excepciones Preliminares, Fonde, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 15 de junio de 2010. Serie C No. 324, pdrr. 101y ss.

26 thidem, parr. 96,
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Primero de lo Civil de Pastaza, en contra de la CGC y su subcontratista, Daymi Services™ . El
chjeto de esle recurso era requerir “la adopeion de medidas urgenies destinadas a cesar, evitar
ta comision o remediar inmediatamente lag consecuencias” de actos u omisiones gque vialen o
puedan violar derechos constitucionales v de convenios internacionales vigentes®™,

Ya hemos descrito en ef proceso las numercsas irregularidades que se llevaron a cabo en la
tramitacion det recurso de amparo constitucional, a pesar de gue ef mismo debia resolverse de
manera adecuada dentro de las 72 horas siguientes a su interposician®®,

Adicionalmente, el Estado viold el debido proceso al incumplir la medida precautoria ordenada
par dicho Juez Primero de lo Civil, La Constitucion le otorgaba la facultad de dictaria sl sefialar
gue “en la misma providencia, de existir fundamento, ordenard la suspension de cualguier acto
gue pueda fraducirse en violacion de un dereche™®. En base a elio, el Juez ordend el 29 de
noviembre de 2002, “{sjuspendler} cualguier accidn actual o inminente gue afecte o amenace
los derechos que son materia de reclamo”.

Al respecto, la Corte Interamericana ha sefialado la obligacién de los Estados de garantizar los
medios para ejecutar las decisiones y sentencias emitidas por ias auforidades competentes
para que se protejan efectivamente los derechos reconocidos™. De otro modo, si el
ordenamiento juridico interno de un Estade permite que una decision final permanezca ineficaz
en perjuicio de una de ias partes, el derecho a proteccion judiciat resulta Busorio™?.

A pesar de elie, como se desprende de los hechos, ia compafiia continud con ias actividades
de prospeccidn entrande en el territorio, abriendo trachas, helipuertos v sembrando explosivos,
sin que el Estado tormara medida alguna para dar cumplimiento & lo ordenado per el Juez.

Por fanto, el recurse de amparo constitucional se tormnd inefective para proteger el ferritorio del
FPueblo Kichwa de Sarayaku, dade gue no se tramitd de acuerdo al debido proceso, asi como
par la falta de ejecucion de la medida precautoria.

Fafta de tutela por la falta de investigacion respecto a los hechos de viclencia conira Sarayaku

" Recurso de Amparo Constitucional ante & Juez Primero de lo Civil de Pastaza, de 28 de noviembre de 2007,

Anexc 5 del ESAP.
8 Constitucién Politica de Ecuador de 1998, articulo 95.

% ver por ejempio, escrite de contestacion a la excepcidn preliminar y presentacién de prueba superviniente de
19 de mayo de 2011.

* Constitucidn Politica de Feuador de 1998, articulo 95.

“ Corte IDH. Caso Acevede Buendia y otros. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1
de julio de 2009. Serie C No. 198, parr. 72.

" ibidem, parr. 73.
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Por oiro lado ef Estade es responsable por la falla lotal de investigacion y sancién frenle a las
denuncias interpuestas en varias ocasiones por los miembros de Sarayaku,

Como sefialamos en el ESAP, Sarayaku interpuso varias denuncias en relacion a los alaques,
actos de amenaza vy hostigamienio de los que fueron objeto.

Tanto José Gualinga como Sabine Bouchat interpusieron en 2003 y 2004 denuncias ante el
Fiscal Distrital de Pastaza. Anie ello, no tenemos constancia de gue se Hevaran a cabo
diligencias de investigacién.

lgualmente, Marlon Santi interpuso una denuncia el 1 de marzo de 2004 en la Comisaria
Segunda Nacional del Cantdn Quitc por el atague sufrido el 29 de febrero del mismo afio. La
misma lampoco prosperd, lgual suerte comid la denuncia que interpusc en diciembre de 2004
por & amenaza de muerie de la que fue viclima mientras se encontraba en la ciudad de
Otavalo®®.

En relacion al atague sufrido en Canelos el 4 de diciembre de 2003, el 5 de diciembre el
Defensor del Pueblo de Pastaza incod de oficio una investigacion, la cual fue iniclada por el
Fiscal Distrital de Pasiazz el ¢ de diciembre del mismo afie. Como Presidenie de Sarayakuy,
Marlon Santi presenid denuncias dentro de dicha indagacion contra algunas personas
presuntamente culpables de los ataques™ A pesar de que se tomd declaracion a los
presuntos culpables, y que se llevaron a cabo olras investigaciones previas, hasta a techa se
desconoce el estado de la investigacion y no exisie sancion alguna contra los responsabies de
los ataques.

Es de conocimiento de la Honorable Corie, que ¢l Estado scualorianc estaba obligado a
investigar estos hechos y en el ramite de las medidas provisionales, se le solicitd informacion
gue omitid presentar repetidamente. En la audiencia manienida ante la Corte ¢l 3 de febrero de
2010, el Estade reconocid no iener informacion actualizada sobre el estado de las
investigaciones, aungue informd gue las dos denuncias que consian anie ia Fiscalla de
Pastaza fueron archivadas por no haberse podido identificar a las personas acusadas™.

En este sentido, un pronunciamiento reciente emilido tras la visila del Relator Especial de
Maciones Unidas sobre Ejecuciones Exiraiudiciales a Ecuadoer, da cuenta de un “sistema de
jusiicia ampllamente disfuncional”, que consisle en un “servicio policial gue en escasas
ccasiones realiza una investigacion seria vy sustanciada”, un “servicio de investligacion fiscal que
parece mas preocupado por las relaciones pablicas gue por la condena de los autores de

2 ver denuncia interpuesta por Marlon Santi ante la Seflora Fiscal General de Ecuador. Anexo 43 del ESAP.

a3 Queja 420-2003 incoada de oficio por el Defensor del Pueblo de la Provincia de Pastaza & 5 de diciembre de

2003 & indagacidn previa de 9 de diciembre de 2003 vy diligencias de investigacion, Anexo 35 del ESAP.
5 Corte 1DH. Asuntoe del Pueblo Indigena Kichwa de Surayaku. Medidas Provisionales respecto a la Reptblica de
Ecuador. Resolucion de 4 de febrero de 2010, pérr. 31.
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graves crimenes y un sistema judicial que ha sido condenado casi de manera generalizada por
su ineficiencia y mala gestion™™.

Por su parte la Corte ha reconocido que I realizacién de una investigacion ex officio, sin
dilacién, imparcial v efectiva, constituye un elemento fundamental v condicionante para la
proteccién de los derechos de las personas que han visto afectada su vida o integridad®’. En el
presente caso, fodos v cada uno de los atagues y amenazas contra miembros de Sarayaku han
guedado impunes.

Falta de futela judicial efectiva frente al incumplimiento de las medidas provisionales

Finaglmente, los representantes argumeniaremos que e Estado ecuatoriano incurrid en
responsabiiidad internacional por el incumplimiento de las medidas provisionales ordenadas por
la Honorable Corte, va que ello resultd en la privacion del derecho del Pueblo Kichwa de
Sarayaku o obtener la tutela judicial efectiva del Sistema interamericano.

Al respecto, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha considerado, gue cuando un Estado
incumple una medida interina por él ordenada (Regla 39 de las Reglas de Procedimiento)*™,
viola, asimismo, el derecho de toda persona de presentar peticiones anie dicho organisimo,
reconocido en el articulo 34 del Convenio Europec para la Profeccién de los Derechos

Humanos y de las Libertades Fundamentales {en adelante “Convenio Europea”y™. El referido

5 profesor Phitip Alston, Relator Especial sobre £jecuciones Extrajudiciales, Mision a fcuador: 5-15 de jullo de
2010,

7 Corte 1DH. Caso Kawas Ferndndez. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 3 de abril de 2009. Serie € No.
196, parr.7%; Caso de lo Masacre de Mapiripdn. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de septiembre de
2005, Serte C No. 134, parr, 145; Coso Ries y otros. Sentencia de 28 de enero de 2009, Serie C No, 194, parr. 283,
Caso Perozo y oiros. Sentencia de 28 de enero de 2009, Serie C No, 195, pérr. 298,

8 a Regla 39 de las Reglas de Procedimiento de la Corte Europea indica: “Ruie 39 {(Interim measuras)

1. The Chamber or, where appropriate, its President may, at the request of a party or of any
other person concerned, or of its own motion, indicate to the parties any Interim measure
which it considers should be adopted in the interests of the parties or of the proper conduct
of the proceedings before it

2. Notice of these measures shall be given to the Committes of Ministers.

3. The Chamber may reguest Infermation from the parties o any matter connected with the
implementation of any interim measure it has indicated”

a8 El articule 34 del Convenio Europec establece: “El Tribunal podra conocer de una demanda presemtada

por cualguier persona fisica, organizacidn no gubernamental o grupo de particulares que se considere victima de
una violacion, por una das Altas Partes Contratantes, de los derechos reconocidos en el Convenio ¢ sus Protocolos.
Las Altas Partes Contratantes se comprometen a no poner traba alguna al ejercicio eficaz de este derecho®, Véase,
por efemplo, ECHR, Mamatkulov and Askarov v. Turkey (46827/99 v 46951/99), 4 de febrero de 2005, parrs. 128-
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articulo 34 del Gonvenio estipula que los Estados "se comprometen a no poner fraba aiguna al
ejercicio eficaz de este derecho”. Por su parte la jurisprudencia interamericana ha hecho
énfasis en el "efecio Gl de las disposiciones tanto sustaniivas como procesales de la CADH.

De la lectura de ias normas ciladas se puede observar que (i) el articulo 34 consagra una
obligacidon auténoma para los Estados de no poner traba alguna ai ejercicio eficaz del derecho
a interponer denuncias individuales vy (i} el articulo 39 de las Reglas de ia Corte Europes liene
como finalidad proteger el buen funcionamiento del proceso, una vez se ha iniciado en virtud
del articulo 34.

La jurisprudencia internacional comparada, e, Comilé del Pacle de Derechos Civiles vy
Politicos de Naciones Unidas*®, Comité contra la Tortura®™', Corte Internacional de Justicia®
sefiala que los Estados tienen una obligacion de no frustrar el examen de una comunicacion
gue va estd analizando en una instancia internacional. Es por ello que pedemos afirmar que

{iy las medidas caulelares y provisionales en distinies organismos internacionales se
adopian para preservar las garantias de un proceso ya iniciado, y por ello;

29. Esta regla se aplica adn cuando el incurmplimiento de ia medida interina no afecte negativamente a a victima,
Véase, TCHR, Paladi v. Moidova (No, 39806/05), 10 de marzo de 2009, pdrrs, 104-06.

o En casos en gue se solicia no ejecutar drdenes de pena de muerte. Véase, Comité de Derechos Humanos,

Glenn Asby vs. Trinidad v Tobogo, resolucion de 21 de marzo de 2002. En casos en donde se solicita no deportar a
las presuntas victimas hacia terceros Estados. Véase, Comité de Derechos Humanos, Dante Piandionyg, Jesas
Morollos v Archie Butan vs. The Philipgines, resolucion de 19 de octubre de 2000 v Sholam Weiss vs. Austria,
resotucion de 8 de mayo de 2003. El Comité de Derechos Humanos afirma gue:

“lplicit in a State’s adherence 1o the Protocol is an undertaking te cooperate with the Committee in good faith so
as Lo permit and enable it to consider such communications, and after examination to forward is views to the
State Party and to the individual (Article 5 §§ 1 and 4}. 1t is incompatible with these obligations for a State Party to
take any action that would prevent or frustrate the Commilttee in its consideration and examination of the
communication, and in the expression of Hs views”

o Medidas provisionales adoptadas en los procedimientos de denuncias individuales. Véase, Organizacidon

de las Nacicnes Unidas, Comité contra la Tortura, Cecliia Rosana Niufiez Chipana vs. Venezuela, Comunicacidn 110
de 10 de noviembre de 1998, Véase también Comité contra fa Tortura T.P.S. vs. Canada, comunicacion de 16 de
mayo de 2000, £] Comité contra fa Tortura al respecto afirma que:

“The State Parly, in ratifying the Convention and voluntarily accepting the Committee’s
competence under articie 22, undertook to cooperate with it in good faith in applying the
procedure. Compliance with the provisional measures called for by the Committee in cases it considers
reasonable is essential in order to protect the person in question from irreparable harm, which could,
maoreover, nuliify the end result of the proceedings before the Committee”

" La €l ha afirmado que el propasito de las medidas provisionales es preservar el derecho de fas partes dentrode fa

disputa. Véase, Corte Internacional de Justicia, “Nicaragua ¢. Estados Unidos de América”, sentencia de 27 de junio de 1586 y
Corte Internacional de Justicia “Bosnia y Herzegovina ¢, Yugoslavia”, ravision de sentencia de 11 de julio de 1996 en ¢l caso
referenta a la aplicacidn de a Convencion para fa Prevencion v la Sancion del Delito de Genocidio.
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(iiy cuando un Estado incumple con las soliciiudes de estas medidas se vulnera la
obligacion de no obstaculizar la interposicidn de denuncias individuales ante los
Sisternas de proteccion.

En el case Mamatkulov and Askarov v. Turkey, el Tribunal Europeo delermind que el Estado
incumplic con sus obligaciones bajo el articulo 34 del Convenio Europeo, debido a la
extradicidn de la presunta victima a Uzbekistan, en contra de una orden de la Corte basada en
el articulo 38 de sus Reglas de Procedimients. La medida buscaba la proteccidn de la supuesta
victima, asf como del procese internacional ***

Asimismo, en la sentencia, el Tribunal determina la conexitn entre las medidas ordenadas y el
dereche a una peticidn individual consagrado en el articulo 34 del Convenio Europeo:

(...} under the Convention system, inferim measures, as they have consistently beern
applied in practice (see paragraph 104 above), play a vital role in avoiding irreversible
situations fthat would prevent the Cowrt from properly examining the application and,
where appropriate, securing lo the applicant the practical and effective benefit of the
Convention rights asserfed. Accordingly, in these conditions a failure by a respondent
State to comply with inferim measures will undermine the effectiveness of the right of
individual application guaranteed by Ardicle 34 and the Stale's formal underiaking in
Article 1 to protect the rights end freedoms sef forth in the Convention™”

De lo expuesto, se concluye gue el incumplimientc por parle del Estado de las medidas
provisionales dictadas por la Corle Inferamericana constituye una violacién autdnoma de las
obligaciones de! Estado bajo la Convencidn Americana, v viola el derecho procesat del Pueblo
Kichwa de Sarayaku de presentar peticiones ante el Sistema Interamericanc, consagrado en el
articulo 44 de dicho instrumento, asl como el derecho a contar con la proteccion provisicnal
prevista en el articulo 683.2 de la Convencion Americana.

B ECHR, Momatkulov and Askarov v, Turkey (A46827/99 v 46951/99), 4 de febrero de 2005, parrs. 102 v 108. En su decision, la
Corte Curopea afirma;

{..} For present purposas, the Court concludes that the obligation set out in Article 34 in fine requires
the Contracting States to refrain not only from exerting pressure on applicants, but also from any act or
omission which, by destroying or removing the subject matter of an application, would make it
pointless or otherwise pravent the Court from considering it under its normal procedure, ...}

As far as the applicant is concerned, the result that he or she wishes to achieve through the application
is the preservation of the asserted Convention right before irreparable damage is done to it
Consequently, the interim measure Is sought by the appiicant, and granted by the Court, in order to
facilitate the “effective exercise” of the right of individual petition under Article 34 of the Convention
inn the sense of preserving the subject matter of the application when that is judged to be at risk of
irreparable damage through the acts or omissions of the respondent State {...)

" ECHR, Mamotkulov and Askarev v, Turkey (46827799 y 46951/99), 4 de fabrero de 2005, parrs. 125-126. El Tribunal Europeo

conlcuye su razonamiento de ta siguiente manera “Consequently, the effects of the indication of an interim measure to a
Contracting State — in this instance the respondent State ~ must be examined in the light of the obligations which are imposed
on the Contracting States by Articles 1, 34 and 46 of the Convention”
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Por fodo lo anierior, el Estado ecuatoriano ha incurride en responsabilidad por violar el derecho
al acceso a la justicia de los miembros dei Pueblo Kichwa de Sarayaku, protegido por ios
articulos 8 v 25 de la CADH en relacion al art. 1.1 de dicho instrumento.

i, La Tfalta de adopcion por parie del Fcuador de legislacion
infraconstitucional para desarrolfar el derecho a la consulta resulla en una
contravencion del articuio 2 de ia CADH

En el presente caso, el Estado de Ecuador incumplid el deber impuesio en el articulo 2 de la
CADH ai no establecer en sus leyes vy politicas internas, de conformidad con sus
procedimientos constitucionales vy obligaciones internacionales, procedimientos formales gue
permitan que el derecho a la consulta sea efectivo, en relacion a la propiedad, la participacion
politica vy 2l acceso a la informacion que asisie a los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku.

En el presente caso, al momenio en el que Ecuador firmd el conirato de concesion petrolera en
19986, el derecho a la consuita de los pueblos indigenas podia exigirse en virtud de lo dispuesto
en la Constitucidn Politica de 1996, asi como de las obfigaciones impuestas por los arliculos
21, 13 y 23 de la CADH, y por los tratados inlemnacionales aplicables vinculanies para el
Ecuador*. Posteriormente, el arliculo 84 de la Constitucion Politica de 1998, asi como el
Convenio 169 de la OIT que entrd en vigor en 1999, garantizaban expresamenie el derecho de
los pueblos indigenas a ser consuiiados sobre planes y programas de prospeccion vy
axplotacién de recursos no renovables gue se hallen en sus fierras vy que puedan afeciarlos
armbiental o culturalmente.

A pesar de las garantias sefialadas al derecho de los pueblos indigenas a la consulia previa,
las mismas no estaban desarrolladas en legislacion especifica en Ecuador lo cual supuso un
cbstaculo para que el Pueblo Kichwa de Sarayaku gjerciera su derecho a la consuita.

La existencia de legisiacion de desarrolle de! derecho a la consulia sin duda habria supuesto
una garantia del Pueblo Kichwa de Sarayaku frenle al Estado, gue come analizamos en
secciones anteriores, no solo habria protegido € derecho de Sarayaku al territorio, sino
también a la informacidon y a la participacién poiftica por medio de sus representanies en
asuntos de gran trascendencia para ellos.

De ese modo, la reglamentacion de ese derecho esencial habria contribuide a que el Estado

actuara en base a los principios de publicidad y transparencia, v que asegurara la participacion

efectiva de los miembros de Sarayaku al considerar ef contrato de concesion®®.

M8 carte IDH. Case del Pueble Saramake. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparacionss y Costas. Sentencia de 28
de noviembre de 2007, Serie C No. 172, parr. 93-95.

“* Corte 1D, Caso Claude Reves v otros. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 19 de septiembre de 2006.
Serie C No. 151, parrs, 86 v 87; Recomendacién General XXili refativa a los derechos de los pueblos indigenas,
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En nuestre ESAP analizamos con detalie como la falla de legisiacion en torno a la consulta
previa subsiste hasta la actuaiidad, perpetuando la violacidn del derecho de Sarayaku a la
consulta™’.

£l Pueblo Kichwa de Sarayaku, ne controvierle que, como ha sido internacionalmente
reconocida, la Constitucidon Politica del Ecuador del afio 2008 es una de las mas avanzadas en
s proteccion de los derechos de los pueblos indigenas v de la naturaleza. Al respecto, fa
Constitucion prevé dos categorias de consulia. La primera, refleiada en el articulo 398 de la
Constitucion refiere a ia consulia previa para la proteccion de un derecho difuso, como es el
ambiente, ejercida por la cludadania en general La segunda, consagrada en el articulo 57{7)
del mismo instrumento, gue hace referencia a la consulla para actividades de prospeccidn,
explotacién y comercializacién de recursos naturales no renovables gue se encuentren en
territosios indigenas. El mismo articulo, en su acépite 17 desarroila también el derecho a la
consulta pre-legisiativa de los pueblos indigenas en relacion con las medidas legislativas gue
puedan afectar cualguiera de sus derechos colectivos.

A pesar de ello, hemos probado gue Ecuador a dig de hay no ha desarroliado legislacion
infraconstifucional para hacer efectivos dichos derechos™®, lo cual tiene un efecto en los
derachos colectivos del Puablo Kichwa de Sarayaku hasta la actuslidad.

Los llamados por patte de drganos de control del cumnplimiento de tratados del Sistema de las
Naciones Unidas al Estado ecualoriane respecto a su no cumplimianio pleno del derecho de
consulia, indica la necesidad de gue el mismo implemenie legislacion en desarrolic de dicho
derecho. Ademas de los recogidos en nuestro ESAP*® resaltamos aqui los pronunciamientos
a los que hizo referencia el Relator Anaya durants la audiencia ptblica.

Al respecto, siguiendo varias visitas del Relator Especial al Ecuador en 2008 v 2008, el mismo
emitié un Informe de observaciones sobre los avances v desafios en la implementacion de las
garantias de la Constitucion Politica del zcuador sobre los derechos de los puebios

indigenas®®.

AS5Z/18, 1997, Ver también, Botswana A/57/18, 01/11/2002, parrs. 282-314; Guia para la aplicacién de! Convenio
169 de la 03T,

A47

ESAP, pags. 108-114.

248

ESAP, pags. 108 a 114,

"0 ESAP, pags. 113 y 114
0 AJHRC/15/37/8dd.7. Informe del Relator Especial sobre la situacion de los derechos humanos v las libertades
fundamentals de los indigenas, James Anaya. Chservaciones sohre los avances v desaffos en la impiamentacion de
las garantias de la Constitucion Politica del Ecuador sobre los derechos de los pueblos indigenas, de 13 de
septiembre de 2010,
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£n el mismo, el Relator observa que "{lla expiolacion y exiraccion de recurscs naturales en
territorios indigenas constituye un constante desafio para los pueblos indigenas, a pesar de los
derechos reconocidos bajo ia normativa nacional e internacional®.

Respecio al derecho a la consulta, el Relator resume algunas de las iniciativas adopladas por
el Estado para desarrollar de manera eficaz el derecho & la consulta previa consagrado en el
articulo 57(7) de & Constitucién. Entre estas inicialivas, que el Estado reportd al Relator se
encuentra la siguiente:

El Ministerio de Justicia v Derechos Humanoes, en coordinacion con la Secretaria de Pueblos, ha
iniciado un procese de diseflo de un mecanismo de consulta previa para las comunidades
indigenas en relacién con proyecios de desarrollo. Segln el Estado, esta medida se reaiiza
como parte del cumplimiento de las recomendaciones de la Comision Interamericana de

Derechos Humanos en el caso Sarayaku®?.

Si bien acogemos que las autoridades competentes del Estado estén iniciando este importanie
proceso, manifestamoes ante la Honorable Corte, gue e Fueblo Kichwa de Sarayaku no ha sido
informado en ningun momento del mismo, v que por tanto desconoce los avances que existen
ai respecto. El Estado tampoco ha brindado informacién alguna durante el trémite del presente
caso ante la Corte.

Tal y como concluye el Relator, “las situaciones expuesias en esie informe demuesiran los
vacios que siguen existiendo en cuanto a la efectiva implemeniacion de los derechos humanos
de fos pueblos indigenas amparados en la normativa nacional e internacional™®. En este
realiza las siguienies recomendaciones:

£l Relator Especial recomienda al Estade gue lleve a cabo una consuiia con ios pueblos vy
nacionalidades indigenas para determinar el procedimientc que se uilizara antes de la adopcion
de cualquier medida que sfecte directamenie sus derechos o intereses, incluyendo el desarrollo
de nueva legislacion.

{1

Es necesario asegurar que los dergches colectivos de los puehlos indigenas reconocidos en la
Conslitucion y amparados en los insirumenios internacionales ralificados o aprobados por el
Estado se reconozean e implementen de manera fransversal dentro de fodas las instituciones
politicas, juridicas y administrativas del Estado.

L]

£l Estado no debe impulsar los proyectos de inversion, infraestructura, exiraccion y explotacion
de recursos naturates, sin una previa, amplia y legitima consulta y participacion de los pueblos
indigenas|...]™"

L tdem, pég. 2.

2 tdem, pags. 14y 15.

453

idem, pég. 18,

454

idem, pdgs. 20y 21,
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Consideramos por tardo, que e} Estado debe tomar medidas para hacer efectivo el derecho a la
consulia, de modo que adecte sus politicas v leyes intermas a los derechos consagrados en la
Convencion Americena y tratados internacionales aplicables.

6. Consideraciones scbre las reparaciones soliciladas por los
peticionarios

a. Parle fesfonadsa

Tat y como incluimos en nuestro ESAP*™, solicitamos que la Honorable Corie considere como
parie lesionada a todos los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku, por cuanto el mismo
constituye un Pueblo indigena organizado, asentado en un lugar geografico determinado, y
CUYOSs riembros pueden ser identificados e individualizados.

Recientemente, aporiamos a la Honorable Corte un Honorable Corte un Esiudio Poblacional y
de Movilidad del Pueblo Originario Kichwa de Saravaku, elaboradeo por el anfropdloge Roherto
Narvaez, gue da cuenta de gue el Pueblo estd cohstituido actualmente por 1223 miembros,
agrupados en 206 familias™®. Por tanto, solicitamos que la Corte tenga en cuenta dicha
informacién a ia hora de determinar los beneficiarios de las reparaciones eveniuaimente
dictadas en el presente caso.

b, Reparaciones relativas al daio material

En el presente caso, consideramos gue hemos establecido que las violaciones incurridas por el
Estado han generade diversas afeclaciones materiales en periuicio del Pueble Kichwa de
Sarayaku, las cuales ya fueron analizadas en nuestro ESAP v que reileramos a continuacion.

Dafos scbre ef terriforio de Saravaku y sus recursos naturales

Tal y como ha guedado establecido, la enlrada de la empresa en el territorio con el apoyo del
Estado, sin haber consultado v obtenido el consentimiento de la comunidad, ocasiond graves
dafios sobre el terriforio, entre los gue resumimos los siguientes:

455

ESAP, pags. 115 v 116.

% Roberto Narvaez, Estudio de Poblamiento Tradicional, Pobtacionat v de Movilidad del Pueblo Originario Kichwa
de Sarayaku, pdg. 1%, aportado como anexo 12 con ef escrito de los representantes de coniestacién a la excepeién
prefiminar y presentacién de prueba superviniente, de 19 de mayo de 2011,
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= Apertura de trochas sismicas y de siete helipuertos en el territorio destruyendo grandes
extensiones de bosque™’;

o Destruccidn de cuevas, fuentes de agua, vy ries sublerrdneos, necesarios para consumo
de agua de la comunidad*®®;

o Tala de arboles y planias de gran valor medicambiental, cultural v de subsistencia
alimentaria de Sarayaku*®:

= Contaminacion ambientai, residuos vy basuras de los trabajadores abandonados en el
territoria®®:

= Abandono de explosivos de alta peligrosidad en la superficie y en el subsuelo en
territorio de Sarayaku, los cuales permanecen hasta la actualidad®™’.

Ef abandono de los explosivos ha supuesto iz restriccion del uso y goce del area en ia gue s¢
encuentran, que en virtud de las consideraciones de seguimienio expuesias por jos expertos vy
por ei propio Estado para tratar ef tema de los explosivos, ha impedido ya por 8 aftos el uso dei
territoric®®?. Mas atn, teniendo en cuenta la posibilidad de que persisia penioiita en la superficie
del territorio, ello podria implicar la extension de la cuareniena por otros diez afios. Ello supons

B rastimonio rendido ante fadatario niblico por Gloria Barta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 20171, pag. 3
Véase también Informe sobre la Visita Reafizada o lo Comunidod de Saroyaku, para atender Denuncio de lo OPIP
contra lo Compaiia General de Combustibies. Comisidn de Derechos Humanos. Congreso Nacional de la Repablica
de Ecuador, § de mayo de 2003. Anexo 25 del ESAP; Boletin de Prensa de la Asociacién Kichwa de Sarayaku de 17
de enero de 2003, Anexc 47 del ESAP; informe del Ministeric de Energias v Minas de Ecuador de 7 de marzo de
2006, Anexo 48; Autoevalyacdion, Anexo 94 del ESAP.

"8 noherto Narvdez. Estudio Social “Afectaciones a la Calidad de Vida, Seguridad, v Soberania Alimentaria en

Sgrayaku”, Quito 2010, pag. 5, Anexo 97 del ESAP.

"% jdem, pag. 7. Véase también peritaje rendido por el Antropdlogo Rodrigo Villagra ante la Corte Interamericana
de Derechos Humanos durante la audiencia pablica celebrads el 7 de julio de 2011. Véase también testimonio
rendide por Bon Sabine Gualinga anze 1a Corte Interamericana de Derechos Hurnanes durante la audiencia pablica
celebrada el 6 de julic de 2011. Véase también testimonic rendido por Marion René Santi Gualinga ante la Corte
Interamericana de Derachos Humanos durante 1a audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2011,

* Eotografias, Anexo 90 del ESAP; Comando Provincial Policial de Pastaza No 18, Informe No. 2010-005-P-2-CP-186.

Angxo 30 del £SAP.

“* Testimonio rendide por Den Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos duranie la

audiencia plblica celebrada el 8 de julic de 2011. Véase también testimonio rendido por Marlon René Santi
Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante la audiencta pdblica celebrada el 6 de julio
de 2011. Véase Ltambién Shashi Kanth, Mining Engineering and Management. Sarayaku Explosives Report. 28
Agosto 2010.

" Tagtimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Inzeramericana de Derachos Humanos durante la
audiencia plblica celebrada el 6 de julio de 2011.
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la restriccion pasada y futura de una porcidn significativa del terriforic para la caza, la pesca y
463

otras actividades de subsistencia™.
Dichos dafios han creado una grave afecliacidn para ef "uso, goce e interés” det terriforio dal
Pueblo Kichwa de Sarayaku, 1al y como se demosird a o largo de egle escrito y como se reltera

a continuacion, por cuanto la subsistencia del Pueblo depende del propio territoric®®.

Afectacion por la paralizacion de actividades productivas del Pueblo Kichwa de Sarayaku

Como ha guedado establecide, los miembros de Sarayaku viven de los productos de la chacra,
la cara, la pesca y la recoleccion®™®. Come consecuencia de los cuatro a seis meses gue duré
el “estado de emergencia® de proleccion del terriforio, ias familias de Sarayaku se vieron
forzadas a paralizar sus actividades productivas. Flio incluyé el trabajo en las chacras®™ los

alimentos, las aclividades cotidianas, y proyectos comunitarios de Sarayaku.

A confinuacion, pasamos a realizar un caloulo estimade de las afectaciones en esle sentide a
efecios de que Ia Corte pueda dictar una reparacién material en eguidad.

De gcuerdo al nuevo censo referenciado mas arriba, se estima que Sarayaku cuenta con 208
famifias nucleares y no con 1680 como habiamos indicado en nuestro ESAP™ . De igual modo,
Saraysku ha realizado una revisién del caloulo por las pérdidas de las chacras, dada la
inclusion de algunos datos incorrectos en el ESAP. De acuerdo al nuevo calculo, cada familia
tiene un promedio de dos chacras. Por {anto, a efecios de cuantificar las pérdidas, la Corte
puede tener como referencia que de cada chacra, las famitias obtienen aproximadamente 150
‘guintales’ de yuca, v que en el mercado dicha cantidad se venderia a 10% cada quintal. Por
tanto, las pérdidas solo por la cosecha de yuca del afio en gue se dejé de producir ascenderian
a 618,000U5% (206 familiss x dos chacras cada una x 156 quintales de yuca x 10% cada

463 . . . . . .
Testimonic rendido por Don Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos duranie la

audiencia piblica cetebrada el 6 de julio de 2011,

e Peritaje rendido por el Antropdlogo Rodrigo Villagre ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia pablica celebrada of 7 de julic de 2011, Véase también tastimonioc rendido por Ena Margot
Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la audiencia plblica celebrada el 6 de julio de
2011,

"% peritaje rendido ante fedatario publico por el Profesor Rodolfo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011, pag. 2 v 3.

"8 Testimonio rendido por Pon Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia publica celebrada el diz 6 de julio de 2011; testimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corte
Interamericana de Derechos Humanos durante la audiencia plblica celebrada &1 6 de julic de 2011,

" Roberto Narvéez, Estudio de Poblamiente Tradicional, Poblacional y de Movilidad de! Pueblo Originario Kichwa
de Sarayaku, pag. 11, aportado como anexo 12 con el escrito de los representantas de contestacion a |z excepcion
preliminar y presentacion de prueba superviniente, de 19 de mayo de 2013,
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guintal). Dicha cantidad aproximada, no tiene en cuenia todos los demads producios sembrados
on las chacras (camote, platanoc, malz papa china, cafia, arboles frutales, etc."sa), ni el tiempo
invertido en sembrar v cosechar nuevas chacras®™.

La faita de alimentos de la chacra por un periodo aproximado de un afio, y 18 escasez de ia
caza vy la pesca originada por las actividades de prospeccién sismica, asi como la presencia de
trabaiadores en el terriforio, ocasiond gue los miembros de Sarayaku tuvieran que acudir & los
productos del mercado (arroz, fideos, enlatados) para poder complementar su dieta®. Segan
ios fideres del Pueblo, ello habria supuesto un gasto de 34USS$ mensuales por familia durante
jos seis meses del “estade de emergencia’, y de 8.5US$ por los ocho meses subsiguientes®.

Adicionalmente, la defensa del territorio supuso la interrupcién de otras aclividades productivas
de la comunidad, como la consiruccién de casas y cancas, que son actividades propias de los
adultos de Sarayaku. Segln los lideres, la defensa del territorio supuso que durante ios seis
meses del "estado de emergencia” cada familia deid ¢e hacer una casa, una chacra o una
canoa, incurriendo en una pérdida material significativa por familia*’?. Igualmente, dejaron de
realizarse arlesanias, como la ceramica v los iejidos de fibras naturales, lo cual proporcionaba
algunos ingresos monetarios a Sarayaku por la venia al turismo®”.

Asimisme, se constata que el conflicio resuitd en una grave afectacidon para ef turismo
comunitario de Sarayaku, por cuanto se suspendié la actividad™ . Elio ocasiond que los
encargados del provecto “deleln] de recibir los ingresos directos de los twisias, en sus gasios
de alimentacion, alolamiento v recorridos 2 la selva con guias comunitarios™®. Ademas de
esoes ingresos, cada iurista paga una tarifa fila de 158 por la entrada al territorio, el mismo que
se destina directamente a un fondo comunitario para proyectos de desarrolio. Anualmente,

*% Testimonio rendide por Ena Margot Santi ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia pahlica celebrada el 6 de julio de 2011,

" Tastimonio rendido ante fedatario pabiice por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011,.
M9 aoberto Narvdez., Estudio Social, “Afectaciones a la Calidad de Vida, Seguridad y Soberanie Afimentaria en
Sarayaku”, Quite 2010, pags. 20y 21, Anexo 97 del ESAP.

474

fdem, pag. 22.

472

idem, pag. 20.

473

fdem, pag. 21.

" tYestimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte nteramericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el ¢ia 6 de julio de 2011, Ver también testimanio rendido ante fedatario péblico por
José Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2611,

47%

fdem, pag. 21,
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Sarayaku recibia un promedio de 200 turistas, por o que 18 pérdida durante los dos afios que
se paralizaron las operaciones durante vy tras el confiicio es de 6,000U8%"™.

Igualimente, se afectaron algunos proyectos de desarrollo de Sarayaku®’, comeo el de

piscicuitura y el programa de economia cemunitaria®’®.

Afactacion por acciones para la defensa del terriforio

Lz defensa def territorio, implicd numerosos gastos para los lideres de Sarayaku, gue fuvieron
que movilizarse a diferentes partes dentro y fuera del pals®®. Como se deprende de los
hechos, Sarayaku acudid a numerosas instancias en Puyo, Quilo, y en el extranjero. Si bien fa
mayoria de esas actividades fueron posibles gracias al apoye de organizaciones no
gubernameniales, la comunidad gasto la jotalidad de sus ingresos moneiarios disponibles.

De ese modo, la empresa de furismo comunitario Papango Tours™®, que constituia una de las

pocas fuentes de ingresos monetarios a la comunidad, incurrid en pérdidas. Segtn los lideres:

[Tiedo el dinero tuvimos que usar para infernet, teléfono, vuelos, logistica, medicina. Y
tuvimos que cerrar la oficina después de que inverlimos el dinero para la lucha de
Sarayaku. Todos los que frabajarmos tuvimos que regresar a la comunidad [...] La
pérdida fue en el 2003 y tuvimos parados como dos afios [...] José hizo un préstamo con
amigos de Europa por un valor de doce mit délares para recuperar lo que se habia
perdido™®'.

A76

Idem, pags. 21y 22,

7 Testimonio rendido ante fedatario piblico por José Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junic de 2011,

78 putoevaluacion. Declaraciones de losé Dionisio Machoa., pag. 10; Dalila Cisneros, pag. 18; Nelson Gualings, pag.

18; Jhonny Dahua, pag. 18, Anexo 84 del £ESAP,

™ e los hechos se desprenden tan sélo algunas de las muchas reuniones mantenidas en Quito, Puyo y otros

lugares del pals, Entre {as reuniones de los dirigentes en Quito, quedan constatadas las de los dias 31 de octubre
de 2002, 4 de diciembre de 2002, 12 de diciembre de 2002, 20 de enero de 2003, 10 de noviembre de 2003, 29 de
febrero de 2004, igualmante, estd probado que et 28 de febrero de 2003, dirigentes de Savayalku se reunteron en
Londres con Amnistia Internacional,, v el 10 de octubre de 2003 se reunieron con varias organizaciones e
instituciones europeas como la UNESCO, Comision de Derechos Humanos v Democracia de la Unidn Europea v
varias ONGs e instituciones.

" Testimonic rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia piblica celebrada el dfa 6 de julio de 2011,
" Roberto Narvder. Fstudio Secial, “Afectaciones a la Calidad de Vida, Seguridad v Soberania Alimentaria en

Sarayaku”, Quito 2010, pags. 20 v 21, Anexo 97; Documentos sobre préstamo a Papango tours, Anexo 52 del ESAPR.
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Afeclacion econtmica por la restriceion a la liberlad de circulacion por el rio Bobonaza

La viclacidn a la libertad de circulacidn de Barayaku, especialmente por el rio Bobonaza,
ocasiono gastes econdmicos adicionales, dade gue ios miembros de Sarayaku no fuvieron oira
opcidon de transporie gue i@ aérea para asuntos de urgencia, lo cual mulliplicd los gastos de la
comunidad dado que cada viaje en avioneta cuesta un promedio de 250US$**.

Adicionalmente, resulta probado gue en el presenie caso, fa restriccién a o libertad de
483,

circulacion obstaculizd las siguientes actividades™:

s Entrada de turistas®®’;
Comercializacion de productos de Sarayaku hzacia la ciudad (especialimente fibra);

o Entrada de mercancias de producios basicos desde la ciudad, cuyo transporie tuvo que
hacerse por avioneta, multiplicando el costo;
Enfrada de productos para las tiendas de Sarayaky,
Movilizacion de miembros de Sarayaku por e rio, por e que tuvieron gue movilizarse en
avioneta para salir de Sarayaku, multiplicando el costo del transporte®™.

Todo lo anterior, demuestra que el Pueblo Kichwa de Sarayaku suirié una afeclacion material
imporiante originada de los hechos del caso v las violaciones incurridas por ef Estade. En base
a todo lo anterior, solictamos que la Haonorable Corle delermine en equidad una cantidad
monetaria en concepio de dafic material, la misma gue debera ser entregada por el bsiado
directamente a! Pueble Kichwa de Sarayaku.

¢. Reparaciones relativas al dafo inmaterial probado en
ef prosenie caso

En el presente caso, las viclacionas incuiridas por el Estado en perjuicio de Sarayaku han
generado diversas afectaciones inmateriales a los miembros del Pueblo.

B como fuera expresado por Patricia Gualinga durente la audiencia pdblica, el taxi aéreo cuesia
aproximadamente $300 en una avioneta de 5 persenas, o $200 para una avioneia de 3 personas. Testimonio
ofrecido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana durante la audiencia pablica celebrada el dia § de julio
de 2011; Declaracion de Qlger Cisneres, Autoevaluacion, pag. 8, Anexo 84 del ESAP.

B heclaraciones Juramentadas de Luls Octavio Llerena Villegas v Carmenza Soledad Malaver Catapucha, de 13 de

noviembre de 2007, También declaraciones de Clger Cisneros, José Dionisio Machoa, Andrés Gualinga, Gerardo
Gualinga, José Gualinga, César Santi, Marceio Santi, Remigio Senti, Joel Malaver, Vinicio Viteri, Marco Gualinga,
Bolivar Dahua, en Autoevaluacién, Anexo 94 del ESAP,

1 Testimonio rendido ante fedatario pablico por José Maria Gualinga Montalve, de 27 de junio de 2011,

" Testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante fa
audiencia piblica celebrada el dia 6 de julio de 2011,
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Amenaza a la subsistencia e identidad culfural del Pusblo Kichwa de Sarayaku por la
vilnaracion af ferritorio

A lo largo del proceso, ha guedado establecida la especial relacidn entre el Pueblo Kichwa de
Sarayaku y su territorio™. Partiendo de ello, la violacion respecto al territorio de Sarayaku v las
restricciones al uso, goce & interés de los recursos gue se encueniran en el mismo, puso en

grave riesgo la propia subsistencia e identidad cultural del Pueblo Kichwa de Sarayaku™’.

Esta afectacian es practicamente irreparable va gue, de acuerdo a la cosmovision de Saravalw,
cuando los espiritus huyen por ia incursién de personas externas o la agresién a las zonas de
vida, no regresan sino gue buscan ofros lugares donde habitar. Segun una lider de Sarayalku:

Los arboles tumbados estén tumbados, si crecen no va a crecer el mismo arbol, va a
tener gue pasar afics para que sea un arbol grande y viejo. Un arbol grande es
considerado gue fiene espiritu gue se Hama Ushutikan, entonces cuando se lo fumba se
ahuyenta {odo eso. Se van, pero depende hay llacas (shaman) que tienen fa capacidad
de traer nuevamente a los espiritus st es que ellos quieren que regresen, pero si ese
llaca muere, entonces esa posibilidad desaparece™.

Ahora la gente no puede acceder a ese espacio donde estdn encerrados los explosivos

tienen miedo que cualguier cosa lo haga explotar gue tambieén en ese secior ya se

fueron fa mitad de los amos gue preservaban el ecosistema’™™®,

Partiendo de esa afectacién general a la cultural y subsisiencia de Sarayalw, los miembros de
iz comunidad han reportade oiras afeciaciones concretas & su cosmovision, come lasg

siguientes’™:

"¢ restimonio rendido ante fedatario publico por José Marfa Gualinga Montaivo, de 27 de junio de 2011, Ver
también Testimonio rendide por Ena Santi ante la Corte interamericana de Derecheos Humanos durante la
audiencia publica celebrada ¢l dia 6 de julio de 2011; Testimonio rendido por Don Sabino Gualings ante la Corie
Interamericana de Derechos Humanos durante la audiencia pablica celebrada el dia 6 de julio de 2011

87 Peritaje rendido por el Antropélogo Rodrigo Villagra ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante fa audiencis publica celebrada el 7 de julio de 2011, Peritaje rendido ante fedatario pdblico por e Profesor

Rodolfo Stavenhagen, de 24 de junio de 2011,
8% poberto Marvder, Estudio Social, “Afectaciones a la Calidad de Vida, Seguridad y Soberania Alimentaria en
Sarayaku”, Quite 2010, pdg. 14, Anexo 97 del ESAP.

¥ Testimonio rendido por Don Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia pablica celebrada el dia & de julio de 2011.

% \ter supra, pags. 96-101.
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» La desiruccidn del sitio sagrado del Shaman César Vargas, incluido el arbol Lispungu,
asi como la montafia Wichu Kachi, o saladero de loras®™";

s> La destruccion de arboles y planias de alic valor para fa medicina tradicional de
Sarayaku®?

o Afeclacitn schre sitios sagrados importanies para la celebracion de rifuales de
iniciacion del joven a adulto;

La imposibilidad de celebrar la fiesta de Sarayaku, Uyanisa, durante cuatro afios*®.

8

Adicionalmente, la dedicacion plena de los miembros de Sarayaku a la defensa del territorio, ha
tenido consecusncias ianio para la educacidn de los hijos sobre cultura ancestral, como ia
inversion de tiempo de los adultos scbre temas espirituales®™. Fn este sentido, para el Puebio
Kichwa de Sarayaku se ha puesto seriamenie en riesgo la continuidad de la sabiduria de los

shamanes y ancianos'®.

En este sentido, ef joven Alfredo Santi Cisneros sefiala

[A]l mi me afectd basianie en la educacion ancesitral y cultural, por gjemplo a los
[vlarones los papas son los que ensefian la vida en la selva, cuando uno desde nific se
acompafia a los padres y ahi se aprende {odo el conocimiento ancestral, eso no sucedid
cuando enird la compafia mi papa se dedico solo a la lucha como le comente no puse

importancia ni en la casa y peor en mi*®,

Afectacion a la educacion de nifios y jovenes

Adermas de la afectacion para la educacion ancestrai, los niflos y jovenes fambién vieron
afectada su educacion como consecuencia de la suspension de las clases en las escuelas y

“* Testimonio rendido por Den Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia plblica celebrada el dia 6 de julio de 201%; Peritaje rendido por el Antropdiogo Rodrigo Villagra ante la
Corte Interamericana de Derechos Humanos durante |a audiencia publica celebrada el 7 de julio de 2011,

“? peritaje rendido por el Antropélogo Rodrigo Villagra ante la Corte interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia publica celebrada el 7 de julio de 2011; Testimonio rendido ante fedatario piblico por José
Marfa Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011.

3 Tastimonio rendido por Don Sabino Gualinga ante |a Corte Interamericana de Derechos Humanos durante 1a
audiencia publica celebrada el 6 de julio de 2011,

% Testimonio rendide ante fedatario pablico por José Marfa Gualinga Montaivo, de 27 de junio de 2011.

8 Peritaje rendido por el Antropélogo Rodrigo Villagra ante la Corte interamericana de Derechos Humanos
durante ia audiencia plblica celebrada el 7 de julio de 2011.

B rastimonio notarizado de Ramon Alfredo Santi Cisneres, de 20 de agosto de 2010, pregunta 9, Anexc 65 del
ESAP,
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colegio duranie tres meses, tlempo durante el cual los niftos mas pequefios se guedaron en las
casas v los jévenes se unieron a los Campamentos de Paz y Vida para proteger el territorio®”.

lgualmente, muchos de los lideres del Pueblo de Sarayaku tuvieron que dejar los estudios que
segulan en la exiension universitaria de Sarayaku®®, creada gracias a un proyecto de
covperacian con universidades ecualorianas y una universidad espafiola, dado que fuviercn
gue cedicarse a la defensa del ferriforio. Por ello, no pudiercn obtener su titulacion de la
universidad®™™®.

Afectacion a la salud e infegridad

Ha quedado establecido gue como consecuencia de la carestia de alimentos durante v tras el
‘estado de emergencia” para defender el territoric de Sarayaku, sus miembros sufrieron
diversas enfermedades, como desnutrician, flebre, diarrea, vémitos, dolor de cabeza, aumento
de gastritis y anemias, hepatitis B y otros®™. Esta situacion fue especialmente grave en el caso
de los ancianos y nifios, quienes sufrieron la falta de cuidados por la ausencia de los adulios™".
Ademas de la afectacidn a la sslud fisica, el conflicto alierd gravemente la seguridad,
tranguilidad y modo de vida de los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku, guienes sienten
gue "cualguier rate nos puede pasar algo v pusden ser reales todas las amenazas que nos
hicieron"*%

M7 Testimonio rendide ante fedatarto piblice por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de Junio de 2011, Véase

tambigr Testimonio netarizado de Ramén Alfrede Santi Cisneros, de 20 de agosto de 2010, pregunta 8, Anexo 66
del ESAP; Roberto Narvaez. Estudio Social, “Afectaciones a la Calidad de Vida, Seguridad v Soberania Alimentaria
en Sarayaku”, Quito 2010, pag. 12; Autoevaluacion, pag. 17, Anexo 94 del ESAP.

M8 Testimonio rendido por Marion René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

duranie la audiencia publica celebrada & 6 de julic de 2011,
" Afectacion que se apoyara por medio de testimonios en el proceso ante la Honorable Corte.
> Declaracién juramentada de Ena Margoth, de 12 de noviembre de 2007, Anaxo 55 det ESAP.

% Testimonio rendido por Ena Margot Santi ante la Corie Interamericana de Derechos Humanos durante fa
audiencia pablica celebrada ef 6 de julic de 2011; Testimonio rendido ante fedatario piblico por Gleria Berta
Gualinga Vargas, de 27 de junio de 2011; Declaracidén de Marlon Santi, pag. 11; Declaracion de Laura Casco, pag.
15; Declaracién de Elisa Cisneros, pag. 15; Roberto Narvaez. Estudio Social, "Afectaciones a la Calidad de Vida,
Sepuridad y Soberania Alimentaria en Sarayaku”, Quito 2010, pags. 9-10; Testimonio notarizado de Abdon Alonso
Gualinga Machoa, de 20 de agosto de 2010. Anexo 65 del ESAP.

% beclaracion de David Malaver, Autoevaluacion, pag. 9, Anexo 94 del ESAP; Declaracién de José Dionisio Machoa
y de Reinaldo Guakinga, pég. 12. Informe Antropoldgico, pdgs.. 95 v 96 del ESAP,
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Este senfimiento también marct fuertemente a los nifios, quienes han vivido con temor por la
militarizacion del territorio v la suerte de sus padres®™. Algunos de elios, como consecuencia de
la paralizacion de las clases, ya no yolvieron a estudiar®®.

lguaimente, quedd establecida en el presenie escrito la responsabilidad del Estado por las
violaciones al derecho a la integridad fisica y psiquica de todos los miembros de Sarayaku que
fueron sujetos a amenazas, hostigamientos, y agresiones fisicas™.

Los efectos de dichas amenazas se extienden hasta la actualidad, por cuanio los miembros de
Sarayaku siguen temiendo por el futuro de su territorio®®.

Adicionalmente, como resyltado de las accicnes del Estado, Sarayaku ha sido estigmatizado
como pueblo "guerrillere”, como “un verdadero estado deniro del Estado”, v con vinculacion a
actividades subversivas®. Dicha estigmatizacion ha tenido una gran afectacién en las
relaciones de los miembros de Sarayaku con gran parte de la sociedad ecualioriana, y mas

agudizada con las comunidades vecinas®™®.

Afectacion a las refacionses familiares, comunilarias e intercomunitarias

% Testimonic rendido ante fedatario pablico por Gloria Berta Gualinga Vargas, de 27 de junic de 2011, Véase

también Testimonios de jovenes. Roberto Narvdez, Estudio Social, "Afectaciones a fa Calidad de Vida, Seguridad vy
Soberania Atimentaria en Sarayaku”, Quito 2010, pag. 13, Anexo 97 del ESAP; Testimonic nolarizado de Ramdn
Aifredo Santi Cisneros, de 20 de agosto de 2010, preguntas 3 v 4, Anexo 66 del ESAP. Declaracion de José Luis
Gualinga, Autoevaluacion, pdg. 8, Anexo 94 de! ESAP; Declaraciones de Berta Gualinga, José Luis Gualinga v Rubén
Andi, pdg. 17, Anexo 94 del ESAP.

% Declaracion de José Luis Gualinga, Autoevaluacion, pag. 17, Anexo 94 del ESAP.

% Testimonio rendido ante fedatario publico por José Marfa Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011, Véase
también testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante fa
audiencla padblica celebrada el dia 6 de julio de 2011; Testimonio rendido por Marlon René Santi Guaiinga ante la

Corte Interamaricana de Derechos Humanos durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julio de 2011.

% Testimonio rendido ante fedatario pUblice por José Marfa Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011;
testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la audiencia
puiblica celebrada el dia 6 de julio de 2011.

* Tastimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos durante fa
audiencia pUblica celebrada el dia 6 de julio de 2011.

*% peritaje rendidoe por el antropdlogo Prof. Victor Léper Acevedo ante fedatario publico, de 29 de junio de 201%.

Véase también testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos
durante la audiencia plblica celebrada e dia 6 de julio de 2011; peritaje rendidoe ante fedataric plblico por la
antropologa Susana Sawver, de 29 de junio de 2010,
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En efecto, iz tension ha sido constante con las comunidades vecinas, especialmente con la
comunidad de Canelos, con la gue a dia de hoy todavia se estd trabajando para mejorar ko
relacion y asegurar la estabilidad y paz de todes los pueblos gue residen en la cuenca del
Bobonaza®®.

el mismo modo, ef conflicto generd tensiones entre las proptas familias de Sarayaku, tanto por
las disputas en tormo a permitir ia entrada de la petrolera, como por la falta de tiempo para
dedicar a la vida familiar®™. La divisién causada por la empresa gener6 la expulsién v sancién
de algunos miembros de Sarayaku y situaciones de rencillas v desconfianza®'. Como se
analizd, los efectos de esios conflictos han tenide efectos hastia iz actualidad, como demuestra
2 situacién generada por el intento de esiablecimiento de ia comunidad de RKufukachi en
Sarayaku®.

Afectacion a los proyectos individuales dge vida y al proyecto de desarroffo colectivo

El conflicto con la petrolera también afectd el proyecio de vida de muchos miembros de la
comunidad, que se vieron forzados a dejar sus ocupaciones previas para dedicarse por
completo a la defensa del territoric®”. Asimismo, ha quedado establecido que los provecios de
desarrolic de la comunidad, como el proyecto de piscicultura, el de aconomia comuniiaria, el de
conservacion del territorio, el de turismo comunitario, v el de la universidad de Sarayaku se

vieron retrasados, ohstaculizados o frustrados®™.

"9 Testimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante la Corte interamericana de Derechos Humanos

durante la audiencia pablica celebrada el 6 de julio de 2011,

¥ Tastimonio rendide ante fedatario piblice por José Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011, Véase

tambien testimonio rendido ante fedataric publico por Sabine Bouchat Ferrant de 27 de junio de 2011. Ver
también Declaracion de David Malaver, Autoevaluacion, pég. 9, Anexo 94 del £SAP; Declaracion de Marion Santi,
pag. 11; Roberto Narvaez. Estudio Sccial, “Afectaciones a ia Calidad de Vida, Seguridad y Soberania Alimentaria en
Sarayaku”, Quito 2010, pag. 12, Anexc 97 del ESAP,

" Declaraciones de Luis Gualinga, Franklin Santi. Autoevaluacién, pags. 4 v 5, Anexo 94 del ESAP. Véase también

ESAP, Declaraciones de Edgar Guatinga, Fanny Cisneros, Lenin Machoa, y Romel Cisneros. Autoevaluacion pags. 5y
6.

5312

Yer ESAP, seccién Hechos, pag. 53.

% Testimonio rendido por Patricia Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la

audiencia pablica celebrada el dia 6 de julio de 2011. Ver también Declaracién de Marion Santl. Autoevaluacién,
pag. 11, Anexo 94 del ESAP; Dedlaracion de Gerardo Gualinga. Roberto Narvdez. Estudio Social, “Afectaciones a la
Calidad de Vida, Seguridad y Seherania Alimentaria en Sarayaku”, Quite 2010, pag, 22, Anexo 97 del ESAP,

" Testimonio rendido ante fedatario pablico por losé Maria Gualinga Montalvo, de 27 de junio de 2011.
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En consecuencia de todo lo expuesic en esta ssccidn, solicitamos a ia Honorable Corte
interamericana que, en consonancia con su jurisprudencia previa, fije una cantidad en equidad
para reparar las afectaciones inmateriales sefialadas. Dicha cantidad debe ser reintegrada por
el Estado en beneficio del Pueblo Kichwa de Sarayaku, el cual destinara las reparaciones para
avanzar su plan de desarrolic, 0 Sumak Kausaym_

d. Garanitias de salisfaccion y no repeticidon

Es clara la imporiancia que para los pueblos indigenas lienen las reparaciones colectivas, y las
medidas de restitucidn, satisfaccién y no repeticién, frente a reparaciones materiales
individuales que en otras culturas podrian ser mas relevantes®®. Fllo es asi porgue las
violaciones a los derechos de los pueblos indigenas, mas alla de las afeciaciones materiales e
inmateriales, tienen efecios sobre la identidad espiritual y la consiruccion socio-polilica de la
comunidad®’.

En este sentido, v tal v como manifestamos en nuesiro ESAP, para el Pueblo Kichwa de
Sarayaku ias reparaciones mas importantes son aguellas referidas 2 las garantias de no
repeticién®™®.

Duranie ios tltimos 14 afios, desde la celebracion del contrato entre el kstado v la petrolera en
el afio 1996, los miembros de Sarayaku han dedicado fodos sus esfuerzos a la defensa del
territorio, el mismo que garaniiza su subsisiencia presenie y de generaciones futuras. La
confliciividad creada por la entrada de ias compafiias petroleras ya habla afectado a Sarayaku
an situaciones anieriores, como cuando en 1989 la operadora ARGCO/ AGIP inteniG desarroliar
actividades sismicas en la cuenca del rio Rotuno, en terriiorio de Sarayaku, invadiendo un area
sagrada de la comunidad®'®.

Sarayaku considera gue del 80 al 100% del tiempo de los dirigantes ha estado inveriido en la
defensa del territorio conira esle tipo de entradas inconsultas por parte de las empresas con €l

515

Ver ESAP, anexe 98.

% ver articulos 14(2), 20{2), 32(2) de la Declaracién de Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos

Indigenas.

7 International Low Association, The Hogue Conference (2010). Rights of Indigenous Peoples, p. 40,

hilp:

58

ESAP, pag. 127.
¥ peritaje rendido ante fedatario publico por la Profesora Suzana Sawyer, de 24 de junio de 2011, pags. 6 a 8; Ver
ESAP, seccitn Contexto.
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apoyo del Estado, las cuales siguen suponiendo una amensaza para su ferrifotio como se ha
probado en el proceso™.

Ceomo sefiald la testigo Sabine Bouchat:

Este miedo, este terror adn o sentimos en fo mas profundo de cada uno de nosctros. Ahora José
es presidente de Sarayaki, temo por é Con todas fas acusaciones gue hemos recibido, Gue
pueden imaginar ahora para atacarlo. Selo porgue José y su pueblo defienden sus derechos, Un
derecho que molesta a ciertos poderes econtmicos pero que pone 1a vida de un pueblo en
peligro®™".

Para el Pueblo Kichwa de Sarayaku, el problema petroierc ha marcado la vida inferna de la
comunidad®™, y ha supuesto una inversién de ftiempo que no se ha dedicado al desarrolio de
los proyectos prapios v la preservacion de las tradiciones ancesirales.

Por elio, fodos los testigos han coincidido en sefialar gue para efios la reparacién més
frascendental es aguelia gue evite gue los hechos vuelvan a repetirse.

Come solicita el shaman, Don Sabino Gualinga:

Pido que no dejen ingresar. Giue no enfren los que andan explotando la tierra, los osue andan
reventande la tierra, Que no entre prospeccidn sismica. Por esc he venido a solicitarles, porgue

estoy pidiendo por la tierra de donde soy™>,

Por sy parte, Marion Sanéi manifesto;

Sarayaku pide un momento de espacio. La vuelta a la tranquilidad, la paz, la armonia. De gue el
Estado respete ese territorio como garantla para las futuras generaciones. Quizé soy la voz de
ese Pueblo que va no quiere pensar si este ano, ef préximo afio, o dentro de cinco afios, va a

venir ia empresa v los militares™

De ese modo, para Sarayaku la reparacion mas importante es aquella que asegure la mayor
proteccion posible sobre su territorio respecto a los provectos de desarrollo, lo cual aseguraria
el poder dedicar mas esfuerzos a su supervivencia como pueblo.

0 Ver supre, pags. 48-51.

* Testimonio rendide ante fedatario publico por Sabine Bouchat Ferrant, de 27 de junio de 2011, pég. 8.

22 dem.

523 . . . N N "
Testimonio rendido por Bon Sabino Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante fa

audiencia publica celebrada el dia & de julio de 2011,

1 Testimonio rendido por Marlon René Santi Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos

durante a audiencia ptblica celebrada el 6 de julio de 2011; Ver también Testimonio rendido por Ena Margot Santi
ante la Corte interamericana de Derechos Humarnos durante fa audiencia piblica celebrada el 6 de julio de 2011,
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e, Medida para evitar gue el Estado vuelva a reiniciar
proyecios de explotacion de recursos naiurales en ef
territorio de Sarayaku sin respetar jos derechos de
éste

De acuerdo a la jurisprudencia previa de la Honorable Corie en este sentido®, soiicitamos que,
a fin de garantizar la no repeticion de la violacién a los derechos de los miembros del Pueblo
Kichwa de Sarayaku a la propiedad, la supervivencia del Pueblo y la proteccidn judicial, el
Estado del Ecuador lleve a cabo las siguientes medidas:

[

Ecuador debe abstenerse de realizar actos que podrian dar lugar a que agentes del
propio Estade o terceros, actuando con consentimiento o tolerancia del Estado, puedan
afeciar la existencia, valor, uso o goce del territorioc al cual tienen derecho ios
integrantes del Pueblo Kichwa de Sarayaku, a menos que el Estado obtenga el
consentimiento previo, libre & informado de dicho pusblo.

=« Respecto de las nuevas concesiones en licitacidn gue afectan el territorio de Sarayaku,
el Estado debe revisarlas, a la juz de la presenie Sentencia y la urisprudencia de este
Tribunal, con el fin de evaluar si es necesaria una modificacion a los derechos de los
concesionarios para preservar la supervivencia del Puebio Kichwa de Sarayaku.

» Kl Esiado debe adopiar las medidas legislalivas, administrativas o de olra indole gue
sean necesarias para reconocer y garantizar el derecho del Pueblo Kichwa de Sarayaku
a ser efectivamente consuliado, v a obtener su consentimiento previo, libre e informado,
respecio de los proyecios de desarrcllo o inversion que fengan un impacte significativo
scbre sus derechos o bienestar.

» [l derecho a la consulia debe Hevarse a cabo en el mas absoluio respeto a los
estandares internacionales citados en el presente escrito. En base a ello, la consulia
debe llevarse a cabo de buena fe, eslableciendo un didlogo genuino entre las paries,
debe ser informada, lo que requiere gque el Estado acepie vy brinde informacion, y que
axista una comunicacién constante entre las partes; debe hacerse desde las primeras
fases dge slaboracidn dei provecio, v en fodas las etapas posieriores det proceso de
adopcion de decisiones; debe Hevarse a cabo por las autoridades competentes dei
Estado; siguiendo un procedimiento culiuraimente adecuado, lo cual impiica que ia
misma se realice con las instituciones represeniativas tradicionales del Pueblo; v deben
tener como finalidad la obiencién del consentimiento,

» El Estado debe tomar medidas para compariy, razonablemente, los beneficios
derivados de esos proyecios con el Pueblo Sarayaku, en el caso de que se llevaren a
cabo. El Pueblo debe ser consultado durante el proceso establecido para cumplir con
esta forma de reparacion.

5 raso del Pueblo Sorgmaoka. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de

noviembre de 2007, Serie C No. 172, parr. 194,
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« El Feuador debe asegurar gque se realicen estudios de impacic ambiental v social
mediante entidades {écnicamente capaciiadas e independientes, previo al olorgamiento
de concesiones relacionadas con provectos de desarrollo o inversidn dentro del territorio
fradicicnal de Sarayaku.

e De igual modo, debe implementar medidas y mecanismos adecuados a fin de minimizar
el perjuicio que puedan tener dichos provectos en la capacidad de supervivencia social,
econdmica y cultural det Pueblo Kichwa de Sarayaku.

o Finalmente, ef Estado debe adoptar las medidas legiskativas, administrativas o de olra
indole necesarias para proporcionar a los miembros de Sarayaku los recursos efectivos
y adecuados contra actos que violan su derecho al uso v goce de la propiedad.

£l cumpiimiento de esta reparacion debe fener caracier continuado, dado gue la adherencia por
parte del Estado con los estandares enumerados, supone la garantla maxima de proteccidn
coit la que cuenia el Pueble Kichwa de Sarayaku para asegurar su supervivencia futura.

£ Alcance de la reparacién solicitads por Saravabu
para gue se declare el ferritorio como “Territorio
Sagrado Petrimonio de Biodiversidad y de Cultura
Ancestral de la Nacionalidad Kichwa™

Los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku han solicitado que ia Corte ordene al Estado
gue respefe su voluntad de declarar su ferritoric como “Territoric Sagrado Patrimonio de
Biodiversidad y de Cultura Ancestral de la Nacionalidad Kichwa"*,

En su testimonio, Patricia Gualinga resumié bien el significado que para Sarayaku tiene esta
reparacion, al afirmar:

“Le pediria & la Corte que nos proteja. Qlue nos dejen vivir en paz para poder vivir v seguir
subsistiendo. También pediria cue si guieren hacer una actividad fan dafiina seamos
consultados. Y que $i decimos gue ne, nos respeten. Mo gue seamos consuifados y si decimos
gue no, entren de igual manera. [...] Gue la Corte declare también un territorio libre de actividad
extractiva, un territorio vive, con toda la cosmovision, con toda nuesfra culfura, con todo nuestro
ser, con tada nuestra gente™” .

Durante la audiencia ptblica, el Honorable Juez Ventura Robles solicitéd a los representantes
aclarar el alcance de esia medida de reparacion, lo cual hacemos a continuacidn.

** Testimonio notarizado de Ramdn Alfrede Santi Cisneros, de 20 de agosto de 2010, pregunta 10; Testimonio

notarizado de Abdon Alenso Gualinga Machoa, de 20 de agosto de 2010, pregunta 14, Snexo 65 del ESAP.
"7 Testimonio rendido por Patricie Gualinga ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos durante la
audiencia publica celebrada el dia 6 de julio de 2011
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El concepto de “Territorio Bagrado Patrimonio de Biodiversidad y de Cuiltura Ancesiral de la
MNacionalidad Kichwa” no responde a una categoria legal existente en Ecuador, dado que para
el Pueblo Kichwa de Sarayaku es importantie que la declaracion tenga base en un concepto
originado de su propia cosmovision. Por tanto, o que Sarayaku soliciia a fa Corte es que ésta
requiera al Estado a respetar la declaracion gue realiza el Pueblo de su propio territoric.

El fundamenio juridico de esta declaracion esia en ¢l derecho a la libre determinacién de los
Pueblos Indigenas reconocido por el articulo 3 de la Declaracidn de Naciones Unidas sobre los
Derechos de los Pueblos Indigenas, segin el cual los pueblos “determinan libremente su
condicion potitica v persiguen libremente su desarrollo econdémico, social y cultural”. De iguai
modo, esta medida tiene fundamento en el derecho a Iz propledad garantizado en el Arl. 21 de
la CADH, el numeral 12 del Articulo 57 de la Constitucion y el Articulo 86, numeral 12 de |2
Constitucian, por la gue el Estade debe iomar las medidas descritas en la seccion anterior para
evitar la repeticion de viclaciones fuiuras sobre el ferritorio de Sarayaku que tendrian un
impacto en sus derechos y subsistencia.

Por tanto, la medida supone el respelo por parle del Estado a la declaratoria, que en virtug del
derecho a la libre determinacion, realice Sarayaku sobre su terriforic, de acuerdo a los
derechos gue le asisten como pueblo indigena v denire de los iimites de la Constitucion del
Ecuador.

g. El Estado debe Hevar & cabo la exfraccion y
mitigacién del dafio de todo tipo de explosivos,
maguinaria, estructuras y  deshechos no
biodegradabiles dejados en ef ferriiorio de Sarayaku
por la compafiia petrolera

Et Estado debe extrasr y mitigar el dafio de todo material y deshechos abandonados por la
empresa GCG en teritoric de Sarayaku. Ello es necesario en cumpiimiento cabal con las
medidas provisionales ordenadas por la Honorable Corte, como medida necesaria para evilar
danos irreparables a la vida e integridad de los miembros de Sarayaku. Adicionalmente,
constituye una medida necesaria para resarcir los dafios ambientales, sociales, y culiurales
generados por ias actividades de exploracion petrolera llevadas a cabo por ia empresa en el
territorio del Pueblo de Sarayaku.

En su peritaje, el Ingeniero William Powers refirio a la importancia de que ias empresas
pefroleras sigan un plan de abandono aprobado por el gobierno, de modo que no queden
pasivos ambientales en los territorios de operacion®®. Por su parie, el Economista Alberto
Acosta, en respuesia a una pregunta realizada por el Estado respecto a medidas de
reparacicn, sefiald, "como es de dominio publico, la actividad petrolera ha dejado dentro de los

¥ peritaje rendido ante fedatario pablico por el Ingeniero William Powers, de 29 de junio de 2010, pag. 14.
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terriforios importantes pasivos ambientales vy sociales. Entonces la primera medida reparaioria
que mancionarfa seria el retiro inmediate de dichos pasivos, mas aln cuando éstos constituyan
peligro para la vida y la integridad de los pobladores asi como para la integridad y ciclos
regeneratives de la Naturaleza™.

Por fante, como solicitamos en el ESAP, v hamos reiterado en varios esoritos, es necesario gue
el Esiado lleve a cabo las siguientes actividades para el retiro y mitigacién del dafio gue geners
la presencia de la pentclita en el territorio.

Explosivos de la superiicie.

El Esiado debe retivar la fotalidad de los explosivos qgue se encuentran en la superficie del
tervitorio. Al respecto, tal v como Sarayaku solichtd en el procese de medidas provisionales,
para ello el Estado debe realizar una busqgueda en al menos 500 mis a cada lado de Bz linea
sismica £16 a su paso por territerio de Sarayaku™®.

Explosivos subterraneos

En base al estudio realizado por el Prof. Kanth®', ef Pueblo solicita que la Honorable Corte

ordene al Estado ecuatoriane el fratamiento de la pentolita sublerranea de acuerdo al siguients
plar.

a) Pelerminar lz canlidad de purnios de enterramiento de la penioitz, Como hemos
indicado, segun la informacion proporcicnada por el Estado, hay 1433 kgs de pentolifa
emterrados en 467 puntos en un area de 20 kin® del territorio. Sin embargo, el Pueblo
Kichwa de Sarayaku desconoce los documentos téonicos o de ofro tipo que respalden
dicha informacién. Por tanio, en primer tugar, el Estado debe identificar los puntes de
enferramiento de la penielita se gque encuentran en ef territorio. Este paso no tiene
mayor dificultad, dade gue existen mapas sobre el pasce de las Hneas slamicas por
territorio de Sarayaku. Segin el Informe Final elaborado por la compaiia CGC, la
peniclita habria sido enterrada a una profundidad de 20 mis en puntos de tiro 2 una
distancia de 100mts cada uno sobre las lneas sismicas™. Es decir hay puntos de
enterramiento cada cien metros en ias lineas sismicas. Por tanto, identificada la Hnea
sismica, al Estado le seria facil localizar los puntos de enterramienio de la pentolita.

579 Peritaje rendido ante fedatario pablico por et Economista Alberto José Acosta Espinoza, de 30 de junio de 2011,

pag. 17.
8 Eserito de los representantes de 1 de julio de 2010, parte del expediente de medidas provisionales ante la
Corte.

1 Shashi Kanth, Mining Engineering and Management, Sarayaku Explosives Report. 26 July 2010, Anexo 99 del

ESAP.

532

Reporte Final de fa Compabiia CGC, Blogue 23- Sismica 2D, pég. 44, Anexo 24 de la Demanda de la CDIM.
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by Enterrar los cables delonadorgs. En cada punio de enterramiento (o punio de tirg)
habria dos cargas de penlolita de 1.5 kgs cada una. Dichas cargas estan conectadas a
unos alambres detonadores que guedan al descubierio en la superficie v que sirven
para hacer estallar la pentolita®™. Si estos cables defonadores se entierran, se elimina la
posibilidad de gue la pentolita pueda estallar. Por tanio, el Estado tendria que excavar el
punio de enterramiento parciaimente con et objetivo de enterrar los cables deionadores,
tras io cual se volveria a echar tierra encima, imposibilitando el acceso a los cables.
Estando los cables inaccesibles, las cargas de pentolita se degradarizn eveniualmente
con el paso del tiernpo®.

¢} Marcar los puntos de enterramiento. Para Sarayaku el enterramiento de ia pentolita
supone una afectacién irrepsrable, dada la imposibiiidad de retiro tolal, v el dafio
causado al territorio. Por ello, el Pueblo tiene la voluniad de marcar los punios de
enterramiento, para lo cual e Estado debera plantar una sspecie local de arbol, cuya
raiz no llega mas de tres metros de profundidad, con lo cual nunca podria provocar la
explosion accidental de la pentolita®™. Ello constituiria un hito historico para Sarayaku y
a la vez servirla para la conslaiacion futura de los punios de enterramiento.
Adicionalmente, el Estado registrara los puntos de enterramiento en un mapa
cartografico, al que Sarayaky también tendra acceso.

d) Al finalizar la operacion, Sarayaku declararia el area comoe “zona de recuderacién” por
un periodo temporal, para asegurar el deterioro final de la pentolita y fa repoblacion
adecuada de la zona.

El proceso descrito debe ser eiecutado por el Estado a la brevedad posible, dentro del plazo de
12 meses desde la emision de la Sentencia de la Honorable Corte. Cada una de las fases de
esta plan de manejo debe ser consuliada y consensuada con el Pueblo Kichwa de Sarayaku,
gue podra seguir recibiendo asesoria externa sobre el proceso.

2 1bider.
% | a compafifa fabricante de la pentolita no ha facilitado un ndmero exacto de afios para la total degradacion de
fa misma.

555

Ver fotografia, anexo 92 del £E3AP.
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h. El Estado debe garantizar ef derecho a la consulta
previa, estableciendo un marco legal gue asegure y
vesarrolle la normalive constitucional sobre Iz
materia, incluyendo ef respefo al derecho al
consentimiento  libre, previo e informado de
conformidad con los esténdares internacionales
vigenios

Ha gquedado establecido gue, & pesar de las garantias constitucionales gue consagran el
derecho a la consuita, Ecuader no ha contado con legislacion infraconstitucional que garantice
la aplicacién efectiva del derecho a la consulia Fore, previa e informada, incurriendo en
violacion del articulo 2 de CADHM. Por ello, solicitamos a la Honorable Cotte gue ordene al
Estado la implemeniacidon de medidas legislativas adecuadas que garanticen el goce efectiva
del derecho a2 la consulta v al consentimiento previo e informado de todos los pueblos
indigenas en Ecuador, de conformidad con la Convencidn Americana, ofros iratados
internacionales aplicables v con las recomendaciones realizadas por el Relator James Anaya
en su reciente informe sobre la materia™®. £l mismo deberd tener en cuenta los estandares
infernacionales relevantes, v deberd llevarse a cabo en el plazo de 12 meses desde la
publicacion de la sentencia eventualmenie emitida por la Honorable Corle Interamericana.

i Aclto de reconocimientc publico de responsabilidad
estatal y publicacién de la sentencia

Ha quedado establecido gue los heches del presenie caso, han provocado tensién con las
comunidades vecinas; una gran estigmatizacién del Pueblo Kichwa de Sarayaku; y una afrenta
a la dignidad de sus miembros y sobre todo de sus lideres.

Por tanto, es necesario gue, como lo ha diciado en olros casoes, la Honorable Corte ordene al
Estado la realizacion de un acto publico de reconocimiento de responsabilidad, acordado
previamente con el Pueblo Kichwa de Sarayaku y sus representanies, en relacion a las
viclaciones declaradas en la eventual sentencia de la Corte™’.

Este acto debera realizarse en el ierritorio del Pueblo Kichwa de Sarayaku, en una ceremonia
publica, gue cuente con la presencia del Presidente de la Replblica y ofras altas autoridades
del Estado, y al que estén invitados los miembros de las comunidades vecinas de ta cuenca del

536 A/HRC/15/37/Add.7. Informe det Relstor Especial sobre la situacion de los derechos humanos v fas libertades
fundamentals de los indigenas, James Anaya. Observaciones sobre los avances y desafios en la implementacidn de
las garantias de la Constitucion Politica del Ecuador sobre los derechos de los pueblos indigenas, de 13 de
septiembre de 2010,

%7 Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yokve Axa. Fondo Reparaciones y Costas, Sertencia 17 de junio de 2005,

Serie C No. 125, parr, 226.
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rio Bobonaza. El Eslado debe realizar dicho acto en el idioma espafiol y también en kichwa, v
debe difundirfo en los medios de comunicacion nacional. Durante el acto de pedido de
discuipas el Estado debe reconocer que Sarayaku es un pusble pacifico gue ha luchado
durante mas de 14 afios por la defensa e iniegridad de su territorio, vy la preservacién de su
cultura y subsitencia. Asimismo, el Estado debe dignificar la imagen de los lideres de Sarayaku,
que han sufrido amenazas, hostigamientos e insultos como consecuencia de su trabajo en
defensa del territorio v de su Pueblo v que, por eflo, han sido baneficiarios especiiicos de (as
medidas provisionales.

El mencionado acto pdblico de reconocimiento de responsabilidad debe realizarse dentro del
plazo de 12 meses contados a partir de la publicacion de la sentencia dictada por la Honorable
Corte.

Asimismo, como lo ha dispuesio en otros casos, como medida de satisfaccion, el Estado
deberd publicar dentro del plazo de 12 meses desde la publicacion de ia sentencia, al menos
una vez, en gl Registro Oficial y en oiro diario de circulacion nacional, tas partes pertinentes de
i@ sentencia, tanto en espafiol como en kichwa.

I Firme de wn documenio de hermandad con las
comunidades wvecinas del Pueblo Kichwa de
Sarayaku

Las préclicas del Estado v la empresa CGC v sus subconiratistas para lograr el apoyo de las
comunidades indigenas de la cuenta del Bobonarza al proyecio extractive, ha originado
conflictos importantes enire dichas comunidades respecio al Pueblo Kichwa de Sarayaku.

Por elio, el Estado debe firmar un decumento, gue se podria denominar “Acta FProtocolaria de
Hermandad”, enire Sarayaku y las dos comunidades con las gue tfodavia quedan
resentimientos (Canelos y Jatin Molino), en la que el Estado se comprometerd a no tomar
medida alguna que repercuia en la division de los pueblos de la cuenca del Bobonaza. A su vez
las tres comunidades se comprometderdn a la convivencia pacifica y arménica, en un ambienie
de respeto y tolerancia.

£l Estado debera iniciar esta medida, en consulia v con |2 anuencia de las fres comunidades
involucradas, en el plazo de doce meses desde la publicacion de la sentencia.

k. Investligacion seria y efeciiva
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Hemos establecido como el Estade no ha llevade a cabo hasta el dia de hoy una investigacion
diligenie v efectiva sobre los atagues y hostigamienios contra los miembros del Pueblo Kichwa
de Sarayvakuy, y en concreto respecto a ios siguienies hechos:

o El ataque los dias 3 v 4 de diciembre de 2003 de parte de los pobladores de Canelos a
ics 120 miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku que se dirigian a la marcha pacifica
en Puyo;

» Los hoslgamientos a José Cualinga v su esposa, Sabine Bouchal, de acuerdo g las
denuncias presentadas en 2003 v 2004,

e Elatague sufrido por Marion Santi el 29 de febrero de 2004;

» La amenaza de muerte recibida por Marlon Santl en diciembre de 2004 cuando se
encontraba en Otavalo; ¥

= Los eventos ocurridos en el teritorio de Sarayaku con ta comunidad de Kutukachi.

Al respecio, los miembros de Sarayaku desconocen iotaimente el estade de las
investigaciones, pero hasta la actualidad no existe ni una sola sancion por los citados hechos.

La Corte ha definido la impunidad como ia falia en su conjunio de investigacidn, persecucidn,
captura, enjuiciamiento v condena de los responsabies de las violaciones de los derechos
protegidos por la Convencion Americana®™®. Ei Estado esté obligado a combatir esta situacion
por todos los medios disponibles, ya que la impunidad no hace sino propiciar fa repeticidn
crénica de las violaciones de derechos humanos y deja en total indefensién & las victimas®™.

Agimismo, los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku v la sociedad como un {odo deben ser
informados de lo sucedido con refacidn a dichas violaciones, Este derecho constifuye un medio
importante de reparacion, y una expectativa que el Estado debe satisfacer™.

Ala luz de lo anterior, Ecuador debe realizer inmediatamente las investigacionas v procesos
efeciivos y prontos sobre todos los hechos denunciados oportunaments por los miembros del

S8 Cuso de las Hermanas Serrano Crur. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 01 de marzo de 2005, Serie C

Ne. 120, parr. 170; Coso de los Hermanos Gdmez Paquiyauri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de julio
de 2004, Serie € No, 110, parr, 148; v Case de fos 19 Comercigntes. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 5
de julio de 2004, Serie C No. 109, parr. 175,

9 caso Carpio Nicolle y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre 2004, Serie C No, 117,

pérr. 126; Caso Tibi, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones vy Costas. Sentencia de 7 de septiembre de
2004. Serie C No. 114, parr. 255; y Caso de Jos Hermanos Gomer Paquivourl, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, pérr. 228,

* cuso Carpio Nicolle y otros. Fordo, Reparaciohes v Costas. Sentencia de 22 de noviembre 2004, Serie C No. 117,

parr. 128; Caso de los Hermanos Gdmer Paguivauri. Fondo, Reparaciones vy Costas. Sentencia de 8 de julio de
2004, Serie C No. 110, parr, 230; y Caso de los 18 Comerciontes. Fondo, Reparacionas v Costas. Sentencia de 5 de
julio de 2004, Serie C No. 108, péry, 261.
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FPueblo Kichwa de Sarayaku, que lleven al esclarecimiento de los hechos, ia sancion de los
responsables y la compensacién adecuada a las victimas.

[. Capacitacion a funcionarios publices

! Estado debe adoptar en un plazo razonable modulos de capacitacion sobre los derechos de
los pueblos indigenas para todos los operadores policiales, funcionarios judiciales, vy ofros
funcicnarios del Estado cuyas funciones involucran refacionamiento con miembros de pusbios
indigenas.

En este sentido, &l Convenio 169 de la OIT consagra ef deber dei Estado de adeptar medidas
de caracier educalivo en todos los seciores de la comunidad nagional, “y especiaimenie en los
gue estén en contaclo mas directo con los puebios interesados, con objeto de eliminar los
prejuicios que pudieran tener con respecio a estos pueblos”™'.

m. Atencidn médica y servicios bésicos

El Estado debera asegurar que of dispensario medico del Pueblo Kichwa de Sarayaku, cuenta
con el sguipamiento y medicamentos necesarios para atender las necesidades basicas de sus
miembros, iales como vacunas, suerps y otros fratamientos de primera necesidad,

Asimisme, el Estado deberd proveer los recursos necesarios para que los caminos de
Sarayaku que se malograron, debido a que los miembros de la comunidad no pudieron realizar
mingas (trabajo comunitario) para impiarios durante el conflicto con la petrolera, puedan ser
recuperados.

Finalmenie, el Estado debe concluir los trabajos de mantenimiento de la pisla adrea del Pusblo
Kichwa de Sarayaku y debe iomar las medidas adecuadas para asegurar el manienimiento
constante de la misma, de acuerdo a los requisitos minimos de seguridad.

Todas estas medidas deben realizarse dentro de un plazo razonable y en consulia con el
Puebio de Sarayaku.

- convenio 159 de la OfT, articulo 31; Consejo de Derechos Humanos de NNUU. informe del Relator Especial
sobre lg Situacidn de los Derechos Humanos y los Libertodes Fundomentgles de los Indigengs, Sr. Rodolfo

Stavenhaguen, A(HRC/6/15 de 15 de noviembre de 2007, parr. 36.
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n. Cumplimiento integro de las medidas provisionales

Finalmente, de acuerdo a la Resolucidn de la Honorable Corte de 4 de febrero de 2010 sobre
las medias provisionales, solicilamos que el Estado adople las acciones necesarias para dar
cumphmianto total a las medidas en vigor. De manera especifica, la Honorable Corte reiterd al
Estado su obligacién de "proteger la vida, infegridad v seguridad personales de los miembros
det Pueblo Kichwa de Sarayaku”, lo cual implica el "aronte v segure retire del material explosivo
gue se encuenira en el terriforio dende se asienta dicha comuridad”, v “que el Estado
establezca un sistema expedito y permanente de participacion del Pueblo Kichwa de Sarayaku
en la planificacién, implementacién y evaluacion de las medidas provisionales” .

7. Costas y Gastos

De manera adicional a las costas y gastos sefialados en nuestro ESAP™, presentamos una
lista de los gastos incurridos por los representantes del Pueblo Kichwa de Sarayaka desde la
presentacion del ESAP en septiembre de 2010 hasta la celebracidn de ia audiencia plblica del
presente caso en la sede de la Honorable Corte en Cosla Rica.

a. Gasios en que ha incurrido el Pueblo Kichwa de Saravakuy

Tal vy como indicamos durante el proceso, Sarayaku no cuenta con recursos propios para
costear los gastos derivados de la presentacién del caso ante la Honorable Corle
Interamericana. Por dicha razdn, Sarayaku realizé una solicitud de asistencia legal del Fondo
de Asistencia Legal de Victimas de la Corte, 1a cual fue aceptada por la Corte.

Mas alla de [a asistencia ofrecida por el Tribunal, Sarayaku ha contado con el apoyo de
organizaciones aliadas, tanto deniro como fuera dei Ecuador, gue apoyaron las gestiones v la

presencia de miembros de Sarayaku durante la audiencia pdblica celebrada en Costa Rica.

Par o anterior, el Pueblo Kichwa de Sarayaku no soliciia el reinfegro de gasfos adicionzles a
jos ya presentados en la seccién respectiva del ESAP™,

h. Gaslos en gue ha incurrido el Ahogado Mario Melo

Duranie esta etapa del procese, el Abogado Mario Melo ha realizado Iz defensa del Pusbilo
Kichwa de Sarayaku como miembro del equipo de Fundacién Pachamama. A continuacion

2 Corte 1DH. Asunto del Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku. Resolucién de 4 de febrero de 2010, puntos
resofutivos 1 a 3.

B2\ ror ESAP, péags. 131 a 133,

ESAP, pag. 132.
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incluimos un cuadro que resume los gastos incurrides por dicha Fundacion desde la
presentacién del ESAP al momento actual. Los medios probatorios de apoyo al citado cuadro
seran preseniados a la Honorable Corie en los proximos dias. De acuerdo a lo anterior,
soliciitamos que la Corte fije en equidad la cantidad de US$ 13,586.97.

FECHA DESCRIPCION VALOR
09/28/2030 Envio de Documentos a fa Corte IDH: Factura NO. 1733 320
08/16/2010 Transporte de técnicos de la Fundacidn a Puyo; Factura NO. 199 250
09/27/2010 Fotocopias para Caso Sarayaku: Factura NO. 872 123,28
06/22/2011 Fotocoplas Caso Saravaku: Factura NG 18760 58,24
06/10/2011 Pasaje de Mario Melo a San José de Costa Rica: Factura MO, 18373 1048,1
06/24/2011 Penalidad por cambio de fecha de pasaje de Mario Melo: Factura NO. 18497 100,8
06/20/2011 Transporte a Puyo para reunion sobre Caso Saravaku: FACTURA NO. 457 125

Pasajes de Jorge Malaver, Carlos Mazabanda, Franco Viteri v Gloria Gualings a San José de

04/08/2011 | Costa Rica: Faciura NO. 18480 4334,48
05/12/2011 Gasios para simulacre de audiencia en Sarayaky: Comprobante NO. 333 2134
06/21/2011 Alimentacion de miembros de Sarayaku: Factura NO. 5026 24,64
05/11/2011 Alimentacion de miembros de Sarayaku: Factura NQ. 35792 20,96
06/17/2011 Alimentacion de miembros de Sarayaku: Factura NO. 1002 8,25
04/06/2011 Gastos de Pueblo Sarayaku: Comprobante de Egreso 506 3000 |
08/07/2011 | Gastos de estadia en San José de Costa Rica de Mario Melo: Ver Facturas. 2079,22
Total 13595,87

c. Gastos incurridos por CEJIL

Inciuimos un cuadro detaliado gue ilustra los gastos incurridos por CEJIL desde fa presentacion
del ESAP al momento actual, los mismos que van acompafiados de los medios probatorios

correspondienies

% En consideracion, solicitamos gue la Corle file en equidad la cantidad de

JS$ 15,7941 en concepio de gastos. Solictamos que dicha cantidad sea reintegrada
directamente del Estado ecuatoriano a los representantes.

545

Ver comprobantes, Anexo L
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Listado de Gastos y Costas

Pueblo de Sarayaku Vs Ecuador

" - REONTO
FECHA DESCRIPCION (WUs §)
0972412010 Envio de correspondencia a Corfe |IDH, Caso Sarayakuy 3175
09/30/2011 Envio de correspondencia a Corte [DH. Caso Sarayaky 156.0
09/22/2010 iﬁ;gaeia{{%%;;% ;;\éfeo a Ecuador. Preparacion caso Sarayaku {postergado a Noviembre por 7457
10/2712010 Abogada CEJIL. Per diem en Ecuador. Preparacion caso Sarayaku 450.0
10/272010 gggggiabgﬁg;iggﬁg) a Ecuador. Preparacién caso Sarayaku (diferencia de precio 3940
1012712010 Abogada CEML. Aéreo a Ecuador. Preparacion caso Sarayaku (tarifa por cambio de fecha) 65.0
04/012011 Fotocopias para caso Sarayaku 5.0
04/08/2011 Abogada CEJIL. Perdiem en Ecuador para preparacion caso Sarayaku A70.0
0412812011 Abogada CEJIL. Perdlem en Ecuador para preparacién casce Sarayaku 520.0
06/18/2011 2 Abogadas CEJIL. Alojamienio en Ecuador para preparacion caso Sarayaku 498.5
052072011 Abogada CEJIL. Vigje A Ecuador para preparacion caso Sarayvaku 787.8
05/20/2011 Abogada CEJIL. Vigje A Ecuador para preparacitn caso Sarayaku 797.9
08/28/2011 Abogada CEJIL. Perdiem en Costa Rica. Audiencia Corte. Case Sarayaku 670.0
06/21/2011 Abogada CEJIL. Viagje a Costa Rica. Audiencia Corle. Caso Saravaku 4520
08/27/2011 Fégg;ig;Viﬂagra (Perito}. Pago pasaje a Costa Rica. Audiencia Corte. Caso Sarayaku vs 11069
06/28/2011 ;g%afDngR@presentan’{e de Sarayaku a Costa Rica. Audiencia Corte. Caso SARAYAKU VS 1.018.1
06/30/2011 Sgr%tgﬁﬁgggpresmtame de Sarayaku an Costa Rica. Audiencia Corte. Caso SARAYAKU 250.0
06/30/2014 ggizc'edggesgesggr;sﬁinLingecggdia:1ayaku y perito {Rodrigo Villagra) en Costa Rica. Audiencia 468.0
07/05/201 1 Gastos Adiqianaigs por cambio de pasgje pe’rital(Rodrigo Vi}laga‘a) debido a cambio tltima 1168.0
hora en el itinerario det perito (ver emall explicativo y posteriores comprobantes) '
07/05/2011 Taxis hacia y desde aeropuertos (perito) Rodrigo Villagra 170.0
07/07/2011 Correspendencia a Rodrigo Villagra en Py (Perito) 67.8
07/18/2011 Correspendencia a Corte iDH en CR 84.6
07/18/2011 Abogada CEJIL. Viaje a Costa Rica. Audiencia Corte. Caso Sarayaku, Tarifa por cambio 20.0
07/18/2011 Abogada CEJIL. Alojamienio en Costa Rica. Audiencia Corte. Caso Sarayaku 1,012.7
07/18/2011 Abogada CEJIL, Adicional Alojamiento en Cosia Rica. Audiencia Corte, Caso Sarayaku 853
Sub - total 114,445.0
Gastos de Comunicacion (telefonia e intarnet, correspondencia) 25179
Gastos Administratives (insumos y gastos de oficina, folocoplas) 1,831.2
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8. Petitorio

En base a los argumentos de hecho y derecho expuestos en el presenie escriio, solicitamos a
esta Honorabie Corte que declare que:

A. Kl Estado ecuatoriano es responsabie por la vulneracidn de los derechos del Pueblo
Kichwa de Sarayaku a la propiedad, el acceso a2 la informacion vy fa pariicipacion
politica, al permitir y apoyar Ia incursién de terceros en el territorio de Sarayaku, asi
como por no proteger el uso, goce e interées de los recursos naiurales que se
encuentran en el mismo, vy que son la base de su subsistencia; y por no garantizar que
la restriccion impuesta sobre el temitorio no resultara en una denegacion de las
tradiciones y costumbres def Puebio Kichwa de Sarayaku, vulnerando a los articulos 21,
13 vy 23 de la CADH, en relacion con ef articulo 1.1 de la CADH, en perjuicio de los
miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku;

B. Eif Estado ecualoriano es responsable por la vuineracion al derecho de circuiacion de
los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku, al limilar y no proteger su libre
circulacion por el rio Bobonaza, asi como por su falla de investigacion v sancién contra
los ataques por parle de terceros; al noe retirar el malerial explosive que Hmita & dacceso
de Sarayaku a una parte de su territorio; y al restringir el fransporle aéreo hacia y desde
Sarayaku, todo ello en vulneracion al articuio 22 de la CADH en relacidén al articulo 1.1
del mismo instrumento;

C. El Estado ecusioriano es responsable de la violacién al derecho a ia vida de ios
miembros del Puebio Kichwa de Sarayaku, por poner en grave riesgo su vida por la
incursion inconsuliz de la pelrclera en su ierritorio; asl como por no garantizar las
condiciones de vida digna de la comunidad, y por afectar el proyecto de vida individual y
colectivo de sus miembros, en vulneracion al articuio 4.1 en relacidon al 1.1 de fa CADH;

D. El Estado ecuatoriano es responsable de violar el derecho a la cultura de los miermnbros
del Pueblo Kichwa de Sarayaku dado que los mismos sufrieron dafios concretos y
significatives a su modo de vida tradicionat v a sus aclividades culiurales; siendo esios
dafios imputables al Estado por sus actos y omisiones relacionados con la concesion
petrolera al territorio del Pueblo, la cual fue extendida inconsultamente y sin haber
conseguido ni un estudio previo de impacto ni el consentimiento libre e informado de la
comunidad, vulnerande por ello el articule 26 de ia CADH en relacién al arficuio 1.1 def
mismo nsirumento;

E. Bl Estado ecualoriano es responsable de la violaciéon a la integridad personal v la
libertad personal de los cuatro dirigenies de Sarayaku detenidos ilegalmente el 25 de
enero de 2003 por efectivos militares, de acuerdo a los articulos 5y 7 de la CADH en
relacién al articulo 1.1 del mismo tratado, y al arliculo 68 de la Convencidn
Interamericana para Prevenir vy Sancionar la Tortura (en adelante “CIPST).
Adicionalmente, el Estado incurrid en responsabilidad por violar la integridad personal
de: 1) los habitantes de Sarayaku agredidos por trabajadores petroleros de ia
comunidad de Canelos el 4 de diciembre de 2003; vy 2} los lideres de la comunidad
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amenazados y hostigados, asi como de todos los miembros del Pueblo Kichwa de
Sarayaky, en virtud del articulo 5 de la CADH en relacion al articulo 1.1 del mismo
instrumenio;

F. El Estade &5 responsable de vuinerar el acceso a la justicla de los miembros det Pueblo
Kichwa de Sarayaku, al tornar en ineficaz el recurso judicial disponible para ia
proteccidn de su territorio frente a la entrada llegitima de un tercero, asf como por la
emision del Esiado de investigar y sancionar los atagues vy amenazas confra los
miembros de Sarayaku, incurriendo en violacion de los arliculos 8 v 25 de la CADH en
retacion al arficulo 1.1 del mismo instrumento; v

G Finalmente el bouador incumplié el deber impueslo en el arliculo 2 de la CADH al no
establecer en sus leyes y politicas internas procedimienios adecuados gue permitan
que el derecho a la consulia sea efectivo, en relacion a la propledad, la participacion
paiftica y el accese a la informacion que asiste a los miembros del Pueblo Kichwa de
Sarayaku.

Como consecuencia de las violaciones atribuidas al Estado, soliciiamos a la Corte que ordene
a ésie a:

A. Reparar integralmente de azcusrde a los estandares imperantes en el sistema
interamericano, a los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku, por las violaciones a
los derechos humanos cometidas en su periuicio;

B. Preservar la integridad del territorio del Pueblo Kichwa de Sarayaku v la garantia 2 la
vida digna del Pueblo, incluyendo de modo especifico:

i.  Garantizar el derecho a la consulta v al consentimiento previo, libre ¢ informado
para la realizacidon de actividades exiractivas o de ofro tipo que puedan afectar e
territoric de Sarayaku;

ii. Establecer un marco legal que asegure y desarrolle ia normativa constitucional
sobre la consulta y el consentimiento previo, libre e infarmado, que se adecie a
los estandares infernacionales;

i, El cese inmediato de fodo tino de exploracién o explotacién pelroiera en el
terriforic del Pueblo Kichwa de Sarayaku, llevada a cabo sin respetar los
derechos colectivos del Pueblo; respetar la declarstoria del Pueblo Kichwa de
Sarayaku de su terriforio como “Territorio Sagrado Patrimonio de Biodiversidad vy
dge Cultura Ancesiral de la Nacionalidad Kichwa"; llevar a cabo la extraccidn de
todo tipo de explosivo, maquinaria, estructuras v desechos no biodegradables
dejados en territorio de Sarayaku por la compafiia petrolera; v reforestar, en
acuerdo con la comunidad, las dreas deforestadas por la compafiia petrolera al
abrir rochas v campamentos para la prospeccion sismica;

.  Propiciar la firma de un “Acta de Hermandad” con las comunidades vecinas del
Pueblo Kichwa de Sarayaku asentadas en la cuenca del rio Bobonaza; vy

v. Llevar a cabo una investigacion diligente y efectiva sobre los atagues y
hostigamientos confra los miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku;
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C. Realizar un acic publico de reconocimientc de responsabilidad, acordado
previamente con el Pueblo Kichwa de Sarayaku v sus representanies, en relacion a
las violaciones declaradas en la eventual sentencia de la Corle;

D. implementar modulos de capacitecion sobre Ios derechos de los pusblos indigenas
para todos los operadores policiales vy judiciales, y otros funcionarios del Estado
cuyas responsabilidades inveolucran relacionamiento con miembros de pueblos
indigenas;

E. Asegurar que e dispensaric médico del Pueblo Kichwa de Sarayaku cuenie con el
equipamientc v medicamentos necesarios para atender las necesidades basicas;
proveer los recursos necesarios para dque los caminos de Sarayaku que se
malograron como coensecuencia de la incursion de la peltrolera sean recuperados; y
concluir los {rabajos de mantenimiente de la pista aérea del Pueblo Kichwa de
Sarayaku, asi como asegurar su manienimiento constante, de acuerde a los
requisitos de seguridad vigenies;

F. Cumplir de manera integra con las medidas provisionales alin en vigor a favor de los
miembros del Pueblo Kichwa de Sarayaku, incluyendo la creacion de un mecanismo
expedito y permanente de participacion del Pueble en la planificacion,
implermentacion v evaluacion de las medidas provisionales; v

(G. Pagar las costas vy gastos legales en que se haya incurrido por ia tramitacion def

caso anio a nivel nacional como internacional.

Sin otro particular, aprovechamos ia oporiunidad para reiterarie nuestras muesiras de la mas
alta consideracion y estima.

Viviana Krsticevic p/ José Gualinga

CEJIL . Presidente de Sarayaku

Alejandra Vicente p./Maric Melo

CEJIL Abogade de Sarayaku
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