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DE 6 DE AGOSTO DE 2004

Caso HERMANAS SERRANO CRUZ Vs. EL SALVADOR

VISTOS:

1. El escrito de demanda presentado por la Comisidn Interamericana de
Derechos Humanos (en adelante “la Comisién” o “la Comisién Interamericana”) ante
la Corte Interamericana de Derechos Humanos {en adelante “la Corte”, “la Corte
Interamericana” o “el Tribunal”) el 14 de junio de 2003, en el cual propusc como
testigos a las sefioras Maria Victoria Cruz Franco, Suyapa Serrano Cruz, Elsy Rosibel
Dubdn Romero vy Andrea Dubon Mejia vy a los sefiores José Fernando Serrano Cruz vy
Jon Maria Cortina. Asimismo, la Comisidn propuso como peritos a los sefiores
Douglas Cassel y David Ernesto Morales Cruz y a la sefiora Rosa América Lainez
Villaherrera.

2, Ei escrito de solicitudes, argumentos y pruebas presentado el 1 de septiembre
de 2003 por los representantes de las presuntas victimas y sus familiares (en
adelante “los representantes”). En este escrito los representantes manifestaron gue
se adherian “a las designaciones de todos los testigos establecidos por la Comisién
Interamericana en su demanda [... y] a los peritos designados por la Comisién” vy,
adicionalmente, propusieron como perito a la sefiora Ana Deutsch. Los
representantes no indicaron el objeto de tales testimonios y peritaje.

3. El escrito de 31 de octubre de 2003, mediante el cual el Estado de El Salvador
(en adelante “el Estado” o “Ei Salvador”) interpusc excepciones preliminares,
contesté la demanda y presentd sus observaciones al escrito de solicitudes,
argumentos y pruebas de los representantes. En dicho escrito el Estado propuso
como testigos a los sefiores Ida Marfa Grott de Garcia, Jorge Alberto Oreliana Osorio,
Roque Miranda Avyala, Antonio Miranda Castro, Mardoqueo Franco Orellana, Blanca
Rosa Galdamez de Franco, Maria Esperanza Franco Orellana de Miranda y Miguel
Uvence Argueta. Ademas, el Estado propuso como perito al sefior Marcel (sic) Vela
Ramos.

4, La comunicacién de 4 de diciembre de 2004, mediante la cual el Estado indico
que el nombre correcto del sefior propuesto como perito es Marcial Vela Ramos.
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5. El escrito de 16 de enero de 2004, mediante el cual los representantes
remitieron sus alegatos sobre las excepciones preliminares opuestas por el Estado
(supra visto 3). En dicho escrito, los representantes solicitaron a la Corte que
“t{uviera] en cuenta la constancia expresa de [su] preocupacion respecto a
eventuaies acciones de funcionarios estatales en contra de los testigos cuyas
declaraciones respaldan [sus] argumentos”.

6. La comunicacion de 1 de abril de 2004, mediante la cual los representantes
de las presuntas victimas y sus familiares informaron que el 30 de marzo de 2004
fallecid la sefiora Maria Victoria Cruz Franco, madre de las presuntas victimas, quien
habia sido propuesta como testigo por la Comisién y por los representantes (supra
vistos 1 y 2).

7. Las notas de la Secretarfa de la Corte (en adelante “la Secretaria”) de 24 de
junio de 2004, mediante las cuales, siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte (en adelante “el Presidente”), solicitd a la Comisién, a los representantes y al
Estado, la remisién, a mas tardar el 1 de julio de 2004, de las listas definitivas de los
testigos y peritos propuestos en la demanda, en el escrito de soiicitudes, argumentos
y pruebas y en el escrito de interposicion de excepciones preliminares, contestacion
a la demanda y observaciones al escrito de solicitudes, argumentos y pruebas,
raespectivamente, con el propésito de programar la audiencia publica sobre
excepciones preliminares y eventuales fondo, reparaciones y costas en el presente
caso. Asimismo, en razdn del principio de economia procesal, se les solicité que
indicaran cuéles de los testigos o peritos ofrecidos para comparecer en audiencia
publica ante la Corte podrian rendir declaracién ante fedatario publico (affidavit), de
conformidad con el articulo 47.3 del Reglamento del Tribunal (en adelante “el
Reglamento” ).

8. La comunicacion de 1 de julio de 2004, mediante la cual la Comisién
Interamericana remitié la lista definitiva de testigos y peritos propuestos en la
demanda. La Comision solicité que se convocara a rendir declaracién testimonial
ante la Corte a las sefioras Suyapa Serrano Cruz, Elsy Rosibel Dubdon Romero vy al
sefior Jon Maria Cortina, y a rendir dictamen pericial ante el Tribunal a los sefiores
Douglas Cassel y David Morales. Asimismo, en dicha comunicacién la Comisidn
indicé que podrian rendir declaracién ante fedatario publico los sefiores Fernando
Serrano Cruz y Andrea Dubdn Mejia y que la sefiora Rosa América Lainez Villaherrera
podria rendir su dictamen pericial ante fedatario publico.

9. La comunicacion de 1 de julio de 2004, mediante la cual los representantes
presentaron la lista definitiva de testigos y peritos. Al respecto, solicitaron gue se
convocara a rendir declaracidon testimonial ante la Corte a las sefioras Suyapa
Serrano Cruz y Elsy Rosibel Dubdn Romero y al sefior Jon Maria Cortina. Asimismo,
en la referida comunicacién los representantes solicitaron que las declaraciones de
los sefiores Fernando Serrano Cruz y Andrea Dubén Mejia fueran rendidas ante
fedatario publico (affidavit) y que se “permita su presentacion mediante video”. Los
representantes solicitaron gue se convocara a rendir dictamen pericial ante la Corte

: Lta presente Resolucidon se dicta segiin los términos del Reglamento aprobado por la Corte

Interamericana de Derechos Humanos en su XLIX Periodo Ordinaric de Sesiones mediante Resclucién de
24 de noviembre de 2000, ef cual entré en vigor el 12 de junio de 2001, y segun la Reforma parcial
aprobada por la Corte en su LXI Perfodo Ordinario de Sesiones mediante Resolucion de 25 de noviembre
de 2003, vigente desde el 19 de enero de 2004,
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al sefior David Ernesto Morales Cruz y a la sefiora Ana Deutsch, y que los dictdmenes
de los sefiores Douglas Cassel y Rosa América Lainez Villaherrera fueran rendidos
ante fedatario publico (affidavit). En esta oportunidad ios representantes sefialaron
el objeto del peritaje de la sefiora Deutsch y los objetos de los testimonios vy
petitajes de los testigos y peritos que fueron propuestos por la Comisién y que ios
representantes hicieron suyos, los cuales no habian sido indicados en su escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas (supra visto 2). Por Uitimo, dado que [a sefiora
Victoria Cruz Franco, madre de las presuntas victimas, fallecié el 30 de marzo de
2004, los representantes solicitaron a la Corte que admitiera la presentacién de la
“declaracion jurada y video” de dicha sefiora, los cuales fueron tomados “algunos
meses antes de su muerte”,

10. La comunicacion de 1 de julio de 2004, mediante la cual el Estado remitié la
lista definitiva de testigos y peritos propuestos en el escrito de interposicidén de
excepciones preliminares, contestacién a la demanda y observaciones al escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas. Al respecto, El Salvador solicitd que los sefiores
Jorge Alberto Orellana Osorio, Antenio Miranda Castro, Mardoquec Franco Orellana vy
Migue! Uvence Argueta y las sefioras Ida Maria Grott de Garcia y Maria Esperanza
Franco Orellana de Miranda fueran convocados a rendir declaracién ante la Corte, y
gue el sefior Marcial Vela Ramos fuera convocado a rendir peritaje ante el Tribunal.
Ademas, en la mencionada comunicaciéon el Estado indicé que las declaraciones
testimoniales de los sefiores Roque Miranda Ayala y Blanca Rosa Galdamez de Franco
podrian rendirse ante fedatario pUbiico (affidavit).

11. Las notas de la Secretaria de 6 de julio de 2004, mediante las cuales,
siguiendo instrucciones del Presidente, otorgéd ptazo hasta el 9 de julic de 2004 para
que la Comisién y el Estado presentaran las observaciones que estimaran pertinentes
respecto de: la ampliacién de ios objetos de los testimonios y peritajes realizada por
los representantes al presentar la lista definitiva de testigos y peritos; la indicacion
del objeto del peritaje de la sefiora Ana Deutsch; la solicitud de que se permitiera la
presentacién mediante video de la declaracién de los sefiores Fernando Serrano Cruz
y Andrea Dubon Mejia; y la solicitud de que se admitiera la presentacion de ia
“declaracion jurada y video” de la sefiora Maria Victoria Cruz Franco (supra visto 9).
Asimismo, en la nota remitida al Estado se le solicité que, de conformidad con el
principio de economia procesal y la necesidad de atender adecuadamente fos casos
sujetos a la consideracion de la Corte, considerara una reduccién en el nimero de los
testigos propuestos para comparecer ante el Tribunal.

12. El escrito de 9 de julio de 2004, mediante el cual la Comisién Interamericana,
en respuesta a la nota de la Secretaria de 6 de julio de 2004 (supra visto 11),
manifesté que “no t[enfa] observaciones que agregar a la informacién mencionada”.
Ademds, en dicho escrito la Comisién solicitdé que el peritaje del sefior Douglas
Cassel, a quien habia propuesto para rendir peritaje ante la Corte (supra visto 8),
fuera rendido ante fedatario publico (affidavit).

13. El escrito de 9 de julio de 2004, en el cual los representantes de las presuntas
victimas y sus familiares manifestaron gue “no t[enian] objeciones respecto del
perito Coronel Marcial Vela Ramos, asi como [respecto] de los testigos Coronel Jorge
Alberto Orellana Osorio, la sefiora Ida Maria Grott de Garcia [... y] Miguel Uvence
Argueta, quien fuera propuesto por el Estado en la pagina 64 de su escrito de
contestacion de demanda”. Ademds, en el mencionado escrito los representantes
expresaron su “preocupacién respecto de posibles presiones, por parte de
funcionarios estatales” hacia los sefiores Roque Miranda Ayala, Blanca Rosa
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Galdamez de Franco, Antonio Miranda Castro, Mardoqueo Franco Orellana y Maria
Esperanza Franco Orellana de Miranda, propuestos como testigos por el Estado. Por
ello, los representantes solicitaron a la Corte que “inste al Estado tanto a garantizar
la seguridad de las personas por é| propuestas como a abstenerse de lievar a cabo
cualquier diligencia tend[ilente a presionar testigos con el propésito de negar los
hechos denunciados por la Comision Interamericana [..] y [por los]
representalntes]”.

14, El escrito de 9 de julio de 2004, mediante el cual el Estado, en respuesta a la
nota de la Secretarfa de 6 de julio de 2004 (supra visto 11), indicé que “{a]l
adherirse los representantes de las presuntas victimas a los testigos designados por
ta Comisién Interamericana, se adhirieron a la indicacion de los hechos (objeto)
sobre los cuales dichos testigos declararian”. Al respecto, El Salvador “objet[0] la
ampliacién de las declaraciones de los testigos y peritos ofrecidas por los
representantes”. El Estado se opuso a los objetos de los testigos Fernando Serrano
Cruz, Andrea Dubodn Mejia, Elsy Rosibel Dubon Romero, Suyapa Serrano Cruz, Jon
Marfa Cortina y de los peritos Douglas Cassel, Rosa Maria América Lainez Villaherrera
y David Morales, propuestos por los representantes en la lista definitiva (supra visto
9). Con respecto a! objeto de {a sefiora Suyapa Serrano Cruz, El Salvador indicé que
“objeta que ésta declare sobre sucesos diferentes de los ocurridos el dia 2 de junio
de 1982 [..]"; con respecto al objeto de las sefioras Andrea Dubdn Mejia y Elsy
Rosibel Dubdn Romero el Estado indicé que “objeta que ambas declaren sobre
hechos o sufrimientos posteriores a la separacién de ambas de su familia durante el
operativo militar supuestamente conocide como la ‘guinda de mayo’[..]"; con
respecto al objeto del sefior Fernando Serrano Cruz el Estado indicé que “objeta se
admita que este declare sobre el operativo militar en el que desaparecieron sus
hermanas [...]”; con respecto al objeto del sefior Jon Maria Cortina El Salvador indicé
que “objeta cualquier declaracién de éste sobre el patron de desapariciones de nifias
y niftos durante el conflicto armado; asi como sobre cualquier declaracién
relacionada con el supuesto sufrimiento de la famila Serrano Cruz y sus intentos para
localizar a Erlinda y Ernestina [..]1"; con respecto al objeto del peritaje del sefor
Douglas Cassel el Estado “objeta que éste rinda su peritaje sobre el patrén de
desapariciones forzadas de personas ocurridas durante los primeros afios de ia
guerra[...]; con respecto al objeto del peritaje de la sefiora Rosa América Lainez
Villaherrera el Estado “objeta gue ésta rinda su peritaje sobre la asistencia en salud
mental proporcionada por Pro-Blsqueda tanto a los jévenes encontrados como a sus
familiares [...]”; y con respecto al objeto del peritaje del sefior David Morales Ei
Salvador “objeta que éste brinde su peritaje sobre las dificultades de los familiares
y/o victimas de supuestas violaciones de derechos humanos de obtener justicia en el
ambito interno [...]. Asimismo, el Estado se opuso a la presentacion de los videos de
las declaraciones de los sefiores Marfa Victoria Cruz Franco, Fernando Serrano Cruz y
Andrea Dubdn Mejia (supra visto 9) “por considerar [que es] contrari[a] al principio
de economia procesal [...], asi como por no estar contemplado en [...] el articulo 47
numeral 3° del Reglamento de la Corte”. Ademas, en el referido escrito el Estado
objetéd que la sefiora Ana Deutsch rinda peritaje ante la Corte, debido a que los
representantes no establecieron el objeto de su peritaje en el escrito de solicitudes,
argumentos y pruebas. El Estado no redujo los testigos que propuso para
comparecer ante la Corte (supra visto 11).

15. La nota de la Secretaria de 13 de julio de 2004, mediante la cual, siguiendo
instrucciones del Presidente, solicitdé al Estado que, de conformidad con lo que le fue
solicitado mediante nota de 6 de julio de 2004 (supra visto 11), considerara una
reduccién en el nimero de testigos que propuso para comparecer ante la Corte en
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audiencia publica. Para la presentacion de dicha informacién, se concedié a! Estado
plazo hasta el 15 de julio de 2004.

16. La comunicacién de! Estado de 15 de julio de 2004, mediante la cual solicitd
al Tribunal que aprobara la lista presentada definitiva de testigos y peritos
presentada el 1 de julio de 2004 (supra visto 10), en virtud de gue las declaraciones
de todos los testigos y peritos propuestos eran de “suma importancia”, asi como la
presentacion de los testimonios propuestos para ser rendidos ante fedatario pablico
(affidavit). Ademads, el Estado se refirié a lo expresado por los representantes en su
escrito 9 de julio de 2004 (supra visto 13) e indicé, inter alia, que “durante todo el
transcurso del proceso, ha evitado entrevistarse con los familiares de las presuntas
victimas, asi como ha evitado aun llamarlos a declarar ante autoridad jurisdiccional
correspondiente, con el fin de que no se argumentase procedimientos ilicitos o
presiones” y que “personas que se han identificado como pertenecientes a los
Derechos Humanos, sin ofrecer prueba de la institucion de su procedencia, han
realizado visitas a los testigos del Estado [...] para intimidarios verbalmente vy tratar
de que cambien su parecer en cuanto a rendir sus declaraciones ante la Honorable
Corte”. En este escrito el Estado solicitdé a la Corte gue “comisione a una persona
por parte de dicho Tribunal para que verifique la necesidad de medidas provisionales
a favor de los testigos del Estado, y se proceda a ordenar las mismas si lo estimase
conveniente, para evitar dafios a su integridad personal, asi como a la legitimidad de
sus declaraciones”.

CONSIDERANDO:
1, Que el articulo 44 del Reglamento de la Corte dispone que:
1. Las pruebas promovidas por las partes sélo serdn admitidas si son ofrecidas en

la demanda vy en su contestacibén v en su caso, en el escrito de excepciones
preliminares v en su contestacion.

[...]

3. Excepcionalmente la Corte podré admitir una prueba sl alguna de las partes
alegare fuerza mayor, un impedimento grave o hechos supervinientes en
momento distinto a los antes sefialados, siempre que se garantice a las partes
contrarias el derecho de defensa.

4, En el caso de la presunta victima, sus familiares o sus representantes
debidamente acreditados, la admisién de pruebas se regird ademas por lo
dispuesto en los articuios 23, 36 y 37.5 del Reglamento.

2. Que el artfculo 47.3 del Reglamento estipula que

fila Corte podréd requerir que determinados testigos y perltos ofrecidos por las
partes presten sus testimonios o peritazgos a través de declaracién rendida
ante fedatarlo piblico (affiddvit). Una vez recibida la declaracién rendida ante
fedataric plblico (affidévit), ésta se trasladard a la o las otras partes para que
presenien sus observaciones.

3. Que es necesario asegurar tanto el conocimiento de la verdad y la mas
amplia presentaciéon de hechos y argumentos por las partes, garantizando a éstas el
derecho a la defensa de sus respectivas posiciones, como la posibilidad de atender
adecuadamente los casos sujetos a la consideracion de la Corte, cuyo ntimero ha
crecido considerablemente y se incrementa de manera constante.
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4, Que en virtud de lo anterior, es preciso recibir mediante declaracién rendida
ante fedatario puUblico (affiddvit) el mayor numero posible de testimonios y
dictamenes periciales, y escuchar en audiencia publica a los testigos y peritos cuya
declaracién directa resuite verdaderamente indispensable, tomando en cuenta las
circunstancias del caso y el objeto del testimonio y del dictamen,

5. Que de acuerdo con lo indicado por la Comisién y por los representantes a
solicitud del Presidente (supra vistos 7, 8, 9, 11 y 12) y de conformidad con el
principio de economia procesal, esta Presidencia estima conveniente recibir, a través
de declaracion rendida ante fedatario publico (affidavit), los testimonios del sefior
Fernando Serrano Cruz y de la sefiora Andrea Dubdn Mejia, asi como los peritajes de
la sefiora Rosa América Lainez Villaherrera y del sefior Douglas Cassel, propuestos
por la Comisién en el escrito de demanda y hechos suyos por los representantes en
su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas (supra vistos 1 y 2). Dichas
declaraciones y peritajes seran transmitidos al Estado para que presente las
observaciones que estime pertinentes.

6. Que en su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas los representantes
manifestaron que se adherian “a las designaciones de todos los testigos establecidos
por la Comision Interamericana en su demanda |[... y] a los peritos designados por la
Comision” y no hicieron referencia alguna a los objetos de tales testimonios y
peritajes (supra visto 2). Sin embargo, al presentar la lista definitiva de testigos y
peritos los representantes sefialaron los objetos de los testimonios y peritajes
propuestos. El Estado “objet[d] la ampliacion de las declaraciones de los testigos y
peritos ofrecidas por los representantes”.

7. Que esta Presidencia ha constatado que los objetos de los testimonios del
sefior José Fernando Serrano Cruz y de la sefiora Andrea Dubén Mejia, asi como los
peritajes de la sefiora Rosa América Lainez Villaherrera y de los sefiores Douglas
Cassel y David Ernesto Morales Cruz, indicados por los representantes en su lista
definitiva de testigos y peritos, son mds amplios a los sefialados por ta Comisién en
su demanda, a los cuales se adhirieron los representantes en su escrito de
‘solicitudes, argumentos y pruebas. Esta Presidencia ha analizado los asuntos mas
amplios presentados por los representantes como parte de los objetos de los
testimonios del sefior Serrano Cruz y de la sefiora Dubdén Mejia y de los peritajes de
la sefiora Lainez Villaherrera y de los sefiores Cassel y Morales Cruz, y considera
conveniente incluir una parte de tales ampliaciones dentro de la determinacién de
los objetos de dichos testigos y peritos, ya que es preciso asegurar que la Corte
pueda conocer la verdad de ios hechos controvertidos y escuchar los comentarios de
las partes al respecto. Por ello esta Presidencia determina los objetos de tales
testimonios y peritajes en los términos dispuestos en la parte resolutiva de esta
decisiéon (infra punto resolutivo primero). Dichas declaraciones y dictdmenes
periciales seran valorados en su oportunidad por el Tribunal, el cual tomard en
cuenta los puntos de vista expresados por las partes en ejercicio de su derecho a la
defensa,

8. Que esta Presidencia ha notado que la Comision no indicd claramente el
objeto del testimonio de la sefiora Andrea Dubdn Mejia, por lo cual se tomara en
cuenta lo indicado por ésta respecto de tal testigo para determinar el objeto sobre el
cual versara su declaracién.

9. Que de acuerdo con lo indicado por el Estado a solicitud del Presidente (supra
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vistos 7, 10, 15 y 16) y de conformidad con el principio de economia procesal, esta
Presidencia estima conveniente recibir, a través de declaracion rendida ante
fedatario publico (affiddvit), los testimonios del sefior Roque Miranda Ayala y de la
sefiora Blanca Rosa Galdamez de Franco, propuestos por el Estado en el escrito de
oposicién de excepciones preliminares, contestacion a la demanda y observaciones
al escrito de solicitudes, argumentos y pruebas. Dichas declaraciones serdn
transmitidas a la Comisién y a los representantes para que presenten las
observaciones que estimen pertinentes.

10. Que se solicité a la Comisién, a los representantes y al Estado que, en razén
del principic de economia procesal, indicaran cudles de los testigos o peritos
ofrecidos para comparecer en audiencia publica ante la Corte podrian rendir
declaracion ante fedatario piblico (affiddvit), de conformidad con el articulo 47.3 del
Reglamento del Tribunal (supra visto 7). Esta solicitud fue reiterada al Estado
(supra visto 15), el cual no realizéd la reduccién gue le fue requerida y solicité que se
aceptaran los seis testigos y la perito que propuso para rendir su declaracion y
dictarnen ante la Corte (supra visto 16).

11. Que de conformidad con el principio de economia procesal y por las razones
sefialadas en los considerandos tercero y cuarto de la presente Resolucién, esta
Presidencia estima necesario recibir, a través de declaracion rendida ante fedatario
publico (affidavit), los testimonios de los sefiores Antonio Miranda Castro vy
Mardoqueo Franco Orellana y el peritaje del sefior Marcial Vela Ramos, propuestos
por el Estado en el escrito de contestaciéon a la demanda y de observaciones al
escrito de solicitudes, argumentos y pruebas. Dichas declaraciones y dictamen
pericial serdn transmitidas a la Comision y a los representantes para que presenten
las observaciones que estimen pertinentes.

12, Que de conformidad con el principio de economia procesal y por las razones
sefialadas en los considerandos tercero y cuarto de la presente Resolucién, esta
Presidencia estima necesario recibir, a través de declaracion rendida ante fedatario
publico (affidavit), el peritaje del sefior David Ernesto Morales Cruz, propuesto por la
Comisiéon en la demanda y hecho suyo por los representantes en su escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas. Dicho dictamen pericial sera transmitido al
Estado para que presente las observaciones que estime pertinentes.

13. Que al presentar su lista definitiva de testigos y peritos {(supra visto 9), los
representantes solicitaron a la Corte que admita ia presentacién de la “declaracion
jurada y video” de la sefiora Maria Victoria Cruz Franco, quien habia sido propuesta
como testigo por la Comisidn y por los representantes y fallecié el 30 de marzo de
2004 (supra visto 6). Los representantes indicaron que dicha declaracién y video
fueron tomados “algunos meses antes de su muerte”, no indicaron ante guién fue
rendida la declaracién, asi como tampoco indicaron ninglin cambio en el objeto dei
testimonio propuesto por la Comisién en la demanda.

14. Que se otorgd plazo a la Comision Interamericana y al Estado para que
remitieran las observaciones gue estimaran pertinentes a la referida solicitud de los
representantes de que se admita la declaracién jurada y video de la sefiora Maria
Victoria Cruz Franco, video gue fue tomado “algunos meses antes de su muerte”. La
Comisidon y el Estado no se opusieron a la solicitud de que se admitiera la referida
declaracién jurada, pero el Estado se opuso a la aceptacién del video (supra visto
14).
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15. Que la solicitud de los representantes, realizada posteriormente a la
presentaciéon de su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas (supra visto 9), de
gue se admita la declaracion jurada y video de la sefiora Maria Victoria Cruz Franco,
quien fallecié, es admisible ya que habia sido propuesta oportunamente como
testigo y, por el hecho superviniente de su deceso (articuio 44.3 del Reglamento),
dicha declaracion jurada constituye la Gnica forma de que el Tribunal conozca el
testimonio de la madre de las presuntas victimas. Sin embargo, esta Presidencia
desconoce si la sefiora Cruz Franco rindié su declaracién jurada ante fedatario
pablico, de conformidad con io dispuesto en el articulo 47.3 del Reglamento, por lo
cual esta Presidencia admite la presentacién de dicha declaracién, en el cardcter de
prueba documental, en el entendido de que los requerimientos de dicha prueba
documental seran valorados en su oportunidad por fa Corte, una vez recibida dicha
prueba documental y transmitida a la Comisién y al Estado para que remitan sus
observaciones. En cuanto al referido video, los representantes podran presentario al
Tribunal, el cual lo valorard en su oportunidad, una vez que se haya transmitido una
copia de éste a la Comision y el Estado y se les otorgue la oportunidad de remitir sus
observaciones respecto de esta prueba. Los representantes deberan remitir tres
copias idénticas de dicho video.

16. Que al proponer a la sefiora Ana Deutsch como perito en su escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas, los representantes no indicaron cudl era el objeto
de su peritaje (supra visto 2), sino que lo hicieron cuando presentaron la lista
definitiva de testigos y peritos (supra visto 9). Al respecto, se otorgd plazo a la
Comisién Interamericana y al Estado para que remitieran las observaciones que
estimaren pertinentes, ante lo cual la Comisidn no se opuso y el Estado objeté que
dicha sefiora rinda peritaje ante la Corte, debido a que los representantes no
establecieron el objeto de su peritaje en el escrito de solicitudes, argumentos y
pruebas.

17. Que tomando en consideracion lo sefialado en el parrafo anterior y que la
sefiora Deutsch fue propuesta como perito por los representantes en su debida
oportunidad procesal, esta Presidencia estima conveniente recibir su peritaje a través
de declaracién rendida ante fedatario pdblico (affidavit), Dicho peritaje sera
transmitido a la Comisidn y al Estado para que presenten las observaciones que
estimen pertinentes.

18. Que los representantes solicitaron que se les permita presentar “mediante
video” las declaraciones de los sefiores Fernando Serrano Cruz y Andrea Dubdn
Mejia, las cuales también serian rendidas ante fedatario publico (affidavit) (supra
visto 9).

19.  Que se otorgd plazo a la Comisién Interamericana y al Estado para que
remitieran las observaciones que estimaran pertinentes a la referida solicitud de los
representantes de se admitan los videos, ante lo cual la Comisién no presentd
objecién alguna y el Estado se opuso a la aceptacion de tales videos (supra vistos
11, 12 y 14).

20. Que esta Presidencia admite, como lo ha hecho en ocasiones anteriores, la
presentacion de los referidos videos de las declaraciones, siempre y cuando la
filmacion de dichas declaraciones se realice ante fedatario plblico y se remitan 3
copias idénticas de cada una de ellas.
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21. Que los autos en el presente caso se encuentran listos para la apertura del
procedimiento oral en cuanto a las excepciones preliminares y eventuales fondo,
reparaciones y costas, por lo que es pertinente convocar a una audiencia publica
para escuchar los testimonios ofrecidos que no seran rendidos mediante affiddvit, asi
como los alegatos finales orales de la Comisién, de los representantes de las
presuntas victimas y sus familiares y del Estado.

22. Que la Comision Interamericana, los representantes de las presuntas victimas
v sus familiares y el Estado ofrecieron la prueba testimonial y pericial en la debida
oportunidad procesal (supra considerando primero, articulo 44.1 del Reglamento).

23. Que se ha otorgado a la Comision, a los representantes y al Estado el derecho
de defensa respecto de los ofrecimientos probatorios realizados por éstos,
respectivamente, en el escrito de demanda, en el escrito de solicitudes, argumentos
y pruebas y en el escrito de interposicion de excepciones preliminares, contestacion
a la demanda vy observaciones al escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, asi
como en los escritos referentes a las listas definitivas de testigos y peritos. La
comparecencia de los testigos propuestos en dichos escritos no ha sido cuestionada
ni se ha presentado recusacién alguna, con excepcidn de la objecidén del Estado a
que la sefiora Ana Deutsch rinda dictamen pericial (supra visto 14 y considerando
decimosexto).

24, Que de acuerdo con el objeto de las declaraciones de los testigos propuestos
por la Comision, por los representantes de las presuntas victimas y sus familiares y
por el Estado, en sus respectivos escritos, v que no seran rendidos mediante
affidavit, la comparecencia de dichas personas en este proceso contribuird a la
determinacion, por parte de la Corte, de los hechos en el presente caso, por lo que
es pertinente recibir dichos testimonios y peritajes en la audiencia puablica respectiva,
de conformidad con el articulo 44.1 del Reglamento.

25. Que en su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas los representantes
manifestaron que se adherian “a las designaciones de todos los testigos establecidos
por la Comision Interamericana en su demanda [... y] a los peritos designados por la
Comision” y no hicieron referencia alguna a los objetos de tales testimonios y
peritajes (supra visto 2), Sin embargo, al presentar la lista definitiva de testigos y
peritos los representantes sefialaron los objetos de los testimonios y peritajes
propuestos. El Estado “objet[6] la ampliacion de las declaraciones de los testigos y
peritos ofrecidas por los representantes”.

26. Que esta Presidencia ha constatado que los objetos de los testimonios de las
sefioras Suyapa Serrano Cruz y Elsy Rosibel Dubén Romero y del sefior Jon Marfa
Cortina, indicados por los representantes en su lista definitiva de testigos y peritos,
son mas amplios a los seflalados por la Comisién en su demanda, a los cuales se
adhirieron los representantes en su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas.
Esta Presidencia ha analizado los asuntos mdas amplios presentados por los
representantes como parte del objeto de los referidos testimonios y considera
conveniente inciuir una parte de tales ampliaciones dentro de los objetos de dichos
testimonios, ya que es precisc asegurar que la Corte pueda conocer con mayor
amplitud los hechos controvertidos y escuchar los comentarios de las partes al
respecto, asi como también estima que algunos asuntos propuestos por los
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representantes se encuentran comprendidos en los objetos propuestos por la
Comisién, aunque con una redaccion diferente. Por ello esta Presidencia determina
los objetos de tales testimonios en los términos dispuestos en la parte resolutiva de
esta decisidon. Dichas declaraciones seran valoradas en su oportunidad por el
Tribunal, el cual tomara en cuenta los puntos de vista expresados por las partes en
ejercicio de su derecho a la defensa.

27.° Que esta Presidencia ha notado gue la Comisidon y el Estado no indicaron
claramente el objeto de los testimonios de la sefiora Elsy Rosibel Dubén Romero y
del sefior Miguel Uvence Argueta, respectivamente, por lo cual se tomara en cuenta
lo indicado respecto de tales testigos para determinar el objeto sobre el cual
versaran sus declaraciones,

28, Que para efectos de cualquier citacion, cuando se trata de personas que se
encuentren en la jurisdiccién del Estado Parte en el caso, corresponde a este Ultimo
prestar su colaboracién para la citacién de las mismas y para facilitar su
comparecencia ante la Corte. A ese respecto, el articulo 24.1 del Reglamento
establece que:

{lJos Estados Partes en un caso tienen el deber de cooperar para que sean debidamente
cumplidas todas aquellas notificaciones, comunicaciones o citaciores dirigidas a
personas gue se encuentren bajo su jurisdiccién, ast como el de facilitar ejecucién de
ordenes de comparecencia de personas residentes en su territoric o que se encuentren
en el mismo.

29. Que en virtud de que el articulo 47.2 del Reglamento establece que “[i]a
parte que ofrece una prueba de testigos o© peritos se encargard de su
comparecencia”, la Comisién Interamericana, los representantes de las presuntas
victimas y sus familiares y el Estado deberan encargarse de notificar la presente
Resolucion a las personas propuestas por cada uno de ellos y que se han convocado
para rendir testimonio.

30. Que la Comisién Interamericana, los representantes de las presuntas victimas
y sus familiares y el Estado deben observar lo consagrado en el articulo 46 del
Reglamento, el cual sefiala que la parte que proponga una prueba cubrird los gastos
que ella ocasione.

31. Que esta Presidencia observa con preocupacién gque los representantes y el
Estado han comunicado al Tribunal que se han presentado situaciones de presion
para los testigos propuestos para rendir declaracion ante el Tribunal. Al respecto,
esta Presidencia considera necesario enfatizar que es indispensable que las partes
respeten a las personas propuestas como testigos y peritos y no realicen ningln acto
tendiente a ejercer presion o influencia sobre éstos para orientar el sentido o
contenido de sus declaraciones y peritajes.

32. Que los testigos convocados por la Corte habran de tomar conocimiento de lo
dispuesto en el articulo 52 del Reglamento, de acuerdo con el cual

[ijJa Corte pondra en conocimiento de los Estados los casos en que las personas
requeridas para comparecer ¢ declarar no comparecieren ¢ rehusaren deponer sin
motivo legitimo o que, en el parecer de la misma Corte, hayan viclado el juramento o la
declaracion solemne, para los fines previstos en la legislacion nacional correspondiente,
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33. Que la Comision Interamericana, ios representantes de las presuntas victimas
y sus familiares y el Estado podran presentar ante el Tribuna! sus alegatos finales
orales sobre las excepciones preliminares y eventuales fondo, reparaciones y costas
en el presente caso, al término de las declaraciones de los testigos.

34, Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 43.3 del Reglamento, la
Comisién, los representantes de las presuntas victimas y sus familiares y el Estado
recibiran copia de la grabacion de la audiencia puiblica al término de ésta o dentro de
los 15 dias siguientes a su celebracion.

35, Que de acuerdo con la practica del Tribunal, la Comision Interamericana, los
representantes de las presuntas victimas y sus familiares y el Estado podran
presentar sus alegatos finales escritos en relacion con las excepciones preliminares y
eventuales fondo, reparaciones y costas en este caso, con posterioridad a la
finalizacién de la audiencia pUblica convocada en la presente Resolucion.

POR TANTO:
EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 24.1 y 25.2 del Estatuto de la Corte y con los
articulos 4, 14.1, 24, 29.2, 31, 37.6, 40, 43.3, 44, 46, 47, 49, 51 y 52 del
Reglamento,

RESUELVE:

1. Requerir, segun lo indicado por la Comisién Interamericana y por los
representantes de las presuntas victimas y sus familiares, de conformidad con el
principio de economia procesal, por las razones sefialadas en los considerandos
tercero y cuarto de la presente Resolucién y en el ejercicio de la facultad que le
otorga el articulo 47.3 del Reglamento, que los sefiores José Fernando Serrano Cruz,
Andrea Dubon Mejia, Rosa América Lainez Villaherrera, Douglas Cassel y David
Ernesto Morales Cruz, propuestos, los primeros como testigos y los tres Ultimos
como peritos, por la Comision en su demanda y hechos suyos por los representantes
en su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, presten su testimonios vy
peritajes a través de declaraciones rendidas ante fedatario pablico (affiddvit).

Testigos

Objeto del testimonio del sefior José Fernando Serrano: rendird declaracion
sobre el impacto que significé para él y su familia la alegada desaparicién de
Ernestina y Erlinda, asi como sobre el operativo militar en el que
supuestamente desaparecieron sus hermanas.

Objeto del testimonio de la sefiora Andrea Dubdn Mejfa: rendird declaracion
sobre la separacion de su familia bioldgica durante el operativo militar
conocido como la “guinda de mayo”; su vivencia en el hogar de nifios en que
fue depositada; su sufrimiento a raiz de la separacion de su familia, y los
conflictos de identidad que tuvo que enfrentar.
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Objeto del peritaje de la sefiora Rosa América Lainez Villaherrera: rendira
dictamen pericial sobre los dafios psicolégicos que ha sufrido la familia
Serrano Cruz y cémo han repercutido en su salud fisica; los traumas y
conflictos de identidad que sufren los nifios y las nifias -en la actualidad
jovenes- que han sido reencontrados; la situacion postraumatica de la guerra
que viven los familiares que perdieron a sus hijos e hijas, y la asistencia en
salud mental proporcionada por Pro-Blisqueda tanto a los jovenes
encontrados como a sus familiares,

Objeto del peritaje del sefior Douglas Cassel: rendird dictamen pericial sobre
el contexto en El Salvador durante los primeros afios de la década de los
ochenta; el mandato y la labor de la Comisidn de ila Verdad, las
recomendaciones formuladas por ésta y las desapariciones forzadas que pudo
documentar, y el supuesto patrén de desapariciones forzadas de personas
ocurridas durante los primeros afios de la guerra.

Objeto del peritaje del sefior David Ernesto Morales Cruz: rendird dictamen
pericial sobre el tratamiento que se daba a las solicitudes de hdbeas corpus
durante los primeros afios de la década de 1980; las dificultades en la
presentacién de recursos de habeas corpus durante los primeros afios de la
guerra y su supuesta ineficacia; la alegada préctica reiterada de
desapariciones en esa época, en especial las ocurridas durante los afios 1980
a 1984; la supuesta impunidad constada en la década post conflicto; las
supuestas dificuitades de los familiares y victimas de violaciones de derechos
humanos de obtener justicia en el &mbito interno; el recurso interpuesto por
la familia Serranc Cruz en el presente caso; las resoluciones dictadas por la
Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos entre 1998 y 2003,
~en las cuales participd y cuyos procedimientos de investigacion y elaboracion
de informes dirigid, y las resoluciones emitidas por la Procuraduria para la
Defensa de los Derechos Humanos relativas a nifios y nifias desaparecidas,

2. Requerir a la Comisién Interamericana y a los representantes de las
presuntas victimas y sus familiares que coordinen y realicen las diligencias
necesarias para que los sefiores José Fernando Serrano Cruz, Andrea Dubdn Mejia,
Rosa América Lainez Villaherrera, Douglas Cassel y David Ernesto Morales Crugz,
presten sus testimonios (los dos primeros) y peritajes (los tres Gltimos) a través de
declaraciones rendidas ante fedatario publico (affidavit).

3. Reguerir a la Comisiéon Interamericana y a los representantes de las
presuntas victimas y sus familiares que remitan a la Corte Interamericana, a mas
tardar el 23 de agosto de 2004, las declaraciones testimoniales del sefior José
Fernando Serrano Cruz y de la sefiora Andrea Dubén Mejia y los dictamenes
periciales de la sefiora Rosa América Lainez Villaherrera y de los seficres Dougias
Cassel y David Ernesto Morales Cruz, todos rendidos ante fedatario publico
(affidavit).

4, Solicitar a la Secretaria de la Corte que, de conformidad con el derecho de
defensa y el principio del contradictorio, una vez recibidas las declaraciones
testimoniales de los sefiores José Fernando Serrano Cruz y Andrea Dubdon Mejia y los
dictdmenes periciales de la sefiora Rosa América Lainez Villaherrera y de los sefiores
Douglas Cassel y David Ernesto Morales Cruz, todos rendidos ante fedatario ptblico
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(affiddvit), los transmita al Estado para que, en un plazo improrrogable de siete
dias, contado a partir de su recepcidn, presente las observaciones que estime
pertinentes.

5. Admitir que los representantes de las presuntas victimas y sus familiares
presenten el video y la declaracién jurada rendida por la sefiora Marfa Victoria Cruz
Franco®, quien fallecid, la cual habia sido propuesta como testigo por la Comisién en
su demanda y hecha suya por los representantes en su escrito de solicitudes,
argumentos y pruebas, Dicha prueba documental serd valorada en su oportunidad
por fa Corte,

6. Requerir a los representantes que remitan a la Corte Interamericana, a mas
tardar el 23 de agosto de 2004, la declaracidén jurada escrita rendida por la sefiora
Maria Victoria Cruz Franco, asi como tres copias idénticas del video.

7. Solicitar a la Secretaria de la Corte que, de conformidad con el derecho de
defensa y el principio del contradictorio, una vez recibida la declaracién jurada
escrita rendida por la sefiora Marfa Victoria Cruz Franco y el video, los transmita a la
Comision Interamericana y al Estado para que, en un plazo improrrogable de siete
dias, contado a partir de su recepcién, presenten las observaciones que estimen
pertinentes.

8. Requerir, de conformidad con el principio de economia procesal, por las
razones sefialadas en los considerandos tercero y cuarto de la presente Resolucién y
en el ejercicio de la facultad que le otorga el articuio 47.3 del Reglamento, que la
sefiora Ana Deutsch, propuesta como perito por los representantes en su escrito de
solicitudes, argumentos y pruebas, preste su peritaje a través de declaracion rendida
ante fedatario ptblico (affiddvits).

Objeto del peritaje de la sefiora Ana Deutsch (psicéloga): rendird dictamen
pericial sobre “el sufrimiento y los dafios que la [supuesta] desaparicion
forzada de las nifias ha producido en la familia Serrano Cruz, en especial en
la madre de las nifias [...: y] la [supuesta] afectacion de la dindmica familiar,
los proyectos de vida y los procesos de recuperacién”,

9. Requerir a los representantes que coordinen y realicen las diligencias
necesarias para que la sefiora Ana Deutsch preste su dictamen pericial a través de
declaracién rendida ante fedatario plblico (affidavit).

10. Requerir a los representantes que remitan a la Corte Interamericana, a mas
tardar el 23 de agosto de 2004, el dictamen pericial rendido ante fedatario publico
(affidavit) por la sefiora Ana Deutsch.

11.  Solicitar a la Secretaria de la Corte que, de conformidad con el derecho de
defensa y el principio del contradictorio, una vez recibido el dictamen pericial rendido
ante fedatario puablico (affiddvit) por la sefiora Ana Deutsch lo transmita a la
Comisién Interamericana y al Estado para que, en un plazo improrrogable de siete

? En la demanda la Comisidn propuso como objeto de dicha declaracidn gue versara sobre: “lo

[supuestamente] ocurrido en junio de 1982 en Chaiatenango [y} el sufrimiento moral y psicoldgico que les
ocasiona la [alegada] situacién violatoria impuesta a sus hijas”.



14 B60605

dias, contado a partir de su recepcidn, presenten las observaciones que estimen
pertinentes.

12.  Requerir a los representantes que remitan a la Corte Interamericana, a mas
tardar el 23 de agosto de 2004, las tres coplas idénticas de cada uno de los videos
de las declaraciones juradas rendidas por los testigos José Fernando Serrano Cruz y
Andrea Dubén Mejia.

13. Solicitar a la Secretaria de la Corte que, de conformidad con el derecho de
defensa y el principio del contradictorio, una vez recibidos los videos de las
declaraciones juradas rendidas por los testigos José Fernando Serrano Cruz y Andrea
Dubdn Mejia transmita una copia a la Comisién Interamericana y otra al Estado para
que, en un plazo improrrogable de siete dias, contado a partir de su recepcion,
presenten las observaciones que estimen pertinentes.

14, Requerir, segln lo indicado por el Estado, de conformidad con el principio de
economia procesal, por las razones sefialadas en los considerandos tercero y cuarto
de la presente Resolucion y en el ejercicio de la facultad que le otorga el articulo
47.3 del Reglamento, que los sefiores Roque Miranda Ayala, Bianca Rosa Galdamez
de Franco, Antonio Miranda Castro, Mardogueo Franco Orellana y Marcial Vela
Ramos, propuestos por el Estado ios cuatro primeros como testigos y el Gitimo como
perito, en su escrito de interposicion de excepciones preliminares, contestacion a la
demanda y observaciones al escrito de solicitudes, argumentos y pruebas, presten
sus testimonios y peritaje a través de declaraciones rendidas ante fedatario pablico
(affidavit).

Testigos

Objeto de testimonio del sefior Roque Miranda Ayala: rendird declaracidon
sobre “los [alegados] cuestionamientos relacionados con las caracteristicas
particulares de la familia Serrano Cruz”.

Objeto de testimonio de la sefiora Blanca Rosa Galdamez de Franco: rendird
declaracién sobre “los [alegados] cuestionamientos relacionados con ia
participacién de la familia Serrano Cruz en las guindas y masas [durante la
época) de 1980 a 19927,

Objeto de testimonic del sefior Antonio Miranda Castro: rendird declaracién
sobre los “hechos particulares en relacién a la familia Serrano Cruz en la
época de la guerra”.

Objeto de testimonio del sefior Mardoqueo Franco Orellana: rendird
declaracion sobre: “la [alegada] participaciéon de la familia Serrano Cruz en
las guindas y masas en los afios de 1980 a 1992".

Perito

Objeto de peritaje del sefior Marcial Vela Ramos: rendird dictdmen pericial
sobre las “Operaciones Militares, en la época del conflicto armado
salvadorefio”.
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15. Requerir al Estado que coordine y realice las diligencias necesarias para que
los sefiores Rogue Miranda Ayala, Blanca Rosa Galdamez de Franco, Antonio Miranda
Castro, Mardoqueo Franco Orellana y Marcial Vela Ramos presten sus testimonios y
peritaje a través de declaracién rendida ante fedatario publico {affidavit).

16. Requerir al Estado que remita a la Corte Interamericana, a mas tardar el 23
de agosto de 2004, las declaraciones testimoniales de los sefiores Roque Miranda
Avala, Blanca Rosa Galdamez de Franco, Antonio Miranda Castro y Mardoqueo
Franco Orellana y el peritaje del sefior Marcial Vela Ramos, todos rendidos ante
fedatario ptblico (affidavit).

17. Solicitar a la Secretaria de la Corte que, de conformidad con el derecho de
defensa y el principio del contradictorio, una vez recibidas las declaraciones
testimoniales rendidas ante fedatario publico (affiddvit) por los sefiores Roque
Miranda Ayala, Blanca Rosa Galdamez de Franco, Antonio Miranda Castro y
Mardoqueo Franco Orellana y el peritaje rendido ante fedatario publico (affidavit) por
el sefior Marcial Vela Ramos, los transmita a la Comision Interamericana y a los
representantes de las presuntas victimas y sus familiares para que, en un plazo
improrrogable de siete dias, contado a partir de su recepcién, presenten las
observaciones que estime pertinentes,

18.  Convocar a la Comisién Interamericana, a los representantes de las presuntas
victimas y sus familiares y al Estado de El Salvador, a una audiencia plblica que se
celebrard en la sede de la Corte Interamericana a partir del 7 de septiembre de 2004
a las 15:00 horas, para escuchar sus alegatos finales orales sobre las excepciones
preliminares y eventuales fondo, reparaciones y costas en el presente caso, asi como
las declaraciones de los siguientes testigos:

Testigos
A) propuestos por la Comision Interamericana de Derechos Humanos y
hechos suyos por los representantes de las presuntas victimas y sus
familiares;
1. Suyapa Serrano Cruz, quien declarara sobre los sucesos

ocurridos el 2 de junio de 1982 cuando supuestamente agentes
estatales capturaron a sus hermanas Ernestina y Erlinda; el
sufrimiento moral y psicoldgico que le ocasiona la situacion de
incertidumbre respecto del paradero de sus hermanas, de no saber
que sucedid con ellas ni si se encuentran aln con vida; el impacto que
la alegada desaparicién forzada ha causado a su familia; el sufrimiento
vivido por ella y su familia por desconocer el paradero de Erlinda y
Ernestina, y el acompafiamiento que ha dado a la labor emprendida
por su madre en la biisqueda de sus hermanas.

2. Jon Maria Cortina, quien declarara sobre el papel que ha
tenido la asociacién que dirige (Pro Busqueda) en la bisqueda de
nifios y de nifias desaparecidas durante el conflicto; fos destinos mas
frecuentes a los que se llevaba a los nifios y nifias secuestradas; el
acompafiamiento dado a cientos de familiares para presentar su caso
ante la Comision de la Verdad para El Salvador; la labor que ha
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realizado la Asociacién Pro-Bdsgueda en la basqueda de las nifias y los
nifios desaparecidos; el alegado patrén de desapariciones de nifias y
nifios durante el conflicto armado, y los intentos de la familia Serrano
Cruz para localizar a Erlinda y Ernestina.

3. Elsy Rosibel Dubén Romero, quien declarara sobre la
separacion de su familia biolégica durante el operativo militar conocido
como ia “guinda de mayo”; los hechos gue siguieron a su captura, y
su vivencia en el hogar de nifios.

B) propuestos el Estado:

4, Coronel Jorge Alberto Orellana Osorio, guien declarara
sobre “las condiciones y hechos que se diercn en la época del conflicto
armado en E Salvador”,

5. Ida Maria Grott de Garcia, quien declararéd sobre “la forma
en gue los menores fueron entregados por la Cruz Roja a ias Aldeas
S0S; la procedencia de éstos y la identificacion que se podia hacer de
ellos con respecto a sus familiares, asi como los tratos que recibian
dichos menores en los hogares de S05”.

6. Maria Esperanza Franco Orellana de Miranda, quien
declarara sobre “los supuestos hechos en que desaparecieron las
menores Erlinda y Ernestina”.

7. Miguel Uvence Argueta, quien declarard sobre la supuesta
investigacion que realizo, en representacion de la Fiscalia, en las zonas
de Chalatenango, sobre la existencia de la “Fe de Bautismo” de las
presuntas victimas en las iglesias de la localidad y sectores aledafios,
y los alegados resultados negativos de dicha investigacion,

19, Requerir al Estado de El Salvador que facilite la salida y entrada de su
territorio de todos aquellos testigos y peritos que residan en é! y que hayan sido
citados en la presente Resolucién a rendir testimonio en la audiencia publica sobre
las excepciones preliminares y eventuales fondo, reparaciones y costas en este caso.

20. Requerir a la Comision Interamericana, a los representantes de las presuntas
victimas y sus familiares y al Estado gue notifiquen la presente Resolucién a las
personas propuestas por cada una de ellos y que han sido convocadas a rendir
testimonio, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 47.2 del Reglamento.

21. Informar a la Comision Interamericana, a los representantes de las presuntas
victimas y sus familiares y al Estado que deben cubrir los gastos que ocasione la
aportacién o rendicién de la prueba propuesta por cada uno de ellas, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 46 del Reglamento de la Corte.

22, Informar a la Comision Interamericana, a los representantes de las presuntas
victimas y sus familiares y al Estado que, al término de las declaraciones de los
testigos, podran presentar ante el Tribunal sus alegatos finales orales sobre las
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excepciones preliminares y eventuales fondo, reparaciones y costas en el presente
caso.

23. Requerir a la Secretaria de la Corte Interamericana que, de conformidad con
to dispuesto en el articulo 43.3 del Reglamento de la Corte, remita a la Comision, a
los representantes de las presuntas victimas y sus familiares y al Estado una copia
de la grabacion de la audiencia puUblica sobre las excepciones preliminares y
eventuales fondo, reparaciones y costas en el presente caso al término de dicha
audiencia o dentro de los 15 dias siguientes a su celebracién.

24, Informar a la Comisidn Interamericana, a los representantes de las presuntas
victirnas y sus familiares y al Estado que cuentan con plazo hasta el 8 de octubre de
2004 para presentar sus alegatos finales escritos en relacidn con las excepciones
preliminares y eventuales fondo, reparaciones y costas en este caso. Este plazo es
improrrogable e independiente de la remisiéon de la copia de la grabacion de la
audiencia publica.

25, Notificar la presente Resolucién a la Comisién Interamericana, a los
representantes de las presuntas victimas y sus familiares, y al Estado.

7

Sergio Garcia Ramirez
Presidente

Péblo Séavedra Alessandri
Secretario
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Comuniquese y ejeclitese,

ﬁéblo Saavédra Alessandri
Secretario

800609

7

Sergio Garcia Ramirez
Presidente
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