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infroduccién

1. El presente escrito de solicitudes, argumentos y pruebas es presentado
respetuosamente de conformidad con el articula 49 del Regiamento de la Corte interamericana
de Derechos Humanos {en adeiante, “Corte Interamericana’) en la causa Luis Gonzalo
{"Richard’} Vélez Restrepo y ofros (Caso No, 12.658) contra la Replblica de Colombia {en
adelante, "Estado”, “Colombia” o "Estado colombiano”),

2. Como es de conocimiento de la Corte Interamericana, el Caso No, 12.658 estd
relacionado con el atague sufrido por Luis Gonzalo "Richard” Vélez Restrepo (en adelante,
“Richard Vélez”, “sefnor Vélez" o “sefior Vélez Restrepo”} el 29 de agosto de 1996 por parte de
soldados del Eiército Nacional de Colombia mientras filmaba una manifestacion piblica en la
cual miembros de dicha institucion agredian a un grupo de personas. Estos hechos fueron
seguidos de amenazas de muerte contra él, su esposa Aracelly "Sara” Roman Amariles {en
adelante, “Sara Roman”, "sefiora Roman” o “sefiora Roman Amariles”), y sus hijos Mateo Vélez
Roman y Jullana Vélez Roman. Tales actos se intensificaron cuando e! sefior Vélez Restrepo
imputs6 la apertura de procesos judiciales contra sus agresores, al punto que el 6 de octubre de
1997, éste fue victima de un intento de desaparicion forzada. El 8 de octubre de 1997, Richard
Vélez Restrepo partié de Colombia en un “exilio forzoso” hacia los Estados Unidos de América
temiendo por su vida. Su familia debid exiliarse junto a él unos meses después. A la fecha de
este documento, los procesos judiciales iniciados en Colombia para la investigacion de todos
estos hechos permanecen en la impunidad. Asimismo, la familia Vélez Roman no ha restablecido
su residencia en Colombia.

3. El caso No. 12.658 fue presentade como denuncia ante la Comision
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante, “Comisién”, “Comisién Inferamericana” o
“CIDH") el 29 de julio de 2005. E| 23 de octubre de 2010, la CIDH concluyd en su Informe de
Fondo No. 136/10 que, en virtud de los hechos antes mencionados, Richard Vélez y su familia
fueron victimas de graves violaciones a los derechos humanos consagrados en la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (en adelante, "Convencion Americana") por parte del
Estado colombiano. En el Informe de Fondo No. 136/10, Ia Comisidn Interamericana recomendé
al Estado colombiano adoptar las medidas siguientes:

i Realizar, en un plazo razonable y en la jurisdiccion ordinaria, una
investigacion diligenie de todos los actos de viclencia y hostigamiento
contra Luis Gonzalo “Richard” Vélez Resfrepo y su familia, con el fin de
identficar, juzgar y sancionar a jos responsables de dichos actos;

i. Realizar una investigacion con e fin de identificar a ios eventuaies
responsables de las deficiencias investigativas y de las omisiones en la
proteccion del sefior Vélez y su familia, y aplicar las correspondientes
sanciones administrativas, disciplinarias o de otra indole;

ili, Reparar integralmente a Luis Gonzalo “Vélez" Resfrepo y su familia;

iv. Adoptar las medidas que sean necesarias para proteger o salvaguardar
la seguridad de la familia Vélez Roman en caso que decidan refornar a
Colombia temporal o permanentemente;

v. Seguir adoptando y fortaleciendo los programas especializados para
proteger a periodistas en riesgo e investigar los crimenes en su contra; v

vi. Capacitar a las fuerzas militares sobre el papel que cumplen el
periodista en una democracia, v el derecho de los periodistas de cubrir
bremente y en condiciones de segurided las situaciones de orden
pubiico y conflicto armado.
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4. En el mismo informe, 1a CIDH otorgd al Estado un plazo de dos meses, que
fueron extendidos hasta el 22 de febrero de 2011, pera dar cumplimiento a las recomendaciones
alli contenidas.

5, Posteriormente, el 2 de marzo de 2011, y en visia de |1a falta de cumplimiento
total de las recomendaciones de! Informe No. 136/10 por parte del Estado, la Comision sometio
el Caso No. 12.658 a la jurisdiccién de la Corte Interamericana para solicitar que ésta declare la
responsabilidad internacional del Estado colombiano por la presunta violacion de los articulos 5
{Derecho a la integridad Persconal), 17 (Proteccion a la Familia), 22.1 (Derecho de Circulacién y
de Residencia), 8.1 (Garantias Judiciales} y 25 {Proteccion Judicial} de la Convencion
Americana, todos en relacion con ¢ articulo 1.1 del mismo tratado, en perjuicio de Richard Vélez
Restrepo, de su esposa Aracelly Roman Amariles, v de sus hijos Mateo Vélez Roman y Juliana
Vélez Roman. La Comision solicitd ademas que se declare a Colombia responsable por ia
violacion al articulo 13 (Libertad de Pensamiento y de Expresion) de la Convencidn Americaria
en relacion con el articulo 1.1 de dicho tratado, en perjuicio de Richard Vélez Restrepo.
Asimismo, la Comision solicitd que se declare internacionaimente responsable al Estado por la
violacion del articulo 19 {Derechos del Nifio) de la Convencion Americana, en relacion con el
articulo 1.1 de ia misma, en perjuicio de Mateo y Juliana Vélez Roman. Finalmente, 1a Comisién
solicith a este tribunal que disponga una serie de medidas de reparacion a favor de la famiiia
Vélez Roman. ’

6. Como sera desarrollade en este escrito, éste es un caso paradigmatico que
revela la grénica situacion de impunidad respecto a las graves violaciones al derecho a la libertad
de expresion gue se produjeron en Colombia en el periodo 1885-1998. Durante mas de una
década, Richard Vélez, camardgrafo de profesion, y su familia han buscado infructuosamente
justicia por los hechos aqui denunciados sin que hasta la fecha hayan recibido una respuesta
apropiada del Estado colombiano.

7. La propia Comisién Interamericana ha reconocido que hasta el dia de hoy, 156
afios después del atague que origind este caso, Richard Vélez, Sara Romén y Mateo y Juliana
Vélez Roman contindian sufriendo el exilio lejos de su pais, su cultura y su familia. Al exponer su
diffeil situacién, primero ante la CIDH, y ahora ante este tribunal, la familia Vélez Roman continla
en su biisqueda de justicia para que los dafios que han sufrido a lo largo de este tiempo sean
final e integraimente reparados.

a. El presente escrito reitera los hechos presentados por la Comision
Interamericana el 2 de marzo de 2011 ante este fribunal en cuanto a las violaciones a los
derechos humanos descritas en el informe de Fondo No. 138/10.

9. Es importante sefialar, sin embargo, que las conclusiones de la Comisidon en
cuanto a la vulneracién de los derechos humanos en el caso No. 12.658 seran ratificadas
parciaimenie. En efecto, en el presente escrito se argumentard adicionalmente gue el Estado
colombiano tiene responsabilidad internacional por la presunta violacion de los derechos
consagrados en los artfculos 4.1 (Derecho a la Vida) y 11 (Proteccién de la Honra y de la
Dignidad) de la Convencidn Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en
perjuicio del sefior Velez Restrepo.

10. El presente escrito de solicitudes, argumentos y pruebas cuenta con cinco
secciones. En la primera parte, se dibuja con mayor amplitud el contexto generat de las
viclaciones denunciadas para el periodo entre 1995 y 1998, La segunda seccion ofrece un
andlisis juridico de dichas violaciones gue complementa los alegatos presentados por {a
Comisién en el Informe de Fondo No. 136/10. En la tercera parte se actualizan y detallan ias
afectaciones que constituyen el dafo material e inmaterial de cada unc de los miembros de la
familia Vélez Roman. En la cuarta seccion se presentan las solicitudes y pretensiones. de las
presuntas victimas en materia de reparaciones. En la quinta parte se detalla el respaldo
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documental de este documento. Por Ultimo, en el sexto acapite se identifican los declarantes
propuestos por las presuntas victimas y el obieto de su declaracion, conforme a lo requerido en
el articulo 40(2){c) del Reglamento de la Corte interamericana,

11. El equipo juridico de iz familia Vélez Roman para el caso No. 12.658 se
encuentra integrado por el profesor Arturo Carrillo, representante legal acreditado ante la Corte
Interamericana, y los profesores Carlos J. Zelada y Eduardo Bertoni, como asesores legales.

1. Analisis de hecho: El contexto general de las violaciones denunciadas
durante el periodo 1995-1998 en Colombia

12.  El presente documento ratifica la totalidad de los hechos probados del Informe
de Fondo No. 136/10 v presentados por la Comision Interamericana ante este tribunal el 2 de
marzo de 2011.

13. No obstante lo anterior, v a fin de poder apreciar la magniiud real de las
vulneraciones descritas por la CIDH en el informe de Fondo No. 136/10, resulta imprescindible
ubicar antes los hechos del caso No. 12,658 en el contexto mas ampiio de la crisis de los
derechos humanos en Colombia entre 1995 y 1998,

14. Como podra apreciar este {ribunal, el elemento contextual, que complementa la
descripcion factica realizada por 1a CIDH en el Informe de Fondo No. 136/10, es de vital
importancia, no sélo para facilitar una comprension integral de lo ocurrido, sino también para que
pueda realizarse una calificacion jurfdica mas adecuada de los actos de agresion y amenaza
sufridos por Richard Vélez Restrepo v su familia con posterioridad al ataque de 29 de agosto de
1996.

15, En pariicular, el marco contexiual que a continuacién se expone permitira
relomar el alegato preseniado durante el procedimiento ante la CiDH en cuanio a que el 6 de
octubre de 1996 Richard Vélez Restrepo sobrevivié en realidad a un “infento de desaparicion
forzada” y no a una mera “tentativa de secuesiro”’.

1.1 La crisis de los derechos humanos en Colombia

16. La situacion de los derechos humanos en el Estado colombiano durante el
periodo 1895-1998 fue ampiiamente reconocida como una de las mas graves y complejas de la
region y del mundo, con graves Y sistematicas vulneraciones a los derechos fundamentales que
ocurrian en el marco de un conflicto armado interno que para entonces llevaba ya unos 50 afios
de duracién.!

17. El conflicto armado interno colombiano fue el resultado de un proceso histérico
de injusticia social y olvido por parte del Estado respecto de las regiones rurales del pals. Por
décadas, en muchas partes del territorio colombiano el gobierno nacionat no sdlo carecia de una
autoridad central fuerte, sino que, ademas, la presencia del estado de derecho era virtualmente

Lver, por ejemplo, Observaciones Finales del Comité de Derechos Humanos: Colombia, 59 Sess., U.N,
Doc. CCPR/C/79/Add. 76, parr. 4 {5 de mayo de 1997}, disponible en: hitp://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GS7/163/69/PDF/G9716369.p0f ?OpenElement {en adelante, Cbservaciones
Finales 1997), Anexo i; CIDH. Tercer Informe sobre la Situacidn de los Derechos Humanos en Colombia.
DEAfser.L/V/11.102, Doc. 9 Rev. 1, Cap. 1, parr. 1 (1999}, disponible en:

http://www.cidh.oas.org/countryrep/Colom99sp/indice.hitm (en adeiante Tercer mforme)




inexistente.? Asimismo, durante afios, el espacio rurai en Colombia estuvo bajo el control de un
mosaico de auloridades locales apoyadas por diversos actores: brigadas armadas, frentes
guerrilleros y grupos paramilitares,

18. Entre 1995 y 1988, el conflicto armado en Colombia ocasiond cerca de 3,600
muertes anuales (de las cuaies, al menos dos terceras partes fueron civiles no combatientes) y el
desplazamiento de mas de 300,000 personas {la mayoria de ellas pertenecientes a comunidades
campesmas)3 Esta tasa de homicidios llegd a ser la mas alta en el mundo con cerca de 100
muertes violentas al dia y aproximadamente 30,000 asesinatos al afio. * Asimismo, durante dicho
periodo, miembros de las fuerzas armadas, 1a policia y los grupos paramilitares Hlevaban a cabo
sistematicamente desapariciones forzadas, ejecuciones extrajudiciales y torturas.’

1.2 Una situacion de impunidad endémica

19, En 1996, el Relator Especial de las Naciones Unidas para la Independencia de
los Magistrados y Abogados sefiald que ta tasa de impunidad en Colombia era de cerca del 99
por ciento. El Relator Especial encontrd que apenas el 20 por ciento del total de los crimenes
cometidos eran mvestsgados y gue solamente el cinco por clento de dichas casos eran
formalmente denunciados.® De acuerdo con la Defensoria del Pueblo de Colombia, estos
nameros permanecieron constantes al inicip de |a década de 1990." La Comision Colombiana de
Juristas, una respetada organizacidn no gubernamental (en adelante, “ONG”) local, ha
confirmado gue la tasa de impunidad para los casos de violaciones a los derechos humanos fue
virtualmente del 100 por ciento duranie el periodo que cubre los hechos materia de este caso.?

20, Numerosos organos de derechos humanos han sefialado que la principal fuenie
de la impunidad en Colombia ha sido el sistema de justicia penal militar.” En el perfodo 1995-
1008, la justicia penal militar gozaba de jurisdiccién exclusiva en cuanto a la investigacion de las
denuncias contra miembros de las fuerzas armadas calificadas como “relacionadas” con el
ejercicio de la funcion militar. Amparados en la amplia interpretacion prevalente para entonces,
las conductas de las fuerzas armadas y policiales reiacionadas con “ef ejercicio de la funcién”

% Ver Agam Isacson, The Colombion Dilemma: After Half a Century of Fighting, Can a Frogile Peace Process
Succeed? International Policy Report {Febrero 2000), disponible en inglés en:
tp://www.ciponline.org/coipr/coiprO0l.htm. Anexo 2.

®Id.; Arturo Carrillo-Sudrez, Hors de Logique: Contemporary Issues in International Humanitarign Law as
Applied to internal Armed Conflict, 15 Am. U. Int’l L. Rev. (1999). Disponible en inglés en:

hitp:/fwww.auilr. org/pdf/15/15-1-1.pdf. Anexo 3.

* Informe del Relator Especial encargado de lu cuestién de la independencia de Jos jueces ¥ abogados, Sr.
Param Cumaraswamy, Adicién, Informe de lo misidn o Colombia, U.N. ESCOR, 54" Sess U.N. Doc.
E/CN.4/1998/39/Add.2, parr. 20 {1998), disponible en: http://daccess-dds-

ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GIB/126/16/PDF/G9B12616.pd?OpenElement (en adelante Relator
Especial). Anexc 4.

5 ver, Id., parr. 23; Observaciones Finales 1997, su,bra nota 1, parr. 15; ver adernds infra seccion 1.5,
* Relator Especial, supra nota 4, parr 126.

" verid.

8 Verid.

® Ver, por efjemplo, Relator Especial, supra nota 4; Tercer Informe y Observaciones Finales 1997, supra nota
1. :

109



aran definidas para incluir también las mas serias violaciones a los derechos humanos. Por lo
tanto, como regla general, los conflicios de competencia entre las autoridades judiciales civites v
militares en torno a quién debia p.zzgar las violaciones a los derechos humanos eran resueltos en
favor de los tribunales castrenses.” De esta manera, los miembros de la fuerza publica
respondian solo ante las autoridades judiciales militares. De hecho, en 1997 el Comité de
Derechos Humanos afirmd con preocupacion que:

{E]s dudosa iz independencia y la imparcialidad de [ios] tribunales Imifitares] . . . el sistema penal
mifitar carece de muchos de jos requisitos de un juicio imparcial establecidos en el articulo 14 (det
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Polfticos]: por ejempla, las enmiendas al articule 221 de
la Constitucién que permiten que los oficlales en servicio active formen parte de tribunales
miiitares,g gl hecho de que los mifitares tengan derecho a alegar en su defensa las drdenes de un
superior,

21 En consecuencia, los miembros de las fuerzas armadas colombianas juzgados
ante tribunales militares por violaciones a los derechos humanos eran absueitos rutinariamente a
pesar de sus crimenes vy, por ende, elevahan el nivel de impunidad. En 1995, dos relatores
especiales de las Naciones Unidas concluyeron que los encubrimientos, parcialmente, v la
presidn sobre los testigos eran una practica estandarizada durante ias investigaciones penales
militares sobre los delitos cometidos contra civiles.'” Asimismo, durante su visita a Colombia en
1996, el Relator Especial de tas Naciones Unidas para la independencia de los Magistrados v
Abogados encontrd que los fiscales tenfan enormes dificullades para la investigacion de las
alegaciones contra los miembros de las fuerzas armadas, policia y fuerzas de seguridad. De
acuerdo con el Relator Especial, “fulna solidaridad muy fuerte entre estas instituciones impiedia]
que se realicen las mvest:gaonones con lo cual se contribuyé a ampliar la atmosfera de
impunidad ya existente.!

22, La capacidad del Fiscal General de ia Nacidn y del Procurador General de la
Nacidn para investigar y perseguir las violaciones de derechos humanos se vio también afectada
por los esfuerzos militares para debilitar tales compstencias. De acuerdo con ja Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos en Colombia:

Junto a las amenazas directas deben seflalarse, como elemento que contribuye a la polarizacidn
de la sociedad, las intervenciones publicas de algunos oficlales de las fuerzas armadas que han
lanzado acusaciones y sefialamientos contra entidades humanitarias, organizaciones populares,
instituciones judiclales y de control, y grupos defensores de los derechos humanes, endilgandoles
supuesta parcialidad o simpatiz con respecto a los insurgantes, Asi fue ef caso 1...] del general
Ramirez, en relacién con ia Fiscalia, Procuraduria y organizaciones internacionales v nacionales,

1 ver informe conjunto dei Relator Especial encargado de la cuestién de la tortura, Sr. Nigel 5. Rodley, y
del Relator Especial encargado de la cuestion de los efecuciones extrajudiciales, sumarias y arbitrarias, Sr.
Bocre Waly Ndiaye, presentado en cumplimiento de las resoluciones 1994/37 y 1994/82 de la Comision de
Derechos Humanos, U.N. ESCOR, 51 Sess., U.N. Doc. E/CN.4/1995/111, disponible en: http://daccess-

dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G95/101/76/PDF/G9510176.pdf?Opentlement (en adelante Informe
conjunts). Anexo 5,

Y observaciones Finales 1997, supra nota 1, pare, 18; ver también Relator Espec:al supra nota 4, parrs,
134-35.

2 informe conjunto, supra nota 10, pérr, 87; ver también Observaciones Finales 1997, supra nota 1, parr.
20.

2 ver Relator Especial, supra nota 4, parrs. 107-08.
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por gjemplo, Tales intervenciones crean un clima que propicia la formulacion de advertencias
amenazantes.*

23. Asimismo, la impunidad en Colombia fue reconocida en 1985 como "causa y
consecuencia de la viclencia y, en particular, de las violaclones a los derechos humanos. El
temor ante nuevos hechos de violencia inhibe a tas viclimas y testigos de recurrir a la justicia,
mientras que la ausencia de investigaciones eficaces y sanciones forma en Ios agentes estatales
y otros actores la conviccion de que sus actos no serdn castigados. "% Durante el periodo
cubierta por los hechos que dieron lugar a este caso, amenazas y violencia eran a menudo
dirigidos contra quienes intentasen utilizar el sistema Judlmal colombiano para realizar denuncias
de esta naturaleza y contra quienes formaban parte de éi. "% Incluso la Fiscalla General de ia
Nacidn y la Procuraduria General de ja Macién fueron blanco de un patrén snstematuco de
amenazas por parte de la inteligencia militar, grupos paramilitares y asesinos a susido."”

1.3 El programa de erradicacién del cultivo de coca y las protestas
campesinas

24. Al inicio de la decada de 1960, la viclencia v la tenencia desigual de las tierras
generaron que decenas de miles de campesinos se desplazaran hacia ios llanos del sur
colombiano. El gobierno de Colombia no se preccupd por ios campesines gue se habian retirado
hacia esta extensa y olvidada zona de la selva amazbnica que abarca el territorio que hoy se
denomina como departamento del Caquetd, Estos grupos no contaban con los servicios basicos
o con los crédifos y las rulas comerciales para llevar sus productos desde el campo a los
mercados. Ellos encontraron gue no importase que cultive cosecharan (caucho, yuca o aceite de
palma), los costos de produccion y de traslado al mercado les ocasionaban cuantiosas e
inevitables pérdidas financieras. Para la década de 1980, sin embargo, varios de ellos ya habsan
descubierto que si sembraban coca serian capaces de modificar radicalmente dicha situacion.”

25, A mediados de la década de 1990, las Fuerzas Armadas Revolucionarias de
Colombia, {en adelante, “FARC") guerrillas que controlaban la zona sur del pais en ausencia del
gobierno, comenzaron a “gravar” la produccion de droga, todavia de baja escala, tal como venian
haciendo con la produccion legal en otras zonas de influencia. En 1894, el Estado colombiano
intensificé su programa de erradicacion del cultivo de coca y unio dicho esfuerzo a la tarea de
combatir a las FARC y retomar el control sobre la zona sur del pais. Este programa de
erradicacion, desarrollade con el auspicio del gobiemo estadounidense, fue -alamente
controversial debido a su impacto social y econdmico negativo en la regidn, y los ahusos
cometidos conira la poblacién campesina por parte de las fuerzas de seguridad involucradas en
dichos operativos.

286, Entre julio y ‘septiembre de 1996, en los departamentos de Guaviare, Putumayo
y Caqueta se desarrollaron grandes marchas campesinas que se movilizaron hacia las capitales

* Informe de la Alta Comisienada de las Naciones Unidos para los Derechos Humanos sobre fa Oficing en
Colombia, U.N. ESCOR, 56" Sess., U.N. Doc. E/CN.4/2000/11, parr. 32 (2000, disponible en:
http:/fwww.hchr.ora. co/documentoseinformes/informes/altocomisionado/informe1999 esp. pdf {en
adelante, Informe OACNLIDHM 2000). Anexo 6.

5 informe conjunto, supra nota 10, parr. 77.
' \ier Dbservaciones Finoles 1997, supra nota 1, parr. 20.

7 Ver Human Rights Watch, The Ties that Bind: Colombia and Military-Paramilitary Links (Febrero 2000),
p. 3. Disponible en: htip://www.hrw.crg/legacy/reports/2000/colombia/. Anexo 7.

8 ver Isacson, supra nota 2.
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para manifestar su desaprobacion con el programa de erradicacion en curso.” Se estima que
para comienzos de septiembre de ese afic, mas de 200,000 campesinos se movilizaron, lo cual
representaba un tercio de la poblacién en dichas regiones.”’ Caquets, tradicionalmente
caracterizada por su tranquilidad, registré un abrupto incremento de la violencia durante dichas
protestas. 5i bien enire octubre de 1994 y septiembre de 1895 ocurrieron solamente tres
homicidios politicos y ejecuciones extrajudiciales en Caquetd, entre ociubre de 1995 y
septiembre de 1996 hubieron 25—Ila mayoria de los cuales tuvieron lugar durante ias marchas
de agosto y septiembre de 1996. Diez de las ejecuciones extrajudiciales, dos desapariciones y
114 amenazas contra la pobiacion civil fueron atribuidas a miembros de las fuerzas de seguridad
del Estado,

27. La Brigada Doce del Ejército Nacional cuya jurisdiccion abarca el departamento
del Cagueta, estuvo involucrada en numerosos ataques contra los campesinos durante dicho
periodo:

i. El 19 de agosto de 1986, en Montafiita, Caquetd, fropas de la Brigada
Doce impidieron el paso de campesinos gue se dirigian a Florencia
lanzando gas lacrimogeno y explosivos, y gue resultaron en ia muerle de
Oriando Escobar. Dieciocho personas resuitaron heridas.?

i. El 22 de agosto de 1896, en Montafila, tropas de la Brigada Doce
impidieron el paso de campesinos que protestaban en las cercanias del
Puente San Pedro, lanzando gas lacrimbgenc y disparando sus rifles,
Laurentino Avendafio, Ferney Delgado y otro campesino no identificado
fueron asesinados. Veintiséis otros resultaron heridos.”

ii. El 23 de agosto del1996, en Belén de los Andaquies, tropas de la
Brigada Doce nuevamente impidieron ¢l paso de los campesinos por un
FPuente en direccion a Florencia. Los brigadistas dispararon y asesinaron
a Gratinano Herrara, Herney Parra Gonzalez y Gilberto Loaiza. Treinta
otros campesinos resultaron heridos,?

28. Como ha sido afirmado por ta CIDH y reconocido por el Estade colombiano,
fueron miembros de la Brigada Doce del Ejérciio Nacional los que el 29 de agosto de 1996
atacaron saivajemente a Richard Vélez en Morelia, departamento del Caqueta.

29, Ahora bien, para confirmar los relatos de los campesings en relacion con estos
eventos, un nimero de ONGs, incluyendo la Comisidon Colombiana de Juristas, formaron
comisiones para visitar los departamenios del Caguetd y Guaviare. Las comisiones
documentaron los abusos cometidos por la fuerza pablica contra la poblacion civil durante los

1 Comisién Colombiana de juristas, Colombla, Derechos Humanos y Derecho Humanitario: 1996, p. 51
{1997} (en adelante CC/ 1996). Anexo 8.

® 1., pp. 51-52.
*q., p. 40.
21d., p.52.
2.

Y.
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esfuerzos (a) para ejecutar la campafa de erradicacién de cultivos de coca,® {b) para dar
cumplimiento a un decreto presidencial que limitaba la libertad de circuiacién y residencia por
considerar_que éstas eran una zona especial de orden psblico,”® y (c) para suprimir las
protestas.®’

30. Como parte de ias acciones emprendidas en el departamento del Cagueta, la
Brigada Doce controlaba las vias de comunicacion de la zona para evitar el acceso de los
campesinos a Florencia (la capital de! departamenio del Caquetd) e incluso electrificd los
puentes sobre los rios Fragua y San Pedro para asi evitar el paso de las marchas campesinas.
La comisién de ONGs que visitd Caquetd entre el 25 y 28 de agosto de1996 encontré evidencia
del uso excesivo de la fuerza contra la poblacidn civil por parte de la fuerza publica. 2 En un
intento por justificar tas acciones de las fuerzas de seguridad de la region, el alto mando militar,
—y en particular, el General Harold Bedoya Pizarro, para entonces Comandante del Ejército
Nacional-consideré gque las protestas campesinas fueron provocadas y manipuladas por los
grupos guerrileros y de narcotraficantes, y que todos los pobladores de la regign eran
potenciales miembros de la guerrilla,*®

31 A pesar de los intentos de negociacion entre los representantes de gobierno y
los lideres campesinos de Guaviare, Putumayo y Cagueta, no se llegd a acuerdo aiguno v la
brutalidad, el desempleo v el desplazamiento ligados a los esfuerzos de erradicacion de cultivos
de coca persistieron en las fres zonas. Para entonces, el Estado colombiano no habia abordado
adecuadamente las mulliples y masivas violaciones a los derechos humanos—muitiples porgue
numerosos derechos fueron violados simultaneamente y masivas porque grupos completos de
pebladores fueron afectados—cometidas por las fuerzas publica durante el periodo de julic a
diciembre de 1996 en el sur de Colombia. Esta misma situacion de impunidad acompafia el caso
de la familia Vélez Roman hasta el dia de hoy. A quince anos de los hechos, el Estado

® por ejemplo, en Guaviare las fuerzas armadas eliminaron un nimero de cultivos licitos, incluyendo 100
de las 400 hectdreas de caucho que hablan sido sembradas como parte del programa de sustitucion
iniciado en 1993. /d,, p. 53.

* por ejemplo, campesinos de ambas provicias fueron obfigados a “producir” cartiilas de identidad cada
vez que les era requerido, una medida que habia sido declarada inconstitucional por la Corte
Constitucional Colombiana y que hacia que cada campesino incurriese en un costo de al menos 35,000
pesos para su obtencidn. Id.

7 por ejempio, las fuerzas armadas utilizaron la intimidacién y las amenazas: despertando a los residentes
de una ciudad a las tres de la mafana, obligandolos a arrodillarse en una calle con lodo, y hostigandolos
hasta el amanecer. /d.

% ver €CJ 1996, supra nota 19, p. 54 {que cita; Comisidn de Organizaciones No Gubernamentales, informe
General de la Vista af Departamento del Coquetd, 25, 26, 27, y 28 de agosto de 1996, p. 39 (1996)). la
Comision de ONGs también verificé que los bloqueos de los caminos fueron llevados a cabo sin
autorizacion judicial, que las granjas habian sido destruidas, gue las puertas principales de numerosas
casas habfan sido derribadas, y que gases lacrimdgenos hablan sido utilizados indiscriminadamente al
interior de las casas sin tomar en cuenta la prasencia de nifios y mujeres lactantes. /d.

# Ver id. pp. 54-55. El Comandante de la Brigada Doce, General Roberto Herrera, expresd lo mismo a la
comisidn que visitd Guavire el 4 de agosto de 1996, Esta misma explicacién fue utilizada para justificar 411
asesinatos, 59 desapariciones, 27 torturas, 12 secuestros y 90 amenazas a campesinos a nivel nacional
entre octubre de 1995 y septiembre de 1996, Estas acciones fueron atribuidas a las fuerzas armadas y
paramilitares, y fueron presuntamente realizadas para sembrar el terror entre los pobladores rurales,
provocar su desplazamiento y fortalecer el control sobre el territorio. fd.
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colombiano no ha identificado, juzgado y sancionado a ninguno de los responsables por ios
actos violatorios de sus derechos a la uz de fa Convencion Americana.

1.4 L.a persecucion de los periodistas

32. En 1895, el continuo asedio contra los periodistas por parte de todos los actores
en el conflicto armado interno colombiano ya se encontraba en curso.” % De acuerdo con Ia
Comiston Inferamericana, "Colombia ocupalba} uno de los primeros Iugares en América Latina
en cuanto a denuncias sobre agresiones contra miembros de la prensa.”™' Durante la década de
1990, 122 pericdistas fueron asesinados, 37 fueron secuestrados y 162 fueron victimas de
atagues confra su integridad fisica en Colombia.** En 1997, el Comité de Derechos Humanos
lamenié:

el hecho de que sigan produciéndose en Colombia violaciones patentes y masivas de los derechos
humanos y sige siendo muy afto el grado de |a violencia politica y criminal, £n particular, el Comité
deplora fas gjecuciones extrajudiciales, los asesinatos, las torturas y los tratos degradantes de otro
tipo, las desapariciones inveoluntarias y las detenciones arbitrarias que llevan a cabo los
integrantes de las fuerzas armadas, 13 policla y los grupos paramilitares y guerritleros.  Los
periadistas, los activistas de derechos humanos, los dirigentes sindicales vy politicos, los
profesores, los miembros de las poblaciones indigenas y los jueces parecen ser un blanco
preferido de estos atropellos.“

33, Un ndmero importante de periodistas, que incluia a Richard Vélez, cubria las
protestas de los pobladores de Guaviare, Pulumayo y Caguetd que ocurrieron entre julio y
agosto de 1996 en respuesia a los esfuerzos gubernamentales para erradicar ios cultivos de
coca. Varios de elios fueron intimidados, amenazados y heridos por parte de las fuerzas de
seguridad del Estado luego de documentar los abusos cometidos contra civiies durante dichas
protestas:

i El 15 de agosto de 1996, Héctor Mujica, corresponsal del diario E/
Espectador en Puerto Asis, departamente de Putumayo, fue intimado
por un individuo armado a brindar una explicacion verbal en relacidn a
los articulos que habia escrito sobre una ambulancia incendiada durante
lag protestas campesinas contra la campafa gubernamental para la
erradicacion de la hoja de coca.?

ii. El22 de agosto de 1996, Amparo Jiménez, reportero, y José Coronado,
camardgrafo, ambos del canal de television QAR Noticias, fueron

¥ Ver, por ejemplo, informe Anual del Relator Especial para la Libertad de Expresrdn 1998, Inter-Am,
C.H.R., OEA/ser.L/V/IL106, doc. 6 rev. (1999), disponible en:
http.//www.cidh.oas.org/relatoria/showarticle. aspPart!D=135&11D=2; Tercer informe, supra nota 1, cap.
8; Informe CACNUDH 2000, supra nota 14; Informe del Relator Especial sobre la Promocion y Proteccién
del Derecho o la Libertad de Opinidn y Expresién, Sr. Abid Hussain, presentade de conformidad con lo
Resolucién 1999/36 de la Comision, U.N. ESCOR, 567 Sess., U.N. Doc. E/CN.4/2000/63 {2000}, disponible

daccess-dds-ny,.un.orz/doc/UNDOC/GEN/G00/102/62/PDF/G0010262. pdf?0penEiement

Anexc 9.

**Tercer Informe, supra nota 1, cap. 8, parr. 10.
2d.
% Observaciones Fingles 1997, supra nota 1, parr. 15.

* Comité para la Proteccién de los Periodistas, Ataques sobre la Prensa en 1996, p. 104 (1997). Anexo 10.
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detenidos por la policia y obligados a entregar el material que habian
grabado durante la ocupacion de la Hacienda Beliacruz por parte de
trabajadores agricolas.”

fi. El 23 de agosto de 1996, el Comité Nacional de Television prohibio que
los programas televisivos de nolicias transmitan informacion no oficial
que “agitara el orden publico” en respuesta a la cobertura recibida por
los enfrentamientos entre soldados y trabajadores agricolas durante las
protestas en Caquetd y Putumayo.®

iv. El 29 de agosto de 1896, Luis Alberto Minc del diario £ Tiempo, Camilo
Chaparro del Noticiero CM&, Gloria Tisnés dei Noticiero Nacional, Jaime
Orlando Gaitan de Caracol 7:30, y Maribei Osorio de QAP Noticias
fueron agredidos mediante tiros al aire por parte de soldados en la villa
de Morelia en el departamento de Caqueld mientras que cubrfan las
mencionadas profestas. Los periodistas fueron eran claramente
identificables por los chalecos antibalas de colores que destacaban los
nombres de sus organizaciones de noticias. Nadie resulté herido.

v. El 29 de agosto de 1996, Yesid Cristancho, camarégrafo del programa
de television CM& del canal estatal Cadena A en Bogota, fue obligade a
saltar al rio Bodoquero luege de verse rodeado por fuerzas de seguridad
y manifestantes en el departamento de Caguetd. El camarégrafo no
pudo escapar por un puente metalico cercano debido a que éste habia
sido eiectm‘" cado por soldados para prevenir que nadie pudiera fugar del
drea”®

34. Durante el periodo 1996-1998, jos derechos de los pericdistas también fueron
vulnerados en ofras ciudades principales de Colombia en represalia por haber informado en
torno a la violencia de las fuerzas estatales contra colectivos de cludadanos. Por gjemplo, el 18
de marzo de 1997, Freddy Elfles Ahumada, un fotografo que trabajaba para tres diarios, fue
asesinado en Cartagena. La manera en que se fevé a cabo ¢ asesinato sugiere que los
perpetradores actuaron en represalia por su aclividad ;:nareoc:hst:c::—z,39 toda vez que éste solia
torar fotografias de las bandas criminales y de ios incidentes de brutalidad policial. ™

35. A pesar de las demandas de la prensa para la mvesugacuon y sancién de esios
hechos,”' la mayor parte de los casos relacionados con el ejercicio de la actividad periodistica

1.
% Id. p. 105,
1,
*1a,

® ver Tercer Informe, supra nota 1, parr. 12. El sefior Ahumada fue encontrado en un taxo con heridas
punzo-cortantes, atado y sobre sus rodillas. verid.

@ verid.

“ Ver, por ejemplo, Carta de William A. Orme Jr,, Director Ejecutivo, Comité para la Proteccién de fos
Periodistas, a Ernesto Samper, Presidente de Cofombia (30 de agoste de 1996); Carta de Jacques Perrot,
Encargado de la Divisién para las Américas, Reporteros Sin Fronteras {22 de octubre de 1997}; ver
ademads, Indignacidn general, El Pals, 31 de agosto de 1996; Indignacicn generol entre gremios de
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que tuvieron lugar entre 1995 y 1998 permanecen en impunidad.¥* En 1997, la Comisién
interamericana tom¢d conocimiento que solamente uno de los 134 casos de violaciones al
derecho a la vida de periodistas ocurridos desde 1978 habia sido parcialmente resuelto.® Los
periodistas consideraron que la impunidad en dichos casos incentivaba la comision de fuluros
crimenes y disuadia el periadismo critico.*

36. En Colombia, la violencia en contra de los periodistas y 'a posterior impunidad
frente a tales hechos ha llevado a que los periedistas se sumaran a la lista de cerca de 1,5
millones de colombianos que se vieron forzados a abandonar sus hogares, mientras que otros
fueron forzados al exilio.”® En su edicién del 27 de septiembre de 1999, el diaric £/ Pais
reconocié esta tendencia creciente, y enfatizé que solamente durante ese afo seis periodistas
abandonaron Colombia temiendo por su seguridad.“s El articulo describia a los periodistas
colombianos como los “nueves desplazados”.*

1.6 L as desapariciones forzadas

37. Desde la década de 1970, numerosas desapariciones forzadas han oourrido en
Colombia. Las desapariciones forzadas fueron una técnica utilizada por el Ejército Nacional para
evitar que sus miembros sean procesados por la comision de actos ilegales.®® Et alto nimero de
desapariciones forzadas en Colombia guardaba una relacion con la proliferacion de
“ascuadrones de la muerte” y de grupos paramilitares. Miembros del propio Estado colombiano
han reconocido €l nexo entre los escuadrones de la muerte, las organizaciones paramilitares, v
las fuerzas de seguridad del Estado.

38. Las desapariciones forzadas ocurridas durante el periodo 1995-1998 fueron a
menudo resultado de las detenciones lievadas @ cabo Hegalmente por agentes del Estado, sin
que los familiares de los desaparecidos pudieron determinar el paradero de las victimas o las
identidades de sus responsables. Durante su cautiverio, las victimas eran con frecuencia sujetos
a torturas y a tratos crueles. Asimismo, la mayor parte de victimas eran asesinadas luego de

periodistas, El Espectador, 31 de agosto de 1996, p. 7A. Todos estos documentos son anexos a la peticidn
original que se encuentran en el expediente del caso remitido por la CIDH a la Corte interamericana

* Tercer informe, supra nota 1, cap. 8, parr. 11.

“id.

*id.

“ Ver informe OACNUDH 2000, supra nota 14, parr. 56.

% 1os nuevos desplazados, El Pais, 27 de septiembre de1999, p. 28. Este documento es un anexo a la
peticion original que se encuentra en el expediente del caso remitido por la CIDH ante {a Corte
Interamericana.

.

* para una definicién general de las desapariciones forzadas, el articuio 2 de la Convencion Internacional
para la protaccidn de todas las personas contra las desapariciones forzadas sefiala lo siguiente:

Ados efectos de |a presente Convencion, se entenderd por "desaparicion forzada" el arresto, la
detencién, ef secuestro o cualquier otra forma de privacion de fibertad que sean obra de agentes
del Estado o por personas o grupos de personas que actian con la autorizacion, el apoyo o fa
aquiescencia del Estado, seguida de la negativa a recanocer dicha privacidn de libertad o de!
ocultamiento de fa suerte o el paradero de la persona desaparecida, sustrayéndola a la proteccién
de Iz ay.
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algunas horas o dias de su caplura y sus cuerpos eran lanzados a los rios o sepultados en fosas
comunes con el signo “NN" {del latin nomen necio, “desconozco el nombre”).

39.  En realidad, comprender el cuadro de las desapariciones forzadas en Colombia
durante dicho periodo resulta sumamente complejo. L.a Corle Interamericana de Derechos
Humanos ha provisto de una importante guia al respecto en varias de sus decisiones.” Por
ejemplo, en la sentencia del caso Veldsquez Rodriguez, la Corte Interamericana reconocié un
modus operandi para las desapariciones forzadas similar a aguélias sufridas por las victimas
colombianas: secuestros utilizando vehiculos con vidrios polarizados, sin placas de identificacion
o con placas falsas, o transportes camuflados. También se reahzaban ‘reglajes” de las victimas y
las detenciones se producian tante en las casas como an las calles.®

40. Los perpetradores de las desapariciones forzadas durante el pericdo de
referencia incluyeron a miembros del Ejército Nacional, la policia, los grupos paramilitares e
individuos no identificados vestidos como civiles presuntamente vinculados a la fuerza pibtica.”
Si bien los grupos paramilitares, usualmente en complicidad con los agentes estatales, solian ser
los responsables por la mayor parte de las desapariciones forzadas,” las fuerzas armadas v
policiales también cometieron un aito nGmero de desapariciones enire 1995 y 1997:

De acuerdo con las estadisticas dadas por varias organizaciones, agentes estatales han sido
responsables en afios reciantes de aproximadamente entre el 10 y el 15% del total de las muertes
y los desaparecidos, donde el autor es conocido, lievadas a cabe por motivos sacio-politicos, por
fuera de las actividades propias del combate. En 1995, agentes estatales dieron muerte o
desaparecieron a aproximadamente 154 individuos por fuera del combate, mientras que el
numerc tota! de individuos asesinades o desaparecidos como resultado de la violencia socio-

* Corte 1.D.H., Coso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4.
(en adelante Veldsguez Radriguez); Corte 1.D.H., Caso ibsen Cdrdenas e thsen Pefia Vs. Bolivia, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de I de septiembre de 2010. Serie C No, 217.

*® Ver Veldsquez Redriguez, parr. 99.

** ver informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e Involuntarias, U.N. ESCOR, 53" Sess,,
U.N. Doc. E/CN.4/1997/34 {1996), pdrr, 114, Disponible en: http://daccess-dds-
my.un.org/doc/UNDOC/GEN/G96/144/05/IMG/G2614405.pdf?OpenElement. Anexo 11.

32 Grupos paramilitares, en colaboracion con las fuerzas de seguridad del Estado, furon responsables por
el mayor niimerc de desapariciones ocurridas en Colombla durante el periodo de referencia, Ver Tercer
Informe, suprg nota 1, parr, 273. Asimismo, en su informe de 1999, el Grupo de Trabajo sobre
Desapariclones Forzadas e Involuntarias seftalé que la mayor parte de secuestros que ocurrieron durante
1998 fueron llevados a cabo por grupos paramilitares, a menudo en conjuncién o supervisados por
fuerzas de seguridad del Estado. Ver Informe del Grupo de Trabajo sobre Desopariciones Forzadas e
Involuntarias, U.N. ESCOR, 56" Sess., U.N. Doc. No. E/CN.4/2000/64, parr. 33 (1599). Disponible en:
hitp://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GI9/164/75/PDF/G9916475 pdi?OpenElement, Anexo
12, Es necesario resaitar que los paramilitares trabajaron en colaboracién directa e indirecta con las
fuerzas armadas colombianas, por lo cual “actuaron como auxiliares del aparato militar colombiano y en
representacion del propio Estado” {“acting as auxiliaries of the Colombian military apparatus and on
behalf of the state itself”). Carriflo-Suérez, supra nota 3, p. 104. £n realidad, “la mayor parte de los
comentaristas independientes coincide en afirmar que la alianza militar-paramilitar configura ‘una nueva
forma de ejercicio de la represién fiegal sin compromiso para ios agentes estatales denominada, muy
adecuadamente, violencia delegada’ ([m]ost independent commentators agree that the military-
paramilitary partnership is a ‘new form of exercising illegal repression with no strings attached [for state
agents} called, quite rightly, violence through delegation’”}. id. p. 105 {que cita, Defensoria del Pueblo, IV
informe Annual del Defensor del Pueblo al Congreso de Colombia, pp. 59-60 (1997)).
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politica no directamente relacionada con el combate, donde el autor fue identificado, fue de 982.
En 1996, agentes del Estado presuntamente dieron muerte o desapareciercn a 126 individuos
fuera de combate [..]. En 1997, agentes estatales fueron considerados responsables de
aproximadamente 59 muertes socio-politicas per fuera dal combate, La mayoria de estas muertes
son atribuidas al Ejército colombiano, seguidos por la Policia Nacional, como el segunde
responsable det mayor nimero de muertes.53

41, Durante el pericdo 1995-1998, diversos organos de las Naciones Unidas vy
numerosas organizaciones no gubernamentales informaron en torno a las desapariciones
forzadas que venian ocurriendo en Colombia. Cerca de 1,006 casos fueron denunciados al
Grupo de Trabajo de las Naciones Unidas sobre Desapariciones Forzadas e Involuntarias entre
1981 y 1998.* Sin embargo, las ONGs reportan una incidencia todavia méas alta de este crimen.
La Comisién Colombiana de Juristas ha informado que enfre 1881 vy 1996 ocurrieron 2,289
desapariciones forzadas.®

42, Si bien los ndmeros varian entre los informes, todos ellos reflejan 1a magnitud
del problema durante el periodo en referencia. La Defensoria del Pueblo ha sefialado que 1,012
casos de desaparicidn forzada fueron denunciados en sus oficinas enfre 1994 y 1996, 6 La
Comisién Colombiana de Juristas recibi¢ informacién en torno a 161 desapariciones ocurridas
entre octubre de 1995 y septlembre de 1896, Este ndmero refleja un incremento de 111 casos
comparado con el afio anterior.””

43, Los siguientes casos nos dan ejemplos de algunas desapariciones forzadas que
tuvieron lugar enfre 1995 y 1996:

. EI 6 de abril de 1895, Wilson José Caceres Gonzalez, represeniante del
gobierno local, fue detenido forzosamente por paramilitares que armibaron su
domicilio a las 5:00 p.m. El permanecio en un sector desconocido hasta las 7:00
p.m. Minutos después, &l fue visto manejando una motocicleta entre dos otros
vehiculos ocupados por hombres armados. Desde entonces, no se ha podido
determinar su paradero.

ii. El 20 de abrit de 1996, Santander Sabalza Esfrada y sus dos hijos, David
Sabalza Coronado y Miller Sabaiza Coronado, de 28 y 24 afios respectivamanta,
fueron detenidos forzadamente por un grupo de hombres armados que habrian

** Tercer Informe, supra nota 1, parr. 166; ver ademds Carrillo-Sudrez, supra nota 3, p. 105 {que cita,
Defensoria del Pueblo, IV Informe Anua! del Defensor del Pueblo al Congreso de Colombia, pp. 59-60
(1997)).

** Informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e inveluntorias, U.N. ESCOR, 54" Sess.,
U.N, Doc. No. E/CN.4/1998/43, parr, 136 (1998). Disponible en: http.//daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GS8/100/97/IMG/GI810097. pdf?Opentlement, Anexo 13.

% ey 1996, supra nota 19, p. 4.

* Informe de la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos, U.N, ESCOR, 54 Sess., U.N.
Doc. No. E/CN.4/1998/16, parr. 41 (1998) (en adelante, Informe CACNUDH 1998). Disponible en:
http://www.unhchr.ch/Huridocda/Huridoca.nsf/TestFrame/d63ad775355¢af96¢125661800518679?0pen
document. Anexo 14,

5 ces 1996, supre nota 19, p. 46,

% ver Comisién Colombiana de Juristas, Cofombig, Derechos Humanos y Dereche Humanitario: 1995
{1996), p. 28 (en adelante, CCJ 1995). Anexo 15.
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sefialado ser miembros de la Policia Nacional. Los perpetradores ingresaron al
domicitio de Sabalza a tas 11:00 p.m., golpearon a Sabalza y a David, quien
tratd de defender a su padre, y los forzaron a ingresar a un auto. Cuando Miller,
que se enconiraba en una tienda cercana, arribdé al domichlio, fue también
golpeado %gllevado a ofro vehiculo. A la fecha, todavia se desconocen sus
paraderos.

ii. En enero de 1996, Tulio Rafasl Hernandez Hernandez, propietario del rancho El
Puente, fue desaparecido forzosamente por seis hombres que vestian uniformes
de la Infanteria de Marina y portaban armas de corto alcance.®

1.6 Conclusidn

44, La articulacion de ia seccion primera de este documento cumple un doble
propasito. Por un lade, demuestra que lo sucedido con Richard Vélez y su familia no fueron actos
aisiados o excepclonales. Por el confrario, tales hechos respondian a un patrén de agresiones,
amenazas e impunidad conira quienes denunciaban las frregularidades cometidas por miembros
de la fuerza piblica. Todo enmarcado ademas en una profunda crisis de derechos humanos
resultado del conflicte armado interno existente.

45, Por ofro lado, el contexto descrito permite desvirtuar la afirmacion de la
Comision en cuante a la tesis de una “tentativa de secuestro” para explicar lo sucedido con
Richard Vélez el 6 de octubre de 1997, Creemos que dicha apreciacion de fos hechos por parte
de ia CIDH resulta inadecuada e insuficiente, En realidad, la Unica lectura coherente frente a
dicho evento es que el sefior Vélez escapd afortunadamente de un intento de desaparicion
forzada a manos de agentes estatales.

486, Para ese periodo, en Colombia no se secuestraba a quienes se amenazaba u
hostigaba bajo el “esquema” al que fuera sometido Richard Vélez en la semanas previas: a estas
victimas no se les ex{orsionaba para solicitar un “precio de rescate” por su vida. Por el contrario,
como se ha descrito en ios parrafos precedentes, a personas sometidas a este tipo de praclicas
amenazantes se les asesinaba o desaparecia forzadamente. Es esta Oltima apreciacion la que
nos permitird sefialar algunas cuestiones juridicas esenciales que son explicitadas en la
siguiente seccion.

2. Analisis de derecho: Las violaciones a la Convencién Americana

47, En esta segunda seccién se reafirman y complementan las conclusiones del
Informe de Fondo No. 156/10 de 1a CIDH en cuanto a las violaciones a la Convencién Americana
en perjuicio de ia familla Vélez Roman. Por un lado, coincidimos plenamente con ia Comisién
interamericana en afirmar que el Estado colombianc ha incurrido en responsabilidad
internacional, por haber violado, en perjuicio de Richard Vélez Restrepo, los articulos 5, 13, 17,
22.1, 8.1 y 25 de la Convencién Americana en relacion con la obligacion general establecida en
el articulo 1.1 del mismo instrumenio. Asimismo, tal como sehala la CIDH, ef Estado ha violado
los articulos 5, 17, 221, 8.1 y 25 de la Convencién Americana en perjuicic de Aracelly Roman
Amariles, Mateo Vélez Roman y Juliana Vélez Roman, y el articulo 19 de dicho tratado en
perjuicic de Mateo y Juliana Vélez Roman, todos en conjunto con el articulo 1.1 del mismo
instrumento.

48, Por otro lado, sin embargo, es imporiante sefialar que el Estado colombiano
también incurrié en responsabilidad. internacional por la violaciéon de los derechos consagrados

* CCt 1996, supra nota 19, p. 46.
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en los articulos 4.1 {Derecho a la Vida) y 11 (Proteccion de la Honra vy de la Dignidad) de la
Convencion Americana en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en perjuicio de
Richard Véiez. Los anteriores son aspecitos no recogidos en fas conclusiones del Informe de
Fando No. 136/10 de ta Comision Interamericana,

24 Colombia violé el derecho a la vida de Richard Vélez (Articulo 4.1 en
relacion con el articulo 1.1 de 1a Convencion Americana)

49, El articulo 5 de ia Convencion Americana establece que toda persona “"tiene
derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral®, y que nadie "debe ser sometido
a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes™. La Comisidn Interamericana ha
concluido adecuadamente que este derecho fue violado en perjuicio de Richard Vélez cuando el
29 de agosto de 18996 fue golpeado hasta quedar inconsciente por miembros del Ejército
colombiano en el departamento del Caquetd.” Tal como ha sido establecido por 1a CIDH, ese
dia, el sefior Vélez pudo observar y grabar en una cinta de video cémo el personal militar de la
Brigada Doce del Ejército Nacional abria fuego en contra de un grupo de manifestantes pacificos
en {otal irrespeto por su derecho a la vida. Los oficiales uniformados, al darse cuenta de que el
sefior Vélez habia grabado ef hecho,®? lo amenazaron para que les entregara la cinta. Su
negativa, como ha sido reconocide por el Estado colombiang, origind que Richard Vélez fuera
salvajemente agredido por los miembros de la Brigada Doce.®

50, El ataque produjo serias afectaciones a la integridad fisica de Richard Vélez: fue
snmedsatamente hospitalizado v declarado incapacitado para realizar actividad alguna por 15
dias.® Cuando denuncié el brutal ataque que sufrié ante la justicia, se conwrtao en victima de
una serie de actos de amenaza e intimidacion contra su integridad personal.®® La Comision
Interamericana ha sefialado que en los meses posteriores al ataque en Caqguetd, Richard Vélez
recibié numerosas amenazas de muerte que le ocas:onaron un profundo estrés y angustia que
inclusive lo obligaron a buscar terapia psicologica.®® La familia Vélez Roman se vio obligada a
cambiar de domicilio en multiples ocasiones y el sefior Vélez no pudo continuar con el desarrollo
habitual de sus actividades, es decir, salia de su casa Gnicamente cuando consideraba que era
necesario hacerlo y solamente 5| contaba con la proteccion de los guardias de seguridad que el
Estado le habla proporcronado

51. Como ya es conocido por este tribunai, estos actos de amenaza culminaron en
un jntento de “desaparicion forzada” en contra de Richard Vélez ocurride ef 6 de oclubre de
1997.% Es en este punto en el que nos permitimos sefialar nuestra respetuosa discrepancia con
la calificacion juridica que la Comigién ha brindado a este hecho. En efecto, la CIDH ha calificado
en el informe de Fondo No. 136/10 este hecho como un simple “intento de secuestro”.

® peticién a la CIDH de Luis Gonzalo Vélez Restrepo y familia contra Colombia (P-864/05), presentada el
11 julio de 2005 (en adelante, “Peticidn”), parrs. 21y 24. Este documento se encuentra en el expediente
del caso remitido por la CIDH a ia Corte Interamericana
2 peticion, parrs. 22-23.
63 o
Peticién, pdrrs. 23,
64 .. P
Peticidn, parrs. 28,
65 Yy .
Peticion, parrs. 44,
% Peticién, parrs. 48 y 53.

¥ peticién, parrs. 61,

% paticidn, parrs. 63,
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52, En primer lugar, debe recordarse que el 5 de oclubre de 1997, Richard Vélez
recibid una neta, cuya copia forma parte del expediente presentado por la Comisidn, con el
siguiente mensaje: "Sr. Vélez, los sapos mueren aplastados”. Para entonces, en Colombia, este
tipo de mensajes era un anuncio de que la persona seria asesinada.

53. En segundo lugar, si blen lo ocurrido pareciera configurar un acto de secuestro
en virtud del resultado, tal calificacién no permite captar ja verdadera intencién de sus
perpetradores. Tal como fuera desarrollado en Ia seccion de contexto, en el periodo 1995-1998,
las fuerzas de seguridad del Estado no “secuesiraban” a guienes denunciaban a sus miembros
por violaciones a los derechos humanos: no se procuraba extorsionar u obtener un pago a titulo
de rescate. Por el contrario, la practica era més bien que, una vez producida la detencion, se
procedia a la tortura y al asesinato o desaparicion de la victima. Era asi la respuesta UGltima
frente a la inobservancia de ias "advertencias” anteriores.

54, Precisamente, fue esto lo ocurrido con Richard Vélez. No nos encontramos
entonces frente a una situacion aislada de secuestro en la que la victima fuve la "suerte” de
escapar. Todo lo contrario, el acto era simplemente el inicic de una practica destinada a acabar
con la vida de Richard Vélez a consecuencia de su “desobediencia” frenie a todas las amenazas
gue ya habia recibido por varios meses. Richard Vélez iba a ser desaparecido ese dia. A esto
debe afadirse, ademas, el testimonio de! propio Richard Véiez en cuanto a que, aquel dia pudo
reconocer entre sus captores a uno de los miembros det cuerpo de seguridad del general Néstor
Ramirez,sgi mismo oficial que dirigié el operativo que culmind en la brutal agresion sufrida en el
Cagqueta,

55, En tercer lugar, y por las razones arriba expresadas, el intento de “desaparicién
forzada" y los actos de amenaza previos configuraron también una violacion del derecho a la
vida de Richard Vélez protegido en &l articulo 4.1 de la Convencion Americana en relacién con el
articulo 1.1 del mismo instrumento, en el sentido de las obligaciones de respeto y garantia que
tiene el Estado colombiano para su ejercicio. En efecto, esto no solamente significa que el
Estado debe ser sancionado cuando sus agentes acaban con la vida de las personas, sino
también cuando incumple la obligacion positiva de garantizar el derecho a la vida de los
individuos bajo su jurisdiccion, sobre todo cuando éstos se encuentran en una especial situacion
de riesgo o peligro. El derecho a la vida consagrado en el articulo 4.1, entonces, puede set
violado adin cuando el Estado cumpla con el aspecto “negativo” de las obligaciones emanadas de
este precepto.

56. £l sistema europeo de proteccion de los derechos humanos ha realizado una
interesante inferprefacion de esta obligacion positiva. El articulo 2 del Convenio para la
Proteccion de los Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales guarda similitud con la
redaccion del articule 4.1 de la Convencion Americana, y establece que el derecho a la vida
*egta protegido por la Ley. Nadie podra ser privado de su vida intencionadamente”.

57. La nocién de obligaciones positivas ha sido abordada en la jurisprudencia del
sistema europeo que reconoce ¢l deber de "adoptar las medidas adecuadas para la proteccidn
de la vida".® Esta interpretacién también ha sido abrazada por fa Corte Interamericana en el
caso de La Masacre de La Rochela v. Colombia, donde aln cuando algunas victimas
sobrevivieron, se decidié que sus derechos bajo el articulo 4.1 de la Convencién Americana
fueron violados. En este caso, la Corte establecio la violacion debido a que la clara intencion de

1.

7 £ur.C.H.R., Makaratzis v. Greece, Judgment of December 20, 2004, App: No. 50385/99, pérrs, 51-55;
Acar et al. v. Turkey, Judgment of May 24, 2005, App. No. 36088/97 and 38417/97, parr. 77.
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los perpetradores era gjecutar a sus victimas: el que éstas sobrevivieran fue un hecho
“meraments fortuito”.”

58. L.as amenazas y el infento de desaparicidn forzada sufridos por Richard Vélez no
fueron hechos aisiados sino gue son parte de un conjunto de actos gue conformaron un patr()n
de intimidaciones, violencia y censura contra los periodistas en Colombia: en realidad, el sefior
Vélez sobrevivid porque tuve suerte.”> En marzo de 2008 la Relatoria para la leertad de
Expressén publico un estudio acerca de los periodistas asesinados entre 1995 y 2005.” En los
10 afios cubiertos por el estudio, 75 personas fueron asesinadas en Colombia por razones gue
podrian estar relacionadas con el ejercicic de la actividad periodistica. Al momento de
publicacién de dicho informe, dicho nimero era tres veces mayor al de cualquier otro Estado
miembro de la OEA: le seguia Brasil con 23 periodistas asesinados.

59, La persecucion que sufrié Richard Véiez se asemeja a Iz experimentada por
aquéllos que en Colombia no tuvieron la suerte de escapar de sus victimarios. En el estudio
antes referido de la Relatorfa Especial, de los 75 periodistas muertos en Colombia, 14 recibieron
amenazas antes de ser asesinados, 6 fueron secuesirados y posteriormente asesinados, v 11
fueron asesinados después de cubrir un hecho relacionado con alguna entidad estatal, Varios de
estos asesinatos ocurrieron mienfras se producfan las amenazas y los intentos de asesinato y
secuestro en contra del sefior Vélez. Por ejemplo, uno de los pericdistas referidos en el informe,
Freddy Elles Ahumada, fue secuestradoy asesinado en marzo de 1997 tras publicar fotografias
que revelaban actos de violencia policial.”” Apenas unos meses despueés, en oclubre de 1997, ¢
misme mes en que Richard Vélez suftié el intento de desaparicidn forzada, Alejandro Jaramillo
Barbosa, edstor de un diario local, recibid amenazas de muerte para luego ser “secuestrado” y
asesinado.”

&0. Es en este marco que, el 6 de octubre de 1997, Richard Vélez sufrié un intento
de desaparicion forzada que configuré una violacion de sus derechos consagrados en el articulo
4.1 en relacién con el articulo 1.1 de la Convencién Americana. No hay otra explicacion de estos
hechos que armonice con el contexto y las circunstancias ocurridas.,

61. Es necesario gue se amplie el a&mbito de las obligaciones emanadas del articulo
4.1 de [a Convencion Americana para que este sea en verdad un articulo de la vida, y no
solamente una disposicidn de proteccion postuma. Las distinlas amenazas recibidas, la

infructuosa blsqgueda de justicia llevada a cabo y el contexto de violencia generalizada contra los.

periodistas colombianos, pusieron en alerta al Estado acerca de la grave situacion de peligro que
corria la vida de Richard Vélez. Bajo esas circunsiancias, la obligacion estatal de garantizar su
dereche a la vida era prioritaria. Sin embargo, a pesar de las solicitudes de ayuda y del hecho de
gue varios periodistas eran secuestrados y asesinados diariamente en Colombia, el Estado
incumplio con su obligacion {positiva) de -adoptar las medidas necesarias para garantizar de
manera efectiva el gjercicio de su derecho a la vida conforme a! articulo 4.1 en relacion con el
articulo 1.1 de la Convencion Americana,

"™ Corte IDH. Caso de la Masacre de fa Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
11 de de mayo de 2007. Serie C No. 163, pérrs. 125-127,

72 CIDH. Estudio Especial sobre Asesinatos de Periodistas 1995-2005, OEA/Ser.L/11.131, Doc 35, 8 de marzo
de 2008. Disponible en: hitp://www.cidh.oas org/relatoria/section/Asesinata%20de%20P eriodsitas. pdf.

.
™ 1d,
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2.2 Colombhia viold el derecho al honor y dignidad de Richard Vélez (Articulo
11.1 en relacion con &l articulo 1.1 de la Convencién Americana)

62. Las violaciones sufridas por Richard Vélez se originaron en su especial
condicién de periodista y en los intentos del personal militar para silenciar su actividad. En el
Informe de Fondo No. 136/10, la Comision Inferamericana concluyé adecuadamente que el
Estado colombianc viol6 el derecho a la fibertad de expresion del sefior Vélez consagrado en el
articulo 13 de la Convencion Americana. Sin embargo, la CIDH dejé de lado examinar como la
persistente violacion de dicho derecho afectd directamente sy condicion y su carrera, y como
resultado de ello su dignidad y su honor en los términos del articulo 11.1 de la Convencion
Americana.

63. En 2005, la Relatoria Especial para la Libertad de Expresion indico, en el
informe Impunidad, Autocensura y Conflicto Armado Inferno: Andlisis de fa Situacién de la
Libertad de Expresién en Colombia que:

L practica de las amenazas, agresiones fisicas y psiqulcas y 1os actos de hostigamiento contra el
trabajo de los medios de comunicacidn v los comunicadores sociales constituyen serios obstdculos
para el plens ejercicio de la libertad de expresidn y viclan asimismo el articulo 13 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos. En efecto, al igual gue los asesinatos, este tipo
de actos buscan silenciar el trabajo de los periodistas con el fin de impedir que la sociedad
conozca la verdad sobre un determinado hecho.”™®

64. El brutal ataque recibido por Richard Vélez en 1986 se enmarca en este patron
general. El ataque contra el sefior Vélez fue un casligo por su negativa a entregar la grabacién
que reglizd en el Caquetd. El atagque buscaba censurar su expresién periodistica. Tal como
sostuvo la Relatoria Especial para la Libertad de Expresion:

Una de las caracteristicas de los atentados contra |a prensa fen Colombia] que se ha verificado en
estos Gltimos afios es la presidn ejercida contra los comunicadores —en especial de las regiones,
hecho que ha motivado |z autocensura y el desplazamiento [..] de los periodistas, [.] [Lja
Relatoria recibié informacién que indicaba gue los periodistas y medios de comunicacién siguen
siendo blanco de amenazas v actos de violencla e intimidacidn tanto por su cobertura del conflicto
armado como de la actuacion del crimen organizade y e encubrimiento de actos de
ccrrupcién”."

65. Richard Vélez fue agredido porque se negé a eniregar la grabacion que habfa
realizado. El sefior Vélez Restrepo fue golpeado para silenciarlo y evitar gue quedase algin
testimonio del trato que el personal militar habia dado a los manifestantes del Cagueld.” Luego
de que la grabacién fuera televisada, el General Néstor Ramirez acuso pdblicamente al sefior
Vélez de ser un simpatizante de las FARC cuesticnando ademas su credibilidad periodistica e
integridad ética.”® Estos comentarios provinieron de un oficial de alto rango y buscaron alterar la
percepcion plblica de su trabajo periodistico. En efecto, el fuerte estigma social que conllevan
este tipo de afirmaciones en un pais tan polarizado como Colombia, propind un golpe mortal a la
reputacion profesional del sefior Vélez Restrepo, en especial en cuanto a la posibilidad de

78 CIDH. Impunidad, Autocensura y Conflicto Armado interno: Analisis de la Situacién de la Libertad de
Expresion en Colombia (2005}, parr. 102. Disponible en:
. hitp://cidh.oss.org/relatoria/listDocuments.asp?eategorylD=10.

" id, pérr. 92.
™ peticién, parrs. 22-23.

™ peticién, parr. 30.
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mantener su slatus en un medio tan competitivo como el periodistico, para el cual se requiere de
una reconocida credibilidad®™. En consecuencia, al relacionario con la guerrilla de las FARC, se

afectd su reputacion profesnonai vy personal violandose el articulo 11.1 de la Convencion
Americana.

66. Asimismo, como ha sido acreditado por fa CIDH, luego de testificar en contra del
personal miitar, Richard Vélez empezd a recibir amenazas de muerte que nuevamente
buscaban silenciar su voz."' Su empleador de entonces, el noticiero Colombia 12:30, también
recibié amenazas en el mismo sentido,* tras las cuales el director del espacio sostuvo una
reunion con et sefior Vélez, El fono inicial de dicha reunién fue agradable vy su empleador le
comunicé que debido a sus relaciones con el Ministerio del Interior se le requeria que abandone
todas las acciones legales respecio al alaque en Caqueta, El sefior Vélez se negd a hacerlo. E|
tono de fa reunién cambid enionces drasticamente e inmediatamente sintid ia presion de su
empleador para renunciar.®® Bl sefior Vélez comenzaba a sentir que su busqueda de justicia era
un acto disidente gue perjudicaba su buen nombre profesional y personal.

67. Poco después de esta conversacion con su empleadeor, Richard Vélez fue
removido del grupo de élite periodistica que cubria las nolicias de “orden pablico”. Este grupo de
periodistas era el Unico con acceso a las fuentes militares. ¥ su ampleador argumenté que la
remocion respondia a razones relacionadas con su estabilidad mental. Pese a ello, o
mantuvieron cubriendo asuntos ssmtlares respecto de ia Policia Nacional, 1o cual revela lo
absurdo de tales motivaciones.”® En el fondo, las amenazas que Richard Vélez recibia bajo
presiones en el frabajo no sdlo afectaban su derecho a expresarse sobre temas del “orden
phblico”, sino que ademas eran una forma direcfa de afectar su dignidad personal y reputacién
profesional. Tal como ha sefalado el senor Vétez: "Sentl que mi carrera se perdia. me senti
censurado y profundamente desmoralizado” ®

68. Luego del intento de desaparicion forzada en su contra, Richard Velez fuvo que
buscar asilo en Estados Unidos. Al no saber inglés, le fue dificll encontrar frabajo como

¥ Al respecto, cabe recordar que este mismo tribupal sestuvo que, en el caso de un periodista condenado
penalmente por delitos contra el honor: “la inscripcion [del peticionario] en el Registro judiciai de
Delincuentes causa un dafio irreparable [...}, puesto que afecta su ejercicio profesional del periodismo y
genera la inminencia de un dafio irreparable a su honor. El hecho de que en este asunto se trate de un
periodista, cuyo desempefio depende de su credibilidad, y que el delito imputado se relacione con el
gjercicio de su profesion, lieva a la Corte a considerar que dicha inscripeidn debe dejarse sin efectos hasta
gue el caso sea resuelto en definitivo por los érganos del sistema interamericano de derechos humanos,
para prevenir con ello dafios que no pueden ser reparados”. Corte L.D.H. Caso Herrera Ulloa respecto
Costa Rica. Medidas Provisionales. Resolucidn de 7 de septiembre de 2001, pérr. 11.

* peticiGn, parr. 44.

& peclaracién testimonial de Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo (2005), Anexo 16, parr. 25, Este
documento forma parte de la peticidn original que consta en el expediente del caso entregado por la CiDH
a la Corte Interamericana.

® paclaracidn testimonial de Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo {2011), Anexa 18,
84 LY

Peticién, parr, 54.
 Declaracién testimonial de Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo (2011), Anexo 18,

= 1d.
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pericdista y en los primeros afios realizd trabajos periodisticos muy esporadicamente. El

resultado es que hoy el sefior Vélez se encuentra bastante alejado del periodismo. Lo anterior,

entonces, no solamente afectd su libertad de expresién, también le causdé mucho sufrimiento
interno pues el modo en que él se ganaba la vida le habia sido arrebatado.

69, Por estas razones, consideramos que Richard Vélez sufrio afectaciones a su
honor y a su dignidad gue configuraron una viclacidén de sus derechos corisagrados en los
articulos 11.1 en relacion con el articulo 1.1 de la Convencidn Americana,

. Con relacion a fas afectaciones por dafio material e inmaterial del sefior
Vélez y su familia

70, En cusnto a las afectaciones al sefor Vélez y a su familia, reafirmamos las
cornciusiones de la Comisidén en ef Informe de Fondo No. 136/10. Ademas de reconocer los
dafos fisicos y morales sufridos por Richard Vélez a raiz del ataque del 20 de agosto de 1996, ia
Comision determind que la “familia Vélez Roman halbia] sido afectada profundamente por el
hostigamiento gue sufrio, por la separacnon familiar que experimentd durante casi un afio, y por
su exilio en los Estados Unidos.”™ Asimismo, se establecio un dafio irreparable a los respectivos
proyecios de vida de la sefiora Roman, “quien tuvo que abandonar sus estudios”, y del sefior
Vélez, "quien se encuentra alejado de su profesion de periodista.” *® Esta situacion apreciada en
su conjunte ha generado consecuencias muy negativas para la vida social, cultural y econdmica
de todo el ntcleo familiar. Mas abajo detallamos las afectaciones colectivas e individuales a los
miembros de ia familia Vélez Roman segun los testimonios que elios mismos nos han relatado.®

71, Pera primero hay gue recordar ia vida que las victimas gozaban como familia de
clase media en Bogota a mediados de 1986, antes de que empezaran la busqueda de justicia
gue continlia hasta la fecha. Para la época, el sefior Vélez ganaba un salario ejerciendo su
profesién de camardgrafo, y adicionaimente percibia ofros ingresos gue le permitian mantener
con dignidad a su familia. Cuande viajaba con el equipo del noticiero devengaba viaticos; cuando
hacia viajes al exterior, aproximadamente {res veces al afio, le pagaban $US 100 por dia. Estos
vigjes duraban entre cinco y siete dias, segln la trayectoria. Ademas, el sefior Vélez trabajaba
de forma independiente haciendo grabaciones de eventos scciales, fales como fiestas de
cumpleafios, primeras comuniones, grados, bodas, ete, Solia trabajar grabando este tipo de
eventos los fines de semana, y cobraba $100,000 pesos por filmacion, En tolal se calcula que su
ingreso mensual para el afio 1997 era de COL $1,068,000.%°

72. - La familia Vélez Roman alquilaba una casa comoda que era de unos amigos en
el barrio de La Estrada {Carrera 63 #84-17); la compartian con otro periodista, Wison Moreno, y
su esposa. La sefiora. Roman Amariles adetantaba sus estudios de enfermeria geriatrica en el
Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA), que brinda capacitacion profesional a adultos. Primero
Mateo y luego Juliana Vélez Roman entraron a un jardin infantil privado. Gozaban de una vida
familiar feliz, con paseos regulares en familia a los pargques y otros espacios publicos. Mandaban
Mateo a Medellin a pasar vacaciones con sus abuelos, 1108, y primos. Asimismo, cada diciembre
la familia entera viajaba a Medellin a pasar las navidades con sus parientes cercanos.

31 Cronologia actuatizada de hechos y afectaciones

3“'“'CIDH, informe de Fondo No. 136/10, parr. 94,
% CIDH, Informe de Fondo No. 136/10, parr. 94,

* | a informacidn relatada en esta seccién proviene de fas declaraciones de las victimas que se adjuntan al
presente escrita en los Anexos 16, 17, 18, 19, 20y 21,

% anexo 22: Lucro cesante: Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo,
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73. Para poder apreciar el impacto que la serie de violaciones ha tenido y sigue
teniendo sobre el sefor Vélez v su familia, es preciso desagregar lo sucedido por etapas y mirar
los perjuicios generados en cada una. Asi, hemos dividido la cronologia de eventos en seis
periodos, cada uno con su dindmica propia y consecuencias particulares. Al final, se hace un
repasa por victima de las principales afectaciones individuales.

3.1.1  Ataque inicial y sus consecuencias inmediatas: 29 agosto - septiembre
1996

74. El ataque violento y brutat golpiza por parie de soldados del Ejercito colombiano
no sélo produjeron severos estragos fisicos y psicoldgicos para Richard Vélez,®' sino también
genero una profunda angustia en su familia (su esposa e hijos), quienes temian por la vida y
bienestar de su marido y padre, respectivamente. De hecho, Mateo, quien era un nifio de corta
edad, atn recuerda esos momentos de zozobra que vivio la familia.*® Tanto el sefior Vélez como
su familia pensaban que los soldados lo iban a matar ™

3.1.2 Primera etapa de amenazas y hostigamientos: septiembre 1996 ~ febrero
1987

75. Empezado en septiembre de 1998, poco después del ataque confra el sefor
Vélez, empezaron los hostigamientos y las amenazas de muerie contra é| y su familia. Richard
Vélez recibia llamadas amenazantes a su jugar de trabajo. La sefiora Roman fue la receptora
directa de varias amenazas telefnicas, incluso algunas dirigidas contra los nifios, y también fue
la que recibio las “visitas” hostigantes en su domicilio de entonces. Todos estaban aterrorizados.
Sacaron a Matec de la guardaria donde asistia, y no los dejaban salir solos a la calle. El sefior
Vélez seguia trabajando en el noticiero, a pesar de sentirse muy nervioso y atemorizado cada
vez que lo enviaban a cubrir temas de orden publico.

76. A finales de septiembre de 19986, el sefior Vélez formd parte de la delegacion de
prensa que acompano al Presidente Ernesto Samper en su viaje a Nueva York para las sesiones
de la Asamblea General de Naciones Unidas. El sefior Vélez aproveché para hablar de su
situacion con William Parra, un ex compafiero de trabajo que era el Jefe de Prensa del
" Presidente. Gracias a los buenos oficios del sefior Parra, el sefior Vélez logré hablar con el
Presidente Samper y contarle de la persecucion que €l y su familia vivian. El Presidente Samper
se comprometio a indagar scbre el asunto con el General Bedoya una vez regresara a Bogota.

77. Después de regresar de su vigje, mas 0 menos a comienzos de octubre de
1906, la familia Vélez Romén cambié de casa por primera vez debido a las amenazas y
hostigamientos. Se fueron a vivir a otra casa alquilada en el barrio Simon Bolivar, gl lado del
Jardin Botanico, con el mismo colega periodista y su esposa con los que compartian la casa en
La Estrada. Les tocd cambiar a Mateo de colegio y a Juliana de guarderia. Vivieron en la
segunda casa aproximadamente seis meses.

78. En octubre de 1996 las amenazas contra el sefior Vélez y su familia se
redujeron. Si blen no pararon del todo — el sefior Vélez lodavia recibia llamadas amenazantes

# peticion, parrs. 25, 32.
92 L
Peticion, parr. 28,
# peticién, parr. 25; Declaracién testimonial de Aracelly “Sara” Roman Amariles {2005), Anexo 17, pérr. 3.

Este documento forma parte de ia peticion original gue consta en el expediente del caso entregado por la
CIDH a fs Corte Interamericana.
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tratandolo de “sapo”* — el seguimiento y acoso mas intenso se habia suspendido. Las llamadas

siguieron llegando hasta febrero de 1997, fecha a partir de la cual cesaron las amenazas hasta
agosto de 1997, cuando el sefior Vélez fue citado a declarar ante |a Fiscalia, o

79. Del 10 de septiembre de 1996 al 16 de mayo de 1997, la familia Vélez Roman
recibid un tratamiento psicolégico regular come consecuencia de la situacion fueriemente
estresante que vivian en esa época. En septiembre de 1996 ¢l sefior Vélez ya manifestaba los
estragos resultantes del ataque en Ia forma de ansiedad, depresién y esirés, lo cual Impactaba
negativamente en su vida matrimonial y familiar. Las amenazas of los hostigamientos dirigidos a
la sefiora Roman exacerbaron su propia angustla al respecto.”™ El costo total del tratamiento
durante ese periodo fue de $1.623.000 pesos”™ de la época, y fue cubierto parcialmente por el
seguro médico dei sefior Vélez,

80. En el primer semestre de 1997, una vez las amenazas habian cesado, la famitia
Vélez Resirepo volvid a la casa original de La Estrada, aungue no en las mismas condiciones de
antes. Les tocd vivir en un pequefic apartamento gque la casa tenia atras, donde antes vivian
Wilson Moreno v su esposa, porque 1a parte principal que anteriormente ocupaban estaba ya
tomada por ofra familia. De alil fue que salié el sefior Veélez el dia del intento de desaparicion
forzada en su contra.

31.3 Segunda etapa de amenazas que culmina en el intento de desaparicion:
agosto - oct, 1997

81. El 27 de agosto de 1997 el sefior Vélez declard ante la Fiscalia 243 de Bogota
sobre las amenazas y hostigamientos de ios cuales él y su familia habian sido objeto. £n su
declaracion, afirmé que crefa que fas amenazas “[tenian] relacién con los hechos ocurridos en el
caqueta [sic], el 29 de agosto [de 1996], cuando fuée] golpeado por una patrulla del ejército, y por
el cual se entabld una denuncia civilt y penal.™ Una semana después de esta diligencia,
comenzd de nuevo una serie de amenazas y hostigamientos intensos, no solo contra el sefior
Vélez, sino también su familia. Recibian llamadas insultanies y amenazantes a la casa, v
volvieron a ser objeto de seguimientos. Empezé la vigilancia de Mateo y su retiro de 12 escuela,
Como consecuencaa de esta nueva campaiia de amedrentamiento, la familia se encerrd en su

casa.”® Entraron en una etapa de intensa zozobra y desesperacion por encontrarle respuesta a la

% Declaracién de Luis Gonzalo Vélez Restrepo ante la Fiscalia 243, Bogotd, 27 de agosto de 2007, Este
documento farma parte de la peticion original que consta en el expediente del caso entregado por la CIDH
a la Corte Interamericana.

% Deciaracion Luis Gonzato Vélez Restrepo ante la Fiscalia 243, Bogotd, 27 de agosto de 2007, Debemos
aclarar que, en relacidn con este punto, existe un error de redaccion en ia Peticidn dado que la
declaracién original del sefor Vélez no se realizd ante la Procuradurfa. Como se pudo constatar con
posterioridad, su declaracion de agosto de 2007 fue ante la Fiscalia.

* Declaracién testimonial de Aracelly “Sara” Roman Amarites (2005), Anexo 17, parrs. 7 - 13,

¥ Constancia de la Dra. Constanza Veldsquez Garcla, 4 de julio de 1997. Carta de la Dra. Constanza
Veldsques Garcla al Sr. Hans Sarmiento, 19 de septiembre de 1996. El tratamiento matrimonial y familiar
costo $992,000, con la diferencia atribuible al costo def tratamiento particular de Richard Vélez, Estos
documentos forman parte de la peticién original (anexos 31y 32) que consta en el expediente del caso
entregado por la CIDH a la Corte interamericana. Ver también, Anexo 23: Tratamiento psicoldgico de la
familia Vélez Roman.

°8 paclaracion Luis Gonzalo Vélez Restrepo ante la Fiscalfa 243, Bogots, 27 de agosto de 2007.

% peticidn, parrs. 57 —59.
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persecucion, asi como de profundo temor por la vida del sefior Veélez, de la sefiora Roman y de
sus hijes.

82. Compo ya se registrd en ia peticién, el sefior Vélez se empefio en denunciar estos
atropelios ante todas las autoridades pertinentes: la Fiscalia, la Procuraduria, la Consejeria
Presidencial para los Derechos Humanos, y la Comisién Colombiana de Derechos Humanos.

83. El viernes 3 de octubre de 1997, dos personas que se identificaron como
miembros del DAS llegaron a la sede de trabajo del sefior Vélez para hablar con él. Le hicieron
muchas preguntas para, segin ellos, etaborar un plan de seguridad y proteccion para su familia.
Pidieron informacion sobre la direccidn donde vivia, las personas que conocian, ios iugares que
frecuentaban, rutinas de desplazamiento, horarios, etc. Luego de hablar con los agentes, ellos se
comprometieron a recoger el sefior Vélez en su casa el lunes siguiente a las 6§ a.m. para
acompafario al trabajo. También dijeron que estarian vigilantes alrededor de la casa. No
volvieron a aparecer.'” Para el sefior Vélez, ha quedado la duda de silos supuestos agentes del
DAS que lo visitaron aquel dia eran de esa institucion o si estaban comprometidos en el
atentado.

84, £l domingo 5 de octubre 1997, el sefior Vélez encontrd la amenaza escrita: una
tarjeta de pésame anunciando su propia muerte por "sapo’. Aunque se sentia angustiade, no
quiso en ese momenio compartir la noticia con la sefiora Roman, ni muche menos sus hijos. Al
dia siguiente, en la madrugada, esperd que los agentes del DAS llegaran. Como se hizo tarde,
decidid desplazarse hasta el trabajo solo, en autobus. Al salir a tomar Ia ruta que hacia en las
mafanas, sufrié un intento de desaparicion forzada a dos cuadras de su casa."™ Se pudo liberar
de sus captores debido a que cuando le agarraron el cuello del saco (la chagueta) que ilevaba, &}
echd los hrazos para atras vy se escurrid, dejando al agresor con el abrigo vacio en las manos.
Un bus se atravesd al taxi, lo que le permitié al sefior Vélez regresar a su casa que quedaba a
menaos de dos cuadras.

8s. Al sefior Vélez no le queda duda que éste fue un intento de desaparicién forzada
y no de secuesiro, En Colombia el secuesiro era utilizado por la delincuencia comin para fines
extorsivos, Mo se le solia advertir de antemano a la victima que iba a sufrir un atague. En
cambio, o que le sucedid al sefior Vélez obedecia a un modus cperandi comprobado de los
militares y servicios de inteligencia cuando operaban contra sus criticos, El sefior Vélez Restrepo
pudo identificar a uno de los asaltantes como militar. Para el sefior Vélez, entonces, €l motivo
claro de este atentado "anunciado” era callarlo para siempre por medio de una desaparicion
forzada. Por esa razon, sufrid una profunda angustia al creer que lo iban a matar, terror que fue
transmitido a la sefiora. Roman  Amariles casi inmediatamente.'®

86. En los cuatro dias atormentados que siguieron el atentado, el sefior Vélez y su
familia vivieron escondidos con un profunde temor por sus vidas. Se cambiaron de casa dos
veces antes de que el sefior Vélez fuera sacado urgentemente del pais. La salida del pais del
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sefior Vélez condujo a ia separacion forzada de la familia, va que la sefiora Roman y sus hijes no

contaban con 108 pasaportes y visados necesarios para visjar en ese momento. Este hecho
exacerbd, en un momento critico, el sufrimiento de todos.

3.1.4 Separacion forzada de la familia Vélez Romén: octubre 1997 — septiembre
1998

1 paticidn, parrs. 51-63.

Y poticion, parrs. 62-64.

192 peticion, parr. 64.
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Sara Rorman y Mateo Vélez Roman

87. Cuando el sefior Vélez se vio forzado a salir de Colombia.e! 9 de octubre de
1997, Mateo y Juliana Vélez Roman y la sefiora Roman se fueron a vivir clandesiinamente a
Medeliin. Alli vivieron duranie casi un afio, hasta el 12 de septiembre de 1998, cuando partieron
hacia los Estados Unidos. La sefiora Roman y Mateo, en particular, vivian en un estado
permanente de angustia por su situacion y preocupacion por la sobrevivencia, a la vez que todos
sufrian por estar separados de su marido y padre, respectivamente. Temian que la persecucion
violenta que recién habian experimentado pudiera reanudarse en cualquier momento, a pesar de
estar escondidos. Sufrian por la ausencla del sefior Vélez y sentian ansiedad por no contar con
informacion precisa’ sobre su paradero y bienestar, Ademas, habian perdido casi todas sus
pertenencias en el traslade urgente a Medellin: muebles, electrodomésticos (nevera, estufa,
televisores), ropas, bicicletas, etc.

88. La vida en Medellin para ellos fue muy dificl a causa de la inseguridad vy la
inestabilidad econdémica. En cuanto a ta sequridad, tenian que permanecer acompafiados vy para
eflos fue muy dific vivir escondidos. Durante ese tiempo no tuvieron oportunidad casi de salir de
la casa, salvo a trabajar en el caso de la sefiora Roman, o de disfrutar como familia los fines de
semana fuera como era habitual para ellos. Se comunicaban poco con el sefior Vélez, y no
nodian conocer datos precisos sobre su paradero o situacion. Por o general e ponian cita para
hablar una vez a la semana, para que él los llamara.

89, Ademas, por razones de seguridad y la situacién econdmica de la familia de la
sefiora Roman, cada semana vivian en un sitic diferente: una semana vivian en la casa de la
mama de la sefiora Roman, ia siguiente en la casa de la mama del sefior Vélez, vy la siguiente en
la casa de la hermana de éste, Esta inestabilidad, ademas de ser frustranie y vergonzosa para la
sefiora Roman, complicaba la comunicacion con el sefior Vélez dado que no siempre sabla
donde iba a esiar alojada.

g0. No es cierto, como afirma el Estado, que ellos haaran recibido una ayuda
humanitaria durante este tiempo de las autoridades colombianas.'® Al contrario, ies tocod
sobrevivir  por esfuerzo propio y con el apoyo de sus familiares. En términos econdmicos, la
sefiora Roman se habia conseguido un trabajo en una farmacia, pero sus ingresos no eran
suficientes para sostener a sus hijos. Durante el tiempo que vivian en Medellin, dependian de la
ayuda econdmica de familiares y amigos, ya que el sefior Vélez no tenia ingresos y efios no
contaban con la ayuda de ninguna organizacion en Colombia. Debido a la grave situacion
econdmica de la familia Vélez Roman en Medellin, ia madre del sefior Vélez, 1a sefora Tulia
Rosa Restrepo, se hizo cargo fisica y econdémicamente de Mateo desde un comienzo, o que
implicd la separacion de! nifio de su mama y su hermana menor.

91, La vida en Medellin también fue dura para ellos a causa de la separacion del
nicleo familiar, Mateo preguntaba siempre por su papa y lloraba mucho porque queria verlo.
Aungue la sefiora Roman contaba con el apoyo de sus familiares, para ella también era muy
dificil estar separada de su marido. Al mismo tiempo, Matec vivia separado de su madre y
hermana, y ellas de él. Mateo sufrid muchisimo por eslar separado de su mama y hermana,
ademas de lo que ya sufria por no tener al padre cerca. Cuande la sefiora Roman tenia la
oporiunidad de visitar a Mateo, para elia era muy dificil ver a un pequefio de seils afios sumido en
la tristeza, y ver que se escondia bajo la mesa para evitar que se volvieran a separar, Durante
ese tiempo dificil, los nifios vy la sefiora Roman solamente contaban con el apoyo moral y de sus
familiares, ya que tampoco tuvieron acceso a ayuda psicologica profesional.

92, A comienzos de septiembre de 1998, Sara Roman recibio una llamada de la
Embajada de Estados Unidos en Bogota. La sefiora Roman viajo a Bogota con Mateo y Juliana,

8 CIDH. Informe No. 136/10, parr. 71.
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y estuvo alli unos dias haciendo los tramites para el viaje a Estados Unidos. Durante esos dias
recibieron ayuda econdmica de amigos periodistas y-del CINEP, organizacion que cubrié los
gastos para los boletos de avidn. Finalmente, Mateo, Jullana vy la sefiora Roman viajaron a
Estados Unidos el 12 de septiembre de 1998.

93. Con la salida de eflos de Colombia terminaron de perder los bienes que no se
podian llevar, primordialmente pertenencias personaies.

Richard Vélez

94, A partir del @ de octubre de 1997, estando solo en Nueva York, Richard Vélez
sufria a diario una intensa angustia al ser forzosamente separado de su familia gue sabia seguia
en peligro y vivia en una aguda crisis econdmica, sin que &l los pudiera ayudar. Para él, aquel
afo fue nefasto: fue horrible financiera y emocionalmente. Tuvo que vivir con otras personas y
nunca ilegd a sentirse tranquilo y estable. Se encontraba siempre de paso, sin lugar fijo o base.

95, Al Hegar a Nueva York el sefior Vélez se hospedd con unos amigos que vivian
en la ciudad. Recibidé un apoyo del Comité para la Proteccion de fos Perlodistas (CPJ, por sus
sigias en inglés), que le ayudd a denunciar su caso y le proporcioné una suma de dinero para
sufragar sus gastos iniciales, Comenzé a ser invitado para participar en foros y eventos para
compartir su experiencia en Colombia, y para hablar sobre la situacion de derechos humanos en
general en el pais (actividad no remunerada).

96. Para sobrevivir, el sefior Vélez trabajé seis meses en una clinica medica
haciendo limpieza, que fue un trabajo durisimo y frustrante para él. No estaba acostumbrado al
trabajo fisico de esta indole, y menos en esas condiciones. Al mismo tiempo hacia algunos
reportajes como corresponsal con otros peripdistas colombianos basados en Nueva York. En
julio de 1998, el gobierno estadounidense le concedid el asiic politico, que fue un proceso
facilitado por el congresista Joseph Kennedy, a quien conocié cuande declard en Washington,
D.C. ante el Congreso Nacional en un evento de derechos humanos.

97. Durante ésta época Richard Vélez sentia mucho dolor por causa de la
separacion familiar. Debido a las razones por el exilio, el contacto entre fos familiares fue
minimo, lo cual agravaba la incertidumbre, tristeza y angustia de todos. El sefior Vélez recuerda
como su hijo, Mateo, lloraba por no poder saber cudl era su situacion, dénde estaba, en qué
andaba, cuando se ihan a volver a ver, etc.. Richard Vélez sentia mucha incertidumbre
emocional durante ese primer afio, estando lejos de su familia, su esposa, y sus hijos pequefios.

98, Al separarse de su familia en Medeliin, el sefior Vélez perdid ademas clerfos
derechos de herencia que le correspondian con relacidn a una casa que se suponia debia
compartir con sus hermanos.,

g9, El asilo politico del Richard Vélez facilito la llegada de Mateo, Juliana y Sara
Romén quienas llegaron el 12 de septiembre de 1998. No hay palabras para describir la
felicidad vy alivio que sintieron todos a volver a verse. El sefior Vélez por fin pudo estar franquiio
estando con su esposa vy dos hijos, sin las fuerles circunstancias de inseguridad que habfan
asediado a toda la familia durante dos afios enteros. La sefiora Roman sentfa que la vida era
mas franquila pues estaba feliz de volver a estar con su marido, y sentia que habia dejado atras
el temor por la vida de Mateo y Juliana con guienes vivia en Colombia. En particular, sinti¢
mucha tranguilidad por la vida de Mateo, ya que algunas de las amenazas habian sido
especificamente en conira de el. Los cuatro se fueron a vivir a un pequefio estudio en Forest
Hitls que pertenecia a una amiga del sefor Vélez,

3.1.5 Primera etapa de vida familiar en Estados Unidos (Nueva York): septiembre
1998 — febrero 2007
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100.  Durante el primer afio en Estados Unidos la familia Vélez Roman conté con la
ayuda econdmica de amigos para pagar la renta. De septiembre a diciembre de 1998, Sara se
dedico a cuidar a Mateo y Juliana. Durante este tiempo, conocié a una mujer en una iglesia que
le ayudaba con comida para toda la familia. En diciembre de 1998, la seficra Roman consiguid
un puesto er ia carniceria de un supermercado donde frabajé hasta 2002. Era un trabajo muy
diferente a los que ella estaba acostumbrada a hacer, y la experiencia fue sumamente dura para
ella fisica y emocionalmente. En particutar, el esfuerze que requeria el trabajo en la carniceria
era dificil y muy agotador. Ganaba el satario minimo.

101.  El sefor Vélez empezd a trabajar a comienzos de 1999 en un estacionamienio
porque f0s ingresos de su esposa ya no eran suficientes para cubrir los gastos familiares.
Recibia el salaric minimo. Permanecid en ese puesio hasta mediados de 2001. En el
estacionamiento trabajaba doce horas en jornada neocturna, jornadas duras desde las ocho de la
noche hasia las ocho de la mafana. Vivian un periodo muy dificil porque Sara Roman trabajaba
de dia y él de noche, turnandose el cuidado de los nifios. Se cruzaban constantemente, casi no
se alcanzaban a ver enire semana. Nunca tuvieron una situacion de estabilidad completa a Iz
que estaban acostumbrados en Colombia.

102.  En enero de 1999 se mudaron a un apartamento en Jamaica, Nueva York.
Durante esta época la sefiora Roman trabajaba y tomaba clases de inglés. El sefior Vélez estaba
dedicado a cuidar a Mateo y Juliana durante el dia, quienes asistian una escuela pliblica. Sus
padres se habian comprometide a cuidar bien a sus hijos y proveerles un hogar en el que
siempre confaran con la presencia de alguno de sus padres. El sacrificio fue muy grande, fanto
para ella como para él. Mientras tanio, al no hablar inglés, Mateo sufrfa en el colegio. No sabia
que pasaba, no entendia nada de lo que decla ia maestra o sus compafieros. Tenia una amiga
que hablaba espafol y le traducia a veces. Cuando ella no iba a i{a escuela, él permanecia
perdido y angustiado.

103. El 17 de diciembre del 2000, murié Tulia Rosa Restrepo, la madre del sefior
Vélez. El golpe fue fuertisimo, ya que el sefior Vélez no la pudo acompafiar en sus Ultimos
momentos ni velar su muerte con sus hermanos y demas parientes. Es un dolor que él carga
hasta el dia de hoy. -

104. Los eventos del 11 de septiembre de 2001 impactaron fuertemente a la familia,
sobre todo a Juliana, quien empezd a sentir angustia de vivir en Nueva York. Mateo y su
hermana asistian a una escuela pablica de Nueva York que no quedaba tan lejos de la Torres
Gemelas. Asi, presenciaron los eventos del 11 de septiembre, los cuales los traumatizaron.
Hacia finales del 2001 toda la famifia comenzd a recibir asistencia psicologica gratuita una vez a
la semana. Aunque durd poco tiempe, fue un apoyo para los nifos. En cambio, el sefior Vélez v
la sefifora Roman no se vieron beneficiados debido a la barrera del idioma, que obligd a que sus
segiones fueran realizadas por medio de una intérprete. El sefior Vélez incluso siente que esta
terapia le hizo mas dafio que bien.

105.  En abril de 2001, como represalia por acudir ai sindicato de trabajadores luego
de sufrir una infeccidn en un dedo, la sefiora Roman perdié su frabajo en el supermercado. Al
perder su trabajo, ella se dedicd entonces a los nifios y eventualmente realizaba labores de
limpieza de casas enh Manhattan, aunqgue no durd mucho tiemnpo por el deteriore de su salud.

106. Durante el verano del 2001, Richard Vélez y Sara Roman frabajaron en una
empresa de banquetes como meseros, hasta que la sefiora Romén se enferm6 gravemente del
oido izquierdo. En noviembre del mismo afio, Sara Roman fue operada de urgencia para
remover un tumor maligno en fa parte interna de su oido. La familia tenian el seguro privado del
trabajo del sefior Vélez en el estacionamiento, que habian seguido pagando para no perder la
coberfura. Durante medio afio pagaron mensualmente $US 200 por este concepto. Como el
sefior Vélez trabajaba de "freelance” y se dedicaba a los nifios mientras que a ella la trataban, la
sefiora Velez permanecid diez dias en el hospital practicamente sola. El hecho de no poder
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contar con el apoyo de! resto de sus familiares para su lenta recuperacion le causé una gran
depresion, A raiz del tumor, perdié audicion en el oido izquierdo y hasta la fecha debe asistir a
controles médicos cada seis meses,

107.  En el verano del 2002, la sefiora Roman consiguid un trabajo como mucama en
un hotel Holiday Inn, pero lo dejo cuatro meses después porque era un frabajo demasiado arduo.
Después, consiguié un trabajo cuidando nifios, el cual le permitia llevar a Juliana. A finales de
2002, consiguié un trabajo como cajera con la aerolinea Lan Chile en el aeropuerio John F.
Kernedy de Nueva York. Ganaba US $12 la hora, Trabajé con Lan Chile hasta el fraslado de la
famitia Vélez Roman a Carolina del Sur en 2007,

108. Entre el afic 2000 y comienzos del 2004, el sefior Vélez trabajaba cuando podia
como camarbgrafo “freelance” con noticieros colombianos y empresas espafiolas.

109. A mediados del 2004, e! sefior Vélez recibid una oferta para firmar un contrato
de un afto con la cadena televisora NBC grabando un programa en espafol. Profesionaimente, el
sefior Vélez vivid su mejor época ese afio porque se sentia mas cerca de su carrera, lo que le
hacia sentir profesional y personalmente satisfecho. Lamentablemente, et trabajo acabd con el
contrato & comienzos del julio 2005. Tuvo que volver a trabajar “freelance” pero con menos
posibilidades que antes. .

110.  Como camardgrafo "freelance” a partir del 2005 no tuvo trabajo constante. Como
“freelance” en los Estados Unidos ganaba $200-$300 por pequefios proyectos y $500-$800 por
grandes proyectos. El sefior Vélez calcula que durante este tiempo tuvo tres o cuatro proyectos,
no mas. La sefiora Roman mantenia a la familia con su trabajo en Lan Chile, pero no era
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suficiente, lo que condujo a-que la familia pasara por otra fuerte crisis econémica. Resurgié la -

inestabilidad. Esta situacion impactd negativamente al sefior Vélez. Enire otras cosas, se sentia
mal por no poder ayudar a la mantencion de su familia, dado que ellos se encontraban en una
tierra extranjera por causa de su labor como periodista,

111.  La familia tenia unos amigos colombianos en Greenville, Carolina det Sur,
quienes los habian invitado a pasar un Thanksgiving (Dia de Accidn de Gracias) en 2005, A
Juliana en particular le encanté ia pequefia ciudad de Greenville y la vida relalivamente tranquila
que se vivia alli. Ella empezd a decir que se querfa ir a vivir alld, porque no se sentfa segura en
Nueva York. Al sefior Vélez le salid la posibilidad de frabajo como periodista en una universidad
local. Debido a la crisis -economica y la falta de oportunidades laborales como periodista para el
sefior Vélez, junto con la insistencia de Juliana qgue ya no queria vivir en Nueva York, la famiiia
tom@ la decision de mudarse a Greenville a buscar mejor fortuna.

112. Para la familia Vélez Roman, esta primera etapa de vida en Estados Unidos
resultd muy difici, tanto por lo que dejaron como por lo que ies tocd enfrentar, Richard Vélez
dejé a su sefior madre, Tulia Rosa Restrepo, y 12 hermanos en Medellin™, Su madre murié el
17 de diciembre del 2000, hecho que impactod fuerternente al sefior Vélez. Sara Roman dejd sus
padres, dos hermanos y demas familia en Medeliin.'” Se preacupd mucho por su madre, Maria

% En octubre de 1997, 1a familia Vélez Retrepo estaba integrada por: {a sefiora Tulia Rosa Restrepo
{madre); Blanca Margarita, Miriam del Socorro, Luz £lena, y Sivia Maria {(hermanas); Carlos Enrique, José
Luis, Gustave Alfonsa, Orlando Antonio, Alberto Alonsom, Luis Humberto y Juan Guiillermo (hermanos).
Richard Vélez sdlo tiene 20 sobrinos y sobrinas, todos pritnos hermanos de Mateo y juliana.

% £n septiembre de 1998, [a familia Romén Amariles se enconraba integrada por: Martin Emilio Roman
Santana (padre) y Maria Josefina Amariles {madre); Luz Omaira y Francelly {hermanas); Juan Daniel
Roman {medio hermano). Sara Roman tiene por 1o menos cinco sobrinos, todas primos hermanos de
Mateo y lubana,
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Josefina Amariles, quien se enfermd después de su partida. Juliana y Mateo perdieron la
oportunidad de crecer entre su familia colombiana, perdieron la oportunidad de mantener y

desarrollar una relacion familiar con sus abuelos, sus numerosos tlos vy tias, y sus docenas de
primos.

113. Una vez reunidos en Nueva York, a la familia Vélez Roman le costé mucho
esfuerzo sobrevivir, puesto gue tenlan que adaptarse como inmigrantes a un nueve pals,
aprender un nuevo idioma y mangjarse dentro de una cultura tan distinta a la suya, con un
minimo de apoyo externo. Durante estos primeros afigs se sentian desesperados y perdidos en
la ciudad de Nueva York. Algunas veces todavia experimentan esos sentimientos.

3.1.6 Segunda etapa de vida en Estades Unidos (Greenville, Carolina del Sur y
Nueva York): marzo 2007 — junio 2011

114. En marzo de 2007 la familia Vélez Roman se traslado a la pequefia ciudad de
Greenville, en el estado de Carolina del Sur. Se suponia que el sefior Vélez iba a trabajar en una
universidad local armando una emisora radial con programacion en espafiol, pere el puesto no
resultd. De modo gue recién llegados a Greenville, los dos padres se pusieron a buscar trabajo.
Richard Vélez consiguié un trabajo en una fabrica de equipos de aire acondicionade, donde no le
pagaban bien {recibia $8 la hora) pese a ser un trabajo fisicamente duro. Sara Vélez trabajd tres
meses en un restaurante lavando platos, también por $8 la hora. Mateo también contribuyd,
trabajando por un mes como lavador de platos.

115.  Los nifios enfraron a la escuela publica. Toda la familia ‘hizo esfuerzos por
asimilarse; en particular, Richard Vélez tuvo gran voluntad de conocer a la gente de nacionaiidad
colombiana gue residia en la zona y participar en eventos sociales. Intenté organizar un
“Cineclub” pero nunca lograron integrarse a la comunicad colombiana local. Por lo demas, la falta
de conocimiento del inglés limitd seriamente las oportunidades laborales de Richard Vélez y Sara
Romaén, asi como sus posibilites de asimilacion social en general. Mateo se sentla discriminado
en la escuela por ser latino y nunca se sintié bien alii.

116.  En junio del 2007, la sefiora Véiez obtuvo un trabajo en ia linea de ensamblaje
de la fabrica de BMW y Mercedss. Alll, trabajé por $14 la hora hasta marzo de 2008. Era un
frabajo muy duro fisicamente, pues después de seis meses de trabajar alli desarrollé una
tendinitis y sindrome del tinet carpiano, razén por la cual fue suspendida por unos dias. Al
mismo tiempo, trabajaba como anfitriona en un restaurante.

117.  El sefior Vélez seguia en la fabrica de equipos de aire acondicionado. Ef trabajo
era duro y golpeaba su cuerpo. El estrés laboral v las largas horas de frabajo impactaron
severamente su espalda y situacion de salud en general. Cuando el seflor Vélez visito al médico
con el dolor de espalda que empeoraba, le dijeron que el segure de salud que tenia no ofrecia
cobertura suficiente para pagar todo los examenes (hubo por [o menos cuatro que se pagaron, a
US$100 cada uno} que le hasian ni las terapias (unos 8 a US $100 cada sesién). Cada dia,
sintiéndose peor de la espalda, el sefior Vélez ya no podia pagar mas examenes ni terapias. £l
habia desarroliado una condicidon “ciatica” en la espalda, vy sin las terapias hubiera tenido que ser
intervenido quirtrgicamente.

118.  En junic de 2007, Juliana y Mateo viajaron un mes a Medellin con muy bajo
perfit, a visitar a su abuela materna quien estaba gravemente enferma. Durante ese tiempo, su
movimiento y actividades fueron restringidas: no podia salir sin acompafiamiento, v las familias
se preocuparcn por garantizar su seguridad durante la estadia. Richard Vélez v Sara Roman
sentian angustia al separarse de sus hijos adolescentes, pero consideraban que era mas
importante que ellos vieran a su abuela, a quien no veian hacia 10 afios, antes de que su salud
se deteriorara mas.
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119.  Lafamilia solicité ayuda del seguro médico det estado de Carolina del Sur, pero
no fueron aprobados. Como consecuencia, y debido al agravamiento de la condicién médica del
sefior Vélez, decidieron que él y Mateo volverian a Nueva York, donde si contaban con que esa
ayuda del gobiermno fuese aprobada,

120.  En febrero de 2008, el sefior Vélez junio con Mateo regresaron a Nueva York v,
separandose, cada uno se quedd con amigos, l.a sefiora Vélez permanecié en Greenville con
Juliana, donde trabajé un tiempo breve. Pero no aguantaron mas la separacién de la familia,
sobre todo Juliana de su hermano, y las dos retornaron a Nueva York dos meses después. Al
flegar a Nueva York en 2008, vivieron separados por un tiempo, por razones econdmicas. Pada
la discapacidad fisica del sefior Vélez, y para ayudar a sus padres, Mateo entré a frabajar como
cargador de maletas en el aeropuerto John F. Kennedy. Tanto el sefior Vélez como la sefiora
Roman se sintieron mal a ver que su hijo le focaba trabajar tanto para ayudar mantener a la
famitia.

121.  En mayo de 2008 Sara Roman obtuvo un puesto con la aerolinea Avianca en el
aeropuerto John F. Kennedy, ganando $16 la hora como supervisora. Eventuaimente alquilaron
en Flushing, Nueva York, un apartamento en el sétano de una casa, en el cual vivieron por casi
un afio. Gracias a un programa especial de la ciudad de Nueva York para famitias de bajos
ingresos, recibieron un subsidio que les permitié comprar una vivienda. Desde abril del 2009, la
familia habita el segundo piso de una pequefia casa en un barrio de inmigrantes de Nueva York.
Ellos siguen recibiendo ayuda del gobierno para la compra de viveres (food stamps).

122.  En mayo de 2008, a causa de su enfermedad en la espalda, el sefor Velez
estuvo en silla de ruedas por seis meses y uvo que buscar asistencia médica. Empezd a recibir
un tratamiento con inyecciones que terming en diciembre de ese afio, y que temporaimenie alivid
su condicién. En enero de 2009, la sefiora Roman viajé una semana a Medellin a visilar a su
madre enferma. No lo habia visto en una década. Mateo y Juliana realizaron un corio vigje a
Medellin en diciembre de 2009 para pasar Navidad con su familia alla.

123.  En el verano de 2009, Richard Vélez empezo a trabajar como guia turistico para
visitanies hispanopariantes al estado de Nueva York con una empresa que hacia excursiones a
Niagara. Después empezd a frabajar como guia independiente, crganizando y haclendo giras
para distantes empresas, Incluyendo la que primero fo contraté. Lamentablemente, el negocio del
guia turistico ha bajado mucho en los ditimos meses, de modo que el sefior Vélez labora poco en
la actualided. Ademas, el dolor de espalda ha vuelto, lo que lo limita adin mas. Vive muy
preccupade por la falta de oportunidades profesionates y laborales estables, y la ausencia de
una seguridad sccial como la que hubiera tenido si se hubiese quedado en Colombia ejercitando
su profesion.

124. Desde 2010, miembros de la familia Vélez Roman han viajado por cortos
tiempos a Medellin a visitar a familiares que viven en esa ciudad. Al igual que los anteriores,
dichas visitas siempre se realizan con la méxima discrecion y con mucha atencién a la situacion
de seguridad de los viajeros.

. 125. En febrero 2011, S8ara Roman dio luz a una nifig, Sofia Vélez. Después de un
par de meses de maternidad, le tocd volver al trabajo con Avianca. No le gusta tener que dejar a
Sofia, pero no tiene alternativa ya que es ella la que mantiene la familia. El sefior Vélez cuida a
ia nifia mientras la sefora Vélez frabaja, con el apoyo de Juliana y Mateo los fines de semana.
Mateo es ahora estudiante en la universidad de Saint Johns, en Queens, con ayuda financiers, y
trabaja 20 horas a la semana para pagar sus estudios, A Juliana le falta un afio de bachillerato
en un colegio piblico de Nueva York,

3.2 Afectaciones Individuales

Richard Vélez
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126. Lo que mas lo ha impactado de toda su experiencia ha sido ef afio de separacion
de su esposa e hijos que vivié entre octubre 1997 y septiembre dal 1908: fue un sufrimiento
infernal para él. Pero casi igual de penosa, y mucho mas larga, ha sido 1a separacion que el
sefior Vélez ha vivido de sus padres, hermanos, sobrinos y demas familiares cercanos en
Medellin. £En general lleva 14 afios extrafiando a su familia y las actividades que hacian todos
juntos en Medellin. Siente como se hubiera perdido 14 afos de experiencias memorables y
actividades familiares que ya no va a poder tener jamas. Tal vez la mas dolorosa ccurrid en el
2000, cuando su madre, Tulia Rosa, fallecié sin que &l la volviera a ver. El sefior Vélez no pudo
regresar 2 Medellin antes que ella muriera a causa de las condiciones de su asilo politico, que lo
impedia; para él fue un hecho devastador. Tampoco pudo estar en &l entierro ni compartir &l iuto
con sus familiares. Es una deuda emocional que cargara para siempre.

127.  Elsefior Vélez vive frustrado y desilusionado por el hecho de no poder ejercer su
profesion de periodista regularmente como hacla en Colombia, y como alcanzd en algin
momento hacer en Nueva York. Antes del atague en 1996 en Colombia, habia alcanzado un
status de élite en su gremio por su dedicacion a cubrir orden pUblico, y era considerado un
camarografo prestigioso con un future profesional prometedor. Todo eso lo perdio.

128. El trabajo que tenia en su pais como camarografo le fascinaba y todavia lo
apasiona muchisimo. Aunque ahora trabaja cuando puede como gula turistico, siempre busca
oportunidades iguales 2 fas gue tenfa en Colombia. Su situacidn laboral y el hecho de no poder
ejercer su profesion como lo hacia en Colombia, lo deprime. Frecuentemente se pone a
reflexionar acerca de como hublera sido su carrera si se hubiera quedado en Colombia vy
continuado con sus actividades profesionales. Siente gue ha perdido algo que ya no es
recuperable, Ademas, se siente friste y frustrado al saber que sus hijos lo tienen que ver
luchando por trabajar en puestos manuales u otros que no son su verdadera profesion.

128. Ademas, el sefior Vélez vive bastante preocupade por la falta de seguridad
financiera hacia el futuro, consecuencia direcia de su situacion laboral. Practicamente nada esta
seguro porque perdio el segure social con el que contaba en Colombia. Desde que vive en
Estados Unidos, no he acumulado ningln tipo de proteccidn ¢ seguro social dado que trabaja
siempre como independiente o por confratos cortos. Si alin estuviera en Colombia, ya tendria
seguro social y por consiguiente estaria mas confiado en relacién al future de su familia.

130.  Por gltimo, no sobra recordar que todas las experiencias arriba resefiadas han
tenido variados impactos sobre su estado psicolégico y fisico que ademas se refuerzan entre si.
Ademas de la enfermedad de la espalda, Richard Vélez sufre graves problemas de acido Grico
que le producen fuertes dolores e hinchazon. El médico le ha recetado medicamentos que debe
tomar diariamente para confrolarlos, El sefior Velez siente que su estado psicoldgico debilitado
por el estrés cronico y la depresion ha contribuido a ia manifestacion y agravamiento de sus
aflicclones fisicas. Y cuando no tiene dinero para comprar los medicamentos necesarios para los
dolores de estdmago, o la espalda e impide moviizarse normalmente, entra en crisis de estrés y
se le agrava la depresion.

131.  Desde gue llegd a Estados Unidos, Richard Vélez no ha tehido un tratamiento o
apoyo psicologico efectivo. El sefior Velez siente que sus dificultades para aprender inglés y
acomodarse en Estados Unidos, asi como sus malestares fisicos y psicolégicos a través de los
dltimos afios, tienen su origen en los atropellos gue él y su familia sufrieron en Colombia, y cuyas
secueias lo perjudican hasta hoy.

Sara Roman
132, Al momenio del ataque, la sefiora Roman estudiaba segundo semestre de

gerontologia y geriatria en el SENA, Esa era la carrera que |a apasionaba. A causa de las
amenazas v el intempestive traslado a Medellin, se vio obligada a abandonar sus estudios. Una
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vez en Eslados Unidos, se dedico a trabajar en lo que fuera para buscar el sustento de la familia,
y por eso abandon¢ del todo la posibilidad de seguir estudiando. Para ella esto ha sido muy
frustrante, pues sus estudios representaban la posibilidad de superarse.

133, En este sentido, resulla importante resaltar que fue muy dificll para la sefiora
Roman tener que hacer {rabajos manuales a los gue no estaba acostumbrada, y que usualmente
eran frabajos fisicamente exigenies y agotadores. Ademas, era muy frustrante tener que realizar
trabajos que apenas cubrian los gaslos de a familiz, lo cual era muy diferente a las expectativas
que ella tenia cuando comenzo sus estudios de gerontologia y geriairia en Colombia. Ademas,
la barrera del idioma siempre presentd una limitacion para conseguir mejores trabajos y un
obstaculo que hizo su vida mas dificil y frustrante.

134, Cuando emprendio sus estudios en Colombia, tenia la expectativa gue sus hijos
la vieran como una profesional y ser un ejemplo para ellos, asi como lo erg Richard en su
momento. Sin embargo, aunque ha hecho muchos sacrificios para sostener a la familia en
Estados Unidos, ella siente que no he podido ser ese ejempio para sus hijos por no haber podido
completar sus estudios, aungue ellos entiendan por qué.

135. Pero en especial, para la sefiora Roman ha sido muy dificil dejar atras a su
madre, padre y hermanas en Colombia. Al salir huyendo de Colombia, no sabia cuando podia
volver a verlos. La sefiora Roman pensaba que pasarian dos o tres afios como maximo fuera del
pals, pero pasaron mas de diez afios sin que ella pudiera regresar a Medellin a ver a su familia y
a su madre enferma. En Estados Unidos, no cuenian con ofros familiares, asi que no han
contado con la compafiia de seres queridos en las navidades, reuniones familiares u ocasiones
especiales, como ef nacimiento de sus sobrinos. Mateo y Juliana han sido privados de crecer
junto a sus primos y de! carifio de su familia. Lo mas dificil para ella ha sido saber que su madre
se haya enfermado y esiar iejos de ella. Su mama sobrevive con oxigeno, pues a través de los
afios desarrolld bronguitis cronica, La sefiora Vélez vive con la culpa de haber causado esta
enfermedad a su madre, pues ella comenzd a fumar por jos nervios y preocupacion gue le
causaba la situacién de su familia. Ella nos ha manifestado que jamas se perdonara el haber
causado e estado de salud de su madre, y que nada podré compensario.

1368. A la sefiora Roman también le ha afectado mucho tener que vivir con la
depresron de su esposo y verlo suffir tante. £| es mas cerrado con sus emociones, pero ella ha
visto como la separacion de la familia y ei exilio en Estados Unidos lo ha afectado emocional,
psiquica y fisicamente. Ella siente que é! vive psicoldgicamente en Colombia y que no ha podtdo
asumir su vida en los Estados Unidos.

137. El exilio de la familia Vélez Roman ha ienido un coste alto para todos sus
integrantes. La calidad de vida en Estados Unidos ha estado muy por debajo de lo que hubleran
podide disfrutar en Colombia feniendo en cuenta, enire ofras cosas, las frayectorias
profesionales y personales del sefior Vélez y ia sefiora Roman. No haber estado cerca de sus
familias en Medellin y tener acceso a una vida familiar completa representa para ellos una
pérdida incalculable. Ademas, para la sefiora Roman, la vida en Estados Unidos, y en particutar
Nueva York, ha significado la constante necesidad de trabajar y sobrevivir que ha perjudicado
severamente ia calidad de vida de la familia nuclear.

Mateo Vélez Roman

138. El impacto sobre el pequeiioc Mateo de los eventos en Colombia ha sido
devastador. El recuerda ver las imagenes del ataque en Caqueta contra su padre, y como sintié
un miedo permanente en ios meses siguientes, Recuerda la zozobra de tener que cambiar de
colegio y de casa varias veces en menos de un afio, y de de tener que fugarse, primero a
Medellin y luego a Nueva York. El tiempo que permanecio viviendo en Medellin con su abuela,
separado na sbio de su padre exiliado en Estados Unidos sino también de su madre y hermana,
fue una experiencia extremadamente difici para el entonces pequefio de seis afos. El asma que
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tenia se le empeord.

138.  Una vez en Nueva York, Mateo se sentia perdido en el colegio donde no
hablaba el idioma y dependia de otros para entender lo que sucedia, Durante los afios viviendo
en Estados Unidos, Mateo ha luchado con una rabia y frustracién que le cuesta entender y
expresar. Ha tenido problemas de peso que la sefiora Roman atribuye al esirés y la depresion
que la situacion familiar ha generade en él. Asimismo, le tiemblan las manos por lo que se le
dificulta manipular objetos. Todas estas manifestaciones fisicas Mateo las relaciona con los
recuerdos de lo ocurride en Colombia y la vida estresante que flevan en Estados Unidos. Por ofro
lado, también sufre mucho a ver a su padre en estado de incapacidad fisica y psicologica.
Considera que su padre es un "héroe”, y ha hace todo lo posible para apoyario.

140. Mateo se siente muy golpeado por la pérdida de los fazos familiares con sus
abueias, tios y tios, primos v, en particular, las abuelas, con quienes tenfa una relacion especial.
No pudo estar para {a muerte de su abuela Tulia Rosa en 2000, siendo ella guien lo cuidd en
Medeliin casi todo el afio que vivid escondido alla. Pero extrafia no tener mayor relacién con sus
tios y los muchos primos de su edad gque tiene adn en Medeliin.

141.  Asimismo, Mateo siente que ha perdido su cultura como colombianc; admite con
verglienza gue apenas aprendio a cantar el himno nacional de Colombia este afio, estando ya en
la universidad. Relata asimismo ¢omo se ha esforzado por mantener el espafiol como lengua
materna. Resiente profundamente esta separacién forzada de su familia v su cultura colombiana,
con la que se identifica.

Juliana Vélez Roman

142, Para Juliana, las afectaciones mas graves han sido resultado de las penas
sufridas por sus padres y hermano, asi como sus consecuencias para la familia nuclear y
extendida. Se entristece mucho ver como su padre ha sufrido estos afios en Estados Unidos. Al
igual a su hermano, ella lamenta la separacion prolongada de sus parientes en Medellin, en
parficular sus abuelas y primas.

143.  Ella siente que uno de los momentos criticos de su vida fue cuando se enterd de
lo que le habia pasado a su papa y a su familia en Colombia. Desde ese momento, su vision del
mundo cambid, Fue a partir de ese momento que empez6 a sentir mucho miedo. Estos temores
fueron agravados por los ataques del 11 de septiembre, que vivib muy de cerca, v produjo 1a
necesidad de buscar tratamiento psicolégico profesionatl.

144, Las amenazas y hostigamientos sobre la familia de una nifa de tan corta edad,
indudablemente causaron un perjuicio interno e irremediable en ella, toda vez que perdid la
oporiunidad de contar con la tranquilidad en la esfera familiar, es decir con el ambiente propicio
para su crecimiento.

145. Mas ain, cuando se vio sometida al exilio, ella perdid el derecho a crecer junto a
toda su familia, en su lugar de nacimiento, donde sus padres habian disefiado un proyecto de
vida, en condiciones de prosperidad y progreso. Juliana fue despojada de su identidad y cultura,
de sus tradiciones y de la posibllidad de crecer cerca a sus familiares proximos y
contemporaneos, en particular de sus primas, mas cuando pertenece a una familia de fuertes v
arraigados lazos famillares.

4, Solicitudes y pretensiones en materia de reparaciones
146. De acuerdo con el articulo 63.1 de la Convencion Americana, fa Corte
Interamericana deberd ordenar al Estado que ha violado sus obligaciones internacionales a

reparar integraimente el dafio causado. Este es uno de los principios fundamentales del Derecho
Internacional en relacion con la responsabilidad del Eslado, y un pilar de la jurisprudencia de
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este tribunal,”®® La reparacion de! dafio requiere, siempre que sea posible, Ia plena restitucion, o
restitutio in infegrum. De no ser posible, como en el presente caso, la Corte Interamericana debe
“determinar las medidas que garanticen los derechos conculcados, eviten nuevas violaciones y
reparen las consecuencias que las infracciones produjeron asi como establecer a
indemnizacion que compense por los dafos ocasionados.”

147.  Por las razones expuestas en las secciones anteriores, al Estado colombiano le
corresponde ahora reparar a las victimas por las miitiples violaciones de sus derechos alaluz
de |a Convencion Americana, que tanto dafio les han causado a través de los afios.'® El Estado
debera por ello reparar a Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo por la violacién de sus derechos
contenidos en los articulos 4, 5, 11.1 y 13, 17, 22.1, 8.1 vy 25 de la Convencién Americana, en
relacion con las obligaciones establecidas en el arliculo 1.1 del mismo instrumento. De igual
manera, deberan repararse las violaciones en perjuicio de Aracelly "Sara” Roman Amariles,
Mateo Vélez Roman, y Juliana Vélez Roman de los articulos §, 17, 221, 81 y 25 de la
Convencion Americana, en relacién con las obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del
mismo fratado. Respecto de Mateo y Juliana Vélez Roman, {ambién se deben reparar las
violaciones al articulo 19 de la Convencidn Americana en relacion con las obligaciones
establecidas en el articulo 1.1 de dicho instrumento.

148. En esta Oltima parte, presentamos las pretensiones de las victimas en materia
de reparaciones. Comenzamos por insistir en el cumplimiento de la obligacién de investigar los
hechos e identificar, juzgar vy sancionar a 10s responsables de las violaciones establecidas, para
luego identificar las otras medidas de satisfaccion, rehabilitacion y garantias de no repeticién
solicitadas por ia familia Vélez Roman. De alli pasamos a ver las indemnizaciones debidas como
consecuencia de los extensos .dafios materiales y morales ocasionados. Concluimos con
nuestras solicitudes respecto de costas y gastos, asl como la modalidad de cumplimiento de los
pagos requeridos.

4.1 Obligacion del Estado de investigar los hechos del caso e identificar,
juzgar y sancionar a los responsables

148.  Ha quedado claro que “la remision del caso a la jurisdiccién militar no solamente
viold formalmente ef derecho de acceso a la justicia del sefior Vélez, sino también constituye la
causa prlnc1pal de la impunidad que existe con relacion al ataque ocurrido e 29 de agosto de
1996."" Asimismo, “la investigacion penal de los hostigamientos contra el sefior Vélez y su
familia y el intento de secuestro del 6 de octubre de 1997 no ha sido realizada de manera
diligente y en un plazo razonable.”'® Por estas razones, fa Comisién concluys que

el Estado no llevd a cabo investigaciones serias y afectivas para identificar a los responsables y, en
su casg, imponer las sanciones gue correspongan. {..) El presente caso refleja distintos factores
de impunidad que ademds de haber tenitdo efectos en el caso concreto, tienen Implicaciones de

® Corte I.D.H., Caso Veidsquez Rodriguez Vs. Honduras. Indemnizacion Compensatoria (art. 63.1
Convencidén Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 21 de julio de 1989. Serie C No. 7, pérr.
25; Corte LD.H., Caso Castillo Pdez Vs. Perd. Reparacianes {art. 63.1 Convencidn Americana sohre
Dereches Humanos), Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serle C No. 43, parr. 50.

7 corte i.D.H., Caso Tibi Vs. Ecuador. Sentencia de 7 de septiembre de 2004, Serie C No. 114, parr. 224.

%8 £stas afectaciones se describieron en la Seccién 3, supra.
 £1DH, Informe No. 136/10, parr. 156.

% 1DH, Informe No. 136/10, parr. 159,
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aicance mas general respecte del deber estatal de perseguir, investigar y, de ser del caso,
sancionar violaciones de los derechos humanos™,

150.  Por lo tanto, Richard Vélez y su familia, haciendo eco a lo expresado y solicitado
por la Comisldn, piden como medida de reparacion |a realizacion, en un piazo razonable y en la
jurisdiccion ordinaria, de una investigacion diligente de todos los actos de violencia vy
hostigamiento efectuados en su contra, con el fin de identificar, juzgar, y sancionar a los
responsables de dichos actos. Igualmente, debe realizarse una investigacion con el fin de
identificar a los eventuales responsables de las deficiencias investigativas y de las omisiones en
la proteccion del sefior Veélez y su familia, y aplicar las sanciones administrativas
correspondientes, disciplinarias o de ofra indole."?

4.2 Medidas de rehabilitacion

151,  Resulta preciso disponer de medidas de reparacion que brinden una atencion
adecuada a los padecimientos psicoldgicos y fisicos sufridos por las victimas como
consecuencia de las violaciones propinadas por los agentes del Estado.® Dichas medidas
tienen como objetivo subsanar hacia el futuro las afectaciones que aln perduran y siguen
perjudicando los respectivos proyectos de vida de los miembros de la familia Véiez Roman.”™

152.  Con el fin de contribuir a reparar estos dafnos, pedimos a ia Corte Interamericana
que ordene al Estado cubrir el costo para la familia Vélez Roman de toda asistencia psico-social
y médica necesaria para mitigar los efectos psiquicos y fisicos persistentes de las violaciones
sufrides. Richard Vélez, Sara Roman y Mateo Vélez Roman en particular requieren de un
tratamiento profesional psico-social individual, y asi fo solicitan.''® Ademas, los tres padecen de
secuelas fisicas debilitantes que para ellos son igualmente una consecuencia de su prolongada
condicion de victimas de graves violaciones y de exiliados.'"®

183. Hay que tener presente gue los montos ordenados deben responder a las
reafidades geograficas y econdmicas de la familia que se encuentra exiliada en la ciudad de
Nueva York en Estados Unidos.'"” Asl, se solicita ordenar al Estado pagar como medidas de
rehabilitacion fa cantidad de US $20.0060 a Richard Vélez, US $15000 a Sara Roman, y US
$15,000 a Mateo Vélez Roman.'"®

2 carta de la CIDH de 2 de marzo de 2011, p. 4.

2 rarta de la CIDH de 2 de marzo de 2011, p. 3.

2 Corte 1.D.H., Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Prefiminares, Fondo, Reparaciones

y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2010, Serie C No. 213, pdrr. 235.
U4 rorte 1.D.H., Caso Gutiérrez Soler Vs, Colambia. Sentencia de 12 de septiembre de 2005, Serie C No.
132, pérr. 101,

W ver supra Seccién 3.2 {Afectaciones individuales)

116 Id.

47 \fer Corte 1.D.H., Caso Gutierrez Soler, supra nota 114, parr. 103.

814, parr. 103, En este caso se ordend el pago de US $25.000,00 al sefior Wilson Gutiérrez Soler y su hijo

Kevin Danial Gutiérrez Nifio, ambos exiliados en Estados Unidos, para cubrir fos gastos relacionados con el
tratamiento médico y psicologico que reguirian.
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154. Ademas de las medidas requeridas para cubrir el tratamiento psicologico vy
médico de estas victimas, Richard Vélez y Sara Roman solicitan medidas de rehabilitacion
educativa, dado que cuentan ahora con Ja voluntad pero no los recursos para mejorar su perfil
profasional y social en Esiadas. Concretamente, ambos desean tomar cursos intensivos de
inglés hasta dominar el idioma, para luego matricularse en clases de capacitacion profesional en
clertos campos especificos, El sefior Vélez desea estudiar camarografia para cine, vy la sefiora
Vélez quiere formarse en el manejo de tecnologia y sistemas de informética, Para cubrir &l cosio
de estas medidas de rehabilitacién educativa, pedimos un total de US $20.000."*

4.3 Oftras medidas de satisfaccion y garantias de no repeticion

1565. Como ya se ha dicho, no adherimos a las solicitudes generales de la Comision
formuladas ante la Corte Interamericana respecto de las otras medidas de reparacion que deben
adoptarse.” Pedimos ademés que la Corte Interamericana adopte las siguientes medidas
concretas de desagravio gue, ademas, son necesarias para que no sigan repitiéndose las
violaciones que las victimas sufrieron. Bl Estado colombiano debe:

1. Elaborar y hacer piblica una declaracion escrita formal emitida por altas autoridades del
Estado en la que recongzca su responsabilidad internacional por los hechos y pida
disculpas al sefior Vélez y su familia. Dicha deciaracion debe ser publicada opottuna y
reiteradamente en los principales diarios del pais, en particular £ Tiempo y HEf
Espectador en Bogotd, v El Colombiano de Medellin. Dicha declaracion debe ser
traducida al inglés vy pubiicada en un diario de ampha circulacion en Estados Unidos,
especificamente en la zona de Nueva York donde reside la familia Vélez Roman,

2. Elaborar y grabar un clip de television en el que se disculpe pablicamente por los hechos
en el presente caso, para ser emitido por los canales institucionales y comerciales en
Colombia en horario de 8 de la noche. En la medida que sea posible y oportuno, esta y
las medidas anteriores de disculpa piblica deben ser realizadas también en el Dia del
Periodista (que se celebra cada 9 de febrero). ‘

3. Publicar oportuna y reiteradamente en los periddicos Ef Especlador, El Tiempo y Ef
Colombiano, asi como en el Diario Oficial, las partes pertinentes de la sentencia de la
Corte, en particular la seccién de Hechos Probados y tos puntos resolutivos. lgualmente,
el Estado debera publicar lo anterior, fraducido al ingfés, en un diario de amplia
circulacion en Estados Unidos, especificamente en la zona en la cual reside la familia.

4. Fortalecer los programas especializados en proteccion a perlodistas en riesgo vy e
investigacién de crimenes en su contra. En particutar, dotar a la Unidad de Derechos
Humanos de la Fiscalia General con los recursos humanos, técnicos y econdmicos
necesarios para que el grupo de fiscales especializados en investigar crimenes contra
periodistas puedan ampliar y reforzar sus esfuerzos contra ia impunidad;

5. Capacitar a ia fuerzas militares y policiales sobre el papel que cumplen los periodistas y
otros defensores de derechos humanos en una democracia, y el derecho de éstos de
reportar libremente y en condiciones de seguridad sobre las situaciones de orden pablico

19 corte ILD.H., Casc Masacre Plan de Sanchez Vs. Guatemala. Reparaciones {art. 63.1 Convencién

Americana sobre Derechos Humanaos). Sentencia de 19 de noviembre de 2004. Serie C No. 116, pérrs.
125.7, 125.8. Como medidas de rehabilitacion, la Corte orden¢ al Estado proveer oportunidades de
educacidn especializada para la comunidad Maya perjudicada por las graves violaciones.

120 ~arta de la CIDH de 2 de marzo de 2011, p. 3.
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y conflicto armado, asi come de denunciar violaciones de derechos humanos donde sea
que ocurran,

4.4 Indemnizaciones, costas y gastos

156. La Corte Interamericana ha desarroliade el concepto de dafic material e
inmaterial, asi como los supuestos en que corresponde indemnizarlos. El dafio material supone
“la pérdida o detrimento de los ingresos de las victimas, los gasios efectuados con motivo de los
hechos y las consecuencias de caracter pecuniario que fengan un nexo causal con los hechos
det caso.”™" Por su iado, el dafio inmaterial comprende “tanto los sufrimientos y las aflicciones
causadas a la victima directa y a sus allegados, el menoscabo de valores muy significativos para
las personas, asi como jas alieraciones, de cardcter no pecuniario, en las condiciones de
existencia de la victima o su familia.”* Hasta la fecha, no se ha realizado reparacion alguna a
favor del sefior Vélez vy su familia."®

4,41 Dafio material

157. Entre los elementos de dafio material reiteradamente reconocidos por la Corte
se encuentran el lucro cesante y el dafio emergente. En este sentido, no sobra resaitar que

[s)i bien a través de su jurisprudencia 1a Corte ha utilizado varios criterios para estimar la
pérdida de ingresos, también ha dejado claro que para determinar las indemnizaciones
os tribunales internacionales suelen ulilizar la equidad conforme a las circunstancias del
caso en particular, y asi lograr una compensacién razonabIe del dafio ocasionado y no
se basan por lo general en férmulas estéticas y rigidas’.”

4,4.1.%1 Lucro cesante

168. En lo que se refiere a la reparacion por &l lucro cesante, podemos observar que
a partir del 6 de octubre 1997 el sefior Vélez dejd su trabajo profesional habitual hasta el afio
2004, fecha en que obtuvo un confrato laborat por un afio. Si bien trabajé como independiente
antes y después del contrato laboral, no ha podido re-establecer una actividad profesional con
ingreso regular que le permitiera mantener a su familia en las mismas condiciones de clase
media que gozaban en Colombia." Por lo contrario, le ha tocado luchar por conseguir cualquier
trabajo para intentar complementar jos ingresos de la sefiora Roman, quien es la que mas ha
mantenido a la familia con su trabajo.

12 corte 1.0.H., Caso Bdmaca Veldsquez Vs. Guatemala. Reparaciones {art. 63.1 Convencién Americana

sobre Derechos Humanas). Sentencia de 22 de febrero de 2002. Serie C No. 91, pérr. 43.
2 corte 1.0.H., Caso de los “Nifios de la Calie” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Reparaciones
{art. 63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos}). Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C
No. 77, pérr. 84,

123 1 sien ef Estado ha manifestado ante la Comision haber iniciado los trdmites administrativos v legales
para dar aplicacion a la Ley 288 de 1996 en este ¢aso, aiin no ha informado o consultado a las victimas al
respecto. Ver Carta de la CIOH de 2 de marzo de 2011, p. 2.

4 Corte 1.D.H., Caso Manuel Cepeda Vargas, supra nota 113, Voto disidente def Presidente. Diego Garcia

Sayan, parr. 22, citando al caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras, Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 162,

12 vrer supra Seccién 3.1
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159. Durante 1998, mientras vivia separado de su familia, el sefior Vélez trabajo seis
meses haciendo limpieza en una clinica médica por el salario minimo. Empezando en el 1999
hasta mediados del 2001, el sefior Velez trabajd estacionando carros en Nueva York por el
salaric minimo. De ahi trabaj6 brevemente en una empresa de banquetes (dos o tres meses). A
partir del 2001 se dedicaba mas que todo 2 cuidar los nifios mientras la sefiora Vélez {rabajaba,
salve cuando le salia de vez en cuando un proyecio periodistico.

160. Debido a la fuerte crisis econdmica que vivian a partir del 2005, se decidieron
mudar en el 2007 a Greenville, Carolina del Sur, a buscar mejores opciones de frabajo. El sefior
Vélez trabajdé menos de un afio en la fabrica de maquinas de aire acondicionado, por poco mas
que el salario minimo. Una vez de regreso a Nueva York a comienzos del 2008, el deterioro de
su condicion fisica impidio que volviera a trabajar por mas de un afio.

161.  El trabajo ccasional como guia turistico le ofrecié un apoyo econdmico durante
el segundo semestre de 2008 y en 2010, Pero este afo (2011), no ha tenido practicamente
actividad en ese campo ya que sus clientes suelen ser de Espafia donde ia economia estd muy
mal. En la aciualidad, la sefiora Roman es la que principalmente mantiene a la famiila con su
trabajo.

162. Resulta complicado calcular las pérdidas y detrimentos de Ingresos del sefior
Véiez debido a los vaivenes econdmicos del exilio forzado y las distintas condiciones socio-
econdmicas entre su vida como profesional respetado de clase media en Colombia, y su
situacion penosa a partir de 1997 en Estades Unidos, donde no ha vuelto a tener una actividad
laboral estable. Pero que hubo pérdidas y detrimentos sustanciales, los hubo y los hay. No cabe
duda que, exceptuando el 2004, el sefior Véiez no ha vuelto a ejercer su profesion de forma
regutar o ganar suficiente dinero para él s6lo mantener a su familia como hacia en su pals, por io
que &l lucro cesante se mantiene en el tiempo.

163. A la luz de todo lo anterior, solicitamos que la Corte Interamericana fije en
equidad la indemnizacion correspondiente al lucro cesante para el sefior Vélez, sin gue esta baje
de US $175,000.00, monto que representa aproximadamente la mitad de lo que hubiera ganado
como camarografo profesional en Colombia entre octubre 1997 y abril 2011, ajustado a los
salarios nacionales y tasas de cambio corrientes.'®

4.41.2 Dafio emergente y patrimonial familiar

164,  Encuanto a la indemnizacion por dafio emergente y pairimonial familiar, la Corie
debe considerar los gastos y detrimenios incurridos por el sefior Vélez y su familia, asi como su
impacto scbre el patrimonio familiar, en relacion con:

i. los reiterados esfuerzos por denunciar los atropellos y reclamar la justicia ante
las autoridades colombianas entre septiembre 1996 vy octubre 1997,

i. el perfodo de incapacidad médica que siguit el ataque del sehor Vélez en el
Caquetd, qgue durd mas de 15 dias;

ii. el fratamiento psicoldégico que recibleron los Vélez Roman como familia e
individualmente entre septiembre 1996 y mayo de 1997, cuya actualizacién
monetaria es de COL $3,840,347.20, o US $2,153.87;'%

128 \ver Anexa 22: Lucro Cesante: Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo. El camblo se calcula sobre la tasa

de $1782 pesos colombianos por un ddlar US {tasa de cambio el 3 de junio de 2011}
127 yer Anexo 23: Tratamiento psicoldgico de la familia Vélez Roman. El costo en su momento del
tratamiento fue de COL $1,623,000.00, monto que traduce a un valor actualizado de COt $3,840,347.20,
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vi,

vii,

viii.

Xi.

xii.

xiit.

Xiv.

XV.

1685.

ias dos mudanzas de casa en octubre de 1906 v a comienzos de 1997;

la pérdida de bienes y pertenencias debido a la separacion y exilio forzados en
1097-98, incluyendo los muebles de su casa, electrodomeésticos (nevera, estufa,
televisores), ropas, bicicletas, etc;

el afio que vivieran la sefiora Roman, Mateo y Juliana en Medellin separados del
sefior Vélez;

¢l traslado y fa reublcacion en Estados Unidos de |a familia Vélez Roman a partir
de septiembre de 19986;

el derecho de herencia del sefior Vélez, que su madre Rosa Resirepo le dejd
pero que nunca pudo ejercitar debido a su ausencis;

el seguro meédico privado que pagaron durante seis meses en el 2001 para no
perder la cobertura durante la enfermedad y operacion de la sefiora Roman,

el traslado e instalacién de la familia a Greenville, Carolina del Sur;

los gastos médicos del sefior Vélez en Greenville por los examenes vy los
tratamientos no cubiertos por el seguro médico, proyeciados a US $1,200;

el regreso y reubicacion en Nueva York de la familia en el 2008;

los viajes a Medellin de Mateo y Juliana Vélez Roman en 2007 y 2009, v de |a
sefiora Roman en el 2010, gque tuvieron un costo aproximado de $5000;

las comunicaciones telefonicas constantes con familiares en Colombia durante
casi 15 afos;

cuaiquier otra costa econdmica que en equidad debe reconocerse entre agosto
1996 vy el 2011.

Por consiguiente, solicitamos que la Corte Interamericana fije en equidad una

indemnizacion correspondiente al dafio emergente y patrimonial familiar asumido por el sefior
Vélez y su familia de US $75,000.'® Esta cifra refleja el hecho de que buena parte del dafio
materiai referenciado ha sido incurrido en Estados Unidos, directamgante en dolares.

4.4.2 Dafio moral

4.4.2.1 Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo

gue luego se divide por la tasa de camblo de $1782 pesos calombianas por un délar US (del 3 de junio de
2011}, para producir la cantidad debida de US $2,153.87.

128 £n el Caso Gutiérrez Soler, al ordenar una indemnizacién por dafio material de US $75,000, fa Corte

observé que "si bien no se han aportado elementos probabotrios para precisar los montos, es evidente
gue el exilio, los traslados de vivienda, los cambios de trabajo, asf como Ias otras manifestaciones de la
grave inestabilidad a la la familia Gutiérrez Soler ha viste [...], han impactado seriamente &l patrimonto

famliiar”. Parr. 78 ‘
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166. E! daho moral de Richard Vélez tiene origen en las violaciones de sus derechos
a la vida e integridad fisica en Colombia que generaren un intenso sufrimiento fisico, psiquico y
moral. Casi quince afios después, el sefior Vélez ain vive con las secuelas fisicas y psicoldgicas
de lo sufrido en su pais a manos de los agentes estatales gue lo agredieron y amenazaron
durante mas de un ano, hasta atentar contra su vida. También se vio seriamente periudicado por
las violaciones a sus derechos a libertad de pensamiento v expresion y a la dignidad v honra,
toda vez que dichos hechos en su momento tuvieron un efecto amedrentador sobre el sefior
Vélez que impactd muy negativamente su labor profesional.

187.  El dafio psicoldgico y moral del sefior Vélez se vio profundamente agravado por
la separacién forzada de su familia nuclear que vivid enire octubre de 1997 vy septiembre de
1998, Una vez reunidos en Estados Unidos, al sefior Vélez le ha tocado sufrir varias crisis
econdmicas y familiares debidas en parie a su incapacidad para trabajar en su profesion y
generar ingresos regulares, lo que le ha producido ansiedad, frustracion y depresion a no poder
mantener su familia como hacia en Colombia. Asimismo, la separacion de sus padres,
hermanos, sobrinos y demas parientes en Medellin le han privado de una vida familiar integra
como la que gozaba antes de que sucedieron los hechos. En particuiar debe reconocerse el
syfrimiento que produjo 1a muerte de su madre Tulia Rosa Restrepo en el 2000, sin que él la
pudiera volver a ver o0 acompafaria en sus ditimos dias.

168. Estos dafics morales se han visio exacerbados porque el atague inicial, las
amenazas y hostigamientos posteriores, y el atentado contra la vida del sefior Vélez permanecen
fodos en la mas absoluta impunidad, pese al transcurso del tiempo, Para él es un hecho
desmeralizador y deprimente que el Estado colombiano haya fallado rotundamente en su deber
de investigar seria y efectivamente los crimenes cometidos en contra de él y su familia, asi como
de identificar y castigar a |os agentes responsables.

169. El proyecto de vida del sefior Vélez se vio mortalmente lesionado el dia que los
soldados de la Brigada Doce io atacaron en el Caqueta. Los eventos que se desencadenaron y
gue culminaron con el intenfo de desaparicion forzada obligaron al sefior Vélez a exiliarse con su
familia a Estados Unidos, donde la falta del idioma y oportunidades profesionales le han ido
cerrando definitivamente la puerta a su carrera como periodista y camardgrafo. También ha sido
privado de la calidad de vida familiar que le ofrecia vivir-en Colombia, negandole la oportunidad
de ejercer su rol de hermano, hijo, tio y primo, enire ofros. Es decir, las violaciones constatadas
en contra del sefior Vélez han impedido la realizacion de una trayectoria tante profesional como
personal que hubiera sido factible en condiciones normales, y han causando dafios irreparables
a su vida.

170.  En virtud de lo anterior, y de acuerdo con la jurisprudencia y practica de la Corte,
se solicita que ésta ordene el pago de US$150,000 ddlares a Richard Vélez como medida de
reparacién por dafios inmateriales.’

4.4.2.2 Aracelly “Sara” Roman Amariles

171.  Sara Roman fue victima directa de las amenazas y hostigamientos que vivieron
en Colombia a partir de septiembre 1997, y ha padecido los estragos de ia separacién familiar y
el exilic forzado en carne propia. La carga moral de estas experiencias es tan pesada para ella
como para el sefior Vélez, dado que le ha tocado sufrir v luchar contra las consecuencias de
todas las violaciones a [a par de su marido. Asimismo, al igual que el sefior Vélez, le ha tocado
preocuparse desde el primer dia por la seguridad y el bienestar de su familia, vy a sacrificarse
para asagurarios.

 Corte 1.D.H., Caso Gutiérrez Soler, supra nota 114, parrs. 87-89.

130 Id.
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172,  El dafio moral de la sefiora Roman al sobrevivir las amenazas y hostigamientos
se vio severamente agravado por la separacién de su marido que vivid entre octubre de 1997 y
septiembre de 1998. El afio que vivié escondida en Medellin a cargo de sus hijos, en crisis
econbmica y dependiente de la caridad de su familia y amigos, fue muy duro para ella, sobre
todo porque le tocd ademas separarse de Mateo, quien se fue a vivir con la abuela.

173. Una vez reunidos todos de nuevo en Estados Unidos, a Sara Romén le ha
tocado frabajar permanentemente para ayudar a mantener su familia. Ademas, ha sufrido mucho
viendo como su marido e hijo han tenido que luchar por adaptarse a su pais de residencia. Ha
sentido profundamente la separacién de sus padres, en particuiar su madre Maria Josefina
Amariles, quien en sy ausencia se ha enfermado gravemente. Extrafia también la extensa vida
familiar que gozaban en Colombia con sus numerosos parientes en Medellin, Para la sefiora
Roman, al igual que para su marido, todos estos sufrimienfos morales se han visto burlados por
ta impunidad en que permanecen los crimenes cometidos en su contra,

174.  El proyecto de vida de la sefiora Vélez se volvié una ilusién. Al igual que con su
marido, las violaciones sufridas y sus consecuencias han acabado con sus proyectos
profesionales y personales que en Colombia hubiera podido realizar en condiciones normales,
causandole dafios irreparables a su vida.™

175. Por fanto, y de ascuerdo con la jurisprudencia y practica de la Corte
Interamericana, se solicita que ésta ordene el pago de US $100,000 ddlares a Aracelly Roman
como medida de reparacion por dafos inmateriales,

4.4.2.3 Mateo Vélez Roman

176. Mateo fue victima directa e indirecta de las amenazas, seguimientos y
hostigamientes en Colombia. Presencid y registrd la dura experiencia de la familia en Bogota,
hasta tener separarse de su padre para huir a Medellin en octubre de 1997. Una vez en
Medellin, sufrid terriblemente al ser separado también de su madre y hermanita por razones
econdmicas y de seguridad. Vivian encerrados vy atemorizados por su sobrevivencia, asi como el
bienestar de su padre exiliado en Estados Unidos.

177. . Ya en Estados Unidos, 2 Mateo le tocd sobrevivir las penas de un inmigrante
involuntario mientras se acostumbraba a la nueva ciudad, al nuevo idioma y a la nueva cuitura,
No le fue nada facil; tuvo dificultades asimilandose en el sistema educativo publico de Nueva
York. Con la enfermedad de su padre, le ha tocado trabajar mientras estudiaba para apoyar a su
familia econdmicamente. Sigue manteniéndose con su propio trabajo mientras estudia en la
universidad,

178. Hasta la fecha, Mateo lucha con su definir su identidad, porque siente gue ha
perdido mucho de sus raices y cultura colombiana. El impacto psicologico de lo vivido le ha
producido estrés y manifestaciones fisicas debilitantes. Se siente muy afectado por la pérdida de
los lazos familiares con sus abuelas, tios y tias, y primos. En particular ias abuelas, con quienes
tenia una relacion especial.

179.  Por todo lo anterior, y de acuerdo con la jurisprudencia y practica de ia Corte, se
solicita que ésta ordene ef pago de US $50,000 dolares a Mateo Vélez Roman como medida de
reparacion por dafios inmateriales,

4.4.2.4 Juliana Vélez Roman

31 14., parrs. 87-89.
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180. Juliana Vélez Roman hoy deberia ser una joven adolescente colombiana de
clase media, pero su vida tomd un gird anormal a causa de las graves violaciones sufridas por su
familia en Colombia,

181.  Primero tuvo que alejarse de su padre a muy temprana edad. Luego paso a la
vida de una familia inmigrante exiliada en un pais extranjero muy distinto al suyo. Ha compartido
de cerca el sufrimiento de sus padres y hermano, pues es muy cercana emocionalmente a ellos,
sobre todo a su hermano,

182. A Juliana le ha tocado someterse a vivir en este otro pais en condiciones socio
econdmicas inferiores a las que tenia en su Colombia natal. No ha podido estudiar la historia que
le pertenece, ni aprender en una escuela de y sobre su pais, ni en su idioma natal.

183. También se le negd crecer al lado de sus primas y demds familiares en Medellin,
perdiendo para siempre esas experiencias que eran su derecho como nifia colombiana,

184.  Por todo lo anterior, y de acuerdo con fa jurisprudencia y préactica de la Corte, se
solicita que ésta ordene el pago de US $40,0600 délares a Juliana Vélez Roman como medida de
reparacion por dafios inmateriales.

443 Costas y gastos

185. Como ya lo ha sefialado reiteradamente la Corte, las costas vy gastos det litigio
estan comprendidos dentro del concepto de reparacion consagrado en el articulo 63.1 de la
Convencion Americana. '

186. Hasta la fecha, el representante legal abajo suscrito ha incurride en gastos
relacionados con la tramitacion dei caso ante la Corte por US $1,602.27." Esto fue 1o que costo
viajar en equipo a Nueva York desde Washington DC en febrero de 2011 para trabajar varios
dias con los miembros de la familia Véiez Reirepo.

187. Desde luego, presentaremos en escritos posteriores los gastos finales relativos a
las actividades de litigio aln por desarrotlar ante la Corte Interamericana.

4,44 Modalidad de cumplimiento de los pagos ordenados

188, E! pago de cualquier indemnizacion por dafios materiales e inmateriales, asi
como el reintegro de costas y gastos, deberia ser efectuado directamente a las personas
afectadas — Richard Vélez, Sara Roman, Mateo Vélez Roman, y Juliana Vélez Roman — dentro
de en un plazo de seis meses, contado a partir de la nofificacién de la sentencia. El Estado
debera cumpiir con dichas obligaciones monetarias mediante el pago en dolares de los Estados
Unidos de América.

189, lLas cantidades asighadas bajo los conceptos de dafos materiales ¢ inmateriales
y reintegro de costas y gastos deberian ser entregadas a las victimas en forma integra, v no
deberian ser afectadas o condicionadas por motivos fiscales actuales o futuros. En case de que
el Estado incurriera en mora, deberia pagar interés sobre la cantidad adeudada,

5, Anexos

152 corte 1.D.H., Caso Gelman Vs. Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de febrero de 2011

Serie C No. 221Caso Gelman vs Uruguay, pérr. 298.

B3 ver Anexo 24: Facturas, GW International Human Rights Clinic.
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180.  Cabe sefialar que en la presente lista no se encuentran enumerados aquellos
documentos que ya se encueniran en poder de la Corte Interamericana en virtud del expediente
del caso entregado por la CIDH.

191. A continuacion se ofrece una relacion del respaido documental disponible:

Anexo 1: Observaciones Finales del Comité de Derechos Humanos: Colombia, 56"
Sess., U.N. Boc. CCPR/C/79/Add. 76, (5 de mayo de 1997). Disponible en:
hitp:/{daccess-dds-

ny.un.ora/doc/UNDOC/GEN/GOT/163/69/ PDF/GB716369.pdf?Opentlement.

Anexo 2;  Adam isacson. The Colombizan Dilemma: After Half a Century of Fighting, Can
a Fragile Peace Process Succeed? international Policy Report (Febrero 2000).
Disponible en inglés en: hitp://iwww.ciponline org/coipr/coiprOf].htm,

Anexo 3 Arturo Carrilio-Sudarez. Hors de Logique: Contemporary Issues in International
Humanitarian Law as Applied to Internal Armed Conflict, 15 Am. U. Int'l L. Rev, {1999),
Disponible en inglés en: htip:/fwww. auilr, org/pdfl15/15-1-1.pdf

Anexo 4: informe del Relator Especial encargado de la cuestion de la independencia de
los jueces y abogados, Sr. Param Cumaraswamy, Adicion, Informe de la mision a
Colombia, U.N. ESCOR, 54" Sess., U.N. Doc. E/CN.4/1998/39/Add.2 {1998), disponible
en: hitp://daccess-dds-

ay.un.org/doc/UNDOC/GEN/GS8/126/16/PDF/G2812616,pdf?OpenElement

Anexo 5: Informe conjunic del Relator Especial encargado de la cuestién de ia tortura,
Sr. Nigel 8. Rodley, y del Relator Especial encargado de la cuestién de las ejecuciones
extrajudiciales, sumarias y arbitrarias, Sr. Bacre Waly Ndiaye, presentado en
cumplimiento de las resoluciones 1994/37 y 1894/82 de la Comision de Derechos
Humanos, U.N. ESCOR, 51™ Sess., U.N. Doc. E/CN.4/1995/111, Disponible en:
hitp:/idaccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GO5/101/76/PDF/G9510176.0df?OpenElement.

Anexo 6: Informe de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos sobre la Oficina en Colombia, U.N. ESCOR, 56™ Sess., U.N. Doc.
E/CN.4/2000/11 (2000), disponible en:

hitp://www . hchr.org.co/documentoseinformes/informes/aiocomisionado/informe 1999 es
p.pdf.

Anexo 7: Human Rights Watch. The Ties that Bind: Colombia and Military-Paramilitary
Links {Febrero 2000}. Disponible en inglés en:
hitp:fwww hrw.org/legacy/reports/2000/colombial.

Anexo 8: Comision Colombiana de Juristas. Colombia, Derechos Humanos y Derecho
Humanitario: 1996 (1997).

Anexo 9: Informe del Relator Especial sobre la Promocion y Proteccion del Derecho a la
Libertad de Opinion y Expresion, Sr. Abid Hussain, presentado de conformidad con la
Resolucion 1999/36 de la Comisién, U.N. ESCOR, 56™ Sess., U.N. Doc. E/CN.4/2000/63
{2000). Disponible en: hitp://daccess-dds- :
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GO0/102/62/PDF/G0010262.pdf?OpenElement,

Anexo 10: Comité para la Proteccidn de los Periodistas. Ataques sobre {a Prensa en
1996 (1897).
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Anexo 11: Informe del Grupe de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e Involuntarias,
U.N. ESCOR, 53" Sess., U.N. Doc. E/CN.4/1997/34 (1998). Disponible en:
hitp://daccess-dds-

ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GO6/1 44/05/IMG/G8614405.pdf70penElement.

Anexo 12:; Informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e Involuntarias,
U.N. ESCOR, 56™ Sess., U.N. Doc. No. E/CN.4/2000/64 (1999). Disponible en:
htto://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/GO9/184/75/PDF/G9916475.pdi?OpenElement.

Anexo 13: Informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e Involuntarias,
U.N. ESCOR, 54" Sess., U.N. Doc. No. E/CN.4/1998/43 (1998). Disponible en:
hitp://daccess-dds-

ny.un.org/doc/UNDBOCI/GEN/G98/100/97/IMG/GE810097.pdf?0OpenEiement.

Arnexo 14; Informe de la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos, U.N.
ESCOR, 54" Sess., U.N. Doc. No. E/CN.4/1 998/16, (1998). Disponible en:

hitp:/fwww.unhehr.ch/Huridocda/Huridoca, nsf/TestFrame/d63ad77 535 5¢af96¢1 25661 800
51867970pendocument. i

Anexo 15: Comision Colombiana de Juristas. Colombia, Derechos Humanos y Derecho
Humanitario: 1995 (19986),

Anexo 16: Declaracion testimoniat de Luis Gonzale "Richard” Vélez Restrepo {2005),
Anexo 17: Declaracion testimonial de Aracelly "Sara” Roman Amariles (2005).
Anexo 18: Declaracion testimonial de Luis Gonzalo “Richard” Velez Restrepo (2011).
Anexo 19: Declaracion testimonial de Aracelly "Sara” Roman Amariles (2011).
Anexo 20: Declaracion testimonial de Matec Véiez Roman (2011).

Anexo 21: Deétaracién testimonial de Juliana Vélez Roman (2011).

Anexo 22: Lucro cesante: Luis Gonzalo “Richard” Vélez Restrepo.

Anexo 23: Tratamiento psicoldgico familia Vélez Roman.

Anexo 24: Facturas, GW International Human Rights Clinic,

Anexo 25: Hoja de vida de Daniel Coronel;,

6. Individualizacién de declarantes

182. De conformidad con el articulo 40{2){c) del Reglamento de la Corte, nos
permitimos ofrecer ias siguientes declaraciones testimoniales y periciales:

i.  Luis Gonzalo “Richard” Vélez y Aracelly “Sara” Roman Amariles, testigos
principales quienes declarardn sobre las respectivas violaciones vividas y sus
efectos, tanto en su vida personal como familiar, En este punto quisiéramos
resaltar la importancia de considerar que, en el eventual casc que la Corte
Interamericana decida convocar a una audiencia publica para el caso, se parmita
gue ambos conyuges puedan brindar su testimonic cralmente. Creemos con
profunda conviccion que la participacion en una eventual audiencia publica de
Sara Roméan es tan esencial como la del propio Luis Gonzalo “Richard” Vélez
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Restrepo. A través de este escrito hemos explicado ampliamente como las
violaciones a la Convencién Americana de este caso afectaron a Sara Roman y
a sus hijos de una manera particularmente grave. Consideramos que varios de
los aspectos desarroliados en este documento sdlo podran ser comprendidos a
cabalidad a través del testimonio oral de Sara Roman ante este tribunal.

Mateo y Juliana Vélez Roman, testigos quienes declararan sobre ias
respectivas violaciones y sus efeclos, tanto personales como familiares. .

Daniel Coronell, perito, eminente periodista colombiano, quien declarara sobre
varias dimensiones pertinentes del trabajo periodisticc en Colombia
cohtemporénea a las violaciones, para mejor entender por qué y como se dio la
campafa de persecucién y amenazas conira el sefior Vélez y su familia. Los
temas a desarroltar incluyen: lo que significaba en aquel momento ser un
periodista de "orden pOblico™; la relacién entre los medios de comunicacion (por
ejemplos, los noticieros) y los periodistas de orden publico con las Fuerzas
Armadas, el perfil particular del sefior Vélez en el momento de'los hechos y qué
significaba que él cuestionara el accionar del Ejército en el contexto que lo hizo.
Se adjunta como anexo la hoja de vida del sefior Coronel.

Un perito sobre reparaciones por nombrarse a Ia brevedad, guien declarara

sobre los efectos psicologicos, fisicos y morales de las violaciones sobre cada
una de las victimas.
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Escrito firmado y presentado a la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 8 de
junio de 2011, por el Representanie Legal:

Arturo J. Carrillo

Profesor de derecho y Director,

Clinica Juridica de Derechos Humanos

Facultad de Derecho de la Universidad de George Washington
Washington D.C.
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