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INFORME No. 85/13
CASO 12,251
ADMISIBILIDAD Y FONDOQ
VEREDA LA ESPERANZA
COLOMBIA*

4 de noviembre de 2013

I RESUMEN

1. El 1 de julio de 1999 la Comision Interamericana de Derechos Humanos {en adelante “la
Comision” o la “CIDH"} recibié una peticion presentada por la Corporacion Juridica Libertad (en adelante
“los peticionarios”}, en la cual se alego la responsabilidad internacional de la Republica de Colombia {en
adelante “el Estado”, “el Estado colombiano” o “Colombia”} por la desaparicion forzada de 16 personas”
- incluyendo tres nifios - y la ejecucion de otra®, ocurridas en la Vereda La Esperanza del municipio de El
Carmen de Viboral del Departamento de Antioquia entre el 21 de junio v el 27 de diciembre de 1996,

2. Segun la peticidn, oficiales del Ejército Nacional coordinaron con miembros del grupoe
paramilitar denominado Autodefensas del Magdalena Medio las distintas incursiones a fa Vereda La
Esperanza debido a que las presuntas victimas eran percibidas como simpatizantes o colaboradoras de
grupaos guerrilleros que operaban en la zona, En ese sentido, los peticionarios indicaron que la mayotia
de estos hechos habrian sido cometidos por el grupo paramilitar que habrfa actuado con apoyo o con
gquiescencia de las Fuerzas Armadas colombianas. Otro de los hechos habria sido perpetrado directa y
exclusivamente por las Fuerzas Armadas colombianas, Asimismo, alegaron gue estos hechos se
encuentran en la impunidad en tanto ninguna persona habria sido sancionada por los hecheos. En cuanio
a los requisitos de admisibilidad invocaron la excepcidn de retarde injustificado establecida en el
articulo 46.2.¢) de la Convencion Americana,

3. El Estado argumentd la inadmisibifidad de la peticion pues, en su opinidn, la misma no
expone hechos que puedan caracterizar violaciones a la Convencidn Americana. Especificamente, indicd
gue los hechos alegados por los peticionarios fueron cometidos por actores no estatales, £ Estado negd
las afirmaciones de los peticionarios que invelucran a miembros de la Fuerza Plblica, concretamente a
los miembros de la Fuerza de Tarea ligui!a del Ejército Naclonal (en adelante “FTA") en los hechos,
teniendo en cuenta que las investigaciones realizadas hasta la fecha no han establecido |a identidad de
los autores. El Estado también alegd la falta de agotamiento de los recursos internos, concretamente la
no presentacién del recurso de habeas corpus, ¥ la continuidad del proceso penal. Alegd que la ausencia
de resultados en los procesos internos se debe a la alta complejidad de los hechos, Finalmente, rechazd

* Conforme a fo dispuesto en el articulo 17.2 del Reglamento de a Comisidn, el Comisionado Rodrigo Escobar G, de
nacionalidad colombiana, no participd en el debate nl en [z discusidn del presente caso, '

21} Anfbal de Jesds Castafio Gallego; ii) Oscar Hemel Zuluaga Marulanda; Hif) Juan Criséstomo Cardona Quintero; )
Migle! Ancizar Cardona Quintero; v) Marfa Irene Gallego Herndndez; vi) Juan Carlos Gallego Herndndez: vii) falme Alonso Mella
Quinteroc; vili) Hernando de Jesis Castafio Castafio, ix) ' %) Octavie de lestds Gallego Merndndez; xl}
Orlande de Jestts Mufioz Castafio; xli} Leonidas Cardona Giraldo; y xill} Andrés Gallego Castafio, Adicionaimente, los
peticionarios Indicaren como presuntas victimas a tres personas no identificadas plenamente a la fecha.

® Javier Siraldo Giraldo.



la existencia de una politica Institucional de apoyo al paramilitarismo y de una préctica de desaparicidn
forzada impulsada o tolerada por el Estado.

4, Tras analizar la informacién disponible ja Comisidn verificd el cumplimiento de los
requisitos de admisibilidad consagrados en los articulos 46 y 47 de la Convencidn Americana y concluys
que el Estado es responsable por la viclacién de los derechos establecidos en fos articulos 3, 4, 5, 7, 8,
19, 21 y 25 de [a Convencién Americana, en relacién con las obligaciones establecidas en el articulo 1.1
del mismo instrumento internacional; asi como de ios articulos La) v Lb) de la Convencidn
Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, en perjuicio de las personas que se indican en
cada una de las secciones del presente informe.

HN TRAMITE ANTE LA COMISION

5. Mediante comunicacién de 1 de julio de 1999 la Corporacién Juridica Libertad presentd
la peticidn inicial. El 7 de marzo de 2000 la CIDH informd a los peticlonarios que al caso le fue asignado
el nGmero 12.251. Los peticionarios presentaron una comunicacién de fecha 23 de marzo de 2000, Por
su parte, mediante comunicacién de 7 de junio de 2000, el Estado presentdé su respuesta. Los
peticionarios presentaron observacicnes adicionales el 27 de junio de 2000, 6 de octubre de 2000, 20 de
enero y 21 de mayo de 2001, 2 de julio de 2002, 25 de agosto de 2003, 1 de septiembre de 2004 y marzo
de 20086, Por su parte, el Estado presentd observaciones adicionales el 7 de junic de 2000, e] 11 de
septiembre de 2000, 14 de diciembre de 2000 v 19 de abril de 2008, Estos escritos fueron debidamente
trasladados entre las partes.

6, E] 6 de septiembre de 2006 los peticionarios solicitaron a la Comisidn que difiriera el
tratamiento de admisibilidad hasta la decisién de fondo y que dispusiera.la reaiizacién de una audiencia.
El 11 de octubre de 2006 la Comisién informoé al Estado de Colombia y a los peticionarios que habia
decidido aplicar el articulo 37.3 de su entonces vigente Reglamento y diferir el tratamiento de la
admisibilidad hasta el debatg y decision sobre e fondo.

7. Tras esa decisidn procesal, los peticionarios presentaron observaciones adicionales el 1
de febrero de 2007, 7 de mayo de 2007,y 27 de agosto vy 3 de octubre de 2008. Por su parte, el £stado
presentd chservaciones adicionales el 27 de noviembre de 2006, 28 de abril y 5 de septiembre de 2007,
y 23 de enero, 13 de mayo y 25 de septiembre de 2008. Estos escritos fueren debidamente trasiadados
entre las partes.

8 El 23 de octubre de 2008 se celebré una audiencia sobre fa admisibilidad y fondo del
caso, Los peticionarios presentaron ohservaciones adicionales el 21 de noviembre de 2008 y el 30 de
noviembre de 2009. Por su parte, el bstado presentd observaciones adiclonales &l 11 y 25 de
septiembre, 9 de noviembre y 31 de diciembre de 2008.

5. El 21 de abril de 2010 la CIDH envid una comunicacién a las partes poniéndose a
disposicion a fin de liegat & una solucion amistnsa. Mediante comunicacion de 20 de mayo de 2010, los
peticionarios manifestaron que no es posible iniciar el procedimiento de solucién amistosa, Asimismo,
los peticicnarios presentaron informacion adicional en escritos de 24 de junio, 12 de julio y 27 de agosto
de 2010. Por su parte, el Estado presentd observaciones adicionales el 21 de mayo, 25 de junio, 12 de
julio, 19 de agosto, 8 de septiembre v 25 de octubre de 2010,



il POSICION DE LAS PARTES
Al Posicién de los peticionarios

10. Los peticionarios describieron la desaparicidn forzada de 16 personas, incluyendo tres
nifios de 2 meses de nacido, 12 y 15 afios respectivamente, asi como Ia ejecucién extrajudicial de una
persona. Indicaron que estos hechos se produjeron en el transcurso de dos semanas de junio y julio de
1986, y posteriormente en diciembre de 1896, especificamente los dias: 1) 21 de junio {desaparicicnes
de Anibal de Jests Castafio Gallego y el nific Oscar Zuluaga Maruianda); if) 22 de Junio (desapariciones
de los nifios Juan Crisdstomo Cardona Quintero y Miguel Ancizar Cardona Quintero, y de afias Fredy, su
esposa Y una persona no identificada); iif) 26 de junio {desaparicién de Marla irene Gallego Quintero); iv}
7 de julio (desapariciones de Juan Carlos Gallego Herndndez y Jaime Alonso Mejla Quintero, y muerte de
Javier Giraldo Giraldo}; v) 9 de julic (desapariciones de Hernando de Jests Castafio Castafio,

Octavio de Jes(s Gallego Herndndez y Orlando de Jesis Mufioz Castafio); y vi) 27
de diclembre {desaparicicnes de Andres Gallego Castafio y Leonidas Cardona Giraldo).

11. Segtin los peticionarios, estos hechos se produjeron bajo la colaboracion entre distintas
unidades y batallones de las Fuerzas Armadas colombianas y el grupo paramilitar de las Autodefensas
del Magdalena Medio debido a la percepcién de que ias presuntas victimas eran guertileros o
colaboradores da la guerrilla,

12. A titulo de contexto, indicaron que el Estado jugd un papel importante en el
surgimiento, conformacion, entrenamiento y dotacion de armas de esie grupo paramilitar, v que el
vincule entre ambos ha sido corroberado por informes de Fiscalla, de inteligencia de las Fuerzas

Armadas, declaraciones de militares, paramilitares v poblaci6n civil, asi como por la propia Corte
Interamericana.

i3, E! detalle de los hechos y los procesos internos seréd referido en el andlisis factico de fa
Comision, basado en la informacién aportada por ambas partes. En esta seccion se efectia un resumen
de los principales argumentos de admisibilidad y derecho eshozados por los peticionarios.

14. Con respecto a la admisibilidad del caso, los peticionarios invocaron la excepcidn de
retardo injustificade establecida en el artfculo 46.2.c} de la Convencién Americana, pues a pesar de que
los familiares de las presuntas victimas denunciaron de maners inmediata cada uno de los hechos ante
autoridades municipales, fiscales vy judiciales, el proceso penal se siguié Gricamente frente & dos
presuntos responsables de los hechos: el lider de las Autodefensas del Magdalena Medio, Ramén isaza,
y el mayor del Ejército Naciona!, Carlos Guzman Lombana. Manifestaron gue tras haber transcurrido
diecisiete afios desde que denunciaron los hechos, ninguna persona ha sido sancionada.

15, Los peticionarios manifestaron gue no es acepiable el argumento de complejidad frente
al retardo judicial, pues los procesos han estado caracterizades por ia falta de impuiso procesal y
probatorio, asl como por |a falta de diligencia en la investigacion de la vinculacion de agentes estatales
con los grupos paramilitares en la comision de los hechos.

16. Los peticionarios indicaron que los demas procesos tampoco fueron efectivos. En
cuanto a la investigacién en la jurisdiccion penal militar, sefialaron que se archivo el § de septiembre de
1997 & “establecer gue el personal militar era ajeno a los hechos denunciados”. Argumentaron que la
jurisdiccion penal mifitar no puede investigar casos de violaciones de derechos humanos. En cuanto a la



nvestigacién disciplinaria, indicaron gue el 11 de septiembre de 2000 la Procuraduria se abstuvo de
abrir investigacién contra funcionarios plblicos, perdiendo evidencia que vinculaba a las Fuerzas
Armadas y sin una investigacidn seria. En relacion con el procedimiento contencioso administrativo,
indicaron que ios dos procesos iniciados se encuentran pendientes de resolucidn definitiva. Agregaron
aue, en todo caso, ni el agotamiento del procedimiento disciplinarlo ni el agotamiento del contencioso
administrativo son exigibles en casos como el presente.

i7. En relacion con el alegato del Estado schre el recurso de habeas corpus en el caso de las
desapancuones indicaron que los familiares informaron de lo sucedido al Ministerio Plblico, ai Poder
Judicial e incluso a las personerfas municipales. En ese sentido, indicaron que la presentacién separada
de un habeas corpus es una carge excesiva, especialmente en el contexto de riesgo gue se encontraha
vigente. Los peticionarios indicaron que ante e! conocimiento de las denuncias, el Estado debié adoptar
las medidas necesarias para investigar los hechos y averiguar de oficic el paradero de las personas
desaparecidas. Sostuvieron que en todo caso el Estado debid Informar a los familiares que debian
interponer ¢l recurso de habeas corpus puesto gue no contaban con conoclmientos juridicos.
Finalmente, indicaron que el recurso de habeas corpus no era eficaz para el caso de personas
desaparecidas en dicha época.

18. Con respecto al fondo del asunto, los peticionarios indicaron que las desapariciones
forzadas constituyen violaciones & los artfculos 4, 5 y 7 de la Convencidén Americana. En ese seniido,
indicaron gue &l Estado no solo tolerd el libre accionar de las Autodefensas del Magdalena Medio para
cometer las desapariciones y el asesinato, sing que diversos integrantes de las Fuerzas Armadas
participaron activamente de {os hechos.

12, Sobre el derecho a la vida, los peticionarios manifestaron gque las personas
desaparecidas habrian sido asesinadasy sus cuerpos arrojados a diversos rios de la zona. En ese sentido,
sostuvieron que el Estado violé también su obligacién de garantizar el derecho a la vida por la falta de
prevencion de la desaparicién forzada y muerte de las victimas. Agregaron gque dos de las victimas
desaparecidas eran valiosos testigos sobre hechos anterfores que también hacen parte del presente
caso. Con respecto. al derecho a la libertad perscnal, los peticionarios indicaron que se realizaron
detenciones ilegales y arbitrarias, pues no habia ordenes de captura ni situacién de flagrancia. Por el
contrario, manifestaron que se mantiene el “anonimato de sus paraderos”. De manera particular,
sefialaron que en el caso de Maria Irene Gallego Quintero, ésta fue detenida ilegal y arbitrariamente por
tropas de la FTA. Indicaron que si bien fue puesta a disposicidn de |a Fiscalfa del Municipio de Santuario,
a la fecha se encuentra desaparecida y fue vista por UHtima vez con tropas del Ejército el 15 de julio de
1996. En el caso de la persona conocida coma Fredy, los peticionarios Indicaron gue existe un video en
el cual aparece en un campamento paramilitar.en el Magdalena Medio incorporado a esa estructura,
segln indican, como medio para preservar su vida. En cuanto al derecho a la integridad personal, los
peticionarios alegaron que las personas desaparecidas sufrieron un trate indigno e inhumano debido al
terror que padecieren cuando fueron privadas de libertad vy conducidas hacia un lugar desconocido.

20. Ademads, argumentaron que el Estado viold la obligacion de especial proteccion de la
nifiez establecida en el articulo 19 de la Convencidn Americana por las desapariciones forzadas de Oscar
Zuluaga, y Juan y Miguel Cardona.



21. También alegaron que el Estado vulnerd el derecho a la integridad personal de los
familiares de las personas desaparecidas, puesto que el "terror y miedo que este tipo de précticas
criminales acarrea para sus familiares se vuelve interminable mientras no se sepa el paradero”. En ese -
sentido, indicaron gue no se puede dar una sepultura acorde con sus tradiciones, valores o creencias.
Agregaron que las desapariciones afectaron a un niimerce considerable de familias, destrozando los lazos
de convivencia gue se tejian en el pequefio espacio territorial de la Vereda. Sostuvieron gue se les
afectd su derecho & la integridad personal a través de la actuacién abierta del Estado en acciones
criminales con las estructuras paramilitares, la ineficacia de la investigacion penal vy la ausencia de
sancién a los responsables. Indicaron también que los seflalamientos de las victimas como guerriileros
para iustificar los hechos ocurridos, realizados por el jefe paramilitar Ramon Isaza, causan un dafio
moral a los familiares.

22, En cuanto a los derechos a las garantias judiciales y la proteccidn judicial, indicaron que
el Estado no cumplié con su deber de establecer la verdad de lo sucedido a través de fa investigacion de
las violaciones cometidas, la identificacién y sancién de todos los responsables y la reparacién a los
familiares de las victimas. En relacién con el proceso penal, sefialaron que éste ha incumplido la garantia
de plazo razenable. Precisaron que a pesar de haber denunciado los hechos oportunamente, recién e} 2
de mayo de 2000 se realizé la apertura formal del proceso. Agregaron gue sélo dos personas han sido
procesadas sin contar, hasta la fecha, con sancién penal alguna. Sefialaron que g pesar de la avidencia
sobre la participacion de las Autodefensas del Magdalena Medio en estos hechos y la cooperacion con
las Fuerzas Armadas en su planeamiento y ejecucién, no se han investigade seria y profunda estas
estructuras de colaboracidn entre las Autodefensas del Magdalena Medio v las Fuerzas Armadas,

23. Adicionalmente, sefialaron gue en el presente ceso hubo una serie de deficienciss,
omisiones e Irregularidades dentro de las gue se destaca que mucha de la evidencia recolectada gue
vinculaba directamente a militares no fue entregada a la Fiscalia; gue no se practicaron pruebas
solicitadas por la parte civil y decretadas por la Fiscalla tendientes a demostrar Jos nexos de jas Fuerzas
Militares con el paramilitarismo en e} Magdalena Medio; que la causa penal fue reasighada a cuatro
fiscales dificultando fa continuidad de la investigacién; que hubo largos pericdos de inactividad; y que la
investigacion na se abrio por el delito de desaparicién forzada, sinoe por secuestro simple y homicidio,

24, Con respecto a la investigacién seguida al lider paramilitar Ramon lsaza, los
peticionarios manifestaron que en mayo de 2000, casi cuatro afios después de sucedidos los hechos, se
decretd ia medida de detencidon preventiva en su contra. Manifestaron gue a pesar de haber rendido
declaraciones ante medios de comunicacién antes de esta fecha, el Estade no adoptd ninguna medida
para proceder a su detencién y que a la fecha no se ha llegado a la etapa de juicio. Los peticionarios
indicaron que el 7 de febrero de 2006 Ramdn Isaza se desmovilizd en el marco del proceso de paz
instaurado por el Estado v en consecuencia la investigacidn penal pasé de la justicla ordinaria a la
especial dencminada de “Justicia y Paz”. Sefialaren gue las penas en esta jurisdiccidn son muy bajas.
Ademis, sostuvieron que a pesar de que les declaraciones de Ramdn Isaza involucraron a miembros de
las Autodefensas del Magdalena Medio en colaborackén con agentes de las Fuerzas Armadas, incluyendo
la supuesta entrega de una llsta por parie de un comandante del Ejército a un miembro de las
Autodefensas del Magdalena Medio, ninguna de dichas declaraciones en el marco de la Ley de Justicia y
Paz se ha esclarecido de manera veraz y completa. En consecuencia, los peticionarios manifestaron que
debido a la falta de una confesion clara, seria y veraz, no es aceptable que Ramoén lsaza reciba beneficios
juridicos en el marco de la Ley 975 de 2005.



25, En refacién con la investigacién seguida al Mayor Guzman, los peticionarios indicaron
que su responsabilidad penal se encontraba establecida desde {as primeras diligencias en tanto era el
Comandante de la FTA al momento de los hechos. Sin embargo, sefialaron que fue llamado dnicamente
en calidad de testigo en ei curso de la actuacidn preliminar en dos oportunidades. Manifestaron gue
posteriormente fue vinculado al proceso penal pero se desestimé ordenar prisién preventiva en su
contray, a la fechg, el proceso no ha avanzado.

26. Finalmente, los peticionarios también manifestaron gue otra violacién en el caso fue la
falta de proteccidn a los familiares de las victimas y testigos Juan Carlos Gallego Herndndez v Andrés
Antonio Gallego Quintero, quienes después de formuiar las denuncias y rendir declaraciones vinculando
& agentes estatales en algunos de los hechos del presente caso fueron, a su vez, detenidos y
desaparecidos.

B. Posicién del Estado

27, En relacidn con la admisibitidad del caso, el Estado alegd que no se agotaron los
recursos internos, en tanto los familiares de las presuntas victimas no interpusieron el recurso de
habeas corpus® al momento de tomar conocimiento de las desapariciones. Indicé que tanto fa Comisidn
como la Corte han mencionado en su jurisprudencia gue en supuestos de desapariciones el recurso
adecuado y efectivo es el de habeas corpus por lo que no es posible eximirse del deber de agotar dicho
recurso acudiendo a ofras instancias, aunque sean de cardcter judicial. El Estado alagd que no es vilido
el argumento presentado por los peticionarios en el sentido de que !as autoridades que conocieron la
denuncia penal debfan impulsar de oficio o comunicarles sobre fa obiigacién de interponer el recurso de
habeas corpus, cuya existencia se encuentra difundida en la Constitucion y en la ley.

28, Adicionalmente, el Estade indicé que en el presente case no aplica la excepcion al
agotamiento de los recursos internos, pues el procese penal no tuve una duracién irrazenable, Sefiald
gue este analisis corresponde al fondo v que “el mera paso del tliempo sin que se impengan condenas
penales no permite concluir la irrazonabilidad del plazo”. En ese sentido, Indicd que la Comisidn debe
evaluar ef plazo a la luz de la jurisprudencia de ia Comision y de la Corte. Respecto a la actividad de las
autoridades judiciales, el Estado alegd que las investigaciones se realizaron de manera diligente y que la
actividad probatoria ha sido acuciosa y proactiva. indicé que los peticionarios no interpusieron tutelas ni
memoriales de impulso durante el proceso. El Estado también sostuvo que cinco de las presuntas
victimas no acudieron al proceso contencloso administrative y, por lo tanto, no agotaran los recursos
internos en materia de reparacion.

29. El Estado también se refirid a la falta de identificacidn de tres de las presuntas victimas y
solicité que no sean consideradas. En relacidn con el cuadro de familiares de las presuntas victiimas
presentado por los peticionarios, el Estado indicé que muchos de ellos no fueron parte ni en los tramites
internos ni al comienzo del trémite interamericano. En consecuencia, sostuvo gue no pueden ser
consideradas como presuntas victimas, muchc menos sin contar con prueba de que las personas
mencionadas tienen realmente la calidad de familiares.

% E] Estadlo precisd que este recurso se encuentra estahlacido en |a Constitucidn y que debe ser resuelto en 36 horas.



30, El Estado alegd que los hechos no caracterizan viclaciones a la Convencidn y argumentd
que, en su consideracion, el analisis de caracterizacion comprende no solo el posible desconocimiento
de un derecho, sino también la posible atribucion de responsabilidad al Estado. £n ese sentido, resalto
gue los hechos fueron cometidos por particulares y no por agentes del Estado. Ademas, indict que “lo
gue pretenden los peticlonarios es que fos 6rganos del Sistema Interamericano actien como una cuarta
instancia frente a tribunales locales”. El Estado agregd gue fa CIDH no puede pronunciarse sobre hechos
que no han sido probados a nivel interno y que la CIDH sdlo podrfa actuar en casos de violacion flagrante
al debido proceso, situacion que en este caso no se presentarfa, '

31, Bl Estado se refirié a la decision de ia CIDH de acumular el analisis de admisibilidad y
fondo. Indicod gue dicha decision es injustificada v que le ha impedido ejercer su derecho de defensa.

32 En relacidn con el fondo, el Estado reconocid que “los grupos paramilitares sedujeron a
algunos miembros de la fuerza plblica con los cuales adelantaron aisladas acclones militares conjuntas
{..} haciéndose dencminar equivocadamente como autodefensas”. Indicé que, no obstante, la
existencia del paramilitarismo no puede ser atribuida al Estado y gue la “desventurada y aislada
connivencia con algunos miembros de fas fuerzas de seguridad” no puede ser considerada como una
politica de Estado,

a3, El Estado indicd que frente a hechos que involucren a grupos paramilitares, sz debe
probar “de manera concreta y directa la participacion, colaboracion, aquiescencia o connivencia de
agentes del Estado en cada uno de los hechos que se alegan como violaciones”, indicod que los hechos
alegados fueron ejecutados exclusivamente por las Autodefensas del Magdalena Medic como represalia
al secuestro de un lider paramilitar, sin que se haya demostrade judiciaimente vinculos con agentes del
Estado. Agregd gue en el marco de una de las acciones contenciose administrativas no se considerd
responsable al Estado por accidn u omisidn pues no se probd un nexo causal con las Autodefensas del
Magdalena Medio, Segin el Estado, este fallo es “una prueba seria, adecuada e idénea” de gue el
Estado no ha violade la Canvencion Americana. Agregd que al no haberse probado tal vinculo tampoco
se rednen los elementos de autorizacién, apoyo o aquiescencia establecidos en la CIDFP,

34. Afadit que los peticionarios generalizaron sin analizar cada desaparicidn de manera
separada. En consecuencia, sostuvo gue no se le puede atribuir la viotacién a ios articulos 4, 5y 7 de ia
Convencidon Americana. El Estado se refirid en mayor detalle a uno de los hechos materia del presente
caso. Indics gue el 26 de junio de 1996 Ia FTA levd a cabo la Operacion Rayo “con el fin de capturar y/o
dar de baja a terroristas de ia cuadrilla del EPL”, sin que ninguna persona resultara herida. Por otra
parte, sostuvo que fos testimonios reflejan numerosas contradicciones entre si. En cuanto a la validez de
los dichos de Ramén lsaza, el Estado sostuvo dos posiciones distintas. A las declaraciones que indican
gue los hechos fueron realizados exclusivamente por paramilitares, les otorgd vslor probatorio,
mientras que a las que vinculan a milltares, les resté valor probatorio e indicd que-estaban pendientes
de verificacion judicizl. Agregd que de ser cierta su declaracion sobre el arrojo de los cuerpos a distintos
rios “la recuperacién de los restos mortales de estas personas serla imposible”,

Sg Ejército Popular de Liberaclon {EPL) es un grupo guerrillero colomblano ef cual empezd a operar a fines de.los
setentas, principalmente en Ia regién de Antloguia.



35, En cuanto al anélisis bajo el deber de prevencidn, indicé que la responsabilidad del
Estado estd condicionada al conogimiento de una situacion de riesgo real e inmediato y a las
posibilidades razonables de prevenir o evitar dicho rlesgo. Manifestd que los peticionarios no indicaron
el conocimfento del Estado de una sttuacion de riesgo real e Inmediato de cada una de las personas. Por
el contrario, indicd que se tratd de “sucesos inesperados”. Afirmd que “actud dentro del marco legal
existente” y segin “sus capacidades para evitar los hechos del caso”. El Estado justificd su imposibilidad
de prevenir los hechos “teniendo en cuenta no sélo el modus operandi de los grupos armados al margen
de la ley {..) sinoc que tampoco se habia. informado a las autoridades piblicas sobre la posible existencia
de un riesgo conocido de manera previa y determinada en relacién con estas personas”. Agregd que la
presencia del Ejéreito era esporddica pues sus recursos en la zona eran fimitades, por lo que “el ejército
patrullaba de dla y nunca de noche, cuando ocurrieron la mayorfa de los raptos”.

36. Sobre los derechos del nifio, el Estado indicd que “es necesario probar que la alegada
violacion se cometié en virtud de la calidad te menor de edad de |a persona afectada con la violacién”,
Segun e} Estado, no se ha precbado que en las circunstancias particulares del caso, el Estado estuviera
obligado a otorgar una proteccién especial. Indicé que tampoco es plausible que los actores no estatales
cometieron los hechos que afectaron a los niflos en razdn de su condicion de tales.

37. En cuanto a la integridad persenal de los familiares, alegd que no se ha probada la
afectacidn individua! y que esta viclacldn ho se presume, ni siquiera en casos de desaparicién forzada.

38. Argumentt que no se violaron los derechos a las garantias Judiciales y proteccidn
judicial. Indicéd que en la jurisdiccién penal militar, se decretd auto inhibitorio al establecer gue el
personal mifitar era ajeno a los hechos denunciados y que clarameante existian suficientes elementos de
Juicio para establecer que los autores del hecho eran miembros del grupo paramilitar, Sobre el proceso
penal, el Estado reconocié que “es consciente de que en este caso no han dado resultados penales
suficientes” y que “la falta de identificacidn de la totalidad de responsables se debe a la complejidad del
crimen”. Sostuvo-que de considerarse |a responsabilidad del Estado solo podria ser respecto del articulo
8.1 de la Convencidn y no respecto de los derachos relacionados con la desaparicién forzada. Indicé que
la falta de investigacién de actuaciones de terceros no implica que es responsable por [os hechos en si
mismos. Resaltd gue no se han demostrado afectaciones concretas al debido proceso y que el deber de
investigar es una obligacion de medio que no es Incumplida por la ausencia de un resultado
satisfactorio.

3q. Informd que se inicié una investigacion contra el lider de las Autodefensas del
Magdalena Medio, Ramén Isaza; y el mayor del Ejército Carlos Guzman. indicSd gue sdlo se decretd
prision preventiva en contra del primero como presunto autor del delito de secuestro v que se abstuvo
de imponer una medida de aseguramiento en contra de Carlos Guzmén pues los declarantes que lo
sefialaron “se contraen a apreciaciones indeterminadas e inferencias sin soporte probatorio”,

40, En respuesta a lo planteado por los peticionarios sobre la calificacién juridica en las
investigaciones, indicé que el proceso penal adelantado ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos
y Derecho Internacional Humanitaric {en adelante "UNDH”} fue por los delitos de desaparicion forzada y
homicidio. Sin perjuicio de ello, el Estado indicé que 7a obligacién de investigar, juzgar y sancionar no
implica necesariamente que |a persecucion penal se llave a cabo por el delito especifice de desaparicidn
forzada. -



41, El Estado sostuvo que el proceso que se le sigue a Ramon Isaza se enmarca en la Ley
975 de 2005 de Justicia y Paz. Indicé que, en su opinidn, la Corte sostuvo en el caso de fa Masocre de La
Rochelo gue dicha ley se ajustaria a los estandares internacionales. Afadié que su declaracién serd
sometida a valoracién judicial por lo que “si el juez dictamina que no ha dicho toda la verdad, no podrd
continuar con los beneficios de justicia y paz”. El Estade agregd que los familiares se constituyeron en
parte civil y han podido solicitar pruebas e impugnar decisiones.

42, El Estado también se refirid al derecho a la reparacién de los familiares de las presuntas
victimas, Indicod que se interpusieron de manera independiente por cada grupo familiar acciones de
reparacion directa ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Antioquia, las cuales se tramitaron
con las debidas garantias judiciales. Resaltd que los peticionarios no apelaron ia sentencia de 15 de junio
de 2010 mediante la cual se acumularon los procedimientos que otorgaron reparaciones. En
consecuencia, el Estado solicitd que la CIDH se abstenga de ordenar reparaciones adicionales.

V. ANALISIS DE COMPETENCIA Y ADMISIBILIDAD

A. Competencia ratione personae, ratione loci, ratione temporis y rotione materige de la
Comisidn :
43, Los peticionarios se encuentran facultados por el articulo 44 de la Convencidn

Americana para presentar denuncias. Asimismo, las presuntas victimas son personas naturales gue se
encontraban bajo la jurisdiccidén del Estade colomblano a la fecha de los hechos aducidos. En
consecuencia, la Comisidn tiene competencia rotione personge para examinar la peticidn. La Comisién
tiene competencia ratione locf para conocer la petlicidn, por cuanto en ella se alegan violaciones de la
Convencién Americana que habrfan tenido lugar dentro del territorio de un Estado parte de dicho
tratado. lguaimente, la CIDH tiene competencia ratione moterice debido a que la peticion se refiere a
presuntas violaciones de la Convencién Americana. La Comision también tiene competencia ratione
temporis pues Colombia ratificd Ia Convencién Americana el 28 de mayo de 1973 y, por lo tanto, ia
obiigacion de respetar y garantizar los derechos establecidos en la Convencién Americana ya se
encontraba en vigor para el Estato en la fecha en que habrian ocurrido los hechos.

44, Finalmente, la CIDH tfene competencia para pronunciarse sobre ia CIDFP, respecto de la
cual el Estado es parte desde el 12 de abril de 2005. Conforme al artfcuic XN de [a CIDFP, la Comisidn
tiene competencia material para pronunciarse sobre la alegada viclacién de este tratado. Asimismo,
segun la jurisprudencia del sistema Interamericano, los efectos de una presunta desaparicidn forzada v
la obligacién de investigar tal figura tienen un caricter continuade, En ese sentido, y en vista de |a
alegacion de los peticionarios de que el Estado adn no ha determinade el paradero de las presuntas
victimas, la CIDH tiene competencia iemporal para conocer el eventual incumplimiento de las
obligaciones previstas en la CIDFP.

B. Agotamiento de los recursos internos

45, El articulo 46.1.a) de la Convencién Americana dispone que, para que sea admisible una
denuncia presentada ante [a Comisién Interamericana de conformidad con el articulo 44 del mismo
instrumento, es necesario gue se hayan intentado y agotado los recursos internos conforme a los
principios del derecho internacional generalmente reconocidos. Este requisito tiene como objeto
permitir que las autoridades nacionales conozcan sobre la supuesta violacion de un derecho protegido y,
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de ser apropiade, tengan la oportunidad de solucionarla antes de que sea conocida por una instancia
internacional.

48. Ahara bien, el reguisito de agotamientc previo se aplica cuando en el sistema nacional
estan efectivamente disponibles recursos que sen adecuados y eficaces para remediar la presunta
violacién a derechos humanos. En este sentido, el articulo 46.2 especifica que el requisito no se aplica
cuando i) no exista en la legislacion interna el debido proceso legal para la proteccidn del derecho en
cuestién; 11 sl la presunta victima no tuvo acceso a los recursos de 1a jurisdiccidn interna; o I} si hay
retardo injustificado en la decisién sobre dichos recursos.

47, los precedentes establecidos por la Comisidn sefialan que en casos de alegadas
‘desapariciones forzadas y muertes violentas, la investigacion vy proceso penal en la viz ordinaria
constituye el recurso idoneo para esclarecer los hechos, juzgar & los responsables y establecer las
sanciones penzles correspondientes, ademas de posibilitar otros modos de reparacidn. Esta
investigacion y proceso penal debe ser iniciada e impulsada de oficio por el Estado.

48. La Comisidn observa que las investigaciones penales en la via ordinaria se iniciaron el 17
de julio de 1996 y 11 de febrero de 1997, respectivamente. Asimismo, con rescluciones de fechas 22 de
abril y 12 de julio de 2009 se solicitdé la suspensién de las investigaciones respecio de uno de los
procesados a fin de que continden en el dmbito de la Ley 975 de 2005 de Justicia y Paz. A la fecha, no
hay decisiones definitivas. Ante esta situacion, los peticionarios alegaron la configuracién de un retardo
injustificado en la decisidon y, por lo tanto, invocaron la aplicacion de la excepcidn establecida en el
articulo 46.2.¢) de {a Convencién. El Estado respondid a este argumento indicando gue el asunto era
complejo por la multiplicidad de heches y presuntos responsables.

49.  -lLa Comisién recuerda que cuando los peticionarios alegan la aplicacién de una de las
excepciones establecidas en el articulo 46.2 de ta Convencidn, corresponde a los Estados demostrar que
dichas excepciones no son aplicables al caso concreto. La Comision observa que el Estado se limitd a
invocar la complejidad del asunto en términos genéricos, sin indicar los elementos particulares que
habrian generado la demcra en la investigacién, identificacidn y sarcidn de las personas responsables y
su vinculo directo con el paso del tiempo en el caso concreto.

50. Ademds, la Comisién observa que segin la informacién que obra en el expadiente asi
como de la de conocimiento pablico, han transcurrido mas de 17 afios desde gue Iniclaron los hechos
alegados y hasta el momento se han identificado Gnicamente a dos posibles responsables, respecto de
uno de los cuales la investigacidn se encontrarfa paralizada, mientras que respecio del otro ne se ha
avanzado con el juicio pasados ocho afios desde que fue remitida ai procese establecido en la Ley de
Justicia vy Paz.

51. En consecuencia y sin prejuzgar sobre el fondo del asunto, Ia Comisién considera que
primo focie el Estado ha incurrido en un retardo injustificado y, por lo tanto, resulta aplicable la
excepcitn consagrada en el articulo 46.2.c) de la Convencién Americana.

52. En cuanto a las acciones ante la jurisdiccidn contencioso administrativa, la Comisidn ha
sestenido gue dicha via no constituye un recurso iddneo a efectos de analizar ia admisibilidad de una
peticion en la gue se alegan hechos como los del presente caso. Concretamente, la Comisidn ha
sefialado que la accion contenciosa administrativa es un mecanismo que procura la supervisidn de la
actividad administrativa del Estado y que Gnicamente permite obtener una indemnizacién por daftos y
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perjuicios causados por la accién u omisidn de agentes del Estada®. En todo caso, adn cuando la via
contencioso administrativo pudiera inclulr medidas distintas de las pecuniarias, no constituye un medio
para e} esclarecimiento de la verdad, la obtencidn de justicia y sancién de los responsables, elementos
primordiales de la reparacién en casos de viclaclones de derechos humanos como las involucradas en el
presente caso.

53, Por su parte, la Corte Interamericana ha indicado gue:

(..} recursos como la accién de reparacidn directa o [a acclén de nulidad vy restablecimiento del
derecho tiene unos alcances minimos y unas condiciones de acceso no apropiadas para los fines de
reparacién que fla Convencidn Americana establece. La Corte indicd que es fa produccion de un dafio
antijuridico ¥ no la responsabilidad del Estado ante el incumplimiento de estdndares v obligaciones
en materiz de derechos humanos lo ‘que decreta en su sentencia una autoridad Judicial en lo
contencloso adminlstrative’,

54, En virtud de lo anterior, la Comisién reitera que en casos como el presente no es
necesario agotar las acciones ante la jurisdicclén de lo contencioso administrativo como condicidon para
declarar admisible una peticion.

55, Finalmente, con respecto del argumento del Estado sobre la no interposicién del recurso
de habeas corpus, la Comisidn reconoce que, formalmente, puede ser un mecanismo a través del cual se
informe al Estado de la desaparicion de una persona, a fin de que el mismo Estado adopte
inmediatamente las medidas necesarias para dar ¢on su paradero. Sin embargo, la Comisién recuerda
que el objetive del requisito de agotamiento de los recursos internos es permitir gue el Estado tenga la
oportunidad de solucionar la situacién denunciada, En ese sentido, en un caso como el presente, en el
cual los familiares acudieron a diversas instancias del Estado, incluido el Ministerio Phblico para
denunclar la desaparicién, y pasados mds de 17 afios no se han adoptado las medidas necesarias para.
dar ton el paraderc de las personas desaparecidas, ia Comision considera que no es exigibie el
agotamiento del recurso de habeas corpus.

C. Piazo de presentacion de la peticién

56. Ei articulo 46.1.b} de la Convencidon establece que para que la peticién pueda ser
declarada admisible, es necesario que se haya presentado dentro del plazo de seis meses contados a
partir de la fecha en que el interesado fue notificade de ta decision final que agotd la jurisdiccion
interna, Esta regla no tiene aplicacién cuando la Comisidn encuentra que se ha configurado alguna de las
excepclones al agotamiento de los recursos internos consagradas en el articulo 46.2 de la Convencidn,
En tales casos, la Comisién debe determinar si fa peticion fue presentada en un plazo razonable de
conformidad.con ef articulo 32 de su Reglamento.

8 CIDM, Informe No. 43/02, Peticién 12.008, Admisibilidad, Leydi Dayan Sanchez, Colombia, 9 de octubre de 2002,
parr, 22; Informe No. 74/07, Peticidén 1136/03, Admisibilidad, José Astonio Romero Cruz v otros, Colombia, 15 de octubre de
2007, pérr. 34,

7 Corte LD.H. Cuso de fu Musacre de la Rochela Vs, Colombia. Fonde, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de de
mayo de 2007, Serie € No. 163, pérr. 221,
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57. Tal como se indicé previamente {véase supro pérrs. 48-51), la Comisidn concluyd que an
el presente caso se ha configurado un retardo injustificado de conformidad con el articulo 46.2.¢) de la
Convencién Americana. La CIDH considera gue la presentacién de la peticidn en 1999 resulta razonable,
tomando en cuenta gue los hechos se encontraban bajo conocimiento de las autoridades Internas con la
expactativa por parte de los familiares de las presuntas victimas de obtener una respuesta. Cabe
mencionar ademds la naturaleza continuada de la mayoria de los hechos del presente caso. En ese
sentido, la CIDH considera que el requisito previsto en los articuios 46.1.b) de la Convencion se
encuentra satisfecho.

D. Duplicacién de procedimientos y cosa juzgaeda internaclonal

58. El articulo 46.1.¢) de la Convencidn dispone que |z admisién de las peticiones esta sujeta
al requisito respecto a que la materia "no esté pendiente de otro procedimiento de arreglo
internacional” y en el artfculo 47.d) de la Convencidn se estipula que la Comisién no admitird 1z peticién
que sea sustancialmente la reproduccién de peticidn o comunicacion anterior va examinada por la
Comisién o por otro organismo internacional. En el presente caso, las partes no han ‘esgrimido fa
existencia de ninguna de esas dos circunstancias, ni ellas se deducen del expediente.

E. Caracterizaéién de los hechos alegados

59, Alos fines de admisibilidad, la Comisidn debe decidir si en la peticion se exponen hechos
que-podrian caracterizar una violacion, como estipula el articulo 47.b) de la Convencidn Americana, sila
peticién es “manifiestamente infundada” o si es "evidente su total improcedencia”, segin el inciso (¢)
del mismo articulo. El estédndar de apreciacién de estos extramos es diferente del requerido para decidir
sobre los méritos de una denuncia. La Comisién debe realizar una eveluacion prima facie para examinar
si la denuncia fundamenia [a aparente o potencial violacién de un derecho garantizado por la
Convencion y no para establecer la existencia de una violacién, Tal examen es un anélisis sumario que
no implica un prejuicio o un avance de opinién sobre el fondo.

60, Ni la Convencidén Americana ni el Reglamento de la CIDH exigen al peticionario
identificar los derechos aspecificos que se alegan viotados por parte del Estado en el asunto sometido a
ta Comisidn, aungue los peticionarios pueden hacerlo. Corresponde a la Comisidn, con base en la
jurisprudencia del sistema, determinar en sus informes de admisibilidad, qué disposicion de los
instrumentos interamericanos relevantes es aplicable y podrfa establecerse su violacién si los heches
alegadoes son probados mediante elementos suficientes.

61. La CiDH considera que de ser ciertas la zlegada desaparicién forzada v ejecucion
extrajudicial de las presuntas victimas y la supuesta impunidad en la que se encontrarfan los hechos, los
mismos podrian constituir violaciones de los derechos consagrados en fos articulos 3,4, 5,7, 8, 19, 21y
25 de fa Convencitén Americana en relaclén con el articulo 1.1 del mismo instrumento. Asimismo, la
Comision evaluard en la seccion de fondo las disposiciones aplicables de la CIDFP.

62. Adicionalmente, la Comisién toma nota de las cuestiones planteadas por el Estado sobre
la falta de identidad de tres de las presuntas victimas, Enrelacién con la identificacion de alias Fredy y su
esposa, guienes habtian sido retenidos el 22 de junio de 1996, la CIDH se remite a las consideraciones
vertidas infra parrs. 183-186. Con respecto a la persona gue habria sido retenida el 22 de junio de 1996
en la vivienda de Dioscelina Quintero, la Comision considera que primo facle no se presentan los
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elementos para efectuar una minima individualizacidn gue permita proceder a considerario en el andlisis
de fondo.

V. ANALISIS SOBRE EL FONDO
A, Consideraciones previas

63, Antes de entrar en el andlisis de fondo, la Comisién considera pertinente referirse a la
objecion formulada por el Estado de Colombia respecto del pronunciamiento conjunto de admisibilidad
y fondo. en virtud del articulo 37.3 del Reglamento de la Comisién entonces vigente. Al respecto, la
Comision recuerda gue no existe en la Convencidn Americana ninguna norma que exija la emision de
informes separados de admisibilidad y fondo, En ese sentido, la Comision, en ejercicio de sus amplias

facultades y de su autonomfa, ha explorado diversas alternativas para pronunciarse sobre los diferentes
aspectos de un caso. Fue recién a partir del afio 2001 que la Comisién separé claramente las etapas de
admisibilidad y fondo mediante la regulacién de dos informes distintos. En esa misma linea, la Comisidn
consideré importante contar con la posibilidad reglamentaria de analizar conjuntamente Ia
admisibilidad y el fondo en aquellos casos que tuvieran una tramilacién extensa o presentaran
circunstancias particulares, Tal fue ef objeto y fin del entonces articulo 37.3 (actualmente articulo 36.3)
del Reglamento de la Comisidn. Como deriva del propio texto de la norma y de su aplicacion al trémite
del presente caso, esta practica no afecta en forma alguna el derecho de defensa y contradiccion de los
Estados, en la medida en que se otorgan una amplia oportunidad para que las parte presenten sus
argumentos tanto de admisibifidad como de fondo.

64, Ash, la decisidn de emitir un pronunciamiento conjunto. de admisibilidad v fondo en ef
presente caso fue efectuada el 15 de febrero de 2008, en virtud del transcurso del tiempo v, tal como se
indich a las pertes, tomando en cuenta “la amplia oportunidad que tuvieron las partes para
‘proporcionar informacion respecto de la peticién presentada”.

B. Hechas probados

I, Contexto

1.1.  Creacion y funcionamiento de las Autodefensas del Magdalena Medio

65.° A inicios de 1980 en la region del Magdalena Medio® operaban distintos grupos
armados. Es asf como las fuerzas militares comenzaron a establecer ‘grupos de autodefensa’ a fin de
contrarrestar su accionar’. Uno de estos grupos fue ef denominado Autodefensas del Magdalena Medio,

liderado por Rarmdén Maria Isaza Arango y conformado por campesinos duefios de pequefias y medianas
extensiones de tierra®. Conforme declaré Ramén Isaza, el 22 de febrero de 1978 se crearon las

¥ E Magdalena Medio es una reglén que se encuentra al norte de! territorlo del Estado cofombiano, principalmente

zn el departamento de Antioguia, aungue también comprende abasrca los departamentos de Bolfvar, Boyacd, Cesar y
Santander, :

® Anexo 1, tnforme No. 032, Direcclén Seccional Cuerpo Técnico de investigacion. Oficina Informacion Andlisis y Apoyo
‘Téenico de la Fiscalfa General de fa Replblica. informe de Inteligencia sobre grupe de auiodefensas, de fecha 28 de Junio de
1996, Anexo a la comunicacidn de los peticicharios de 5 de octubre de 2000.

10 Anexo 2. Informe General del Grupo de Mamoria Histérica, |Basta yal Colombia: Memorias de guerra y dignidad.
imprenta Nacional. 2013, pag. 134
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Autodefensas del Magdalena Medio con el objetivo de cambatir a 13 guerrila puesto que ésta
“manejaba la zona”**, Para lograr el fin sefialado, y tal como lo menciona el Informe General de
Memoria y Confiicto, este grupo recibié ayuda del Ejército con armas, municiones, entrenamisnto y
respaldo en sus operaciones™. A pesar de ello, en este periodo dicho grupo tenfan un cardcter
“marginal(...} dentro de la estrategia contrainsurgente de las Fuerzas Mifitares”®, A fines de 1980, los
grupos de autodefensa, incluyendo las Autodefensas del Magdalena Medio, “mutaron aceleradamente
en grupos paramilitares”™. Se indica que fueron apoyados financieramente por grupos que tenfan
intereses econdmicos en las zonas donde aperaban los grupos subversivos, tales como narcotraficantes,
ganaderos, hacendados, transportadores y comerciantes™.

66. El proyecto paramilitar de las Autodefensas del Magdalena Medio abarcd un territorio
de operacion de mas de 4000 kilometros cuadrados v cubria, entre otros municipios, a Cocornd y £l
Carmen de Viboral, region donde se encuentra fa Vereda La Esperanza®®. Sus miembros contaban con
armas de corto y largo alcance, sistemas de comunicacion® y una gran infraestructura de transporte®,
Segiin informes de Inteligencia, dicho grupo operaba bajo un mando jerarguizado y habrfa estado
conformado por “ex soldados, ex policas, ex guerrilleros, mercenarios a sueldo y guias activos del
Ejército Nacional”, gquienes habrfan recibido una remuneracién en dinero “bonificando por cada
guerriliero muerto®”. En una entrevista realizada a Ramon Isaza en septiembre de 1997, indicd que la
organizacidn de su grupo se basaba en ia siguiente orden: “si es guerrillero denle baja, 51 es colaborador
denle baja"°. Asimismo, sostuvo que “en las partes donde manda la guerrilla {..) todos (..} son

"t Anexo 3. Diligencia de indagatoria de Ramdn Isaza Arango, ante la Fiscalia Espedaﬂzaéé adscrita a la Unidad
Nacional de Derachos Humanos y Dareche Internacional Humanitario, de fecha 23 de abril de 2007. Anexo al escrito de jos
peticlenarios de 7 de mayo de 2007.

2 anexo 2. Informe General del Grupo de Memoria Histérica. [Basta yal Colombia: Memorias de guerra y dignidad.
" imprenta Nacional 2013, pag. 134,

5 pnexo 1. Informe No. 032. Diveccién Seccional Cuerpo Técnlco de Investigacion. Oficing informacién Andlisis v
Apoyo Técnico de [a Fiscalla General de la Repiblica. Informe de Inteligencia sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junio
de 1996, Anaxo a la comunicacién de los peticionarios de 5 de octubre de 2000,

“ Anexo 2. Informe General del Grupo de Memorla Historica. (Basta yal Colombia: Memorias de guerra y dignidad.
2013, pdg. 139.

3 Anexo 1. Informe No. 032. Direccitn Secclonal Cuerpo Técnico de Investigacion, Oficina Informacidn Andlisis y
Apovyo Técnico de la Fiscalla General de ks Republica. Informe de Inteligencia sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junio
de 1996. Anexo 3 la comunicacidn de los peticlonarios de S de octubre de 2000,

% Anexo L. Informe Mo, 032, Direccidn Seccional Cuerpo Técnico de Investigacidn, Oficina informaclén Andlisis y
Apoyo Técnico de la Fiscalfa General de la Repiiblica. Informe de Inteligencla sobre grupo de autodefensas, de fechs 28 de junio
de 1996, Anexo a la cornunicacidn de los peticionaries de 5 da octubre de 2000,

Y Anexo 4, Oficio No, 5399/DAS.DG!LDIEX.GPB.FP del Departamento Administrativo de Seguridad, Direccién General
de Inteligencl, Divisién Inteligencia Interna v Externa, de fecha 18 de diciembre de 1995, Anexo al escrito de los peticionartos
recibido en la CIDH el 1 de febrero de 2007.

* Anexo 1. Informe No. 032. Direccidn Seccional Cuerpo Técnico de Investigacion. Oficina Informacién Andlisls y
Apayo Técnlco de la Fiscallz Genersl de Iz Repdblica. Informe de Inteligencia sabre grupo de autodefensas, de facha 28 de junio
de 1996, Anexc a la comunicacidn de los peticionarios de 5 de octubre de 2000,

* Anexo . Informe No. 032. Direccién Secclonal Cuerpo Técnico de Investigacion, Oficina informacién Analisis v
Apovyo Técnleo de la Fiscalla General de Ia Republica. Informe de Intellgencla sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junio
de 1996. Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 5 de octubre de 2000,

* Anexo 5. Audiencia piiblica de versién libre de Ramén isaza, de fecha 16 de octubre de 2008, Disco compacto anexo
4 la comunicacidn del Estado de 25 de septiembre de 2009,
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enemigos {...) del Ejército, son enemigos de las autodefensas”. Afiadid que por ello “toca {..} entrar
arrasando por parejo porgue {..J no hay otra solucién {..) si uno no arrasa, a uno lo arrasan”?., Este
grupo también tuvo la practica de reclutar nifios, nifias y adolescentes™,

67. Tanto la Fiscalia como el personerc municipal de Cocornd indicaron que las
Autodefensas de! Magdalena Medio tenfan listados en la época de los hechos de personas acusadas de
ser miembros o colaboradores de grupos guerrilleros™. En ese sentido, se indicé que una vez que
encuentran a alguien de sus listas, “se apoderan de las victimas, les sacan toda la informacidn posible v
luego las asesinan”, Se Informo que se desaparecié y asesing a poblacidn civil que no tenfa ningtn tipo
de relacién con las guerrillasz“. Asimismo, se les ha acusado de “innumerables homicidios selectivos de
campesinos, de dirigentes polfticos de izquierda y sindicalistas, asf como de secuestros vy

desapariciones®™”,

1.2. La Fuerza de Tarea Aguila (FTA) creada por el Comando Ejército y presencia de)
Ejército Nacional

68. La FTA fue creada el 1 de agosto de 1994 mediante la Directiva No. 0061 del Comando
Eiército®®. A partir del 6 de agosto de 1994 fue organizada con una compafifa del Batalién de
Contraguerrilias No. 42 Héroes de Barbacoas, una unidad del Batalldn de Ingeniero Pedro Nel Ospina de
la Brigada IV y una unidad del Batalién de Infanterfa Barbula de la Brigada XiV con jurisdiccion en los

" pnexo B. Transcripalén de entrevists a Ramén Isazz de septiembre de 1997 por parte de fa Fiscalla General de la
Reptiblica, de fecha 10 de junio de 1998, Anexo a la comunicacién de los peticionarios de 2 de septiembre de 2004.

# anexo 1. Infarme No. 032, Direcclén Secclonal Cuerpo Técnico de Investigacion, Oficina Informacion Andllsis y
Apoyo Técnico de la Fiscalla General de la Repblica, Informe de Inteligencla sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junio
de 1996. Anexo a la comunicacidn de los peticionatios de 5 de octubre de 2000. Ver también. Anexo 7. Denuncle presentada
por Arfey de Jesds Arango ante el Juzgado 27 de Instruccién Penal Militar, de fecha 30 de sbril de 1996, Expediente No. 233
UNDH. Cuaderno No. 4. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 7.
Declaracién de Ariey de Jestis Arango ante el Departamente Administrativo-de Seguridad, de fecha 10 de septiembre de 1995.

Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 4. Disco compacto anexade a ks comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de
2010.

% pnexo 1. Informe No. 032. Direccidn Seccional Cuerpe Técnico de Investigacién, Oficina Informacién Andlisis v
Apoyo Téenico de la Flscalia General de fa Reptblica. Informe de Inteligencia sobre grupo de autodefenses, de facha 28 de junio
de 1996, Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 5 de octubre de 2000; Anexo 8. Carta del Personerc Municipal de
Cocorné al Defensor del Pueblo Regional Medellin, de fecha 21 de jullo de 1995, $iFUI No. 752.065, Fiscaiia 53 Espacializada
Delegada ante el “Gaula” Rural Orlente antioguefio. Folio 26, Disco compacto anexado a la comunleacion de ios peticionarios de
fecha 24 de junio de 2010; Anexo 9. Oficio del Personero Municipal de Cocornd, Edgar Alzate Garcla, al Defensor del Pueblo
Regionzl Medellin, de fecha 21 de octubre de 1996, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12, Folios 313-314. Disco
compacto ahexado a la comunicacidn de los peticlonarios de 24 de junic de2010.

* anexo 1. Informe No. 032. Direccién Seccional Cuerpo Técnico de- Investigacion. Ofickna Informacién Andllsis v
Apoyo Técnico de la Fiscalfa General de ja Reptiblica. Informe de Inteligencia sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junic
de 1995, Anexo a s comunicacion de los paticionarios de 5 de octubre de 2000.

% anexo 1. Informe No. 032, Direccin Seccional Cuerpo Téenleo de Investigaclén. Oficina Informacion Andfisls y
Apoyo Técnico de |2 Fiscalia General de la Repdblica. Informe de Inteligencia sobre grupo de autcdefensas, de fecha 28 de junio
de 1986. Anexa a la comunicaclon de los peticionarios de 5 de octubre de 2000,

% Anexc 14. Informe No. FGN CTI 51 GDH C4-C13 del Cuerpo Técnico de Investigacion de la Fiscalla General de la
Naclén, de fecha 1 de febrero de 1999, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No, 3. Disco compacto anexado a la comunicacidn
de los peticionarios de 24 de funio de 2010, :
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municipios de San Luis, San Francisco y Cocornd en el departamento de Antioquia®’. El mando de la FTA
se alternaba cada tres meses par un oficial de las menclionadas brigadas. De acuerdo a la declaracidn de
uno de los comandantes de la FTA, su cargo consistia en ejercer el “control directamente” sobre los
soldados de esa zona®, y tenfa la responsabilidad de estar al tanto de todos los hechos y registrar las
operaciones de las tropas™. Su jurisdiccidn territorial abarcaba los kilémetros 59 al 137 de |a autopista
Medellin-Bogotd®, incluyendo 5 kilémetros a cada lado de la misma®.

65, El-objetivo de diche grupo, cuyo puesto de mando se asentd en la base militar La
Pifiuela, municipio de Cocorng™, era disefiar un plan estratégico de control y seguridad sobre la zona asf
como estructurar “un dispositivo de combate ofensivo” contra-guerrilas®™. Respecto al transporte
utilizada por la FTA, uno de los militares que fue comandante de la FTA sostuvo que “a io mejor se
presentaban personas {...} y se ofrecfan para llevar las tropas hacia el drea donde se pudleran ubicar
personal de las cuadrillas (...} de subversidn”, lgualmente, el mayor Carles Guzmdn, ex comandante de

7 Anexo 10. Inspeceisn judicial realizada por la Fiscalla General de la Replblica a las Primera Divisidn del Ejército
Nacional, de fecha 7 de septiembre de 1999, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 3A. Folio 73, Disco compacto anexado a
la comunicacién de ios peticlonarios de 24 de junio de 2010; Anexo 11. Diligencia judicial realizada a Ia guardia de la XiV Brigada
solicitada por la Unidad de Derechos Humanos, de fecha 26 de febrero de 2001, Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno No, 8.
Disco compacto anexado a fa comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexe 1l. Caso Tactico No. BR14-
BIBAR-53-326 del EJéreite Nacional, firmado por ef coronel Carlos Sudrez, de fecha 10 de junio de 1996. Folios 26-34, Cuaderno
No. B. Disco compacto anexado a fa comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

% Anexo 12, Declsracién de Carlos Alberto Guzmén Lombana ante la Direccion Regional de Fiscallas, Seccion
Recapcidn de Diligencla, de fecha 26 de marzo de 1998, Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno No. 2, Follos 118-131. Disco
compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

® anexo 13. Dlligencla de declaracién de Carlos Arturo Sudrez Bustamante ante a Unidad Nacional de Derechos
Humanos de Ja Fiscalla Generel de la Nacldn, de fecha 27 de septiembre de 2002, Expedlente No. 233 UNDH,. Cuaderno No. 9,
Follos 125-130. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

% anexo 14. informe: Apreciacién de situacion por término del Comando de Ia Fuerza de Tarea Agulla que asegura fa
autopista Medellin-Bogotd, firmado por el Comandante de ia Fuerza da Tarea Aguila saliente, mayor fairo Hurtado Olaya, de
fecha 31 de octubre de 2005, Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno Na. 3. Disco compacto anexads a la comunicacién de los
peticionarlos de 24 de junic de 2010, )

1 Anexo 15. Dillgencia de Indagataria de Carlos Alberto Guzmén Lombana, Radicado 233 UDH, de fecha 13 de febrerc
de 2001. Anexo &l escrito de los peticianarios reclbido en iz CIDH el 1 de febrero de 2007; Anexe 11. Continuaclén de diligencia
indagatoria a Carios Guzmdn Lombana, ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos, de fecha 20 de febrero de 2001,
Expedlente No, 233 UNDH, Cuaderno No. 8. Dlsco compacte anexado 2 la comunicacidn de los peticlonarios de 24 de Junio de
2010,

# Anexo 16. Declaracién del Sargento Segundo Luls Fernando Guerrero Burbano ante lz Direccidn Nacional de
Investigaciones Especiales de la Procuraduria General de la Nacién, Seccién Antiogula, de fecha 16 de noviembre de 1995.
Indagacién prafiminar No. 009-151553. Anexo 2 la comunicacién de os peticionarios de 5 de octubre de 2000.

¥ Anexo 17, Plan No. 000969/BR4-BIOSP-53-375 que emite el Comando del Batallén de Ingenieros Na. Pedro Nek
Ospina para e} control de la autopista Medellin-Bogotd bajo responsabilldad de la Fuerza de Tarea Aguila del 1 de febrero ai 30
de abril de 1995, de fecha 1 de febrero de 1993, Anexo 2 la comunicacidn de los peticionarios de 1 de septiembre de 2004;
Anexo 14, Oficic No. BR4 del Comandante de !a Cuarta 8rigada, brigadier general Jorge Mora Rangel, de febrero de 1995,
Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 3, Diseo compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de 24 de junic de
2010. '

# Anexo 13 Dillgencia de declaracién de :Carlcs Arturo Sudrez Bustamante ante la Unldad Nacional de Derechos
Mumanos de la Fiscalfa General de |a Nacion, de facha 27 de septiembre de 2002, Expediente No. 233 UNDHM. Cuademo No. 8,
Folios 125-130. Disco compacto anexado a |z cormunicacion de Jos paticionarios de 24 de junio de 2010,
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la FTA sefiald que el grupo no tenfa vehiculos asignados por lo que se desplazaban en vehiculos
particulares con “previc consentimiento del conductor®,

70. Entre las diversas acciones que reafizaba la FTA, declaraciones de ex-comandantes de la
misma hiciercn referencia a la instalacién de retenes permanentes y otros mdviles en distintas partes de
la autopista®, asf como a la elaboracién y actualizacion de un censo de toda el &rea de jurisdiccion de la
FTA aledafia a la autopista® . Uno de ellos informé que el censo de la poblacién civil se inicié a finales de
1995, Sostuvo gue se incluyd un croquis con “el nombre de los habitantes, casa en la gue vivian [y]
cudntos vivian en cada casa”. El mayor Carlos Guzmén, ex comandante de la FTA manifesté que la
funcidén del censo “era para ejercer un control” sobre los habitantes y sus domicilios asl como pars
“controlar la gran mayorfa de puntos criticos” *,

71. Constan diversas declaraciones referidas a las acciones de la FTA en relacién con la
poblacién civil de [a zona. Al respecto, en oficio dirigido al Defensor del Pueblo Regional de Medellin en
octubre de 1996, el personero municipal de Cocornd informé que “en nuestro municipio {...} no han’
ocurrido tomas por grupos armados flegales”™®. ARadid que el aspecto més grave de enfrentamientos
entre el ejército y grupos guerrilieros son las “represalias que los militares toman contra los campesinos
de la regién, con la justificacion de que le prestan apoyo a la guerrilla”®. El personero municipal de
Cocornd indicd que las acciones del ejército “se han limitado a la militarizacién de diferentes zonas con

% Anexo 15. Ditlgencia de Indagatoria de Carlos Atberio Guzmian Lombana, Radicado 233 UDH, de fecha 13 de fabrera
de 2001, Anexo al escrito de los peticlonarios recibido en la CIDH el & de febrero de 2007; Anexe 11, Continuacién de diligencia
Indagatoria a Carlos Guzméan Lombana, ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos, de fecha 20 de febrero de 2001.

Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado a la comunicacion de os peticioharios de 24 de junia de
2010,

% Anexo 12. Declaracldn de Carlos Alberto Guzmén Lombana ante la Direccldn Regional de Fiscalfas, Seccién
Recepcion de Diligencla, de fecha 26 de marzo de 1898, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 2: Folios 118-131. Disco
compacto anexado a fa comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

¥ anexo 18. Informe trimestral No, 005003/BR4/BIOSP-S3-375 sobre actividades de ia Fuerza de Tarea Aguita,
firmado por &f coronel Gustavo Porvas, de fecha 31 de octubre de 1895, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 6. Disco
comgacm anaxado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

* Anexo 14. Declaracién de Jairo Hurtado Olaya ante Ja Fiscalla Reglonal de la Unidad Naciona!, de fecha 17 de Jullo
de 1998, Expediente No. 233 UNDM. Cuaderno No. 3. Disco compacto anexado a la comunicacién de log peticionarios de 24 de
junio da 2010; Anexo 14. Declaracién de Hugoe Alenso del Milagro Abondano Mican ante la Unidad Naclonal de Derechos
Humanos, de fecha 31 de Julio de 1998; Expediente No. 233 UNDH. Cuadernc No. 3. Disco compacto anexado a la
comunicaclon de los peticionarios de 24 de junie de 2010; Anexo 14, Declaracién de Hugo Alonso del Milagro Abondano Mican
ante la Unidad Naclional de Derechos Humanos, de fechs 4 de aposto de 1898, Expediente No. 233 UNDM. Cuaderno No. 3.
Disco compacto anexads a la comunicacidn de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

* Anexo 15, Diligencla de Indagatoria de Carios Alberta Guzman Lombana, Radicado 233 UDH, de fecha 12 de febrero
de 2001. Anexo al escrito de los peticionarios recibido en la CIDH el 1 de febraro de 2007; Anexo 11. Continuacion de dillgencla
indagatorla a Carios Guzmén Lombana, ante la Unidad Nacional de Derechos Humanps,. de fecha 20 de febrero de 2005.
Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 8. Disco compacto ahexado a la comunicacion de los peticlonarlos de 24 de junivde
20¢10.

“% Anexo 8. Oficio del Personerc Municipal de Cocornd, Edgar Alzate Garcla, al Defensor del Pueblp Regional Medellin,
de fecha 21 de octubre de 1996. Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno No. 12, Folios 313-314. Disco compacto anexado a la
comunicacion de log peticionarios de 24 de junio de 2010,

" Anexo 9. Oficio de! Personero Municlpal de Cocorn, Edgar Alzate Garcla, af Defensor def Pueblo Reglonal Medellin,
de fecha 21 de octubre de 1996. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12. Folios 313-314. Dlsco compacto anexado a la
comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2018,
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allanamientos a viviendas campesinas y amenazas a sus residentes por parte de los militares”*. Tanto
dicho personero como testigos mencionaron actos de tortura, violacion sexusl, retenciones ilegales,
entre otros atropellos cometidos por el ejército en perjuicio de poblacién civil percibida como
colaboradora de la guerrilla®, Un poblador de la regién declard que los militares haclan retenes vy
detenian y golpeaban a civiles, incluso nifios y nifias, para preguntarles acerca de la ubicacidn de la
guerrilla®, Otra testigo indicé que el ejército retenia a personas acusandolas de guerrilleras®™. Segiin el
personero municipal de £l Carmen de Vikboral, para 1996, los militares obligaban a los campesinos a
retirar las denuncias por tales hechos™.

72, A partir del 1 de mayo de 1996 el mayor Carlos Guzman Lombana asumid el cargo de
comandante de la FTAY.

73. De acuerdo a informacidn obtenida en una inspeccién judicial a una brigada miliitar, la
FTA se desactivd en julio de 1996 “porque las unidades que la integraban asumieron responsabilidades
en otros sectores”™®, Un ex-comandante de la FTA sefialé que la IV Brigada asumié sus funciones hasta
diclembre de 1996 aunque “se le siguié llamando FTA al personal que estaba sobre la autopista”®,

“2 Anexo 9, Oficio del Personero Municipal de Cocorné, Edgar Alzate Garcia, al Defensor del Pueble Reglonal Medellin,
de fecha 2% de octubre de 1996, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12. Folios 313-314. Disco compacto anexado a la
comunicacién de los peticlonarios de 24 de junlo de 2010,

“ Anexo 18. Escrito de la Corporaclan Juridica Libertad a la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalla
General de Ia Nacién, presentado el 2 de abril de 2007, Anexo a la comunicacién de los peticicnarios de 1 de julio de 1999;
Anexo 20, Declaracion de Luis Eleazar Gallego Castafio ante la Personeria Municlpal de Ei Carman de Viboral, de fecha 27 de
Junlo de 1986. Anexo a fa comunicacion de los peticionarios de 1 de julio de 1999; Anexo 21. Informe de inteligencia No. 154 de
la Oficing de Informacidn Andlisis y Apoyo Operativo, Direccldn Seccional Cuerpo Técnico de Investigacién de la Fiscalla General
de la Nacion, de fecha 13 de naviembre de 2006, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 1. Disco compacto anexado a fa
comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 7. Decisidn del Comandante de la IV Brigads, Brigadler
General Eduarde Herrera Verbel, de fecha 18 de mayo de 1999, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 4. Disto compacto
anexado a la comunicacidn de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 22, Oficlo PM-044 del Personero Municipal de E}
Carmen de Viboral, Hell Gémez Qsorlo, de § de junio de 1996, Expediente No. 008-10799-98. Procuradurfe Delegada
Disciplinaria de Derechos Humanos. Ministerio Piblico. Folio 14, Disco compacto anexade a la comunicacidn de ios
paticionarios de 12 de Julio de 2010; Anexo 22. Cficie PM-043 del Personero Municipal de El Carmen de Viboral, Heli Gémez
Osotio, de 28 de mayo de 1996. Expediente No., 008-10799-98. Procuradurla Delegada Disciplinaria de Derechos Humanos.
Ministerio Piblico. Folio 16. Disco compacto anexade a la comunicacion de los peticlonarios de 12 de julio de 2010,

“ Anexo 23, Declaracién de pobladora de la Vereda La Esperanza. Disco compacto de Corporacidn Jurfdica Libertad
anexo al escrito de Jos peticionarios de 23 de marzo de 2010.

“* Anexo 24. Declaracidn de Marfa de la Cruz Herndndez de Gallego ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de
la Fiscalla General de |2 Nacién, de fecha 10 de noviembre de 2004. Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno Ng, 10. Folios 71-72.
Disco compacte anaxado a la comunicacian dea fos peticlonarios de 24 de junio de 2010.

“ Anexo 22. Oficlo PM-045 del Personero Municipal de B Carmen de Viboral, Heli Gomez Osorlo, de 12 de junio de
1896, Expediente No. 008-10799-98. Procuraduria Delegada Disciplinaria de Derechos Mumanos. Ministerio Publico. Folio 3.
Disco compacto-anexade a la comunicacién de los peticionartos de 12 de julio de 2010,

# Anexo 11. Formulario tonfidencial No. 4 de 1a Seccldn de Hojas de Vida del Comando de Ejéreito en Bogota. Folio
169. Cuaderno No. 8, Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de Junio de 2030

® Anexo 18, Difigencia de Inspeccidn judicial a fa IV Brigada def E)érclto con sede en Medelifn, realizada por fa Unidad
Naclona! de Derechos Humanos, de fecha 21 de noviembre de 2000. Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 6. Disco
compacto anexado 2 la comunicacién de tos peticionarios de 24 de junio de 2010.

_ * Anexo 14. Declaracién de Hugo Alonso del Milagro Abondano Mican ante la Unided Nacional de Derechos
Humanos, de fechz 31 de Julio de 1998; Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 3. Disco compacto ansxado a ia
comunicacitn de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 14, Declaracidn de Hugo Alonso del Milagro Abondane Mican

{Continda...)
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1.3.  Vinculo entre Autodefensas del Magdalena Medio y el Ejército Nacional

74. De acuerdo a informacidn de la Fiscalla, las operaciones de las Autodefensas del
Magdalena Medio eran favorecidas “por el apoyo de integrantes de la fuerza pablica”™. Se indicé que
"los grupos paramilitares de! Magdalena Medio reciben apoyo logistico y anuencia para sus acciones por
parte de algunos miembros del Ejército Nacional, Policia Nacional y en algunos casos del DAS"™, Incluso,
se sefialé que contaban con uniformes de la policla v del ejército. También se indico que los miembros
del Ejército Naclonal “en algunos casos participan directamente con los paramilitares para cometer
atrocidades y en otros, sirven como ¢émplices o encubridores de los mismos”®,

75. De acuerdo a esta informacién, para 1996 las Autodefensas del Magdalena Medio
“circulalban] libremente” por la carretera Medellin-Bogota v zonas rurales aledafias “donde es
permanente y notoria la presencia de fuerzas militares y de los cuerpos policivos™™. Se sefial6 gue dicho
grupo se transpertaba medlante el uso de camionetas Junto con militares, ostentando sus armas frente
a la poblacién®™. Un testigo declaré que los militares también colaboraban con el grupo paramilitar en el
reclutamiento de nifios™. La CIDH observa gue en una de sus declaraciones judiciales, Ramaén isaza
sefialé que su hijo Omar y miembros de las Autodefensas del Magdalena Medio “andaban la mayorfa de

{...Contlnuaci6n)
ante la Unidad Nacional de Derechos Hurnanos, de fecha 4 de agosto de 1998, Expediante No. 233 UNBH, Cuaderno No. 3,
Disco compacto anexado a la comunicacitn de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

* Anexo 1. informe No, 037, Direccidn Seccional Cuerpo Técnico de Tnveastigacion, Oflcing iInformacion Andlisis y
Apcyo Téenico de la Fiscalie General de fa Repdblica. Informe de Inteligencia sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de Junic
de 1896, Anexo a la comunicacién de los peticlonarios de 5 de octubre de 2000,

* Anexo 1. informe No. 032. Direccion Seccional Cuerpo Téenico de Investigacion. Oficina informacion Andlisis y
Apoyo Téenico de la Fiscalia General de la Reptblica. Informe de Intefigencia sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junio
de 1996, Anexo a la comunicacitn de los peticlonarios de 5 de octubre de 2000.

2 Anexo 1. Informe No. 032, Direcein Secclonal Cuerpe Técnico de lnvestigacion. Oficina Informacidn Andlisis vy
Apoyo Téenice de la Fiscalla General de la Repdblica. Inferme de Inteligencia sobre grupo de auiodefensas, de fecha 28 de junio
de 1996. Anexo a la camunicacion de los peticlonarios de 5 de octubre de 2000.

® Anexo 1, Informe No. 032, Direccidn Seccional Cuerpo Técnico de Investigacion, Oficina Informacidn Andlisis v
Apoyo Técnico de |z Fiscalfa General de ka Repiblica, informe de inteligencia sobre grupe de autodefensas, de fecha 28 de junio
de 1996. Anexo a la comunicacién de los peticionaries de 5 de octubre de 2000,

¥ Anexo 1. Informe No. 032. Direcciéh Seccional Cuerpo Técnico de Investigacion. Oficing informacién Anélisis y
Apoye Téenico de la Fiscalla General da [z Repiiblica, Informe de inteligencia sobre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junio
de 1986, Anexp a la comunicacion de los peticlonaries de 5 de octubre de 2000; Anexe 21, Ampliacidn de denuncla de Andrés
Gailego Castafio ante la Flscalla General de [a Naclén, Cocorng, de fecha 25 de octubre de 1996, Expediente No. 233 UNDH,
Cuaderno No. 1. Disco compacto anexado a |2 comunicacitn de los peticlonarios de 24 de junio de 2010; Arexo 12, Declaracién
de Fiorinda de Jests Gallego Herndndez ante la Unidad Nacional de Fiscalias de Derechos Humanos, de fecha 14 de abril de
1998. Expediente No. 233 UNDH. Cuadernc No. 2. Folies 210-213. Disco compacto anexado a la comunicacion de los
paticionarios de 24 de junio de 2010

% Anexo 22. Declaraclén de Utiel Antonio Herndndez ante la Personerfa Municipal de El Carmen de Viboral, de fecha
31 de julle de 1956. Expediente No. 008-10799-98, Procuraduria Delegada Distiplinaria de Derechos Humanos. Ministerio
Péblico. Folios 7-98, Disco compacto anexado sda comunicacion de los peticionarios de 12 de jutio de 2010,
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las veces siempre acompafiados del ejército”™. En efecto, manifesté que “cuando hablaban con el
gjéreito &l mandaba a Omar'™,

76, Segiin la declaracidn del sargento Luis Fernando Guerrero del Batallon No. 42 Héroes del
Barbacoas, quien estuve asignade a la base militar de La Pifiuela, indicéd que para 1995 presencid en
varias ocasiones ef vinculo entre el Eiército Nacional y las Autodefensas del Magdalena Medio, Al
respecto, menciond i) conversaciones entre miembros de las Autedefensas del Magdalena Medic y el
militar a cargo de la FTA, conocido como “el mayor Herndndez”, en la base militar La Pifiuela; i) el libre
acceso que tenjan los miembros de las Autodefensas del Magdalena Medio entre los retenes militares; y
i) el uso compartido de camionetas a fin de transportarse y realizar operaciones. También manifestd
gue luego de las reuniones su superior mandaba a hacer operaciones con ellos, en particular
“desaparecer o dar de baja o capturar guerrilleros o informantes”. Indicé que los militares daban
ordenes a los paramilitares por radlo y que en ocasiones los paramilitares actuaban como su escolta.
Sostuvo que los militares “montaban emboscadas” y posteriormente se retiraban para que llegaran los
paramilitares™,

77. La Comisldon también cuenta con la declaracion de Alonso lesis Bagquero Agudelo, quien
fue uno de los altos mandes de las Autodefensas del Magdalena Medio. indicd que “todos los
comandantes paramilitares tienen que coordinar con el Ejército o la Policle, cualguier asociacion que
hagan en la zoha que le toca a cada uno {...} la funcién de ellos es trabajar en coordinacidn con el
Ejército, en operacipnes militares e intercembiar inteligencia e informacién”. Sefialé que “ningun
paramilifar se puede mover ni hacer operaciones sin coordinar con [a fuerza pablica”. Afladid que "a
nosotros nos tocaba hacer lo que el Ejército no podia hacer, es decir la facilidad de hacer operativos més
répido que el Ejército, y que nosotros podiamos hacer masacres que el Ejército no podia hacer®”,

2. Situacion de la Vereda La Esperanza

78. La Vereda La Esperanza se ubica sobre la autopista Medellin-Bogotd y s una de las 54
veredas del municiplo de El Carmen de Vikaral, Antioguia®. La Esperanza colinda con el municipio de
Cocorna®™ y se encuentra a pocos metros de la base militar La Pifiuela®™.

* Anexo 3. Diligencia de indagateria de Ramodn Isaza Arango, ente la Flscalfa Especializada adscrita a la Unidad
Nacional de Derechos Humanes y Dereche Imernacional Humanitarlo, de facha 23 de abrii de 2007. Anexc al escrito de los
peticlonarios de 7 de mayo de 2007,

¥ Anexo 3. Diligencia de indagatoria de Ramdn Isaza Arango, ante la Fiscalia Especiglizada adscrita a la Unidad
Nacional de Derachos Humanos y Derecho Intarnacional Humanitario, de facha 23 de abril de 2007. Anexo al escrito de los
peticionarios de 7 de mayo de 2007,

*¥ Anexo 16, Declaracidn del Sargento Segundo Luls Fernando Guerrero Burbana ante la Direccién Nacianai de
Investigaciones Especlales de la Procuradurfa General de la Nacion, Secclén Antloqula, de fecha 16 de noviembre de 1595,
Indagaci6n preliminar No, 009-151553. Anexo & la comunicaein de los peticionarios de 5 de octubre de 2000.

5 anexo 25. Declaracion de Alonso de lests Baguere Agudelo ante la Unidad Naciona! de Fiscallas de Derechos
Humanos, de fecha 11 de diciembre de 1997, Anexo al escrito de los peticionarlos recibldo en la CIDH el 1 de febraro da 2007,

% Anexo 19. Escrito de la Corporacion luri@ica Libartad a la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscalla
Generzl de fa Nacién, presentado el 2 de abril de 2007. Anexo a la comunicaclén de fos peticionarios de 1 de Julio de 1999;
Anexe 20. Declaractdn de Luis Eleazar Gallego Castafic ante fa Personerfa Munlcipal de Bl Carmen de Viboral, de fecha 27 de
Junio de 1996, Anexa a la comunicacién de los peticionarios de 1 de jullo de 1899,

' Anexo 26. Informe No. 047-2551-2560-032-FGN-DR-CT-SiE, de fecha 15 de agosto de 1996. Anexo a la
comunicacién de los peticionarios de 5 de octubre de 2000; Anexo 27. Informe evaiuativo de ia visita reallzadz al Municiplo de
{Continda...}



21

2.1.  Presencia militar en la Vereda La Esperanza

79. Segdn el plan de creacldn de la FTA, se identificaron distintos “puntos criticos”, los
cuales se refieren a “zonas donde el enemigo incide en el cumplimiento de la mision®”, En ese sentido,
se Identificé como “punto critico” a la Vereda La Esperanza por ser “el sector donde ha tenido
asentamiento la cuadrilta Elkin Vasquez del ELN"%, Adicionalmente, un informe de patrultaje militar de 3
de febrero de 1995 concluyd gue la Vereda La Esperanza era un “punto estratégico” para las acciones
gue Hevaba a cabo el ELN, donde se encuentran militantes y auxiliadores del grupo que “viven en las
fincas las cuales son utilizadas como observatorios y caletas”®. Un miembro de la ETA sefalé sobre la
Vereda La Esperanza que “es un sector de trénsito de bandidos de las FARC, del ELN, de |as autodefensas

ilegales”®,

80. De acuerdc con un informe de 25 de junio de 1996 del general Alfonso Manosalva
Flores, Comandante de la IV Brigada, durante los meses de mayo y junio de dicho afio “la situacién de
orden publico a lo largo de la autopista Medellin-Bogotd se [vio] alterada gravemente por el incremento
de actividades delincuenclales de las cuadriltas Narco-Terroristas Carfos Alirio Buitrago del UC-ELN y
Elkin Gonzéles del EPL”, por lo que a partir del 27 de junio de 1996 la IV Brigada estaria a cargo del
control de fa FTA a fin de adelantar operaciones de Inteligencia, ofensivas de combate y de “accion
psicoldgica” sobre la autopista Medellin-Bogotd. Manifestd gue se agregarian dos pelotones ala FTA con
el objetivo de “incrementar ei poder de combate de la unidad” ¥,

81, En cuanto a Iz labor de la FTA en la autopista Bogotd-Medellin, se cuenta con
documentos del ejército gue indican gue la inteligencla de combate se adelantaba “con los pocos
informantes que se tiene” y con una labor de inteligencia de las propias tropas™. Un capitdn que

{...Continuacion)
El Carmen de Viboral, por parte de Ia Direccién Nacional de Investigaciones Esperiales de la Procuraduria General de la Nacion,
Sacclonal Antloqulz, de fecha 17 de julie de 1896, Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 5 de octubre de 2000,

€ Anexo 21. Informe No. 093 de la Oficina de Informacién y Analisis de la Direccién Secclonal Cuerpo Téchico de
~fvestigacion de la Fiscalia General de |z Nacidn, de fecha 19 de agosto de 1996, Cuaderno No. 1. Disco compacto anexado a la
comunicacion de los peticlonarios de 24 de junic de 2010,

® anexo 17 Plan No. DD0S68/BRA-BIOSP-$3-375 que emite ef Comando del Batallén de Ingenieros No. Pedro Nel
Ospina para el control de la autopista Medellin-Bogotd bajo responsabilidad de |2 Fuerza de Tarea Aguila del 1 de febrero al 39
de abril de 1995, de fecha 1 de febrero de 1995. Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 de septiembre de 2004,

 Anaxo 17. Plan No. 000963/BR4-BIOSP-53-375 que emite el Comando del Batallén de Ingenieros Na, Pedro Nel
Ospina para el control de fa autoplsta Medellin-Bogoté balo responsabilidad de [a Fuerza de Tarea Aguila del 1 de febrero al 30
de abril de 1895, de fecha 1 de febrero de 1995. Anexo a la comunicacion de los peticionatios de 1 de septiembre de 2004,

® Anexo 28. Informe de patrullaje det teniente Jaime Herndndez Carrillo al Comandznte del Batallén Ospina, de fecha
3 de febrero de 1995, Anexo a la comunicaclon de los peticionarios de 1 de septiembre de 2004,

% Anexo 12. Declaracién del mayor dal Ejército Naclonat Carlos Marlo Jaramillo Vargas, ante [a Unidad Nacional de
berechos Humanos y del Derecho internaclonal Humanitario, de fecha 27 de enero de 2003, Expediente No, 233 UNDH.
Cuaderno No. 2. Disco compacto anexado a la cormunicacién de los peticlonarios de 24 de junio de 2010.

 Anexo 7. Informe No. DIVI-BR4-B3-PO-375 del Comandanie de la IV Brigada, Brigadier General Alfonso Manosalva
Flores, de fecha 25 de junio de 1896. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno Ne. 4, Disco compacts anexado a la comunicacion
de los peticlonarlos de 24 de junio de 2010.

% Anexo 11, Caso Tactico No. BR14-BIBAR-53-326 de! Efército Naclonal, firmado par ef coronel Carlos Sudrez, de fecha
10 de junio de 1896, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 8. Folios 26-34. Disco compacto anexade a la comunicacién de
los peticianarios de 24 de Junio de 2010,
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perteneci6 a la FTA sostuvo que el trabajo de inteligencla se realizaba “recopitalnde] informacién con
campesinos que estaban sobre la autopista”®. Dentro de las acciones que la FTA realizé en |z zona se
destacan i) tos patrullajes ofensivos de registro y control militar de drea en la jurisdiccidn dada a cada
pelotén; i) la actualizacién del censo de la regidn; v iif) los retenes sobre la autopista Bogotd-Medeliin y
vias alternas’.

2.2.  Presencia paramilitar en fa Vereda La Esperanza e informacién sabre vinculos con el
ejército

82, Un informe de la Fiscalla sefiald que la comunidad de la zona cuestionaba la eficacia de
la fuerza publica pues los paramilitares se desplazan sin ningln Inconveniente, a pesar de la hase militar
y la presencia del Ejército Nacional en la autopista’™, Asimismo, la Fiscalfa indicé que las Autodefensas
del Magdalena Medio “tiene[n] dominada [a region del Magdalena Medio desde hace mucho tiempo y
no es desconccido la colaboracidn que han tenido por parte de unidades del ejército y ganaderos” 7,

83, Adicionalmente, diversos testigos y familiares de las presuntas victimas se refirieron a
los vinculos entre las Fuerzas Armadas y las Autodefensas del Magdalena Medio. Se indicé que a pesar
del permanente control militar, el grupo paramilitar “ingresa sin mayores dificultades” ”® y “van pasando
como si fueran hermanos”. Se informd gue usualmente donde hay un grupo de soldados, hay de tres a
cuatro paramilitares’™ y comparten las mismas camionetas”™. incluso, otra testigo indicd que en una
conversacién gue tuvo con dos militares, éstos le confesaron que los paramilitares se encontrabanen la
base militar La Piiuela y que “andaban con ellos” ™. Una testigo sostuve que un soldado de ia FTA le
conté que en ocasiones les ordenaban que desalojaran la base y cuando lo haclan “entralban]
inmediatamente” los paramilitares”. Otro testigo sostuvo que cuando ei ejército patrullaba la vereda,

® Anexo 11, Declaracién de César Augusto Cérdenas Gonzales ante la Fiscalfa Especializada, Bogots, de fechs 19 de
febrero de 2001. Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 8. Disce compacto anexado 8 fa comunicaclon de los peticionarios
de 24 de junio de 2010.

7 Anexo 11. Caso Téctico No. BR14-BIBAR-53-326 del Ejéreito Nacional, firmado por el corone! Carlos Susrez, de fecha
10 de Junic de 1996, Expediente Ne, 238 UNDH. Cuaderno No. 8, Follos 26-34. Disco compacte anexade a la comunicadién de
los peticionarios de 24 de junio de 2010,

7 Anexc 1. Informe No. 032. Direcclén Secelonal Cuerpo Técnico de investigacidn, Oficina Informacidn Analisis v
Apoye Téenico de la Fiscalfa General de la Repiiblica. informe de Inteligencia scbre grupo de autodefensas, de fecha 28 de junlo
de 1995, Anexo a la comunicacidn de jos peticionarlos de 5 de octubre de 2000,

" Anexo 21. Informe No. 093 de la Oficina de Informacitn y Anédlisis de la Direccién Seccional Cuerpo Téenico de
investigacidn de |a Fiscalia General de la Naclén,, de fecha 19 de agosto de 1996, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 1.
Disco compacto anexado a la comunicacidn de los peticionarios de 24 de junio de 2610.

3 Anexo 29. Declaracién de Florinda de Jesis Gallego Herndndez ante la Flscalla General de la Nacién, de fecha 28 de
noviembre de 2000. Anexo a la comunicacidn de ios peticksnarios de 1 de septiembre de 20604,

™ Anexo 30. Declaraclén de José Eliseo Gallego Quintero ante la Personerls Munlcipal de E| Carmen de Viboral, de
fecha 19 de julic de 1998. Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 de fulio de 1899,

7 Anexo 31. Denuncia presentada por Florinda de Jesds Gallego Hernandez ante la Personerfa Muricipal del
Municipio de Cocornd, de fecha 11 de Jullo de 1996, Anexo a |2 comunicacidn de los peticionarios de 1 de julio de 1999,

78 Anexo 23. Declaracién de pobladora de la Verada La Esperanza. Disco compacto de Corporacitn juridica Libestad
anexo al escrito de los peticionarios de 23 de marzo de 2010,

7 anexc 12. Declaracién de Marlz Roclo Cardona ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscalia
Regional, de fecha 14 de abril de 1998, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 2. Folios 192-194. Disco compacto anexado a
la comunicacitn de los peticlonarios de 24 de junio de 2010.
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"nos trateba muy mal diciéndonos gue todos éramos guerrilleros, gue en el momento llegaba los
paramilitares a acabar con toda la zona”™®.

84. Finzlmente, Ramén isaza, en su declaracion indagatoria indicd que-su hijo Omar guien
era una de las personas a cargo de un grupo de las Autodefensas del Magdalena Medio, tenla un
estrecho vinculo con los militares que en la época de los hechos del presente caso se ubicaban en la
base militar La Pifiuela, especialmente con “el comandante Manosalva y el mayor Hernéndez”™

.

3. Los hechos ocurridos entre junio y diciembre de 1896 en la Vereda La Esperanza

85. Ramdn isaza, en su declaracion indagatoria, indicé gque militares le pidieron a su hijo
Omar hacer operativos conjuntes en contra de miembros y colaboradores del EPL. Sostuvo que se lievé
a cabo una reunién en Medellin donde Omar recibié por parte de militares una lista de al menos 78
personas que habitaban al borde de la autopista Medellin-Bogotd. Ramén Isaza indicd que vio dicha lista
y tjue, a pesar de considerar que no serfa adecuado iniciar la operacién, su hijo Omar le manifesté que
“ta iba a ejecutar porgue [sabfal con guién iba a trabajar”. Indicd que “de ahf en adelante trabajaron
unidos Omar, el costefio o alias Fredy] y los muchachos de Omar y los del Ejército”. Afladié que Omar,
junto con miembros de las Autodefensas del Magdalena Medio, se alojaron en la base militar La Pifiuela
al menos veinte dias antes de realizar los operativos. Indicd que los paramilitares recibieron “una

dotacién de camuflados” vy que al menos se utilizaron quince militares a fin de dar apoyo a las
. 80 '
acciones .

86. Un testigo indicé que a inicics de junio de 1896 “el ejército ha[bla] pasado por las casas
averiguando muchas cosas antes de gue empezaran a suceder estos hechos {...}; averiguaban scbre
guiénes le colaboran a la guerrilla {...); y preguntaban que por qué aca [las guerrillas} vienen mucho” ®.
Asimismo, un testigo sefialé que durante la época de los hechos, los miembros de la FTA “estuvieron
mucho tiempo en compafila de los paramilitares”®. Testigos y familiares de las presuntas victimas

sefialaron gue al momento de cometerse las desapariciones “los militares estuvieron (...} observando
todo®”.

7 Anexo 24. Declaration de Jhon Fredy Castafio Gallego ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de |z Fiscalia
Ganaral de la Naclén, de fecha 8 de novierbre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 81-85. Disco
compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de Junio de 2010.

_ ™ Anexo 32, Diligencia de ampliacion de Ramén Isaza Arango ante Ja Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Nerecho Internacional Humanltario, de fecha 15 de octubre de 2008. Anexo af escrito de los peticlonarios recibido 2] 21 de
noviembre de 2008,

% Anexo 3. Diligencia de indagatoria de Ramdn lsaza Arango, ante la Fiscalia Especializada adscrita a la Unidad
Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitasio, de fecha 23 de abeil de 2007, Anexo al escrito de los
peticicnarios de 7 de mayo de 2007,

5 Anexo 21. Denuncia presentada por Andrés Antonio Gallego Castafio ante el Juzgado Penal Municipal de Cocarnd,
de facha 11 de juilo de 1996. Expediente No. 233 UNDH, Cuaderns No. 1. Disco compacto anexado a fa comunicacién de los
peticionarios de 24 de junio de 2010.

® anexc 24. Detlaration de Jhon Fredy Castafio Gallego ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de Ia Fiscalla
General de la Naclén, de fecha 8 de noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Follos 81-85. Disco
compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de 24 de Junia de 2010,

2 Anexo 33. Declaracién de Juan Carlos Gallego HMemandez ante la Personaria Municipal de Cocornd, de fecha 30 de
junio de 1995, Anexo a fa comunicacion de los peticionarlos de 1 de julio de 1398,
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3.1, La desaparicion de Anibal de lesls Castafio Gallego y el nifio Oscar Zuluaga Maruianda
el 21 de junio de 1996

87 Anibal Castafio Gallego era duefio de la tienda comunitaria de |a Vereda La Esperanza.
Un testigo sefialé que debido a esta situacién, los militares lo acusaban de vender viveres a los
guerrilleros®™, De acuerdo a los testimonios, el 21 de junio de 1996 miembros del Ejército Nacional
acudieron a la tienda comunitaria donde se encontraba Anfbal de Jjesls Castafio Gallego®™, Se indica que
le dijeron que “iban a acabar con todas las tiendas para que [a guerrilla no tuviera donde comprar nada”
y que “tenia que desocupar todo eso”®, Afiadié gue incluso un miembro del Elército Nacional le
manifestd que “[si siguen] con los guerrilleros (...} la préxima vez que vengamos y encontramos algo no
dejamos nada, acabamaos todo vy con todos par parejo”®.

88. Segin declaraciones, el mismo dfa alrededor de las 7:30 p.m., hombres armados vy
vestidos de civil llegaron a la Vereda La Esperanza™, ingresaron a la tienda y retuvieron a Anibal Castafio
y a Oscar Hemel Zuluaga Marulanda, quien tenia 15 afios de edad™ y habfa llegado de Barranquilla ese
mismo dia®. Un testimonio indica que se retiraron con estas dos personas en camionetas®™. Un testigo
manifestd que cuando sucedieron estos hechos “los militares estuvieron por ahi observando todo”*,

* ® Anexo 24. Declaracién de Diosdado Quintero Giraldo ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscalia
General de la Republica, de fecha 8 de noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderne No. 10. Follos 64-70. Disco
compacto snexado a la comunicacidn de los peticlonarlos de 24 de junio de 2030,

% Anexo 22. Declaracién de Florinda de Jesis Gallege Herndndez ante la Personeria Munlcipal de £l Carmen de
Vihoral, de fecha 19 de julic de 1996. Expediente No. 008-10799-98. Procuradurfa Delegada Discipiinatia de Derechos
Humanas. Ministerio Piblico. Follas 50-54, Disco compacto anexado a la comunicacidn de los peticionarios de 12 de jullo de
2010.

8 Anexo 22. Declaracién de Florinda de Jests Gallego Herndndez ante la Personerfa Munlclpal de Ef Carmen de
viboral, de facha 19 de Julio de 1996, Expediente No: 008-10799-88, Procuraduria Delegada Disciplinaria de Derachos
Humanos. Minlsterio. Pdblico. Folios 50-54, Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 12 de Julio de
2010.

¥ anexo 33, Declaracién de Jusn Carlos Gallego Herndndez ante la Personeria Municipai de Cocornd, de fecha 30 de
junic de 1996. Anexo a la cotrunicacion de los peticionatios de 1 de julio de 1999,

* Anexo 19. Escrito da la Corparacion Jurldica Libertad a 2 Unidad Nacional de Derechns Humanos de la Fiscalia
Genaral de la Nacidn, presentado el 2 de abril de 2007, Anexo a la comunlcacidn de ios peticionarios de 1 de jullo de 1999;
Anexo 24, Declaracidn de Marfa de la Cruz Hemdndez de Gallego ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia
General de la Nacién, de fecha 8 de noviembre de 2004. Expediente No. 233 UNDH. Cuadsrno No. 10, Folios 71-72, Disco
compacto anexado & la comunicaclén de los peticionarios de 24 de Junio de 2010.

3 Anexo 19. Escrito de la Corporacion Jurfdica Libertad a la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Flscalia
General de la Nacién, presentado ef 2 de abril de 2007, Anexo a la comunicacién de los peticionarios de 1 de julio de 1993;
Anexo 24. Declaracidn de Marfa de i3 Cruz Herndndez de Gallego ante |a Unidad Nacicnal de Derechos Humanos de la Fiscaliz
General de ia Nacién, de fecha 8 de noviembre de 2004, Expadiente No, 233 UNDH. Cuadernc No. 10. Folios 71-72. Disco
compacto enexado a la comunicacidn de los peticlonarios-de 24 de junio de 2620,

* Anexo 23. Declaracion de pobladora de la Vereda La Esperanza, Disco cormpacto de Corporacion Jurldica Libertad
anexo al escrito de |os peticionarios de 23 de marzo de 2030,

% Anexo 24. Declaracién ce Marda de la Cruz Herndndez de Gallego ante la Unidad Nacianal de Derechos Humanos de
la Fiscalia General de ia Nacidn, de fecha 8 de noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 10. Folios 71-72.
Disco compacto anexado a la comunicacion de |os peticionarios de 24 de Junic de 2010.

" Anexo 33. Declaracién de Juan Carlos Gallego Herndndez ante la Parsoneria Municipal de Cocornd, de fecha 30 de
Junlo de 1996, Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de |ulio de 1989,
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89, Algunos testigos indicaron que Anfbal Castafic y Oscar Zuluaga fueron Hevados a la base
militar La Pifiuela®™, La esposa del sefior Castafio indicé que las camionetas utilizadas por estas personas
“las hemos visto subir con soldados”®. Seglin un testimonio, ia esposa y el hermano del sefior Castafio
fueron en dos oportunidades a la base militar pero se les impidi6 el ingraso™.

90, Hasta la fecha, se desconoce el destino o paradero de Anfbal Castafio y Oscar Zﬁluaga.

3.2. la desaparicién de los nifies Juan Crisdstomo Cardona Quintero y Miguel Ancizar
Cardona Quintere, y de alias Fredy y su esposa el 22 de junio de 1996

a1, Segdn testimonios, el 22 de junio de 1996 a las 5:00 a.m., un grupo de civiles armados
ingresaron a la vivienda de Dioscelina Quintero quien se encontraba durmiendo®. Este grupo retuvo a
sus hijos Juan Criséstomo Cardona Quintero, de 12 afios de edad y Miguel Ancizar Cardona Quintere, de
15 afios de edad”. Un testimonio indica que mientras se los llevaban, los hermanos Cardona Quintero
empezaron a llorar y fueron amarrados™.

% aAnexo 29. Declaracién de Florinda de Jests Gallego Hemnanderz ante la Fiscalfa Genera! di 1a Nacidn, de fecha 28 de
noviembre de 2000, Anexo @ 1a comunicacién de los peticlonarios de 1 de septlembre de 2004; Anexo 33. Declaracién de juan
Carlos Gallego Herndndez ante la Personerfa Municipzl de Cocornd, de fecha 30 de junio de 1996. Anexo a Iz comunicacién de
los peticionarios de 1 de Julic de 1999,

 pnexo 22. Declarscidn de Maria Obeyda Gallego Castafio ante la Personeria Municipal de Et Carmen de Viboral, de
fecha 31 de julio de 1996, Expediente No, 008-10799-88, Procuraduria Delegada Discipiinaria de Derechos Humanos, Mintsterio
pithlico. Folios 88-90. Disco compacto anexada a la comunicacion de fos peticlonarios de 12 de julic de 2010,

* Anexo 29. Declaracién de Florinda de tests Gallego Herndndez ante la Fiscalla General de la Nacién, de fecha 28 de
noviemnbre de 2000. Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de septiembre de 2004,

¥ Anexo 24, Declaracion de Marfz de fa Cruz Herndndez de Gallego ante la Unidad Naclorai de Derachos Humanos de
la Fiscalia General de iz Naclén, de fecha 8 de noviembre de 2004. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 7£-72,
Plsco compacto anexado a fa comunicacitn de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 24, Declaracién de Elvia Rosa
Fernéndez de Cardona ante la Unidad Nacional de Derechos Humahos de la Fiscalia General de fa RepGblica, de fecha 12 de
octubre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuadarno No. 10, Disco compacto anexade a la comunicacién de los peticionarios
de 24 de junio de 2010,

7 Anexo 19, Escrito de la Corporacién Jurfdica Libertad a la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Flscalfa
General da fa Nacién, presentado el.? de abril de 2007, Anexo a la comunlcacln de los peticlorarios de 1 de julic de 1999.

% Anexo 23. Declaracién de pobladora de la Vereda La Esperanza. Disco compacto de Corporacidn Jurfdica Libertad
anexo al escrito de los peticioharios de 23 de marzo de 2010,

 Anexo 34. Daclaracion con reserva de Identidad, cédigo VB-1, ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de fa
Fiscalla Genera! de ka Nacldn, de fecha 14 de abril de 1998, Anexo al escrito de los peticionarios de 1 de septlembre de 2004;
Anexo 24. Declaracion de Elvia Rosa Fernandez de Cardona ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscallz
General de la Reptblica, de fecha 12 de octubre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Disco compacto
ahexado a la comunicacldn de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

™™ aAnexo 33. Declaracién de Juan Carlos Gallage Herndndez ante la Perscneria Municipal de Cocornd, de facha 30 de

Junio de 1996, Anexo a la comunlcacidn de jos peticionarios de 1 de julio de 1989; Anexo 24. Declaracion da Diosdado Quintero
Giraldo ante la Ynidad Naciona! de Derechos Humanos de la Fistalia General de la Republies, de fecha 8 de noviembre de 2004.
{Continda...)
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93. Diversos testigos observaron cuando las personas fueron introducidas en dos
camionetas™ que, segin se indica, se dirigieron hacia fa base militar La Pifiuela’®. Una testigo afirmé
que dias después reconocié a un policia y a un militar que participaron de estos hechos™, Otra testigo
manifestd que un militar, “que se mantenia en la entrada para Cocornd”, estuvo con los paramilitares en

las retenciones de las presuntas victimas™,

4. Hasta la fecha, se desconoce el desting o paradero de Juan Crisdstomo Cardona
Quintero y Miguel Ancizar Cardona Quintero,

95, Respecto de alias Fredy, la CIDH cuenta en &l expediente con una entrevista realizada en
septiembre de 19597 a dicha persona, donde sefiald que cuando se trasladd a la Veraeda La Esperanza “lo
agarraron [por que] les dijlo] que les colaboraba en lo que fuera [y] empe[zd] a trabajar con ellos” *, En
una declaracién de abril de 2007, Ramédn Isaza manifestd gue alias Fredy sirvid como guia a las
Autodefensas del Magdalena Medio y Ejército Nacional a fin de identificar y desaparecer a las presuntas
victimas. Indicé gue dicha persona y su esposa eran miembros del EPL y se asentaron en la Vereda la
Esperanza unas semanas antes de que se inicien los operativos militares, Sostuvo que ambos fueron
retenidos por miembros del Ejército Nacional y un mayor de apellido Herndndez “se los entregd a Omar
para que operaran con &, porgue ellos si sabian guién era quién {...}. El mayor no los quiso coger para
ponerlos a disposicion de la ley”. Agregd que el mayor Herndndez le dijo a Omar que no mate a alias
Fredy puesto que le mostraria las casas y la gente vinculada a la guerrilla en tanto él “se comprometié a
entregar toda la estructura que habia de la guerrifa con tal que no le hicieran nada ni a & ni a su
mujer”*®. Asimismo, manifesté que alias Fredy se quedd trabajando en las Autodefensas del Magdalena
Medio hasta mediados o fines de 2005 y que posteriormente “nunca aparecid” al ser acusado de haber

robado cabezas de ganado'”.

{...Continuacién}

Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 64-70. Disco compacto anexado a la comunicacién de los peticlonarios de
24 de junio de 2018; Anexo 35, Declaracidn de Elvia Rosa Ferndndez Cardona ante & Juzgado Civil Municipal de 'El Carmen de
Viboral, de fecha 12 de octubre de 2004, Anexo al escritode los peticionarios de marze de 2005.

! Anexo 35. Declaraclén de Elvla Rosa Ferndndez Cardona ante el Juzgado Civil Municipal de E) Carmen de Viboral,

de fecha 12 de octubre de 2004. Anexo al escrito de los peticionarios de marzg de 2006; Anexo 34. Declaracldn con reserva de
identldad, codigo VB-1, ante fa Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia General de s Nacidn, de fecha 14 de abril
de 1988, Anexo al escrito de los peticionarios de 1 de septiembre de 2004.

2 Anexo 34. Declaracion con reserva de identidad, cédigo VB-1, ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la
Fiscalfa General de la Nacién, de fecha 14 de abril de 1998. Anexc al escrito de los peticionarios de 1 de septiambra de 2004.

¥ anexo 23. Declaracion de pobladora de la Vareda La Esperanza, Disco compacto de Corporacién Juridica Libartad

anexo al escrito de los peticionarios de 23 de marzo de 2010,

% pnexo 35. Declaracidn de Eivia Rosa Ferndndez Cardona ante el Juzgado Cvil Municlpal de B! Carmen de Viboral,
de facha 12 de octubre de 2004, Anexo al escrite de los peticionarios de marzo de 2006.

% anexo 36. Declaracién de alias-Fredy. Disco compacto de Corporacién jurfdica Libertad anexc al escrito de los

peticlonatios de 23 da marzo de 2010,

W6 Anexo 3. Diligencis de indagatoria de Ramodn |saza Arango, ante la Flscalla Especlalizada adscrita a2 la Unidad

Naclonal de Darechos Humanos y Deracho Internacional Humanitario, de fecha 23 de abril de 2007, Anexo a! escrito de los
peticlonarios de 7 de mayo de 2007,

7 Anexo 3. Diligencla de indagatorla de Ramdn lsaza Arangs, ante la Fiscalfa Especializada adscrita a fa Unidad

Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internaciona! Hurmnanitario, de fecha 23 de abrit de 2007, Anexo ai ascrite de los
veticionarios de 7 de mayo de 2007,
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96. A la facha, se desconoce su destine o paradero,

97. Con relacién a la esposa de allas Fredy, se cuenta con la declaracién de Ramon Isaza
guien manifestd gue elia habria sido asesinada por miembros del EPL mientras intentaba recuperar a su
hijo que se habia quedado en la Vereda La Esperanza.

98, A la fecha, se desconoce su destine o paradero.
3.3. Desaparicién de Maria irene Gallego Quintero el 26 de junio de 1996

59, El 25 de junio de 1996 se dio inicio a la Operacién Rayo por parte de la FTA, bajo el
mando del mayor Carlos Guzmén Lombana®, El mayor Guzmén Lombana decidié iniciar dicha
operacion debido a los presuntos ocho secuestros que la cuadrilla Carlos Allrio Buitrago del ELN habria
llevado a cabo en la zona dias atrds*™. Segin la orden de operacicnes el objetivo era realizar
operaciones de registro y control militar en el municipio de El Carmen de Viboral con el fin de “capturar
y/o dar de baja a bandoleros de la cuadrilla Carlos Aliric Buitrago del ELN"*®, En dicho documento se
ordend gue “en caso de resistencia armada se har{ia) uso de la legftima defensa”. Segin la versidn del
mayor-Guzman, la operacién inicid el 25 de junio de 1996 a las 2:00 p.m. cuando dos tropas de 23
soldados cada una salid de la base militar La Pifiuela™™. Conforme a la declaracidn del capitén César

Cardenas, miembro de la FTA a cargo de la operacion en el terreno, los pelotones salieren a las 10 u 11
112
p.me,

100.  Segln los testimonios de fos pobladores de s Vereda La Esperanza, &l 26 de junio de
1996 a la 2:00 a.m., militares de la FTA llegaron al domicilio del sefior José Eliseo Gallege Quintero quien
se encontraba con su espesa Maria Engracia Herndndez Quintero y su hijo juan Carlos Gallego
Hernéndez'™. Indicaron que los militares, quienes se identificaron como “soldados contraguerrillas”,

*® anexo 11, Radlogramas del mayar Carlos Guzmén Lombana, de fecha 24 de junio de 1986, Expadiente No. 233
UNDH. Cuaderno No. 8, Disco compacte anexado a la comunicactdn de los peticlonarios de 24 de junlo de 2010; Anexo 37..
Dacumento del Mayor Carlos Guzmén Lombara, Comandante de |a Fuerza Tarea Aguiia, Orden de operaciones No. 005 “Rayo”.
Copia No. 002, de junio de 1996, Anexo a la tomunicacién de los paticionarios de 1 de septiembre de 2004.

¥® Anexo 11. Radiogramas del mayor Carlos Guzmén Lombana, de fecha 24 de junio de 1996, Expediente No. 233
UNDH. Cuadernt No. 8, Disco compacto anexade a la comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

% Anexo 37. Documento del Mayor Carlos Guzmén Lombana, Comandante de la Fuerza Tarea Agulla. Orden de

operaciones No. 005 "Rayo”. Copia No. 002, de junio de 1996. Anexo 2 Ja comunicacidn de los peticionarios de 1 de septiembre
de 2004.

11 anexo 15. Difigencia de indagatorla de Carlos Alberto Guzmén Lombana, Radicads 233 UDH, de fecha 12 de

febrerc de 2003, Anexo al escrite de ios peticionarios reclbido en fa CIDM el 1 de febrero de 2007; Anexe 11, Contlnuacion de
diiigencla indagatoria a Carlos Guzmdn Lombana, ante | Unidad National de Dereches Humanos, de fecha 20 de febrero de
2001. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacio anexado a fa comunicacién de los peticionarios de 24 de
junio de 2010,

12 anexo 11. Declaracisn de César Augusto. Cardenas Gonzales ante la Fiscalia Especializada, Bogoté, de fecha 19 de
febrera de 2001, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexade @ la comunicacién de los peticionarios
de 24 de junio de 2010.

M2 Anexo 33. Declaraclon de Juan Carlos Gallego Herndndez ante la Personerfa Municipal de Cocornd, de fecha 30 de

junio de 1996, Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de-jullo de 19989; Anexo 30. Declaracién de josé Elisec Gallego
Quintero ante la Personerfa Municipal de El Carmen de Viboral, de fecha 19 .de julio de 1996. Anexo a la comunicacidn de los
peticionarios de 4 de julio de. 1999; Anexo 38. Declaracidn de Jhon Fredy Castafio Gallego ante |z Unldad Nacional de Darachos

{Continia,..}
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tocaron la puerta, les ordenaron que abrieran y empezaron a disparar hacia el interior de la casa por lo

“que se tiraron al suelo™*, El sefior Gallego Quintero seftalé que uno de los militares dijo “no disparen
mds que ya lo que hay estd muerto”™. Aliadi6 que los militares ingresaron al domicilio v les dijeron:
“crefamos que lo que habia alli era un campamento”® y “delen (sic} gracias porque ustedes no se
murieron, esto es un milagro”*”, Testigas sefialaron que los militares los acusaron de ser colaboradores
de la insurgencia'®. Mencionaron que cuando Juan Carlos Gallego reclamé a los militares, fue pateado
en la cabeza™. Indicaron que cuando éste les dijo que los iba a demandar, le respondieron que “lo
hagan (...} que ustedes son los que pierden” *°, Asimismo, sostuvieron que los militares le dijeron a Juan
Carlos Gallego que “lo tenfan en la mira”, que hay que “darle una raspada” y que “cuando apareciera
muerto no se fueran a asustar”™*, Tal como se describe posteriormente (véase infra pérrs. 108-111),
Juan Carlos Gallego fue desaparecido 10 dias después de estos hechos.

{...Continuacion)
Hurnanos de la Fiscala General de la Nacién, de fecha 15 de abrll de 1998, Anexo aj escrito de los peticlonarios recibido en la
CIDH el 1 de febrero de 2007,

11 Anexo 30. Deciaracién de josé Eliseo Gallego Quintero ante la Personerfa Municipal de Ef Carmen de Viboral, de

fecha 19 de julio de 1996, Anexo a la comunicacién de los peticlonarios de 1 de julio de1999; Anexa 33, Declaracién de Juan
Carlos Gallego Herndndez ante la Personeria Municipal de Cocorng, de fecha 30 de junio de 1996, Anexo a la comunicacién de
los petlcienartos de 1 de julle de 1999; Anexo 12. Declaracién de Marfa Engracia Herngndez Quintero ante la Unidad Naclonal
de Derechos Humanos de {a Fiscalia Reglonal, de fecha 15 de abril de 1998. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderna No. 2. Disco
compacto anexade a la comunicacién de los peticlonarios de 24 de Junio de 2010; Anexo 38, Declaracion de Florinda de Jesus
Gallego Herndndez ante Ja Unidad Nacional de Fiscalfas de Derechos Humanos, de fecha 14 de abril de 1998, Expediente No.
233 UNDH, Cuaderno No. 5. Folios 210-213, Disco compacto anexado a Ja comunicacién de Jos petlclonarios de 24 de junio de
2014,

15 anexa 21. Denuncla presentadz por Elisea Gallego Quintero ante la Fiscalfa general de la Naclén, Unidad local de
Cocornd, de fecha B de julio de 1996. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 1. Disco compacto anexado 2 la comunicacién
de jos peticionarios de 24 de junio de 2010,

% Anexo 30, Declaracin de José Eliseo Gallego Quintero ante la Persanerfa Municipal de Ef Carman de Viboral, de

facha 19 de julio de 1996, Anexo a |a comunicacion de los peticlonarios de 1 de julio da 1599.

"7 Anexo 21. Denuncia presentaca por Eliseo Gallege Quintero ante fa Fiscalla general de la Nacidn, Unidad-local de

Cocorad, de fecha 8 de Julio de 1996, Expediente No. 233 UNDH. Cuademo No. 1. Disco compacto anexado a la comunicacion
de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

8 Anexo 30, Declaracién de José Efiseo Gallego Ciintero ante & Personer(a Municipal de El Carmen de Viboral, de
fecha 19 de juilo de 1586, Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de julic de 1999; Anexo 33, Declaracién de Juan
Carlos Gallego Herndndez ante la Personerfa Munlcipal de Cocornd, de fecha 30 de junio de 1996, Anexo a la comunicacldn de
{05 peticionarios de 1 de julio de 1899,

1% anexo 30, Declaracion de José Elisea Gallego Quinterc ante ja Parsanerfa Municipal de Ei Carmen de Viboral, de

fecha 19 de juilo de 1996, Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 de julio de 1999; Anexo 33. Declaracién de luan
Carles Gallego Hernéndez ante la Personeria Municipal de Cocornd, de fecha 30 de junio de 1996. Anexo & la comunicacion de
los peticionarios de 1 de julio de 1989.

" pnexo 21. Declaracién de Marfa Florinda Gallego Hernéndez ante la Fiscalia General de la Nacién, Cocornd, de
fecha 25 de octubre de 1996, Expediente No. 233 UNDH. Cuadema No, 1. Follos $0-92. Disco compacte anexado & la
comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

12 Anexo 24. Declaracién de Jhon Fredy Castafio Galiego ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalla

General de |la Nacion, de fecha 10 de noviembre de 2004, Expadiente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Follos 81-85, Disco
compacto anexado a la comunicacidn de los peticionarios de 24 de junio de-2010; Anexo 40. Declaracidn de la hermana de Juan
Carlos Gallege Herndndez, Disco compacto de Corporacion Juridica Libertad anexc al escrito de los peticionarios de 23 de marzo
de 2010.
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101.  Llos testigos sefialaron gue Junto con jos militares iba una persona encapuchada
. amarrada de una cuerda y vestida con uniforme del ejército™. Indicaron que los militares le guitaron la
capucha y reccnocieron que se trataba de alias Fredy a quien los militares le decian “tres patas”, cuya
desaparicién ya fue descrita previamente (véase supra parrs, 92-93)'*, Segin las declaraciones, durante
la mafiana los militares sacaron comida eniatada marcada con el nombre del Ejército Nacional y Grupo
Aguila de la IV Brigada™’. Agregaron que alrededor de las 7:00 a.m cuatro militares salieron del
domicilio de 1a familia Gallege Herndndez v se dirigieron a la casa del sefior Pedro Pablo Mufioz™ donde
encontraron a Maria irene Gallego Quintero™®, indicaron que en ese lugar los militares encontraron una
escopeta™ y que usaron el arma para disparar cerca de Maria Irene con el fin de asustarla®™, mientras
le decfan que era “una hijueputa guerrillera”®. Agregaron que un soldado dijo “no la matemos, esta
mana todavia nos sirve muche, levémonosla®™”, Segin las declaraciones, los militares volvieron a la
casa del sefior Eliseo Gallego Quintero va con Marfa Irene™, ordenando a la familia gue se quedara
adentro™. Los testigos indicaran que pudieron ver — por los orificios causados por los disparos ~ cémo

22 Anexo 19. Escrito de la Corporacién Juridica Libertad a la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia
General de |z Nacidn, presentado ] 2 de abril de 2007, Anexo a |z comunicacién de los peticionarios de 1 de Julio de 1995;
Anexo 33, Declaracién de Juan Carlos Gailego Hernandez ante la Personerfa Municipal de Cocornd, de fecha 30 de junio de
1998, Arexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de julio de 1998,

1% Anexo 19, Escrito de la Corporacidn Jurldica Libertad a la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de {a Fiscalia
Genaral de la Nacidn, presentado el 2 de abril de 2007, Anexo 2 ia comunicacian de ks peticionarios de 1 de Julio de 1999
Anexo 33, Declaraclon de fuan Carjos Galiego Herndndez ante la Personeriz Municipal de Cocornd, de fecha 30 de Junio de
1896, Anexo a la comunicacidn de los peticionarlos de 1 de julio de 1899,

¥ Anexo 39, Declaracién de Flosinda de Jesis Gallego Merndndez ante la Unldad Naclonal de Fiscalfas de Derechos

Humanos, de fecha 14 de abril de 1998, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderns No, 5, Folios 210-213, Disco compacto anexado &
la comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 38. Declaracién de_Jhon Fredy Castafio Gallego ante la
Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalla Gereral de’la Nacidn, de fecha 15 de abril de 1988, Anexo al escrito de los
peticionarios recibido en la CIDH el 1 de febrero de 2007,

5 Anexo 29, Declaracian de Florinda de Jests Gailego Herndndez ante la Fiscalia General de la Nacién, de fecha 28 da
novlambye de 2000, Anexo a la comunicacién de los peticlonarios de 1 de septiembre de 2004,

25 Anexo 19. Escrito de la Corporacitn Juridica Lbertad a la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscalfa
General de fa Nacion, presentado @i 2 de abril de 2007, Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 de jullo de 1999;
Anexc 34, Declaracion de José Eliseo Gallego Quintero ante la Personerla Municipal de El Carmen de Viboral, de fecha 19 de
Julio de 1996, Anexo a |a comunicacion de los peticionarios de 2 de julic de 1999,

¥ anexa 41. Declaracién de Carmen Mufioz Castafio ante la Inspeceién Municipal de Polica y Trdnsito de Cocornd, de

fecha 4 de agosto de 1996, Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 de julio de 1599,

2 anexo 41, Declaracién de Carmen Mufioz Castafio ante la Inspectién Municipal de Polica y Transito de Cocornd, de

fecha 4 de agosto de 1996. Anexo a fa comunicacién de los peticionarios de 1 de julio de 1998; Anexo 30, Declaracién de José
Eliseo Gallego Quintero ante la Personerfa Municlpal de EI Carmen de Viboral, de fecha 19 de julio de 1996, Anexo a la
comunicacién de los peticionarios de 1 de jullo de 1999,

* Anexo 29. Declarazion de Florinda de Jests Gallezo Herndndez ante la Fiscalfa General de [a Nacién, de fecha 28 de
roviembre de 2000, Anexo a la comunicacion da los peticionarios de 1 de septiembre de 2004,

1% Anexo 29. Declaracién de Florinda de Jests Galiego Herndndez ante [a Fiscalla General de-la Nacidn, de fechs 28 de
noviembre de 2000. Anexo 2 la comunicacién de ios peticlonarios de 1 de septiembre de 2004,

¥ Anexo 30, Peclaracion de José Eliseo Gallego Quintero ante ia Personeria Municipal de Ei Carmen da Viboral, de
fecha 19 de juilo de 1996. Anexo a la comunicacién de los peticionarios de 1 de julio de 1999,

2 anexo 24. Declaractén de thon Fredy Castafio Gallego ante la Unldad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscalia

General de la Nacidn, de fecha 10 de noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 81-85. Disco
eompacto anexado a la comunicacitn de los peticionarios de 24 de junio de 2010,
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desvistieron a Matfa irene de su ropa vy le pusieron uniforme del ejército, botas y un bolse verde con
municiones'™. Los testimonios indican que alrededor de las 4:00 p.m., los militares se retiraron con
Marfa Irene™" quien gritaba “no me lleven, yo no tengo nada”™, Indicaron que los militares les dijeron

gue na pusieran ninguna denuncia vy que se quedaran “calladitos la boca porgue el que abra la boca se
Vaniaé'

102. A continuacién {a CIDH recapitula la version del mayor Guzmian y otros militares sobre
estos hechos. El mayor Guzmén indicd que “en la madrugada” se llegé a una zona que "no se puede
decir o determinar”, donde se encontraba una casa™'. El capitdn Cardenas indicé que se encontraban en
“el drea general de Cocornd [y] no recuerd[a] el sitio”™*, En un Informe militar se menciona que las
tropas “llegaban a una vivienda donde se ordend rodearla para posteriormente registrarla”*®. Se indica
que en dicho lugar personas no identificadas empezaron a disparar por lo que se produjo un
enfrentamiento. El capitdn Cérdenas indicd que “la visibilidad era muy poca por la neblina” vy gue
producto del tiroteo resultéd herido por lo que tuvo que salir caminando hacia a autopista Medeliin-
Bogotd v llegd al hospital del Santuario para ser atendido™. Cabe mencionar que un informe militar
indica que no se tiene constancia de estas heridas* y que el Hospital San Juan de Dios del Santuario

3 Anexo 29, Declaracién de Florinda de Jests Gallego Herndndez ante la Fiscalla General de la Nacién, de fecha 28 de
noviembre de 2000. Anaxo a [a comunicacion de los peticionarias de 1 de septiembre de 2004,

13 Anaxo 12, Declaracién de Marfa Engracla Herndndez Quintaro ante la Unldad Naclonal de Derechos Humanaos de la
Fiscalfa Reglonal, de fecha 15 de abril de 1998. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 2. Disco compacto anexado a [a
comuinicacidn de los peticipnarios de 24 de junlo de 2010; Anexo 29. Detlaraclén de Florinda de Jesds Gallege Herndndez ante
la Fiscalfa General de la Nacidn, de fecha 28 de noviembre de 2800, Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de
septiembre de 2004.

5 Anexo 29. Declaracién de Florinda de Jesis Gallego Herndndez ante la Fiscalia General de Ja Nacion, de fecha 28 de
noviembre de 2000. Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 da septiembre de 2004,

1% pnexo 30. Declaracitn de José Eliseo Gallego Quintero ante Ja Personerfa Municipal de El Carmen de Viboral, de

fecha 19 de julio de 1996, Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de Julle de 1998; Anexo 21. Declaracién de Marfa
Florinda Gallego Hernhdndez ante la Fiscalia General de la Nacién, Cocornd, de fecha 25 de octubre de 1996, Expediente No, 233
UNDH, Cuaderno No, 1. Faolios 90-92. Disco compacto anexado a i3 comunicacisn de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

¥ pnexo 15. Diligencia de indagatotia de Carios Alberto Guzmdn Lombana, Radicado 233 UDH, de fecha 13 de

febraro de 2001, Anexo al escrito de |os peticionarios recibide en fa CIDH el 1 de febrero de 2007; Anexe 11. Continuacion de
diligencia indagatoria a Carlos Guztnan Lombana, ante la Unidad Nacional de Darechos Humanos, de fecha 20 de febrero de
2001, Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticlonarios de 24 de
junic de 2010. :

% pnexo 11, Declaracion de César Augusto Cardenas Gonzdles ante b Fiscalia Especializada, Bogotd, de facha 19 de

febrero de 2001. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado a la comunicacidn de los peticionarios
de 24 de junlo de 2010,

1% pnexo 7. Informe administrativo por lesicnes, No. 051, firmado por el mayor Hugo Abondane Mikan, de fecha 1 de
noviembre de 2006, Expedlente No. 233 UNDH. Cuaderno Mo, 4. Disco compacte anexado a la comunicacion de los
peticionarios de 24 de junio de 2010.

0 Anexo 11. Declaracién de César Augusto Cirdenas Gonzdles ante ia Fiscalla Especializada, Bogotd, de fecha 19 de

febrero de 2001, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios
de 24 de junio de 2010.

% Anexo 14. informe No. FGN €71 81 GDH €4-C13 del Cuerpo Técnico de Investigacion de la Fiscalla General de I
Nacidn, de fecha 1 de febrero de 1998, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno Mo. 3. Disco compacto anexado a la comunicacién
de los peticlonarios de 24 de junio de 2030.
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sefialé que tras revisar Jos archivos no se encontrd ninguna atencién médica a esta persona™. Cuando
se le pregunté al mayor Guzmaén por los hechos sucedidos en el domicilio de losé Gallego Quintero,
indicé que “el ejército no llegé a esta cass” y que “tal vez la gente o familiares da esta informacién por -
amenazas o sobornos de las guerrillas”*?,

103.  Respecto de la situacién de Marfz Irene Gailege Quintero, el mayor Guzmén reconocio
gue fue encontrada en una casa ubicada en la parte alta de la autopista y sacada de allf por militares™,
La Comisién nota gue en un informe militar consta que en dicha operacion fue “capturada una presunta
subversiva de la cuadrilla Carlos Alirio Buitrago del ELN"**, El mayor Guzmén indicé que el 26 de junio
en la tarde y el dfa 27 “ella se quedd con la tropa”**, Sefialé que el 28 de junio, entre el mediodfa y 3:00
p.m., se dirigié con Maria Irene Gallego Quintero a la Fiscalla, E] mayor Guzman justificd gue se haya
demorado mds de dos dfas en lievar 8 Marla lrene a la Fiscalfa en base a que “no [se] podial...} concluir
inmediatamente la operacion para bajarla en esa zona donde habia subversion”; porgue “no habia
forma de meter apoyo helicoportado porgue el tlempo no lo permitio”; y porgue “en ningdin momento
[se] iba a dividir a la tropa”**. Consta gue cuando se le pregunté por los documentos que certifiquen sus
declaraciones, manifesté en un primer momento que “eso sucedié hace dos afios y no sé a ddonde
pasarfa estos documentos”™*®, Posteriormente, manifesté que todos los documentos del FTA se

archivaron en el Batallén Barbula®®,

M2 g5erito del coordinador medico del Hospital San juan de Dios, Luis Henry Baguero, dirigide a Liliana Uribe Tirado,

de fecha 14 de noviembre de 2DG8. Anexo al escrito de los peticlonarios recibido el 30 de noviembre de 2000,

2 Anexo 15. Dillgencia de Indagatoria de Carlos Alberto Guzman Lombana, Radicado 233 UDH, de fecha 13 de

febrero de 2001, Anexo al escrito de los peticionarios recibido en la CIDH &l 1 de febrers de 2007; Anexo 11, Continuacion de
diligencla Indagatoria a Carlos Guzmén Lombana, ante fa Unidad Nacional de Derechos Humanos, de fecha 20 de febrero de

2001, Expediante No. 233 UNDH. Cuaderne No. 8. Disco compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de 24 de
Junio de 2010, :

¥ Anexo 15. Diligencia de indegatoria de Carios Alberto Guzmén Lomabana, Radicado 233 UDH, de fecha 13 de
febrero de 2001. Anexo af escrito de los petlclonarios reciblde enla CIOH el 1 de febrero de 2007; Anexe 11, Continuacién de
difigencia indagatoriz a Carios Guzman Lombana, ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos, de fecha 20 de febrero de
2001. Expedlente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado 2 la comunicacidn de los peticlonarios de-24 de
Junia de 2010.

M5 Anexo 11. Informe No. 2095/8R14-BIBAR-53-375 dirigido al Comandante del Batalion de Infanterfa No. 3 Barbula,

de fecha 28 de junio de 19%96. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado a la comunicacién de los
peticionarios de 24 de junio de 2010,

¥® anexo 15. Diligencia de Indagatoria de Carlos Alberto Guzmdn tombana, Radicado 233 UDH, de fecha 13 de
febrerc de 2001. Anexo al escrite de los peticionarlos recibido en la CIDH el 1 de febrero de 2007; Anexo 11. Continuacién de
diligencla Indagatoria a Carlos Guzman Lombana, ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanaos, de fecha 20 de febrero de
2003, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacte anexado a 1a comunicacidn de los peticlonarios de 24 de
Junlo de 2010,

“7 Anexo 15, Dillgenciz de indagatoria de Carlos Alberto Guzmién Lombana, Radicado 233 UDbH, de fecha 13 de
febrero de 2001. Anexo al escrito de jos peticionarios recibido en la CIDH el 1 de febrero de 2007, Anexo 11. Continuacidn de
diligencia indagatoria a Carlos Guzmdén Lombana, ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos, de fecha 20 de febrero de
2001. Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno No. 8, Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de
junio de 2019,

% anexc 12, Declaracién de Carlos Alberto Guzmén Lombans ante la Direccién Repional de Fiscalfas, Seccidn

Recepcion de Diligencia, de fecha 26 de marzo de 1998, Expediente No. 233 LUNDH. Cuaderno No, 2. Folios 118-134. Disco
compacto anexado 8 la comunicacién de ios peticionarlos de 24 de jJunio de 2010.

Y Anexo 15. Diligencla de Indagatoria de Carlos Albertc Guzmdn Lombana, Radlcado 233 UDH, de fecha 13 de

febrero de 2001. Anexo zl ascrito de los peticionarles recibido en Ja CIDH el 1 de febrero de 2007; Anexo 11. Continuacién de
diligencia indagatoria a Carlos Guzman Lombana, ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos, de fecha 20 de febrero de
[Contintia..
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104. Segun la declaracidn de la Fiscal 23 Delegada, el 28 de junio de 1996 a las 5 p.m. se
presentd a la Unidad de Fiscalias de El Santuario Antioquia, el mayor Guzman acompaniado de Marfa
frene Gallego Quintero®®. Indicé gue el mayor Guzman le explic lo acontecido pero no presentd “un
informe que respaldase su procedimiento, sin una imputacién definida y sin gue en tal momento se
vistumbre con claridad cuél es su presencia en la Fiscalfa y cudl el motivo de la presentacion de su joven
acompafiante”. El mayor Guzman reconacié que no entregd ningln documento porgue “pensi{d) que
entregaria a la Fiscalla era suficiente”™". La Fiscal sostuvo que levantd una constancia de persona
retenida donde se consignaron las versiones de ambas personas. La Comisién no cuenta con aeste
documento. Manifestd que “no se reunian en aquel momento los presupuestos minimos exigidos por fa
normatividad procesal penal para vincularla a un proceso penal” v que “no habia merito para dejarla
retenida”. Agregd desconocer “el rumbo que ella tomé y en compafiia de quign”'™.

105.  Un testigo sefialéd que algunos militares le contaron que Marfa Irene fue lievada 2 la
base militar La Pifiuela para ser interrogada por 2l mayor del ejército y luego fue entregada a los
paramilitares, quienes la habrfan matado™®, Otra persona indicé que vio a Marfa Irene el 15 de julio de
1996 en compaiifa de los soldados de la autopista Medeliin-Bogotd™. Una testigo sefialé que unos dias

después de los hechos vio a Irene con los soldados en una tienda, quienes la tenian como “mendiga”’™®,

106.  Conforme a la declaracién de Florinda de Jesis Gallego Herndndez, el 29 de enero de
1997 unos soldados de la FTA fueron a su casa con una fotografia de Marla Irene Gallego vestida de civil
v le preguntaron si era guerriliera, a lo que respondid gue &l ejército se la habfa lievado y que no habia
peitenecido a ningtn grupo guerrillero, Afirmd que le dijeron que iban a nvestigar le situacion. Agregd
que les increpd por los “errores tan graves gue habian comatido con los paramilitares”®*®.

107.  Alafecha, se desconoce el destino o paradero de Maria Irene Gallego Quintero.

{...Continuackin} .

2001, Expedients No. 233 UNDH. Cuaderno No., 8. Disco compacto anexado a la comunlcacion de los peticlonarios de 24 de

Junio de 2010,
9 Anexo 42. Oficio No. 812-29 de la Fiscal 29 Delegada, Olga Maria Ruiz Angarlta, 2 la Unidad Naclonal de Derechos

Hurnanos, de fecha 1 de abril de 19387, Anexo al escrito de los peticionarios recibido en fa CIDH el 1 de febrero de 2007,

® Anexo 15. biligencia de indagatotia de Carlos Alberto Guzmdn Lombana, Radicado 233 UDH, de fecha 13 de

febrero de 2001, Anexc al escritc de los peticionarios recibido an I3 CIDH el 1 de febrero de 2007,

32 Anexo 42. Oficio No. 812-28 de fa Fiscal 29 Delegada, Olga Marfa Ruiz Angarita, a la Unidad Nacicnal de Derechos
Humanos, de fecha 1 de abril de 1997. Anexo al escrito de los peticionarios recibido an la CIDH el 1 de febrero de 2007,

2 Anexo 43. Daclaracion de Gabriel de Jests Cardona. Fernandez ante la Personerfa Municipal de 1 Carmen de
Viboral, de fecha 30 de diclembre de"1996. Anexo a la comunicacidn de jos peticionarios de 1 de septiembre de 2004,

=4 Anexo 24. Declaracion de Jhon fredy Castafio Gallego ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de fa Fiscalfa
General de la Nacidn, de fecha 8 de noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 19. Folios 81-85. Disco
compacte anexado a fa comunicacién de los peticianarios de 24 de junle de 2010,

% Anexo 23. Declaracién de pobladora de la Vereda La Esperanza. Disco compacto de Corporacién Juridica Libertad

anexo al escrito de los peticionarios de 23 de marzo de 2010,

¥ Anexo 29. Declaracién de Florinda de Jests Gallege Herndndez ante |a Flscalia General de la Nacién, de facha 28 de
noviembre de 2000, Anexo a fa comunicacion de los peticionarios de 1 de septiembre de 2004,
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3.4, Desaparicidn de Juan Carlos Gallego Hernandez y Jaime Alonse Mejia Quintero; v
muerte de Javier Giraldo Giraldo el 7 de julio de 1996

3.4.1. Sobre Juan Carlos Gallego

108,  El sefior Juan Carlos Gallego era promotor de salud de la Vereda La Esperanza™’. La
Comisidn cuenta con testimonios que indican amenazas, hostigamientos e intimidaciones en perjuicio
de Juan Carlos Gallego, por parte del Ejército Nacional en los dias previos a su desaparicion. Asi, se
Indicd que el 25 de junic de 1996, mientras caminaba por la autopista Medeliln-Bogotd luego de asistir a
una capacitacion de partos, miembros de la FTA se le acercaron y le solicitaron su documente de
identidad™®, Se sefiald que luego de mostrarles su documento y de identificarlo como e promotor de
salud de la Vereda, dijeron entre ellos “ese hijusputa es un colaborador de la guerrilla”. Se menciond
gue fuan Carlos Gallego negé dichas acusaciones por lo gue los miembros de dicho grupo e dijeron "no
se asuste gran hijueputa, cuando peguemos una barrida bien hijueputa y de pronto caigan ustedes”™,
asi como “espérese y vera que un dia de estos hacemos una recogida”*®. Otra testigo sostuvo gue dias
atrds miembros del ejército ilegaron a una fiesta que se celebraba en la Vereda, donde se encontraba
Juan Carlos Gallego y que, debido a que tenfa una cemisa negra, los militares le dijeron “guerrillero™®,
Ademas de lo anterior, se cuenta con el antecedente del 26 de junio de 1996 en su vivienda v la de sus
padres, en el cual los testimonios indican que Juar Carlos Gallege fue amenazado de muerte por la FTA
(véase suprg parr. 100).

108, Segln los pobladoresde la zong, el 7 de jullo de 1996 se realizé una reunitn comunitaria
de la Vereda La Esperanza™™ y al finalizar la reunion, alrededor de las 3:30 p.m., tlegaron unas
camionetas de donde bajaron un grupo de hombres armados y dijeron: “el gue se muevle] se muere”®,

*7 anexo 33. Dectaracién de Juan Carlos Galiege Hernsndez ante fa Personerfa Municipal de Cotornd, de fecha 30 de
Junio de 1996. Anexo a la comunicacidn de los peticlonarias de 1 de julio de 1999, Anexo 44. Denuncla presentada por Florinda
de Jesds Gallego Herndnder ante el juzgado penal municipal de Cocornd, de fecha 11 de julic de 1996, Anexo a la comunicacidn
de los peticionarios de 1 de Julio de 1989; Anexo 45, Declaracion de Javier Enrique Fox Quintana ante 1a Personerfa Municipal
de E] Carmen de Viboral, de fecha 8 de julio de 1996. Anexo a ja comunicacion de ks peticionarios de 27 de junlo de 2000.

% Anexo 29. Declaracion de Florinda de Jests Gallego Herndndez ante fa Flscal‘ia General de Iz Naclén, de fecha 28 de
noviembre de 2000, Anexo a la comunicacién de fos peticlonaries de 1 de septiembre de 2004,

152 Anexo 29, Declaracién de Florinda de Jesds Gallego Herndndez ante |a Fiscalla General de la Nacién, de fecha 28 de

noviembre de 2000, Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 de septismbre de 2004,

0 Anexo 12. Declaracién de Héctor Manuel Gonzalez Ramirez ante ks Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la
Fiscalia Reglonal, de fecha 15 de abril de 1998. Expediente No, 233 UNDH. Cuaderne No. 2. Disco compacto anexado a a
comunicacién de los peticicnarios de 24 de junio de 2010; Anexo 40. Declaracion de la hermana de Juan Carlos Gallego
Herndndez. Disco compacte de Corporacion Jurldica Libertad anexo al escrito de los peticlonarlos de 23 de marzo de 2010.

5 Anexn 12. Declaracién de Marfa Engracia Herndndez Quintero ante la Unidad Nacional de Derechos Humanes de Ja

Fiscalla Reglonal, de fecha 15 de abril de 1998, Expedlente No. 233 UNDH. Cuadermo No, 2, Disco compacto anexado a la
comunicacién de los peticionarios de 24 de junlo de 2010,

2 Anexo 19. Escrito de la Corporacién Juridica Libertad a fa Unidad Naciona! de Derechos Humanos de la Fiscalla

General de la Nacion, presentado el 2 de abril de 2007. Anexo a la comunicacién de los peticlonarios de 1 de julio de 1999;
Anexo 30, Declaracion de losé Elisec Gallego Quintero ante ta Personerla Municipal de Ef Carmen de Viboral, de fecha 19 de
julio de 1996. Anexo a fa comunicaclén de los peticionarios de 1 de julio de 1999,

*¥ Anexo 46. Denuncia presentada por Florinda de Jesis Gallego Herndndez ante | el juzgado penal municipal de

Cocornd, de fecha i1 de julio de 1996. Anexo a fa comunicacidn de los peticionarios de 1 de julio de 199%; Anexo 12,
Declaraclon de Marfa Engracia Hernandez Quintero ante la Unidad Nacional de Derechos Humanes de la Fiscalfa Regional, de
facha 15 de abrll de 1998, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno Ne. 2. Disco compacto anexado 2 la comunicacidn de los

{Continda.,.)
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Testiges seflalaron que dos hombres encapuchados y armados se acercaron a Juan Carlos Gallego, le
preguntaron si era guerrillero y dijeron “este hijueputa es el que necesitamos”™®, lo cogieron del cuello
y de la camisa y Jo introdujercn en fa camioneta™, Se indicé que Juan Carlos preguntd qué harfa con su
bicicleta y le respondieron que “no fa necesita mas™*®,

110, El 9 de julio de 1996 - en el marco del hecho que se describe posteriormente. (véase
infra parr. 117) - Flerinda de lesds Gallego Herndndez les preguntd a personas armadas sobre su
hermano Juan Carlos Gallego, a lo que fe respondieron que estuviera “tranquila que &l volvia"®.
Posteriormente, el 25 de enero de 1997 unos soldados de Ia FTA fueron a su casa y ella les increpd al

respecto. En esta oportunidad le dijeron que “estaban pendientes de ese caso porque habfa sido un
error”’®, ‘

111, Alafecha, no se tiene conocimiento del destino o paradere de Juan Carlos Gallego.
3.4.2, Sobre Jaime Alonso Mejia Quintero

112, Testigos seftalaron que el 7 de julio de 1996 Jaime Alonso Mejla Quintero se encontraba
en un billar, junto a la autopista Medellin-Bogotd™® y que el mismo grupo de personas que retuve a Juan
Carlos Gailego lo sacé de diche lugar v lo introdujo en una de sus camionetas*”, Su hermana sefialo que
usualmente se le acercaba el ejército, lo tildaban de guerrillero y le decfan que se lo llevarfan'™

{...Continuacién}

peticionarios de 24 de junio de 2010; Anaxe 24, Declaracidn de Pable Antonio Quintero ante la Unidad Naclona! de Derechos
Humanos de [a Fiscalfa General de [a Nacién, de fecha 5 de abril de 2005. Expediente No, 233 UNDH. Cuadarne No. 190, Folios
180-193, Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticlonarios de 24 de junio de 2010.

% Anexo 24, Declaracién de Pablo Antonlo Quintero ante fa Unidad Naclonal de Derachos Humanos de la Fiscalla
General de la Nacldn, de fecha 5 de abril de 2005, Expedlente No. 233 UNDH. Cuaderne No. 10. Folios 190-183. Disco compacto
anexado a la comunicacion de los peticlonarios de 24 de junio de 2010; Anexo 40. Declaracién de la hermana de luan Carlos
Gallego Hernéndez. Disco compacto de Corporacidn Jurldica Libertat-anexo al escrito de los peticionarios de 23 de marzo de
2010.

* anexo 24. Declaracién de Pable Antonic Quintero ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalla

General de la Nacidn, de fecha & de abril de 2005, Expadiente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10, Follos 150-193. Disco compacto
anexado a la comunlicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

% Anexo 24. Declaracién de Pablo Antonio Quintero ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia

General de [a Nacién, de fecha 5 de abril de 2005, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10, Follos 190-193. Disce compacto
anexado a la comunicacidn de los peticionarlos de 24 de junio de 2010,

"7 anexo 44, Denuncia presentada por Florinda de Jesis Gallego Hernandez ante el juzgedo pensl municipal de
Cocornd, de fecha 11 de julio de 1996. Anexo a la comunicacién de los peticionarios de 1 de Jullo de 1998,

158 Anexo 29. Declaracion de Florinda de Jests Gallego Herndndez ante la Fiscalla General de la Nacion, de fecha 28 de
noviembre de 2006, Anexo a ia comunicacién delos peticlonarios de 1 de septiembre de 2004.

¥ Anexo 19, Eserito de la Carporacién juridica Libertad a Iz Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscalia
General de la Nacién, presentado el 2 de abril de 2007, Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1 de julio de 1899;
Anexc 30. Declaracidn de José Eilseo Gallego Quintero ante la Personerfa Municipal de £l Carmen de Viboral, de fecha 15 de
jukio de 1996. Anexa a la comunicacidn de los peticicharios de 1 de Julio de 1899,

0 pnexo 24. Declaracién de Dlosdado Quinters Giralde ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalla

General de |z Repdblica, de fecha 8 de noviembre de 2004. Expedienie No. 233 UNDH. Cuaderno Ng. 10. Folios B4~ 70. Disco
compacto shexado a la comunicacién de los peticionarios.de 24 de junio de 2010; Anexo 24. Declaracién de Marfa de |z Cruz
Herngndez de Gailego ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalfa General de la Nacidn, de facha 8 de
noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 71-72. Disco compacto anaxado a la comunicacion de

{Continva...}
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113. A la fecha, no se tiene conocimiento del destino o paradero de Jaime Alonso Mejia
Quintero.

3.4.3. Sobre Javier Giraldo Giraldo

114, Segln su esposs, el 7 de julio de 1996 en |a tarde, Javier Giraldo se encontraba al borde
de la autopista Medellin-Bogotd ensefiando a un amigo a conducir una moto™?. Testigos manifestaron
que las mismas camionetas en las que se llevaron a Juan Carlos Gallego y Jalme Alonso Mejla pasaron
por su lado, le preguntaron su nombre y le dijeron que se suba, a lo que él se negd™, Indicaron que
Javier Giraldo traté de escapar pero una de las camionetas pisé la llanta de su moto y su pie*™, le dijeron
“corriendo mucho, gran hijueputa” y lo subieron a uno de los vehiculos™”. Otra testigo sostuvo gue ya
en la camionheta lo golpearon al tratar de escapar'’®. Testigos sefialaron que le dispararon y dejaron su
cuerpo en la carretera’’. Una testigo dijo que “todo el mundo vio cuando lo mataron en la autopista
pero nadie hizo nada por temor a que les pasara lo mismo™®, Otro testigo vio en la espalda de Javier

(...Continuacion}

los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 24. Declaracidn de Pablo Antonlo Quintero ante la Unidad Naclenal de
Derechos Humanos de ia Fiscalfa General de la Naclén, de fecha 5 de abril de 2005. Expediente No. 233 UNDH. Cuadernc No.
10, Folios 199-193, Disco compacto anexado a la comunicacidn de fos peticlonarios de 24 de Junio de 2010,

M7t Anexp 24. Deglaracion de Olivia del Socorso Melfa ante la Unidad Nacicnal de Derechos Mumanos de Ja Flscalfa

General de la Nacldn, de fecha 10 de noviembre de 2004. Expedlente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 88-80. Disco
compacto anexado a la comunicacion de los peticicharios de 24 de junio de 2010,

¥ pnexo 47, Declatacion de Nelly Soto de Castabio ante la Flscalfa General de la Nacién, de fecha 12 de agosto de

1996, Anexo al escrito de los peticionarios recibido en la CiDH el 1 de febrera de 2007,

2 nnexo 47. Declaracién de Nelly Soto de Castafio ante la Fiscaifa General de la Nacisn, de fecha 12 de agosto de

1996, Anexo al escrito de los peticionarlos recibido en la CIDH el 1 de febraro de 2007; Anexo 24. Declaracion de Pablo Antonlo
Quintere ante la Unidad Naclonzl de Derechos Humanos de ka Fiscalla General de ia Nacidn, de fecha 5 de abrll de 2005,
Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No, 10, Follos 190-193, Disco compacto anexado a la comunicaclon de los peticionarios de
24 de junio de 2010.

4 nnexo 47, Declaraclén de Nelly Soto de Castafio ante la Fiscalfa General de la Naclén, de fecha 12 de agosto de
1586. Anexo al escrito de los peticionarios recibido en fa CIDH el 1 de febrero de 2007; Anexo 24. Declaracidn de Pablo Antonio
Quintero ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia General de la Nacion, de fecha 5 de abril de 2005,
Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10, Folios 180-193. Disco compacto anexado a la comunicacién de los peticlonarios de
24 de junioc de 2010.

5 Anexo 48, Declaraclén de Carlos Arturo Estrada Ramirez ante la Unldad Nacional de Derechos Humanos de la

Fiscalla General de la Nacidn, de fecha 15 de abril de 1998, Anexo al estrito de los peticionarios recibido en la CIDH o 1 de
febrero de 2067,

Y8 anexo 24, Deciaracién de Marfa de fa Cruz Herndndez de Gallego ante la Unidad Nacional de Derachos Humanos

de la Fiscalfa General de la Nacioh, de fecha 8 de noviembre de 2004. Expediente No. 233 UNDH. Cuadernc No, 1. Folios 71-
72. Disco compacto anexado a la comunicacin de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

77 pnexo 24. Declaracién de Marfs de la Cruz Herndndez de Gallego ante ia Unidad Naclonal de Derechos Humanos

de la Fiscalfa General de fa Nacidn, de fecha 8 de noviembre de 2004. £xpediente No, 233 UNDH. Cuaderno No. 10, Fofios 71-
72. Disco compactc anaxado a |2 comunicacidn de los peticionarios de 24 de junic de 2010,

8 anaxe 24, Declaracidn de Marfa de la Cruz Herndndez de Gailego ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos

de ia Fiscalla General de ia Nacion, de fecha 8 de noviembre de 2004, Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno No. 10. Folios 71~
72. Disco compacto anexade a Iz comunicacién de los peticionarios de 24 de Junio de 2010; Anexo 19, Escrito de la Corporacién
luridica Libertad a la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de Ja Fiscalfa General de la Nacién, presentado el 2 de abril de
2007. Anexo a la comunicaclén de los peticionarios de 1 de Julio de 1999; Anexo 30, Declaracion de José Eliseo Gallego Quintero

{ContinQa...}
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Giraldo “como cuatro huecos™™. Un testigo sefiald que en los hechos participaron alrededor de 17

personas y que Juan Carlos Gailego v Jaime Alonsoc Mejia fueron llevados en las camionetas™.

115.  El mismo dia de los hechos el inspecior de policfa del municipio de Cocornd emitié un
acta de levantamiento del cuerpo del sefior Giraldo™. Indicd que su caddver fue hallado en la Vereda
San Vicente al lado fzquierdo de la carretera Medeliin-Bogotd. La necropsia realizada indicd gue
presentd lesiones y orificios en la espalda, hombro, pecho, cuello, lable, mentdn vy costilla derecha®®,

Posteriormente la Notarfa Unica de Cocornd expidié un registro civil de defuncién®.

" 3.5,

3.5.1. Sobre Jesiis Castafio Castafio

116. Testigos sefialaron que luego de fa desaparicion de alias Fredy vy su esposa &l 22 de junio
de 1996 {véase suprg pérrs. 92-93)

hasta que termind siendo cuidado por Florinda Gallego Hernandez ya que

{...Continuacidn)
ante fa Personerfa Municlpal de E|l Carmen de Viboral, de fecha 18 de julio de 1996. Anexe a la comunicacidn de los
peticienarios de 1 de julio de 1899,

78 Anexo 24. Declaracian de Shon Fredy Castafio Gallego .ente ls Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalfa

General de la Nacién, de fecha 10 de noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 81-85, Disco
compacto anexads 2 |2 comunicacion de los peticlonarios de 24 de Junio de 2010,

8 prexo 48. Declaraclén de Carlos Arturo Estrada Ramirez ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la

Fiscalfa General de la Nacidn, de fecha 15 de abril de 1998. Anexo al escrito de los paticionarios recibido en la CiDH el 1 de
febrerc de 2007,

8 Anexo 49. Informe No. 084, Radicado No. 21.005 de la Direccidn Regional del Cusrpo Técnico de Invéstigaciones da

ia Fiscalla General de la Nacidn, de fecha 27 de noviembre de 1996, Anexo al escrito de los peticionarios recibido en la CIDH el 1
de febrerp de 2007.

22 pnexo 49, Informe No. 084, Radlcade No, 21.005 de la Direccién Regional del Cuerpo Técnico de Investigaciones de
la Fiscalia General de la Nacidn, de fecha 27 de noviembre de 1996. Anexo al escrito de ios peticionarios recibidoenfa liDH el 1
de febrero de 2007 Anexo 13. Declsién judicial de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho internacional
Humanitarie de [a Fiscalfa General de la Nacidn, firmada por |a Fiscal Especializada Lilla Herndndez Ramirez, de fecha 30 de abril
de 2003, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 9, Felios 251-302. Disco compacto anexade 2 la comunicacion de los
peticlonarios de 24 de junlo de 2010.

¥ anexe 13. Decisién judicial de la Unidad Naciona! de Derechos Humanos y Derecho internaclonal Humanitario de

la Flscalla General de la Nacidn, flrmada por la Fiscal Especializada Lilia Herndndez Ramirez, de fecha 30 de abril de 2003,
Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Follos 251-802. Disco compacto anexado a |z comunicacion de los peticionarios de
24 de junio de 2010.
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“nadie més se querfa hacer cargo de é1"*®, Un testigo sostuvo que el ejército estuvo preguntando por ef
Lo, 985
nifio™, .

|

118, A lafecha, no se tlene conocimiento del destino o paradero de Jesis Castafio Castafio.

® anexo 33, Declaracién de luan Carlos Gallego Herndndez ante la Personeria Municipal de Cocorns, de fecha 30 de
-junlo de 1996, Anexo a la comunicacién de los peticlonatios de 1 de juilo de 1999; Anexo 44, Denuncla presentada por Florinda
de Jesds Gallego Herndndez ante el juzgado penal municlpal de Cocornd, de fecha 12 de julio de 1996, Anexo a la comunicacion
de los peticionarios de 1 de julio de 1999; Anexo 40. Declaracidn.de la hermana de juan Carlos Gallego Hernéndez. Disco
compacto de Corporacion juridica Libertad anexo al escrito de fos peticionarios de 23 de marze de 2010.

5 Anexo 21 Ampliacién de denuncia de Andrés Gallego Castafio ante fa Fiscalia General de'la Nacldn, Cocornd, de
fechz 25 de octubre de 1996, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 1. Disco compacto anexado a la comunicaclén de los
peticlonarios de 24 de junic de 2010,

5 Anexo 19. Escrito de la Corporacldn Juridica Libertad a la Unidad Nacional de Derechos Humanos de [a Flscaifa
General de la Nacidn, presentado el 2 de abrif de 2007. Anexo a la comunicacién de los peticlonatios de 1 de Jullo de 1989;
Anexo 44, Denuncla presentada por Florinda de Jesls Gallego Herndndez ante el juzgade penal municipal de Cocorné, de fecha
11 de Jullo de 1996. Anexo a la comunicacion de los peticlonarios de 1 de julio de 1999, ’

%7 anexo 44. Denuncla presentada por Florinda de Jests Gallego Herndndez ante el juzgado penal municipal de

Cocornd, de fecha 11 de julio de 1996, Anexo 2 fa comunicacion de fos peticionarios de 1 de julio de 1999,

8 anexo 44, Denuncla presentada por Florinda de Jests Gallego Herndndez ante e} juzgado penal municipal de
Cocornd, de feche 11 de Julio de 1296, Anaxo & la comunicacitn de los peticionarios de 1-de julio de 1906,

% anexo 3. Diligencia de Indagatorla de Ramén lsaza Arango, ante la Fiscalfa Especializada adscrita a.la Unidad A
Naclonai de Derechos Humanos y Derecho Intarnacional Humanitario, de fecha 23 de abwll de 2007, Anexo al escrito de los
peticionarios de 7 de mayo de 2007.

% anexo 44, Denuncla presentada por Florinda de Jests Gallego Herndndez ante el juzgado penal municipal de

Cocornd, de fecha 11 de julo de 1996, Anexo a la comunicacion de los peticionarios de 1 de julio de 1993,

1 Anexo 24, Declaracion de Pablo Antonio Quintero ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos de iz Fiscalia
General de {a Nacién, defecha 5 de abril de 2005, Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno No. 10. Folios 190-193. Disco compacto
anexade a la comunicacton de los peticionarios de 24 de junlo de 2010,
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3.5.2. Sobre Orlando de lests Mufioz Castafio

120. Conforme a los testimonios, el 9 de julic de 1896 Orlando de lesds Mufioz se
encontraba en camino a una finca que estaba administrando™, Sefialaron que las mismas camionetas
donde se llevaron a Jesus Castafio Castafio y

.

121.  Alafecha, no se tiene conecimiento del destine o paradero de Orlando de Jesis Mufioz.
3.5.3. Sobre Octavio de Jesis Gallege Herndndez

122. Segdn ef testimonio de Héctor Manuel Gonzalez Ramirez, alrededor de las 4:00 p.m., él
se encontraba con Qctavio Gallego al borde de la autopista Medsellin-Bogotd a fin de localizar los
posibles caddveres de Juan Carlos Gallego y Jaime Mejia™. Indicd que llegaron cuatro vehiculos, de
donde se bajaron dos hombres vestidos de civil que “tenfan armas de largo alcance que usan los
militares” ¢, Manifesté que dichas personas llamaron a Octavio de Jests y le dijeron que “vlaya] que lo
necesitalban]”. Sefiald que lo tomaron por la fuerza y lo metieron al auto. Indicé que “a dos cuadras més
abajito” estaba el ejército que no hizo nada por evitar lo acontecido,

123.  El testigo sefiald gue dias después vio que las dos personas que se llevaron a Octavio de
JesUs Gallego vestian uniformes de soldados, con insignias y estaban con un pelotén militar de guince

2 Anexo 5. Audiencla pablica de version fibre de Ramdn isaza, de fecha 16 de octubre de 2008. Disco compacto

anexo a la comunlcacion del Estado de 25 de septiembre de 2009,

* anexo 24, Declaracidn de Carlos Mufios Mufioz ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Fiscalia

General de la Nacién, de facha 10 de noviembre de 2004, Expediante No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folies 94-88, Disco
compacto anexado a la comunicacion de los peticlonatios de 24 de junio de 2010.

¥ pnexo 24, Declaracidn de Carlos Mufios Mufiaz ante la Unidad Naciona} de Derechos Humanos de is Fiscalfa
General de la Nacién, de fecha 10 de noviembre de 2004, Expedients No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 94-88, Disco
-compacto anexado 8 fa comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 19, Escrito de la Carporacion Juridica
Libertad a la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia General de la Nacldn, presentade ef 2 de abri] de 2007, Anexo
a la comunicacién de los peticionarios de 1 de julio de 1999,

1% Anexo 12. Declarackén de Héctor Manuel Gonzdlez Ramirez ante la Unidad Nacional de Derechos Humancs de Ja

Fiscalia Reglonal, de fecha 15 de abrll de 1888. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 2. Disco compacto anexado 3 ia
comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

% Anexo 50, Declaracién de Méctor Manuel Gonzdlez Ramirez ante la Unidad Naclonal de Derachos Humanaes de la
Fiscalla General de ia Nacidn, de fecha 10 de noviembre de 2004, Anexo al escrito de los peticionarios recibido en la CIDH &1 1
de febrero de 2007,
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personas™. Otro testigo increpd a un miembro de los paramilitares por las desapariciones y éste le

respondié gue se los llevaron “para torturarlos para que asf dijeran fa verdad”*®,

124,  Ala fechs, no se tiene conocimiento del destine o paradero de Octavio de Jesus Gallege
Hernédndez.

3.6. Desaparicién de Andrés Gallego Castafio y Leonidas Cardona Giraldo el 27 de
diciembre de 1996

125.  Testiges indicaron que el 27 de diciembre de 1996 a las 8:30 p.m,, alrededor de diez
hombres armados vestidos de civil llegaron al domicllio de leonidas Cardona Giraldo en dos
camionetas™®. Seglin su esposa, estas personas se identificaron como paramilitares, pidieron la cédula
de Identificacién a Leonidas Cardona y le dijeron que asf se llamaba un guerrillero™, SeRalaron que les
dijeron a los hombres armados que “Leonidas haly] muchos” y que uno le contesto gue “todas se la iban
a pagar®®. Su esposa manifestd que despuds de treinta minutos, llegaron otros hombres armados con
una perscna enmascarada’. Indicd que luego de destaparle la mascara, reconocieron que se trataba de
alias Fredy quien les dijo que “le entregara un guerriliero™® y los acusé de colaborar con la guerrifia®™®,
Sefiald gue Lecnidas Cardona ies dijo que no o eran por lo que los hombres armados les increparon
diciendo “todos estos cabrones de esta vereda son guerritleros™,

7 anexo 50. Declaracién de Héctor Manuel Gonzalez Ramirez ante |z Unidad Nacional de Derachos Humanos de fa
Fiscalia General de la Nacidn, de fecha 10 de noviembre de 2004. Anexo al escrito de los peticionarios recibido en la CiDH el 1
de febrero de 2007.

%8 Anexa 12. Declaracién de Marfa Engracia Herndndez Quintero ante fa Unidad Naclonal de Derachos Humanos de la

Fiscalla Reglonal, de fecha 15 de abril de 1938. Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno Ne. 2. Disco compacto anexado a ja
comunlicacidn de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

% Anexo 43, Declaraclén de Gabriel de Jesds Cardona Ferndndez ante Ja Perscnarfa Muricipal de E Carmen de

Viboral, de fecha 30 de diclembre de 1596, Anexo a la comunicacion de los peficionarios de 1 de septlembre de 2604; Anexo 8.

Declaracién de Maria dei Rocio Cardona Ferndndez ante fa Fiscalla General de la Nacidn, ce fecha 30 de diclembre «e 1996.

-Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No, 12. Folios 303-304. Disco compacto anexade 2 la comenicacidn de los peticlonarios de
24 de junio de 2010,

20 Anexo 9. Declaracién de Marfa del Rocio Cardona Fernandez ante fa Fiscalla General de la Nacidn, de fechz 30 de

diciembre de 1996. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12, Folios 303-304, Disco compacto anexado a la comunicaclon de
los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 51. Nota de prensa “La Esperanza anheia saber dénde estdn sus muertos”
publicada en El Colomblano, de fecha 7 de febrero de 2008. Anexo al escrito de los peticionarios de marzo de 2006,

*2 Anexo 51. Nota de prensa “La Esperanza anhela saber ddnde estan sus muertos” publicada en El Colombiano, de

fecha 7 de febrero de 2008, Anexo al estrite de fos peticlonarios de marzo de 2006,

¥2 pnexo 8. Declaracion de Marfa del Roclo Cardona Ferndndez ante la Fiscalfa General de la Naclén, de fecha 30 de

diclembre de 1996, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12, Folios 303-304, Disco compacto anexado a |z comunicacion de
ios peticionarios de 24 de junlo de 2010.

8 nnexo 9, Declaracién de Marfa del Rocio Cardona Fernénder anté Ja Fiscalia 53 Especializada destacada ahte el

Gaula Rural Oriente Antioguefio, de fecha 26 de febrero de 2009, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 12, Folios 329-334.
Disco compacto anexato a la comunicacién de los peticionarlos de 24 e junio de 2010,

™% Anexo 8, Denuncia de Marfa del Rocfo Cardona Fernandez ante la Fiscalla General de la Naclén, de fecha 30 de
diciembre de 1896, SIFU} No, 752.065. Fiscalla 53 Especializada Delegada ante ef “Gaula” Rural Orlente antloquefio. Follos 1-2.
Disco compacte anexado & le comunicacion de los peticionarios de fecha 24 de junio de 2010,

B anexo 12. Declaracion de Mark Roclo Cardona ante e Unidad Naciona! de Derechos Humanos de la Fiscalia

Regional, de fecha 14 de abril de 1998, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 2. Folios 132-194, Disco compacto anexado a
la comunicacion de ios peticionarios de 24 de junio de 2010,
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126.  ia misma testigo sefiald que los hombres armados preguntaron por su cufiada Inés
Mufioz. Sostuvo gue ellos le dijeron a Leonidas Cardona gue “como no estaba la persona por la gue ellos
estaban preguntando entonces era & quien iba a pagar”™ v le dijeron que los acompafie porque “en g
base [militar] La Pifiuela solucionaban el problema”®”. Sostuvo que alias Fredy les informd que se
resignaran porque a las otras personas desaparecidas “ya los hablan asesinado™®,

127,  Segin la esposa de Andrés Gallego, el mismo diz éste estaba en su casa vy testigas vieron
gue tres hombres armados tumbaron la puerta y se lo llevaron indicando que lo llevarian a la base
militar La Pifiuela™ . La hermana de Leonidas Cardona declard que vio cuando se llevaban a los dos en
las camionetas. Sostuvo que uno de los hombres armados le dijo gue no se preccupara porque “los
regresaban de nuevo”*®y que “ellos no podian hacer nada, que los hablan mandado a hacer eso”™, La
esposa de Leonidas Cardona sostuvo que cuando se fueron los hombres en las camionetas ella salié de
la casa y vio a “dos volquetas llenas de Ejército detras de las camionetas”™®. Después de este hecho,
informé que un soldado de la FTA le dijo “que lo que cogia Ramén Isaza no se volvia a ver"™™?,

128. A la fecha, no se tiene conocimiento del destine o paradero de Andrés Gallego Castafic y
Leonidas Cardona Giraldo.

% anexo 9. Declaracién de Maria de! Rocle Cardona Ferndndez ante la Fiscalia 53 Especializada destacada ante el
Gaula Rural Oriente Antloguefio, de facha 26 de febrero de 2008, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12. Folios 329-334,
Disco compacto anexado a la comunicacidn de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

" Anexo 9. Declaracién de Maria del Rocfo Cardona Ferndndez ante la Fiscalla 53 Especializads destacada ante el
Gaula Rural Orlente Artioquefio, de fecha 26 de febrero de 2009, Expedients No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12. Follos 329-334.
Disco compacto anexado a |2 cormunicacion de los peticicnarios de 24 de junio de 2010,

% anexo 12. Declaraclén de Marla Rocio Cardena ante fa Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia
Reglonal, de fecha 14 de abeil de 1988, Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno No, 2. Folios 192194, Disco compacic anexado a
la comunicacion de los peticionarios de 24 de junlo de 2010 '

™ Anexo 24. Declaratién de Maria de fa Cruz Hernandez de Galtego ante la Fiscalia General de Iz Nacién, de facha 30

de diclembre de 1998. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folio 305, Disco compacte anexade a la comunicacidn de
los peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 8. Dehuncia de Marfa de la Cryz Herndndez Gallego ante la Flscalfa General de
{a Naci6n, de fecha 30 de diciembre de 1996, SiFUI No. 752.085. Fiscalla .53 Especializada Delegada ante &l “Gauls” Ruraj
Criente antloguefio. Folles 3, Dlsco compacto anexado a fa comunicacién de los peticionarios de fecha 24 de junic de 2010.

0 panexo 24. Declaracén de Marla de la Cruz Herndndez de Galiego ante la Unidad Nacional de Dereches Humanos

de la Fiscalla General de la Nacién, de fecha 8 de noviembre de 2004. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folios 71-
72. Disco compacte anexado 2 fa comunicacldn de los peticlonarios de 24 de junio de 2010,

M anexo 8. Ampliacion de denuncia de Marfa de la Cruz Herndndez de Gallego ante la Fiscalla General de la Nacién,
de fecha 8 de Julio de 2009, SIFUS No. 752.065, Fiscalia 53 Especializada Delegada ante al “Gaula” Rural Orlente antloguefio.
Folios 86-96. Disco compacto anexado a la comunicacitn de los peticionarios de fecha 24 da junio de 2010,

2 pnexo 9. Declaracién de Marfa del Rocie Cardona Fernandez ante la Fiscalla 53 Especializada destacada ante el

Gaula Rural Oriente Antioguefio, de fecha 26 de febraro de 2003, Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno Na. 12, Follos 328-334,
Disco compacto anexado a ta comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

B3 anexa 12. Declaracién de Marfa Rocfo Cardona ante la Unidad Nacional de Derechos Humanas de la Fiscalia

Reglonal, de fecha 14 de abril de 1898, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 2. Felios 192-194, Disco compacto anexado a
la comunkacién de jos peticionarios de 24 de junio de 2010,
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8.7.  Informacion disponible sobre los familiares de las presuntas victimas

129, Ei 27 de agosto de 2010 fos peticionarios presentaron un listado de los familiares de las
presuntas victimas. La Comision observa que dicho documento se encuenira desagregado en funcidn de
los familiares de tada victima. Asimismo, la CIDH nota que los famillares de cada victima estén
conformados por cényuges, hermanos/as, hijos/as o padres, es decir, su nicleo familiar. La Comisién
también ohserva que cada famiilar, con excepcidn de dos personas, estd registrado con su documento
de identidad o nimero de registro civil, Finaimente, la CIDH nota que durante el trdmite anie ésia el
Estado no aportd ninguna prueha tendiente a objetar la calidad de familiares de las presuntas victimas.

“130.  Por las consideraciones mencionadas, la Comisidn tomara en cuenta para su analisis de
fondo el listado de familiares presentado por los peticionarios, el cual se encuentra detallado en el
anexo Unico al presente informe.

4. Procesos iniciados
4.1. Proceso penal No. 233

131. £l 8 de julio de 1996 José Eliseo Gallego Quintero presentd una denuncia ante la unidad
local de Cocornd de la Fiscalia General de ia Nacian sobre las violaciones cometidas por militares en su
domicitio el 26 de junio de 1996***. £ 11 de julio de 1996 Andrés Antonio Gallego Castafio y Florinda de
Jesiis Gallego Herndndez presentaron dos denuncias ante el juzgado penal municipal de Cocornd por los
distintos hechos sucedidos en la Vereda frasta esa fecha, resaltando la participacion conjunta de las
fuerzas armadas con grupos paramiitares. También se hizo referencia a que los hechos de 26 de junio
de 1996 fueron cometidos exclusivamente por militares®™. £l mismo dfa el juzgado penal municipal de
Cocornd envié ambas denuncias a la Fiscalia Seccional del Municipio de El Carmen de Viboral®®s,

132, . Adicionalmente, las denuncias de las desapariciones fueron presentadas a fas
personerias municipales de Cocornd y El Carmen de Viboral™ y luego remitidas a la Oficina de
lnvestigaciones Especiales de la Procuradurla General de la Nacion, Secclonal” Antioguia, v a la
Defensorfa del Pueblo Regional Medeilin®®®, E 12 de julio de 1996 se hizo presente en la Vereda una

“4 Anexo 21. Danuncia presentada por Eliseo Gallego Quintero ante la Fscalla general de la Naclén, Unidad local de
Cocornd, de fecha 8 de julio de 1996, Expediente No. 233 UNDH, Cuadernc Ne., 1. Disco compacto anexade a fa comunicacin
de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

5 Anexo 21. Denuncia presentada por Andrés Antonio Gallege Castafio ante el Juzgado Penal Municipal de Cocornd,
de fecha 11 de jullo de 1996, Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno No, 1. Folios 1-3. Disco compacto anexado a la.comunicacion
de los petlclonarios de 24 de junio de 2010; Anexo 46. Denuncia presentads por Florinda de Jes(s Gallego Herndndez ante | &l
juzgado penal municipal de Cocornd, de fecha 11 de julio de 1956, Anexo a la comunlcacion de tos peticionarios de 1 de julio de
1599,

28 Anaxo 21. Oficlo del juzgado Penal Municipal de Cocornd, de facha 11 de jullo de 1995, Expediente No. 233 UNDH,

Cuaderno No. L Folio 4. Disco compacto ahexado a la comunicacién de tos peticionarios de 24 de Junio de 2010.

M7 anexo 21. Notz de Helf Gdémez, persenaro munictpal de Carmen de Viboral, publicade en El Carmaliano, edicidon

julio-agosto de 1996, Expediente No. 233 UNDH, Cuadernc No. 1. Disco compacto anexado a la comunicacidn de los
peticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 21. Oficio No, 068 de la Unidad Local Fiscalia Delegada ante el luzgado Penal
Municipal de Cocornd, de fecha 17 de abril de 1997, Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno No. 1. Follo 204. Disca compacta
anexatdo a la comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

¥ Anexo 19. Escrito de la Cotporacién Jurldica Libertad a ia Unidad Nacional de Derechos Humanes de la Fiscafia
General de la Naclsn, presentado el 2 de abril de 2007. Anexo a lz comunlcacidn de Jos peticlonarios de 1 de julio de 1999;
{Continda...}
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comision de la Oficina de Investigaciones Especiales de la Procuradurfa General de la Nacién®™, la cual
tuvo una reunidn con el aicalde personero, el secretario de gobierno v tres inspectores que informaron
sobre las desapariciones y violaciones gue el Ejército Nacional habfa cometido en el municipio®™. Se
dejd constancia de que en la zona se presentaron numerosos movimientos de tropa “lo cual ocasiona
enfrentamientos con guerrilias y que pone en peligro a la poblacién civi™”, mencionando como caso
mas grave el de la Vereda la Esperanza debldo a las desapariciones en las cuales “se deduce una
presunta participacién de miembros def ejército”?,

133.  El 17 de julio de 1996 se delegd el conotimiento de la Investigacidn a la Unidad de
Fiscalia Seccional de Ef Carmen de Viboral®. E1 1y 2 de agosto de 1996 la seccidn de investigaciones
especiales de la Fiscalia se dirigié a la zona. En su informe de 15 de agosto de 1996 se incluyé lo
siguiente: i) “al parecer ha habido participacion de una u otra manera del ejército nacional”; 1) los
testigos reconocieron los modelos de vehfculos en los cuales se desplazaren los responsables de los
hechos; iil} se evidencid “la destruccidn de la casa de Eliseo Gallego, el hurto de varios elementos y
tesiones a Juan Carlos” por lo que indicaron que “oportunamente se hard llegar fotografias del estado en
que guedd la habitacion”; v iv) se sugirid comisionar un grupo de investigadores que, bajo la direccién
de un fiscal, adelantaran todas las diligencias tendientes a esclarecer los hechos™®,

134. El 4 de septiembre de 1996 los familiares solicitaron que la UNDH asumiera

competencia®®®, pero el 9 de octubre de 1996 la UNDH delegé la investigacién a un Fiscal Delegado ante

los Jueces Regionales de Medellin™,

{...Continuacidn}

Anexo 52, Escrito del Personero Municipal de £ Carmen de Viboral, Heli Gémez Osorio, a 1a Fiscal Delegada ante Circuitos de la
Unidad Seccional de Fiscalfa, Fablola Bermudez Roa, de fecha 18 de julio de 1956. Anexo a fa comunicacion de fos peticionarios
de 1 de julic de 1993,

2% Anexo 21, Nota de Helf Gémez, personero muricipal de Carmen de Viboral, publicado en £l Carmeliano, edicién
julic-agoste de 1996. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 1, Disco compacto anexado a fa comunicacidén de los
peticlonarios de 24 de junio de 2010. :

# Anexo 52. Escrito.del Parsanero Municipal de El Carmen de Viboral, Hell Gomez Osorio, a la Fiscal Delegada ante
Clreuitos de Ja Unidad Seccional de Fiscalia, Fablola Bermddez Roa, de fecha 18 de jullo de 1996. Anexo a la comunicacicn de los
peticlonarios de 1 de julio de 1899,

¥ pnexo 53, Informe evaluative. Visita realizada al Municipio de El Carmen de Viboral, de la Direccidn de
Investigaciones especiates — Seccional Antioguia, de fecha 17 de julie de 1998, Anexo al escrite de los peticlonarios racibido en
la CIDH ei 1 de febrerg de 2007,

22 pnexo 53. Informe evaluative, Vislta reafizada al Municipio de £ Carmen de Vihoral, de la Direccidn de
Investigaciones especiales — Secclonal Antioguia, de facha 17 de julio de 1998. Anexo al escrito de los peticlonarles recibido en
[z CIDH el 2 de febrero de 2007,

* Anexo 10, Oficlo de 12 Unidad Nacionalda Derechos Humanos de la Fiscalla General de la Repablica, de fecha 23 de

agosto de 2000, Expediente No, 233 UNDH. Cuaderno No. 3A. Follos 136-140, Anexo a l& tomunicacidn de fos peticionarios de 1
de fullo de 1998,

M Anexc 26. Informe No. 047-2551-2560-D32-FGN-DR-CTISSIE, de fetha 15 de agosto de 1966, Anexo a la
comupicacién de los peticionarios de 5 de octubre de 2000.

¥ Anexo 54.-Carta de Corporacién Jurldica Libertad al Director Nacional de Fiscalias, de fecha 4 de abril de 1997.
Anexo al escrite de los peticionarios recibido en la CIDH el 1 de febrero de 2007,

28 Anexo 10. Oficlo de la Unidad Nacional de Derechos Humanos dz la Fiscalla General de Ja Repliblica, de facha 28 de

egosto de 2000. Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno No. 3A. Follos 136-140. Anexo a la comunicacidn de los peticionarios de 1
de Julio de 1898,
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135,  El 27 de noviembre de 1996 el Cuerpo Técnice de Investigaciones emitid un informe en
el cual indicd que: 1} se realizé una diligencia al domicilio de Eliseo Gallego donde se recogieron
cartuchos de municion y bolsas utilizadas por el ejército marcadas con sus logotipos, evidencia que
quedd en poder de la Procuraduria General de ta Nacién®; y 1i} el personero municipal de El Carmen de
Viboral, Heli Gémez Osorio, fue asesinado el 26 de julio de 19967, Sobre este hecho, la Comision
cuenta con un oficio de la Delegada para los Derechos Humanos de la Procuraduria General de a Nacién
donde se indica gue la situacion “es tan grave” gue dicho personero fue asesinado por solicitar las
averiguaciones pertinentes y “por rogar que no se quedaran en la impunidad”®®,

136. ' El 19 de diciembre de 1896 la Procuradurfa General de la Nacién emitié un nuevo
informe indicando que se tomaron declaraciones y concluyendo que es “evidente el profundo temor de
ios habitantes de la vereda a ser victimas de hechos de viclencia por la denuncia a miembros de la
fuarza pilbiica que habrian participado en las desapariciones con el grupo paramilitar”, Adicicnalmente,
se realizaron visitas especiales a la Cuarta Brigada, al Batallon de ingenieros Pedro Nel Ospina y a la base
militar La Pifiuela pero no se pudo encontrar informacion relevante®’,

137. A solicttud de los familiares de 2 de abril de 1997%%, el 4 de julio de 1997 se reasignd la

Investigacién a la UNDH™,

138. El 26 de marzo de 1998 declaré el mayor Carlos Guzman Lombana. Indicd que de
manerg peridédica asumid come comandante de fa FTA hasta “el 5 o 10 de julic de 1896”, y gue las
tareas de inteligencia se enfocaban en identificar "auxiliadores, simpatizantes o miembros de los
grupos”. Sobre la Vereda La Esperanza, aungue mencioné combates, negd la presencia de paramilitares
en la jurisdiccién de la FTA™, El 31 de julio y el 4 de agosto de 1998, Hugo Alonso del Milagro
Abondano, ex comandante de la FTA durante 1955 indicd gue ademds de la base militar la Pifiuels,
existfan otras sobre el puente de! rio Calderas y del rfo Samand™*,

27 pnexo 49. Informa Na., 084, Radicado No. 21.005 de la Direccién Regiona! del Cuerpo Téenlco de Investigaciones de
la Fiscalia General de Iz Nacién, de fecha 27 de noviembra de 1996, Anexo al escrito de los peticionarias recibido en la CIDH el 1
de febrero de 2007. La realizacidn de esta diligencia y ia prueba recolectads fue avalada por diversos testigos, dentro de los que
se encuentran Marfa Engracla Herndnder Quintero y Florinda de Jests Gallego Herndndez.

8 Anexo 49, Informe No. 084, Radicado No. 21,005 de la Direccion Regional del Cuerpo Técnico de Investigaciones de

ia Fiscalla General de la Nacidn, de fecha 27 de noviembre de 1896. Anexo al escrito de los peticionarlos recibido enla CIDH el 1
de febrerp de 2007,

2 pnexo 22. Oficio de Abogado Asesor Grado 19, Delegada para los Derechos Huranos, Edgar Pinilla Rueda, de fecha
25 de marzo de 1999, Expediente No. 008-10799-98. Procuraduria Delegada Disciplinaria de Derechos Humanos, Ministario
Plblico. Folios 299-300, Disco compacto anexado a fa comunicacion de los peticionarios de 12 de julio de 2010,

0 Anexo 55. informe evaluativo del expedients radicado bajo el ndmero 3282, por parte de fa Direccién Naciorai de

Investigaciones Especiales de la Procuraduria General de la Nacidn, Seccional Antioguia, de fecha 19 de diclembra de 1996,
Anexo a la cormunicacion de tos peticionarios de 5 de octubre de 2000,

1 anexo 19. Escrito de la Corporacién Juridica Libertad a la Unldad Naclonal de Darechos Humanos de la Fiscalfa

General de la Nacldn, presentado el 2 de abrit de 2007. Anexo a la comunicactén de los peticionarios de 1 de jullo de 1999,

22 Anexo 56, Oficlo DNE/AMP/No. 4473 de la Direccién Nacional de Fiscalias, de fecha 4 de agosto de 1897, Anexo &l
escrito de los peticionarios recibidoen la CIDH el £ de febrero de 2007,

¥ Amnexo 12, Declaraclén de Carlos Alberto Guzmin Lombana ante la Direcclén Reglonal de Fiscallas, Secclén
Racepcién de Diligencia, de fecha 26 de marzo de 1998, Expediente-No, 233 UNDH. Cuaderno No. 2. Folios 118-131,

24 anexe 14, Declaracién de Mugo Alonso del Milagro Abondanc Mican ante la Unidad Nacional de Derechos
Humanos, de fecha 31 de julio de 1598; Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 3. Disco compacto anexads 2 la

[Continda. ..}
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139, El 15 de enero de 1999 [a UNDH solicité a distintos drganos si las presuntas victimas
tenfan “antecedentes o registros sohre vinculos con grupos subversivos”*®, recibiendo respuesta
negativas del Ejército y del DAS™®. El 3 de septiembre de 1999 la UNDH solicité informacin sobre

diversos generales, mayores y sargentos de la FTA®,

140.  El 2 de mayo de 2000 la UNDH emitié una resolucién de apertura de investigacion en
relacién con las desapariciones de Anibal de Jests Castafio Gallego, Oscar Hemel Zuluaga Marulanda,
Juan Criséstomo Cardona Quintero, Miguel Anclzar Cardona Quintere, Marfa Irene Gallego Hernandez,
Juan Carlos Gallege Herndndez, Jaime Alonso Mejia Quintero, Hernando de Jesds Castafio Castafio,

Octavio de Jesds Gallego Herndndez vy Orlando de Jesls Mufios Castafia, Esta
resolucién indicé que las pruebas apuntan hacia el “sefialamiento de grupos paramilitares
presuntamente auspiciados por integrantes de las fuerzas militares que operaban en esa zona del pais”.
Asimismo, se vinculd en ia investigacién a Ramon Isaze, {der de las Autodefensas del Magdalena Medio,
y al mayor Carlos Guzman Lombana. Asimismo se solicito: i} la realizacidn de inspecciones judiciales a fin
de obtener informacion sobre la FTA; y i) la identificacién y localizacién de agentes militares que se
habrian encontrado entre junio y jullo de 1996 en la base militar La Pifiuela®®,

141.  Entre mayo y junio de 2000, el mayor Carlos Guzmdn fue citado a fin de rendir de

indagatoria™ pero no se habria presentado, Ei 9 de mayo de 2000 la UNDH solicité la captura de Ramén

Isaza®®, la cual no se pudo hacer efectiva®®.

{...Continuacidn}

comunicaclon de los peticlonarios de 24 de Junio de 2010; Anexo 14, Declaracién de Hugo Alonso del Milagro Abondano Mican
ante la Unidad Nacional de Derechos Humanos, de fecha 4 de agosto de 1998, £xpediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 3.
Disco compacto anexado a ia comunicacién de los peticionarios de 24 de junic de 2010.

¥ Anexo 10, Oficio No. 01 de la Fiscalla General de la Nacién dirigido al Director del DAS, Emire Rojas, de fecha 15 de

enero de 1999. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No; 3A. Folio 1, Disco compacte anexado a la comunicacion de los
peticionarios de 24 de junio de 2019; Anexo 10. Oficic No. BR-4-CIAN-ARCH-258 def Jefe Central de Inteligencia de Antloguia,
Guillermo Chinome, de fecha 21 de enero de 1999, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno Mo. 3A. Follo 6. Disco compacto
anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de junic de 201€.

0 pnexo 10. Cficio No. 046/DAS,ANT.CI det DAS, de fecha 21 de enero de 1999, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno
No. 3A. Folio 2, Disco compacte anexade 2 la comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

#7 Anexo 10, Oficio del Fiscal Especiatizado de la Unidad de Derechos Humanos, de fecha 3 de septiembre de 199,

Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No, 3A. Folle 61. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de
junio de 2010.

22 Anaxo 10. Resolucidn de apertura de fa investigacion de Ja Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia

General de la Repdblica, de fecha 2 de mayo de 2000, Expedlente No, 233 UNDH. Cuaderno No. 3A. Folios 79-87. Disco
compacto anexado a la comunicacidn de los peticionarios de 24 de juniolde 2010,

9 anexo 10. informe Secretarial de ja Unlded Nacionai de Derechos Humanos, firmada por la asistente judicial
Esperanza Uribe, de fecha 8 de mayo de 2600. Expediente No. 233 UNDH. Cuadernc No. 3A, Follo 88. Disco compacto anexado
a ka comunicacion de los peticlonarios de 24-de junio de 2010,

*® Anexo 57.-Orden de captura No. 093 del Técnico judicial i, Aura Navia Z0#iga, de la Unidad Nacional de Derechos

Humanos de fa Fiscalfa General de la Nacidn, da feche 9 de maye de 2000. Anexc al escrito de los peticionarios recibldo en la
CiDH el 1 de febrero de 2007,

1 Anexo 10. Edicto No. 158 de la Unidad Nagional de Derechos Humanos de la Fiscalla General de la Republica, de

fecha 23 de junio de 2000, Expadiente No. 233 UNDH. Cuadernc No. 3A. Follo 111, Disco compacto anexado a la comunicacion
de los peticionarios de 24 de junio de-2010,
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142,  El 15 de agosto de 2000 la UNDH admitid la demanda de constitucion de parte civil de
los familiares™,

.

143.  El 23 de agosto de 2000 investigadores de la Fiscalia emitieron un oficio concluyendo
que la FTA “tenla jurisdiccién sobre la autopista Medeliin-Bogotd para la fecha de los hechos”.
Agregaron gue respecto a las presuntas victimas enmarcadas en el proceso “las pesquisas han apuntado
hacia &l sefialamiento de grupos paramilitares presuniamente auspiciados por integranies de las fuerzas
militares gue operaban en esa zona del pals, criterio entre otros que fue considerado por fa Direccion
Naciohal de Fiscalias para efectuar la asignacién a la Unidad Nacional de Derechos Humanos” *®,

144.  El6 de septiembre de 2000 se declard como persona ausente a Ramén Isaza™.

145.  Entre agosto y noviembre de 2000 se realizaron diversas inspecciones judiciales, £l 4 de
septiembre de 2000 se practicd inspeccidn judicial en las instalaciones del archivo general del Ministerio
de Defensa Naclonal a fin de obtener los documentos de la FTA, sin gue se encontrara registro algunc de
dicho grupe. Sin embargo, se obiuvo informacidn de soldados que estuvieron en el Batallén Pedro Nel
Ospina entre junio y julio de 1996 en la base militar La Pifiuela®®, £1 11 de agosto y posteriormente e 21
y 22 de noviembre de 2000 se realizaron inspecciones judiciales en el archivo general de! Ministerio de
Defensa Nacional, la IV Brigada del Ejército con sede en Medellin, el comando del Batalién de Ingenieros
No. 4 Pedro Nel Ospina y el grupo Mecanizado No. 4 Juan de Corra™®, sin que se encontrara
informacidn relevante sobre en el caso. El acta indica que “se destonoce donde se pued[en] [encentrar]

2 pnexo 10, Resolucion de la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia General de la Repiblica, de fecha

15 de agosto de 2000. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 3A. Folios 132-184, Disco compacto anexado a la comunicacién
de los peticionarios de 24 de junlo de 2010,

2 Anexo 10, Oficio de fa Unldad Nacional de Derechos Humanos de Ia Fiscalia General de |a RepGblica, de facha 23 de

agosto da 2000, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 3A, Folios 126-140. Disco compacte anexado & Ja comunicacian de los
peticienarios de 24 de junic de 2010.

4 Anaxo 10, Resolucion de la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalia General de fa RepUblica, de fecha
& de septiembre de 2000. Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 3A. Follos 155-156. Disco compacto anexado a la
comunicacldn de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

5 anexo 58. Inforrhe Ne. FGN-DI-GDH-0488C4 del investigader Judicial CTI Gripo Derechos Humanos, Danflo Henao
Alzate, de fecha 4 de septiemnbre de 2000. Anexo af escrito de ios peticionarios recibldo en fa CIDH el 1 de febrero de 2007,

& paexo 59, Diligencla de inspeccion Judiclal realizada por el grupo de derechos hurmanos de la Divisién de

Investigacion de la Fiscalfa General de fa Nacldn, firmada por Danflo Henao, en las Instalaclones del archivo general del
Ministerio de Defensa Nacional, de fecha 11 de agosto de 2000. Expediente No, 233 UNDH, Cuadaro No. 5A. Follos 1-2. Disco
compacto anexedo a la comunicacidn de los peticionarios de 24 de Junic de 2010; Anexo 60. Diligencia de inspecclon judicte! a
Ja 1V Brigada del Ejército con sede en Medeliin, reglizada por la Unidad Naclonal de Derechos Humanos, de fecha 21 de
noviembre de 2000. Expediente No. 233 UNDH. Cuzderno No. 7. Disco compacto anexado a la comunicacidén de los
peticionarlos de 24 de junio de 2010; Anexo 60. Diligencia de Inspeccién judicial &l comanto def Batallén de Ingenieros No. 4
Pedro Nel Ospina realizada por la Unidad Naclonal de Derechos Humanos, de fecha 22 de noviembre de 2000. Expediente No,
233 UNDH. Cuaderno No. 7, Disce compacto anexads a la comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010; Arexo 18,
Cficio No. 2408/DIIN.GRUHO.D.H, del Grupo de Homicidios del Area de Delitos contra la vida e integridad personal de
Direccién Central de Policls Judicial, de fecha 27 de noviembre de 2000. Expediente No, 233 UNDH, Cuaderno No. 6. Disco
compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de 24 de junic de 2010.
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los archivos”™. Consta que se realizé una inspeccién judicial en el Batalldn de Contraguerrilias
Barbacoas No. 42 donde se menciond gue se ubicd el censo de toda el area de la jurisdiccion de [a FTA
aledafia a ia autopista®®. Igualmente se hizo una inspeccién en la Brigada XIV donde se encontraron
documentos que certifican que en los meses de junio y julio de 1996 la FTA era comandada por el mayor
Guzmén y desarrollaban actividades en la zona de El Carmen de Viboral*™™.

146.  El 28 de noviembre de 2000 la parfe civil informd a la Fiscalfa que los pobladores de la
Veredz aportaron el nimero de las placas de las camionetas usadas en las desapariciones®™. En
diciembre de 2000 se enviaron comunicaciones a la UNDH sclicitando Iz realizacidon de pruebas, tales

como el envio del material recuperado en el domicilio del sefior Gallego™™.

147.  El 13 y 20 de febrero de 2001 se realizd |a diligencia de indagatoria del mayor Carlos
Alberto Guzman. A diferencia de o indicado anteriormente, en esta oportunidad sostuvo que fue
comandante de |a FTA hasta el 27 de junio de 1996. Indico que no tenia tropas asignadas a la Vereda La
Esperanza, que desconoce lo denunciado, que no habia evidencia de que los pobladores estaban
relacionados con la guertilla y que no es posible controlar “cada metro y centimetro del drea”™>

148.  Ei 26 de febrero de 2001 los investigadores judiciales fueron impedidos de realizar la
diligencia de inspeccién programada en la Brigada XIV. Se dej6 constancia de que las oficinas de
derechos humanos de dicho lugar estaban cerradas vy se indicd que “tal actitud puede deberse a un
propdsito de obstaculizar las labores de la fiscalfa cuando no sé guiere gue se investigue a militares
involucrados en violacién de derechos humanos”®>. Los investigadores también dejaron constancia de
gue no se han atendido a las numerosas solicitudes de requerimiento de informacion y que los archivos
que existen estdn guardados “en cajas de caridn sin ningdn orden ni sistematizacién, en legajos rotos
(...} o semidestruidos”. El 26 de julio de 2081 la UNDH indicd gue la verificacién sobre si Carlos Guzmén

-7 Anexo 18, Oficio No, 2408/DUIN.GRUHO.D.H. del Grupo de Homicidios- del Area de Delitos contra la vida e
integridad personal de la Direccién Central de Policla judicial, de fecha 27 de noviembre de 2000, Expediente No. 233 UNDH,
Cuadernc No. 6. Disco compacte anexado a la comunicacion de jos peticionarios de 24 de junio de 2019,

**¥ Anexo 60. Diligencls de inspeccion judicial al comando del Batalion de Ingenleros No, 4 Pedro Ne! Ospina realizada

por la Unidad Naclonal de Derechas Humanos, de fecha 22 de noviembre de 2000, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 7.
Disco compacto anexado a fa comunicacion de los peticlonarlos de 24 tie Junlo de 2010,

2 Anexo 60. Diligencla de Inspeccldn judicial a la sede de fa Brigada XIV realizadz por ia Unidad Seccional de Fiscalias,

de facha 22 de noviembre de 2000. Expediante No. 233 UNDH, Cuaderno Ne, 7, Disco compacto anexade a la comunicacion de
los peticionarios de 24 de junio de 2010

¢ Anexo $1. Declaracién de Lillana Urlbe Tirado ante la Fiscalla General de fa Nacién, de fecha 28 de noviembre de
2000. Anexo a la comunicacién de los peticionarios de 1 de septiembre de 2004,

*! Anexo 60. Oficios de Lifiana Uribe Tirado 2 vonnes Rodriguez de la Unidad de Derechos Humanos de Iz Fiscalla
General de ls Nacidn, de fecha 7 de diciembre de 2000, Expedlente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 7. Follos 62-69. Dlsco
compacto anaxado a la comunicacién de los peticionarios de 24 de Junic de 2010

B2 anexe 18. Diligencia de indagatorla de Carlos Albarta Guzmén Lombana, Radicado 233 UDH, de fechs 13 de
febrero de 2001. Anexc al escrito de los peticionarios recibido en la CIDH @] 1 de febrere de 2007; Anexo 11. Continuacién de
diligencia Indagatoria a Carlos Guzmén Lombana, ante la Unidad Naclonal de Derechos Humanos, de fecha 20 de febrero de
2001. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de
iunhio de 2010.

*# Anexo 11, Diligencia judicial realizada a la guardia de la XIV Brigada sollcitada por Iz Unidad de Derechos Hurnanas,
de facha 26 de febrero de 2001. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 8. Disco compacto anexado a la-comunicacion de los
peticlonarios de 24 de junlo de 2010,
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era comandante de la FTA al momento de la secuencia de hechos ha sido “infructuosa, debido a 1z
ausencia de archivos para ese tiempo y la poca colaboracion de parte del Ejército Naclonal, quienes en
algunas oportunidades han impedide la prictica de inspecciones judiciales encaminadas a constatar esta

referencia de tiempo”?™,

149, £l 30 de zbril de 2003 la UNDH emitid una resolucién decretando lz detencién
preventiva respecio de Ramon Isaza, negando la solicitud de preclusion de la investigacién respecto del
mayor Carlos Guzman y disponiendo no imponer medida de aseguramienic para esta persona®>. En
ambos casos se les procesé por los delitos de secuestre y homicidio™®. Respecto al mayor Guzmén, la
resolucién sefiald que “no se encontrd en las inspecciones judiclales realizadas {...) acto administrativo o
motivo por los cuales se termind la Fuerza de Tarea Aguila” por lo que “su responsabilidad irfa hasta los
hechos ocurridos el 27 de junio de 1996”7, Se indicd que “del andlisis de los testimonios recibidos (...) no
puede deducirse indicios graves que comprometan su responsabilidad, por cuanto de los mismos no se
puede inferir las circunstancias de tiempo, modo o lugar en gue participé dicho miembro del Ejército
Nacional en la comision de siguiera uno de los secuestros (..} ni mucho menos cbra {..} medio de
prugha que lo sefiale en forma seria, concreta y directa como participe va sea por accidén u omisidnenia
comisién de las desapariclones”. Con relacidn a Ramdn isaza, se determind que “hay pruebas para
inferirle responsabilidad penal’ y que seria “uno de los autores determinadores” del secuestro de las
presuntas victimas y del homicidio de Javier Giraldo™',

150. El 18 de diciembre de 2003 [a apoderada civil en el proceso solicitd a la UNDH que se .

rezlizaran diversas pruebas®™,

B4 Anexo 13, Oficio No. 96 de la Unidad Naclonal de Derechos Humanos de |a Fiscalia General de la Nacién, firmado
por el Jefe de |z Unidad Pedre Diaz, de fecha 26 de jullo de 2001. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No, 9. Folio 64, Disco
compacto anexado a Ja comunicaclén de fos peticionarios de 24 de junio de 2010,

=% pnexo 13, Decisién judicial de la Unidad Nacional de Derechos Humanes y Deracho Internaclonal Humanltario de
la Fiscalfa General de la Macldn, firmada por la Fiscal Especiafizada Lilla Herndndez Ramirez, de fecha 30 de abril de 2003,
Expediente No. 233 UNDH, Cuadernc No. 9. Folios 251-302. Disco compacto anexado a la comunicaclan de los peticionarios de
24 de junio de 2010. :

5 Las cargos se lmpusleron respecto a fos slgulentas delitos y vietimas: 1} Secuestro simple agravado en perjuicie de
Oscar Zuluaga, Miguel Cardona y Juan Cardona; it} Secuestro simple en contra de Anibal Castafio, altas Fredy, Marfa lrane
Gallego, Juan Carlos Gallege, Jalme Melfa, Hernando de Jesids Castafic y Octavlo Gailego; v homicldio agravado en contra de
Javier de fesds Giraldo.

7 Anexo 13, Decision judicial de la Unidad Naclonal de Derechos Humanos y Derecho International Humanitarlo de
ta Fiscalia General de la Nacldn, firmada por la Fiscal Especiafizada Lilia Herndndez Ramirez, de fechs 30 de abrll de 2003.
Expedients No. 233 UNDH. Cuaderno No. 9. Folios 251-302, Dlsco compacto anexado a la comunicacion de los peticlonarios de
24 de junio de 2010.

% pnexo G7. Escrito Rdo. 233 de Liliana Uribe, apoderada judicial de fa parte civil, le Unidad Naclonal de Derechos
Humanos de 1a Fiscalla General de la Nacion, de fecha 18 de diclembre de- 2003, Anexo al escrito de los peticionarios recibido en
{a C1DH &l 1 de febrero de 2007, tas pruebas solicitadas fueron: 1) ratificar ef informe de fa Fiscalla de 10 de agosto de 1996 qus
da cuenta de la existencls de un grupo paramilitar liderado por Ramdn isaza y que se reflere a la colaboracion que ha tenido por
parte de unidadas del ejército y personas vinculadas con s policla nacional; §i) lamar a declarar a Arley de Jjesds Arango, mifitar
gulen reconocié ser escolta de Ramdn Isaza; i) Hamar a declarar a ilga Rulz Angarita, fiscal seccional encargada del municipio
de &l Santuario quien habrfz recibido a irene Gallego el 28 de Junio de 1996 v posteriormente |a habrla entregado a la FTA; y iv)
llamar a declarar a famiilares de las victimas.
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151,  El 19 de abril de 2004 la UNDH emiti¢ una resolucidn donde dispuso realizar una serie
de diligencias, algunas de las cuales fueron solicitadas por la parte civi’®, Asimismo se denegé la
solicitud de cierre de investigacién por parte del defensor del mayor Carlos Guzméan. En dicha
denegatoria se indicd la necesidad de practicar las pruebas restantes y la complejidad de la
investigacion®®,

152.  El 18 de noviembre de 2004 los investigadores judiciales presentaron informacién
recibida en la Vereda en el sentido de que el personero dal munitipio de Cocornd para esa época se
encuentra refuglado en Australia “por temor & ser asesinado como sucedié con {...) el perscnerg de El
Carmen de Viboral”. Asimismo, sefialaron que “se escucharon rumores sin confirmar que al parecer el
agente de policia de quien se dice estuvo presente an algunas desapariciones {..) es de apellido

Viafe®?®

153,  El 19 de noviembre de 2004 vy 29 de marzo de 2005 el defensor de Carlos Guzmdén
solicitd el cierre de la investigacion™™, £l mismo dfa, la UNDH solicitd nuevas pruebas e indicé que es
“necesario {...] practicar las pruebas {...) atendiendo que zlgunas de ellas fueron ordenadas en resolucién
del 19 de abril de 2004 v no fue posible su prictica”, Dentro de estas dilipencias, se hace referencia a la

declaracion que brinde el agente de policia de apellide Viafie®®,

154, Mediante resolucion de 8 de julio de 2005 fa Presidencia de la Republica reconocid el
“cardcter de miembro representante de las Autodefensas Unidas de Colombia” al sefior Ramén isaza

% Anexo 24, Resolucidn de la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalfa General de la Nacl6n, firmada por

fa Fiscal Especiallzeda Lilla Hernéndez, de fecha 19 de abril de 2004. Expediente No. 233 UNDH, Cuaderne No. 10. Folios 41-45,
Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de .24 de junlode 2010,

% Anexo 24, Resolucién de fa Unidad Naclopal de Derechos Humanos de la Flscalia General de la Nacion, firmada por
la Fiscai Especializada Lilia Herndndez, de fecha 19 de abrll de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuadarno No, 10. Folios 4145,
Disco compacto anexado a la comunicacidn de los peticienarios de 24 de junio de 2010,

21 pnexo 24. informe No. 202148 firmado por los investigadores judiciales Danile Henao y Nelson Galeano, dirigido a
la Fiscal Especlafizada de la Unidad Naclonal de Derechos Humanos Lilia Herndndez, de fecha 18 de novlembre de 2004.
Expediente No. 233 UNDH, Cuadernc No, 10, Follos 128-132. Disco compacto anexado 2 la comunicacién de jos peticionarlos de
24 de junio de 2010.

2 pnexo 24, Oficio firmado por Henry Suanca, dirigido a la Flscal Especlalizada de la Unldad Nacional de Derechos

Humanos de {a Fiscalia General de |2 Nacidn, de fecha 19 de noviembre de 2004, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10,
Folle 174, Disco compacte anexado a la comunicacion de ios peticionarios de 24 de junio de 2016; Oficio firmado por Henry
Suanca, dirigido a la Fiscal Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos de lg Fiscalfa General de la Nacldn, de
facha 29 de marzo de 2005. Expediente No. 233 UNDH, Cuadarno No. 10. Folio 184. Dlsco compacto anexado a la comunicacidn
de los peticlonarios de 24 de funio de 2010,

% Anexo 24. Resolucién de fa Unidad Nacional de Derechos Humanos de |a Fiscalla General de la Nacion, de fecha 29

de rrarzo de 2005, Expediente No, 233 UNGH. Cuaderno No. 10, Folios 185-186. Disco compacto anexado a la comunicacién de
los peticlonarios de 24 de junio de 2010,
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Arango hasta el 31 de diciembre de 2005%% El 19 de diciembre de 2005 se prorrogd este
reconocimiento por seis meses para iniciar su desmovilizacion®®,

155, El 7 de febrero de 2006 Ramdn lsaza se desmovilizd junto con 990 miembros de las
Autodefensas del Magdalena Medio. Ramon lsaza decidio acogerse a la Ley 975 de 2005, de Justicia vy
Paz. De acuerdo a una entrevista publicada en un diario el § de febrero de 2006, Ramdn Isaza se
pronuncio sobre un video grabado en 1996 donde se habria declarado responsable de los hechos de la
Vereda La Esperanza. Al respecto, sostuvo gue hubo una mala edicién de la entrevista y sefialé que no

se hacia responsable de “los muertos de La Esperanza {..). 56lo respond[la] por los muertos en
combate”?®,

156.  Fi 13 de febrero de 2006 la UNDH suspendié 1a orden de captura de Ramaén lsaza, dado
que se habia desmovilizado™ . En ese sentido, se solicitd a ia oficina del Alto Comisionado para la Paz
fijar fecha y hora para escucharlo en diligencia Indagatoria®™®. £ 7 de abril de 2006 la UNDH citd a
Ramén Isaza, pero la diligencia fue aplazada en diversas ocasiones™.

157.  El 14 de Julio de 2006 la parte civil solicitd la revocatoria de la suspensién de la orden de
captura de Ramén lsaza puesto que “no ha colaborado con la administracién de justicia®™. Esta
solicitud fue denegada por la UNDH ef 19 de julio de 2006 en tanto “esa potestad es del gobierno
nacional en base al proceso de paz iniclado”*. Mediante resclucién de 2 de octubre de 2006, la UNDH

? Anexo. 63. Resoluclén No, 172 de la Presidencla de la Reptiblica “por [a cual se reconoce a una persona la calidad
de miembro representante de las Autodefensas Unidas de Colombia, AUC”, de fecha 8 de julic de 2005, Anexo al escrito de'los
peticionarios recibido en la CIDH el 1 de febrero de 2007.

* Anexo 63, Resolucin No. 172 de |a Presidencia de la Repablica “por la cual se reconoce a una persona fa calidad
de miembro representante de las Autodefensas-Unidas de Colombla, AUCT, de fecha 8 de Julio de 2005, Anexo al escrito de los
peticionarios recibido en fa CIDH el 1 de febrero de 2007,

® Anexo 64, Nota de prensa "Ramén Isaza se confiesa” publicada en El Colomnbiano, de fecha 8 de febrero de 2006.
Anexo at escrita de los peticionarios de marzo de 2006,

¥ Anexo 24. Resclucitn de Iz de Unldad Nacional de Derechos Humanos de |a Fiscalia General de la Nacién, firmada
por la Fiscal Especiatizada Lilis Hernandez, de fecha 13 de febrero de 2006, Expedlente No. 233 UNDH, Cuaderna No. 10. Folio
251, Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

" Anexo 24. Oficle firmado por Ramon |saza al Fiscal Especiallzado de Bogotd, de fecha 22 de febrero de 2006.

Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 10. Folio 253. Disco compacto anexade a la comunicacion de los peticionarlos de 24 -
de Junlo de 2019,

¥ pnexo 24. Resolucién de la de Unidad Naclonal de Derechos Humanos de la Flscalia Generat de Ja Nackdn, firmada
por la Flscal £specializada Lifia Herndnder, de fecha 11 de abri] de 2006, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10. Folio 265,
Disco compacto anexado a la comunicacién de lospeticionarios de 24 de junio de 2010; Anexo 24. Resolucién de fa de Unidad
Nactonal de Derechos Humanos de la Fiscalia General de Ja Nacidn, firmada por Ia Fiscal Especidlizada Liliz Herndndez, de fecha
24 de ahril de 2006. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 10, Folio 271, Bisco compacto anexads a |z comunicacion de los
peticlonarios de 24 de junio de 2010; Anexo 24, Resolucidn de la de-Unldad Nacional de Derechos Humanos de [z Fiscalia
General de la Nacldn, firmada por la Fiscal Especializada Lilia Hernéndez, de fecha 18 de mayo de 2006. Expedlente No. 233
UNDH. Cuaderno No. 10, Folio 278, Disco compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

T Anexo 24. Resolucién de la de Unidad Nacional de Derechos Humanos de 1a Fiscalla General de la Nacién, firmada
por la Fiscal Especlalizada Lilla Hemdndez, de fecha 14 de julio de 2006. Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No. 10, Folio 285-
288. Disce compacto anexado a fa comunicacidn de los peticlonaries de 24 de Junio de 2010,

T pnexo 65, Oficio No, 2527~ Radicado 233 del Asistente Judiclal IV UMDH y BIX, a Liliana Uribe Tirado, de fecha 19

de julio de 2006. Anexo al escrito de los peticionarios recibido en la CIDH el 1 de febrero de 2007,
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levantd la suspensién de orden de captura de Ramén isaza®”? quien fue detenido el 12 de octubre del
mismo afio cuando se encontraba en el centro de reclusion especial para el proceso de Paz la Ceja,
Antioquia®™. Al dia siguiente la UNDH solicité al director de dicho centro que se le mantuviera privado
de la libertad®™,

158.  El 22 de diciembre de 2006 la fiscal de la UNDH emitid una resolucién no concediendo la
suspension de la prlva(:lén de la libertad ni la detencion domiciliaria solicitada por la defensa de Ramon
Isaza’’.

. 158, El 23 de abril de 2007 y posteriormente el 15 de octubre de 2008 Ramon Isaza ringic
finglmente indagatoria v se refirid a los sucesos de la Vereda La Esperanza, describiendo algunos
detalles sobre la vinculacion de paramilitares con militares en la planeacién y ejecucién de las
desapariciones. Los aspectos especificos de lo informado por Ramén Isaza se encuentran descritos en la
narracion de la informacién disponible sobre los hechos {véase supra pérr. 85)7°, Indicéd también que su
hilo Omar le dijo que las personas desaparecidas de la Vereda La Esperanza “eran colaboradores de los

guerrilleros y otros guerrilleros netos” y que tiraron los cuerpos en los rios Caldera, Magdalena y
Samand®’.

160.  El 8 de mayo de 2007 el Tribunal Superior de Bogotd resclvid una apelacion presentada
por Ia defensa de Ramdn lsaza rechazando la sollcitud de suspension de |a privacion de la fibertad e
indicando que “del material probatorio allegado a la investigacién se ha establecide que las
desapariciones {..} fueron cometidas por grupos (..} paramilitares {...] comandado por Ramén Marla
isaza (...}, organizacién que al parecer recibia colaboracién de las fuerzas militares”*’,

2% pnexo 86. Oficlo No. 5801/DUN de la Direcsidn Central de Policla Judicial, firmado por ef funcionario Luls Acosta,

de fecha 12 de octubre de 2008, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderne No. 11, Folio 9. Disco compacto anexado a la
comunicacion de los peticionarios de 24 de Junio de 2010,

2 anexo 66. Oficio Na, 5801/DUIN de la Direccidn Central de Policla Judicial, firmade-por el funcionarlo Luis Acosta,

de fecha 12 de octubre de 2006. Expedlente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 11. Folio 8. Disco compacto anexado a la
comunicacion de los peticionarios de 24 de junlo de 2010,

4 anexo 66. Boleta de Detencidn de la Unidad Nacional de Derechos Humanos de fa Fiscalia General de la Nacién,

firmada por ia Fiscal Especializada Lilla Herndndez, de fecha 13 de sctubre de 20-06. Expediente No. 233 UNDHM, Cuaderno No.
11. Folio 12, Disco compacto anexado 2 la comunicacidn de los peticionarios de 24 de junio de 2010.

I pnexo 66. Resoluckdn de la de la Unidad Nacional de Derechos Humanos de la Fiscalla General de la Nacién,

firmada por Iz Fiscal Especializada Lilla Herndndez, de fecha 22 de diclembre de 20086. Expediente No. 283 UNDH. Cuaderno No.
11. Folios 161-163. Disco compacto anexado a fa comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

7% anexo 3. Dillgencla de indagatoria de Ramén lsaza Arango, ante la Fiscalla Especiallzada adscrita a la Unidad

Nacional de Derechos Humaneos y Derecho Internacional Humanitario, de fecha 23 de abril de 2007. Anaxo al escrito de os
peticlonarios de 7 de mayo de 2007; Anexe 32, Dillgencia de ampliacién de Ramén Isaza Arango ante la Unidad Naclonal de
Derechos Humanos y Derecho internacional Humanltario, de fecha 15 de octubra de 2008, Anexo al escrito de los peticionarios
recibido el 21 de noviembre de 2008,

7 Anexo 3. Diligencla de Indagatoria de Ramén Isaza Arango, ante la Fiscalla Especializada adscrita a la Unidad
Nacional de Derechos Humanos y Dereche Internacional Humanltario, de fecha 23 de abrl] de 2007. Anexo al escrito de jos
peticlonarios da 7 de mayo de 2007,

¥ pnexo 66. Decisién sobre recurso de apelacion de la Unidad de Fiscalia Delegada ante el Tribunal Superior de

Bogotd, de fecha 8 de mayo de 2007, Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 11, Folios 258-267, Disco compacto anexado & la
comunicacién de los peticionarios de 24 de junio de 2010,
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162. El 21 de enero de 2008 los investigadores judiciales informaren gue Omar de Jesis
Isaza, hijc de Ramén isaza Arango, fallecio; que uno de los militares nombrados por Ramén lsaza -
Alfonse Manosalva Flores — era comandante de la IV Brigada al momento de los hechos v que fallecid en
1997%"%; y que en la zoha existian tres mayores con el apellido mencionado por Ramén Isaza, esto es,
apellido Herndndez, uno de los cuales faliecio en 2004; otro que trabajaba en la seccidén administrativa; y
otro que era jefe de operaciones de! Batallon Pedro Nel Ospina y gue se encuentra en retiro®®,

162.  La fijacidn de audiencia piblica de versidn libre de Ramdn isaza fue postergada en
diversos momentos por alegados problemas de salud y finglmente se lievd a cabo el 16 de octubre de
2008.

. Respecto a las
presuntas victimas, indlcd que “eran colaboradores de la guerrilla”. Asimisme, manifestd gue &l ordend
guemar todos los cuadernos vy libros de las Autodefensas del Magdalena Medio. En esta audiencia, la
parte civil sefiald gue el sefior Isaza no se ha declarado responsable intelectual de los hechos por lo que
no deberfa recibir los beneficios de le Ley de lusticia v Paz. Manifestéd su inconformidad con esta
diligencia pues no se ha satisfecho el derecho a la verdad. Por su parte, el Procurador afiadié que
también “hay una responsabilidad del Estado” por la participacion de un coronel y un mayor™,

163. El 2 abril de 2009 se realizé la audiencia de formulacidn de imputacion ante el
Magistrado con funciones de Control y Garantlas del Tribunal Superior de Bogotd para la Justicia y s
paz’®, Ramdn Isaza aceptd los cargos por los hechos del presente caso y el 22 de abril del mismo afio la
Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de Distrito Judicial solicitéd a la UNDH que suspendiera ia
investigacién por los delitos de secuestro y homicidio en contra de Ramoén Isaza™, En septiembre de
2009 la parte civil solicité gue se adecuen las conducias punibles imputadas a Ramén Isaza v a otros
posibles autores materiales e intelectuales como delito de desaparicién forzada®™

T8 Anexo 67. Informe No. 380484 DI, UNDH-DIH.CTL. de la Unidad de Derechos Humanos y DIH, de fecha-21 de enero
da 2008. Anexa al escrito de los peticionarios recibidoe el 30 de noviembre de 2009,

0 pnexo 57, Informe No, 380494 DI, UNDM-DIH.CTS, de Iz Unidad de Derechos Humanos y DiM, de fecha 21 de enero
de 2008. Anexo al escrito de los peticionarios recibide el 30 de noviembre de 2009.

% nnaxo 5. Audiencia piblica de version libre de Ramén Isaza, de fecha 16 de ostubre de 2008, Disco compacto

anexo a la comunicacidn del Estado de 25 de septiembre de 2009,

%2 pnexo 5. Audiencla piblica de version liore de Ramén lsaza, de fecha 16 de actubre de 2008. Disco compacto
anexe g la comunicacion del Estado de 25 de septiembre de 2009,

9 Anexo 9. Oficlo No, 003383 D,2UYP de Ia Unidad Nacional de Fiscallas para la Justicla v la-Paz, firmado por e} Fiscal

Delegado ante tribunal de distrito Carios Gordillo Lombana, dirigido @ la Fiscal 53 Delegada lueces Penales de Circuito, de fecha
13 de jullo de 2009, Expediente No. 233 UNDH, Cuaderno No, 12, Felios 353-354. Disco compacto anexado a la comunicacién
de los peticionarios de 24 de Junio de 2010,

4 anexo 9, Oficio No, 1642 de la Sala de justicla y Paz del Tribunal Siperior de Distrito Judicial, flimado por &l
secretarlo Jorge Cruz Rojas, dirlgido 2 la Fiscalfa Primera de [z Unidad Nacional de Derechos Hurmanos y Berecho Internacional
Humanitario, de fecha 22 de abril de 2009. Expediente No. 233 UNDH. Cuaderno No. 12. Folio 206, Disco compacto anexado a
ta comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,

% Anexo 9. Escrito Firmado por Liiana Urlbe Tirado dirigide a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho

Internacional Humanitario de Iz Flscalfa General de la Nacidn, da septiembre de 2009, Expediente No, 233 UNDH. Cuadarno No.
12. Folios 233-254. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 24 de junio de 2010,
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164, De acuerdo a informacion de publico conocimiento, el proceso que se sigue a Ramdn

Isaza en el marco de la Ley de Justicia y Paz continda en desarrollo®™,

4.2, Proceso penal No. 752.065

165.  El 30 de diciembre de 1996 las sefioras Maria del Roclo Cardona Ferndndez y Marfa de fa
Cruz Hernandez Gallego presentaron dos denunclas ante la Unidad de Cocornd de la Fiscalia General de
la Nacion por los hechos ocurtidos el 27 de diciembre de 1996 en perjuicio de Leonidas Cardona Giraldo
¥ Andrés Antonio Gallego Castafio®™’. Ambas denunclas, asi como la declaracién de un testigo, relataron
los hechos ya mencionados previamente (véase supra pdrrs, 125-128)} y coincidieron en sefialar como
responsables & las Autcdefensas del Magdalena Medio asi como a los militares de fa base militar La
pifiuela®. Ef 11 de febrero de 1997 la Fiscalia Regicnal Delegada ante e! Gaula de Antioquia se avocé al
conocimiento de la investigacién por el delito de secuestro™. El 2 de abril de 1997 la Unidad
Investigativa Regional de Gaula de Antioguia solicité que se amplfen las declaraciones de Ias
denunciantes. La Comisién observa que no consta en el expediente del proceso penal la ampliacidn de

{as declaratorias solicitadas™.

166. El 27 de marzo de 2003 se suspendid la investigacién previa debido a que “el tiempo
transcurrido supera holgadamente el término sefialado en la norma {..), y pese a que se realizaron
actuaciones judiciales tendientes a identificar e individualizar a los presuntos autores o participes de la
conducta punible que se investiga, no se han obtenido resultados positivos”,

167.  E 24 de febrero de 2009 la Fiscal Delegada 53 destacada ante el Gaula Rural Oriente
Antioguefio emitic una resolucién reactivando el expediente indicando que no se entiende “el por qué
del proferimiento de una resalucidn de suspension en lz investigacidn previa, sin ninguna actividad por
parte de la Fiscalia Destacada ante el Gaula Rural Oriente Antioguefio”. Afiadié que existiria informacidn
vinculada a la posible individualizacion e identificacién de fas personas responsables y solicité que se
realicen diversas diligencias relacionadas a obtener informacion, entre otros aspectos, sobre i} af mayor

.

% véase: http:/fwww.fiscalla.gov.co/jyp/definicion/programacic n_audiancias/

7 Anexo 8. Denuncla de Marfa del Rocle Cardona Ferndndez ante la Flscalfa General de la Nacién, de fecha 30 de

diclembre de 1996, SIPU No. 752.065. Fiscalfa 53 Especializada Delegads ante el “Gaula” Rural Oriente antloquedo. Folios 1-2.
Disto compacto anexado 3 la comunicacion de los peticionarios de fecha 24 de junio de 2010; Anexo 8, Denuncia de Marfa de la
Cruz Herndndez Gallego ante la Fiscalla General de la Nacion, de fecha 30 de diclembre de 1998, SIFU) No. 752.065. Fiscalla 53
Especializada Delegada ante el “Gaula” Rural Orlente antloguefio. Folio 3. Disco compacto anexado a la comunlcacidn de los
peticionarios de facha 24 de junio de 2015.

M Anexo 43, Declaracion de Gabrlel de Jastis €ardona Ferndndez ante la Persanerfa Municipal de El Carmen de
Viboral, de fecha 30 de diciembre de 1996. Anexo a la comunicacion de los peticienarios de 1 de septiembre de 2004,

8 Anexo 8. Oficlo firmado por el fiscal regional delegada, Néstor Nifio Lépez, de fecha 11 de febrero de 1987, SIFUJ

No. 752.065. Fiscalfa 53 Especiailzadas Delegada ante e “Gaula” Rural Orlente antioquefio. Folic 8. Disco compacto anexado a la
comunicacin de los peticionarios de fecha 24 de junio de 2010,

* pnexe 8. Exhorto Penal No. 16 del Cuerpo Técnico de Investigaclén de Antiogula de la Fiscalla General de la
Nacion, Unidad Investigativa Reglonal de Gaula de Antioguia, de fecha 2 de abril de 1997. SIFL No. 752.065. Fiscalfz 53
Especlalizada Delegada ante e} “Gaula” Rural Orienta antiogueiio. Follos 21. Disco compacto anexade a la comunicactdn de los
peticionarlos de fecha 24 de junio de 2010,

) 1 Anexo 8. Resolucién del Flseal Jefe de la Unidad de Fiscalias Especializadas de Medellin, de fecha 27 de marzc de
2002, SIFUJ No, 752,065, Fiscalfa 53 Especializada Delegada ante el “Gaula” Rural Oriente antioquefio. Folios 41-42, Disco
compactc anexado 3 la comunleacion de los paticionarios de facha 24 de junio de 2010,
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del ejército nacional que estaba a cargo de la base militar La Pifiuela en diclembre de 1996; i) ol acceso
a las investigaciones de las desapariciones de las demds presuntas victimas a efectos de vincuiar al
proceso lo relevante; v i} la identificacién de alias Fredy guien habria guiado y sefialedo a los
paramilitares a las personas que fueron sustraidas™. Ei 13 de julic de 2009 el Fiscal Segundo de la
Unidad Nacional para la Justicia y la Paz remitié la copla de la versidn libre solicitada por la Fiscal
Delegada 53 destacada ante el Gaula Rural Oriente Antioguefio™”.

168.  Asimismo, le informé que se ordend la suspensién de fa investigacion en jurisdiccidn
ordinaria para ser investigada dentro del marce de 1a Ley 975 de 2005. En consecuencia, le informo que
“el proceso que adelanta su despacho por los mismos hechos debera ser suspendido en relacién con el
postuiado Ramén Marfa Isaza, para continuarse con las demds personas vinculadas al mismo”™",

169.  E} 27 de julio de 2009 la Fiscal Delegada 53 destacada ante el Gaula Rura! Oriente
Antioquefic envid una comunicacidn a la Coordinadora de la UNDH donde resaltd “la ausencia de una
adecuada actividad [nvestigativa previa” en el proceso seguido, asf como la existencia de informacién-
sobre presuntos autores, incluyendo miembros de la fuerza ptblica "gque no fue explorada v verificada
oportunamente” |a fiscal solicité que, por tratarse de los mismos hechos, considere “la pertinencia,
conveniencia, ademds de la constitucionalidad y legalidad de nuestra sclicitud de unificacidn de fas
actuaciones y emita, disponga o autorice el tramite” a fin de poder remitirle el expediente que se
adelanta ante su despacho™®, Esta solicitud fue reiterada el 5 de noviembre de 2009%,

22 pnexo 8. Resolucion de reapertura de Investigacidn. previa por parte de Nancy Posada Ramirez, Fiscal 53 Delegada,
de fecha 24 de febrero de 2009. SIFUJ No. 752.065. Fiscalia 53 Especializada Delegada ante el “Gaula” Rural Criente
antloguefo, Folio 59. Disco compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de facha 24 de junio de 2010,

3 anexo 8, Oficio No. 0033830D.2.0¥P del Fiscal Delegado ante Tribunal de Distrito ~ Unidad Nacional da Fiscalfas para

{a lusticla y la Paz dirigido a la Fiscal 53, de fecha 13 de |ulio de 2009. SiFU) No. 752.065. Fiscalia 53 Especializada Delegada ante
el “Gaula” Rural Criente antioquefic. Follos 104-105. Disco compacto anexado a 1a comunlcacion de los peticionarios de fecha
24 de junio de 2010,

#* pnexo 8. Oficia No. 003383D.2.JYP del Fiscal Delegado ante Tribunal de Distrito — Unidad Nacional de Fiscalias para
la Justicla y la Paz dirigido a la Fiscal 53, de fecha 13 de Julio de 2009, SiFUJ No. 752.065, Fiscalla 53 Especlalizada Delegada ante
] "Gaula” Rural Orente antioguefio. Folios 104-105. Disco compacto anexado a la comunicacldn de los peticionarios de fecha
24 de junio de 2010.

25 anexo 8. Oficlo No. 322 de la Fiscalia 53 Delegada ante los lueces Penales del Cirouito Especializades destacada
ante el Gaula rural arlente antioquefio a la Coordinadera de la Unidad Naciona! de Derechos Humanos vy derechos Internacional
Humanitario de la Fiscalia General de la Nacidn, de fecha 27 de julic de 2009. SIFUJ No, 752.065. Fiscalfa 53 Especializada
Delegada ante el “Gaule” Rural Oriente antioguefo. Folios 106-108. Disco compacto anexado a la comunicacién de los
peticionarios de fecha 24 de Junio de 2010,

T Anexo 8. Oficlo No. 322 de la Fiscalla 53 Delegada ante los Jueces Penales del Circuito Especlalizados destacada
ante el Gaula rural priente anticguefio & la Coordinadara de 1a Unidad Naclonal de Derechos Humanos y derechos internacienal
Humanitaric de la Fiscalla General de la Nacidn, de fecha 27 de julio de 2009. SIFUJ No. 752,065, Fiscalfa 53 Especializada
Delegada ante el “Gauls” Rura! Oriente antloguefio, Follos 106-109. Disco compacto anexado 3 la comunicacldn. de los
petitionarios de fecha 24 de Junio de 2010.

7 Anexo 8. Oficio No. 443-53 de 1a Flscalfa 53 Delegada ante los Jueces Penales def Cireuito Especializados destacada
ante ef Gaula rural orlente antioquefio s la Coordinadora de 1a Unidad Nacional de Derechos Humanos y derechos Internacional
Humanitario de la Fiscalis General de la Nacidn, de fecha 5 de noviembre de 2009, SIFUJ No. 752.065. Fiscalia 53 Especializada
belegada ante el “Gaula” Rural Oriente antioquefio, Folios 1147, Disco compacto anexade a la comunicatién de los peticlonarios
de facha 24 de Junio de 2010
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4.2.  Procedimiento disciplinaric. Expediente No. 008-10799-98

170.  El 21 de junio de 1996 el personero municipal de El Carmen de Viboral presentd una
queja en el regisirc de averiguaciones disciplinarias de la Procuraduriz General de la Nacldon por las
“presuntas violaciones {...) sobre derechos humanos e irregularidades de miembros de ejército”™®, £ 24
de junio de 1996 el director de la Unidad de Dereches Humanos de la Direccidn de Investigaciones
Especiales dispuso adelantar la indagacién prefiminar®™, El 18 de julio de 1996 el personero municipal
de El Carmen de Viboral informé sobre las desapariciones ocurridas en la Vereda La Esperanza en
perjuicio de las presuntas victimas. Respecto a los hechos ocurridos el 26 de junio de 1996, sostuvo que
en los mismos participaron “soldados debidamente uniformados y portando sus respectivos fusiles”*®.

. 171, El 14 de agosto de 1996 el director de la Unidad de Derechos Humanos de la Direccion
de Investigacicnes Especiales dispuso “iniciar indagacién preliminar por 1os hechos de orden piblico que
se vienen sucediendo en el Municipic de £1 Carmen de Viboral” *®. Asimismo, el 27 de agosto indicé que
después de las declaracionas recepcionadas e inspecciones realizadas, “se concluye que del acervo
probatorio allegado existen indicios gue comprometen a miembros del Ejército Nacional, constituyendo
falta gra;:ggima contra el Derecho internacional Humanitario, asi como violacidn al régimen disciplinario
interno”™", :

172, El 19 de junic de 1998 el Procurader Delegado para los Dereches Humanos sefialé que
“no obra en el expediente prueba directa o indirecta de responsabilidad disciplinaria de la Fuerza
Publica”. Indicé que las pruebas testimoniales presentadas “son timidas cuando no genéricas y confusas
respecto de la autorfa de los hechos y ello es entendible por el temor a represalias y el panico social”.
Indicd que corresponderia archivar el expediente pero que antes era necesario realizar una diligencia
para ublcar “el sitio exacto en el gue se encontraban los efectivos militares al momento de fa ocurrencia
de las desapariciones”. Asimismo, solicit6 a fa Fiscalia General de la Nacidn informacidn sobre el estado

de las investigaciones criminales adelantadas en relacién con los hechos™,

2 Anexo 22, Registro de Averiguaciones Disciplinarias de [a Procuradurla General de la Nacidn, de fecha 21 de junio
de 1996, Expediente No. 008-10799-98. Procuradurla Delegada Disciplinarla de Derachos Humanos. Ministerio Pablico. Folio 1.
Disco compacto anexado a l& comunicacion de los peticionarios de 12 de julio de 2010,

2 anexo 22. Oficia No, 0503 de la Direccién Naclonal de Iavestigaciones Especiales — Unidad de Derechos Humanos
de la Procuradurfa Ganeral de la Nacidn, de fecha 24 de junio de 1996. Folios 5-6. Expadiente No. 008-10799-98. Procuraduria
Delegada Discipiinaria de Derechos Humanos. Ministerio Pablico. Foile 1. Disce compacto anexado a la comunicacion de los
peticionarios de 12 de jullo de 2010,

00 Anexa 22, Oficlo No. 060 del Persenero Municlpal de E] Carmen de Viboral, Hell Gédmez Osorio, de 5 de agosto de

1996, Expediente No. 008-10799-98, Frocuraduria Delegada Disciplinaria de bDerechos Humanos. Ministaric Pdblico. Follo 103.
Disco compacto anexade a [a comunicacién de los peticionarios de 12 de julio de 2030.

%% Anexo 22. Oficlo de! Director de la Seccional de investigaciones Especiales de Medellin de la Procuradurfa General
da la Nacién, Ramdn Puentes Torres, de fecha 14 de agosto de 1996, Expediente No, 008-10799-88. Procuradurla Delegada
Disciplinaria de Berechos Humanos, Minlsterio Pudblico, Folios 105-106, Disco compacto anexado a la comunicacidn de los
peticionarios de 12 de jufio de 2010,

%2 Anexo 22. Auto de la Direccion Nacianal de Investigaciones Especiales — Unidad de Derechos Humanos, firmado
por su director Alberto Morales Tamara, de fecha 27 de agosto de 1997, Expediente No, 008-10799-98. Procuraduria Delegada
Disciplinaria de Derechos Humanos. Ministerls Pdblico, Folios 257-258. Diseo compacto anexado a la comunicaclén de los
peticionarios da 12 de julio de 2010.

3 anexo 22. Ofltlo del Procurador Delegado para la defensa de los derechos humanes, Jesls Gomez Lopez, de facha
19 de Junio de 1998. Expediente No. 008-10799-98, Procuraduria Delegada Disciplinaria de Derechos Humangs. Minlsterio
Publico, Folins.262-264. Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de 12 de iulio de 2010.
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173. El 22 de julio de 1998 el Coordinador Nacional de la Direccidn Nacional de
Investigaciones Especiales Seccional Antioquia de la Procuradurfa General de la Nacién indicd que era
imposible cumplir con lo ordenado™®,

174.  El 11 de septiembre de 2000 el Procurador Delegado para Derechos Humanos emitié un
auto de archivo provisional indicando gque “no se podrad resolver en materia disciplinaria si no obran en
el proceso legalmente producidas las pruebas que conduzcan a la certeza de la falta (..} v la
responsabilidad del disciplinade (..)7, En ese sentido, indicé en relacidn con las presuntas victimas que
desde la época de los hechos "estas personas se encuentran ‘perdidas’, no sabiéndose si bajo la figura
del secuestro, de la desaparicion forzada o del desaparecimiento civil voluntaric o involuntario”. Indicd
que debido a que “no existe mas prueba” y por el “profesicnalismo (...} de su autor o autores” para que

“nunca jamds se volviera a saber o conocer de sus exlstenmas v paraderos”, dispuso no abrir
averiguacién disciplinaria®®.

175.  El 29 de noviembre de 2000 la Procureduria Delegada Discipiinaria para la Defensa de
los Derechos Humanos decidié asignar nuevamente la investigacién al Procurador Delegado para
Derechos Humanos debido a: i} las serias objeciones a la labor adelantada por 1a Procuraduria por parte
del Ministerio de Relaciones Exteriores; y 1} la resolucién de apertura de vinculaclon procesal de 23 de
agosto de 2000 al mayor Carlos Guzman Lombana y a Ramon isaza Arango®™, A pesar de ello el 2 de
septiembre de 2003 se confirmd el archivo de la averiguacion disciptinaria®”.

4.4,  Acciones en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
4.4.1. Radicade No. 05001-23-31-20002-052700

176. Marfa Dioscelina Quintero y otros familiares demandaron al Ministerio de Defensa y
Ejército Nacional por la desaparicién forzada de Miguel Ancizar v Juan Criséstomo Cardona Quintero el

22 de junio de 1996™®, Ef Estado dijo gue “los ;esponsabies de los hechas fueron personas ajenas a la
institucién, donde no existe ia falla en e} servicio”.

™ anexo 22, Oficio No. DNIE 908-1 def Coordinador Naclonal de la Direcciér Nacional de Investigaciones Especiales
Secclenal Antioqulz de la Procuradurfe General de Ja Nacidn, José de Jesls Diaz Moncada, de fecha 22 de julio de 1988.
Expediente No. 008-10758-88. Procuraduria Delegada Disciplinaria de Derechos Hurnanos. Minlsterio Pablico, Folie 276, Disco
compacto anexado a la comunicacién de los peticionarios de 12 de julio de 2010,

% Anexo 22. Auto de archivo provisional del Procurador Delegado Disciplinario para Derechos Humanos, lesds
Gdmez Lopez, de fecha 11 de septiembre de 2000, Expedientes No. 008-10799-98, Procuradurfa Delegada Disclplinaria de
berechos Humanas, Ministerio Plblico, Folios 318-322. Disco compacto anexade a la comunicacion de los peticionaries de 12
de julio de 2010,

% anexc 22. Informe Secretarial de ls Procuradurfa Delegada Disciplinaria para la Defensa de los Derechos Humanos,
de fecha 29 de novlembre de 2000, Expediente No. 008-10798-88. Procuraduria Delegada Disciplinaria de Derechos Humanos.
Ministerio POblico. Folio 398. Disco compacto anexado a ia comunicacién de los peticlonarios de 12 de jullo de 2010.

*7 Anexo 22, Oficio de la Procuraduria Delegada Disciplinaria para ls Defensz de los Derechos Humanos, firmado por
el Procurador Edgar Escobar Lopez, de fechz 2 de septiembre de 2003, Expediente No, 008-10799-88. Procuradutfa Delegada
Disciplinaria de Derechos Humanoes. Ministerio Pdblico. Disco compacto anexado a fa comunicacidn de lus peticlonarios de 12
de Julto de 2010,

% snexo 68, Sentencia No. 50 de la Sala Octava de Decisién de! Tribunal de lo Contenciose Administrative de
Antioquia de 2 de marzo de 2007, Disco compacto anexado a la comunicacion de los peticionarios de zgosto de 2010.
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177.  la Sala Qctava de Decision del Tribunal de lo Contencloso Administrative de Antioquia
emitié su sentencia el 2 de marzo de 2007 declarando que “la Nacidn-Ministeric de Defensa, Ejército
Nacional no es responsable por los dafios causados a los demandantes, teniendo en cuenta que no se
probaron los elementos constitutivos de 1a falla del servicie”®®, por ello, denegd las pretensicnes de los
demandantes.

178, La informacidn aportada por ambas partes ante la CIDH indica que los familiares
apelaron esta decisién. La Comision no cuenta con informacién sobre avances en la resolucién de este
recurso.

4.4.2. Radicado 2002-00528 (Acumulado)

178, A inicios del afio 2000 ios familiares de Marfa Irene Gallego, Leonidas Cardona, Jaime
Mejia, Hernando Castafio, Octavio Gailego, Juan Carlos Gallego, Oscar Zuluaga, Anfbal Castafio, Andrés
Gallego y Orlando Mufioz, presentaron distintas demandas de reparacidn directa en contra de la Nacidn
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional por los hechos ocurridos en la Vereda La Esperanza®’.

180. E! 16 de mayo de 2007 se acumularon las demandas. El Estado indicd que los hechos
fueron ejecutados por un tercerp y gue no existia nexo de causalidad™.

181. £l 15 de junic de 2010 la Sala Tercera de Decision del Tribunal de o Contencioso
Administrativo de Antiogquia consideré que, confarme a las declaracicnes de los testigos asi como las
inspecciones judiciales realizadas, para la época de ios hechos “se enconiraba el Ejército Nacional en la
zona”. En particular, sostuvo que la FTA tenlfa jurisdiccion sobre la carretera Medellin-Bogota, Asimismo,
considerd que “no hay duda” de que para la época de los hechos grupos paramilitares operaban en la
Vereda La Esperanza. Agregd que “no se demostrd por parte del Ejército Nacional en el presente
proceso, las actuaciones tendientes a impedir las desapariciones de estas personas, ni los hechos
postetiores para dar con su paradero”. Indicd que “si.se hubiera registrado e! accionar adecuado de la
Fuerza Publica, se hubiera impedide o al menos menguado el dafio causado a los abitantes de la
Vereda La Esperanza”. En ese sentido, se declard la responsabilidad por la fafla en el servicio de cmisién
de la Nacidon Ministerio de Defensa-Ejército nacional en la desaparicidn de las presuntas victimas y
ordend el pago de una indemnizacidn por concepto de perjuicios morales {en salarios minimos legales
mensuales) y perjuicios materiales (lucro cesante]*,

% Anexo 22. Oficlo de fa Procuraduria Delegada Discipiinaria para la Defensa de los Derechos Humanas, flrmada por
el Procurador Edgar Escobar Lipez, de fecha 2 de septiembre de 2003. Expediente No. 008-10799-88. Procuraduria Delegada
Gisciplinarla de Derechos Humanos. Ministerio Pdblico. Disco compacto anexado a la comunicacitn de los peticionarios de 12
de jullo de 20100

0 Todas las demandas fueron presentadas el 24 de.enero de 2002, salvo la relacionada con Leonidas Cardona, ia cual
fue presentada el 4 de junio de 2003, Anexo 63, Sentencia No.159 de fa Sala Tercera de Decision del Tribunal de io Contencloso
Administrative de Antioquia de 15 de Junle de 2010, Disco compacte anexado a Ja comunicacién de los peticlonarios de agosto
de 2010.

% anexo 69. Sentencla No.159 de la Sala Tercera de Decisién del Tribunal de lo Contencloso Administrativo de

Antloguia de 15 de junio de 2010, Disco compacto anexado a la comunicacién de los peticionarlos de agosto de 2010,

32 pnexc 69. Sentencia Ne.159 de la Sala Tercera de Decisidn- del Tribunal de lo Contencioso Administrativo de

~ Antloguia de 15 de junio de 2010. Disco compacto anexade a la comunicacidn de los peticionarios de agosto de 2010,
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182. ia informacién aportada por ambas partes ante la CIDH Indica que el Ministetio de
Defensa-Ejército nacional apeld esta decision. La Comisidn no cuenta con informacidn sobre avances en
la resolucion de este recurso.,

C. Anélisis de Derecho
1. Cuestion previa sobre la identificacion de las victimas

183,  Enel marce del sistema de peticiones y casos individuales, corresponde identificar en la
mayor medida de lo posible a la fofalidad de presuntas victimas en un caso en cancreto. No chstante,
existen determinadas situaciones en las cuales dicha determinacién presenta desaflos. Es por ello que
en tales supuestos, e$ hecesario tomar en cuenta distinios elementos para el andlisis de la
determinacién de las presuntas victimas bajo clertos estandares de razonabilidad y flexibilidad.

184,  En primer lugar, el presente caso se enmarca en una situacion generallzada de violencia
ocasionada en el marco dei conflicto armado interno que ha sufride Colombia durante varias décadas de
violencia. En segundo lugar, es importante considerar la naturaleza de las violaciones alegadas, en
particular la figura de la desaparicion forzada que, como elemento distintive, trae consigo el
encubrimiento y la indeterminacién sobre el paradero de la persona. En tercer lugar, por el propio
modus operandi de la desapariclon forzada en Colombia perpetrada por grupos paramilitares con
aguiescencia, colaboracidén o apoyo de agentes militares Implica una dificil v en algunos casos
improbable localizacion del paradero o restos de las victimas. Finalmente, es necesario tomar en cuenta
gue los hechos del presente caso pourrieron hace mas de 17 afios, sin gue hasta la fecha se haya podido
averiguar con certeza lo ocurrido a las presuntas victimas del caso.

185.  La Comisién, en base a la informacion presentada por las partes, ha realizado todos los
esfuerzos a fin de identificar plenamente a todas las presuntas victimas, ya sea por su hombre completo
o su relacién familiar. Al respecto, la CIDH observa que no se habrfa identificado plenamente la
identidad de dos de las presuntas victimas: i} alias ‘Fredy’, a quien Ramdn Isaza, lider de las
Autodefensas del Magdalena Medio, lo habrla Kamado Alfonso Guizao Sudrez; y i} la esposa de alias
Fredy’. No obstante, la CIDH resalta que conforme a los hechos probados, existieron diversos testigos
que presenciaron cuando estas personas fueron retenidas e incluso cuando alias ‘Fredy’ estuve con las
personas gue participaron de dos de las desapariciones. Asimismo, la Comision cuenta con un video
donde el propio alias ‘Fredy’ reconocid estar bajo el control de las Autodefensas del Magdalena Medio.

186. La Comisign nota gue el Estado se Emitd en objetar en términos procesales y de
admisibilidad la inclusién de estas_personas como presuntas victimas. Al respecto, la propia Corte ha
reconocido que por “la naturaleza de los hechos y el tlempo transcurride” resulta “razonable que sea
complejo identificar e individualizar a cada una de las presuntas victimas”®. En vista de las
consideraciones anteriores, la Comisidn Incorpora a las dos personas mencionadas en el andlisis que a
continuacidn se realiza.

*13 Corte LD.H., Cuso de fos Masacres de Rio Negro Vs. Guatemala. Excepcin Preliminar, Fondo, Reparaciones y

Costas. Sentencla de 4 de septiembre de 2012. Serie C No. 250, pérr. 51.
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2. Consideraciones generales sobre atribucién de responsabilidad

187,  La Comision considera pertinente, mds alld de los indicios de participacién directa de
agentes estatales reflejadas en la seccién de hechos probados, realizar algunas consideraciones respecto
del fendmeno del paramilitarismo en Colombia, asl como de las consecuencias de dicha situacion en la
responsahilidad internacional def £stado en el presente caso.

2.1.  Relacién entre el Estado y la creacidn de grupos paramilitares

188. Tanto la CIDH como la Corte se han pronunciado sobre la relacidn entre el Estado de
Colombia vy la creacidn de los grupos paramilitares. Al respecto, la CIDH indicd que el Estado jugd un
papel importante en el desarrollo de los grupos paramilitares o de autodefensa, a guienes permitié
actuar con proteccion legal y legitimidad en las décadas de los setenta y ochenta, siendo responsable
por su existencia y fortalecimiento™, Estos grupos, patrocinados o aceptados por sectores del Ejército
Nacional, fuercn en gran parte creados con el fin de combatir grupos armados disidentes™, Asimismo,
la CIDH sostuve gque como resultado de su motivacién contrainsurgente los grupos paramilitares

establecieron lazos con las fuerzas militares que se fortalecieron durante més de dos décadas™®.

189.  Por su parte, la Corte se refirid en el Case Valle Jaramillo y otros al “conflicto armado
internc en Colombia y los grupos armados ilegales denominados paramilitares” y sefialo que:

{...} A partir de la década de los sesenta {...) surgieron en Colombia diverses grupos guerrilieros,
por cuya actividad el Estado declard “turbado el orden piblico y en estado de sitio el territorlo
nacional”. Ante esta situaclén, fel Estado dio] fundamento legal a la creacicn de “grupos de
-autodefensa” [y] estipuld que “[tlodos los colombianes {podian] ser utilizados por el Gobierno en
actividades y trabajos con los cuales contribuylerani al restablecimiente de la normalidagd”,
Astmismo, (...} se dispuso que “[eli” Ministerio de Defensa Nacional, por conducto de los
comandos autorizados, podrd amparar, cuando fo estime conveniente, como “de propiedad
particular, armas que estén consideradas como de uso privatlvo de fas Fuerzas Armadas”. Los
“grupos de autodefensa” se confermaron de manera legal al amparo de las citadas normas, por
lo cual contaban con el apoyo de las autcridades estatales {...),

En el marco de la lucha contra ios grupos guerrillercs, el Estado impulsé lg creacldn de tales
“grupos de autodefensa” entre ka poblacién civil, cuyos fines principales eran auxillar a la Fuerza
Piblica en operaciones antisubversivas vy defenderse de los grupoes guerrilleros, El Estado les
otorgaba permisos para el porte y tenencia de armas, asf como apoyo logistico {...).

M CiDM, Tercer informe sobre lo Sttuacidn de los Derechos Humonos en Colombia, OEA/Ser/L/V/115,102 Doc, 9 rev. 1,

26 de febrero de 1999, Cap, |, pdrrs, 7-19, 236; CIDH, Informe No. 64/11, Caso 12.573, Fondo, Marino Lopez y Otros (Operacién
Génesis}, Colombia, 31 de marzo de 2011, pérr. 225,

*5 CIDN, Tercer informe sobre la Situacion de fos Derechos Humonos en Colombia. QEA/Ser L/V/L102 Doc. § rev. 1, 26

de febrero de 1999, Cap. |, pdrrs.7-19,

*€ (DR, Tercer informe sobre fa Situacion de Jos Derechos Humanos en Colombia, OEA/Ser.L/V/1.102 Doc. § rev. 1, 26

de febrero de 1939, Cap. |, pérrs.7-19; CIDH Informe No. 75/06 Jesus Marfa Valle laramillo de 16de octubre de 2006, parr. 62,
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En ia década de los ochenta {..), se hace notorio que muchos “grupos de autodefensa”

camblaron sus obietivos v se convirtieron en grupos de delincuencia, comtnmente lamados
- 317
“paramilitares”, (...}

180. Asimismo, la Corte considerd que st bien en afios recientes el Estado ha adoptado
determinadas medidas legislativas a fin de prohibir, prevenir y castigar las actividades de los grupos de
autodefensa o paramilitares, estas medidas no se han visto traducidas en la desactivacién concreta y
efectiva del riesgo que el propio Estado ha contribuido a crear™. Por el contrario, la Corte sostuvo que
los lazos con la fuerza pubtlica "han permanecido histdricamente a diferentes niveles, en algunos casos,
solicitando o permitiendo a los paramilitares la ejecucidn de clerios actos ilicitos con el entendido de
que no serfan objeto de investigacién o juzgamiento ni sancién®®*,

2.2, Vinculacidn entre grupos paramilitares y el Ejército colombiano relacionades a
violaciones de derechos humanos

191.  Ensu Tercer Informe sobre la Situacién de los Derechos Humanos en Colombia de 1999,
la CIDH indicéd que “recibidé informacién concreta, consistente y fidedigna de numerosas fuentes,
indicando que el Ejército actda en ciertos casos, conjuntamente con grupos paramilitares para realizar
ataques directos e indiscriminados contra la poblacién civil™®®. Asimismo, a través de la jurisprudencia
de la Corte, se ha podido determinar el vinculo entre grupos paramilitares y el Ejército colombiano en
relacion con violaciones a derechos humanos fales como desapariciones forzadas, ejecuciones
extrajudiciales, tratos cruelas, inhumanos o degradantes, entre otros. Es asf como dicho vinculo v la
consecuente responsabilidad del Estado se ha manifestado a través de i) acciones directas de apoyo,
colaboracién y coordinacidn; u i) omisiones de integrantes de la fuerza pablica que han favorecido las
acciohes de grupos paramilitares.

192.  En la sentencia del Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia de 2004, la Corte declard la
responsabilidad internacional del Estado por la desaparicién forzada de las victimas realizadas por
grupos paramilitares en la regién del Magdalena Medio con el apoyo de la Fuerza Piblica en 1087%%. Al
aio siguiente, en el Caso de o Masacre de Mapiripan Vs. Colombig, la Corte considerd que el Estado
tenfa responsabilidad internaclonal por la preparacidn vy ejecucién de la masacre realizada por grupos
paramilitares debido a la colaboracién, aquiescencia y tolerancia de agentes militares en 1997°%. ta

7 Corte LD.H., Caso Valle jaramiflo y otros Vs, Colombia. Fonds, Reparaclones y Costas. Sentenciz de 27 de

noviembre de 2008, Serie C'No. 192, pérr. 75.

¥ corte LO.K., Coso Valle Jaramillo y otros Vs, Colombio. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2008, Serie C No, 192, pérr. 80,

M2 CloM, Tercer Informe sobre lo Situacién de los Derechos Humenos en Colombia. OEA/Ser.L/N/LI02 Do, 9 rev. 1, 26

de febrero de 1999, Cap. |, pdrrs. 17-19; CIDH, informe No. 75/06, Caso 12.415, Fondo, Jests Marfa Valle Jaramillo, Colombia,
16 de octubre de 2006, pérr. 52. Véase también: Informe de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para Jos Derechos
Humanros sobre la Oficina en Colombia. Abril 2000, pérr. 30.

52 C\OM, Tercer informe sobre la Sitwacion de los Derechos Humanos en Colombia. OEA/SerL/V/H.102 Doc. S rev. 1, 26

de febrero de 199%: Anexo |, pérr. 23.

2 Corta LD H., Caso 18 Comerciantes Vs, Colombia, Fondo, Reparaciones v Costas, Sentencla de 5 de julio de 2004.

Serie € No. 109, pérr. 135,

2 torte 1.0.H., Caso de la “Masacre de Mapiripdn® Vs, Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de
septiembre de 2005. Serie € No. 134, pérr, 120.
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Corte considerd que elio se tradujo en un conjunto de acciones y omisiones de agentes estatales en
forma coordinada, paralela o concatenada con los grupos paramilitares 2 fin de perpetrar la masacre

contra las victimas®™.

193.  Enelafio 2006, la Corte emitié su sentencia en el Caso de la Masacre de Pueblo Belfo Vs,
Colombia. L2 Corte concluyd gue si bien la masacre de Pueblo Bello fue organizada y perpetrada por
miembros de grupos paramilitares en 1990, aguélla no habrla podido ejecutarse si hubiere existido
proteccion efectiva de la poblacién civil en una situacién de riesgo razonablemente previsible por parte
de miembros del Ejército Nacional. En ese sentido, declard la responsabilidad internacional del Estado
por los actos de los miembres del grupo paramilitar en tanto no adopté diligentemente las medidas
necesarias para proteger a la poblacion civiP®,

184, También en el afio 2006, en el Caso de lus Masacres de ltuange Vs. Colombig, la Corte
indico gue la cadena de ejecuciones selectivas perpetradas por un grupo paramilitar en 1996 y 1997 se
realiz6 con la aguiescencia, tolerancia o apoyo de miembros de la Fuerza Publica®®. Por ello, la Corte
declard la responsabilidad internacional del Estado debido a que los agentes de las fuerzas armadas no
sélo prestaron su aguiescencla a los actos perpetrados por los paramilitares, sino que también se
produjeron instancias de participacién y colaboracién directa®™. En el afio 2007, la Corte emitié su
sentencia en el Caso de fu Masocre de la Rochela Vs. Colombia donde declard la responsabilidad
internacional del Estado debido a no haber adoptado medidas efectivas de prevencién y proteccién de
la poblacién civil que se encontraba en 1989 en una situacidn de riesge razonablemente previsible

respecto de grupos paramilitares™..

195.  En la sentencia de 2008 del Caso Voile Joramiilo y otros Vs. Colombia, la Corte considerd
que &l Estado era responsable internacionalmente por la ejecucion extrajudicial de la victima en 1998,
quien habfa denunclado activamente la colaboracién y aguiescencia entre los paramilitares v miembros
del Ejército Nacional. Sostuvo que tal hecho era atribuible al Estado, a pesar de ser cometido por
paramilitares, debido a no haber suprimido o resuelto efectivamente la situacion de riesgo creada por la
existencia de los grupos paramilitares y por haber continuado propiciando sus acciones a través de la
impunidad®®. La Oltima sentencia emitida por la Corte sobre esta situacidn se dio en el Caso Cepeda
Vargos Vs, Colombia. La Corte concluyd que el Estado era responsable internacionalmente debido a la

¥ corte |LDH., Caso de la “Masocre de Mapiripdn” Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 15 de
septiembre de 2005, Serle C No, 134, pérr. 323,

3 Corte 1.D.H., Caso de Jo Musacre de Pushlo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 31 de

anero de 2006. Serie C No. 140, pérr. 140,

% Corte 1.D.H., Caso de los Masacres de ituango V. Colombia, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones v Costas.
Sentencia de 1 de julio de 2006. Serie C'No. 148, parr. 125.57.

3 rorte 1.0.M., Caso de fas Masacres de ftuango Vs, Colombia. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones v Costas.

Sentencia de 1 de julio de 2006. Serie € No. 148, pérrs. 125.86y 132,

7 Corte 1.0.H,, Caso de lo Masacre de ta Rochela Vs, Colombid. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio

de 2007. Serie C No. 165, part. 78.

2 carte 1.0.H,, Vafle Jaramitio y otras Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de

2008, Serie € No, 182, pérr, 92,
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participacién conjunta de miembros del Ejéreito y miembros de uno o varlos grupos paramilitaras en la
planeacién y ejecucidn del homicidio de la victima en 1994,

196.  En el presente caso, la Comision ha dado por probada la existencia de vinculos y trabajo
conjunto entre las Autodefensas del Magdalena Medio y el ejército naclonal en la zona. En ese sentido,

los efectos de este vincule en términos de atribucion de responsabilidad resultan aplicables al presente
Caso.

3. Conslderaciones generales sobre desaparicion forzada

197.  La Corte ha relterado que la desaparicion forzada, cuya prohibicion tiene ef cardcter de
jus cogens, tiene un cardcter continuado o permanente y constituye una violacidn miltiple de varios
derechos protegidos por la Convencién Americana™, Al respecto, tanto la Comisién como la Corte
sostienen que la figura de la desaparicion forzada coloca a la victima en un estado de complets
indefensidn, siendo particularmente grave cuando forma parte de un patrdn sistemético o prictica

aplicada o tolerada por el Estado™".

198, De esa forma, ls desaparicién forzada tiene como elementos concurrentes y
-constitutivos: 1) la privacidn de la libertad; ii} la intervencién directa de agentes estatales o Ia
aquiescencia de éstos; v iii) la negativa de reconocer la detencién o de revelar la suerte o paradero de la
persona interesada®, Dicha caracterizacién se desprende en el émbito del sistema interamericano de la
CIDFP, 1a cual el Estado de Colombia es parte desde el 12 de abril de 2005°. Adicionalmente, diversos

*# carte 1.D.H., Caso Cepeda Vargas Vs, Colombia. Excepclones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 26 de mayo de 2014, Serle C No, 213, parr, 114,

*0 Corte 1.0.H., Coso Radiila Pacheco Vs. México, Excepciones Prellminares, Fando, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 23 de noviembre de 2009, Serie C No. 209, pdrr. 139; Caso Golburd v ofros Vs, Poroguay. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie € No. 153, pére. 84; vy Cuso Tlu Tojfn Vs. Guatemala. Fondo, Reparaclones y
Costas. Sentencia de 26 de noviembra de 2008, Serie C No, 190, pérr, 91,

1 15K, Demanda ante la Corte Interamericana, Caso No. 11.324, Narciso Gonzélez y otros, Reptiblica Domincana, 2

de mayo de 2010, pérr. 103; Demanda ante la Corte Interamerlcana, Caso No. 12.517, Gregoria Herminla Contreras y otros, El
Salvador, 28 de junio de 2010, pérr. 131. Corte LD.H., Coso Redilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sententia de 23 de noviembre de 2009, Serie C No. 209, parr. 114; Caso de las Hermanas Serrano Cruz
vs. El Subodor, Fondo, Reparacicnes y Costas, Serle C No. 120, pérrs. 100-108; Cuse Hefiodoro Portugal Vs, Panomd.
Excepciones Preliminares, Fonde, Reparaciones y Costas, Serie C No. 186, pdrr. 118; v Caso Anzualdo Castro Vs. Perd, Exceprion
prefiminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de septiembre de 2009. Serfe C No. 202, pérr. 59; Corte LD.H,, Valle
Jaramitio y otros Vs, Colombiu. Fondo, Reparaclonas v Costas, Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serle C No. 192, pérr. 76,

2 Corte LD.H., Coso Gomez Paloming Vs, Perdl, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 22 de noviembre de

2005, Serle C No, 136, parr. 97; Caso Ticona Estrade Vs. Bolivla, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de.27 de noviembre
de 2008. Serle C No. 191, pérr, 55; y Caso Anzualde Castro Vs, Perd. Excepeidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 22 de septiembre-de 2008, Serie C No. 202, parr. 60.

™3 Al respecto, cabe mencionar que la Corte ha sostenido que las caracterlsticas de fa desapariclon forzada se
desprenden de la propia definicidn del articulo I} de fa Convencidn Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, fos
travaux préparataires a ésta, y su predmbule y normativa, Véase: Corte 1.D.M., Case Rodills Pacheco Vs, México. Excepciones
Prefiminares, Fondo, Reparacionas y Costas, Sentencia de 23 de noviembre de 2008, Serie C No. 209, parr. 140, citando a:
Informe Anual de ta Comisidn Interamericana de Derechos Humanos 1987-1988, Capftule V.1, Este delitc “es permanente por
cuanto se consuma no en forma instantdnea sino permanente y se prolongs durante todo e tlempo en que la persona
permanece desaparacida” {OEA/CP-CAJP, Informe del Presidente del Grupo de Trabajo Encargado de Analizar el Proyecto de
CIDFP, doc. DEA/Ser.G/CP/CAIP-025/93 rav.1, de 25.01.1994, p. 16).
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instrumentos internacionaies ast como jurisprudencia de drganos internacionales y de tribunales nacionales

colnciden con la definicidn indicada™".

199.  Es asi como los Estados tienen la obligacidn de no practicar ni tolerar lz desaparicion
forzada de personas en cualguier circunstancia. Asimismo, deben prevenir de manera razonable la
comision de este delito, investigar seriamente lo sucedido a fin de identificar a los responsables e
imponerles las sanciones pertinentes, asf como asegurar a la victima una adecuada reparacién®”, Estas
obligaciones son recogidas expresamente en los articulos La} y Lb) de la Convencidon Interamericana
sobre Desaparicidn Forzada de Personas.

200,  Respecto a los derechos vulnerades, la desaparicién forzada vuinera e derecho a la
libertad personal y coloca a la victima en una grave situacion de riesgo de sufrir dafios irreparables a sus
derechos a la integridad personal y a la vida, La Corte ha indicado gue la desaparicién forzada viola el
derecho a la integridad personal puesto que “le]l solo hecho dei aislamiento prolongado y de la
incomunicacién coactiva, representa un tratamiento cruel e inhumano”®®, Asimismo, la Corte ha
manifestado que adn en el supuesto de que na puedan demostrarse ios hechos de torturas o de
privacidén de la vida de la persona victima de desaparicién en un caso concreto, el sometimiento de
detenidos & agentes estatales o particulares que actllen con su aguiescencia o tolerancia que
impunemente practiquen la tortura y el asesinato reprasenta, por sf mismo, una infraccion al deber de
prevencitn de violaciones a los derechos a la integridad personal y a la vida™.

201. Adicionalmente, la Corte ha considerado que er casos de desaparicién forzada,
atendiendo al cardcter mdttiple y complejo de esta grave violacién de derechos humanos, su ejecucidn
genera la vulneracién especifica del derecho al reconocimiento de la personalidad jurfdica®™®. Ello se
debe a que ademds de que la persona desaparecida no puede continuar gozando y ejerciendo los

34 £n et 4mblto del-sistema Intera meticane, véase: Corte L.D.H., Caso Gdmez Paiomine Vs, Pertl, Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de 2008, Serie C No. 136, pdrr, 87; Coso Ticono Estrada Vs. Bolivig, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de noviembre de 2008, Serie C No. 181, pérr, 55; v, Caso Anzualdo Castro Vs, Perir,
Excepcién Prefimlnar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de septiembre de 2003, Serle C No, 202, pérr. 80, En e
ambito del sistema europeo, véase: ECHR Case of Kurt v. Turkey. Application No, 15/1997/799/1002. Judgment of 25 May 1998,
pars. 124-128; Case of Cakicl v. Turkey, Application no. 23657/394, Judgment of 8 July 1989, paras.. 104-106. En el dmbito de
tribunales nacienales, véase: Cuso Marco Anionio Monasterlos Pérez, Tribunat Supremo de lusticla de la Repdblica Bollvariana de
Venezuela, sentencla de 10 de agosto de 2007; Coso de desafuero de Pinochet, Pleno de |z Corte Suprema de Chile, sentencia
de 8 de agosto del 2000; Caso Costiflo Pdez, Tribunal Constitucional del Perd, sentencia de 18 de marzo de 2004, entre otros,

5 Corte 1.0uH., Coso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fonde. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie € No. 4, parr,

174; Caso Anzualdo Costro V5. Perd, Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 22 de septiembre de
2009, Serle C No. 202, pérr. pdrr. 62; v Caso Radilfc Pacheco Vs, México, Exceptlones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencla de 23 de noviembre de 2009. Serie C No, 209, pérr. 142,

B8 corte 1.0.H,, Caso Chaparro Alvarez ¥ Lapb Ifiiguez Vs, Ecuador. Excepciones Prellminares, Fondo, Reparaciones y

Costas. Sentencia de 231 de noviembre de 2007, Serie € No. 170, pérr, 171; y Caso Anzuoldo Castro Vs. Perd, Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2008, Serie C No. 202, parr., 85,

7 Corte 1.D.H., Cuso Ticona Estrady Vs. Bofivia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de naviembre de
2008, Serie C No. 191, parr. 59; Caso Anzualdo Castro Vs. Pert. Excepcidn Preliminar, Fonde, Reparaciones y Costas, Sentencla
de 22 de septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 85; vy Caso Rodifla Pochece Vs, México, Excepclones Preliminares, Fando,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2009, Serie C No, 209, 154.

8 Corte L.D.H., Caso Anzualdo Castro ¥s. Pert, Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaclones y Costas, Sentencia de 22

de septlembre de 2009, Serie € No. 202, pirrs, 91-92; Cose Radilla Pacheco Vs, México. Excepcionas Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2009. Serle C No. 209, pérr. 157,
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derechos de los cuales es titular, la desaparicién forzada busca “no sélo una de las mds graves formas de
sustraccién de una persona de tode dmbitoc del ordenamiento jurfdico, sino también negar su existencia

misma y dejatla en una suerte de limbo o situacidn de indeterminacion juridica ante la socledad y el
Estado™®®.

4, Consideraciones generales sobre los derechos de los nifios y las nifias en el marco de
un conflicto armado

202.  El artfeulo 19 de la Convencidn Americana indica que “todo nific tiene derecho a las
medidas de proteccién que su condicién de menor requieren por parte de su familia, de la sociedad y
del Estado”. Conforme a o dispuesto por la Corte, ests disposicion debe entenderse como un derecho
adicional y complementario, gue el tratado establece para seres gue por su desarrofio fisico y emocional
hecesitan de proteccién especial®®. En consecuencia, los nifios y las nifas son titulares tanto de §os
derechos humanos gue carresponéen a todas las personas, como de aguellos derechus especia
derivados de su condicién.

203. Al respecto, la Corte sosiuvo gue “la adopcion de medidas especizles para la proteccidn
del nific corresponde tanto al Estado como a la familla, la comunidad y la socledad @ la que aquél
pertenece””. Tales medidas deben estar basadas en el principio del interés superior de los nifios v las
nifias, el cual se funda i) en sus caracteristicas propias; ii) en la necesidad de propiciar su desarrolio con
pleno aprovechamiento de sus potencialidades; v fil) en Ia dignidad propia de! ser humano®®. Asimismo,
la Corte ha sido enfdtica en sefialar que estas medidas especiales deben considerarse determinables en
funcién de las necesidades del nifio o nifla como sujeto de derecho™

204, A efectos de fijar el contenido v los alcances de la disposicidn general definida en el
articulo 19 de la Convencidn Americana, Ja Corte ha establecido que tanto la Convencién Americana

5 Carte LD.H., Caso Anzuaida Costro Vs, Perll, Excepritn Prefiminar, Fondo, Reparacienes y Costas. Sentencla de 22

de septiembre de 2009. Serle C No 202, parr. 90,

® Corte 1.D.H., Caso de fas Masacres de ftuango Vs, Colomblo, Excepcion Preliminar, Fonde, Reparaciones y Castas,
Sentencla de 1 de julic de 2806, Serie C No. 148, pirr. 106; Caso Baidesn Garcle Vs. Perd. Fondo, Reparaciones v Costas.
Senientia de 6 de abril de 2005, Serle C No. 147, pérr. 244; Caso de la Masacre de Mapiriedn Vs, Colombia. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serle C No, 134, pérr. 152; Caso “Instituto de Reeducacion def
Menor” Vs, Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentenciz de 2 de septiembre de 2004, Serie C
No. 112, pérr. 147; y Caso Servelfon Garcla y otros ¥s. Hondures, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 21 de septiernhbre
de 2006, pérrafo 113.

¥ Corte 1.D.H., Condicidn Jurfdica y Derechos Humanos del Nific. Opinidn Consultiva. OC-17/02 del 28 de agosto de

2002, Serle A No. 17, pérr, 62.

*2 torte I.D.H., €aso de fas Masacres de ituango Vs, Colombia, Excepcién Preliminar, Fonde, Reparaciones y Costas.
Sentencla de 1 de julic de 2006. Serle C No, 148, pédrr, 244; Caso de jo Masacre de Mupiripdn Vs, Colombia, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencla de 135 de septlembre de 2005, Serie C No. 134, pérr. 134; Case de los Nifigs Yean y Bosico Vs,
Reptbilca Dominicana. Excepciones Prefiminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 8 de septiembre de 2005, Serie C
No. 130, pérr. 134; v Coso de In Comunidad Indigena Yakye Axa Vs, Paraguay. Fonhdo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 17
de junio de 2005. Serle C No. 125, parr, 172,

¥ Corte L.D.H., Cose Comunided Indigena Sawhoyamuxa Vs, Paraguay. Fondo, Reparacionss y Costas. Sentencia de
29 de marzo de 2008, pérr. 154,
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como ia Convencidn sobre los Derechos del Nifio, integran un corpus juris internacional de proteccion de
los derechos de los nifios y las niffas®,

205, En el presente caso, la Comisién considera pertinente acudir a las obligacicnes
especificas que imponen los articulos 6 y 38 de la Convencidn sobre los Derechos del Nific®®, asi como al
articulo 4.3 del Protocolo adicional 1l a los Convenios e Ginebra de 1949 refativo a la proteccién de fas
victimas de los conflictos armados sin cardcter internacional®®, como parte de dicho corpus juris que
axigen el respeto y garantiz de su derecho a |a vida mediante fa adopcion de todas las medidas posibles
gue aseguren la proteccion y cuidado de los nifios afectados por un conflicto armado.

5. Consideraciones generales sobre el derecho a la vida v ejecuciones extrajudiciales

206.  La Comision recuerda que el derecho a la vida es prerrequisito de! disfrute de todos los
demas derechos humanos v sin cuyo respeto todos los demds carecen de sentido®. En ese sentido, el
cumplimiento de! artleulo 4 en relacién con el articulo 1.1 de la Convencidn Americana no solo
presupone gue hinguna persona sea privada de su vida arbitrariamente {obligacién negativa), sinc que
ademds requiere que los Estados tomen todas ias medidas apropiadas para proteger y preservar el
derecho a la vida {obligacién positiva), bajo su deber de garantizar el pleno v libre ejercicio de los
derechos de todas Jas personas bajo su jurisdiccion®®, : '

207. Dentro de tales medidas, cabe resaltar ia obligacion de los Estados para i) crear un
marco normative adecuade que disuada cualquier amenaza al derecho a la vida; §i} vigllar que sus
cuerpos de seguridad, a quienes les esta atribuido el uso legitimo de la fuerza, respeten el derecho a la
vida de guienes se encuentren bajo su jurisdiccidn; fil) establecer un sistema de justicia efectivo capaz de
investigar, castigar y dar reparacidn por la privacién de la vida por parte de agentes estatales o
patticulares; y Iv) salvaguardar el derecho a que no se impida el acceso a las condiclones que garanticen
una existencia digna>>, ‘

4 Ratificada por ¢l Estade de Colombla el 28 de enerp de 1991,

¥5 Articulo 6: 1. Los Estados Partes reconocen que todo nifio tiene el derecho Intrinseco a la vida. 2. Los Estados
Partes garantizardn en la maxima medida posible la supervivencla y el desarrollo del nifio.

Articulo 38: 1. Los Estados Partes se comprometen a respetar y velar por que se respeten las normas del derecha
internaclonal humanitario que les sean aplicablas en los conflictos armados y que sean pertinentes para el nifio. [...} 4. De
conformidad con las obligaciones dimanadas del derecho internacional hurnanitario de proteger a la poblacidn civil durante los
conflictos armadaos, los Estades Partes adoptardn todas las medidas posibles para asegurar la protecdidn v & cuidado de los
nifios afectados por un conflicte armado.

% Colombia es parte del Protacole adicional Il & los Conventos de Ginebra de 1949 relativo a la proteccién de las
victimas de los conflictos armados sin cardcter interaacional desde &l 14 de agosto de 1995, Artlculo 4.3: Se proporclonardn a
los nifios fos culdadaos v la ayuda que necesiten {..].

37 Corte 1.D.H,, Caso de fos “Nifios de lo Calle” (Villagrdn Morales y otros) Vs, Guatemala. Fando. Sentengia de 18 de
noviembre de 15393, Serie C No. 63, pérr. 144,

% corte 1.D.H., Caso Zambrono Vélez y otros Vs. Ecuador. Fondo, Reparacionas y Castas, Sentencia de 4 de Julio de
2007. Serie C No. 166, pdrr. 80; Caso de los “Nifios de lo Calle” [Villegrdn Morales y otros). Fondo. Sentencia de 19 de
noviembre de 1899, Serie € No. 63, pérr, 144,

.

¥ Corte 1.DM., Cose Zambrano Véfez y otros Vs, Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de
2007. Serle C No. 166, pérr. 81; Caso Mantero Aranguren y olros {Retén de Catla}, Excepcion Prefiminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 5 de Julic de 2006, Serie C No. 150, pérr. 66.
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208.  Respecto a la préctica de ejecuciones extrajudiciales, la Corte ha indicado lo siguiente:

{..) los Estados deben tomar las medidas hecesarias, no solo para prevenir y castigar la privacion
de la vida como consecuencia de actos criminales, sino también prevenir las ejecuciones
arbitrarias por parte de sus propias fuerzas de seguridad (...)35°.

209.  Asimismo, la Comisién sostuvo:

{..) las ejecuciones extrajudiclales o sumarias se caracterizan por ser privaclones deliberadas e
legitimas de la vida por parte de agentes del Estado, actuando generalmente bajo drdenes o al
menos con el consentlmlento ¢ aguiescencia de las autoridades. Por Jo tanto, las ejecuclones
extrajudiciales son acciones ilicltas cometidas por quienes precisamente estan investidos del
poder originalmente concebido para proteger v garantizar la segurldad y Il vida de las
personas™,

6. Andlisis del caso

210, Enla seccién de hechos probados fueron dascritos sels eventos ocurridos entre e 21 de
junio v el 27 de diciembre de 1996. Estas eventos, la mayorfa de los cuaies ocurrieron entre junio y julio,
tuvieron como resultado la desaparicién de 15 personas y la muerte de otra, en un espacio geografico
reducido en el cual, debido a la cercania con la autopista, existfa presencia del ejército colombiano.
Como se observa del analisis de cada uno de ios hechos, entre otros factores, existen elementos
comunes y un hilo conductor gue vincula claramente fos hechos.

211.  Dentro de los elementos comunes, se encuentra la percepcion de supuesta colaboracién
con los grupos guerrilleros que operaban en la zonz, precisamente en el contexto en ef cual uno de
dichos grupos guerrilieros habria cometide un secuestro de miembros de la fuerza publica. En efecto,
existe prueba suficiente de que era conocida |a existencia de un operativo militar en |a zona, a finales de
junio de 1996, debido a estos hechos.

212,  Ademads, existen varios vinculos entre los hechos. Asi, como se precisa a continuacidn,
varias de las personas desaparecidas, ya habfan sido amenazadas anteriormente y calificadas como
guerrilleros o colaboradores de la guerrilia por parte de miembros del Ejército. Incluso, en algunos de los
casos, fas amenazas previas tuvieron lugar en el marco de otros hechos que hacen parte de este mismo
caso. En otros casos es patente que se trata de un seguimiento a hechos anteriores, como ocurre en la
blsqueda dei hijo de alias Freddy,

213.  Otro elemento comin se relaciona con la falta absoluta de informacion que indigue
algdn tipo de combate entre paramilitares y Fuerza Piblica, o algin tipo de respuesta con fines de
proteccion a la poblacion civil por parte de la Fuerza Publica frente a le secuencia de hechos que estaban

*0 Corte 1L.DH., Cuso def Penal Miguei Castro Castro Vs, Perd. Fendo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 25 de

noviembre de 2006, Serie C No. 160, parr. 237; Coso de o Masacre de Mapiripdn Vs, Colombia. Fendo, Reparaciones v Costas.
Sentencla de 15 de septiembre de 2005, Serie C No, 134, pdrr. 231; v Coso Hulfca Tecse Vs, Pert, Fondo, Reparaciones v Costas.
Sentencia de 3 de marzo de 2005. Serle C No. 121, pérr. 66,

BLeIDH, Informe No. 25/02, Caso 11.763, Masacre de Plan de Sénchez, Guatemala Caso 11.763, del 28 de febrero de

2002, pare. 114,
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siendo cometidos por grupos paramilitares. Esta secuencia de hechos de violencia tiene fugar
precisamente en el marco del contexto ya descrito de vinculos entre las Autodefensas del Magdalena
Medio v la Fuerza Publica que operaba en la zona.

214. Atodo lo anterior, se suman las versiones Kbres rendidas por Ramdn lsaza, en las cuales
se da cuenta no sdlo de fos vinculos en la zona para el momento de los hachos, sino de un nivel
importante de coordinacién entre la Fuerza Pdblica y las Autodefensas del Magdalena Medio en la
perpetracién de la secuencia de hechos que hacen parte del presente caso. Es asf que el sefior Isaza
menciond la existencia de una lista de personas supuestameirte colaboradoras de la guerrilia realizada
por el Ejército Nacional y vinculé dicha lista con los hechos del presente caso.

215,  Con todos estos elementos, fa Comision considera que no corresponde considerar cada
uno de los hechos de manera aislada como propone el Estade colombiano. La totalidad de la
informacién obrante en el expediente permite a fa Comsién llegar a la conviccidn que se tratd de una
secuencia de hechos vinculadas con el objetivo de desarticular supuestas redes de apoyo de ia guerrilla
en la Vereda La Esperanza, y que existen multiples elementos gque permiten concluir que estos hechos
ocurrieron con aguiescencia y colaboracidén de la Fuerze Plblica, a excepcion del hecho de 26 de junio
de 1896 en el que aparece vinculado directamente el Ejército.

216. Con estas consideraciones que vinculan los hechos entre si, la Comision pasa a referirse
a cada uno de ellos y sus cansecuencias bajo la Convencidn Americana.

6.1.  lJesUs Castafio Gallego y Oscar Hemel Zuluaga Marulanda

217.  De acuerdo a los hechos probados, Jests Castafio y Oscar Zuluaga fueran retenidos ef 21
de junio de 1996 y hasta la fecha no se conoce su paradero, La Comision cuenta con varias declaraciones
gue indican que el sefior Castafio habia sido acusado por parte de militares de vender viveres a
guerrilleros, quienes incluso habrian amenazado al sefior Gallego momentos previos a su desaparicidn.
Adicionalmente, fa CIDH nota que los vehiculos que utilizaron las personas responsables de los hechos
habrian sido utilizados por militares en otras gcasiones.

218.  En base al anédlisis conjunte de estos elementos asi como del contexto en gue ocurrieron
los hechos en la Vereda La Esperanza, [a Comisién considera que agenies milltares colaboraron con fas
Autodefensas del Magdalena Medio para ejecutar la desaparicién forzada de Anibal de lesls Castafio
Galiego y Oscar Zuluaga Marulanda. En consecuencia, la CIDH concluye que el Estado de Colombia viold
los derechos a la libertad perscnal, integridad personat, vida y reconocimiento de la personalidad
juridica establecidos en los articulos 3, 4, 5 ¥ 7 de la Convencidn Americana en relacion con las
obligaciones estabiecidas en el articulo 1.1 del mismo instrumento; asf como el articulo 1.3) de ia
Convencidn Interamericana sobre Desaparicidn Forzada de Personas en perjuicio de Anibal de Jesls
Castafio Gallego y Oscar Zuluaga.

219.  Adicionalmente, la CIDH nota que Oscar Zuluaga tenia gquince esfios cuando fue
-desaparecido. De esta forma, la Comlision considera que en el presente caso el Estado de Colombia
desconocid su obligacidn de proteccién espedial de los nifios, sobretodo en un contexto de conflicto
armado. Por ello, el Estado viold el articulo 16 de la Convencién Americana an relacién con las
obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del mismo Instrumento en perjuicio de Oscar Zuluaga.
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6.2.  Juany Migue! Cardona Quintero

220.  Conforme a los hechos probados, los hermanos Cardona Quintere fueron retenidos el
22 de junio de 1996 y hasta la fecha no se conoce su paradero. Conforme a las declaraciones recibidas
de testigos y del propio Ramén lsaza, la CIDH observa que miembros del Ejército Nacional habrfan
estado dentro def grupo de personas que participaron de las retenciones,

221.  En base al analisis conjunio de estos elementos asf como del contexto en gue ocurrieron
los hechos en la Vereda La Esperanza, la Comisidn considera que agentes milltares colaboraron con fas
Autodefensas del Magdalena Medio para ejecutar la desaparicion forzada de los hermanos Cardona
Quintero. En ese sentido, la Comisién concluye que el Estado violé los derechos a [a libertad personal,
integridad personal, vida y reconocimiento de la personalidad jurldica, establecidos en los artfculos 3, 4,
5y 7 de la Convencidn Americana en relacion con las obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del
mismo instrumento; asi como el articulo l.a) de la Convencidn Interamericana sobre Desaparicidn
Forzada de Personas en perjuicio de los hermanos Cardona Quintero,

222, Adicionalmente, la CIDH nota gue los hermanos Cardona Quintero tenian 12 y 15 afios
de edad respectivamente para la época de los hechos. De esta forma, fa Comision considera que en el
presente el Estado de Colombia desconocio su obligacién de proteccion especial de los nifios, sobretodo
en un contexto de conflicto armado. Por ello, el Estado viold el articulo 19 de la Convencidn Americana
en relacién con las obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del mismo instrumento en perjuicio de
fuany Miguel Cardona Quintero.

6.3.  Alias ‘Fredy’ y su esposa

223.  Conforme a los hechos probados, alias ‘Fredy' y su esposa fueron retenidos el 22 de
junio de 1996 y hasta la fecha se desconoce su paradero. Al igual que las retenciones a los hermanos
Cardona Quintero el mismo dig, l]a Comisidn cuenta con las declaraciones recibidas de testigos y del
propio-Ramén Isaza que sefialan gue miembros del Ejército Nacional habrian estado dentre del grupo de
personas que participé de las retenciones. Adicionalmente, en una de sus declaraciones Ramon isaza
manifesté que el Ejército Nacional habria retenide a dichas persenas y posteriormente las habria
entregado a las Autodefensas det Magdalena Medio.

224,  Enbase al andlisis conjunto de estos elementos asi como del contexto en que ocurrieron
los hechos en la Vereda La Esperanza, la Comision considers que agentes militares colaboraron con las
Autodefensas de] Magdalena Medio para ejecutar la desaparicién forzada de alias Fredy y su esposa, En
consecuencia, la TIDH concluye que el Estade de Colombia viold los derechos a [a libertad personal,
integridad-personal, vida v reconocimiento de la personatidad juridica, establecidos en los articuides 3, 4,
5 y 7 de la Convencidn Americana en relacidn con las obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del
mismo instrumento; asi como el articulo 1.a) de la Convencién Interamericana sobre Desaparicidn
Forzada de Personas en petjuicio de alias Fredy y su esposa,

64. Maria lrene Gallego Quintero
225.  Conforme a los hechos probados vy tal cuat fue reconocido por el mayor Carlos Guzmadn,

entences comandante de la FTA, Marfa lrene Gallego fue retenida por agentes militares de dicho grupo
el 26 de junic de 1996. La CIDH nota que el mayor Guzman alegé gue Marfa Irene Gallego fue dejada en
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la Fiscalla seccional. Mo obstante, la Comision ohserva que al menos dos testigos vieron dos semanas
después de los hechos a Maria Gallego en compafila de un pelotén de soidados y hasta la fecha no se
conoce su paraderc. Asimismo, la CIDH notg que los propios militares habrian reconocido gue la
entregaron a los paramilitares y gue éstos la habrfan asesinado.

226.  En base al andlisis conjunto de estos elementos asf como dei contexto en gue ocurrieron
los hechos en la Vereda La Esperanza, !a Comisién considera que agentes militares de la FTA participaron
de manera directa en la retencién y posterior desaparicién forzada de Marfa lrene Gallego. En ese
sentido, la Comisién concluye que el Estado violéd los derechos a la libertad personal, integridad
personal, vida y reconocimienio de la persanalidad jur{dica, establecidos en los articulos 3, 4, Sy 7 de la’
Convencién Americana en relacidn con las obligaciones establecidas en el articuic 1.1 del mismo
instrumento; asf como el artfeulo 1.a) de la Cenvencién interamericana sobre Desaparicién Forzada de
Personas en perjuicio de Maria Irene Gallego.

6.5.  Juan Carlos Gailego y Jaime Alenso Mejla Quintero

227. De acuerdo a los hechos probados, Juan Carlos Gallego y Jaime Mejfa fugron retenidos
el 7 de julio de 1996 y hasta la fecha no se conoce su paradero. La CIDH cuenta con declaraciones que
mencionan gque en diversas ocasiones agentes militares habrian amenazado de muerte a ambas
personas y los habrian acusados de guerrilleros.

228.  En base al analisis conjunto de estos elementes asf como del contexto en que ocurrieron
los hechos en ia Yereda La Esperanza, la Comisidn considera que agentes militares colaboraron con las
Autodefensas del Magdalena Medio para ejecutar la desaparicidn forzada de Juan Carlos Gallego y Jaime
Mejia. En consecuencia, la LIDH concluye que el Estado de Colombla violé los derechos a la libertad
personal, integridad personal, vida y reconocimiento de la personalidad juridica, establecidos en los
articulos 3, 4, 5 y 7 de la Convencian Americana en relacién con las obligaciones establecidas en el
artfculo 1.1 del mismo instrumento; asi como el articulo L.a) de la Convencion Interamericana sobre
Desaparicién Forzada de Personas en perjuicio de Juan Carles Gallego y Jaime Mejia.

6.6. Javier Giraldo Giraldo

229.  Conforme a los hechos probados, Javier Girado fue asesinado el 7 de julio de 1996 por
fas mismas personas que momentos previos retuviercn a Juan Carlos Gallego y Jaime Mejia.

230. En el presente caso, en base al andlisis conjunto de los elementos particulares de fa
muerte del seflor Girglde Giraldo asl como del contexto en que ocurrieron los hechos en la Vereda La
Esperanzz, la Comisidn considera gue este fue asesinado en el marco de la participacion conjunta de
agentes militares junto con las Autodefensas del Magdalena Medio. En consecuencia, la Comisién
considera probado que el Estado vield su derecho a la vida, consagrado en ef articulo 4 de la Convencidn
Americana en relacion con las obligaciones establecidas en ei articulo 1.1 del mismo instrumento.

6.7, Hernando de Jesiis Castafio Castafio, Octavio de lests Gallego Herndndez y Orlando de
Jesdis Muiioz Castafio

231.  Conforme a los hechos probados, Hernando Castafio, Octavio Galiego y Crlando Mufioz
fueron retenidos el 9 de julio de 1996 v hasta la fecha no se conocen sus paraderos. Respeacto del sefior
Castafio Castafio,
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quien se encontraba viviendo en su domicilio. En relacién con la identidad de las personas gue
retuvieron a los sefiores Gallego y Mufioz, la CIDH cuenta con declaraciones gue sefialan gue militares
estuvieron muy cerca del lugar donde se produjeron los hechos. Asimismo, la CIDH observa que un
-testigo identificd a las personas que retuvieron al sefior Gallego como militares en tanto los vio
posteriormente vestidos de soldados y portando insignias dentro de un pelotén militar,

232.  Enbase al andlisis conjunto de estos elementos asl como del contexto en que ccurrieron
los hechos en la Vereda La Esperanza, la Comisidn considera que agentes mifitares colaboraron con las
Autodefensas del Magdalena Medio para ejecutar la desaparicidén forzada de Hernando Castafio,
Octavio Gallego y Orlando Mufioz. En consecuencia, la CIDH concluye gue el Estado de Colombia viold

_los derechos a la libertad personal, integridad personal, vida y reconocimiento de la personalidad
juridica, establecidos en los articulos 3, 4, 5 y 7 de la Convencidon Americana en relacién con las
obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del mismo instrumento; asi como el artfculo La) de la
Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas en perjuicio de Hernando Castafio,
Octavio Gallego y Orlando Mufioz.

|

. ® Corte 1.D.H,, Caso Contreras y otros Vs, El Safvador. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de agosto de
2011, Serie C No. 232, pdrr. 84,

2 Corte LD.H., Coso Gelman Vs, Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de febrero de 2011. Serie € No.
221, pérr.131; Caso Contreras y otros Vs, El Solvador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentenciz de 31 de agosto de 2011, Serie C
Ng. 232, pérr. 80,

5% Comitd de los Derechos del Nifio, Observacién General Mo. 5. Medidas generales de aplicacién de la Convencion
sabre los Derechos del Nifio (artfculos 4y 42 y pérrafo 6 del articuio 44). 27 de noviembre de 2003, parr. 12,
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6.9, Andrés Gallego y Leonidas Cardana Giraldo

237.  Conforme a los hechos probados, Andrés Gatlego y Leonidas Cardona fueron retenidas
el 27 de diciembre de 1996 y hasta la fecha no se conoce sus paraderos, La CIDH cuenta con
declaraciones de testigos que indicaron que los paramilitares que participaron de los hechos les habrian
dicho gue serian levados a la base militar de La Pifiuels, puesto de mando de la FTA. Asimisme, la
Comisidn cuenta con la deciaracion de un testige quien habria visto volguetas del Ejército detrds de las
camionetas utilizadas por las personas que cometieron los hechos descritos.

238.  Enbase al andlisis conjunto de estos elementos asi como del contexto en que ocurrieron
los hechos en la Vereda La Esperanza, la Comisidn considera que agentes militares colahoraron con las
Autodefensas del - Magdalena Medio para ejecutar la desaparicion forzada de Andrés Gallego v Leonidas
Cardona. En consecuencia, la CIDH concluye que el Estado de Colombia viold los derechos a la libertad
personal, integridad personal, vida y reconocimiento de la personalidad juridica establecidos en los
articulos 3, 4, 5 y 7 de la Convencién Americana en relacién con las obligaciones establecidas en el
articulo 1.1 del mismo instrumento; asf como el articulo La) de la Convencién Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas en perjuicio de Andrés Gallego y Leonidas Cardona.

7. Derecho a las garantfas judiclales y la proteccion judicial {articulos 8.1 y 25 de Ia
Convencién Americana en relacién con el articulo 1.1 y 2 del mismo instrumento)

239,  Elarticulo 8.1 de la Convencion Americana establece:

Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable,
por un jvez o tribunal competente, independiente e impardlal, establecide con anterioridad por
la ley, en la sustanciacién de cualguier acusacidn penal formulada contra ella, o para iz
determinacidn de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal ¢ de cualquier otra
indole.

5 Corte LD.H., Caso Contreras y otres V3. E Salvador, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 31 de agosto de

2011, Serle C No. 232, pérr. 86.

8 Articule 4.3 del Protocolo adicional Il a los Convenlos de Glnebra de 1849 relative a la proteccién de las victimas de

tos conflictos armados sin cardcter internacional.
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240,  Por sy parte, el articulo 25.1 de la Convencién establece:

Toda persona tiene derecho a un recurso senclllo y répido ¢ & cualguier otro recurso efectivo
ante jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucldn, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal
violacién sea cometida por personas que actlen en ejerclclo de sus funcianes oficiales.

241.  Deacuerdo a la Corte, el derecho a las garantias judiciales implica que toda persona que
ha sufrido una violacion a sus derechos humanos “tiene derecho a obtener de los drganos competentes
del Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y el establecimiento de fas responsabilidades
correspondientes, a través de la investigacién y el juzgamiento”™’, Respecto al derecho a la proteccién
judicial, la Corte ha establecido cue:

(...) obliga al Estade a garantizar a toda persona el acceso a la administracidn de lusticia v, en
particular, a un recurso rapide y sencilio para iograr, entre otros resultados, que los responsabies
de las violaclones de los derechos humanos sean juzgados y para obtener una reparacién por el
dafic suftido (...). [E]l artfculo 25 constituye uno de los pilares bédsicos, no sdio de la Convencidn .
Americana, sino del proplo Estado de derecho en una sociedad demosrética (...)™,

242.  Es asf como el Estado tiene la obligacion de que “cada acto estatal gue conforma el
proceso investigativo, asi como la investigacidn en su totalidad, debe estar orientado hacfa una finalidad
especifica, la determinacion de 1a verdad y la investigacidn, persecucion, captura, enjuiciamiento, y en
su caso, la sancion de los responsables de los hechos”. En relacién a casos de desaparicion forzada, la
Corte ha sefialado que el derecho de acceso a la justicia Incluye que en la investigacién de fos hechos se
procure determinar la suerte o paradero de la victima y, en su caso, dénde se encuentran sus restos®,
En ese sentido, la Corte ha indicado que el derecho a la verdad se encuentra subsumido en el derecho
de la victima o de sus familiares a obtener de los drganos competentes del Estado ef esclarecimiento de
los hechos violatorios y las responsabilidades correspondientes, a través de [a investigacion y el
juzgamiento que previenen los articulos 8 y 25 de la Convencién™.

243, Ahora bien, el deber de investigar es.una obligacion de medios, y no de resultado gue
debe ser asumida por el Estado como una obligacidon juridica propia y no como una simple formalidad

7 Corte 1.D.H., Caso Barrios Altos Vs, Perd. Fonde. Sentencia de 14 de marzo de 2001. Serle € No. 75, parr. 48,

% Corte 1.D.H., Caso Loayza Tamayo. Reparaciches y Costas, Sentencia de 27 de noviembre de 1998, Serie C No. 42, .

parr. 169; Caso Falrén Garbi y Solis Corrales. Excepciones Preliminares. Sentencla de 26 de junio de 1987. Serle C Ng, 2, parr. 90,

B9 Corte LOH., Caso Kawas Ferndnder Vs, Honduras. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 3 de abril de 2009

Serie C No, 196, parr. 101

* Corte LD.H., Coso Rodilla Pacheco Vs. Méxice. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencla
de 23 de noviembre.de 2008, Serie € No. 209, pérr, 182; Caso Veldsquez Rodriguer Vs, Honduras, Fondo. Sentencia de 29 de
ulio de 1988, Serle'C No. 4, pérr. 183; Caso Lo Cantuta Vs, Perth, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de noviembre
de 2007, Serle C Ne. 173, parr. 231; v Cuso Anzugldo Castro Vs, Perd. Excepclén Preliminar, Fondo, Reparaclones y Costas.
Sentencia de 22 de septlembre de 2008, Serie CNo, 202, pdrr. 118,

% Corte 1.D.K., Coso Gémez Palomino Vs, Peri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 22 de noviembre de
2005. Serie C No. 138, pdrr. 78; Coso Almonacid Arellano y otros Vs, Chile. Excepciones Prefiminares, Fondo, Reparaclones vy
Costas. Sentencia de 26 de septiembre de 2006, Serle C No. 154, parr. 150; v Caso de fa Masacre de fa Rochela Vs. Cofombia.
Fondo, Reparacionas y Costas. Sentencia de 11 de mayo de 2007, Serle C. No, 163, parr. 147,
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condenada de antemano a ser infructuosa®®. En ese sentido, la investigacidn debe ser ilevada a cabo
con la deblda diligencia, de forma efectiva, seria e imparcial®®, y dentro de los Ilfimites del plazo
razonable®*. Por ello, la existencia de actos de obstruccién de justicia, trabas o problemas de no
colaboracion de las autoridades que hayan impedido o estén impidiendo el esclarecimiento de la causa
constituyen una violacidn al derecho a las garentfas judiciales. Asimismo, la CIDH recuerda que la
obligacion de investigar y sancionar todo heche gue implique violaclén de los derechos protegidos por fa
Convencién requiere gue se castigue no sélo a los autores materiales de los hechos violatorios de
derechos humanos, sino también a los autores intelectuales de tales violaciones™®,

244, La Comision, tal como lo ha hecho la Corte en os casos ya mencionados contra
Colombia, no puede dejar de advertir que los hechos del presente caso forman parte de una situacién
enh que prevalece un alto indice de impunidad en hechos criminales perpetrados por paramilitares™®. Al
raspecto, la Corte ha sostenido gue las actuaciones de grupes paramilitares no han encontrade en la
judicatura una respuesta adecuada y fiel a los compromisos internacionales del Estado, io cual condujo a
la creacidén de un campo fartl para que estos grupos que operan al margen de la ley y comstieran
hechos como los del presente caso®. En el Caso Cepeda Vargas Vs. Colombiag, la Corte declard la
violacidn al derecho a las garantias judiciales y proteccidn judicial puesto que “la falta de una exhaustiva
investigacién favorece la impunidad de fas graves violaciones de derechos humanos cometidas
conjuntamente par miembros de grupos paramilitares y agentes de la fuerza pablica®®",

245.  En ese sentido, teniendo en cuenta los precedentes citados que establecen gue las
obligaciones de investigacidn del Estado en este tipo de casos se encuentran acentuadas por ser una
actuacién conjunta entre el ejército y un grupo paramilitar® a Comisién analizard si en el presente
caso ei Estado de Colombia llevd a cabo una investigacion seria y diligente, en un plazo razonable. Al
raspecto, Iz CIDH se pronunciard sobre los distintos procesos Internos adelantados en e} Estado de
Colombia,

%82 Corte 1.D.H., Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencla de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4, parr.
177; Corte LD.H., Caso Cantoral Huarnan! y Garela Santa Cruz Vs, Perd. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 10 de julio de 2007, Serie C No. 167, parr, 131,

%5 Corte L.D.H., Caso Gorcla Prieto y otros Vs, Ef Salvedor. Excepcion. Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 20 de noviembre de 2007, Serie € No. 168, parr, 101; Coso de Jos Hermanos Gdmez Paquiyauri V5. Perd, Sentencia
de 8 de julle de 2004, Serie C No. 110, parr, 146; Corte 1.D.H., Case Cantoral Huamani' y Garcla Santa Cruz Vs, Perd. Excepcion
prailminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 10 de julic de 2007, Serie £ No. 167, parr. 130,

¥ Corte .D.H., Caso Bulacio Vs, Argenting. Sentencla de 18 de septiembra de 2003, Serie € No. 100, pérr. 114; Corte
1.0.H., Caso de la Masacre de la Rochela Vs, Colombia. Fondo, Reparaclones y Costas, Sentencia de 11 de mavyo de 2007. Serie
C. No. 163, parr. 146; Corte LDUH., Caso del Penal Miguel Costro Castro Vs. Perd. Sentencia de 25 de-noviembre de 2006, Serie €
No. 160, parr, 382,

3% CIDH, informe sobre Iy Situacidn de los Defensoras y Defensores de los Derechos Humanos en las Amencas

QEAfSer.L/V/1.124. Doc. 5 rav.1, 7 de marzo de 20086, parr. 109,

%8 corte LD, Caso de jo Masacre de Puehio Bello Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de
enero de 2004. Sarle C No. 140, pérr. 149,

*7 Corte L.D,H., Casc de Jo Mosacre de Puebio Bello Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sententia de 31 de
enero de 2006, Serie £ No, 140, pérr, 149,

% corte LD.H., Caso Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepcicnes Preliminares, Fando, Reparaciones y Castas. Sentencia
da 26 de mayo de 2010, Serie € Ne. 213, parr. 215,

¥ Corte I.D.M., Caso de la Musacre de Pueblo Beffo. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 31 de enero de 2006.

Serie C No. 140, parr, 126..
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7.1. Proceso Penal Ordinario

246,  la Comisién ha dado por probado que se adelantaron dos procesos penales debido a la
interposicion de denuncias de los familiares de las victimas 1) un proceso referido a las desapariciones de
Leonidas Cardona Giraldo y Andrés Gallego Castafio; y ii} un procese relacionado a las demds presuntas
victimas. Asimismo, del expediente se observa que dichos procesos habrian sido suspendidos al
continuarse de manera conjunta en un proceso bajo la Ley de Justicia y Paz.

7.1.1. Debida diligencia en las actuaciones iniciales

247.  La Corte ha dispuesto que cada vez que el Estado realice una investigacién debido a la
presunta comision de un delite debe procurar que ésta se oriente a una finalidad especifica, 1a cual debe
ser la determinacion de la verdad a través de la persecucion, enjuiciamiento, y en su caso, la sancion de
los responsables de los hechos”®™, Para asegurar ello, la investigacién debe ser realizada por todos los

medios legales disponibles™ y debe ser llevada a cabo con la debida diligencia, de forma efectiva, seria
e imparcial’.

248, En ese sentido, la CIDH recuerda que desde las primeras diligenclas los Estados se
encuentran obligades a actuar con toda acuciosidad®”. Ello se debe a gue las primeras difigencias de la
investigacion son elementos fundamentales “pera e! buen curso de la [nvestigacién Judicial,
especialmente cuando se estd frente de un hecho que le ha costado 1a vida una persona® ™,

249. De esta forma, corresponde analizar en el presente caso si el Estado condujo fas
investigaciones con la debida diligencia a fin de-identificar a los responsables de los hechos mediante la
recoleccién de pruebas y otros elementos de conviccidn. Al respecto, cabe resaltar que este deber de
diligencia se expande a los actos de investigacion previos al procese judicial, puesto que no resuita
posible llevar a cabo un proceso judicial eficiente y efectivo si la fase de Investigacion no ha cumplido
con las caracteristicas mencionadas en los pérrafos anteriores. De esta forma, la Corte indicdque "todas
esas exigencias, asi como criterios de independencia e imparcistidad, se extienden también a los
érganos no judiciales a los que corresponda la investigacion previa al proceso judiciat"®”,

% corte 1.D.H., Caso Kowas Ferndadez Vs. Honduras. Fonds, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de abrll de 2008,
Serle C No. 136, parr. 101,

7t Corte 1.0.H,, Case Garcig Prieto y otros Vs. Ef Salvador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencla de 20 de novlembre de 2007, Serie C No. 168, parr. 101,

¥2 corte 1.DH., Caso de fos Hermanos Gomez Paguiyauri Vs, Pertt, Sentencia de 8 de julio de 2004. Serfe ¢ No. 114,
pdrr, 146; y Corte LD.H., Coso Contoral Huamoni y Garcia Senta Cruz Vs. Perg. Sentencla de 10 de julio de 2007. Serie C No. 167,
pérr. 130,

*7 Corte IDH. Caso Zambrono Vélez y otros Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas.. Sentencia de 4 de julic de

2007, Serie C No, 166. Pérr, 121,

4 corte LDMH., Caso Myrna Mack Chang Vs. Guetemald, Sentencia de 25 de noviembre de 2603, Serie ¢ No. 101,
pérr. 167. CiDH, Informe No. 37/00, Caso 11.481, Fondo, Monsefior Oscar Arnulfa Romero y Galddmez, El Salvador, 13 de abril
de 2000, parr, 85.

% Corte 1.0.H., Caso Cantoral Huemanf y Garcla Sonte Cruz Vs, Perd. Sentenclz del 10 de Julic de 2007, Serle € No.

167, parr, 133,
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250,  En el presente caso, la CIDH observa que una vez presentadas las denuncias, se
realizaron inspecciones en la vereda el 12 de julio, y el 1 v 2 de agosto de 1986 por parte de la
Procuradurfa General de la Nacidn, la Defensoria dei Pueblo y la Fiscalia General de la Nacidn. La
Comisldn toma nota de gue en la Gltima inspeccidn, se evidencid “la destruccidn de la casa de Eliseo
Gallego, el hurto de varios elementos y lesiones a Juan Carlos” por lo que se procedié a tomar
fotografias vy se recogieron cartuchos de municién y balsas utllizados por el ejército marcadas con sus
logotipos.

251.  No obstante, del expedienie del proceso penal no se observa que dicha evidencia haya
sido presentada durante el proceso. Asimismo, la CIDH ohserva que los peticionarios informaron que
enviaren los ndmeros de las placas de los vehlculos que se utilizaron a la Defensoria del Pueblo. Sin
embargo, no obra en el expediente que dicha informacién haya sido buscada, Investigada o presentada
durante el proceso,

252.  Adicionalmente, la Comisidn observa que se realizaron alrededor de diez inspecciones y
visitas en sedes de brigadas y pelotones, incluyendo en |a base militar La Pifiuela y el archivo general del
Ministeric de Defensa Nacional, realizadas principaimente entre agosto de 2000 y febrero de 200C1. Sin
embargo, la CIDH cbserva gue no se encontrd informacidn relacionada a la FTA sino que, por el
contrario, en algunas de ellas se impidio a los investigadores el acceso a los archivos. En particular cabe
resaltar la inspeccidn realizada el 26 de febrerc de 2001 a la Brigada X1V donde se evidencid que i} las
oficinas de derechos humanos de dicho lugar fueron cerradas; ii) no se respondid a las numerosas
solicitudes de requerimiento de informacidn; v iii) los archivos existentes estaban semidestruidos v
guardados sin ningdn orden o sistematizacidn. La Comisidn considera que la cbstaculizacion de
funcionarios estatales en Ia labor de investigacidn en un proceso penal relacionado a violaciones de
derechos humanos constituye una grave afectacién en la bdsqueda por la identificacién y sancién de los
responsables, especialmente cuando agentes del Estado estarian involucrados, Frente a esta
obstaculizacién, no constan diligencias de seguimiento ni la activacién de mecanismos coercitivos para
asegurar el acceso oportunc a la informacién relevante para el esclarecimiento de los hechos.

253 De esta forma, la Comisidén recuerda que la Corie ha declarado la violacién a las
garantfas judiciales en supuestos donde las diligencias probaterias o de recaudacién de prueba no se
hayan efectuado apropiadamente®®, En el presente caso, fa Comisién constata que dichos drganos
estatales no actuaron con la diligencia minima para preservar evidencia que vinculaba de manera
directa la participacion de miembros de las Fuerzas Armadas en los hechos del presente caso. En
conclusién, la Comisidén considera que desde las primeras diligencias el Estado incurrié en omisionas v
ohstrucciones que dificultaron el conocimienio de la verdad de los hechos y la sancién a los
responsables.

7.1.2. Debida diligencia en relacion a las lineas ldgicas y la Investigacion de la
respansabilidad de los autores

254,  Ademaés de la evidencia relacicnada a la participacidn de agentes militares en los hechos
del 26 de junio de 1996 (véase supra parrs. 100, 101, 133 y 135}, la Comisidn nota que en el expediente
dei proceso No. 233 constan diversos informes de drganos de ia Procuraduria General de la Nacidn v la

6 Corte 1.D.H,, Coso Uzedtegul Vs, Venezuela, Fondo y Reparaciones, Sentencia de 3 de septiembre de 2019. Serie €

No. 249, pdrr, 218.
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Fiscalla General de Iz Nacién donde se hace referencia a la colaboracién y participacion de miembros
militares junto con las Autodefensas del Magdalena Meadio respecto de los hechos del presente caso.

255.  Asimismo, la Comisidn nota al menos cinco informes de dérganos de la Procuradutia
General de la Nacion y la Fiscalia General de la Nacién donde se resaltd la presunta participacién de
miembros del ejército en los hechos del presente caso. En segundo lugar, obra en el proceso alrededor
de 20 declaraclones de familiares y testigos, La Comisidn constata que en la mayoriz de éstas se hace
referencia a la participacién de agentes militares en las desapariciones y ejecucion extrajudicial de las
victimas, ya sea porque i) presenciaron los distintos hechos sucedidos en la vereda; §i) identificaron
posteriormente a agentes militares que participaron de los hechos; o iii) mantuvieron un didlogo directo
con militares o paramilitares que les confirmaron fo sucedido.

256,  En tercer lugar, la CIDH observa las resoluciones de la UNDH vy del Tribunal Superior de
Bopotd donde indicaron que existen diversos elementos de prueba que vincularian a miembros del
Ejército Nacional en los hechos, En cuarto fugar, constan las declaraciones de Ramon Isaza, lider de las
Autodefensas del Magdalena Medio, donde reconoce la participacion del Ejército Nacional en el
planeamiento y ejecucion de los hechos de la Vereda La Esperanza.

257. La Comisién recuerda gue la Corte ha resaltado la importancia de establecer lineas
l6gicas de investigacion en base a las pruebas y evidencias recolectadas durante el proceso®’. En ese
sentido, la CIDH considera que a pesar de los elementos mencionadas previamente, durante el progeso
no se siguid una linea de investigacion efectiva que estuviera destinada a vincular a todas las personas
responsables, incluyendo a miembros de las Fuarzas Armadas.

258. Al respecto, la CiDH recuerda gue en casos de ejecuciones extrajudiciales vy
desapariciones forzadas, a Corte ha sostenido gue:

{...} las autoridades estatales deben determinar procesalmente los pairones de actuacién
coenjunta y todas las personas que de diversas formas participaron en dichas violaciones y sus
correspondientes responsabilidades™ . (...} [Rlesults imprescindible anafizar el conodmiento de
las esiructuras de poder que o permitieron, disefiaron y ejecutaron intefectual y materialmente,
asi como de las persohas o grupos que estaban interesados o se beneficiarian del crimen
{beneficiarios). Esto puede permitir, a su vez, |a generacion de hipotesis y lineas de investigacion;
el analisis de documentos ciasificados o reservados {...) y demds elementos probatorics®”. -

259,  La Comision observa gue recién casi cuetro afios después de sucedidos los hechos, la
UNDH emitid la resolucion de apertura de investigacién en contra de Ramon Isaza, lider de las
Autodefensas del Magdalena Medio, y el mayor Carlos Guzmén Lombana. Respecto de este (itimo, la-
CIDH nota que las autoridades a cargo de la investigacion no realizaron diligencias esenciales para
investigar de manera seria y efectiva su presunta responszbilidad, tales como valorar las fotograflas v

7 torte LDH., Case Gonzdler Medina y familiares Vs. Republica Dominicana. Excepciones Prefiminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de febrero de 2042 Serie C No. 240, pérr, 115.

¥ corte LD M., Caso de lo “Masacre de Mapiripén” Vs. Cofombia. Sentencla de 15 de septiembre de 2005. Serie C No,
134, pdrr. 219; Caso Valle Jaramilio y otros Vs. Cofombla. Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 27 de hoviembre de 2008..
Serie € Ne. 192, pdrr. 101,

5 Corte L.0WH., Caso Manvel Cepeda Yargas Vs. Colombla, Excepclones Praliminares, Fondo, Reparaciones v Costas.

Sentencia de 26 de mayo de 2010, Serie € No. 213, pérr. 119,
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material del Ejército Nacional incautado en el domicilio dei sefior Gallego referidos a los hechos del 26
de junio de 1996, asi como valorar el certificado del director del hospital del Santuario donde se indicod

gue en los archivas no figuraba atencidn médica alguna al capitdn Gonzdlez el 26 de junic de 1996, tal
como é| habla manifestado.

260.  Asimismo, la Comisidn considera que a pesar de las pruebas existentes ya seftaladas no
se adoptd ninguna accidn para identificar ia responsabilidad penal de otros actores militares ni para
indagar sobre la participacién de altos mandos de los organismos de seguridad y otros agentes estatales
an los hechos de desaparicidn forzada y ejecucion extrajudicial. La CIDH recuerda que en ei expediente
obra informacién sobre la identificacion de al menos un agente policial que habrla participado en los
hechos del caso, asf como los nombres de distintos militares que habrian estado asentados en la base
militar La Pifiuela durante 1996, No obstante, la Comisidn observa que no consta que se haya requerido
sus declaraciones.

261. Asimismo, la CIDH considera que hubo una demora injustificada en la realizacién de
diversas difigencias, asl/ como lapsos de tiempo sin que se realicen mayores investigaciones. En primer
lugar, la Comisién nota que durante el primer afio desde que se presentaron ias primeras denunclas se
" designaron a distintas fiscallas para que se encargaran de la investigacidn, situacién gue afectd la
continuidad de las diligencias. En segundo lugar, la Comisién observa que después de cuatro aflos de
sucedidos los hechos, y a pesar de la informacidn que ya existia en el expediente raspecto a la
participacidén de miembros del Ejéreito Nacional y las Autodefensas del Magdatena Medio, se emitié el
auto de resolucién de apertura de la investigacion.

262.  En tercer lugar, fa Comisidn nota que hubo una inaccidn procesal entre los afios 2001 y
2003, En cuarto lugar, hubo un retrasc en 1a realizacién de las inspecciones judiciales en las bases vy
archivos militares a fin de recabar Informacién crucial sobre la FTA y su vinculacién en los hechos del
caso. En quinto tugar, la CIDH nota que también hubo un retraso en la toma de las declaraciones de las
personas procesadas, 1o cual pude haber contribuido a una mayor celeridad de la investigacién, La
Comisién nota que en diversas ocasiones la UNDH concedié prorrogas a fin de gue se realicen las
diligencias solicitadas, Finalmente, la Comisidn observa que la UNDH reconocio en al menos tres
oportunidades, desde el afio 2001 hasta el 2008, la necesidad de impulsar |a investigacién,

263. En ese sentido, la Comisidn ohserva que durante el desarrolio de la investigacion, el
Estado ha omitido practicar pruebas e impulsar {as teorfas de investigacidn de manera seria y exhaustiva
gue han surgido desde la recopilacion de los primeros indicios y otros gue aparecieron durante el
mismo.

264.  Ahora bien, respecto del procesc penal Mo, 752.065, la Comisidn observa diversas
omisiones durante el mismo. la CIDH nota que desde el 11 de febrero de 1997, cuando {3 Fiscalia
Regional Delegada ante el Gaula de Antioquia se avocd al conocimiento de la investigacion, hasta el 26
de marzo de 2003, cuando el jefe de la Unidad de Fiscalias Especializadas de Medellin decidid
suspenderla, transcurrieron mds de sels aiios sin que se realicen mayores diligencias,

265.  la Comisién nota que desde el inicio del proceso se solicité 1a ampliacion de las
declaraciones de los denunciantes, la cuai nunca se realizd. Asimismo, en el expediente s6lo consta una
declaracién adicional y oficios de carédcter general sobre la situacidén de la Vereda La Esperanza en el
segundo semestre de 1997.
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266,  Por otro lado, la CIDH nota que luego de cas! seis afios de suspendida la investigacién,
una nueva fiscal decidi¢ reactivar el expedients. La Comisidén observa gue dicha fiscal, en resoluciones
de 24 de febrero, 27 de julio y 5 de noviembre de 2009, también resalt¢ las diversas fallas y omisiones
gue s produjeron en la investigacion. Al respecto, resaltd su preocupacion por “(...) el proferimiento de
una resolucion de suspension en la investigacion previa sin ninguna actividad por parte de la Fiscalia
Destacada ante el Gauia Rural Oriente Antioquefio”. Indicé fambién “la ausencia de una adecuada
actividad investigativa previa” en el proceso seguido. No obstante Ia identificacién de una amplia gama

de deficiencias, la Fiscalia no adoptd las medidas necesarias para remediarlas y asegurar una debida
investigacién,

267,  Sin perjuicio de anralizar en el siguiente acdpite lo referente a la investigacién en el
matrco de la jurisdiccion especial de Justicia v Paz, en lo que se refiere a los procesos ordinarios dasde
una perspectiva general, la Comisién observa que los resultados en la jurisdiccion ordinaria & mas de 37
afios de ocurridos los hechos se traducen en una situacidn de impunidad al no existir una sentencia
condenatoria en contra de ninguna persona.

268.  En vista de todo lo sefalado anteriormente, la Comisién concluye que existié una clara
falta de debida diligencia en Iz investigacién de los hechos, con lo cual el Estado ha perpetuado la
situacion de impunidad en la que se encuentran los hechos de la Vereda La Esperanza. '

7.1.3. Sltuacidn de rlesgo para las personas que han declarado en el proceso

269. La Corte ha establecido en su jurisprudencia la obligacidn del Estado de “adoptfar] de
oficio y de forma inmediata medidas suficientes de proteccidn integral e investigacién frente a todo acto
de coaccion, intimidaciones y amenazas a testigos e investigadores”®®, La CIDH considera que dicho

deber constituye unc de los elementos a efectos de cumplir debidamente con la obligacién de
investigar.

270.  En el presente caso, la Comision observa que el 30 de junic de 1996, juan Carlos Gallego
rindio su dectaracidn sobre los hechos ocurridos el 26 de junic de dicho afio ante Ia Personerfa Municipal
de Cocornd. Una semana después, el 7 de julio de 1996, el sefior Juan Carios Gallego fue retenido v
desaparecido. Asimismo, Andrés Gallego presentd una denuncia el 11 de julio v luego la amplid el 25 de
octubre de 1996 donde se refirid a los distintos hechos ocurrides en la Vereda La Esperanza. El 27 de
diciembre de 1996 el sefior Andrés Gallego fue retenido vy desaparecido. La Comisidn resalta que en
ambos supuestos las dos presuntas victimas alegaron la participacion de las Fuerzas Armadas y la
colaboracion con grupos paramilitares a fin de perpetrar los hechos mencionados.

271.  Adicionalmente, la Comisién toma nota de iz activa participacion de Helf Gomez y Edgar
Mario Alzate, personeros municipales de Carmen de Viboral y Cocorna, respectivamente. La CIDH nota
que ambas personas denunclaron e Impulsaron la investigacion ante diversas autaridades respecto a la
planeacidn y ejecucidn por parte de grupos militares v las Autodefensas del Magdalena Medio de los
hechos materia del presente caso. Conforme obra en el expediente, debido a su participacion en los
procesos internos del presente caso, el sefior Gomez fue asesinado el 26 de julio de 1996 mientras que
el sefior Alzate se encontraria refugiado en Australia por temor a ser asesinado.

) rarte 1.0.H., Case Kawas Ferndndez Vs, Honduras, Fordo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 2 de abril de 20609
Serie € No. 196, parr.107.
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272.  La Comisidon considera que la participacidn de las cuatro personas mencionadas, dos de
ellas consideradas victiimas en el presente caso, era ampliamente relevante para incriminar a los
participes dei delito y haber continuado e impulsado |a investigacién. Sin embargo, la CIDH abserva que
no consta en el expediente ningln tipo de medidas especificas de proteccién aue hayan sido otorgadas
a fin de proteger a dichas personas. En ese sentido, la Comisidn concluye que esta obligacién no fue
cumplida por el Estado de Colombia.

7.1.4. Calificacién juridica

273,  la Comigién observa gue ambos procesos penales fueron adelantados por el delite de
secuastro. Aslmismo, respecto del proceso penal No. 233, se afiadid el delito de homicidio debido a la
muerte de lavier Giraldo Giraldo.

274. Respecto a la efectividad de la investigaclon en casos de desaparicidn forzada, la Corte
ha sefalade que es necesaric que los Estados establezcan un marcoe normativo adecuado para
desarroflarla. En palabras de la Corte, elle implica en primer término el establecer como delito
autdnomo en sus legislaciones internas la desaparicion forzada de personas “puesto que la persecucion
penal es un instrumento adecuado para prevenir futuras violaciones de derechos humanos™™,
Asimismo, indlcd que dicha tipificacidn debe responder a los elementos minimos fijados en los
instrumentos intarnacionales especificos, tanto universales como inieramericanos, para la proteccidn de
las personas contra las desapariciones forzadas®®,

275.  En el presente caso, aungue e! delito de desaparicion forzada se encuentra tipificado en
el ordenamiento interno, no ha side utilizado en las Investigaciones Internas a pesar de ia solicitud de la
parte civil. Teniendo en cuenta que unc de los elementos que distingue el secuestro de la deésaparicién
forzada de personas es precisamente la participacién directa o la aquiescencla de autoridades estatales,
la Comisién considera que la calificacidn inadecuada de los hechos se ha censtituido en un factor
adicional que, como se indicd previamente (véase supra pérrs. 247-268), ha impédido las investigaciones
de los vinculos existentes entre las Autodefensas del Magdalena Medio y la Fuerza Publsca Y,
consecuentemente, la determinacidn de todos los nivelas cie responsabilidad.

7.1.5. Jurisdiccion especial de justicia y Paz
276.  la CIDH observa que tras solicitar la suspensién de los procesos crdinarios, ¢l lider de las

Autodefensas del Magdalena Medio, Ramén lsaza, cursa un proceso conforme a la Ley No. 975,
conacida como Léy de Justicia y Paz. De acuerdo a la Ley de Justicia y Paz, las personas desiovilizadas

¥ Corte 1.0.M., Caso Radifla Pacheco Vs, México. Excepclones Prellminarés, Fonda, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 23 de novlembre de 2009, Serle C No. 208, pérr. 145; Caso Gdmez Paloming Vs, Perd. Fondo, Reparaclones v Costas.
Serntencia de 22 de noviembra de 2005. Serie C No. 136, pérr. 86 y 97; Caso Heltodoro Porfugal Vs. Panamd, Excepclonas
Prefliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serle C No. 186, pdrr. 188-189; y Coso
Anzualdo Castro Vs. Perd. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaclones v Costas, Sentencila de 22 de septiembre de 2009. Serle C
No. 202, pérr. 66.

2 corte 1.D.H., Caso G6mez Palomino Vs, Perd, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencla de 22 de roviembre de

2005. Serle C No. 136, pdrr. 96 v 57; Caso Heflodore Portugal Vs. Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 12 de agosio de 2008. Serie C No. 186, pdrr. 188-189, y Cosc Golburti y otros Vs. Paraguay. Fondo,
Reparacicnas y Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2006, Serle C No, 153, pdrr. 82.
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de grupos de guerrillas o de autodefensas que cumplan con los requisitos establecidos en dicha norma
pueden recibir una condena de entre cince a ocho afios por los delitos cometidos™

277.  Enese sentido, para obtener dicho beneficio deben colaborar con la justicia a fin de gue
se logre gl goce efectivo de los derechos de las victimas a la verdad, la justicia, la reparacion y la no

repeticlén384 La Comisidn se pronunciard sobre dos aspectos relacionadoes a |a aplicacidn de la Ley de
Justicia y Paz en el presente caso.

278.  En primer lugar, la Comision nota que Ramdn Isaza se desmovilizd el 7 de febrero de
2006 vy decidié acogerse a la Ley de Justicla y Paz. En ese sentido, de conformidad con las resoluciones
de 22 de abril y 13 de julio de 2009 la Unidad de Fiscalfas para la justicia y la Paz solicité la suspensién de
los dos procesos penales relacionados a los hechos del presente caso en relacién a Ramédn lsaza, Al
respacto, la Comisidn nota que de acuerdo con la Ley de Justicia v Paz los procesos que cursan en la via
ordinaria pueden suspenderse y acumularse en el proceso seguido ante Justicia y Paz>,

279. Al respecto, la Corte Interamericana ha establecido que “en las decisiones scbre la
apiicacion de determinadas figuras procesales a una persona, debe prevalecer la consideracion de la
imputacién de graves violaciones de derechos humanos”**%. De esa forma, ha destacado que ninguna ley
ni disposicién de dereche Interno puede impedir a un Estado cumplir con la obligacidon de investigar y
sancionar a los responsables de violaciones de derechos humanos®’,

280.  La Comisidn constata que en todas sus declaraciones libres Ramén Isaza indicd que los
hechos del presente caso fueron planeados y ejecutados por agentes militares v miembros de las
Autadefensas del Magdalena Medio, En ese sentido, sostuvo que a pesar de que él no participd
directamente de los hechos, conocia la operacién que se desarrollaria por lo que seria responsable de lo
sucedldo debldo & su condicién de lider de las Autodefensas del Magdalena.

281.  Asimismo, la CIDH nota que desde la desmovilizacion de Ramoén lsaza transcurrieron i)
mds de 14 meses hasta su primera declaracién ante una autoridad judicial; 1i} un afio vy ocho meses hasta

%3 | ay 875 de 2005, Diarle Oficlal No. 45,980 de 25 de julio de 2005, Artfoula 24,

%84 CIDH, Pronunciomiento de la Comisién interamericana de Derechos Humanos sobre fo aplication y el ulcance de la
Ley de Justicla y Paz en la Republica de Colombia, 2006, pdrr. 11; CIDH, Informe Anual de la Comisidn interamericana de
Derechos Humapos 2010, OEA/Ser.L/V/IL, Doc. 5 corr. 1, 7 marzo 2013, Capltule iV, Colombla, pérr. 48, con cita de Corte
Constitucional, Expedlente D-6032 - Sentencia C-370/06, fundamentos kechos piblicos el 13 de Jullo de 2006,

%5 Loy 975 de 2008. Articuio 16.- Para los efectos procesales de la presente ley, sa acumulardn los procesos que se
hallen en curse por hechos delictivos comestidas durante y con ocasion de la pertenancly def desmovilizade a un grupo armado
organizado al margen de la ley, En ningln caso procederd la acumulacién por conductas punlbies cometidas con antermndad a
la pertenencla del desmovliizado al grupo armado crgantzado al margen de fa leyl...]

4 Corte LD.M, Coso de fa Masucre de Mapiripdn Vs. Colombig. Supervisidn de Cumplimiento de Sentencia.

Resolucltn de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 08 de julio de 2009, parr. 41.

™7 Corte 1.D.H,, Caso de lo “Masacre de Moplripdn® Vs, Colormbia, Sentencla de 15 de septiembre de 2005. Sarte C No,

134, pérr. 304;. Casc Molina Theissen V5. Guatemaly, Reparaciones. Sentencla de 3 de julle de 2004, Serle C No, 108, pdrrs. 83 a
84; Caso Myrna Mack Chang Vs, Guatemala. Sentencla de 25 de noviembre de 2003. Serie C No. 101, parts. 276 a 277; Caso
Bufacio Vs, Argenting. Sentencla de 18 de septiembre de 2003. Serle C No. 100, pdrr. 116; Coso Barrios Altos Vi, Perth.
Interpretucidn de la Sentencla de Fondo. Sentencia de 3 de septierbre de 2002, Serle C No, 83, pérr, 15; Caso Castillo Pdez Vs.
Pery, Reparaciones. Sentencla de 27 de noviembre de 1998, Serie C No. 43, parr. 105, vy Caso Looyza Tamoyo Vs, Perd.
Reparaciones. Sentencla de 27 de noviembre de 1998, Serie CNo, 42 pérr, 168,
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la audiencia pablica de versidn libre; y iii} casi dos afios hasta la audiencia de formulacién de imputacién,
De acuerdo a la informacidn de acceso piblico, la Cemision observa que hasta la fecha no existe una
sentencia definitiva en contra de Ramdn Isaza.

282, La Comisidn considera que existe una demora excesiva e injustificada de los
procedimientos. Asimismo, considera que la confesidn de los imputados no puede eximir 8 las
autoridades de un Estado de su obligacién de investigar diligentementa los hechos. Tal como lo CIDH
astablecid, en el contexto de la Ley de Justicla y Paz la confesién no es suficiente para el pleno
esclarecimiento de los sucesos per lo que el Estado debe agotar todas las medidas investigativas a su
alcance a fin de asegurar la verdad™, Estas actividades de investigacién deben ser llevadas a cabo con Ja
debida difigencia v en un plazo razonable. EHo se debe a que la investigacién exhaustiva y diligenta de
ios hechos es un presupuesto para la verificacién efectiva de los requisitos de elegibilidad para acceder a
la pena alternativa establecida en la Ley de Justicia v Paz, y para preservarfa en el futuro.

283, En el presente caso, la Comisidn considera que el Estado no ha cumplido con esta
ohligacién. La CIDH observa que no se desprende del expediente informacidn relacionada a las
diligencias realizadas en el marco de la Ley de lusticia v Paz a fin de aseverar la informacidn
proporcionada por Ramén Isaza, asf como para esclarecer lo sucedido con las victimas. lgualmente, la
Comision destaca ue la informacién proporcionada por Ramon Isaza respecto a los rios donde habrian
sido arrojados los cuerpos de las victimas, exige a! Estado dar un Irnpulso a [a bisqueda de sus restos, lo
cual ne habria sucedido.

284.  En segundo lugar, la Comisidn resalta que en el proceso penal No. 233 se encantraba
involucrado como procesado &l mayor Carlos Guzmdn Lombana. Asimismo, ka CIDH observa que en el
marco del proceso penal No. 752,065 consta como Uitimo folio del expediente una solicitud de Ia fiscal a
cargo de la investigacion dirigida a la Coordinadora de [a UNDH en donde solicitd que se unifiquen
ambos procesos “por tratarse de unos mismos hechos (...} [y] de unos mismos autores: ex-militantes de
las Autodefensas Campesinas del Magdalena Medio {...) y agentas {...) del Ejército Nacicnal”.

285.  De esta forma, la Comision nota que en [as resoluciones de 22 de abril v 13 de julio de
2008 |2 Unidad de Fiscalias para la Justicia v la Paz solicitd que se suspendan los dos procesos en relacion
ton Ramén isaza “para continuarse con las demads parsonas vinculadas al mismo”. No obstante, 1a CIDH
observa gue de acuerdo a la informacidn recibida, no se habrfa continuado con la investigacidn en
contra del mayor Carlos Guzmén Lambana u otro miembro del Ejército Nacional en los procesos penales
ordinarios.

286,  La Comisién considera que el Estado, en base a la obligacion convencional de investigar
graves violaciones de derechos humanos, debe continuar e impulsar en la justicia ordinaria fa
investigacion necesaria respecto de otros actores que no sean desmovilizados en base a la informacidn
revelada en los procesos de Justicia y Paz. La CIDH resalta que dicha obligacién tiene como objetivo
garantizar la integralidad de la construccién de la verdad, asf como la investigacion completa de las
estructuras de poder en las gue se enmarcan los presentes hechos del caso.

8 CIDH, Pronuinciamiento de fa Comisidn Interamericana de Derechos Humanos sobre la aplicacidn y el vicance de la

tey de lusticle y  Poz en o Republica de  Colombfa, 2008, pdrr. 27, Disponible  en:
htep://www.cidh.org/countryrep/Colombia2006sp/pronunclamlento.8.1.06esp.htm
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287, De esta forma, la Comision considera gue al no continuar con la investigacidn en un
proceso penal ordinario, @ pesar de ia evidencia recogida que ofrece una amplia gama de indicios de la
participacién en los hechos de miembros del Ejército Nacional y de la confesion de Ramdn isaza en el
proceso de Justicia y Paz, el Estado incumplié con su obiigacién de investigar diligentemente los hechos.

7.1.6. Plazo razonable

288.  El articulo 8.1 de la Convencién Americana establece comoe uno de los elementos del
dehido proceso que los tribunales decidan los casos sometidos a su conocimiento en un plazo razonable,
En este sentido, una demora prolongada puede llegar a constituir, por sl misma, una violacidn de las
garantfas judiciales®®, por lo gue corresponde al Estado exponer y probar la razén por la cual se ha

requerido més tiempo del razonable para dictar sentencia definitiva en un caso particular®®,

289.  En ese sentido, la razonabiiidad del plazo se debe apreciar en relacion con la duracién
total del procedimiento penal®™. Segln los términos del articulo 8.1 de {a Convencién Americana, Ja
Comisién tomaré an consideracién, a la Juz de las circunstancias concretas del caso, los cuatro
elementos que ha tomadeo la Corte en su reciente jurisprudencla, a saber: 1) la complejidad det asunto; it}
la actividad procesal del interesado; v iii) la conducta de las autoridades judiciales; v iv) afectacidn
generada en la situacién juridica de la persona involucrada en el proceso*™,

290.  En relacién a la complejidad, el Estado alegé que la demora en el proceso se debié a
este factor ya que fugron diversos hechos que involucraron & una multiplicidad de personas. No

obstante, el Estado de Colombia no alegd de qué forma tales caracter(sticas habrfan influido en la
demora del proceso.

291,  La Comision considera que, tal como lo sefialé ia Corte, ef retardo en el desarrolio de la
investigacion no puede justificarse en razén de la complejidad del asunto cuando i} hay individualizacién
de posibles autores; ii} consta la existencla de testigos; y iil) existen posibles Iineas de investigacién®,
En todo caso, a fin de que un argumento de complejidad sea procedente, es necesaric gue el Estado
presente informacién especifica que vincule la complejidad con la demora. En el presente caso, la

Comision va ha dado cuenta de los largos periodos de mactmdad los cuales no guardan relaciéon con la
complejidad alegada por el Estado.

% corte LDH., Caso Garcla Asto y Ramirez Rojas Vs. Pert. Sentencla de 25 de noviernbre de 2005, Serie C No, 137,
parr, 166; Caso Gémez Palomino Vs. Pert. Fondo, Reparaclones y Costas, Sentencla de 22 de noviembre de 2005, Serie C Na.
136, pérr. 85; y Corte L.D.K,, Coso de la Comunidad Moiwana Vs. Surinam, Sentencia de 15 de junlo de 2005, Serle C No, 124,
pérr, 160,

3280

pdrr, 142,
301

Corte i.D.H. Coso Ricordo Cunese Vs. Paoragucy. Seniencla de 31 de agesto de 2004, Serie C Ne. 114,

Corte L.O.H,, Caso Lépez Alvarez Vs. Hondurgs. Sentencia de 1 de febrero de 2006, $erle CNo, 141, parr. 129; Corte
LDH., Coso Acosta Calderdn Vs, Feuador. Sentencia de 24 di Junlo de 2008, Serle C No, 129, pérr. 104; y Corte LD.H., Caso Tibi
Vs, Ecuador, Sehtencia de 7 de septiembre de 2004, Serie € No. 114, pérr, 168; CIDH, Informe No. 77/02, Casc 11.506, Fando,
Waldemar Gerdnimao Pinhelro y losé Victor dos Santos, Paraguay, 27 de diclembre de 2002, parr, 76,

®2 Gorte 1.D.H., Coso Mastcre de Sants Damingo Vs, Colombig. Excepclones Preliminares, Fondo y Reparaciones,
sentencla de 30 de noviembre de 2012, Serle C No, 259, parr, 164,

3 Corte 1.D.H,, Caso Familla Borrios Vs, Venezuela, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 24 de noviembre de
2011. Serle C No, 237, parr. 275,
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292.  Encuanto a {a participacién de los interesados, 1a Comision observa que los famillares y
testigos han contribuido activamente rindiendo declaraciones en el proceso. Asimismo, sus
representantes legales fueron nombrados como parte civil en el proceso por lo que dierén segulmiento
e impulso a la Tnvestigacién, quejdndose en reiteradas ocaslones por la demora en la tramitacidn de
diligencias asl como de largos plazos de inactividad procesal.

293, En relacién con la conducta de las autoridades judiciales, la Comisién ya ha indicado
(véase supro parrs. 259-268) el retraso en la practica de diversas diligencias. Adicionalmente, las
demoras del Estado en la investigacidn han tenido también una seria repercusion en la posibilidad de
sancionar a quienes resultaren responsahles del delito. La Comisidn observa que de acuerdo a fa
informacién disponible durante el transcurso de la investigacidn han fallecido perscnas gque podrian
haber participado en los hechos; dos de las presuntas victimas que fueron testigos de algunos hechos del
caso y que rindieron su declaracidn fueron desaparecidos; v el personero municipat de Cocornd fus
asesinado mientras que el de Carmen del Viboral se encontra¥fa refugiado en e extranjere,

294,  En cuento al cuarto elemento, la Corte ha dicho gue para determinar la razonabilidad
del plazo se debe considerar la afectacion generada por la duracién del procedimiento en la situacion
jurldica de la persona involucrada en el mismo asl como los intereses en juego™. La Comisién considera
que la demora en un proceso donde agentes del Estado son acusades de participacién en graves
violaciones a los derechos humanos es un factor a tomar en cuenta. En ese sentido, si el paso dei tiempo
incide de manera relevante en ia situacién jurldica del individuo, se hace necesario que el procedimiento
avance con mavyor diligencia a fin de que el caso se resuelva de manera 4gil y eficiente.

285.  En suma, la Comision considera que el lapso de mas de 17 afios que ha demorado la
justicia interna sobrepasa un plazo que pueda considerarse razonable para que el Estado realice las

correspondientes diligancias investigativas, y constituye una denegacion de justicia en perjmczo de los
familiares de las vfcttmas

7.1.7. Conclusion

296, Con base en todo lo indicado, la Comisidn concluye que las investigaciones y
procedimientos internos no han constituido recursos efectlvos para garantizar el acceso a la justicia,
determinar la verdad de los hechos, la investigacidn y sancién de los responsables y {a reparacién de las
consecuencias de las viclaciones. Por lo tanto, la CIDH considera gue el Estado ha violado los artlculos 8.1
-y 25 de la Convencidén Americana, en relaclén con el deber de respeto establecido en el articuln 1.1 del
mismo instrumento; ast como el artlculo Lb) de la Convencién Interamericana sobre Desapaﬁcién
Forzada de Personas, en perjuicio de las personas desaparecidas™ y los familiares de las victimas que se
indican en el ahexo Gnico al presente Informe,

 corte L.D.H., Caso Garlbaldi Vs, Brasll, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentenctd de 23 de
septiembre de 2009. Serie € No. 203, pdrr. 138; Caso Vaile Jaramillo y otros, Vs. Cofombla, Fonda, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serle C No, 192, pdrr. 155; y Coso Kawas Femandez Vs, Honduras. Fondo, Reglaraciones
y Costas, Sentencia de 3 de abyil de 2009 Serie € No. 186, pérr. 115,

% Anibal de lesds Castafio Gallego; Oscar Hemel Zuluaga Marulanda; Juan Criséstomo Cardonz Quintero; Migue!
Ancizar Cardona Quintero; Mar(a Irene Gallego Herndndez; Juan Carlas Gallego Herndndez; Jaime Alonso Mejla Quintero;
Hernando de Jesas Castafio Castafio; Octavio de Jasds Gallego Harndndez; Orlando de Jesds Mufioz Castaflo; Leonldas Cardona
Giraido; y Andrés Gallego Castaftc.
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7.2, Otros procesos

297, En cuanto a la justicla penal militar, la Corte Interamericana ya se ha pronunciado
respecto a la faita de idoneidad de ios tribunales penales militares como foro para examinar, juzgar y
sancionar casos gue involucran violaciones de los derechos humanos. En ese sentido, ha establecido
que:

en un Estado democrético de derecho dicha jurisdicclén ha de tener un alcance restrictivo v

excepcional y estar encaminada a la proteccion de intereses juridicos especiales, vinculados con

las funciones que Iz ley asigna a las fuerzas milltares. Por ello, sélo se debe juzgar a miiitares por

la comisién da delitos o faltas que por su propia naturaleza atenten contra bienes jurfdicos
s i 395

propios del orden militar™.

298.  Lla Comisién nota que el expediente fue archivado el 8 de septiembre de 1997, por lo
gue no se pronunclard sobre este extremo.

299, Encuanto al proceso disciplinario, la Comision ha sefialadé en reiteradas oportunidades
a traves de sus diversos recanismos que la jurisdiccion disciplinaria no constituye una via suficiente
para juzgar, sancionar y reparar las consecuencias de violaciones a los derechos humanos™’,

300. Iguaimente, la Corte ha sefialado que la investigacidén en la jurisdiccidn disciplinaria
“tiende a fa proteccidn de la funcidén administrativa y la correccion y controt de los funcionarios pblicos,
por lo gue puede complementar pero no sustituir a cabalidad la funcidn de la jurisdiccién penal en casos
de graves violaciones de derechos humanos”®, En el presente caso, esta situacién no se presenté
puesto gue el 2 de septiembre de 2003 el Procurador Delegado para Derechos Humanos confirmé la
decision de archive de la averiguacion disciplinaria al sefialar que la UNDH “enfil6 acclones (...) contra el
lider de las Autodefensas Ramon Marla isaza Arango, como presunio responsable de los hechos”.

301,  En cuanto a la jurisdiccién contencioso administrativa, la Comision ha sefialado que es
un mecanismo gue procura la supervisidn de la actividad administrativa del Estado, y que tnicamente
permite obtener una indemnizacion por dafios y perjuicios causados por |a acclén u omision de agentes
del Estado™. Asimismo, la Corte ha estimado que:

8 corte |.0.H,, Caso de lo Masacre de Pueblo Beflo Vs, Colombiv. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencla de 31 de

anaro de 2006, Serle C No. 140, parr. 185; Caso Palamara iribarne Vs Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 25 de
noviembre de 2005, Serie C No. 137 pérr. 124; Cuse de o Masacre de Maplripdn Vs. Colombla. Fondo, Reparacianes y Costas.
Sentencia de 15 de septiembre de 2005, Serle € No. 134, pérr, 202; v Cose Lori Berenson Mejla Vs, Peri. Fondo, Reparacionss y
Costas. Sentehcia de 25 de noviembre de 2004, Serle C No, 119, 142,

i CIDH, Informe No. 74/07, Peticidn 1136-03, Admisibilidad, José Antonio Remero Cruz y otros, Colombia, 15 de

actubre de 2007, pdrr, 34; Informe No. 31/11, Caso No. 12,416, Fondo, Masacre de Santo Domingo, Cofombla, 24 de marzo da

2014, parr. 157; Tercer Informe sobre la Situacidn de los Derechos Humanos en Colombia, OEAfSer/L/V/11.102 Doc. & rev, 1, 26
de febrero de 1998, Cap. V, pérr. 3.

8 corte 1.D.H,, Caso de fa Masacre de Puebio Bello Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencla de 31 de
anero de 2006, Serie C No, 140, pérr. 204.

% CIDH, Informe No. 74/07, Peticién 1136-03, Admisibiiidad, José Antonio Romero Cruz y otros, Colombia, 15 de
octubre de 2007, parr, 34,
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Al establecer i responsabilidad internacional del Estado con motivo de la violacidn & los
derechos humanos consagrados en los artfculos 8.2 y 25 de la Convencidn Americana, un aspecto
sustanclal de la controversla ante [a Corte no es si en el dmbito interno se emitieron sentencias o
se llegd a acuerdos conclliatorlos por responsabilidad administrativa o civil de un drgano estatal,
en relacldn con las violaclones cometidas en perjuicio de los famifiares de las persanas
desaparecldas o privadas de su vida, sino si los procésas internos permitieron que se garantizara
un verdadero acceso a la justicla conforme a los estdndares previstos en la Convenclion
Americana™®,

302. Lla Comisién observa que en el presente caso se siguié dos procesos distintos en la
jurisdiccidn contenciosa administrativa. Mientras en uno de ellos se declard la responsabitidad por la
falla en servicio de omisién del Ejército Nacional, en el otro se eximid de responsabilidad al Estado. De
acuerdo a la informacidn que obra en el expediente, ambas sentencias habrian sido apeladas y sé
desconoce si habrian sido resuekas. En ese seniido, al momento la Jurisdiccién contencloso
administrativa tampoco habria constituide un recurso efectivo para, de manera complementaria el
proceso penal, permitir la reparacidn a las victimas del caso,

8. Derecho a la propiedad privada (artfculo 21 de fa Convencidn Americana en relacién
con el articulo 1.1 del mismo instrumento)

303. La jurisprudencia de la Corte ha desarrollado un concepto amplio de propiedad que
abarca, entre otros, el uso y goce de los bienes, definidos como cosas materiales apropiables,
incluyendo muebles e inmuebles, asi como todo derecho que pueda formar parte del patrimonio de una
persona®, En ese sentido, la Corte ha decretado la violacién del derecho a la propiedad privada en
supuestos donde el Estado ha sido responsable de la destruccién de viviendas™®,

304. En el presente caso, la Comisién considera que del acervo probatorio, incluyendo las
declaraciones de testigos, informes de inspeccién de [a Fiscalla y recoleccidn de evidencla, el 26 de junio
de 1996 agentes militares de la FTA dispararon contra el domicilio de José Gallego Quintero, y
posteriormente ingresaron al mismo y destruyeron los bienes muebles ubicados en su interior.
Asimismo, la CIDH nota que a pesar de gque estos hechos fueron denunciados por &l seffor Gallego
Quintero el 8 de julio de 1996, han transcurrido mds de 17 aflos sin que se haya investigado ni
sanclonado a las personas responsables. La Comisién también evidencia que el material probatorio,
incluyendo fotografias de {a vivienda destruida, asi como de bolsos y latas con logos del Ejército
Nacional se habria extraviado por lo que nunca fue incorporado ni valorado en los procesos internos.

™ Corte LD.H., Caso de fo Masacre de Pueblo Bello Vs, Colombla. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de
enerc de 2006, Serie C No, 140, pdrr. 206, y Coso de lo Masacre de Muapirlpdn Vs, Colombla, Fando, Reparac]ones y Costas
Sentencla de 15 de septiembra da 2005, Serle CNo, 134, pérr. 211,

% corte LD, Caso vcher Bronstein Vs, Perd. Fondo, Reparaclones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001.

Serie C No. No. 74, parr. 122; Caso Familia Barrios Vs, Venezuelo. Fondo, Reparaclones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre
de 2011, Serie € No, 237, pdrr, 148,

2 \éase: Coso de las Muosacres de ituengo Vs. Colombia. Excepcitn Prellminar, Fondo, Reparaclones y Costas.

Sentencia de 1 de julic de 2008, Serle € No. 148; Cuso de lus Muasacres de Bl Mozote y Lugares Aledafos Vs, El Salvador, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencla de 25 de octubra de 2012, Serte C No, 252,
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305. Debido a esta situacién, la Comisidn concluye gue el Estado vulnerd el derecho a la
propiedad privada en perjuicio de José Gailego Quintero, establecido en el articulo 21 de la Convencidn
Americana, en relacién con el deber de respeto establecido en el artfculo 1.1 del mismao instrumento.

9, Derecho a la integridad personal {artfculo 5.1 de la Convencién Americana en relacién
con el artfeulo 1.1 del mismo instrumento) a favor de los familiares

306.  Elartfculo 5.1 de la Cohvencion Americana establece que “[t]oda persona tiene derecho
a que se respete su integridad flsica, psiquica y moral”. Con respecto de los familiares de victimas de
clertas violaciones de derechos humanas, la Corte ha indicada que éstos pueden ser considerados, a su
vez, como victimas™®, Al respecto, la Corte ha dispuesto que pueden verse afectados en su integridad
psiguica y moral como consecuencia de las sifuaciones particulares que padecieron las victimas, y de las

posteriores actuaciones U omisionas de jas avtoridades internas frente a estos hechos™™,

307.  Especificamente, respecto a casos donde existié una faita de investigacidn completa vy
efectiva, tal como el presente asunto, la Corte ha indicado que:

{...} la ausencla de una investigacién completa y efectlva sobre los hechos constituye una fuente
de sufrimientc v angustia adiclonal para las victimas y sus famillares, guienes ttenen el derecho
de conocer la verdad de o ocurrido. Dicho derecho a la verdad exige la determinacidn procesal
de la mas completa verdad histdrica posible, lo cual incluye la determinacion judicial de los
patrones de actuacién conjuntas v de todas las personas que de diversas formas participaron en
dichas violaciones y sus correspondient es responsabilidades™™.

308, De acuerdo a o anterior, la Comision considera que la pérdida de un ser querido en un
contexto como el descrito en el presente caso, asf como la ausencia de una investigacién completa y
efectiva que a su vez ocasiona sufrimiento y ‘angustia de no conocer la verdad, constituye ya ensi misma
una afectacion a la integridad psiquica y moral de de los familiares de |as presuntas victimas,

309.  Envirtud de lo anterior, para la Comisién resulta evidente que la angustia gue han vivido
los famillares de las victimas en la blsgueda de justicia por la desaparicién forzada de sus seres
gueridos, la falta de una proteccidn efectiva y el profundo sufrimiento y cambio radical en sus vidas ha
afectado su integridad personal. En consecuencia, la Comision concluye gue el Estado viold e} derecho a
la integridad psiquica y moral consagrado en el articulo 5.1 de la Convencidon Americana en relacidn con
el deber de respeto establecido en el articulo 1.1 de la misma en perjuicio de los familiares de Jas
victimas de este caso gue se indican en el anexo Unico del presente informe.

B Corte 1D, Case Cantoral Huamanf v Gareig Sento Cruz Vs. Peril, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y

Costas, Sentencia de 10 de Jullo de 2007, Serie C No. 167, parr. 112; y Caso Bueno Alves Vs, Argenting. Fondo, Reparaciones y
Costas, Sentencia de 11 de mayo de 2007, Serle C, Ne. 164, pérr, 102,

% Corte 1.0.H., Caso Cantoral Huaman/ v Garcla Santa Cruz Vs, Perdh, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y

Costas. Sentencia de 10 de jullo de 2007, Serle C No. 167. pdrr. 112; vy Caso Vargas Areco Vs. Paraguay. Sentencla de 25 de
septiembre de 2006. Serie C No. 155, parr. 96.

W Corte LD.H., Coso Valle Jaromillo y otros Vs, Colomblo, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de

noviembre de 2008, Serle C No. 192, parr. 102; Case de lo Masacre de la Rochela Vs, Colomblo. Fondo, Reparacionas y Costas.
Sentencia de 11 de mayo de 2007, Serie C No. 163, pérr, 195; Cose Heliodoro Portugal Vs, Panamd. Excepclones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serle C No. 186, pdr, 146; y Caso Garcla Prieto y ofros Vs, E

Satvador. Excepciones Preilminares, Fondo, Reparacionas v Costas. Sentencia de 20 de hioviembre de 2007. Serle C No, 158,
pdrr. 102,
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VI, CONCLUSIONES

310. Con base en las consideraciones de hecho vy de derecho expuestas, ia Comisidn
interamericana concluye que el Estado de Colombia es responsable por la violacidn de los derechos
establecidos en los articuios 3, 4, 5, 7, 8, 19, 21 v 25 de la Convencién Americana, en relacién con fas
obligaciones establecidas en los articuios 1.1 del misme instrumento internacional; asf come de los
articulos La) y 1.b) de la Convencion interamericana sobre Désaparicion Forzada de Personas en perjuicio
de las personas gue se indican en cada una de las secciones del presente informe,

311.  Envirtud de las anteriores conclusiones,

LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANGS
RECOMIENDA AL ESTADO DE COLOMBIA,

1. Reparar integralmente las violaciones de derechgs humanos declaradas en el presente
inferme tanto en el aspecto material como moral. Al respecto, la CIDH recomienda tomar en cuenta los
“| Ineamientos principales para una politica integral de reparaciones”*.

2. Establecer un mecanismo que permita, eh la mayor medida posible, la identificacidn
completa de tas dos personas cuya identificacién completa no ha sido posible hasta el momaento, a fin de
sus familiares puedan recibir ias reparaciones dispuestas en virtud del numeral anterlor.

3, Emprender una bhiisqueda, a fravés de todos los medios disponibles, del destine o
paradero de las victimas desaparecidas ¢ de sus restos mortales.

4, Continuar las investigaciones de manera Imparcial, eféctiva y dentro de un plazo
razonable con el objeto de esclarecer los hechos en forma completa, identificar a los autores
intelectuales y materiales e imponer las sanciones que correspondan, tomando en cuenta los vinculos y
patrones de accidn conjunia identificados en el presente informe.

5. Disponer las madidas administrativas, disciplinarias o penales correspondientes frente a
las acciones u omisiones de los funcionarlos estatzles que contribuyeron a la denegacién de justicia e
impunidad en Ia que se encuentran los hechos del caso o que participaron en medidas para obstaculizar
los pracesos destinados a identificar y sancionar a los responsables.

6. Establecer, con la participacién de {a comunidad de la Vereda La Esperanza, una medida
de reparacidn comunitaria gue reconozea el impacto que tuvo 1a secuencia de hechos de violéndia
contra la poblacidn clvil en el presente caso.

%8 CIDH, Uineamientos principales para una pelitica integral de reparaciones, OEA/Ser/L/V/HL.131 Doc. 1, 19 de

febrero de 2008, Disponlhle en:
httpy/fwww.cidh.org/pdfté20files/Lineamlentos%20principales%20para%20una%20poi% CI%ADIca%20integral%20de% 20repa
raciones.pdf
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7. Adoptar las medidas necesarias para evitar gue se repitan patrones de violencia contra
la poblacién civl, de conformidad con el deber de proteccion y garantia de los derachas fundamentales
reconocidos en la Convencidn Ameticana. En particular, implementar programas permanentes de

derachos humanos y derecho internacional humanitario en las escuelas de formacion de las Fuarzas
Armadas.

Dado vy firmado en la ciudad de Washington, D.C,, 2 los 4 dias del mes de noviembre de 2013,
{Firmado): José de Jeslls Orozeo Hentlguez, Presidente; Tracy Robinson, Primera Vicepresidenta, Felipe
Gonzélez, Dinah Shelton, y Rose-Marie Antoine, Miambros de 1a Comisidn,

El que suscribe, Emilio Alvarez Icaza L., en su cardcter de Secretario Ejecutivo de la Comisi6n
interamericana de Derechos Humanos, de conformidad con el articulo 49 del Reglamento de la
Comlsién, certifica que es copla fiel del original depositado en los archivos de la Secretaria de la CIDH.

Ernilio Alvarez lcaza L.
Secretario Elecutivo



Anexo Unico

Documento de

Victima Familiar ld?nﬂdad / Parentesco
Ndamero de
, registro civil
Marfa Obelda Gailego Castafio 43403456 Conyuge
Leidi Yohana Castafio Gallego . 224991 Hia
Santiago Castafio Gallego 24672508 Hijo
Hernando Castafio Gallego 70692040 Hermano
Anfbal de Jests Abelino Castafio Gallego 71111362 Hermano
Castafio Gallego Abernabe Castaiio Gallego 70683261 Hermano
Rubén Antonio Castafio Gallego 70411371 Hermano
Matrfa Brigida Castafic Gallego 216578426 Hermana
Ester Julla Castafio Gallego 21657273 Hermana
Herlberte Antonjo Castafio Gallego 3449218 Hermano
Marfa Ebvira Castafio Gailego . Hermana
Maria Romella Maruianda Zu;uaga 21657576 Madre
José Bernardg Zuluaga Arlstizébal 34475565 Padre
Arbey Esteban Zuluaga Marulanda 93022108806 Hermano
Sandra Liliana Zuluaga Marulanda -1036423231 Hermana
Luz Marina Zuluaga Marulanda 1036422614 Hermana
_ Blanca Orfilla Zuluaga Marulanda 1120739415 Hermana
Oscar Hemel Zuluaga Bernardo Efrén Zuluaga Marulanda 9186663 Hermano
Marulanda Danlel Antonio Zuluaga Marulanda 70418591 Hermano
Adolfo de Jesds Zuluaga Marulanda 70384097 Hermano
. Gladys Helena Zuluaga Marulanda 32392911 Hermana
Marfa Nohelia Zuluaga Marulanda 32392795 Hermana
Omaira Lucla Zuluaga Marulanda 38872868 Hermana
Jhon Arnilson Zuluaga Marulanda 15186290 Hermano
Anibal Alonso Zuluaga Marulanda 5164853 Hermano
Marfa Diocelina Quintero 43403528 Macire
Héctor Hugo Cardona Quintera 1045019640 Hermano
Romdn Antonio Cardona Quintero 1045016750 Hermano
Miguel Anclzar Diana Marcela Cardona Quintero 1045018019 Hermana
. Clara Rosa Cardona Quinterp 1037579895 Hermana
Cardona Quinteroy - -
Juan Criséstemo Jorge Enrique Cardona Quintero 70698120 Hermano
) Pedro Claver Quintero 70693278 Hermano
Cardona Quintero -
Luis Alherto 70694452 Hermano
Martha Lucfa Quintero 32220420 Hermana
Luz Marina Quintero 43597709 Hermana
Duvan Alexander Quintero 93022727387 Hermano
Ester Julia Quintero de Gallego 21656387 Madre
José Apaolinar Gallego Quintero 3447618 Padre
Maria Lucelly Gallego Quintero 43785898 Hermana
irene Gallego Quintero Elaclo Gallego Quintero 71111121 Hermano
Luz Mery Gallego Quinterp 43715125 Hermana
Luz Mary del Socorre 43467134 Hermana
Marleny Gallego Quintero 43713616 Hermana
José lvén de Jests Gallego Quintero 7114037

Hermano




Documento de

Victima Familiar idfantldad / Parentesco
Nimero de
. reglstro civil
Marfa Engracla Hernandez de Gallego 21656223 Madre
Juan Carlos Gallezo Florinda qle leslis Gai!egq Hernandez 21660262 Hermana
Herndndez Marfa Aurcra Gallego Herndndez 21625885 Hermana
Maria de los Angales Gallego Herndndez 21625884 Hermana
v Alba Rosz Mejfa Quintero 21624893 Hermana
Oliva del Socorro Mejfa 21658678 Hermana
Luz Dary Mejla Quintero 43785777 Hermana
Marta Edilma Mejfa Quintero 21625880 Hermana
Elda Emilse Mejfa Quintero 434045086 Hermana
Octavio Mejla Quintero 70380222 Hermano
Jalme Mejia Quintero Pedronel Mej% Q"uiﬂtero 3449472 Hermano
Ana Obelda Mejle Quintero 21625881 Hermana
Consuelo de Jests Mejla Quintero 21626154 Hermana
Rubén de lesids Mejfa Quinterg 70692453 Hermano
_Dolly Amada Mejfa Quintero 43402680 Hermana
 Luz Mery Melfa Quintero 43403029 Hermana
Luis Albeiro Mejla Quintera 70694164 Hermano
Edgar de Jesus Mejia Quintero 70696103 Hermano
Javier de Jesus Giraldo N Nelly Soto de Castafio 21657798 Conyuge
Glraldo Verbnica Giraldo Soto 1128400617 Hija
Florinda de Jesus Gallego Herndndez 21660262 Conyuge
Jhon Fredy Casiafio Gallego 70385541 Hijo
Claudia Yanet Castaiio Gallego 103663957 Hija
Wilder Castafio Gallego 1036397128 Hijo
Juan Diego Castafio Gallego T.1 93032926949 Hijo
Hernando de Jesds Celen| Castafio Gallego 7.1 95013121576 Hija
Castafio Castafio Jasmin Lorena Castafio Gallego T, 97012115818 Hija
Héctor de Jesis 70691953 Hermano
Gerardo de Jesls Castaflo Castafio 70693232 Hermano
Marfa Sofia Castafio Castafio 21624889 Hermana
Marfa Josefina Castafic Castafio 43402482 Hermana
Bianca Inés Castafio Castafio 43402045 Hermana
Edilma de Jests Castafic Castafio 21625595 Hermana
Marfa Florinda Gallego Herndndez 32391307 Conyuge
Yanet Gallego Gallego 1045020921 Hija
Deicy Gallego Gallego 92122921672 Hija
. . Johana Gallego Hija
Octa;s;lc::{fesus Marfa Engracia Herndandez de Gallego 21656223 Madre
Florinda de Jestis Gallego 21660262 Hermana
Marla Aurora Gallego Hernandez 21625885 Hermana
Marfa de los Angales Gallego Herndndez 21625884 Hermana




Documento de

Victima Familiar 'd,entldad / Parentesco
Namero de
registro civil
Rubén Mufioz Castafio £.C. 70384549 Hermano
Abelardo Mufioz Castafio C.C. 70384508 Hermano |
Carlos Amador Mufioz Mufoz C.C. 71111122 Hermano
Arseclo Mufioz Gardla 624151 Hermano
. Rosa Marfa Mufioz Mufioz 21657968 Hermana
Orlando de Jesds :
Marfa Aurora Mufioz Mufioz - 21659586 Hermana
Mufioz Castafio - :
Marco Aurelio Mufioz Mufioz C.C. 7038465 Hermano
Marfa Rubiela Mufioz Castafio 32382060 Hermana
Luz Elena Mufoz Castafio 43759046 Hermana
Bertha Inés Mufioz Castafio 43869670 Hermana
Florinda Mufioz Castafio 4283044 Hermana .
Maria de la Cruz Herndndez de Gallego 21624025 Cényuge
Ricaurte Antonio Gallego Herndndez 70698710 Hijo
Eusebio Gailego Gallego Herndndez 71396659 Hijo
Marfa Nubia Gallego Hernandez 43404177 Hija
Lucelly Gallego Herndndez 43788516 Hija
Andrés Antonio Omalra Gallego Herndndez 21627748 Hija
Gallego Castafio Rosa Linda Gallego Hernandez 32390185 Hija
Belarmina Gallego Herndndez 32391656 Hija
Marfa Florinda Gallego Herndndez 32391307 Hija
Miguei Antonio Gallego Castafio 626172 Hermano
Juan de Jesus Gallego Castafio . 3447737 Hermano
Cristoba! Gallego Castafio 3448759 Hermano
Marifa del Roclo Cardona Ferndndez 32392046 Canyuge
Yor Mart| Cardona Cardona 95032925627 Hijg
Luz Dary Cardona Glraldo 32391046 Hermana
Maria Cemida Cardona Giraldo 32391086 Hermana
Leonidas Cardona Aura Luz Cardona Giraldo 43751936 Hermana
Giraldo Candida Rosa Glraldo Gallego 21657694 Madre
Marla isabel Giraldo Gallego 43787324 Hermana
Bernardo de jests Giraldo Gallego 15443423 Hermano
Elda Nuri Giraldo Gallego 36796759 Hermana
Luz Marcela Giraldo Gallego 1090382482 Hermana
Oscar Santiage Mufioz Glraldo 98090968106 Hermano






