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La Corte Interamericana de Derechos Humanos celebrara en La Paz, Bolivia su XL
Periodo Extraordinario de Sesiones del 13 al 15 de julio de 2009'. Durante este
periodo de sesiones la Corte conocera, entre otros, los siguientes asuntos:

1. Caso Masacre de las Dos Erres vs. Guatemala. Excepcion preliminar y
eventuales fondo, reparaciones y costas. El dia 14 de julio de 2009, de las 9:00 a las
19:00 horas, la Corte escuchara en audiencia publica las declaraciones de las
presuntas victimas, un testigo y los peritos propuestos por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos y los representantes de las presuntas
victimas. Asimismo, el Tribunal escuchara los alegatos finales orales de la Comisién,
de los representantes y del Estado sobre la excepcidon preliminar y los eventuales
fondo, reparaciones y costas en el presente caso.

Antecedentes

El 30 de julio de 2008 la Comision Interamericana de Derechos Humanos, de conformidad con
los articulos 51 y 61 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, presentdé una
demanda contra la Republica de Guatemala, en relacién con el caso Masacre de las Dos Erres.
La demanda se relaciona con la supuesta responsabilidad del Estado derivada de la alegada
falta de debida diligencia en la investigacion, juzgamiento y sancién de los responsables de la
masacre de 251 habitantes del Parcelamiento de Las Dos Erres, Municipio de La Libertad,
Departamento de Petén, que se alega fue ejecutada por miembros del Ejército de Guatemala,
entre los dias 6 y 8 de diciembre de 1982.

En la demanda, la Comision solicitd que la Corte declare que el Estado de Guatemala es
responsable de la violacién de los derechos consagrados en los articulos 8 (Garantias
Judiciales) y 25 (Proteccion Judicial) de la Convencion Americana, en relacién con el articulo
1.1 (Obligacion de Respetar los Derechos) de la misma, en perjuicio de 2 sobrevivientes de la
masacre y 155 familiares de las personas fallecidas en la misma. Como consecuencia de lo
anteriormente expuesto, la Comision solicité a la Corte que, de conformidad con el articulo
63.1 (Obligacion de Reparar) de la Convencion, ordene al Estado que adopte determinadas
medidas de reparacion indicadas en la demanda.

™ El contenido de este comunicado es responsabilidad de la Secretaria de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. El texto oficial de los documentos resefiados puede
obtenerse mediante solicitud escrita dirigida a la Secretaria, en la direccién que se adjunta.

! El XL Periodo Extraordinario de Sesiones sera llevado a cabo con financiamiento del
Ministerio de Asuntos Exteriores y Cooperacion de Espafia y la Agencia Espafiola de
Cooperacion Internacional.



El 12 de noviembre de 2008 las presuntas victimas representadas por el Centro por la Justicia y el
Derechos Internacional (CEJIL) y la Asociaciéon de Familiares de Detenidos-Desaparecidos de
Guatemala (FAMDEGUA) presentaron a la Corte su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas,
mediante el cual alegaron: a) violaciones a los articulos 8 y 25 (Garantias Judiciales y Proteccion
Judicial) de la Convencion, en relacidon con los articulos 1.1 (Obligacion de Respetar los Derechos) y
2 (Deber de Adoptar Disposiciones de Derecho Interno) de ese tratado, en perjuicio de las victimas
de la masacre y sus familiares, por el retardo injustificado en el tramite del proceso; b) violaciones
a los articulos 8 y 25 (Garantias Judiciales y Proteccion Judicial) de la Convencidn, en relacion con
el incumplimiento del articulo 1.1 (Obligacion de Respetar los Derechos) de ese tratado y los
articulos 1, 6 y 8 de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, en
perjuicio de las victimas de la masacre y sus familiares y el articulo 7.b) de la Convenciéon
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, en perjuicio de las
victimas mujeres por la falta de investigacion de los hechos y a los presuntos responsables; y c)
violaciones a los articulos 8 y 25 (Garantias Judiciales y Proteccion Judicial) de la Convencion, en
relacion con el incumplimiento del articulo 1.1, en perjuicio de las victimas de la masacre y sus
familiares por: i) haber obstaculizado las investigaciones; ii) por no ejecutar las 6érdenes de captura
contra algunos de los participes de los hechos; vy iii) por la falta de imparcialidad del tribunal que
resolvié uno de los amparos. Ademas, los representantes alegaron violaciones a los articulos 4
(Derecho a la Vida), en perjuicio de las victimas de la masacre por la falta de investigacion
respecto de su ejecucion, 5 (Derecho a la Integridad Personal), en perjuicio de las victimas de la
masacre por la falta de investigacion de los actos de tortura y tratos crueles, inhumanos y
degradantes de que fueron objeto, y en perjuicio de los familiares por el sufrimiento causado a raiz
de la impunidad. Finalmente, alegaron violaciones a los articulos 19 (Derechos del Nifio), en
perjuicio de los dos sobrevivientes por habérseles separado violentamente de su familia. Respecto
del nifio sobreviviente que fue supuestamente raptado por un kaibil alegaron la violacién de los
articulos 17 (Proteccion de la Familia) y 18 (Derecho al Nombre). Los representantes solicitaron,
ademas determinadas medidas de reparacion.

El 20 de enero de 2009 el Estado present6 el escrito de interposicion de una excepcion preliminar,
contestacion de la demanda y observaciones al escrito de solicitudes y argumentos, mediante el
cual manifestd su aceptacion parcial a lo alegado por la Comision respecto del retardo injustificado
en la investigaciéon, no asi a lo argumentado por los representantes. El Estado en relacién con la
excepcion preliminar argumenté que las violaciones a los articulos 4 (Derecho a la Vida), 5
(Integridad Personal), 17 (Proteccion de la Familia), 18 (Derecho al Nombre) y 19 (Derechos del
Nifio) se refieren a hechos ocurridos antes de que Guatemala reconociera la competencia
contenciosa de la Corte, por lo que la misma no podia conocer de tales hechos. Asimismo, el
Estado se opuso a ampliar el objeto de la demanda para conocer de las violaciones propuestas por
los representantes, para lo cual argumenté que el objeto de la demanda de la Comisién era
efectuar un analisis del cumplimiento del acuerdo de soluciébn amistosa. Adicionalmente,
Guatemala sefialé6 que habia cumplido con todos los compromisos que adquirié a través del
acuerdo de solucién amistosa, con excepcion de la investigacion y la asistencia psicoldgica a los
familiares de las victimas.

El 4 de marzo de 2009 la Comisién y los representantes presentaron a la Corte sus respectivas
observaciones a la excepcion preliminar y allanamiento parcial del Estado. La Comisiéon sefialé que
lo manifestado por el Estado no altera la conclusion de que Guatemala viol6 las garantias judiciales
y la proteccién judicial, toda vez que después de 26 afios de la masacre y 14 afios de haberse
iniciado el proceso penal es evidente la impunidad. Por su parte, los representantes sefialaron que
era imposible limitar el objeto de la demanda a un analisis del cumplimiento del acuerdo de
solucidon amistosa en virtud de que no existi6 tal acuerdo en relacién a la obtencién de justicia y la
atencidon psicolégica para las victimas. Ademas, los representantes sostuvieron que el
reconocimiento de responsabilidad internacional del Estado habia sido confuso y genérico sin lograr
establecer los hechos que el Estado aceptd.

2. Caso Comunidad indigena Sawhoyamaxa vs. Paraguay. Supervision de
Cumplimiento de Sentencia. El dia 15 de julio de 2009, de las 9:30 a las 11:30
horas, la Corte celebrara una audiencia publica con el propésito de obtener



informacién por parte del Estado sobre el cumplimiento de la Sentencia de fondo,
reparaciones y costas emitida en este caso y escuchar las observaciones de la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos y de los representantes de las
victimas al respecto.

Antecedentes

El 29 de marzo de 2006 la Corte emitié su Sentencia de fondo, reparaciones y costas respecto
a este caso®. La Comunidad Indigena Sawhoyamaxa, desde 1991, se encuentra tramitando su
solicitud de reivindicacion territorial sin que se haya resuelto su peticion por parte del Estado.
La Corte tuvo por demostrado que junto con la carencia de tierra, la vida de los miembros de
la Comunidad Sawhoyamaxa se caracteriza por el desempleo, el analfabetismo, las tasas de
morbilidad por enfermedades evitables, la desnutricién, las precarias condiciones de su
vivienda y entorno, las limitaciones de acceso y uso de los servicios de salud y agua potable,
asi como la marginalizacién por causas econdmicas, geograficas y culturales. Asimismo,
quienes fallecieron por la situacion en que se encuentra dicha Comunidad, no contaron con
registros de su nacimiento y defuncién, ni con algin otro documento proveido por el Estado
capaz de demostrar su existencia e identidad. Las actuaciones de las instituciones internas
competentes se limitaron a remitirse el expediente mutuamente y a solicitar en reiteradas
ocasiones a los propietarios particulares de las tierras reclamadas por los miembros de la
Comunidad que realicen ofertas “sobre la fraccion afectada”, sin que se reciba ninguna
respuesta positiva al respecto.

Por tales motivos, la Corte declard la violacion de varios derechos convencionales y ordend
que el Estado adoptara “todas las medidas legislativas, administrativas y de cualquier otra
indole necesarias para, en el plazo maximo de tres afios, entregar fisica y formalmente a los
miembros de la Comunidad Sawhoyamaxa sus tierras tradicionales”. Asimismo, el Tribunal
dispuso que el Estado “deb[ia] implementar un fondo de desarrollo comunitario”. Mientras que
los miembros de la Comunidad se encuentren sin tierras, la Corte dispuso que el Estado tenia
que “suministrarles los bienes y servicios basicos necesarios para su subsistencia”. Ademas, la
Sentencia ordend que el Estado tenia que suministrarles “un sistema de comunicacién que
permit[iera] a las victimas contactarse con las autoridades de salud competentes, para la
atencion de casos de emergencia”, asi como un “programa de registro y documentacion”.
Finalmente, el Estado debe, segun lo dispuesto en la Sentencia, “crear un mecanismo eficaz
de reclamacion de tierras ancestrales de los miembros de los pueblos indigenas que haga
cierto sus derechos sobre sus tierras tradicionales”.

La Corte emitié dos resoluciones sobre el cumplimiento de este caso el 2 de febrero de 2007 y
el 8 de febrero de 2008, respectivamente. En la resolucién de 2007 la Corte constatd la
muerte de cuatro personas y en la resolucién de 2008 se verificé la muerte de nueve personas
mas. La Corte ha considerado que estas muertes han sido consecuencia del mismo estado de
abandono por el cual Paraguay fue condenado en la Sentencia dictada en este caso. En
comunicaciones de 10 y 12 de febrero de 2009 los representantes informaron sobre el
fallecimiento de siete personas de la Comunidad Sawhoyamaxa en el lapso de dos meses y
precisaron que seis de dichas personas “fallecieron, presumiblemente, a consecuencia de la
falta de asistencia o asistencia negligente del Estado paraguayo en materia de salud, entrega
de viveres y agua”. El 11 y 14 de mayo de 2009 se inform6 sobre un nuevo fallecimiento.

La audiencia publica se concentrara en los puntos pendientes de cumplimiento y la grave
situacidon relacionada con el fallecimiento de varios miembros de la Comunidad. En la
convocatoria de audiencia, de 20 de mayo de 2009, la Presidenta de la Corte resalté que el
plazo méximo de tres afios para que el Estado adopte todas las medidas legislativas,
administrativas y de cualquier otra indole necesarias para la entrega fisica y formal de las
tierras tradicionales a los miembros de la Comunidad ya vencié y que este Tribunal aun no

2 Corte 1.D.H., Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs Paraguay. Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de marzo de 2006. Serie C No. 146.



cuenta con los elementos necesarios para establecer el cumplimiento de esta obligacion, por lo
que es necesario requerir al Estado informacion detallada sobre las gestiones que ha
emprendido para este proceso de titularizacién y entrega de tierras.

Asimismo, precisé que el Tribunal no cuenta con los elementos necesarios para establecer si
se entregd el fondo de desarrollo comunitario. Ademas, se consideré oportuno solicitar
informacién detallada de parte del Estado sobre los inconvenientes sefialados por los
representantes sobre el supuesto descuido del cumplimiento de la orden del Tribunal de
suministrar bienes y servicios basicos a la Comunidad. También se estimé indispensable recibir
informacién sobre las siguientes obligaciones: programa de registro y documentacion,
mecanismo eficaz de reclamacion de tierras ancestrales de los miembros de los pueblos
indigenas que haga cierto sus derechos sobre sus tierras tradicionales, y las publicaciones y la
transmision radial de la Sentencia. La Corte requerira informacion sobre la entrega de agua
potable, la atencibn médica periddica, la entrega de medicinas, alimentos y el manejo efectivo
y salubre de desechos biolégicos.

3. Actividades académicas: El 13 de julio de 2009 se llevara a cabo, de las 15:00
a las 19:00 horas, el Seminario “El Sistema Interamericano de Proteccion de los
Derechos Humanos y la Jurisprudencia de la Corte Interamericana”, el cual sera
impartido por abogados del Tribunal. Este Seminario estara compuesto por dos
paneles, a saber: Panel 1 “Los Organos del Sistema Interamericano de Proteccion de
los Derechos Humanos (Comisién y Corte) y su Funcionamiento” cuyos expositores
seran Auxiliadora Solano, Abogada de la Corte IDH y Matias Hernandez, Investigador
de American University; y Panel 2 “Jurisprudencia Desarrollada por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos”, el cual se subdividira en los siguientes
temas: “Derecho a la Vida”, expositora: Claudia Josi, Abogada de la Corte IDH;
“Derechos de los Miembros de los Pueblos Indigenas”, expositor: Oswaldo Ruiz,
Abogado de la Corte IDH; y “Reparaciones”, expositor: Jorge Calderén, Abogado de
la Corte IDH.

Asimismo, el 15 de julio de 2009, de las 15:00 a las 18:30 horas, se llevara a cabo el
Seminario “Desafios Presentes y Futuros del Sistema Interamericano de Proteccion
de los Derechos Humanos”, el cual sera impartido por Jueces de la Corte
Interamericana. Este Seminario estd compuesto por dos paneles, a saber: Panel 1
“Interaccién entre el Derecho Nacional e Internacional. Perspectivas y Casos
Comparados”, cuyos expositores seran Diego Garcia-Sayan, Vicepresidente de la
Corte IDH y Leonardo A. Franco, Juez de la Corte IDH; y Panel 2 “Retos del Sistema
Interamericano y Reflexiones en Cuanto a la Discriminacion”, cuyos expositores
seran Sergio Garcia Ramirez, Juez de la Corte IDH y Rhadys Abreu Blondet, Jueza de
la Corte IDH.

Las audiencias publicas, asi como las actividades académicas se llevaran a cabo en el
Auditorio 1 del Colegio de Abogados de La Paz, ubicado en la Calle Yanacocha No.
630.

La composicion de la Corte para este periodo de sesiones es la siguiente: Cecilia
Medina Quiroga (Chile), Presidenta; Diego Garcia-Sayan (Peru), Vicepresidente;
Sergio Garcia Ramirez (México); Manuel E. Ventura Robles (Costa Rica); Leonardo A.
Franco (Argentina); Margarette May Macaulay (Jamaica); y Rhadys Abreu Blondet
(Republica Dominicana). Asimismo, participara el siguiente Juez ad hoc: Ramoén
Cadena Ramila, nombrado por el Estado de Guatemala para el caso Masacre de las



Dos Erres. El Secretario de la Corte es Pablo Saavedra Alessandri (Chile) y la
Secretaria Adjunta es Emilia Segares Rodriguez (Costa Rica).

La Corte Interamericana de Derechos Humanos es una instituciéon judicial autébnoma
de la Organizaciéon de los Estados Americanos cuyo objetivo es la aplicacion e
interpretacion de la Convencibn Americana sobre Derechos Humanos y de otros
tratados concernientes al mismo asunto y fue establecida en 1979. Esta formada por
juristas de la mas alta autoridad moral y reconocida competencia en materia de
derechos humanos elegidos a titulo personal.

Para mayor informacién dirigirse a:

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario
Corte Interamericana de Derechos Humanos
Apartado 6906-1000, San José, Costa Rica.
Teléfono (506) 234-0581 Telefax (506) 234-0584

Sitio web: www.corteidh.or.cr
Correo electronico: corteidh@corteidh.or.cr

San José, 19 de junio de 2009.





