RESOLUCION DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

DE 22 DE JUNIO DE 2016
CASO BALDEON GARCIA VS. PERU
SUPERVISION DE CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA
VISTO:

1. La Sentencia de fondo, reparaciones y costas (en adelante “la Sentencia’) dictada en
el presente caso por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte
Interamericana”, “la Corte” o “el Tribunal”) el 6 de abril de 2006. Dicho fallo establecié que
el 25 de septiembre de 1990, como parte de un operativo contrainsurgente llevado a cabo
en el Departamento de Ayacucho por efectivos militares de la Base Militar de Accomarca,
allanaron domicilios, sustrajeron dinero y viveres, y detuvieron a algunas personas de la
comunidad campesina. Entre las personas detenidas estaba Bernabé Baldedn Garcia, quien
fue interrogado y torturado, y murié en custodia de efectivos militares al dia siguiente.
Tomando en cuenta el reconocimiento de responsabilidad efectuado por la Republica del
Perd (en adelante “el Estado” o “el Per(”) en el presente caso, la Corte determind que el
Estado era internacionalmente responsable por la violacion al derecho a la vida y al derecho
a la integridad personal, en relacion con la obligacion general de respetar y garantizar los
derechos, en perjuicio de Bernabé Baldedn Garcia. Adicionalmente, la Corte considerd que el
Estado viold, en perjuicio de los familiares del sefior Bernabé Baldedn Garcia?, los derechos
a la integridad personal, a las garantias judiciales y la protecciéon judicial. El Tribunal
concluyé que el Estado incumplié con la obligacidon de investigar los hechos de detencion,
tortura y muerte de Bernabé Baldedn Garcia. La Corte establecié que su Sentencia
constituye per se una forma de reparacion y, adicionalmente, ordendé al Estado
determinadas medidas de reparacion (infra Considerando 1).

2. Las Resoluciones de supervision de cumplimiento de sentencia emitidas el 7 de febrero
de 2008 y el 3 de abril de 20097 (infra Considerandos 1, 6 y 11).

3. Los trece informes del Estado relativos al cumplimiento de las reparaciones®.

t Cfr. Caso Baldedn Garcia Vs. Peru. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de abril de 2006. Serie C

No. 147. El texto integro de la Sentencia se encuentra disponible en:
http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec 147 espl.pdf. La Sentencia fue notificada al Estado el 15 de
mayo de 2006.

2 Los familiares del sefior Baldedn Garcia declarados victimas en la Sentencia son su esposa Guadalupe
Yllaconza y los hijos de ambos: Crispin, Fidela, Roberto, Segundina, Miguelita, Perseveranda, Vicente y Sabina,
todos de apellido Baldedn Yllaconza.

3 Cfr. Caso Baldedn Garcia Vs. Peru. Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de 7 de febrero de 2008, disponible en:
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/baldeon 07 02 08.pdf y Caso Baldedn Garcia Vs. Peru. Supervision
de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 3 de abril de 2009,
disponible en: http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/baldeon 03 04 09.pdf.



http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_147_esp1.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/baldeon_07_02_08.pdf
http://www.corteidh.or.cr/docs/supervisiones/baldeon_03_04_09.pdf

4, Los nueve escritos de observaciones presentados por los representantes de las
victimas® y los diez escritos presentados por la victima Crispin Baldedn Yllaconza®.

5. Los nueve escritos de observaciones presentados por la Comision Interamericana de
Derechos Humanos (en adelante “la Comisidén Interamericana” o “la Comisidon”)’.

6. Las diez notas de Secretaria en las cuales, siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte, se solicitd al Estado la presentacion de informes®.

CONSIDERANDO QUE:

1. En el ejercicio de su funcidén jurisdiccional de supervisar el cumplimiento de sus
decisiones®, la Corte ha venido considerando la ejecucién de la Sentencia emitida en el
presente caso en abril de 2006 (supra Visto 1). El Tribunal ha emitido dos resoluciones de
supervision de cumplimiento en los afios 2008 y 2009 (supra Visto 2). En la primera declard
gue el Estado habia “incumplido con su obligacion de informar a [la] Corte sobre las
medidas adoptadas para dar cumplimiento a lo ordenado” en la Sentencia. En la segunda
declaré que el Perl habia dado cumplimiento total a la reparacion relativa a publicar la
Sentencia y la medida en memoria de la victima y cumplimiento parcial a la medida relativa
a brindar tratamiento médico y psicoldgico a los familiares del sefior Baldedn® y que
continuaban pendientes de cumplimiento seis medidas'?.

2. De conformidad con lo establecido en el articulo 68.1 de la Convencion Americana,
“[I]os Estados Partes en la Convencién se comprometen a cumplir la decisidon de la Corte en
todo caso en que sean partes”. Esta obligacién incluye el deber del Estado de informar a la
Corte sobre las medidas adoptadas para cumplir cada uno de los puntos ordenados por
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Escritos de 15 de abril, 6 de mayo, 20 de mayo, 10 de junio, 17 de junio y 10 de noviembre de 2009; 15 de
abril y 1 de junio de 2010; 24 de noviembre de 2011; 27 de junio de 2012; 6 de diciembre de 2013, 16 de febrero
de 2015 y 19 de mayo de 2016.

5 Escritos de 12 de junio y 14 de julio 2009; 9 de julio de 2010; 6 de junio y 13 de septiembre de 2011; 30 de
enero y 4 de septiembre de 2012; 27 de enero de 2014 y 20 de junio de 2016. La Asociacion Pro Derechos
Humanos (APRODEH) representa a las victimas en la presenta etapa de supervision de cumplimiento de sentencia.

6 Escritos de 8 de diciembre y 28 de diciembre de 2011; 27 de marzo, 23 de abril y 22 de junio de 2012; 23
de mayo de 2013; 29 de noviembre de 2014; 14 de febrero, 21 de febrero, 24 de febrero y 1 de abril de 2015, y 15
de junio de 2016.

7 Escritos de 8 de julio y 27 de agosto de 2009; 21 de enero y 20 de agosto de 2010; 12 de abril y 17 de
diciembre de 2012; 13 de marzo de 2014; 18 de junio de 2015 y 21 de junio de 2016.
8 Notas de Secretaria de 6 de mayo y 1 de septiembre de 2009; 22 de abril de 2010; 16 de agosto y 19 de

diciembre de 2011; 25 de abril y 4 de julio de 2012; 8 de mayo de 2013; 15 de diciembre de 2014 y 28 de abril de
2016.
° Facultad que ademas se desprende de lo dispuesto en los articulos 33, 62.1, 62.3 y 65 de la Convencion
Americana y 30 de su Estatuto y se encuentra regulada en el articulo 69 de su Reglamento.

10 La Corte declard en su Resolucion de 2009 que Peru dio cumplimiento total a las obligaciones relativas a: i)
realizar la publicacion en los términos ordenados en la Sentencia; y ii) designar una calle en memoria del sefior
Baldedn Garcia (puntos resolutivos 9 y 11). Asimismo, declard que el Estado dio cumplimiento parcial a la medida
relativa a proveer tratamiento médico, psicoldgico y psiquiatrico, segin sea el caso, a los familiares del sefior
Baldedn Garcia (punto resolutivo 12).

1 La Corte sefialé que se encontraban pendientes de cumplimiento las medidas relativas a: i) emprender,
con plena observacion a las garantias judiciales y en un plazo razonable, todas las acciones necesarias para
identificar, juzgar y sancionar a todos los autores materiales e intelectuales de las violaciones cometidas en
perjuicio del sefior Baldedn Garcia; ii) realizar un acto de disculpa publica y reconocimiento de responsabilidad
internacional; iii) proveer tratamiento médico, psicoldgico y psiquiatrico a los familiares del sefior Baldedn Garcia;
iv) pagar a los familiares del sefior Baldedn Garcia los montos de indemnizacién establecidos en la Sentencia por
concepto de dafio material, v) pagar a los familiares del sefior Baldedn Garcia los montos de indemnizacion
establecidos en la Sentencia por concepto de dafo inmaterial, y vi) pagar al sefor Crispin Baldedn Yllaconza la
cantidad fijada en la Sentencia por concepto del reintegro de las costas y gastos (puntos resolutivos 8, 10, 12, 13,
14 y 15).



ésta, lo cual es fundamental para evaluar el estado de cumplimiento de la Sentencia en su
conjunto.

3. Los Estados Parte en la Convencion deben garantizar el cumplimiento de las
disposiciones convencionales y sus efectos propios (effet utile) en el plano de sus
respectivos derechos internos. Estas obligaciones deben ser interpretadas y aplicadas de
manera que la garantia protegida sea verdaderamente practica y eficaz, teniendo presente
la naturaleza especial de los tratados de derechos humanos!?.

4, El Tribunal se pronunciard sobre el cumplimiento de las medidas de reparacion
relativas a: i) la realizacion de un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional y de pedido de disculpa a familiares; ii) los pagos a los familiares del sefior
Baldedn Garcia por concepto de indemnizaciones de los dafios materiales e inmateriales, y
iii) el pago al sefior Crispin Baldedn Yllaconza por concepto del reintegro de las costas y
gastos. En una posterior resolucion esta Corte se pronunciard sobre las otras dos
reparaciones pendientes de cumplimiento (supra Considerando 1).

A. Realizacion de un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional y de pedido de disculpa a familiares

A.1) Medida ordenada por la Corte y supervision realizada en resolucién anterior

5. En el punto dispositivo décimo y los parrafos 204 y 210 de la Sentencia, la Corte
dispuso que, “[plara que el allanamiento efectuado por el Perl y lo establecido por este
Tribunal rindan plenos efectos de reparacidon al sefior Bernabé Baldedn Garcia y a sus
familiares, asi como para que sirvan de garantia de no repeticion, [...] el Estado debe
realizar un acto publico de reconocimiento de su responsabilidad por la detencidn arbitraria
e ilegal, torturas y ejecucién extrajudicial del sefor Bernabé Baldedén Garcia y pedir una
disculpa publica a sus familiares por haber encubierto la verdad durante mas de 15 afios”.
Asimismo, establecid que este acto debia realizarse “en presencia de los familiares” y con la
participacion de “miembros de las mas altas autoridades del Estado”. Finalmente, la Corte
determind que este acto debia celebrarse dentro de un plazo de seis meses, contados a
partir de la notificacion de la Sentencia.

6. En la Resolucién de supervision de cumplimiento de 3 de abril de 2009 (supra Visto 2)
este Tribunal considerd que, “pese a los esfuerzos sefalados por el Estado para dar
cumplimiento a esta obligacion, [..] aun no [habia sido] realizado el acto publico de
reconocimiento de responsabilidad y desagravio”, haciendo notar que el plazo para cumplir
con dicha obligacion habia vencido el 15 de noviembre de 2006. La Corte recordd “la
importancia del cumplimiento de esta medida de reparaciéon, dado el valor simbdlico real
que reviste la misma como medida de satisfaccion y garantia de no repeticion de hechos” vy,
por ello, solicit6 al Estado la adopcion de todas las medidas necesarias para su
cumplimiento?®3.

12 Cfr. Caso Ivcher Bronstein Vs. Peru. Competencia. Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos

Humanos de 24 de septiembre de 1999. Serie C No. 54, parr. 37 y Caso Véliz Franco y otros Vs. Guatemala.
Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 3 de
mayo de 2016. Considerandos 2 y 3.

13 Cfr. Caso Baldedn Garcia Vs. Peru, supra nota 3, Considerando 23.



A.2) Consideraciones de la Corte

7. Con base en la documentacién y prueba aportada por el Estado!* y lo manifestado por
los representantes de las victimas!®, la Corte constata la realizaciéon del acto publico de
reconocimiento de responsabilidad internacional y de pedido de disculpa a familiares en la
ciudad de Lima el 23 de julio de 2013. En particular, la Corte destaca que, previo a la
realizacion del evento, se llevaron a cabo dos reuniones de coordinacién con los familiares y
representantes de la victima, en las que se acordd la fecha, hora, lugar, personas invitadas y
programa de la ceremonia. Tal como fue ordenado, en la ceremonia se contd con la
presencia de los familiares de la victima y la participacion de altos funcionarios de varias
entidades del Estado, entre ellos, el Ministro y el Viceministro del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos, el Presidente del Consejo de Ministros y el Fiscal Supremo. Asimismo,
se convoco) a diversos medios de comunicacion y prensa escrita. Durante el acto se hizo una
narracién de los hechos probados en el caso y de las violaciones declaradas en la Sentencia
(supra Visto 1); se expresdé una disculpa publica por parte del Ministro de Justicia y
Derechos Humanos y se entregd una carta de disculpa a los familiares del sefior Bernabé
Baldedn Garcia. Adicionalmente, se invité a la victima Crispin Baldedn Yllaconza, hijo del
sefior Baldedn Garcia, y a un nieto del sefior Baldedn Garcia, a expresar algunas palabras a
los asistentes. Por Gltimo, la Corte resalta que la ceremonia fue traducida por una intérprete
guechua hablante, en cumplimiento de lo acordado con los familiares del sefior Baldedn
Garcia.

8. La Corte constata que el referido acto publico se llevé a cabo acorde con los
parametros ordenados en la Sentencia (supra Considerando 5). No obstante lo anterior,
también hace notar que el acto fue realizado mas de seis afios después del vencimiento del
plazo de seis meses dispuesto en la Sentencia (supra Considerando 6) y habiendo mediado
por parte de esta Corte dos resoluciones de supervision de cumplimiento en las que se
reiter6 al Estado que debia cumplir a la brevedad con esta medida (supra Visto 2). Ello tuvo
un impacto negativo en el alcance de la satisfaccion de la medida para las victimas?*®

9. Tomando en consideracién lo anterior, la Corte declara que el Estado ha dado
cumplimiento total a la reparacién relativa a realizar un acto publico de reconocimiento de
responsabilidad internacional en el presente caso, ordenada en el punto dispositivo décimo
de la Sentencia.

14 En su informe de 6 de diciembre de 2013, el Estado aportd como anexos: i) el documento de la

Procuraduria Publica Especializada Supranacional del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos titulado “Recuento
de las disculpas publicas y reconocimiento de responsabilidad internacional dictada por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en el caso Baldedn Garcia Vs. Pert”; las “Acta[s] de coordinacion para la realizacion de la
ceremonia de disculpas publicas en el caso Baldedn Garcia” de 4 y 11 de julio de 2013; seis notas de prensa de
medios escritos y nueve notas de medios televisivos sobre la realizacion del acto; oficios de 23 de julio de 2013
suscritos por el Ministro de Justicia de Derechos Humanos y dirigidos a los nueve familiares del sefior Bernabé
Baldedn Garcia, mediante los cuales “el Estado peruano [... les expresa] el reconocimiento de [su] responsabilidad
por la violacién de los derechos humanos en agravio de su querido familiar, el sefor [Bernabé Baldedn Garcia] y, en
tal sentido, [el Ministro ofrece] en nombre del Estado peruano, las disculpas publicas, asi como [el reconocimiento
del] dolor que [...] causaron estos hechos [..] a sus familiares”; videograbacion del acto de disculpa publica y
reconocimiento de responsabilidad internacional; la informacion que fue publicada en la pagina de Internet del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos sobre el acto de disculpa publica y reconocimiento de responsabilidad
internacional y copia del articulo titulado “Disculpas publicas por violaciones de derechos humanos” que se indica
fue publicado en el suplemento legal “Juridica” del Diario Oficial El Peruano el 6 de agosto de 2013.

15 En sus observaciones de 27 de enero de 2014, los representantes de las victimas manifestaron que “se ha
hecho efectivo el cumplimiento de [esta] obligacion”, pero manifestaron su “insatisfaccion respecto a la demora en
que ha incurrido el Estado peruano a fin de realizarla”.

16 Los representantes de las victimas resaltaron la importancia del cumplimiento de esta medida “en el
proceso de reconciliacidon” y expresaron que “la demora en [su] cumplimiento [...] deslegitima mas al Estado y crea
una distancia mayor entre éste y la victima, familiares de éste y la sociedad”.



B. Pagar Ilas cantidades dispuestas en Ila Sentencia por concepto de
indemnizacion de daino material y dafio inmaterial y reintegro de costas y
gastos

B.1) Medidas ordenadas por la Corte y supervision realizada en resolucion anterior

10. En los puntos dispositivos décimo tercero y décimo cuarto de la Sentencia, la Corte fijo
indemnizaciones por concepto de pérdida de ingresos y dafio inmaterial por los dafos
sufridos por el sefior Baldedn Garcia y dispuso cédmo distribuir esas cantidades entre sus
familiares!’. Asimismo, la Corte ordend en esos mismos puntos dispositivos que el Estado
debe pagar a Guadalupe Yllaconza Ramirez, esposa del sefior Baldeén Garcia, y a los hijos
de ambos, Crispin, Roberto, Segundina, Miguelita, Perseveranda, Vicente, Sabina y Fidela,
todos ellos de apellido Baldedn Yllaconza, indemnizaciones por concepto de dafio
patrimonial familiar y dafio inmaterial, segiin las cantidades fijadas en los parrafos 185,
187%° y 191%°, A su vez, en el punto dispositivo décimo quinto, la Corte indicé que “[e]l
Estado debe pagar [...] por concepto de [...] costas y gastos [...] la cantidad fijada en el
parrafo 209%! [...,] la cual deberd ser entregada [a...] Crispin Baldeén Yllaconza”. En los
referidos puntos dispositivos se indicé que estos pagos debian ser entregados “en el plazo
de un afo”.

11. En la Resolucién de supervision de cumplimiento de 3 de abril de 2009 (supra Visto 2),
la Corte consideré que las medidas relativas al pago de las cantidades dispuestas en la
Sentencia por tales conceptos estaban pendientes de cumplimiento. En particular, la Corte
resalté que “el plazo fijado para realizar el pago de la indemnizacion por concepto del dafo
material e inmaterial sufrido por las victimas vencié el 15 de mayo de 2007” y reiter6 “la
falta de informacion respecto del reintegro de las costas y gastos”??.

17 En el parrafo 182 de la Sentencia, la Corte dispuso que “[I]a distribucién de las indemnizaciones entre los

familiares del sefior Bernabé Baldedn Garcia, por concepto del dafio material e inmaterial correspondiente a éste, se
hara de la siguiente manera: a) el cincuenta por ciento (50%) de la indemnizacidn se repartira por partes iguales
entre los hijos de la victima; y b) el cincuenta por ciento (50%) de la indemnizacion deberd ser entregado a la
sefiora Guadalupe Yllaconza Ramirez, quien fuera esposa de la victima al momento de su muerte”.

18 En el parrafo 185 de la Sentencia la Corte “fij[6] en equidad la suma de US$5.000,00 (cinco mil ddlares de
los Estados Unidos de América) a favor del sefior Baldedn Garcia, por concepto de pérdida de ingresos”.
19 En el parrafo 187 de la Sentencia, el Tribunal “consider[d] procedente, en equidad, ordenar al Estado el

pago de una indemnizacidon por concepto de dafio patrimonial familiar de US$100.000,00 (cien mil ddlares de los
Estados Unidos de América), o su equivalente en soles peruanos. Dicha cantidad deberd ser entregada de la
siguiente manera: US$20.000,00 (veinte mil ddlares de los Estados Unidos de América) a Crispin Baldedn
Yllaconza, y US$10.000,00 (diez mil ddlares de los Estados Unidos de América) a cada una de las siguientes
personas: Guadalupe Yllaconza Ramirez de Baldedn, asi como a Roberto, Segundina, Miguelita, Perseveranda,
Vicente, Sabina y Fidela, todos ellos de apellido Baldedn Yllaconza”.

20 En el parrafo 191 de la Sentencia la Corte “fij[6] en equidad el valor de las compensaciones por [dafio
inmaterial] en los siguientes términos: a) US$75,000,00 (setenta y cinco mil ddlares de los Estados Unidos de
América) o su equivalente en moneda peruana, a favor del sefior Baldedn Garcia; y b) US$25,000,00 (veinticinco
mil dolares de los Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda peruana, a favor de cada una de las
siguientes personas: Guadalupe Yllaconza Ramirez de Baldedn, esposa del sefior Baldedn Garcia, asi como de
Crispin, Roberto, Segundina, Miguelita, Perseveranda, Vicente, Sabina y Fidela, todos ellos de apellido Baldedn
Yllaconza, hijos del sefior Baldedn Garcia”.

2 En el parrafo 209 de la Sentencia, la Corte “estim[d] equitativo ordenar al Estado que reintegre la cantidad
de US$5,000,00 (cinco mil dolares de los Estados Unidos de América) o su equivalente en soles peruanos, al sefior
Crispin Baldedn Yllaconza, quien entregara a APRODEH la cantidad que estime pertinente para compensar los
gastos realizados por éstos ante las autoridades de la jurisdiccion interna, asi como los generados en el curso del
proceso ante el sistema interamericano”.

22 Cfr. Caso Baldedn Garcia Vs. Peru, supra nota 3, Considerandos 35 y 39.



B.2) Consideraciones de la Corte

12. Con base en la documentacidén aportada por el Estado??, la Corte constata que, entre
los anos 2009 y 2015 el Estado realizd diversos pagos en tractos a las nueve victimas
beneficiarias para cubrir el monto total de las indemnizaciones por concepto de dafio
inmaterial, dafio material y la cantidad ordenada por reintegro de costas y gastos®*. En
mayo de 2016, en respuesta a solicitudes efectuadas mediante notas de la Secretaria del
Tribunal®®, el Perll presenté los comprobantes de los pagos informados en febrero de
2015%°. De acuerdo con lo manifestado por la victima Crispin Baldeén Yllaconza, hijo del
sefior Bernabé Baldedn Garcia, el Estado habria cumplido con los pagos por concepto de
indemnizaciones del dafio material e inmaterial, asi como el reintegro de costas y gastos®’
Esto no fue controvertido por los representantes de las victimas en sus observaciones de 20
de junio de 2016%,

13. No obstante lo anterior, tal como lo sefiald en distintas oportunidades el sefior Crispin
Balde6n Yllaconza®® asi como los representantes de las victimas®, los pagos (supra
Considerando 12) fueron realizados después de vencido el plazo de un afio dispuesto en el
parrafo 210 de la Sentencia®' y, por tanto, existe una obligacién de cumplir con el pago de
intereses moratorios, segun lo dispuesto en el parrafo 216 de la misma*2. En respuesta a un
pedido de informacién al respecto efectuado mediante nota de la Secretaria del Tribunal, el
Estado informd que estaba en proceso de determinar la entidad que debera realizar el pago
de “los intereses moratorios generados”*.
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El 11 de mayo de 2009 se realizd un pago de US$75,000.00 (setenta y cinco mil ddlares de los Estados
Unidos de América) a la sefiora Guadalupe Yllaconza. El 26 de abril de 2010 el Estado realiz6 un pago de
$US293,600.00 (doscientos noventa y tres mil seiscientos ddlares de los Estados Unidos de América) a Roberto,
Segundina, Miguelita, Perseveranda, Vicente, Sabina, Fidela y Crispin, todos de apellidos Baldedn Yllaconza. En
informes de 24 de noviembre de 2011 y 6 de diciembre de 2013, el Estado comunicoé que en diciembre de 2010
realizé un pago de US$30,000.00, sin especificar los beneficiarios que habrian recibido dicho pago ni adjuntar el
acta de pago correspondiente, anexando Unicamente dos oficios de fecha 26 de agosto y 28 de septiembre de
2011, mediante los cuales el Procurador Publico Especializado Supranacional “[s]olicita gestionar ante [el Fondo
Especial de Administracién del Dinero Obtenido Ilicitamente en perjuicio del Estado-FEDADOI” la realizacion de dos
pagos de $US11,300.00 (once mil trescientos ddlares de los Estados Unidos de América) por concepto de
“reparaciones econdmicas” segun fueron ordenados en la Sentencia del presente caso. Cfr. Informes de Estado de
fechas 20 de mayo de 2009 (anexa el acta de entrega de pago por “concepto de [r]eparacion material e inmaterial”
a la sefiora Guadalupe Yllaconza Ramirez el 11 de mayo de 2009); 1 de junio de 2010 (anexa el acta de “pago de
reparaciones” de 26 de abril de 2010 a los beneficiarios Roberto, Segundina, Miguelita, Perseveranda, Vicente,
Sabina, Fidela y Crispin, todos de apellido Baldedn Yllaconza, por un monto total de US$ 293,600.00. A los primeros
ocho beneficiarios, se les pago la cantidad de US$36,000.00 y al beneficiario Crispin Baldedn Yllaconza la cantidad
de US$41,600.00); 6 de diciembre de 2013 y 19 de mayo de 2016 (anexos los comprobantes de pago nimero 663,
664, 665, 666, 667, 668, 669 y 670 de 12 de enero de 2015 respectivamente a favor de Crispin, Roberto,
Segundina, Miguelita, Perseveranda, Vicente, Sabina y Fidela, todos de apellido Baldedn Yllaconza y el oficio de
fecha 21 de agosto de 2015 dirigido a la Secretaria Técnica del Consejo de Defensa Juridica del Estado).

24 Informe del Estado de 16 de febrero de 2015 (supra nota 22).

25 Notas de Secretaria de 28 de abril de 2016.

26 Informe del Estado de 19 de mayo de 2016 (supra nota 23).

2 Escrito de observaciones de 14 de febrero de 2015 presentado por la victima Crispin Baldedn Yllaconza.

28 Indicaron en dichas observaciones que “[...] el Estado cumple con remitir la constancia documental de los
pagos por concepto de indemnizaciones compensatorias efectuadas a favor de Crispin, Roberto, Segundina,
Miguelita, Perseveranda, Vicente, Sabina y Fidela Baldedn Yllaconza”. Cfr. Escrito de observaciones de
representantes de las victimas de 20 de junio de 2016.

2 Escritos de 29 de noviembre de 2014 y 14 de febrero y 1 de abril de 2015.

30 Escrito de observaciones de representantes de las victimas de 20 de junio de 2016.

31 En el parrafo 210 de la Sentencia, el Tribunal indicd que “[e]l Estado debera efectuar el pago de las
indemnizaciones por concepto de dafio material e inmaterial, asi como el reintegro de costas y gastos [...] dentro
del plazo de un afio, contado a partir de la notificacion de la misma”.

32 En el parrafo 216 de la Sentencia la Corte determind que “[e]n caso de que el Estado incurriera en mora
[respecto a los pagos ordenados], deber[ia] pagar un interés sobre la cantidad adeudada, correspondiente al
interés bancario moratorio en el Perd”.

33 Informe del Estado de 19 de mayo de 2016 (supra nota 23).



14. Este Tribunal valora positivamente que el Estado cumplié con pagar la totalidad de los
montos de las indemnizaciones por dafios materiales e inmateriales y reintegro de gastos y
costas. Sin embargo, el Peri empez6 a realizar dichos pagos casi dos afios después del
vencimiento del plazo de un afio dispuesto en la Sentencia y fueron completados casi ocho
anos después del vencimiento del referido plazo. Por ello, continda pendiente que el Estado
pague, a la mayor brevedad posible, los intereses moratorios que adeude a cada uno los
beneficiarios de esas reparaciones.

15. En razén de lo expuesto, las reparaciones relativas al pago de las indemnizaciones por
dafios materiales e inmateriales y el reintegro de costas y gastos se encuentran
parcialmente cumplidas y, por tanto, esta Corte queda a la espera de que el Estado entregue
informacién detallada y actualizada, respecto al calculo y pago de intereses moratorios
generados en virtud de la demora en el pago respecto a estas obligaciones.

POR TANTO:
LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

En el ejercicio de sus atribuciones de supervision del cumplimiento de sus decisiones, de
conformidad con los articulos 33, 62.1, 62.3, 65, 67 y 68.1 de la Convencidn Americana
sobre Derechos Humanos, 24, 25 y 30 del Estatuto, y 31.2 y 69 de su Reglamento,

RESUELVE:

1. Declarar, de conformidad con lo sefialado en los Considerandos 7 a 9 de la presente
Resolucién, que el Estado ha dado cumplimiento total a la medida de realizar un acto publico
de reconocimiento de responsabilidad internacional y de pedido de disculpa a familiares,
dispuesta en el punto dispositivo décimo de la Sentencia.

2. Declarar, de conformidad con lo sefialado en los Considerandos 12 a 15 de la
presente Resolucidon, que el Estado ha dado cumplimiento parcial a lo ordenado en los
puntos dispositivos décimo tercero, décimo cuarto y décimo quinto de la Sentencia,
referente a los pagos de las indemnizaciones por concepto de dafos materiales e
inmateriales y reintegro de costas y gastos, quedando pendiente la liquidacién y el pago de
intereses moratorios devengados por la demora en el pago de dichas indemnizaciones.

3. Mantener abierto el procedimiento de supervision de cumplimiento respecto de las
medidas de reparacion pendientes ordenadas en la Sentencia, de conformidad con lo
sefialado en los Considerados 1 y 4 de la presente Resolucion.

4, Requerir al Estado que presente a la Corte Interamericana de Derechos Humanos, a
mas tardar el 24 de octubre de 2016, un informe en el cual indique las medidas adoptadas
para cumplir con las reparaciones ordenadas por esta Corte.

5. Requerir a los representantes de las victimas, y a la Comision Interamericana de
Derechos Humanos que presenten observaciones al informe del Estado mencionado en el
punto resolutivo anterior, en los plazos de cuatro y seis semanas, respectivamente,
contados a partir de la recepcién del informe.

6. Requerir a la Secretaria de la Corte que notifique la presente Resolucién al Estado, a
los representantes de las victimas y a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.
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