Resolucién del Presidente de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos

De 10 de Diciembre de 2007
Caso Caballero Delgado y Santana Vs. Colombia

Supervision de Cumplimiento de Sentencia

VISTOS:
1. La Sentencia de fondo emitida en el presente caso por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte”, “la Corte

Interamericana” o “el Tribunal”) el 8 de diciembre de 1995.

2. La Sentencia de reparaciones y costas dictada en el presente caso por la
Corte Interamericana el 29 de enero de 1997.

3. La Resolucion emitida por la Corte Interamericana el 27 de noviembre de
2003, mediante la cual declaro:

1. Que el Estado ha dado cumplimiento parcial a lo sefialado en los puntos resolutivos
primero y segundo de la Sentencia de reparaciones, en lo que respecta:

a) al pago de los montos correspondientes a las reparaciones y al resarcimiento
de los gastos de la sefiora Maria Nodelia Parra Rodriguez, de conformidad con lo
expuesto en el Considerando sexto, letra a) de la [...] Resolucién; y

b) al pago del monto correspondiente a las reparaciones en compensacion por el
dafio moral a favor de la sefiora Ana Vitelma Ortiz, madre de la sefiorita Maria del
Carmen Santana, excepto en lo relativo a los intereses por mora, de conformidad con
lo expuesto en el Considerando sexto, letra c) de la [...] Resolucién.

2. Que mantendra abierto el procedimiento de supervision de cumplimiento de los
siguientes puntos pendientes de acatamiento:

a) el pago de los intereses devengados en concepto de mora a favor de la
sefiora Ana Vitelma Ortiz, madre de la sefiorita Maria del Carmen Santana, de
conformidad con lo expuesto en el Considerando sexto, letra c) de la [...] Resolucioén;

b) la transferencia de la mitad de la suma correspondiente a las reparaciones
que constan en el Certificado de Depdsito a Término en dolares de los Estados Unidos
de América y sus rendimientos a la fecha de su vencimiento, a la cuenta que se abrira
a nombre de la menor Ingrid Carolina Caballero Martinez, quien serd mayor de edad
para ese entonces, de conformidad con lo expuesto en el Considerando sexto letra b)
de la [...] Resolucion;

c) la constitucién de un nuevo Certificado de Depdsito a Término en délares de
los Estados Unidos de América con la suma correspondiente a la mitad de las
reparaciones y rendimientos que constan en el CDT que vence el 1 de septiembre de
2004, a favor de los representantes del menor Ivan Andrés Caballero Parra;

d) la investigacion y sancion de los responsables de la desaparicion y presunta
muerte de las victimas, de conformidad con lo expuesto en los Considerandos décimo
primero y décimo segundo de la [...] Resolucion; y



e) la localizacién de los restos de las victimas y su entrega a sus familiares, de
conformidad con lo expuesto en el Considerando décimo cuarto de la [...] Resolucién.

4. Los escritos de 5 de abril de 2004, 12 de abril de 2005, 24 de abril de 2006,
15 de septiembre de 2006 y 1 de noviembre de 2007, mediante los cuales el Estado
de Colombia (en adelante “el Estado” o “Colombia”) presentd informacién sobre el
estado del cumplimiento de las sentencias de fondo y de reparaciones y costas
emitidas en el presente caso.

5. Los escritos de 15 junio de 2004, 3 de febrero de 2005, 13 de junio de 2005,
y 26 de septiembre de 2006, mediante los cuales los representantes de las victimas
(en adelante “los representantes”) presentaron sus observaciones a la informaciéon
remitida por el Estado y se refirieron al estado del cumplimiento de las Sentencias.

7. Los escritos de 5 de noviembre de 2004, 12 de agosto de 2005, 10 de agosto
de 2006 y 12 de noviembre de 2006, mediante los cuales la Comision
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Comisién” o “la Comisién
Interamericana”) presentd sus observaciones a la informacion remitida por el Estado
y se refirié al estado de cumplimiento de las Sentencias.

CONSIDERANDO:

1. Que es una facultad inherente a las funciones jurisdiccionales de la Corte el
supervisar el cumplimiento de sus decisiones.

2. Que Colombia es Estado Parte en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (en adelante “la Convencion Americana”) desde el 31 de julio de 1973 y
reconocié la competencia contenciosa de la Corte el 21 de junio de 1985.

3. Que en virtud del caréacter definitivo e inapelable de las sentencias de la
Corte, segun lo establecido en el articulo 67 de la Convencibn Americana, éstas
deben ser prontamente cumplidas por el Estado en forma integra.

4. Que el articulo 68.1 de la Convencidn Americana estipula que “[lJos Estados
Partes en la Convencion se comprometen a cumplir la decisién de la Corte en todo
caso en que sean partes”. Las obligaciones convencionales de los Estados Partes
vinculan a todos los poderes o funciones del Estado.

5. Que en aras de cumplir el mandato de supervisar el cumplimiento del
compromiso contraido por los Estados Partes segun el articulo 68.1 de la
Convencién, la Corte primero debe conocer el grado de acatamiento de sus
decisiones. Para ello el Tribunal debe supervisar que los Estados responsables
efectivamente cumplan las reparaciones ordenadas por el Tribunal®.

6. Que los Estados Partes en la Convencién que han reconocido la jurisdiccion
contenciosa de la Corte tienen el deber de acatar las obligaciones establecidas por el

! Cfr. Caso Baena Ricardo y otros. Competencia. Sentencia de 28 de noviembre de 2003. Serie C

No. 104, parr. 101.



Tribunal. Esta obligaciéon incluye el deber del Estado de informar a la Corte sobre las
medidas adoptadas para el cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal en dichas
decisiones. La oportuna observancia de la obligacion estatal de indicar al Tribunal
como esta cumpliendo cada uno de los puntos ordenados por éste es fundamental
para evaluar el estado del cumplimiento de las sentencias en su conjunto.

7. Que en la Resolucién emitida por el Tribunal el 27 de noviembre de 2003, al
supervisar el cumplimiento integral de las Sentencias de fondo y de reparaciones y
costas emitidas en el presente caso, la Corte declar6 que mantendria abierto el
procedimiento de supervision de cumplimiento de los puntos pendientes de
acatamiento (supra Visto 3).

8. Que el Estado ha manifestado que: a) ha dado cumplimiento al pago de los
intereses devengados en concepto de mora a favor de la sefiora Ana Vitelma Ortiz,
suma que fue consignada a sus representantes en el afio 2006; b) ha dado
cumplimiento a la transferencia de la mitad de la suma correspondiente a las
reparaciones que constan en el Certificado de Depdsito a Término (CDT) a favor de la
menor Ingrid Carolina Caballero, consignando los montos correspondientes en la
cuenta de ahorros de dicha persona en febrero de 2006; c) respecto de la
constitucibn de un nuevo Certificado de Depésito a Término con la suma
correspondiente a la mitad de las reparaciones y rendimientos que constan en el CDT
que vencio el 1 de septiembre de 2004, a favor de los representantes del menor Ivan
Andrés Caballero Parra, se autorizé la prérroga por un afo de la fiducia, dando pleno
cumplimiento a las reparaciones pecuniarias ordenadas en la Sentencia. Asimismo,
remitié informacion solicitada por los representantes sobre este asunto (infra Visto
9.c); d) presentd informacidon sobre la investigaciéon de los hechos y reporté una
reunién con los representantes de 27 de octubre de 2006, donde se trataron
cuestiones relacionadas con la misma; y e) en relacién con la localizacién de los
restos de las victimas y su entrega a sus familiares, el Estado informd6 sobre la
realizacion de diligencias de prospeccion, en las que se obtuvo un resultado negativo
de presencia de fosas, y que se esta considerando realizar una nueva bUsqueda.

9. Que los representantes de las victimas y sus familiares indicaron que: a)
efectivamente los fondos fueron consignados por el Estado en la cuenta suministrada
por los representantes; sin embargo, han perdido contacto con esta familia y se
encuentran haciendo gestiones para localizar a la sefiora Ana Vitelma Ortiz; b) no
tienen elementos de juicio para pronunciarse sobre el cumplimiento de la obligacién
respecto de Ingrid Carolina Caballero, ya que no representan a dicha persona; c) el
Estado debia informar sobre las condiciones o garantias que tendra la representante
legal de Ivan Andrés Caballero para constituir un Certificado de Depésito a Término y
que sélo a través del informe remitido por el Estado a la Corte se enteraron que el
titulo valor fue prorrogado y que se acordé un interés determinado. Por esta razon,
solicitaron que el Gobierno informe a la Corte, de forma detallada, los cambios en los
rendimientos acordados inicialmente y la fecha de vencimiento de este nuevo
Certificado (supra Visto 8.c); d) las iniciativas de busqueda de restos han sido
infructousas por la falta de planificacién, organizacidon y previsién con que se han
llevado a cabo. Sobre la mas reciente diligencia de prospeccidon sefialaron que sus
falencias impiden que sea considerada una diligencia seria y eficaz hacia el
cumplimiento de lo ordenado por la Corte; y €) no se ha avanzado sustantivamente
en la investigacion de los hechos, por lo que solicitaron a la Corte que requiera al
Estado informaciéon de las acciones que se encuentra realizando para dar



cumplimiento a la obligacion de investigar, juzgar y, en su caso, sancionar a los
responsables de los hechos del presente caso.

10. Que la Comision Interamericana, al referirse al cumplimiento de las medidas
de reparacion sefialé que: a) quedaba a la espera de informacién sobre de la entrega
efectiva del pago a la sefiora Ana Vitelma Ortiz; sobre los puntos b y ¢) tomé nota de
la informacién proporcionada por el Estado respecto de estas obligaciones
pecuniarias, valoré la voluntad de cumplimiento del Estado a este respecto y sefial6
que la expresion de conformidad de la parte lesionada es fundamental para declarar
cumplidas estas obligaciones; d) aprecio la realizacion de gestiones para localizar los
restos de las victimas y entregarlos a sus familiares. No obstante, estimé esencial
obtener informacién completa por parte del Estado sobre el “plan maestro” que
guiard el cumplimiento de esta obligacion, y destacé que dicha informacién seria
particularmente atil para que el Tribunal se forme una opinidn sobre la eficacia de las
medidas relacionadas con este aspecto; y e€) al momento de presentar su ultimo
informe, en noviembre de 2006, era necesario contar con mayor informacién en
relacion con la investigacién y sancion de los responsables de la desaparicion y
presunta muerte de las victimas.

11. Que esta Presidencia ha estimado que la informacion hasta ahora aportada de
forma escrita por el Estado, los representantes y la Comision, debe ser desarrollada
y actualizada de manera de permitir al Tribunal evaluar efectivamente el estado del
cumplimiento de los puntos pendientes de acatamiento de las Sentencias emitidas
en este caso.

12 Que transcurridos mas de doce y diez afios desde la emision de la referidas
Sentencias de la Corte y mas de dieciocho afios desde que ocurrieron los hechos, es
necesario que el Tribunal conozca cuéles han sido todas las medidas adoptadas por
el Estado para dar cumplimiento a las mismas (supra Vistos 1 y 2) a efectos de que
pueda valorar su efectiva implementacion en relacién con la supervision del
cumplimiento en el presente caso. Por lo tanto, corresponde al Estado demostrar a la
Corte Interamericana que ha emprendido con la debida diligencia las obligaciones
internacionales que se desprenden de las referidas sentencias.

13. Que la supervision del cumplimiento de las sentencias emitidas por la Corte
Interamericana se ha desarrollado a través de un procedimiento escrito, en el cual el
Estado responsable debe presentar los informes que le sean requeridos por el
Tribunal y en atencién a éstos, la Comision Interamericana y las victimas o sus
representantes legales deben de remitir las observaciones correspondientes. No
obstante lo anterior, el propio Tribunal ha reconocido que, de considerarlo
conveniente y necesario, puede convocar a las partes a una audiencia para escuchar
sus alegatos sobre el cumplimiento de la sentenciaz, como lo ha realizado en otros
casos.

14. Que en cuanto a las audiencias el articulo 14.1 del Reglamento dispone que:

[Ilas audiencias seran publicas y tendran lugar en la sede de la Corte. Cuando circunstancias
excepcionales asi lo justifiquen, la Corte podra celebrar audiencias privadas o fuera de su sede y

2 Cfr. Caso Baena Ricardo y otros. Competencia. Sentencia de 28 de noviembre de 2003. Serie C
No. 104, parrs. 105 y 106.



decidird quiénes podran asistir a ellas. Aun en estos casos, se levantaran actas en los términos
previstos por el articulo 43 de este Reglamento.

15. Que en estos momentos es conveniente y necesario convocar a una audiencia
privada para que la Corte Interamericana reciba del Estado informacion completa y
actualizada sobre el cumplimiento de los puntos pendientes de acatamiento de las
Sentencias de fondo y de reparaciones y costas emitidas en este caso, y reciba las
observaciones al respecto por parte de la Comisién Interamericana y de los
representantes de las victimas y sus familiares.

POR TANTO:
EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

en ejercicio de las atribuciones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de
supervision del cumplimiento de sus decisiones, en consulta con los deméas Jueces
del Tribunal, y de conformidad con el articulo 67 y 68.1 de la Convenciéon Americana
sobre Derechos Humanos, los articulos 25.1 del Estatuto y 14.1 y 29.2 de su
Reglamento,

RESUELVE:

1. Convocar a la Comision Interamericana de Derechos Humanos, a los
representantes de las victimas y sus familiares y al Estado de Colombia a una
audiencia privada que se celebrard en la sede de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en San José de Costa Rica, el dia 4 de febrero de 2008, a partir
de las 09:00 horas y hasta las 10.30 horas, con el propdsito de que la Corte obtenga
informacién por parte del Estado sobre el cumplimiento de los puntos pendientes de
acatamiento de la Sentencias de fondo y de reparaciones y costas, y reciba las
observaciones de la Comisiéon Interamericana de Derechos Humanos y de los
representantes de las victimas y sus familiares.

2. Notificar la presente Resolucion al Estado, a la Comisiéon Interamericana de
Derechos Humanos y a los representantes de las victimas y sus familiares.



Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Comuniquese y ejecutese,

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Sergio Garcia Ramirez
Presidente

Sergio Garcia Ramirez
Presidente



