Resolucién del Presidente de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos

De 10 de diciembre de 2007
Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay

Supervision de Cumplimiento de Sentencia

VISTO:

1. La Sentencia de fondo, reparaciones y costas (en adelante “la Sentencia”)
emitida en el presente caso por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante “la Corte”, “la Corte Interamericana” o “el Tribunal”) el 31 de agosto de
2004.

2. La Resolucion emitida por la Corte Interamericana el 22 de septiembre de
2006, mediante la cual declar6:

1. Que de conformidad con lo sefialado en los Considerandos 8, 10 y 12 de la [...]
Resolucién el Estado no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en los puntos resolutivos
de la Sentencia sobre fondo, reparaciones y costas emitida por el Tribunal el 31 de
agosto de 2004.

Y REs[oLVIO]:

1. Requerir al Estado que adopte todas las medidas que sean necesarias para dar
efecto y pronto acatamiento a los puntos pendientes de cumplimiento que fueron
ordenados por el Tribunal en la Sentencia sobre fondo, reparaciones y costas de 31 de
agosto de 2004, de conformidad con lo estipulado en el articulo 68.1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos.

2. Solicitar al Estado que presente a la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, a mas tardar el 30 de noviembre de 2006, un informe en el cual indique todas
las medidas adoptadas para cumplir las reparaciones ordenadas por esta Corte que se
encuentran pendientes de cumplimiento, de conformidad con lo sefalado en los
Considerandos 8 a 15 de la [...] Resolucion.

3. Las comunicaciones de 1 de diciembre de 2006 y de 24 de julio de 2007,
mediante las cuales el Estado de Paraguay (en adelante “el Estado”) se refirié al
estado del cumplimiento de la Sentencia emitida en el presente caso (infra
Considerando 10).

4. El escrito de 13 de octubre de 2006, mediante el cual los representantes de la
victima (en adelante “los representantes”) presentaron sus observaciones en relacion
con el estado de cumplimiento de la Sentencia emitida en el presente caso.

5. La comunicacion de 1 de noviembre de 2006, mediante la cual la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Comision” o “la Comision
Interamericana”) presentdé sus observaciones en relacion con el estado de
cumplimiento de la Sentencia emitida en el presente caso.



6. Las notas de la Secretaria de la Corte de 14 de febrero de 2007, 9 de julio de
2007 y 28 de noviembre de 2007, mediante las cuales, siguiendo instrucciones del
Presidente primero y luego del Tribunal, se recordé al Estado su deber de presentar
el informe sobre el cumplimiento de la Sentencia cuyo plazo vencié el 30 de
noviembre de 2006.

CONSIDERANDO:

1. Que es una facultad inherente a las funciones jurisdiccionales de la Corte el
supervisar el cumplimiento de sus decisiones.

2. Que Paraguay es Estado Parte en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (en adelante “la Convencion Americana”) desde el 24 de agosto de 1989 y
reconocié la competencia de la Corte el 26 de marzo de 1993.

3. Que en virtud del caréacter definitivo e inapelable de las sentencias de la
Corte, segun lo establecido en el articulo 67 de la Convencibn Americana, éstas
deben ser prontamente cumplidas por el Estado en forma integra.

4. Que el articulo 68.1 de la Convencion Americana estipula que “[lJos Estados
Partes en la Convencion se comprometen a cumplir la decision de la Corte en todo
caso en que sean partes”. Las obligaciones convencionales de los Estados Partes
vinculan a todos los poderes o funciones del Estado.

5. Que en aras de cumplir el mandato de supervisar el cumplimiento del
compromiso contraido por los Estados Partes segun el articulo 68.1 de la
Convencién, la Corte primero debe conocer el grado de acatamiento de sus
decisiones. Para ello el Tribunal debe supervisar que los Estados responsables
efectivamente cumplan las reparaciones ordenadas por el Tribunal®.

6. Que los Estados Partes en la Convencién que han reconocido la jurisdiccion
obligatoria de la Corte tienen el deber de acatar las obligaciones establecidas por el
Tribunal. Esta obligacion incluye el deber del Estado de informar a la Corte sobre las
medidas adoptadas para el cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal en dichas
decisiones. La oportuna observancia de la obligacion estatal de indicar al Tribunal
como esta cumpliendo cada uno de los puntos ordenados por éste es fundamental
para evaluar el estado del cumplimiento de la sentencia en su conjunto.

7. Que en la Resolucion emitida por el Tribunal el 22 de septiembre de 2006 la
Corte declar6 que mantendria abierto el procedimiento de supervision de
cumplimiento de Sentencia debido a que el Estado no habia aun cumplido ningdn
aspecto de la misma. Asimismo, en dicha Resolucion la Corte noté con preocupacion
que el Estado remitié al Tribunal una comunicaciéon que reiteraba lo informado un

! Cfr. Caso Baena Ricardo y otros. Competencia. Sentencia de 28 de noviembre de 2003. Serie C

No. 104, parr. 101.



afo antes, en el sentido de que se encontraba realizado gestiones con el fin de dar
cumplimiento a la Sentencia.

8. Que en su escrito de 13 de octubre de 2006 los representantes manifestaron
su preocupacion frente a la inactividad del Estado en relacién con el cumplimiento de
la medida de reparacion pecuniaria y de reembolso de costas y gastos. En relacion
con la obligacion de publicar las partes pertinentes de la sentencia en el Diario Oficial
y en otro diario de circulaciéon nacional, los representantes indicaron que el Estado
debié haber dado cumplimiento a estas medidas a mas tardar el 15 de marzo de
2005.

9. Que en su comunicacion de 1 de noviembre de 2006, la Comision informé que
“queda[ba] a la espera de la presentacion por parte del Estado paraguayo de
informacién actualizada y completa sobre las medidas adoptadas en el ambito
interno con el fin de dar cumplimiento a lo resuelto por el Tribunal, para formular las
observaciones que resulten pertinentes”.

10. Que el 1 de diciembre de 2006 el Estado expresé que “a través de los
organismos pertinentes estd tomando todas las medidas necesarias a fin de cumplir
con los términos de la Sentencia”. Posteriormente, el 24 de julio de 2007 informé
que el 14 de marzo de 2007 publicé los Hechos Probados y los Puntos Resolutivos de
la Sentencia en la Gaceta Oficial de la Republica de Paraguay, adjuntando una copia
de la publicacion.

11. Que el Tribunal recordd en distintas oportunidades al Estado que continta a la
espera del informe sobre el cumplimiento de la Sentencia cuyo plazo vencié el 30 de
noviembre de 2006 y que aun no ha sido remitido (supra Visto 6).

12. Que en razdon de la falta de informacion sobre el cumplimiento de la
Sentencia, la Corte considera oportuno de convocar a las partes a una audiencia.

13. Que la supervision del cumplimiento de las sentencias emitidas por la Corte
Interamericana se ha desarrollado a través de un procedimiento escrito, en el cual el
Estado responsable debe presentar los informes que le sean requeridos por el
Tribunal, y en atencién a éstos la Comision Interamericana y las victimas o sus
representantes legales deben de remitir las observaciones correspondientes. No
obstante lo anterior, el propio Tribunal ha reconocido que, de considerarlo
conveniente y necesario, puede convocar a las partes a una audiencia para escuchar
sus alegatos sobre el cumplimiento de la sentenciaz, como lo ha realizado en otros
casos.

14. Que en cuanto a las audiencias el articulo 14.1 del Reglamento dispone que:

[Ilas audiencias seran publicas y tendran lugar en la sede de la Corte. Cuando
circunstancias excepcionales asi lo justifiguen, la Corte podra celebrar audiencias
privadas o fuera de su sede y decidird quiénes podran asistir a ellas. AuUn en estos casos,
se levantaran actas en los términos previstos por el articulo 43 de este Reglamento.

2 Cfr. Caso Baena Ricardo y otros. Competencia. Sentencia de 28 de noviembre de 2003. Serie C
No. 104, parrs. 105 y 106.



15. Que en estos momentos es conveniente y necesario convocar a una audiencia
privada para que la Corte Interamericana reciba del Estado informacion completa y
actualizada sobre el cumplimiento la totalidad de lo ordenado en la Sentencia de
fondo, reparaciones y costas emitida en este caso, y reciba las observaciones al
respecto por parte de los representantes de la victima y de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

en ejercicio de las atribuciones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de
supervision del cumplimiento de sus decisiones, en consulta con los demas Jueces
del Tribunal, y de conformidad con el articulo 67 y 68.1 de la Convencidon Americana
sobre Derechos Humanos, los articulos 25.1 del Estatuto y 14.1 y 29.2 de su
Reglamento,

RESUELVE:

1. Convocar al Estado del Paraguay, a los representantes de la victima y a la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos a una audiencia privada que se
celebrara en la sede del Tribunal en San José de Costa Rica, el dia 4 de febrero de
2008, a partir de las 09:00 horas y hasta las 10:30 horas, con el propdsito de que la
Corte obtenga informacién por parte del Estado sobre el cumplimiento de los puntos
pendientes de acatamiento de la Sentencia de fondo, reparaciones y costas emitida
en el presente caso, y reciba las observaciones de los representantes de la victima y
de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos al respecto.

2. Notificar la presente Resolucion al Estado, a la Comision Interamericana de
Derechos Humanos y a los representantes de la victima.



Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Comuniquese y ejecutese,

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Sergio Garcia Ramirez
Presidente

Sergio Garcia Ramirez
Presidente



