RESOLUCION DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 17 DE NOVIEMBRE DE 2004

CAsoO DEL CARACAZO Vs. VENEZUELA

CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA

VisTos:

1. La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante “la Corte”, “la Corte Interamericana” o “el Tribunal”) el 11 de noviembre de
1999, en cuyos puntos resolutivos,

por unanimidad:

1. Tom[6] nota del reconocimiento efectuado por el Estado de Venezuela acerca
de los hechos sefialados en la demanda y declar[6] que ha[bia] cesado la controversia
sobre los mismos.

2. Tom[d] nota, igualmente, del reconocimiento de responsabilidad efectuado por
el Estado de Venezuela, y declar[6], conforme a los términos de dicho reconocimiento,
que el Estado viold, en perjuicio de las personas citadas en el parrafo 1 de [la]
sentencia, y en los términos establecidos en el mismo, los derechos protegidos por los
articulos 4.1, 5, 7, 8.1, 25.1 y 25.2.a. [y] 27.3, en concordancia con los articulos 1.1y 2
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

3. Tom[6] nota, ademas, de la manifestacion del Estado de Venezuela en cuanto a
las investigaciones iniciadas con el propdsito de identificar, procesar y sancionar a los
responsables de los hechos sefialados en la demanda, y urg[id] al Estado a que continte
con las mismas.

4, Abri[6] el procedimiento sobre reparaciones y costas, y comision[d] al
Presidente para que adopt[ara] las medidas procedimentales correspondientes.



2. La sentencia emitida por el Tribunal el 29 de agosto de 2002 sobre
reparaciones, mediante la cual decidié:

por unanimidad,

1. que el Estado debe emprender, en los términos de los parrafos 118 a 120 de la [...]
Sentencia, una investigacion efectiva de los hechos de este caso, identificar a los responsables de
los mismos, tanto materiales como intelectuales, asi como a los eventuales encubridores, y
sancionarlos administrativa y penalmente segln corresponda; que los familiares de las victimas y
las victimas sobrevivientes deberan tener pleno acceso y capacidad de actuar, en todas las
etapas e instancias de dichas investigaciones, de conformidad con la ley interna y las normas de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; y que los resultados de las investigaciones
deberan ser publicamente divulgados;

2. que el Estado debe localizar, exhumar, identificar mediante el uso de técnicas e
instrumentos iddneos, y entregar a sus familiares, en los términos de los parrafos 121 y 124 a
126 de la [...] Sentencia, los restos mortales de las dieciocho victimas determinadas en esos
mismos parrafos;

3. que los costos de las inhumaciones, en el lugar escogido por sus familiares, de los restos
mortales de las personas a que se refiere el punto resolutivo anterior, deberan correr a cargo del
Estado, en los términos del parrafo 124 de la [...] Sentencia;

4. que el Estado debe adoptar todas las providencias necesarias para evitar que vuelvan a
repetirse las circunstancias y los hechos del presente caso, en los términos del parrafo 127 de la
[...] Sentencia, de conformidad con lo cual,

a) adoptara las medidas necesarias para formar y capacitar a todos los miembros
de sus cuerpos armados y de sus organismos de seguridad sobre los principios y normas
de proteccion de los derechos humanos y sobre los limites a los que debe estar
sometido, aun bajo los estados de excepcion, el uso de las armas por parte de los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley;

b) ajustara los planes operativos tendientes a encarar las perturbaciones del orden
publico a las exigencias del respeto y proteccién de tales derechos, adoptando, al efecto,
entre otras medidas, las orientadas a controlar la actuaciéon de todos los miembros de
los cuerpos de seguridad en el terreno mismo de los hechos para evitar que se
produzcan excesos; y

C) garantizard que, de ser necesario emplear medios fisicos para enfrentar las
situaciones de perturbacién del orden publico, los miembros de sus cuerpos armados y
de sus organismos de seguridad utilizaran Unicamente los que sean indispensables para
controlar esas situaciones de manera racional y proporcionada, y con respeto al derecho
a la vida y a la integridad personal;

5. que el Estado debe publicar dentro de un plazo razonable, en el Diario Oficial y en un
diario de amplia circulaciéon nacional, al menos por una vez, el capitulo I denominado
Introduccidn de la Causa, parrafo 1 literales a), b), c), d), e), f) y (a) y los puntos resolutivos
contenidos en el capitulo VII de la sentencia de fondo y los parrafos 66 a 66.16 de la [...]
Sentencia;

6. que el Estado debe pagar, por concepto de indemnizacion del dafio material, la cantidad
total de US$1.559.800,00 (un millén quinientos cincuenta y nueve mil ochocientos délares de los
Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda venezolana, cantidad conformada por
los siguientes rubros:

a) US$13.800,00 (trece mil ochocientos délares de los Estados Unidos de América)
correspondientes, en los términos del parrafo 85 de la [...] Sentencia, a la indemnizacion
de los danos relacionados con los gastos en servicios funerarios en que incurrieron los
familiares de las veintitrés victimas de homicidio cuyos cadaveres fueron entregados por
las autoridades;

b) US$37.000,00 (treinta y siete mil ddélares de los Estados Unidos de América)



7.

correspondientes, en los términos del parrafo 86 de la [...] Sentencia, a la indemnizacién
de los gastos causados por la busqueda y localizacién de las 37 victimas de homicidio y
desaparecidas en distintas dependencias, y de los gastos causados o por causar por los
tratamientos médicos a los que tuvieron o tendran que recurrir los familiares de dichas
victimas;

C) US$1.348.500,00 (un millon trescientos cuarenta y ocho mil quinientos ddlares
de los Estados Unidos de América) correspondientes, en los términos del parrafo 88 de
la [...] Sentencia, a la indemnizacion de los dafos relacionados con la pérdida de
ingresos de las 37 victimas de homicidio y desaparecidas;

d) US$29.000,00 (veintinueve mil délares de los Estados Unidos de América)
correspondientes, en los términos del parrafo 87 de la [...] Sentencia, a la indemnizacién
de los dafios relacionados con los gastos causados o por causar por los tratamientos
meédicos y por la adquisicién de los elementos necesarios para paliar la incapacidad que
les acarrearon los hechos del caso a las tres victimas de lesiones contra la integridad
personal; y

e) US$131.500,00 (ciento treinta y un mil quinientos ddlares de los Estados
Unidos de América) correspondientes, en los términos del parrafo 89 de la [...]
Sentencia, a la indemnizacion de los dafios relacionados con la pérdida de ingresos de
las tres victimas de lesiones contra la integridad personal;

en relacion con el pago de los items indicados en el punto resolutivo anterior, se

procedera de la siguiente manera:

8.

a) los rubros de que tratan los literales a), b) y c) del punto resolutivo anterior se
integraran en un solo monto y se distribuirédn entre los familiares de las victimas de la
manera que se desprende del cuadro del parrafo 90, en combinacién con el parrafo 91
de la [...] Sentencia; y

b) los rubros de que tratan los literales d) y e) del punto resolutivo anterior se
distribuirdn entre las tres victimas de las lesiones contra la integridad personal de la
manera indicada en los parrafos 90 y 92 de [la] Sentencia.

que el Estado debe pagar, por concepto de compensacion del dafo inmaterial, la

cantidad de US$3.921.500,00 (tres millones novecientos veintiin mil quinientos délares de los
Estados Unidos de América) o su equivalente en moneda venezolana, cantidad que comprende
los siguientes rubros:

a) US$555.000,00 (quinientos cincuenta y cinco mil ddlares de los Estados Unidos
de América), correspondientes, en los términos del parrafo 101 de la [...] Sentencia, a la
compensacién de los sufrimientos causados por los hechos del caso a las 37 victimas de
homicidio y desaparecidas;

b) US$35.000,00 (treinta y cinco mil ddlares de los Estados Unidos de América)
correspondientes, en los términos del parrafo 102 de la [...] Sentencia, a la compensacion
de los sufrimientos adicionales causados por los hechos del caso a cada una de las siete
victimas de homicidio que eran menores de edad al momento de tales hechos, cantidad
que acrecera a la suma indicada en el literal anterior;

C) US$90.000,00 (noventa mil dodlares de los Estados Unidos de América)
correspondientes, en los términos del parrafo 103 de la [...] Sentencia, a la compensacion
de los sufrimientos causados por los hechos del caso y por la subsiguiente incapacidad, a
las tres victimas de lesiones contra la integridad personal;

d) US$2.310.000,00 (dos millones trescientos diez mil ddlares de los Estados
Unidos de América) correspondientes, en los términos de los parrafos 104 y 105 de la [...]
Sentencia, a la compensacion de los sufrimientos causados por los hechos del caso a los
familiares de las 37 victimas de homicidio y desaparecidas;

e) US$256.500,00 (doscientos cincuenta y seis mil quinientos ddlares de los
Estados Unidos de América) correspondientes, en los términos de los parrafos 104 in fine
de la [...] Sentencia, a la compensacion de los sufrimientos adicionales causados por los
hechos del caso a los familiares de las catorce victimas de homicidio y desaparecidas



cuyos restos no han sido entregados a dichos familiares, cantidad que acrecera a la suma
indicada en el literal anterior;

f) US$630.000,00 (seiscientos treinta mil ddlares de los Estados Unidos de
América) correspondientes, en los términos de los parrafos 107 y 108 de la [...]
Sentencia, a la compensacion del dafio inmaterial relacionado con la violacion de los
derechos a las garantias judiciales, el debido proceso y el acceso a un recurso efectivo, de
los familiares de las 37 victimas de homicidio y desaparecidas;

g) US$30.000,00 (treinta mil ddlares de los Estados Unidos de América)
correspondientes, en los términos del parrafo 107 in fine de la [..] Sentencia, a la
compensacion del dafio inmaterial relacionado con la violacion de los derechos a las
garantias judiciales, el debido proceso y el acceso a un recurso efectivo, de los familiares
de las cuatro personas determinadas en esos mismos parrafos; y

h) US$15.000,00 (quince mil dolares de los Estados Unidos de América)
correspondientes, en los términos del parrafo 109 de la [...] Sentencia, a la compensacion
del dafio inmaterial relacionado con la violacién de los derechos a las garantias judiciales,
el debido proceso y el acceso a un recurso efectivo, de las tres victimas de lesiones
contra la integridad personal;

9. en relacion con el pago de las especificaciones indicadas en el punto resolutivo anterior,
se procedera de la siguiente manera:

a) los pagos correspondientes a los literales a) y b) se integraran en un solo
monto y se distribuirdan entre los familiares de las victimas de la manera que se
desprende del Cuadro del parrafo 110, y del parrafo 111 de la [...] Sentencia;

b) los pagos correspondientes a los literales c), d), e), f), g) y h) se efectuaran
directamente a favor del acreedor de las respectiva compensacién, conforme a los
montos indicados en el Cuadro del parrafo 110 y a los parrafos 111 de la [...] Sentencia;
Y

C) en relacion con las personas cuyos vinculos con las victimas no han sido
establecidos en [la...] Sentencia, y que pueden ser beneficiarias de reparaciones por
concepto de compensacion de dafio inmaterial en los términos de los parrafos 73 y 106
de la [..] Sentencia, deberd efectuarse el correspondiente pago siempre que tales
personas se presenten ante el Estado dentro de los veinticuatro meses siguientes a la
fecha de expedicion de [la...] Sentencia y aporten prueba fehaciente, de conformidad con
la legislacion interna, de su condicién de familiares de alguna de las victimas, en los
términos del articulo 2.15 del Reglamento de la Corte;

10. que el Estado debe pagar al Comité de Familiares de las Victimas de los Sucesos de
Febrero - Marzo de 1989 (COFAVIC), en los términos de los parrafos 132 y 133 de [la...]
Sentencia, como reintegro de los gastos y costas generados por las actuaciones ante la
jurisdiccion interna y ante el sistema interamericano, la cantidad de US$75.000,00 (setenta y
cinco mil dolares de los Estados Unidos de América) y la cantidad de US$10.000,00 (diez mil
délares de los Estados Unidos de América) para cubrir los gastos que causen en el futuro las
gestiones relacionadas con el cumplimiento de la [...] Sentencia, y que debe pagar a Centro por la
Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL), en los términos del parrafo 132 de [la...] Sentencia,
como reintegro de los gastos y costas generados por las actuaciones ante el sistema
interamericano, la cantidad de US$1.000,00 (un mil délares de los Estados Unidos de América);

11. que los pagos dispuestos en la [...] Sentencia estaran exentos de cualquier gravamen o
impuesto existente o que llegue a existir en el futuro;

12. que el Estado debe cumplir las medidas de reparacion ordenadas en la presente
Sentencia dentro de los doce meses contados a partir de su notificaciéon, excepto en lo relativo al
punto resolutivo 9.c de la [...] Sentencia;

13. que el Estado debe rendir a la Corte Interamericana de Derechos Humanos cada seis
meses, a partir de la notificaciéon de la [...] Sentencia, un informe sobre las medidas tomadas
para darle cumplimiento [...]

14. que supervisara el cumplimiento de [la] Sentencia y dara por concluido el presente caso
una vez que el Estado haya dado cabal cumplimiento de lo dispuesto en ella.



3. La nota del Estado de Venezuela (en adelante “el Estado” o “Venezuela”) de
21 de marzo de 2003 y sus anexos, mediante los cuales presenté informacién sobre
el cumplimiento de la sentencia sobre reparaciones, en particular, sobre las
actuaciones adelantadas por el Ministerio Publico para cumplir con su obligacién de
realizar una investigacion de los hechos y de localizar, identificar y exhumar los
restos mortales de las victimas en el presente caso.

4, El escrito de observaciones de los representantes de los familiares de las
victimas (en adelante “los representantes”) de 3 de mayo de 2003, mediante el cual
indicaron que: a) “no han habido cambios de fondo en la situacién juridica de los
casos relativos al Caracazo” toda vez que se encuentran en las instancias
venezolanas en la etapa inicial del proceso desde 1989 y se mantienen en la mas
absoluta impunidad; b) los familiares de las victimas desaparecidas en este caso
realizaron todo tipo de gestiones, tanto a nivel interno como internacional, para
determinar su paradero o solicitar la entrega de los restos de aquellas victimas de
qguienes se tenia certeza de su muerte, pero que fueron enterradas irregularmente en
fosas comunes del Cementerio General del Sur, sin que a la fecha se haya obtenido
resultado; c) “ni las victimas ni sus representantes han sido invitados por parte del
Estado [...] a conocer el cronograma de pagos de las obligaciones indemnizatorias”;
d) “a la fecha no ha habido una adecuacién de los planes operativos para encarar las
perturbaciones de orden publico y se ha convalidado tanto en la practica como en la
jurisprudencia nacional el uso de efectivos militares en labores de orden publico, y e)
“no hay nota de publicacion [en la Gaceta Oficial] de los extractos de la sentencia
[de fondo] de la Corte y no se ha cumplido la obligacion de publicar las sentencias en
[alguno] de los tres periddicos de mayor circulacion nacional”.

5. El escrito de observaciones de la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante “la Comisién” o “la Comisién Interamericana”) de 2 de junio
de 2003, en el cual sefialdé que la informacion presentada por el Estado era confusa e
incompleta. Asimismo, la Comisidon manifestd que: a) el Estado sigue investigando
negligentemente los hechos de este caso; b) ninguna de las disposiciones sefialadas
en la sentencia sobre reparaciones que se refieren al proceso de investigacién del
entierro ilegal de los cadaveres en las fosas comunes del Cementerio General del Sur
y la identificacion de los restos de las victimas han tenido resultado concreto; c) no
consta en el documento presentado por el Estado prueba alguna de que haya
capacitado a sus fuerzas armadas y policiales sobre los principios y normas de
proteccion de los derechos humanos y sobre los limites a los que deben estar
sometidos; d) el Estado no ha dado cumplimiento al deber de publicar en el Diario
Oficial y en un diario de amplia circulaciéon nacional varias partes de las sentencias de
fondo y reparaciones, y e) el Estado no se ha puesto en contacto con las victimas y
sus familiares para establecer un calendario de pagos para cumplir con los puntos
resolutivos numeros sexto, séptimo, octavo y décimo de la sentencia de
reparaciones.

6. La nota del Estado de 15 de septiembre de 2003, en la cual solicitd una
proérroga hasta el 18 de noviembre de 2003 para la presentacién de su informe sobre
el estado de cumplimiento de la sentencia sobre reparaciones en este caso.

7. La nota de la Secretaria de la Corte (en adelante “la Secretaria) de 17 de
septiembre de 2003, mediante la cual, siguiendo instrucciones de la Corte, concedio
al Estado, de forma improrrogable, la extensidn del plazo solicitado.



8. El escrito de los representantes de 26 de septiembre de 2003, mediante el
cual manifestaron que: a) hasta la fecha, catorce anos después de los hechos del
Caracazo, los 44 casos presentados ante el sistema interamericano de proteccidon de
derechos humanos se encuentran en la fase preliminar o de investigacion, y el
Ministerio Publico sélo ha tomado acciones concretas en dos casos relativos a los
homicidios de los sefiores Luis Manuel Colmenares y Crisanto Mederos; b) los
familiares de las victimas no han obtenido informacion oficial sobre el paradero de
sus seres queridos y aun permanecen 65 restos exhumados de las fosas comunes del
sector “la Peste” del Cementerio General del Sur que no han sido identificados ni
entregados a sus familiares; c) desconocen que el Estado haya tomado alguna
medida para formar y capacitar a los miembros de los organismos de seguridad y
cuerpos armados en el respeto y proteccién de los derechos humanos y en las
limitaciones en el uso de armas de fuego; d) el Estado no ha publicado las sentencias
de fondo y de reparaciones ni en la Gaceta Oficial ni en un diario de circulacion
nacional, y e) el Estado no ha cumplido el pago de las indemnizaciones de las
reparaciones pecuniarias.

9. Las notas del Estado de 18 de noviembre, 8 y 15 de diciembre de 2003, 26 de
enero y 3 de febrero de 2004, mediante las cuales informd sobre las gestiones que
estaba realizando para dar cumplimiento a las reparaciones pecuniarias ordenadas
por la Corte Interamericana, y sobre la publicacion en la Gaceta Oficial de los
extractos de las sentencias emitidas por la Corte el 11 de noviembre de 1999 y el 29
de agosto de 2002 en el presente caso.

10. Los escritos de observaciones de los representantes de 27 de enero, 12 y 16
de febrero de 2004, mediante los cuales sefalaron que: a) desde que se emitid la
sentencia de reparaciones no ha habido cambios sustanciales en la situacion de los
procesos internos de los casos relativos al Caracazo; b) a pesar de las gestiones
realizadas, los familiares de las victimas aln no han logrado el acceso a informacion
segura sobre los sucesos, las personas desaparecidas y menos aun de los restos de
sus seres queridos; c) el Estado no ha implementado ningin programa de formacion
de fuerzas de seguridad en materia de derechos humanos y no ha adecuado los
planes operativos para encarar las perturbaciones de orden publico, y d) el Estado ha
iniciado algunas gestiones para pagar las reparaciones pecuniarias, pero hasta la
fecha no se han hecho efectivas. Asimismo, los representantes solicitaron a la Corte
que, como parte de sus funciones de supervision, “se haga eco de la solicitud de los
representantes de las victimas, en el sentido de que el Estado venezolano contrate
los servicios del Equipo Argentino de Antropologia Forense, a fin de acompafar el
proceso de exhumacion e identificacion de las victimas y recoleccion de prueba
forense”. Ademads, dichos representantes informaron que el Estado publicé en el
Diario “Ultimas Noticias” y en la Gaceta Oficial los extractos de las sentencia de
fondo y reparaciones emitidas por la Corte en este caso, “cumpliendo de esta
manera con el punto resolutivo 5 de la sentencia de reparaciones de 29 de agosto de
2002”, y que consigndé una orden de pago por la cantidad de Bs. 136.170.000,00
(ciento treinta y seis millones ciento setenta mil bolivares) a favor del Comité de
Familiares de las Victimas de los Sucesos de Febrero - Marzo de 1989 (COFAVIC),
“cumpliendo de esta manera parcialmente con el punto nimero 10 de la parte
resolutiva de la sentencia de reparaciones”.

11. El escrito de observaciones de la Comisidon Interamericana de 13 de febrero
de 2004, en el cual se refirid a la informacidén presentada por el Estado y sefialé que
éste: a) no ha efectuado hasta la fecha una investigaciéon seria y efectiva que



permita la identificacién y sancién de los responsables materiales, intelectuales vy
encubridores de los hechos del Caracazo; b) no ha esclarecido los hechos
relacionados con las desapariciones forzadas de las victimas, ni ha ubicado su
paradero y tampoco, segun sea el caso, ha devuelto los restos de las victimas a sus
familiares; c) no ha realizado hasta la fecha una a investigacién a fin de identificar,
procesar y sancionar disciplinaria, administrativa y penalmente a los responsables
del entierro ilegal de cadaveres en las fosas comunes del sector “la Peste” del
Cementerio General del Sur; d) no ha continuado el proceso de exhumacién de
cadaveres que quedd paralizado en 1991, y e) no ha adecuado los planes operativos
para enfrentar las perturbaciones del orden publico, ni ha capacitado a sus Fuerzas
Armadas y Policiales sobre los principios y normas de proteccién de los derechos
humanos y sobre los limites en el uso de las armas de fuego.

12. La nota del Estado de 11 de junio de 2004, mediante la cual se refirio al
estado de cumplimiento de la sentencia de reparaciones e indicd6 que remitia dos
carpetas con anexos. El 11 de agosto de 2004 se recibieron los referidos anexos,
entre los cuales constan las copias certificadas de los expedientes No. S-3940 del
Tribunal Sexto de Primera Instancia en lo Civil, Mercantil y de Transito de la
Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas y No. 58.600 de la Sala de
Juicio No. 11 del Tribunal de Proteccion del Nifio y del Adolescente de la
Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas donde se deja constancia
del pago de las indemnizaciones ordenadas en el presente caso efectuado por
Venezuela, asi como lo relativo al procedimiento de consignacién de las
indemnizaciones correspondientes a los beneficiarios menores de edad.

13. El escrito de los representantes de 23 de septiembre de 2004, mediante el
cual presentaron sus observaciones a la informacion presentada por el Estado (supra
Visto 12). En esta comunicacidn, manifestaron que el Estado ha realizado esfuerzos
por cumplir su obligacion de indemnizar a los familiares de las victimas y ha
publicado los extractos de las sentencias, pero resaltaron que era necesario que
Venezuela cumpliera a cabalidad los otros puntos resolutivos de la sentencia de
reparaciones, tales como: a) la investigacion efectiva de los hechos y la sancién de
los responsables; b) la identificaciéon y entrega de los restos de las victimas a sus
familiares; c) la implementacién de la formacion de las fuerzas de seguridad en
materia de derechos humanos, y d) la adecuacidén de los planes operativos para
enfrentar las perturbaciones del orden publico. Ademas, indicaron que el 4 de
diciembre de 2003 se publicé en la Gaceta Oficial la autorizacion de la Asamblea
Nacional de Venezuela al Ejecutivo Nacional para decretar un crédito adicional por la
cantidad Bs. 8.918.014.600,00 (ocho mil novecientos dieciocho millones catorce mil
seiscientos bolivares) para el pago de las indemnizaciones ordenadas por la Corte en
la sentencia de reparaciones, y que el 23 de enero de 2004 el Estado consignd una
orden de pago a favor de Comité de Familiares de las Victimas de los Sucesos de
Febrero - Marzo de 1989 (COFAVIC), por lo que cumplié parcialmente con el punto
resolutivo décimo de la sentencia de reparaciones. Por Ultimo, solicitaron que la
Corte siguiera supervisando el cumplimiento de la referida sentencia de reparaciones
y que tomara en cuenta la solicitud de los representantes de que el Estado
contratara al Equipo Argentino de Antropologia Forense (EAAF) para acompafar el
proceso de exhumaciéon e identificacion de victimas y la recoleccion de la prueba
forense.

14. El escrito de la Comisiéon Interamericana de 15 de octubre de 2004,
presentado luego de otorgada una prorroga, mediante el cual presenté sus



observaciones a la informacién aportada por el Estado (supra Visto 12). Al respecto,
la Comision sefialé que el Estado: a) no ha efectuado una investigacién seria y
efectiva que permita la identificacion y sancién de los responsables materiales,
intelectuales y encubridores de los hechos del caso; b) no ha esclarecido los hechos
qgue dieron origen a las desapariciones forzadas, ni ha ubicado a las victimas o
devuelto los restos a sus familiares; d) no ha realizado hasta la fecha una
investigacion a fin de identificar, procesar y sancionar disciplinaria, administrativa y
penalmente a los responsables del entierro ilegal de cadaveres en las fosas comunes
del sector “la Peste” del Cementerio General del Sur; €) no ha continuado el proceso
de exhumacién de cadaveres que quedd paralizado en 1991, y f) no ha adecuado los
planes operativos para enfrentar las perturbaciones del orden publico, ni ha
capacitado a sus fuerzas armadas y policiales sobre los principios y normas de
proteccion de los derechos humanos y sobre los limites en el uso de las armas de
fuego. Asimismo, la Comisién indicé que el Estado publicd en la Gaceta Oficial No.
37.868 de 29 de enero de 2004 las partes de las sentencias de fondo y de
reparaciones ordenadas por el Tribunal, por lo que consideré cumplido el punto
resolutivo quinto de la sentencia sobre reparaciones, no obstante el retraso.
Respecto del pago de las indemnizaciones por concepto de dafios materiales e
inmateriales, la Comision valord los esfuerzos realizados por el Estado para darle
cumplimiento a lo dispuesto por la Corte Interamericana.

15. La nota de la Secretaria de la Corte de 4 de noviembre de 2004, mediante la
cual, siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte, solicitdé a la Comisidn
Interamericana y a los representantes observaciones sobre la documentacion
aportada por el Estado en relacién con el pago de las indemnizaciones ordenadas en
los puntos resolutivos sexto, séptimo, octavo, noveno y décimo de la sentencia sobre
reparaciones.

16. La comunicacién de los representantes de 11 de noviembre de 2004,
mediante la cual manifestaron, luego de una “minuciosa revisién del informe y los
anexos presentados por el Estado[,] [su] conformidad con los sefialamientos en [su]
contenido relativos al cumplimiento de la obligacién de publicar extractos de la
sentencia de fondo y de reparaciones, contenida en el parrafo 143.5 de la sentencia
de reparaciones, asi como la obligacién de indemnizar a los familiares y victimas
beneficiarios, tal como se establece en los parrafos 143.6; 143.7; 143.8; 1439 y
143.11 de la citada sentencia, ademas de la cancelacidon de las costas procesales[,]
de conformidad con lo dispuesto en los parrafos 143.10 y 143.11 del mismo
dictamen”. Ademas, expresaron su satisfaccion con las modalidades seguidas por el
Estado para dar cumplimiento a las obligaciones antes mencionadas, por lo que
valoraron positivamente estos signos de acatamiento. Sin embargo, insistieron en
qgue debe extenderse el cumplimiento a las demas obligaciones establecidas en la
citada sentencia, ya que para la fecha no se habia efectuado ningun acto sustancial
tendiente a darles cumplimiento.

17. La nota de la Comisidn Interamericana de 12 de noviembre de 2004,
mediante la cual presentd sus observaciones en cuanto al pago de las
indemnizaciones ordenadas por el Tribunal en los puntos resolutivos sexto, séptimo,
octavo, noveno y décimo de la sentencia de reparaciones. Al respecto, sefiald que
“entiende, a través de una comunicacion con los representantes, que existe plena
conformidad de su parte respecto del cumplimiento de las obligaciones antes
referidas y sus modalidades” y que los mecanismos de su ejecucion han respetado lo
ordenado por la Corte. Por ello, la Comisiéon fue “de [la] opinidbn que e[ra]



pertinente tener dichas obligaciones por cumplidas”. En lo que se refiere a las otras
obligaciones del Estado, considerd que el proceso de supervision de cumplimiento
debia continuar hasta que se les diera pleno cumplimiento.

CONSIDERANDO:

1. Que es una facultad inherente a las funciones jurisdiccionales de la Corte la
supervision del cumplimiento de sus decisiones.

2. Que Venezuela es Estado Parte en la Convencion Americana desde el 9 de
agosto de 1977 y reconocié la competencia obligatoria de la Corte el 24 de junio de
1981.

3. Que en virtud del caracter definitivo e inapelable de las sentencias de la
Corte, segun lo establecido en al articulo 67 de la Convencion Americana, éstas
deben ser prontamente cumplidas por el Estado en forma integra.

4, Que el articulo 68.1 de la Convencion Americana estipula que “[IJos Estados
Partes en la Convenciéon se comprometen a cumplir la decisién de la Corte en todo
caso en que sean partes”. Las obligaciones convencionales de los Estados Partes
vinculan a todos los poderes u érganos del Estado.

5. Que la obligacién de cumplir lo dispuesto en las decisiones del Tribunal
corresponde a un principio basico del derecho sobre la responsabilidad internacional
del Estado, respaldado por la jurisprudencia internacional, segun el cual los Estados
deben acatar sus obligaciones convencionales internacionales de buena fe (pacta
sunt servanda) y, como ya ha sefalado esta Corte y lo dispone el articulo 27 de la
Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados de 1969, aquellos no pueden,
por razones de orden interno, dejar de asumir la responsabilidad internacional ya
establecidal. Las obligaciones convencionales de los Estados Partes vinculan a todos
los poderes y érganos del Estado.

6. Que los Estados Partes en la Convencién deben garantizar el cumplimiento de
las disposiciones convencionales y sus efectos propios (effet utile) en el plano de sus
respectivos derechos internos. Este principio se aplica no sélo en relacion con las
normas sustantivas de los tratados de derechos humanos (es decir, las que
contienen disposiciones sobre los derechos protegidos), sino también en relacion con
las normas procesales, como las que se refieren al cumplimiento de las decisiones de
la Corte. Estas obligaciones deben ser interpretadas y aplicadas de manera que la
garantia protegida sea verdaderamente practica y eficaz, teniendo presente la
naturaleza especial de los tratados de derechos humanos?.

! Cfr. Casos: Liliana Ortega y otras, Luisiana Rios y otros, Luis Uzcategui, Marta Colomina y Liliana

Veldasquez. Medidas Provisionales. Resolucidon de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 4 de
mayo de 2004, considerando séptimo; Caso Baena Ricardo y otros, supra nota 1, parr. 128; y Caso
“"Barrios Altos”. Cumplimiento de Sentencia. Resolucidén de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
de 28 de noviembre de 2003, considerando sexto.

2 Cfr. Casos: Liliana Ortega y otras, Luisiana Rios y otros, Luis Uzcategui, Marta Colomina y Liliana
Velasquez. Medidas Provisionales. Resolucidon de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 4 de
mayo de 2004, considerando decimosegundo; Caso Baena Ricardo y otros. Competencia, supra nota 1,
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7. Que los Estados Partes en la Convencion que han reconocido la jurisdiccion
obligatoria de la Corte tienen el deber de acatar las obligaciones establecidas por el
Tribunal. En este sentido, el Estado debe informar sobre la medidas adoptadas para
el cumplimiento de lo ordenado por el Tribunal en dichas decisiones. La oportuna
observancia de la obligacion estatal de indicar a la Corte cdmo esta cumpliendo cada
uno de los puntos ordenados por éste es fundamental para evaluar el estado del
cumplimiento de la Sentencia en su conjunto.

8. Que al supervisar el cumplimiento integral de la Sentencia de Reparaciones
emitida en el presente caso, y después de analizar la informacion aportada por el
Estado, por la Comisidon Interamericana y por los representantes en sus escritos
sobre cumplimiento de las reparaciones (supra Vistos 3, 4, 5, 8 a 14, 16 y 17), la
Corte ha constatado que el Estado ha cumplido:

a) el pago por concepto de la indemnizacién del dafio material (punto
resolutivo sexto), que comprende la indemnizacién de los dafios relacionados
con los gastos en servicios funerarios en que incurrieron los familiares de
veintitrés victimas cuyos cadaveres ya fueron entregados por las autoridades
(punto resolutivo 6.a); la indemnizacién de los gastos causados por la
blsqueda vy localizacién de las 37 victimas de homicidio y desaparecidas en
distintas dependencias, y de los gastos causados o por causar por los
tratamientos médicos a los que tuvieron o tendran que recurrir los familiares
de dichas victimas (punto resolutivo 6.b); la indemnizacién de los dafios
relacionados con la pérdida de ingresos de las 37 victimas de homicidio vy
desaparecidas (punto resolutivo 6.c); la indemnizacion de los dafios
relacionados con los gastos causados o por causar por los tratamientos
médicos y por la adquisicion de los elementos necesarios para paliar la
incapacidad que les acarrearon los hechos del caso a las tres victimas de
lesiones contra la integridad personal (punto resolutivo 6.d), y la
indemnizacién de los dafios relacionados con la pérdida de ingresos de las
tres victimas de lesiones contra la integridad personal (punto resolutivo 6.€);

b) los parametros ordenados por la Corte para hacer el pago de las
indemnizaciones fijadas en el punto resolutivo sexto (punto resolutivo
séptimo);

C) el pago por concepto de compensacion del dafio inmaterial (punto
resolutivo octavo), que comprende la compensacién de los sufrimientos
causados por los hechos del caso a las 37 victimas de homicidio y
desaparecidas (punto resolutivo 8.a); la compensacion de los sufrimientos
adicionales causados por los hechos del caso a cada una de las siete victimas
de homicidio que eran menores de edad al momento de tales hechos,
cantidad que acrecera a la suma indicada anteriormente (punto resolutivo

parr. 66; Caso del Tribunal Constitucional. Competencia. Sentencia de 24 de septiembre de 1999. Serie C
No. 55, parr. 36; y Caso Ivcher Bronstein. Competencia. Sentencia de 24 de septiembre de 1999. Serie C
No. 54, parr. 37. Asimismo, cfr., inter alia, Caso “Instituto de Reeducacién del Menor”. Sentencia de 2 de
septiembre de 2004. Serie C No. 112, parr. 205; Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri. Sentencia de
8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parrs. 150 y 151; y Caso Bulacio. Sentencia de 18 de septiembre de
2003. Serie C No. 100, parr. 142. En este mismo sentido, cfr. Klass and others v. Germany, (Merits)
Judgment of 6 September 1978, ECHR, Series A no. 28, para. 34, y Permanent Court of Arbitration,
Dutch-Portuguese Boundaries on the Island of Timor, Arbitral Award of June 25, 1914.



9.

11

8.b); la compensacion de los sufrimientos causados por los hechos del caso y
por la subsiguiente incapacidad, a las tres victimas de lesiones contra la
integridad personal (punto resolutivo 8.c); la compensacion de los
sufrimientos causados por los hechos del caso a los familiares de las 37
victimas de homicidio y desaparecidas (punto resolutivo 8.d); |la
compensacion de los sufrimientos adicionales causados por los hechos del
caso a los familiares de las catorce victimas de homicidio y desaparecidas
cuyos restos no han sido entregados a dichos familiares, cantidad que
acrecera a la suma indicada anteriormente (punto resolutivo 8.e); la
compensacion del dafio inmaterial relacionado con la violacion de los derechos
a las garantias judiciales, el debido proceso y el acceso a un recurso efectivo,
de los familiares de las 37 victimas de homicidio y desaparecidas (punto
resolutivo 8.f); la compensacion del dafio inmaterial relacionado con la
violacion de los derechos a las garantias judiciales, el debido proceso y el
acceso a un recurso efectivo, de los familiares de las cuatro personas que
perdieron la vida dentro del contexto de los hechos de este caso, pero cuya
muerte no le fue imputada al Estado en la sentencia de fondo por no obrar
reconocimiento de responsabilidad estatal al respecto (punto resolutivo 8.g);
y la compensacion del dafio inmaterial relacionado con la violacion de los
derechos a las garantias judiciales, el debido proceso y el acceso a un recurso
efectivo, de las tres victimas de lesiones contra la integridad personal (punto
resolutivo 8.h);

d) los pardmetros ordenados por la Corte para hacer el pago de las
indemnizaciones fijadas en el punto resolutivo octavo (punto resolutivo
noveno);

e) el pago al Comité de Familiares de las Victimas de los Sucesos de
Febrero - Marzo de 1989 (COFAVIC), como reintegro de los gastos y costas
generados por las actuaciones ante la jurisdiccion interna y ante el sistema
interamericano, y para cubrir los gastos que causen en el futuro las gestiones
relacionadas con el cumplimiento de la [...] Sentencia (punto resolutivo
décimo), y

f) la publicacion, dentro de un plazo razonable, en el Diario Oficial y en
un diario de amplia circulacion nacional, del capitulo I denominado
Introduccion de la Causa, parrafo 1 literales a), b), c), d), e), f) y (a) y los
puntos resolutivos contenidos en el capitulo VII de la sentencia de fondo y los
parrafos 66 a 66.16 de la sentencia de reparaciones (punto resolutivo quinto).

Que al supervisar el cumplimiento integral de la Sentencia de Reparaciones

emitida en el presente caso, y después de analizar la informacion aportada por el
Estado, por la Comision Interamericana y por los representantes de las victimas y
sus familiares en sus escritos sobre cumplimiento de las reparaciones (supra Vistos
3,4,5 8a14, 16 y 17), la Corte advierte que no dispone de informacién suficiente
sobre los siguientes puntos pendientes de cumplimiento:

a) las diligencias realizadas para la investigacion, la identificacién y la
sancién administrativa y penal con todas las condiciones y caracteristicas
establecidas en la sentencia (punto resolutivo primero);
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b) las diligencias realizadas para localizar, exhumar, identificar y entregar
a sus familiares los restos mortales de algunas de las victimas (punto
resolutivo segundo);

c) en el caso de que se hubieren realizado inhumaciones, si el Estado ha
asumido los costos y tomado en cuenta el lugar escogido por los familiares
para sepultar los restos mortales de las personas a que se refiere el punto
resolutivo segundo (punto resolutivo tercero);

d) la adopcién de providencias necesarias para evitar que se repitan las
circunstancias y los hechos del presente caso (punto resolutivo cuarto
literales a), b) yc), y

e) el pago de las costas y gastos a favor del Centro por la Justicia y el
Derecho Internacional (CEJIL) (punto resolutivo décimo).

10. Que la Corte considerara el estado general del cumplimiento de su Sentencia
de Reparaciones, asi como de la presente Resolucion, una vez que reciba la
informacion pertinente sobre las medidas pendientes de cumplimiento.

POR TANTO:

LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

en ejercicio de sus atribuciones de supervision de cumplimiento de sus decisiones y
de conformidad con los articulos 33, 62.1, 62.3, 65, 67 y 68.1 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, 25.1 y 30 del Estatuto y 29.2 de su
Reglamento,

DECLARA:

1. Que el Estado ha dado cumplimiento al pago de las indemnizaciones
ordenadas por concepto de dafio material e inmaterial (puntos resolutivos sexto,
séptimo, octavo y noveno de la Sentencia de Reparaciones emitida por este Tribunal
el 29 de agosto de 2002); al pago de las costas y gastos a favor del Comité de
Familiares de las Victimas de los Sucesos de Febrero - Marzo de 1989 (COFAVIC)
(punto resolutivo décimo de la Sentencia de Reparaciones emitida por este Tribunal
el 29 de agosto de 2002), y a la publicacién de los extractos de las sentencias de
fondo y reparaciones dictadas en el presente caso (punto resolutivo quinto de la
Sentencia de Reparaciones emitida por este Tribunal el 29 de agosto de 2002), de
conformidad con lo sefialado en el Considerando octavo de la presente Resolucion.
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2. Que mantendra abierto el procedimiento de supervision de cumplimiento los
puntos pendientes de acatamiento en el presente caso sefialados en el Considerando
noveno literales a), b), c), d), y e) de la presente Resolucidn.

Y RESUELVE:

1. Requerir al Estado que adopte todas las medidas que sean necesarias para
dar efecto y pronto acatamiento a los puntos pendientes de cumplimiento que
fueron ordenados por el Tribunal en la Sentencia de Reparaciones de 29 de agosto
de 2002, asi como a lo dispuesto en la presente Resolucién, de conformidad con lo
estipulado en el articulo 68.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.

2. Solicitar al Estado que presente, a mas tardar el 31 de enero de 2005, un
informe en el cual indique todas las medidas adoptadas para cumplir las
reparaciones ordenadas por esta Corte que se encuentran pendientes de
cumplimiento, de conformidad con lo sefialado en el Considerando noveno y en el
punto declarativo segundo de la presente Resolucion.

3. Solicitar a los representantes de los familiares de las victimas que presenten
observaciones al informe del Estado mencionado en el punto resolutivo anterior en
el plazo de cuatro semanas, contado a partir de su recepcién. En particular, se les
solicita que informen si se encuentra pendiente el pago de las costas y gastos
ordenado por esta Corte a favor del Centro por la Justicia y el Derecho Internacional
(CEJIL), tal como se sefala en el Considerando noveno literal e) de la presente
Resolucidn.

4, Solicitar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos que presente
observaciones al informe del Estado mencionado en el punto resolutivo segundo de
la presente Resolucion en el plazo de seis semanas, contado a partir de su
recepcion.

5. Continuar supervisando los aspectos pendientes de cumplimiento de la
Sentencia de Reparaciones de 29 de agosto de 2002.

6. Notificar la presente Resolucién de cumplimiento al Estado, a la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos y a los representantes de los familiares de las
victima.
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