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PRO LOGO 

Las modas o los gustos academicos no son quiza tan inestables 
como otras modas sociales o esteticas. pero a lo largo de un cierto 
tiempo es facilmente apreciable su transformacion y, sobre todo, se 
hace patente Ia influencia que en elias ejerce Ia realidad circundante. 
Los derechos humanos, como cualquier otro objeto de reflexion, pero 
con mayor motivo si cabe, no surgieron en nuestra realidad universi­
taria de un dia para otro ni, desde luego, como consecuencia del 
interes exclusivamente intelectual de sesudos investigadores encerra­
dos en sus laboratorios. El estudio de los derechos humanos, como su 
reconocimiento juridico, supuso una empresa a contracorriente en un 
contexto politico y cultural poco favorable cuando no decididamente 
hostil; empresa que hoy conviene recordar, no solo en homenaje a 
quienes fueron sus protagonistas, sino tambien como llamamiento a 
enjuiciar nuestro presente con un sentido critico algo mas acusado del 
que suele ser habitual en los analisis mas complacientes; a! menos, con 
el sentido critico que exige Ia propia filosofia de los derechos huma­
nos y que caracterizo su inicial recepcion en nuestras aulas. 

Efectivamente, conviene recordar que durante bastantes alios Ia 
cultura juridica espanola estuvo dividida entre aquellos que, instala­
dos en el frondoso arbol de Ia metafisica, consideraban que daiiaba Ia 
pureza de su pensamiento dirigir Ia mirada a Ia terrestre cotidianidad, 
y aquellos otros que, enredados en Ia construccion de conceptos dog­
maticos, tampoco se molestaban en levantar Ia vista del suelo. Ya se 
que esta, como toda simplificacion, enmascara una realidad siempre 
mas rica y plural, pero, con las excepciones que se quiera, me parece 
que el Derecho natural -y de paso aunque con menos enfasis los 
derechos naturales- fueron tanto mas reverenciados cuanto mas los 
desmentia Ia practica institucional. Con mucho esfuerzo aparecieron 
en aquel panorama luces de esperanza que, a veces sin abjurar de los 
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