Corte Interamericana de Direitos Humanos
Caso Ricardo Canese Vs. Paraguai

Sentenca de 31 de agosto de 2004
(Mérito, Reparacoes e Custas)

No caso Ricardo Canese,

A Corte Interamericana de Direitos Humanos (doravante denominada “a Corte”, “a Corte
- ” w . ”w . . . *
Interamericana” ou “o Tribunal”), integrada pelos seguintes juizes:

Sergio Garcia Ramirez, Presidente;
Alirio Abreu Burelli, Vice-Presidente;
Oliver Jackman, Juiz;

Anténio A. Cancado Trindade, Juiz;
Manuel E. Ventura Robles, Juiz;
Diego Garcia-Sayan, Juiz, e

Emilio Camacho Paredes, Juiz ad hoc;

presentes, ademais,

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario, e
Emilia Segares Rodriguez, Secretaria Adjunta,

de acordo com o artigo 63.1 da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos (doravante
denominada “a Convencao” ou “a Convencdo Americana”) e os artigos 29, 56 e 58 do
Regulamento da Corte (doravante denominado “o Regulamento”),' profere a presente
Sentenca.

I
INTRODUGAO DA CAUSA

1. Em 12 de junho de 2002, a Comissdao Interamericana de Direitos Humanos
(doravante denominada “a Comissdo” ou “a Comissdo Interamericana”) apresentou a Corte
uma demanda contra o Estado do Paraguai (doravante denominado “o Estado” ou “o
Paraguai”), que se originou na denuncia n°® 12.032, recebida na Secretaria da Comissdo em
2 de julho de 1998.

2. A Comissao apresentou a demanda com base no artigo 61 da Convencdao Americana,
com o fim de que a Corte decidisse se o Estado violou os artigos 8 (Garantias Judiciais), 9
(Principio de Legalidade e de Retroatividade), 13 (Liberdade de Pensamento e de
Expressdao) e 22 (Direito de Circulacdo e de Residéncia) da Convengdo Americana, todos
eles em conexao com o artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) deste tratado, em
detrimento do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein (doravante denominado “Ricardo

*

A Juiza Cecilia Medina Quiroga se escusou de conhecer sobre o presente caso, de acordo com os artigos
19 do Estatuto e 19 do Regulamento da Corte.

! A presente Sentenca é proferida em conformidade com o Regulamento aprovado pela Corte

Interamericana de Direitos Humanos em seu XLIX Periodo Ordinario de SessGes, através da Resolugdo de 24 de
novembro de 2000, a qual entrou em vigor em 1° de junho de 2001, e em conformidade com a reforma parcial
aprovada pela Corte em seu LXI Periodo Ordinario de Sesses, através da Resolucdo de 25 de novembro de 2003,
vigente desde 1° de janeiro de 2004.
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Canese”, “o senhor Canese” ou “a suposta vitima”), devido a “condenacdo e as restricoes
para sair do pais impostas ao Engenheiro Ricardo Canese [..] como consequéncia de
manifestacOes feitas quando era candidato presidencial”. Segundo os fatos denunciados
pela Comissdo Interamericana, em agosto de 1992, durante o debate da disputa eleitoral
para as eleicdes presidenciais do Paraguai de 1993, o senhor Ricardo Canese questionou a
idoneidade e integridade do senhor Juan Carlos Wasmosy, também candidato a presidéncia,
ao afirmar que “foi o testa-de-ferro da familia Stro[e]ssner no CONEMPA"” (Consorcio de
Empresas Construtoras Paraguaias) (doravante denominado “CONEMPA”), empresa que
participou no desenvolvimento do complexo hidroelétrico binacional de Itaipu, cujo
Presidente, no momento das declaracdes, era o senhor Wasmosy. Estas declaragdes foram
publicadas em varios jornais paraguaios. A Comissdo afirmou que, a raiz destas declaracdes
e a partir de uma queixa apresentada por alguns socios da empresa CONEMPA, que nao
haviam sido nomeados nas declaragdes, o senhor Canese foi processado. Em 22 de margo
de 1994, foi condenado em primeira instancia e, em 4 de novembro de 1997, foi condenado
em segunda instancia pelo crime de difamacdo a uma pena de dois meses de prisdo e a
uma multa de 2.909.000 guaranis (“equivalentes a US$ 1.400"). Além disso, a Comissdo
afirmou que, como consequéncia do processo penal contra ele, o senhor Canese foi
submetido a uma restricdo permanente para sair do pais, a qual foi suspensa apenas em
circunstancias excepcionais e de maneira inconsistente.

3. Além disso, a Comissdo solicitou a Corte que, de acordo com o artigo 63.1 da
Convencgao, ordenasse ao Estado adotar determinadas medidas de reparacdo indicadas na
demanda. Finalmente, solicitou a Corte Interamericana que ordenasse ao Estado o
pagamento das custas e gastos gerados na tramitacdo do caso na jurisdicdo interna e
perante os érgaos do Sistema Interamericano.

II
COMPETENCIA

4, O Paraguai é Estado Parte na Convencdo Americana desde 24 de agosto de 1989 e
reconheceu a competéncia contenciosa da Corte em 26 de marco de 1993. Portanto, a Corte
é competente para conhecer do presente caso, nos termos dos artigos 62 e 63.1 da
Convencgao.

II1
PROCEDIMENTO PERANTE A COMISSAO

5. Em 2 de julho de 1998, o Centro pela Justica e o Direito Internacional, o Sindicato de
Jornalistas do Paraguai (SPP), o Sindicato de Trabalhadores da Administracao Nacional da
Eletricidade (ANDE) e os advogados Pedro Almada Galeano, Alberto Nicanor Duarte e Carlos
Daniel Alarcon (doravante denominados “os peticionarios”), apresentaram uma denuncia
perante a Comissao Interamericana, com base na suposta violagao, por parte do Paraguai,
dos artigos 8 e 22 da Convencao Americana, “contra a pessoa de Ricardo Canese, ex-
candidato a Presidéncia da Republica do Paraguai, ao lhe ser negada a saida do territdrio
nacional[, ...] devido a um processo por difamacdo e calunia (injuria) [...] por declaragbes
feitas durante a campanha eleitoral contra o entdo também candidato Juan Carlos
Wasmosy”, processo este que foi iniciado pelos sécios empresarios deste ultimo.

6. Em 15 de julho de 1998, a Comissao registrou a denuncia sob o n® 12.032.

7. Em 7 de maio de 1999, a Comissdo se colocou a disposi¢do das partes para alcancar
um acordo de solugdo amistosa.



8. Em 20 de agosto de 1999, os peticionarios apresentaram a Comissdao uma proposta
de acordo de solugdo amistosa. Em 3 de novembro de 1999, o Estado rejeitou a proposta
dos peticionarios.

9. Em 15 de agosto de 2001, os peticionarios solicitaram que fosse concluida a
tentativa de alcangar uma solugdo amistosa.

10. Em 28 de fevereiro de 2002, a Comissao, de acordo com o artigo 50 da Convencgao,
aprovou o Relatério n® 27/02, através dos quais recomendou ao Estado:

1. Suspender as acusagdes criminais existentes contra o senhor Ricardo Canese.
2. Suspender as restricdes impostas ao senhor Canese para exercer seu direito de circulagao.
3. Reparar o senhor Canese através do pagamento da indenizagdo correspondente.

4, Tom[ar] as medidas necessarias para prevenir que estes fatos se repitam no futuro.

11. Em 13 de marco de 2002, a Comissao transmitiu o relatério anteriormente indicado
ao Estado e |lhe concedeu um prazo de dois meses, contado a partir da data de sua
transmissdao, para que informasse sobre as medidas adotadas para cumprir as
recomendagdes formuladas. Em 23 de maio de 2002, o Estado apresentou sua resposta ao
Relatério n® 27/02 (par. 10 supra).

12. Em 12 de junho de 2002, a Comissdo submeteu o presente caso a jurisdicdo da
Corte.

1V
PROCEDIMENTO PERANTE A CORTE

13. Em 12 de junho de 2002, a Comissao apresentou a demanda perante a Corte (par. 1
supra), na qual designou como delegados os senhores José Zalaquett e Santiago A. Canton,
e como assessores juridicos os senhores Ariel Dulitzky e Eduardo Bertoni.

14. Em 2 de julho de 2002, a Secretaria da Corte (doravante denominada “a
Secretaria”), apoés um exame preliminar da demanda realizado pelo Presidente da Corte
(doravante denominado “o Presidente”), notificou-a ao Estado, juntamente com seus
anexos, e |lhe informou sobre os prazos para contesta-la e designar sua representagdo no
processo. Nesse mesmo dia, seguindo instrucdes do Presidente, a Secretaria informou ao
Estado sobre seu direito a designar um juiz ad hoc para que participasse na consideracdo do
caso.

15. Em 2 de julho de 2002, de acordo com o disposto no artigo 35.1, incisos d) e e) do
Regulamento, a Secretaria notificou a demanda ao Centro pela Justica e o Direito
Internacional (doravante denominado “CEJIL"” ou “os representantes”), em sua condicdo de
denunciante original e de representante da suposta vitima, e |he foi informado que contava
com um prazo de 30 dias para apresentar seu escrito de peticdes, argumentos e provas
(doravante denominado “escrito de peticdes e argumentos”).

16. Em 22 de julho de 2002, a Secretaria informou a Comissdo que no objeto da
demanda apresentada pela mesma, na pagina 2, paragrafo 6, foi feita referéncia aos artigos
1, 8,9, 13 e 25 da Convencdo Americana, ao passo que no restante da demanda indicou-se
o artigo 22 no lugar do artigo 25 deste tratado, de modo que solicitou o esclarecimento
correspondente. Em 26 de julho de 2002, a Comissdo enviou uma comunicacdo, através da



qual informou que esta diferenca na demanda se devia a um erro “mecanografico”, de
maneira que na pagina 2, paragrafo 6, deveria ler-se “artigo 22",

17. Em 16 de agosto de 2002, depois de ter pedido uma extensdo de prazo, a qual foi
concedida pelo Presidente, o Estado designou como Agente o senhor Marcos Kohn Gallardo
e como Agente Assistente o senhor Mario Sandoval, e informou que havia designado o
senhor Emilio Camacho como Juiz ad hoc.

18. Em 9 de setembro de 2002, o CEJIL apresentou suas peticdes, argumentos e provas,
depois de ter pedido duas extensOGes de prazo para sua apresentacdo, as quais foram
concedidas pelo Presidente. Neste escrito, o CEJIL acrescentou que, além dos artigos
indicados pela Comissdao em sua demanda (par. 2 supra), o Estado violou o artigo 2 (Dever
de Adotar Disposicdes de Direito Interno) da Convencdao Americana.

19. Em 10 e 16 de setembro de 2002, a Secretaria, seguindo instrucdes do Presidente,
informou a Comissao e ao Estado, respectivamente, que havia sido concedido prazo até 7
de outubro de 2002 para que apresentassem suas observacdes ao escrito de peticdes e
argumentos.

20. Em 15 de novembro de 2002, a Comissao apresentou suas observagdes ao escrito de
peticdes e argumentos (pars. 18 e 19 supra).

21. Em 15 de novembro de 2002, o Estado enviou um escrito, através dos quais
apresentou sua contestacdo a demanda e suas observacdoes ao escrito de peticdbes e
argumentos dos representantes (pars. 14 e 19 supra), depois de ter pedido uma extensao
para sua apresentacao, a qual foi concedida pelo Presidente. Em 22 de novembro de 2002,
o Estado apresentou o documento original do referido escrito e seus respectivos anexos.

22. Em 13 de janeiro de 2003, o CEJIL apresentou um escrito, através dos quais
informou sobre a existéncia de “fatos novos” e enviou, como anexo, uma copia do Acérdao
e Sentenca n° 1362, proferidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai, em 11 de dezembro de 2002, em relagdo a um recurso de revisdo interposto pela
suposta vitima.

23. Em 17 de fevereiro de 2003, o Estado apresentou um escrito, através dos quais
enviou uma copia autenticada do Acérddo e da Sentenca que havia sido enviado pelos
representantes em 13 de janeiro de 2003 (par. 22 supra), e solicitou “a admissao deste
documento como prova surgida de [um] fato superveniente”.

24. Em 9 de janeiro de 2004, a Comissdo comunicou que havia designado os senhores
Ignacio Alvarez e Lilly Ching como assessores juridicos, em substituicdo ao senhor Ariel
Dulitzky (par. 13 supra).

25. Em 12 de janeiro de 2004, o Estado apresentou um escrito através dos quais
informou que o Agente Marcos Kohn Gallardo havia renunciado a seu cargo, de modo que
solicitou que as seguintes comunicagdes fossem encaminhadas ao Agente Assistente até a
nomeagao de um novo Agente.

26. Em 27 de janeiro de 2004, o Estado designou o senhor César Manuel Royg Arriola
como novo Agente no caso.

27. Em 19 de fevereiro de 2004, a Associacdo pelos Direitos Civis (ADC) apresentou um
escrito na qualidade de amicus curiae.



28. Em 24 de fevereiro de 2004, a Sociedade Interamericana de Imprensa (SIP)
apresentou um escrito na qualidade de amicus curiae.

29. Em 27 de fevereiro de 2004, o Presidente proferiu uma Resolucdo, através da qual,
de acordo com o artigo 47.3 do Regulamento, requereu que os senhores Miguel Lopez e
Fernando Pfannl, propostos como testemunhas pela Comissdao e pelos representantes,
apresentassem seus testemunhos através de declaracdes prestadas perante agente dotado
de fé publica (affidavit), e que os senhores Hermann Baumann, Ramoén Jiménez Gaona,
Oscar Aranda, Juan Carlos Mendonca e Wolfgang Schdne, propostos pelo Estado, os
primeiros como testemunhas e os dois Uultimos como peritos, apresentassem seus
testemunhos e pericias, respectivamente, através de declaragdes prestadas perante o
Tabelionato Maior de Governo da Republica do Paraguai. Além disso, o Presidente concedeu
um prazo improrrogavel de 20 dias, contado a partir da transmissao de tais affidavit, para
gque a Comissdao Interamericana, os representantes e o Estado apresentassem as
observacdoes que considerassem convenientes as referidas declaracdes e pareceres das
testemunhas e peritos apresentados pelas outras partes. Além disso, nesta Resolugdo o
Presidente convocou as partes a uma audiéncia publica, que seria realizada na sede da
Corte Interamericana, a partir de 28 de abril de 2004, para receber suas alegacoes finais
orais sobre o mérito e as eventuais reparacées e custas, bem como as declaracdes
testemunhais dos senhores Ricardo Nicolds Canese Krivoshein e Ricardo Lugo Rodriguez, e
0s pareceres periciais dos senhores Jorge Seall-Sasiain, Horacio Verbitsky e Danilo Arbilla.
Além disso, nesta Resolucdo o Presidente informou as partes que contavam com prazo até
29 de maio de 2004 para apresentarem suas alegacoes finais escritas em relagdo ao mérito
e as eventuais reparacodes e custas.

30. Em 4 de marco de 2004, a Associacdo para a Defesa do Jornalismo Independente
(JORNALISTAS) apresentou um escrito na qualidade de amicus curiae.

31. Em 19 de marco de 2004, o Estado enviou as declaragdes testemunhais e o parecer
pericial (affidavit) prestados perante o Tabelionato Maior de Governo da Republica do
Paraguai pelas testemunhas Hermann Baumann, Ramoén Jiménez Gaona e Oscar Aranda
Nufez, e pelo perito Juan Carlos Dionisio Mendonca del Puerto (par. 29 supra). Além disso,
em 24 de margo de 2004, o Estado apresentou uma nota, através da qual comunicou que a
prova “pericial d[o senhor] Wolfgang Schéne nao pbéde ser produzida dentro do prazo
estabelecido pela Corte, de modo que ndo [..] a envi[ou]”. Além disso, nos referidos
escritos, o Estado solicitou ao Tribunal que permitisse que as trés testemunhas que
prestaram declaracdao (affidavit) perante o Tabelionato Maior de Governo do Paraguai,
comparecessem durante a audiéncia publica perante a Corte. Esse pedido foi colocado em
conhecimento do Presidente da Corte, que decidiu, em 2 de abril de 2004, ndo requerer o
comparecimento durante a audiéncia publica dos referidas testemunhas, por ndo considera-
lo necessario.

32. Em 25 de marco de 2004, o senhor Fernando A. Pfannl Caballero, proposto como
testemunha pela Comissdo e pelos representantes, enviou sua declaragdao juramentada
escrita prestada em 25 de marco de 2004 (par. 29 supra). O Estado ndo apresentou
nenhuma observagao sobre essa declaragao.

33. Em 29 de margco de 2004, o senhor Miguel Hermenegildo Lopez, proposto como
testemunha pela Comissdao e pelos representantes, enviou sua declaragao juramentada
escrita, prestada perante agente dotado de fé publica (affidavit) nesse mesmo dia (par. 29
supra). O Estado nao apresentou nenhuma observagao sobre esta declaracao.



34. Em 12 de abril de 2004, os representantes informaram que ndo tinham observacoes
aos affidavits prestados pelos senhores Hermann Baumann, Ramén Jiménez Gaona e Oscar
Aranda Nufez, e pelo perito Juan Carlos Mendonga (pars. 29 e 31 supra), e também
afirmaram que “nao [era] necessario realizar nenhum tipo de esclarecimento ou ampliagdo”
a respeito de tais affidavits.

35. Em 15 de abril de 2004, a Comissao informou que nao tinha observagdes que aos
affidavits prestados pelas testemunhas Hermann Baumann, Ramoén Jiménez Gaona e Oscar
Aranda Nufiez, e pelo perito Juan Carlos Mendonga (pars. 29 e 31 supra).

36. Em 19 de abril de 2004, a Comissao informou que o perito Jorge Seall-Sasiain ndo
poderia comparecer perante a Corte durante a audiéncia publica convocada (par. 29 supra),
por motivos de forga maior.

37. Em 27 de abril de 2004, o Estado enviou cépia do “Acdérddo e da Sentenga n° 804",
proferidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai nesse mesmo dia,
em relagdo a um recurso de esclarecimento interposto pela suposta vitima.

38. Nos dias 28 e 29 de abril de 2004, a Corte recebeu, durante a audiéncia publica
sobre o mérito e as eventuais reparagdes e custas, as declaragdes das testemunhas e os
pareceres dos peritos propostos pela Comissdao Interamericana e pelos representantes da
suposta vitima. Além disso, a Corte recebeu as alegagoes finais orais das partes.

Compareceram perante a Corte:

pela Comissao Interamericana de Direitos Humanos:
Santiago A. Canton, Delegado;
Eduardo Bertoni, Delegado;
Ignacio Alvarez, Assessor Juridico, e
Lilly Ching, Assessora Juridica.
pelos representantes da suposta vitima:
Viviana Krsticevic, Diretora Executiva do CEJIL;
Raquel Talavera, Advogada do CEJIL, e
Ana Aliverti, Advogada do CEJIL.
pelo Estado do Paraguai:

César Manuel Royg Arriola, Agente, e
Mario Sandoval, Agente Assistente.

Testemunha proposta pela Comissdao Interamericana de Direitos Humanos e pelos
representantes da suposta vitima:

Ricardo Nicolas Canese Krivoshein.
Testemunha proposta pela Comissao Interamericana de Direitos Humanos:
Ricardo Lugo Rodriguez.

Peritos propostos pelos representantes da suposta vitima:



Horacio Verbitsky, e
Danilo Arbilla.

39. Em 29 de abril de 2004, durante a exposicao de suas alegacoOes finais orais durante a
audiéncia publica sobre o mérito e as eventuais reparacfes e custas, o Estado apresentou a
Constituicdo Nacional do Paraguai de 1992, o Cédigo Penal do Paraguai, promulgado em 26
de novembro de 1997 e o Cddigo de Processo Penal do Paraguai, promulgado em 8 de julho
de 1998.

40. Em 28 de maio de 2004, a Comissdo apresentou suas alegacdes finais escritas.
41. Em 28 de maio de 2004, o Paraguai enviou suas alegacoes finais escritas.
42, Em 29 de maio de 2004, os representantes da suposta vitima apresentaram suas

alegacoes finais escritas. Os anexos a escrito foram recebidos em 3 de junho de 2004.

43. Em 16 de agosto de 2004, a Secretaria, seguindo instrucdes do Presidente, solicitou
ao Estado que enviasse, ao mais tardar em 20 de agosto de 2004, como prova para melhor
decidir, o Codigo Penal do Paraguai de 1910, o Cdédigo de Processo Penal do Paraguai de
1890, a Lei n° 1.444 e as “Decisdes” n° 122/99, n°® 124/99; n° 154/2000; n°® 155/2000; e
n° 157/2000, que a regulamentam.

44, Em 24 de agosto de 2004, o Estado enviou um correio eletronico, através dos quais
apresentou a versdo eletronica da Lei n° 1.444 e as “Decisdes” que a regulamentam, as
quais haviam sido solicitadas pela Corte como prova para melhor decidir (par. 43 supra).

45, Em 27 de agosto de 2004, o Paraguai apresentou o Cddigo Penal do Paraguai de
1914 e o Cddigo de Processo Penal do Paraguai de 1890, os quais haviam sido solicitados
pela Corte como prova para melhor decidir (par. 43 supra).

\"
A PROVA

46. Antes do exame das provas recebidas, a Corte realizard, a luz do estabelecido nos
artigos 44 e 45 do Regulamento, algumas consideragdes aplicaveis ao caso especifico, a
maioria das quais foram desenvolvidas na propria jurisprudéncia do Tribunal.

47. Em primeiro lugar, é importante afirmar que, em matéria probatdria, rege o
principio do contraditério, com o qual se respeita o direito de defesa das partes, sendo este
principio um dos fundamentos do artigo 44 do Regulamento no que se refere a
oportur;idade em que se deve oferecer a prova com o fim de que haja igualdade entre as
partes.

48. A Corte afirmou anteriormente, quanto ao recebimento e a apreciacao da prova, que
os procedimentos perante si ndo estdo sujeitos as mesmas formalidades dos atos judiciais
internos e que a incorporacao de determinados elementos ao acervo probatério deve ser
realizada prestando particular atencdo as circunstancias do caso concreto, e tendo

2 Cf. Caso Irmdos Goémez Paquiyauri. Sentenca de 8 de julho de 2004. Série C N° 110, par. 40; Caso 19

Comerciantes. Sentenca de 5 de julho de 2004. Série C N° 109, par. 64; e Caso Molina Theissen. Reparagbes
(artigo 63.1 da Convencgdo Americana sobre Direitos Humanos). Sentenca de 3 de julho de 2004. Série C N° 108,
par. 21.



presentes os limites tracados pelo respeito a segurancga juridica e ao equilibrio processual
das partes. Além disso, a Corte teve em consideracdao que a jurisprudéncia internacional, ao
considerar que os tribunais internacionais tém a possibilidade de apreciar e avaliar as
provas segundo as regras da critica s3, sempre evitou adotar uma rigida determinacao do
guantum da prova necessaria para fundamentar uma decisdo. Este critério é especialmente
valido em relagao aos tribunais internacionais de direitos humanos, os quais dispGem de
uma ampla flexibilidade na apreciacdo da prova oferecida perante eles sobre os fatos
pertinentes para determinar a responsabilidade internacional de um Estado por violagao de
direitos da pessoa, de acordo com as regras da ldgica e com base na experiéncia.>

49, De acordo com o anterior, a Corte procederd a examinar e avaliar o conjunto dos
elementos que formam o acervo probatoério deste caso, segundo a regra da critica sa e
dentro do marco juridico em estudo.

A) PROVA DOCUMENTAL

50. A Comissao Interamericana ofereceu prova documental ao apresentar seu escrito de
demanda (pars. 1 e 13 supra).*

51. O Estado enviou uma cépia completa do incidente de nulidade de autuagbes
interposto pelo senhor Canese, em 11 de novembro de 1997, perante a Terceira Camara do
Tribunal Penal de Apelacdo,” o qual havia sido apresentado de forma incompleta como parte
do anexo 21 da demanda da Comissdo (pars. 1 e 13 supra).

52. Os representantes da suposta vitima apresentaram documentacdo ao enviar seu
escrito de petigdes e argumentos (par. 18 supra)® e ao apresentar suas alegacdes finais
escritas (par. 42 supra).’

53. O Estado, por sua vez, anexou documentacdo como prova a seus escritos de

contestacdo a demanda e de observacbes ao escrito de peticdes e argumentos (par. 21
8

supra).

54, Os representantes da suposta vitima e o Estado apresentaram coépia do Acérddo e
Sentenca n° 1362, proferidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
em 11 de dezembro de 2002, em relacdo a um recurso de revisao interposto pela suposta
vitima® (pars. 22 e 23 supra).

3 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 41; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 65; e
Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par. 23.

4 Cf. anexos 1 a 23 do escrito de demanda de 12 de junho de 2002, apresentados em 13 de junho e 9 de
agosto de 2002 (folhas 1 a 323 do expediente de anexos a demanda).

5 Cf. folhas 316 a 320 do tomo II do expediente sobre o mérito e as eventuais reparagoes e custas.

6 Cf. anexos 1 a 11 do escrito de petigbes e argumentos de 9 de setembro de 2002, apresentados em 12 e

20 de setembro de 2002 (folhas 566 a 617 do expediente de anexos ao escrito de peticbes e argumentos).

7 Cf. folhas 926 a 950 do tomo IV do expediente sobre o mérito e as eventuais reparacdes e custas.

8 Cf. anexos 1 a 4 do escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticbes e

argumentos de 15 de novembro de 2002, apresentados em 22 de novembro de 2002 (folhas 619 a 1403 dos
tomos I e II do expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito de
peticdes e argumentos).

° Cf. folhas 489 a 495 e 502 a 508 do tomo II do expediente sobre o mérito e as eventuais reparagoes e
custas.



55. O Estado apresentou cépia do Acorddo e Sentenca n° 804, proferidos pela Camara
Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em 27 de abril de 2004, em relagdao a um
recurso de esclarecimento interposto pela suposta vitima e seu advogado'® (par. 37 supra).

56. O Estado apresentou documentacdo durante a exposicdo de suas alegacOes finais

orais na audiéncia publica sobre o mérito e as eventuais reparagoes e custas (pars. 38 e 39
11

supra).

57. O Estado apresentou copia de varias normas internas que lhe foram solicitadas como
prova para melhor decidir (pars. 43, 44 e 45 supra).'?

58. Os senhores Fernando Pfannl Caballero e Miguel Hermenegildo Lépez, testemunhas
propostas pela Comissao e pelos representantes da suposta vitima, enviaram suas
declaragdes juramentadas escritas (pars. 32 e 33 supra),'® de acordo com o disposto pelo
Presidente através da Resolugdo de 27 de fevereiro de 2004 (par. 29 supra). A seguir, o
Tribunal resume as partes relevantes destas declaragoes.

a) Testemunho do senhor Fernando Antonio Pfannl Caballero, Senador
de 1993 a 1998

A testemunha é paraguaia e foi Senador da Nacgdo entre 1993 e 1998. Além disso, foi
pré-candidato a Prefeito de Assuncdo e ocupou diversos cargos diretivos na
Municipalidade de Assungao, entre 1998 e 2001.

Durante o periodo em que trabalhou como Senador da Nacdo foi membro da
Comissao Bicameral de Investigacdo, da Comissdo Bicameral de Orcamento, da
Comissdo de Relagdes Exteriores e da Comissao de Assuntos Agrarios, entre outras.

A entidade binacional Itaipu é uma entidade publica formada pelos governos do
Paraguai e do Brasil, a qual pertence em partes iguais a ambos os paises. Esta
entidade tem o fim de explorar o potencial de energia hidroelétrica do rio Parana, na
fronteira entre os dois paises, para o que administra a construgdo da represa, a
instalacdo de equipamentos e componentes geradores, as demais obras e
instalagGes conexas, e a producdo e venda da energia elétrica.

As atividades realizadas pela Itaipu tinham vinculagdo com assuntos de interesse
publico. Além disso, as empresas e as pessoas que trabalhavam na Itaipu também
estavam vinculadas com assuntos de interesse publico.

Para cumprir suas atividades, a entidade binacional de Itaipu contrata e adquire
bens de outras empresas. A empresa CONEMPA foi uma das principais empresas
contratadas pela Itaipu durante a construcdo da represa e da central hidroelétrica,
principalmente para que realizasse obras de construgao civil.

10 Cf. folhas 807 a 810 do tomo III do expediente sobre o mérito e as eventuais reparacgdes e custas.

1 Cf. expediente de prova apresentada pelo Estado em 29 de abril de 2004, durante a exposicdo de suas
alegagoes finais orais durante a audiéncia publica.

12 Cf. expediente de prova apresentada pelo Estado em 24 e 27 de agosto de 2004, a qual havia sido
solicitada pelo Presidente da Corte.

13 Cf. folhas 756 a 760 e 770 a 773 do tomo III do expediente sobre o mérito e as eventuais reparagbes e
custas.
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Como senador e integrante da Comissao Bicameral de Investigagdes, a testemunha
participou na Subcomissao responsavel pela investigacdo de supostos fatos de
corrupcdo que envolviam o senhor Juan Carlos Wasmosy e a empresa CONEMPA. As
denuncias de corrupcgao que envolviam o senhor Wasmosy e a empresa CONEMPA se
basearam em fatos reais de corrupgdo, e produziram danos significativos a Itaipu e,
por conseguinte, aos Estados associados nesta entidade.

A testemunha conhece o senhor Canese, encontrou-se com ele, pela primeira vez,
nos anos setenta, durante o exilio da suposta vitima na Holanda, j& que requeria de
seus conhecimentos como especialista em temas energéticos, especialmente nas
represas hidroelétricas binacionais sobre o rio Parana. Desde entdo mantiveram uma
relacao centrada nestes temas.

Desde a década de setenta, o engenheiro Ricardo Canese participou em destacadas
atividades publicas e de interesse nacional, relacionadas aos temas energéticos
mencionados, a respeito dos quais é considerado uma das principais autoridades do
pais. No inicio da década de noventa, o senhor Canese continuou seu trabalho de
investigacdo e publicacdo de livros e artigos sobre estes temas e, além disso, teve
uma participacdo de grande relevancia na vida politica do pais, j@ que foi eleito
Vereador Municipal e Presidente da Camara Municipal de Assuncdo, e foi candidato a
Presidéncia da Republica do Paraguai.

O processo eleitoral para eleger o Presidente da Republica, que finalizou em maio de
1993, foi realizado em pleno periodo de transicdo a democracia. Pela primeira vez
no processo de eleicdes gerais regia a nova Constituicdo Nacional, a qual garantia
“uma base de limpeza e igualdade para as campanhas dos diversos candidatos”.
Nesse processo eleitoral a difusdo de informacdo através das campanhas e da
imprensa foi muito maior do que no passado. Era chave para o processo de
democratizacao que o eleitorado estivesse bem informado sobre os antecedentes de
cada um dos candidatos e, em particular, daqueles que haviam tido participagao ou
beneficios durante a ditadura.

As declaragOes realizadas pela suposta vitima sobre as relagdes do senhor Wasmosy
com o ex-ditador Stroessner tiveram grande relevancia, ja@ que o senhor Canese,
como especialista sobre a Itaipu, salientou essa colaboracao do senhor Wasmosy
com a ditadura para que o eleitorado tivesse maior conhecimento dos fatos no
momento de emitir seu voto. Para a testemunha, as declaracdes do senhor Ricardo
Canese “se ajustaram, em todo o momento, a verdade dos fatos”.

A proibicdo para sair do pais imposta a suposta vitima produziu danos incalculaveis
em relagao aos trabalhos da Comissao Bicameral de Investigacdo do Congresso
sobre Itaipu, ja que, devido ao carater binacional de Itaipu, grande parte dos
trabalhos da referida Comissdo deveriam se realizar no Brasil com a participacdo de
investigadores e parlamentares deste pais.

O senhor Canese teria oferecido colaboragdo fundamental no trabalho que a
Comissao Bicameral de Investigacao do Congresso realizava sobre Itaipu, se tivesse
sido permitido sair livremente do pais quando as acbes desta Comissdao assim o
requeriam. Os trabalhos da referida Comissdo neste caso ndo contribuiram
decisivamente a eliminar a impunidade e, por conseguinte, nao produziram todos os
resultados positivos para o pais que poderiam ter sido alcangados.
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b) Testemunho do senhor Miguel Hermenegildo Lépez, jornalista

A testemunha € paraguaia e jornalista. Na atualidade trabalha como redator no
jornal paraguaio “Ultima Hora”. Além disso, € o Secretario Geral do Sindicato de
Jornalistas do Paraguai, “Unica organizacdo” que reune os profissionais da
comunicagdo no pais desde 1979. Também é professor na Universidade Nacional de
Assuncao.

As eleicOes presidenciais do Paraguai em 1993 se desenvolveram em um contexto
de alta expectativa e participacdo cidada. Nestas eleicbes ocorreu a primeira
mudanca de um governante militar por um civil, razao pela qual eram consideradas
o “verdadeiro inicio da transicdo democratica”. Gerou-se um grande entusiasmo na
populacdo por participar e eleger o governante mais eficaz para o pais no novo
contexto sociopolitico. Esse entusiasmo também era visivel no comportamento de
grupos partidarios e candidatos politicos. Varias agrupagdes preexistentes e novas
participaram no processo eleitoral como uma expressdo do exercicio democratico e
da ruptura de mais de trés décadas de ditadura.

A suposta vitima era conhecida antes de 1993, por suas permanentes denuncias de
atos de corrupgdo na principal hidroelétrica binacional, Itaipu, construida pelo
Paraguai e pelo Brasil. Além disso, o senhor Canese tinha “relevancia” nos meios de
comunicagdo por seus estudos e avaliagdes em matéria energética. A atividade
politica do senhor Canese se intensificou a partir de 1993, quando participou nas
primeiras eleicdes municipais como candidato a secretaria municipal pelo movimento
cidadao “Assuncdo para Todos”.

As declaragcdes do senhor Ricardo Canese sobre a vinculagdao do senhor Juan Carlos
Wasmosy com o ex-ditador Alfredo Stroessner tiveram a relevancia “que tém as
informacgbes de escala publica em conjunturas pré e pds eleitorais”. As declaragdes
do senhor Canese recordaram a populacdo um aspecto do passado do senhor
Wasmosy em um momento decisivo para o destino politico da Republica. Além disso,
era informacdo que muitos setores da populagdo conheciam desde a época da
ditadura de Stroessner.

O debate sobre os possiveis atos de corrupgao e vinculos do senhor Wasmosy com a
ditadura de Stroessner eram um tema de interesse publico, relevante para o
processo eleitoral e para a construcdao de uma democracia no Paraguai. A entidade
binacional Itaipu teve e tem uma relevancia transcendental na vida econdémica do
Paraguai, jd que uma parte dos gastos do orcamento nacional provém desta
entidade. A empresa CONEMPA foi uma das importantes empreiteiras na construcao
e funcionamento da binacional.

N3o conhece outra consequéncia juridica ou de fato no Paraguai, em relagdo as
declaracdes prestadas pela suposta vitima, além do processo contra esta a raiz de
suas opinides, situacdo que teve “forte” repercussao nacional e internacional.

N3do pode demonstrar o impacto da queixa contra o senhor Canese sobre outras
pessoas que denunciavam atos de corrupgcao. Houve maior “sigilo” e “apreensao”
nas informacgdes difundidas nos meios de comunicagdo e na opiniao dos jornalistas e
de quem denunciava esse tipo de fatos por temor a que fossem interpostas
demandas contra eles.

Durante toda a época de transigdo politica no Paraguai, houve varios casos de



59.

12

jornalistas processados pelos crimes de difamacdo, calinia e injuria grave. Além
disso, na década de noventa, o senhor Wasmosy denunciou dois jornalistas por
difamacdo e injuria, em razao de suas opinides sobre “o caso Conempa e Itaipu”.

Em sua qualidade de Presidente do Sindicato de Jornalistas, conhece processos
contra jornalistas ou outras pessoas por denunciar atos ou omissdes sobre questdes
de interesse publico ou a respeito de figuras publicas. A testemunha citou o caso de
dois jornalistas do jornal "ABC Color”, que foram demandadas judicialmente pelo ex-
Presidente Wasmosy sob acusacdo de difamacdao e injuria grave, porque
denunciaram, em uma investigacao jornalistica, as vinculacdes do ex-mandatario
“com negociatas” na principal processadora e distribuidora de combustiveis e
derivados de petréleo no Paraguai.

O processamento criminal de pessoas que realizam criticas gera consequéncias
drasticas, compardveis a censura ou autocensura, nas pessoas que poderiam
realizar denlncias ou questionamentos sobre figuras de visibilidade publica ou
funcionarios do Estado. Isso gera um grande risco de que se viole a liberdade de
expressao, comparavel a censura prévia. A imposicdo de restrigdes para sair do pais
pode se converter em uma limitacdo a liberdade de circulacdo, se no caso ndo
estiver demonstrado que tal medida seja necessaria diante do risco de lesar outros
direitos ou garantias juridicas.

No Paraguai, de maneira geral, os funcionarios publicos envolvidos em fatos de
corrupcdo, sem importar a area de desempenho, ndo sdo condenados, ou mesmo
processados. Nessas situacOes a impunidade foi a regra, com certas excecdes nos
ultimos anos, o que foi exposto nas dendncias de organismos civis nacionais e
internacionais; e colocou o Paraguai nos trés primeiros lugares de maior indice de
corrupgao no mundo e no primeiro lugar na América.

O Estado enviou as declaracbes testemunhais dos senhores Hermann Baumann,

Ramoén Jiménez Gaona e Oscar Aranda, e o parecer pericial do senhor Juan Carlos Dionisio
Mendonga del Puerto (par. 31 supra), todos prestados perante o Tabelionato Maior de
Governo da Republica do Paraguai (affidavits), de acordo com o disposto pelo Presidente na
Resolucdo de 27 de fevereiro de 2004 (par. 29 supra). A seguir, o Tribunal resume as
partes relevantes destas declaracoes.

a) Testemunho do senhor Hermann Baumann, integrante do Conselho de
Administracao do CONEMPA

A testemunha conhece o senhor Canese, contra quem promoveu, em 1992, em seu
carater de diretor do CONEMPA, uma queixa criminal pelo cometimento dos crimes
de difamacdo e injuria.

Ricardo Canese foi condenado em trés instancias e, posteriormente, foi absolvido por
revisdo de sentenga, situacao que, na opinido da testemunha, deixou impune crimes
“suficientemente demonstrados”, dos quais a testemunha foi vitima por mais de dez
anos.

Como consequéncia das declaragdes do senhor Canese e a raiz da intervengdo na
politica do senhor Juan Carlos Wasmosy -pessoa associada ao CONEMPA- como
candidato a Presidente da Republica, a mencionada empresa e as empresas
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integrantes do consoércio foram objeto de uma “feroz campanha de desprestigio”, da
qual o senhor Canese foi um dos "mentores”.

As manifestagdes do senhor Canese tiveram um grande impacto econ6mico na
empresa CONEMPA, a qual enfrentou uma sistematica dificuldade para qualificar ou
conseguir contratos, o que, por sua vez, produziu uma reducdo do pessoal da
empresa que passou de mais de 800 empregados a aproximadamente 50. As
declaracodes feitas pelo senhor Canese tiveram consequéncias negativas nas relacoes
publicas e privadas da testemunha.

Durante todo o processo seguido pelos crimes de injuria e difamacdo e depois de ser
condenado, o senhor Canese manteve uma conduta sistematica e reiterativa dirigida
a desacreditar a empresa CONEMPA e seus diretores.

b) Testemunho do senhor Ramén Jiménez Gaona, Presidente do
Conselho de Administracao do CONEMPA

A testemunha conhece o senhor Canese, contra quem promoveu, em seu carater de
Diretor Presidente do CONEMPA, uma queixa criminal pelo cometimento dos crimes
de difamacdo e injuria, processo este que resultou em sentenca condenatéria em
trés instancias.

Em 7 de agosto de 1992, foram publicadas nos jornais “ABC Color” e “Noticias”
declaracdes atribuidas ao senhor Canese, nas quais, ao se referir ao senhor Juan
Carlos Wasmosy -naquele momento candidato a presidéncia- expressou-se
indiretamente contra os Diretores ou donos das empresas que formavam o
CONEMPA. Nessas declaracdes, o senhor Canese manifestou que o CONEMPA era a
empresa que “passava suculentos dividendos ao Ditador”, referindo-se ao General
Alfredo Stroessner, e que, “gracas ao apoio que ofereceu a familia do Ditador, o
consorcio CONEMPA gozou do monopdlio paraguaio em relagdo as principais obras
civis de Itaipu”.

Durante todo o processo contra ele, o senhor Canese e seus defensores promoveram
multiplos incidentes dilatérios, conseguindo com isso que o processo se estendesse
por nove anos ao longo das trés instancias.

Apesar das condenacdes contra ele, o senhor Canese interp0s “outros recursos
dilatoérios”, como os de apelacdo, prescricdo e revisdo, os quais foram rejeitados.
Diante do terceiro pedido de revisao, a Corte Suprema de Justica do Paraguai a
admitiu, em relacdo a todas as sentencas condenatorias, fazendo com que os crimes
“totalmente provados” contra o senhor Canese ficassem impunes, o que constitui
“um dos fatos mais humilhantes da Corte Suprema de Justica” do Paraguai.

As expressoes feitas pelo senhor Canese, transmitidas por distintas emissoras de
radio e programas de televisdo, causaram grandes prejuizos a empresa CONEMPA, ja
gue se criou uma desconfianca na mesma que impediu que o consdrcio pudesse ser
qualificado ou adjudicado em diversas licitacbes para obras publicas. Em 1992, a
empresa contava com um plantel de 850 trabalhadores e empregados, e chegou a
menos de 50 em 1997, o que criou um problema social para um grupo de pessoal
qualificado das obras de Itaipu e Yacyreta, grupo que sofreu as consequéncias das
manifestacdes do senhor Canese. Além disso, tais declaragdes prejudicaram
diretamente quem exercia os cargos de diretores da empresa CONEMPA e todas as
empresas que formavam o consorcio.
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A campanha de desprestigio contra o CONEMPA ndo se limitou as publicacdes de
1992, mas se estendeu por aproximadamente 10 anos, sem que em nenhum
momento o senhor Canese tentasse provar a verdade de tais afirmagdes. Uma prova
disso é que ndo existem, nos tribunais do Paraguai, denlncias assinadas pelo senhor
Canese, que “apenas se limitou a difamar e injuriar através da imprensa de forma
reiterada”.

O senhor Canese se colocou a servigco de um grupo de pessoas que, na época dos
fatos, eram adversarios politicos do senhor Wasmosy.

Durante o governo do senhor Luis Gonzalez Macchi, o senhor Canese exerceu o
cargo de Vice-Ministro de Minas e Energia durante aproximadamente um ano, sendo,
deste modo, o Chefe “das Binacionais”. Durante esse tempo, o senhor Canese
investigou os arquivos dos 6rgdos binacionais de Itaipu e Yacyreta, sem encontrar
nenhum documento que lhe permitisse respaldar suas acusacoes.

A testemunha solicitou a Corte que rejeite a demanda que o senhor Canese promove
contra o Paraguai.

c) Testemunho do senhor Oscar Aranda Nufez, integrante do Conselho
de Administracdao do CONEMPA

A testemunha conhece o senhor Canese, contra quem promoveu, em 1992, em seu
carater de integrante do Conselho de Administragido do CONEMPA, uma queixa
criminal pelo cometimento dos crimes de difamacgao e injuria.

Desde 1992 e por varios anos, a empresa CONEMPA e, mais especificamente, as
pessoas que formavam seu Diretorio, foram vitimas de ataques a sua honra e
reputacdo pelo fato de pertencer a mencionada empresa, a qual forma um consércio
de empresas paraguaias que se haviam unido para participar em diversas obras
relacionadas com a binacional Itaipu.

O senhor Canese se uniu aos “inimigos politicos” do senhor Juan Carlos Wasmosy -
integrante da empresa CONEMPA que se candidatou a Presidéncia da Republica- e,
uma vez interposta a referida queixa criminal por parte dos integrantes do Conselho
de Administragdo do CONEMPA contra ele, prosseguiu com a difamacdo e injuria
contra estas pessoas de forma reiterada.

O senhor Canese foi condenado pela justica paraguaia em suas trés instancias, mas
a Corte Suprema de Justica do Paraguai “reviu sua decisdao” e o deixou “liberado do
processo”, com 0 que permaneceu impune apesar das provas reunidas no caso.

As expressoes feitas pelo senhor Ricardo Canese tiveram graves consequéncias para
a empresa CONEMPA, a qual enfrentou dificuldades que impediram que o consoércio
pudesse ser qualificado ou adjudicado em diversas licitagdes para obras publicas.

Enquanto esteve processado, e depois de ser condenado, pelos crimes de difamagao
e injuria, o senhor Canese atacou o CONEMPA e seus diretores através de artigos
jornalisticos e entrevistas.

As Unicas vitimas do ocorrido a raiz das declaragdes do senhor Canese foram os
membros do consdrcio.
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A testemunha solicitou a Corte que rejeite as pretensdes do senhor Canese.

d) Pericia do senhor Juan Carlos Dionisio Mendonca del Puerto,
advogado

A Convencgdao Americana faz parte do ordenamento juridico vigente na Republica do
Paraguai.

De acordo com o estabelecido nos artigos 137 e 141 da Constituicdo do Paraguai e
com o sistema monista adotado por este Estado, a Constituicdo Nacional é a lei
suprema e tem, portanto, categoria superior aos tratados incorporados ao
ordenamento juridico interno.

Da analise do conteddo dos artigos 11, 13 e 14 da Convencdao Americana e dos
artigos 4, 23, 25, 26 e 28 da Constituicao Nacional, demonstra-se que a Convengao
e a Constituicdo Nacional sdo compativeis, de maneira que “o estabelecido na
Convencao Americanal, ...] em particular a respeito da honra e da reputacao das
pessoas, estd em plena harmonia com o estabelecido na Constituicdo Nacional”.

B) PROVA TESTEMUNHAL E PERICIAL

60. Em 28 e 29 de abril de 2004, a Corte recebeu, em audiéncia publica, as declaragées
das testemunhas e os pareceres dos peritos propostos pela Comissdo Interamericana de
Direitos Humanos e pelos representantes da suposta vitima, (par. 38 supra). A seguir, o
Tribunal resume as partes relevantes destas declaragoes e pericias.

a) Testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein, suposta
vitima

E engenheiro industrial desde 1975 e desde 1978 se dedicou a investigacdo de
temas relativos a hidroelétrica binacional Itaipu, a obra publica mais importante e de
principal riqueza natural do Paraguai. Provavelmente é a pessoa que mais escreveu
no Paraguai sobre esta hidroelétrica. Além disso, teve uma participagdo ativa na luta
contra a ditadura de Alfredo Stroessner; como consequéncia disso, em 1977 teve de
se exilar na Holanda e regressou ao Paraguai em 1984, quando as condigdes
politicas permitiram.

Entre 1990 e 1991, juntamente com “organizacdes sociais e personalidades” do
Paraguai, apresentou denuncias escritas perante o Promotor Geral do Estado a
respeito das atividades da empresa CONEMPA e das anomalias em sua atuacdao em
relacdo a hidroelétrica Itaipu, bem como sobre a suposta evasdo de impostos desta
empresa com base em um decreto emitido pelo ex-Presidente Stroessner. Nestas
denuncias referiu-se diretamente a participacdo do senhor Wasmosy como
Presidente da referida empresa em supostos fatos puniveis cometidos durante a
ditadura de Stroessner. Essas denuncias nao foram investigadas.

Em 1991, quando ocorreu a abertura democratica no Paraguai, a testemunha
participou nas eleigdes municipais de Assungdo através do movimento Assungdo para
Todos. Foi o primeiro candidato a vereador e foi eleito. O referido movimento o
prop0s como candidato a Presidéncia da Republica para as eleigbes de 1993.

Em agosto de 1992, sendo a testemunha candidato a Presidéncia da Republica, ao
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ser interrogado pela imprensa sobre a candidatura do senhor Wasmosy, declarou
que o senhor Wasmosy havia forjado “"uma imensa fortuna”, por ter sido Presidente
da empresa CONEMPA, a qual foi contratada para realizar as principais obras de
construcdo da hidroelétrica Itaipu em fungdo da relagdo que tinha com o ex-ditador.
Devido a estes fatos, ndao era conveniente para os interesses da Republica que o
senhor Wasmosy fosse candidato a Presidéncia da Republica, principalmente porque
se tratava das “primeiras elei¢des livres” do Paraguai. Contava com fundamento e
prova suficientes para realizar tais declaracdes. Quando a testemunha emitiu estas
declaracdes sobre o senhor Wasmosy, ndo tinha a expectativa de ser Presidente da
Republica porque estava em um pequeno movimento; seu propdsito era informar os
eleitores. Nessas eleicdes, o senhor Juan Carlos Wasmosy foi eleito Presidente da
Republica.

Depois das declaragdes que a testemunha fez sobre o senhor Wasmosy, os senhores
Hermann Baumann, Oscar Aranda e Ramoén Jiménez Gaona, que eram 0s socios do
senhor Wasmosy no CONEMPA, interpuseram uma queixa criminal contra o senhor
Canese. A testemunha ndo mencionou os socios do senhor Wasmosy em suas
declaragbes, ja que sua critica se dirigiu apenas a este Ultimo por ter se
“enriquecido” com a ditadura através de negécios. No processo penal, ao prestar
declaragdo no inquérito e durante a audiéncia publica de conciliagdo, o senhor
Canese manifestou que nas declaragdes que havia realizado ndao havia se referido
aos denunciantes, mas ao senhor Wasmosy, ja que seu interesse era “o tema da
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Presidéncia da Republica”, “a causa publica [e] o tema de Itaipu”.

No processo penal, os advogados da suposta vitima ofereceram prova em tempo,
mas o juiz fixou sua apresentagdao apds vencido o prazo para isso, justificando que
tinha excesso de trabalho. Ndo |he foi permitido exercer o direito a “apresentacao de
provas”. No dia seguinte ao proferimento da sentenca condenatéria, o juiz foi
“promovido pelo Presidente da Republica”.

Em 1999, com a vigéncia do novo Cddigo Penal, interp6s um recurso de revisdo, o
qual ndo foi resolvido. No ano de 2000 reiterou este recurso, “ampliando os
conceitos”. Em maio de 2001 e 2002, a Corte Suprema de Justica do Paraguai
declarou improcedentes estes recursos. Apresentaram um novo recurso de revisdo,
com fundamento “nos mesmos argumentos ou muito similares”, o qual foi resolvido
a seu favor pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em 11 de dezembro de 2002.
A sentenca através da qual a Corte Suprema de Justica do Paraguai o absolveu ndo
garante que ele ou outra pessoa que tenha realizado denuncias de corrupcdo que
envolvam uma figura publica ndo serd submetida a um processo penal. Para a
testemunha, esta Ultima decisdo da Corte Suprema “foi uma reparagdao parcial e
tardia”. O Estado ndo Ihe concedeu nenhuma reparagao pelos danos sofridos. Quanto
as custas, recentemente recebeu a notificacdo da decisdo da Corte Suprema que
dispde que o denunciante deve pagar as custas, apesar de que a sentenca
absolutéria foi proferida hd um ano e meio. N&o hd uma “postura” da Corte
Suprema de Justica do Paraguai “quanto aos danos nem quanto a[o] tema de mérito,

gue é [o] mais importante”.

Em 1999, a testemunha exerceu o cargo de Vice-Ministro de Minas e Energia, como
consequéncia de sua ativa participacdo em “outros movimentos sociais” que
exigiram ao Presidente dessa época nomea-lo para este cargo. Trabalhou como Vice-
Ministro unicamente durante 11 meses, jd que foi destituido porque criticou o
Presidente da Republica por ndo defender os interesses nacionais perante o Brasil a
respeito da hidroelétrica de Itaipu.
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A raiz do processo penal, a testemunha sofreu restricdes para sair do pais durante
oito anos, com a intencao de “provocar[-lhe] uma pena antecipada”. Quando, em
1993, a Universidade de Harvard lhe fez um convite, “*houve uma tentativa de deté[-
lo] e de impedir [sua] saida do pais”, supostamente porque havia sido denunciado.
Negaram-lhe, “sistematicamente”, a autorizagdo para sair do pais desde que foi
condenado, em marco de 1994, até julho de 1997, ja que isso foi “proibido pelo juiz
da causa”. Em razao do incidente anterior, ao ser convidado em 1994 a ir ao Brasil
pelo Partido dos Trabalhadores desse pais, para o langamento da candidatura do
senhor Lula da Silva, solicitou a permissao correspondente e ofereceu garantias
reais, j@ que com a legislacdo anterior ndo havia nenhuma figura que o pudesse
reter sendo uma pessoa “domiciliada” com toda sua familia e com sua carreira;
entretanto, o juiz negou a saida. Em junho de 1994, o juiz voltou a negar a
testemunha a permissao de saida quando a Comissdao Bicameral de Investigacbes o
convidou ao Brasil com a finalidade de investigar, em conjunto com os
parlamentares brasileiros, supostos fatos de corrupcdao em Itaipu. Diante desta
situacdo, por recomendacdo de seus advogados, apresentou uma acdo de
inconstitucionalidade. Interpds varios “pedidos de urgéncia” para que resolvessem
esta acdo, até que, finalmente, em 1999, a Corte decidiu de forma negativa. Teve
outros convites a congressos e atividades de tipo cientifico ou profissional, mas |he
negaram a saida. Conseguiu sair pela primeira vez do pais em julho 1997, quando
solicitou permissao para ir ao Uruguai prestar testemunho em um processo e, diante
da negativa deste pedido, interp6s um recurso de habeas corpus, o qual foi
concedido. De 1994 até julho de 1997 ndo conseguiu sair do pais. Em novembro de
1997, novamente solicitou permissdao de saida e a Corte Suprema de Justica do
Paraguai ndo lhe concedeu a permissdao, apesar de que a sentenca nao era
definitiva. Em diversas oportunidades, a Corte ndo decidiu os habeas corpus
apresentado pelo senhor Canese, o que também provocaram que ndo pudesse sair
do pais. Em 1999, quando foi nomeado Vice-Ministro de Minas e Energia, apresentou
um recurso de habeas corpus “genérico” para poder sair do pais, o qual foi
denegado. As funcGes de Vice-Ministro implicavam sair do pais frequentemente, de
modo que tinha de apresentar um recurso de habeas corpus cada vez que
necessitava fazé-lo. As permissGes que solicitou enquanto era Vice-Ministro foram
concedidas porque estava exercendo um cargo publico. Depois de deixar suas
funcdes como Vice-Ministro, cada vez que a testemunha queria sair do pais, tinha de
apresentar um recurso de habeas corpus, até que, em agosto de 2002, a Corte
Suprema de Justica do Paraguai suspendeu de maneira definitiva a restricdo e lhe
concedeu permissao para sair do pais, apesar de que ja havia sido condenado e se
encontrava sujeito a um Uultimo recurso de revisdo. Nunca foi preso por ordem
judicial.

Os advogados particulares que contratou para cuidar de seu caso trabalharam
adequadamente e apresentaram “pedidos de urgéncia” em muitas instdncias. A
respeito das alegacbes do Estado sobre deficiéncias por causa de apresentacdes fora
do prazo e inatividade processual de sua parte, a testemunha afirmou que ele nao
tinha autoridade ou conhecimento para discutir com seus advogados se era correto o
gue eles estavam fazendo, mas nos autos constam todas as agdes que
apresentaram, incluindo quatro recursos de revisao. No processo penal contra ele
houve “negligéncia” por parte das autoridades judiciais e demora na aplicacao de
justica por parte do juiz de primeira instancia, do Tribunal de Apelacdao e da Corte
Suprema de Justica do Paraguai. O processo penal se iniciou em outubro de 1992 e
0 juiz de primeira instancia proferiu sentenca apenas em marco de 1994, apesar de
que se tratava de “um julgamento bastante simples”. Em margo de 1994, interp0s
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uma apelacdo e o Tribunal de Apelagdes ndo proferiu sentenca até novembro de
1997. No caso da Corte Suprema de Justica do Paraguai “a demora de justica foi
mais que notéria”.

Na época do governo do Presidente Wasmosy, as declaracbes emitidas pela
testemunha tiveram outras consequéncias, além das restrigdes para sair do pais. Em
relagdo a sua liberdade de expressdo, a testemunha “estev[e] um tempo bastante
consideravel silenciado”, devido a que o diretor da rede Privada de Comunicacdo a
qual pertenciam o Jornal “Noticias” e o canal 13, nos quais a testemunha trabalhava,
disse-lhe que estava muito satisfeito com seu trabalho, mas que seus comentarios e
opinides tinham de cessar “imediatamente” e lhe pediu que deixasse de trabalhar na
empresa para que a Rede Privada de Comunicacao e seus empregados nao fossem
prejudicados. O referido diretor afirmou ao senhor Canese que estava recebendo
pressao direta do Presidente da Republica. “A intencdo ndo era apenas cala-[lo],
mas [calar] qualquer outra pessoa que quisesse opinar sobre o tema e gerar temor
na populacdo”, de maneira que o governo recebesse a menor quantidade possivel de
criticas.

Depois de condenado, também teve problemas para encontrar trabalho; diziam-lhe
gue queriam contar com ele, mas que ndo podiam contrata-lo pelos problemas que
tinha com o senhor Wasmosy. O senhor Canese voltou a publicar seus artigos no
final de 1995 ou inicio de 1996, no Jornal “La Nacion”.

O processo penal contra a testemunha teve um impacto em sua familia. Além disso,
provocaram-lhe uma autocensura, ja que tinha de se cuidar ao emitir sua opinido e
ndo podia opinar livremente. O senhor Canese ndo voltou a participar em atividades
politico-eleitorais, pois considera que é desgastante pela falta de uma “protecao real”
e da auséncia de um estado de direito.

Interessa-lhe que a Corte estabeleca que ninguém pode ser perseguido como ele foi
e que se proteja a liberdade de expressao no Paraguai. Para reparar plenamente o
dano sofrido é necessario que o Estado realize um “reconhecimento publico”.

b) Testemunho do senhor Ricardo Lugo Rodriguez, deputado de 1989 a
1993

Exerce a profissdo de advogado desde 1964. Foi o primeiro deputado pelo Partido
Revolucionario Ferrerista, cargo que exerceu no periodo de 1989 a 1993. Dedicou-se
a atividade politica até 1998.

Quando ocupou o cargo de deputado, fez parte de diferentes Comissées na Camara
de Deputados e da Comissdo Bicameral de Investigacdo de Ilicitos, esta ultima era
um orgdo especializado do Congresso Nacional, integrado por membros das Camaras
de Deputados e Senadores. A Comissdo Bicameral de Investigacdo de Ilicitos foi
constituida em 1992, tinha como fungdo a investigacao de ilicitos cometidos durante
o periodo “da ditadura”, e teve carater permanente até 1994 ou 1995.

A empresa binacional Itaipu é a iniciativa de maior envergadura do Paraguai, €
considerada a hidroelétrica de maior dimensdao no mundo e a segunda obra mais
importante do século em matéria de engenharia, na qual se aproveita a energia
hidroelétrica do rio Parana. Esta obra foi construida através de um tratado assinado
entre o Paraguai e o Brasil. No tratado estabeleceu-se que se devia “licitar” a
construgdo da represa. Na primeira licitagdo para o desvio do rio Parana participaram
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varias empresas; entretanto, os governos do Paraguai e do Brasil combinaram em
deixar de lado a licitacdo publica e adjudicar diretamente a construcdo da obra em
“concessdo beneficiaria” a duas empresas: UNICOM por parte do Brasil e CONEMPA
por parte do Paraguai. O CONEMPA era uma sociedade de responsabilidade limitada,
integrada por cinco sécios, que representavam cinco empresas de construgao. A
empresa CONEMPA, representada naquele momento pelo engenheiro Juan Carlos
Wasmosy, em virtude das circunstancias da relagdo politica existente entre o ditador
e os membros da empresa, conseguiu a adjudicacao exclusiva das obras pelo lado do
Paraguai e também lhe foi adjudicada a construcdo de algumas obras do lado
brasileiro, através de suas cinco empresas. De acordo com o convénio entre o
Paraguai e o Brasil, o CONEMPA obteve 8% da construcdo e a UNICOM 92% da
construgao.

A atuacao da empresa CONEMPA era de interesse publico, pois era a Unica empresa
gue se encarregava da construgdao de Itaipu no Paraguai.

Um dos primeiros temas que a Comissdao Bicameral de Investigacdo de Ilicitos
conheceu, foi a denuncia apresentada pela Central Unitaria de Trabalhadores sobre
corrupcdo na construcdo da obra da hidroelétrica de Itaipu e a evasdo sistematica de
impostos por parte da empresa CONEMPA. A Comissao Bicameral apresentou suas
conclusbes ao Juizado de Primeira Instancia Civil do Sétimo Turno, e
“acompanh[ou]” a Central Unitaria de Trabalhadores a apresentar suas “conclusdes”
perante a Promotoria Geral do Estado, nas quais esta ultima denunciou a corrupgao
na construcao da obra de Itaipu e a evasao sistematica de encargos fiscais com base
em uma concessao do entdo ditador da Republica, Alfredo Stroessner.

A construcao da obra de Itaipu inicialmente foi estimada em um custo que oscilava
entre 2.3 e 2.8 bilhdes de ddlares; entretanto, finalmente, o custo ascendeu a
aproximadamente 22.3 bilhdes de ddélares. Além disso, diante de uma possivel
licitacdo para a adjudicacdo de servicos de atendimento médico aos trabalhadores de
Itaipu, o CONEMPA organizou uma atividade de carater assistencial médico e
conseguiram “algumas somas fabulosas”. A Comissdao Bicameral de Investigagao de
Ilicitos do Congresso Nacional considerou esta situagdo como a “maior expressdo de
corrupgao conhecida na histéria da Republica do Paraguai”.

A respeito da referida situacdo em Itaipu, foram apresentadas diversas denuncias
publicas, ndo apenas da Comissdo Bicameral, mas também dos setores politicos da
oposicao, através de diversos meios de comunicagdo, como os jornais “La Tribuna”,
“ABC”, “Ultima Hora”, “La Nacién”, alguns semanérios politicos como “E/ Pueblo” e o
semanario oficial do Partido Revolucionario Ferrerista, que se ocupavam do tema
apesar das restrigdes politicas que o regime lhes impunha.

Devido a sua capacidade intelectual e formacdo técnica, o senhor Canese colaborou
intimamente com a Central Unitaria de Trabalhadores nas conclusdes apresentadas a
a Promotoria Geral do Estado sobre a corrupgdo na construcdo de Itaipu e também
colaborou neste tema com a Comissdo Bicameral de Investigacdo de Ilicitos. Era
importante que o senhor Canese tivesse viajado ao Brasil quando a Comissdo
Bicameral o convidou a fazer parte da delegagdao que investigaria, in situ, a
corrupgao em Itaipu. Nessa época, o senhor Canese oferecia assessoria a Comissdo
Bicameral no tema concreto de Itaipu. A formagdo e capacidade do senhor Canese,
bem como sua dedicagdo a investigacdo dos fatos relativos a construcdo e entrada
em funcionamento de Itaipu, sdo fatos de dominio publico. A testemunha ndo
exerceu a representacdao nem a defesa do senhor Canese.
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c) Pericia do senhor Horacio Verbitsky, jornalista

Recentemente o Programa das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD)
apresentou um relatério sobre a qualidade da democracia, no qual observou que
uma das reprovagdes fundamentais que as sociedades fazem aos governos consiste
no alto grau de corrupgdo e a escassez de controles a mesma. Diante dessa
situacdo, a liberdade de expressdo representa, pelo menos, “o direito ao esperneio”
dos povos.

A represa da hidroelétrica Itaipu foi construida com créditos de bancos privados, o
que priva a possibilidade de realizar um controle do manejo destes fundos. Diante
dessa situagdo, adquire uma relevancia especial a possibilidade do escrutinio através
do debate publico, através do debate politico e através do reflexo deste debate na
imprensa.

O fato de que este caso se refira a um “dirigente politico”, um candidato a um “cargo
eleitoral”, nao modifica a dimensao fundamental da liberdade de expressdo. A
construcdo de obras publicas que se realiza com fundos estatais e publicos é, por
definicdo, “um dos temas fundamentais de interesse coletivo e publico”. E dificil
imaginar casos onde seja mais “notorio” o interesse publico que as obras nas quais
sdo investidos “bilhnGes de ddlares”, dinheiro que provém fundamentalmente dos
contribuintes.

Neste caso, os demandantes da queixa a apresentam a “titulo individual”, apesar de
gue ndo foram nomeados especificamente pelo senhor Canese, pois ele nomeou suas
empresas. A este respeito, em varios casos perante a Comissdo Interamericana,
afirmou-se que o processo perante o Sistema Interamericano ndo é uma instancia
para proteger as empresas, mas as pessoas. No presente caso, ndo houve uma
ofensa as pessoas denunciantes, mas uma “afirmacdo de cunho politico a atividade
das empresas com as quais essas pessoas tém relacao”.

As callnias e injurias devem ser descriminalizadas para “todo tipo de cidaddos”, sem
estabelecer a distingao entre “cidaddos comuns” e funcionarios publicos.

Os crimes contra o honra “sdo utilizados exatamente do mesmo modo” que o crime
de desacato. A diferenca consiste na agdo publica ou privada. Os crimes contra a
honra, na pratica, ndo protegem a honra, ja que quando se realiza um julgamento as
callnias e injurias tomam “estado publico”, visto que sdo reiteradas publicamente
em cada instancia do processo. Com estes crimes se protege “o conjunto de
funcionarios publicos”, seus sécios comerciais € seus amigos empresarios.

O efeito inibitorio de processar uma pessoa pelos crimes de callnias e injurias se
produz basicamente com o inicio das autuacSes. E comum que os dirigentes politicos
ndo continuem com as acbes porque sabem que o efeito inibitdrio estd alcangado, o
gue lhes interessa € o “efeito intimidante da demanda”.

Existem distintas posicGes a respeito da descriminalizacdo dos crimes de injuria,
calunia e difamacdo. As opinides contrarias a descriminalizacdo destes crimes,
geralmente, provém de pessoas que exercem cargos publicos ou alguns tratadistas
gue consideram que basta a regra do dolo e que a inclusdo do principio da real
malicia € um “enxerto” estrangeiro.
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Ha situacdes nas quais o jornalista é o fator débil da equagao diante do poder politico
ou econdmico, e ha outros casos nos quais, ao contrario, o meio de comunicacdo é o
termo forte da equacao diante do cidaddo comum. Pode-se reforcar a protecao do
direito a honra do cidaddo comum garantindo o direito de réplica. A respeito das
reparacdes de eventuais restricdes a liberdade de imprensa e de expressao, além do
direito de réplica, existe a reparagdo civil. Além disso, os funcionarios publicos sdo,
na maioria de “nossos paises” os que designam os juizes e quem “tem a chave para
[sua] remocao”. Em consequéncia, a igualdade perante a lei entre um cidadao
comum e um funcionario publico que denuncia esse cidaddo ndo é perfeita, como
deveria ser; nao sao iguais perante o tribunal de justica.

A Convencdao Americana ndo estabelece que os Estados tenham a obrigagdo de
descriminalizar os crimes contra a honra. A Convencdo prevé o direito de réplica.
Entretanto, na medida em que a penalizacgdo ndo é necessaria aos fins da
preservacdo da ordem publica democratica, isto €, ndo responde a um imperativo
social e existemm outros recursos menos lesivos aos direitos e garantias
contemplados na Convencdo, este “deve ceder”. Essa penalizacdo existe “em quase
todos os paises da regido”.

Tem conhecimento das reformas penais realizadas no Paraguai, as quais significam
um avango importante. A regra penal vigente no Paraguai que tipifica a difamacgao
“poderia ser suficiente para a resolucdo deste caso, mas ndo é suficiente para a
resolugdo do problema geral que descrevemos, que ocorre no Paraguai e no restante
dos paises da regido”. E insuficiente porque nao diferencia entre o cidaddao comum e
o funcionario publico, que seria o minimo que se poderia acrescentar a regra.

d) Pericia do senhor Danilo Arbilla, jornalista

O perito é diretor de um semanario e de uma revista no Uruguai, € membro da
Sociedade Interamericana de Imprensa e do Comité Mundial Coordenador de
Organismos de Defesa da Liberdade de Imprensa. Participou na redacdo da
Declaragdo de Chapultepec e da Declaragdo de Principios sobre Liberdade de
Expressdao da Comissao de Direitos Humanos da OEA.

A democracia esta em crise em nossos paises e essa crise se manifesta na corrupgao
e na deterioracdo do Estado de Direito. Quando existe uma crise, a tendéncia é
buscar um “bode expiatorio”, o qual normalmente é a imprensa. Quando o “vildo” é a
imprensa, determinados crimes, mal chamados “de imprensa” comegam a adquirir
uma maior utilizacdo como instrumentos para atacar a liberdade de expressao e o
direito do publico a se informar. A justica pode se converter em um instrumento para
atacar a liberdade de imprensa e a liberdade de expressao.

Quando se denunciam crimes de difamacdo e injuria supostamente cometidos
através dos meios de comunicagdao, comeca a se dar uma ‘“industrializacdo” aos
processos por parte de funcionarios e dirigentes politicos, que tém de estar
submetidos ao escrutinio publico. Estas pessoas utilizam com maior frequéncia as
regras sobre os crimes de difamacdo e injuria, as “proferem e as trabalham”. Essas
leis “conspiram” contra a democracia. O funcionario politico que se candidatou,
solicitou ser nomeado, e tem determinadas faculdades, contrai “como contrapartida”,
o compromisso de prestar contas claras e diarias do que faz. Entretanto, ao
contrario, esse funcionario estabelece e recorre a regras que, precisamente,
protegem e ocultam o que faz.
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Enquanto existirem os crimes de difamacdo e injuria, o jornalista se encontrara em
uma situacdo inibitéria que o coloca no cruzamento entre informar ou ser castigado.
O efeito inibitorio dos crimes de imprensa -calUnias, injurias, difamacdo- se
apresenta nao apenas quando se inicia um processo ou se aplica uma punicao aos
jornalistas, mas com anterioridade, pelo simples fato de saber que existe essa
ameaca. Esse sentimento de ameaca tem muito peso porque, para o jornalista,
representa futuros problemas com seu patrimonio, o da empresa e na relagdo com a
propria empresa. Ha donos de jornais a quem “lhes desagrada” que os jornalistas os
envolvam em problemas. Além disso, uma queixa representa perda de tempo e de
imagem, ja que o simples fato de saber que “foi a justica” coloca em duvida a
credibilidade do jornalista.

Existem meios menos onerosos para proteger a honra, como a via civil onde se toma
como base a ma fé e a real malicia do comunicador. A via criminal ndo deveria existir
quando se trata de declaracbes ou de informacdo sobre funcionarios publicos ou
pessoas notoriamente publicas. Na Declaracdo de Principios se estabelece
claramente que a via civil é a indicada para o caso de pessoas publicas ou
notoriamente publicas. Na Convencdo Americana ndo se estabelece que os Estados
devam descriminalizar a callnia, a difamacdo ou as injurias.

A queixa contra um jornalista é de “graca”. Defende-se a honra e se atenta
gratuitamente contra a liberdade de imprensa.

O Paraguai € um dos paises onde a justica e os tribunais sdo utilizados como
mecanismo para restringir o direito a informacdo. No Paraguai ha diretores de jornais
que foram demandados judicialmente em reiteradas ocasides.

C) APRECIACAO DA PROVA
Apreciacdo da prova Documental

61. Neste caso, como em outros,** o Tribunal admite o valor probatdrio dos documentos
apresentados pelas partes em sua oportunidade processual ou como prova para melhor
decidir, que ndo foram controvertidos nem objetados, nem cuja autenticidade foi colocada
em duvida.

62. Em relagcdo as declaragdes juramentadas escritas das duas testemunhas propostas
pela Comissdo e pelos representantes (pars. 32, 33 e 58 supra) e as declaracdes
juramentadas escritas oferecidas perante agente dotado de fé publica pelas trés
testemunhas e o perito propostos pelo Estado (pars. 31 e 59 supra), de acordo com o
disposto pelo Presidente através de Resolucdo de 27 de fevereiro de 2004 (par. 29 supra), a
Corte as admite na medida em que concordem com o objeto definido pelo Tribunal e as
apreciara juntamente com o conjunto do acervo probatodrio, aplicando as regras da critica
sa.

63. A Corte, de acordo com o artigo 44.3 de seu regulamento, admite a cdpia do
Acorddo e da Sentenca n° 1362, proferidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica
do Paraguai, em 11 de dezembro de 2002, e apresentado tanto pelos representantes (par.
22 supra) como pelo Estado (par. 23 supra), bem como a copia do Acordao e Sentenca n°

14 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 50; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 73; e

Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par. 31.
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804, proferidos pela referida Cédmara Criminal, em 27 de abril de 2004, a qual foi
apresentada pelo Estado (par. 37 supra), pois ambos sao prova superveniente.

64. A Corte considera Uuteis para a resolucdo do presente caso os documentos
apresentados pelo Estado em 29 de abril de 2004, durante a audiéncia publica sobre o
mérito e as eventuais reparagdes e custas (pars. 38, 39 e 56 supra), bem como os
apresentados pelos representantes das supostas vitimas em suas alegagoes finais escritas
(pars. 42 e 52 supra), em especial quando nao foram controvertidos nem objetados, nem
sua autenticidade ou veracidade foram colocadas em duvida, de modo que este Tribunal os
admite ao acervo probatério.

65. Quanto aos documentos de imprensa apresentados pelas partes, este Tribunal
considerou que apesar de que nao tenham o carater de prova documental propriamente
dita, podem ser avaliados quando reinam fatos publicos e notérios, declaracdoes de
funciondrios do Estado ou quando corroborem aspectos relacionados ao presente caso.'’

Apreciacdo da prova testemunhal e pericial

66. Em relacdo a declaracdo prestada pela suposta vitima no presente caso (pars. 38 e
60.a supra), a Corte a admite na medida em que concorde com o objeto do interrogatério
estabelecido pelo Presidente através da Resolugdo de 27 de fevereiro de 2004 (par. 29
supra). A esse respeito, este Tribunal considera que, por se tratar da suposta vitima e ter
um interesse direto neste caso, suas manifestacdes ndao podem ser avaliadas isoladamente,
mas dentro do conjunto das provas do processo. Como este Tribunal ja indicou, em matéria
tanto de mérito como de reparagoes, as declaragdes da suposta vitima sdo Uteis na medida
em que podem proporcionar maior informagdo sobre as consequéncias das violagdes que
possam ter sido perpetradas.®

67. A respeito da declaragdo testemunhal prestada pelo senhor Ricardo Lugo Rodriguez e
os pareceres dos peritos Horacio Verbitsky e Danilo Arbilla (pars. 38, 60.b, 60.c e 60.d
supra), os quais nao foram objetados nem controvertidos, o Tribunal os admite e lhes
concede valor probatério.

68. Em razdo do exposto, a Corte apreciara o valor probatdorio dos documentos,
declaracbes e pericias apresentados por escrito ou prestados perante si. As provas
apresentadas durante o processo foram integradas a um Unico acervo, que se considera
como um todo."’

VI
FATOS PROVADOS

69. Realizado o exame dos diversos documentos, das declaracdes das testemunhas, dos
pareceres dos peritos, e das manifestacdes da Comissdo, dos representantes da suposta
vitima e do Estado no curso do presente processo, esta Corte considera provados os
seguintes fatos:

15 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 51; Caso Herrera Ulloa. Sentenga de 2 de Julho de

2004. Série C N° 107, par. 71; e Caso Myrna Mack Chang. Sentenca de 25 de novembro de 2003. Série C N° 101,
par. 131.

16 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 63; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 80; e

Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par. 32.

17 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 66; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 82; e

Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par. 36.
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Com relacdo ao senhor Ricardo Canese

69.1) O senhor Ricardo Canese é engenheiro industrial desde 1975. De 1977 a 1984 viveu
no exilio, na Holanda, como consequéncia de sua posicdo contra a ditadura de Alfredo
Stroessner no Paraguai.'®

69.2) Desde 1978, o senhor Canese realizou investigacdes e escreveu livros e artigos
jornalisticos sobre a central hidroelétrica binacional de Itaipu, a qual € uma das maiores
represas hidroelétricas do mundo e a principal riqueza natural do Paraguai. A central de
Itaipu tem a finalidade de explorar o potencial hidroelétrico do rio Parand, situado na
fronteira entre Paraguai e Brasil. Em 1973, o Paraguai e o Brasil assinaram um acordo para
construir esta obra.'® O consdrcio CONEMPA foi uma das duas empresas encarregadas de
executar as obras de construgao desta central hidroelétrica. O senhor Juan Carlos Wasmosy
foi Presidente da Conselho de Administracdo da referida companhia de 1975 até 1993.2°

69.3) Entre 1990 e 1991, a suposta vitima apresentou denulncias perante o Promotor Geral
do Estado, nas quais se referiu ao suposto cometimento de fatos puniveis por parte da
empresa CONEMPA em relacdo a central hidroelétrica Itaipu, bem como a suposta evasao
de impostos desta empresa com base em um decreto emitido pelo ex-Presidente
Stroessner.?!

18 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana em

28 de abril de 2004; e curriculum vitae do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein (expediente de anexos a
demanda, anexo 20, folhas 212 a 215).

19 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; testemunho do senhor Ricardo Lugo Rodriguez
prestado perante a Corte Interamericana durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; pericia do
senhor Horacio Verbitsky prestada perante a Corte Interamericana durante a audiéncia publica realizada em 28 de
abril de 2004; declaragdo juramentada escrita prestada pelo senhor Miguel Hermenegildo Lépez em 29 de margo
de 2004 perante agente dotado de fé publica (expediente sobre o mérito e as eventuais reparagoes e custas, tomo
111, folhas 770 a 773); declaragao juramentada escrita prestada pelo senhor Fernando Antonio Pfannl Caballero em
25 de margo de 2004 (expediente sobre o mérito e as eventuais reparagoes e custas, tomo III, folhas 756 a 760);
sentenga emitida pelo Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno em 22 de margo de 1994 (expediente
de anexos a demanda, anexo 8, folha 67 e cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese,
pelos crimes de difamacdo e injuria, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes
ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 882 a 886); curriculum vitae do senhor Ricardo
Nicolds Canese Krivoshein (expediente de anexos a demanda, anexo 20, folhas 214 a 215); artigo intitulado
“Paraguay hijo de Stroessner” publicado em 8 de junho de 1996 na Revista “Noticias” da Argentina (expediente de
anexos a demanda, anexo 17, folha 127 a 129); artigo jornalistico intitulado “Itaipl, 20 afios de lucha. La
renegociacion del Tratado” publicado em 5 de maio de 1993 no Jornal “Noticias” do Paraguai (expediente de
anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I,
anexo 3, folha 624); artigo jornalistico intitulado “Noticia de un arresto” publicado em 1° de junho de 1996
(expediente de anexos a demanda, anexo 17, folhas 200 e 201); e artigo jornalistico intitulado “Itaipd, 20 afios de
lucha (I). La mayor verguenza natural conocida” publicado em 13 de abril de 1993 no Jornal “Noticias” do Paraguai
(expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 3, folha 629).

20 Cf. testemunho do senhor Ricardo Lugo Rodriguez prestado perante a Corte Interamericana durante a

audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; artigo jornalistico intitulado “Noticia de un arresto” publicado
em 19 de junho de 1996 na Revista “Noticias” (expediente de anexos a demanda, anexo 17, folha 201); artigo
jornalistico intitulado “Canese pide se investigue CONEMPA e Itaipi” publicado em 29 de junho de 1993 no Jornal
“Noticias” (expediente de anexos ao escrito de contestagdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 3, folha 623); e escritura publica de constituicdo da sociedade CONEMPA S.R.L. de 19
de dezembro de 1975 (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas
665 a 679).

2 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004.
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69.4) Em 1992, foi criada no Congresso Nacional a Comissao Bicameral de Investigacao de
Ilicitos, a qual se encontrava integrada por membros das Camaras de Deputados e
Senadores e tinha a fungdo de investigar os ilicitos cometidos durante o periodo da
ditadura. Um dos primeiros temas da referida Comissdo Bicameral foi a denuncia
apresentada pela Central Unitaria de Trabalhadores sobre corrupgao na construcao da obra
da central hidroelétrica de Itaipu e a evasdo sistematica de impostos por parte da empresa
CONEMPA. A este respeito, foi realizada a “Investigacdo sobre corrupgdao em Itaipu”, a qual
envolvia o senhor Juan Carlos Wasmosy e a empresa CONEMPA. O senhor Canese oferecia
assessoria a Comissdao Bicameral no tema especifico da central de Itaipu. A Comissdo
Bicameral apresentou suas conclusdes ao Juizado de Primeira Instancia Civil do Sétimo
Turno e “acompanh[ou]” a Central Unitaria de Trabalhadores a apresentar suas conclusées
perante a Promotoria Geral do Estado.?

Sobre as atividades politicas do senhor Canese, as eleicbes presidenciais de 1993 e as
declaragbes que realizou no contexto da campanha eleitoral

69.5) Em 1991, o senhor Canese participou nas eleicdes municipais da cidade de
Assuncdo, através do movimento cidaddo Assuncdo para Todos; foi primeiro candidato a
vereador e foi eleito. A suposta vitima exerceu este cargo de 1991 a 1996.%

69.6) O Movimento Cidadao Assungao para Todos prop6s o senhor Canese como candidato
a Presidéncia da Republica para as eleigdes de 1993. O senhor Juan Carlos Wasmosy era o
candidato a Presidéncia da Republica pelo Partido Colorado. Estas eleicdes ocorreram em
um contexto de transicdo a democracia, ja que até 1989 o pais esteve sob uma ditadura
que durou 35 anos.?*

2 Cf. testemunho do senhor Ricardo Lugo Rodriguez prestado perante a Corte Interamericana durante a

audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; declaracdo juramentada escrita prestada pelo senhor Fernando
Antonio Pfannl Caballero em 23 de marco de 2004 (expediente sobre o mérito e as eventuais reparacdes e custas,
tomo III, folhas 756 a 760); escrito de 8 de junho de 1994 encaminhado pelo Presidente e pelo Secretario Geral da
Comissdo Bicameral de Investigacdo de Ilicitos do Congresso Nacional ao Juiz de Primeira Instancia Penal do
Primeiro Turno (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e
injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 942);
escrito de 3 de junho de 1996 dirigido pelo Presidente e pelo Relator da Comissdao Bicameral de Investigacdo de
Ilicitos do Congresso Nacional ao senhor Ricardo Canese (expediente de anexos a demanda, anexo 16, folha 107);
e artigo jornalistico intitulado “Dos calificados testigos desnudaron la corrupcion del Presidente Wasmosy”
publicado em 4 de junho de 1997 no Jornal “La Republica” (expediente de anexos a demanda, anexo 17, folhas
176 e 177).

23 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; curriculum vitae do senhor Ricardo Nicolas Canese
Krivoshein (expediente de anexos a demanda, anexo 20, folha 217); e escrito de 8 de junho de 1994 encaminhado
pelo Presidente e pelo Secretario Geral da Comissdo Bicameral de Investigagdo de Ilicitos do Congresso Nacional ao
Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folha 942).

24 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; declaragdo juramentada escrita prestada pelo senhor
Miguel Hermenegildo Lopez em 29 de marco de 2004 perante agente dotado de fé publica (expediente sobre o
mérito e as eventuais reparagdes e custas, tomo III, folhas 754 a 760); declaracdo juramentada escrita prestada
pelo senhor Fernando Antonio Pfannl Caballero em 23 de margo de 2004 (expediente sobre o mérito e as eventuais
reparagbes e custas, tomo III, folhas 756 a 758); artigo jornalistico intitulado “Principales candidatos se
comprometieron a cogobernar” publicado em 13 de abril de 1993; propaganda politica da candidatura a Presidéncia
da Republica do senhor Ricardo Canese publicada em 9 de marco de 1993 no jornal “Noticias” (expediente de
anexos a demanda, anexo 17, folhas 112 e 113); e artigo jornalistico intitulado “Wasmosy fue prestanombre de la
familiia Stroessner” publicado em 17 de agosto de 1992 no jornal “"ABC Color” (expediente de anexos a demanda,
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69.7) Durante a campanha eleitoral a Presidéncia da Republica, em agosto de 1992, o
senhor Canese foi entrevistado por jornalistas dos jornais “Noticias” e “ABC Color” do
Paraguai, sobre a candidatura do senhor Wasmosy.”> Em 27 de agosto de 1992, foi
publicado no jornal “Noticias” um artigo intitulado “Wasmosy forjé su fortuna gracias a
Stroessner”, no qual se salientou que Canese declarou, inter alia, que *“Wasmosy [...] passou
do estado de faléncia em que se encontrava a mais espetacular riqueza, gragas ao apoio
oferecido pela familia do ditador, e que lhe permitiu ser o Presidente do CONEMPA, o
consoércio que gozou do monopdlio paraguaio em relagdo as principais obras civis de
Itaipu”.?® Nesse mesmo dia, o jornal “ABC Color” publicou um artigo intitulado “Wasmosy
fue prestanombre de la familia Stroessner”, no qual se afirmou que o senhor Canese havia
afirmado, inter alia, que “[n]a pratica, o Engenheiro Wasmosy foi o testa-de-ferro da familia

Stroessner no CONEMPA, empresa que passava dividendos importantes ao ditador”.?’

69.8) O senhor Juan Carlos Wasmosy foi eleito Presidente da Republica em 9 de maio de
1993 e assumiu esse cargo em 15 de agosto de 1993.%8

69.9) Em abril de 1999, no governo do Presidente Luis Gonzalez Macchi, o senhor Ricardo

Canese foi nomeado Vice-Ministro de Minas e Energia. Exerceu este cargo durante 11
29

meses.

Em relacdo ao processo penal contra o senhor Canese e as autuacgoes judiciais internas
69.10) Em 23 de outubro de 1992, o advogado dos senhores Ramén Jiménez Gaona, Oscar

Aranda e Hermann Baumann, diretores do CONEMPA, apresentaram uma queixa criminal
perante o Juizado de Primeira Instancia Penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes

anexo 19, folha 211).

25 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; agdo de inconstitucionalidade, interposta pelo senhor
Ricardo Canese em 19 de novembro de 1997, perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai (expediente de
anexos a demanda, anexo 21, folha 225; e cdpia dos autos sobre a agdo de inconstitucionalidade no processo
“Ricardo Canese s/ difamagdo e injuria”, perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai, expediente de anexos ao
escrito de contestacao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha
1259); artigo jornalistico intitulado “Wasmosy forjé su fortuna gracias a Stroessner” publicado em 27 de agosto de
1992 no jornal “Noticias” (expediente de anexos a demanda, anexo 19, folha 210); e artigo jornalistico intitulado
“Wasmosy fue prestanombre de la familia Stroessner” publicado em 27 de agosto de 1992 no jornal “ABC Color”
(expediente de anexos a demanda, anexo 19, folha 211).

26 Cf. artigo jornalistico intitulado “Wasmosy forjo su fortuna gracias a Stroessner” publicado em 27 de

agosto de 1992 no jornal “Noticias” (expediente de anexos a demanda, anexo 19, folha 210).

2 Cf. artigo jornalistico intitulado “Wasmosy foi prestanombre de la familia Stroessner” publicado em 27 de

agosto de 1992 no jornal “ABC Color” (expediente de anexos a demanda, anexo 19, folha 211).

28 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; testemunho do senhor Ricardo Lugo Rodriguez
prestado perante a Corte Interamericana durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; e agdo de
inconstitucionalidade, interposta pelo senhor Ricardo Canese em 19 de novembro de 1997, perante a Corte
Suprema de Justica do Paraguai (expediente de anexos a demanda, anexo 21, folha 307; e copia dos autos sobre a
acdo de inconstitucionalidade no processo “Ricardo Canese s/ difamacdo e injuria”, perante a Corte Suprema de
Justica do Paraguai, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de
peticbes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1327).

2 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; e Decreto N° 2386, de 9 de abril de 1999, que
nomeia o senhor Ricardo Canese Krivoshein como Vice-Ministro de Minas e Energia do Ministério de Obras Publicas
e Comunicacdes (expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de
peticdes e argumentos, tomo I, anexo 2, folha 620).
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de difamacdo e injuria, supostamente “perpetrados [...] em 27 de agosto de [1992], através
de publicacdes que haviam aparecido nos jornais ‘ABC Color’ e 'Noticias-El Diario’ nas quais
formula acusacdes difamatorias e injuriosas contra a firma ‘CONEMPA S.R.L.", que [os]

afetam pessoalmente [, ...] em carater de diretores da mesma”.>°

69.11) Em 8 de setembro de 1993, o Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno
decidiu declarar “encerrada a fase de inquérito e levar a causa a julgamento”.> Em 24 de
setembro de 1993, o advogado do senhor Canese solicitou “a abertura do caso para a
apresentacdao de prova, dentro do periodo legal, a fim de produzir prova que proteja os

direitos de seu cliente”. 32

69.12) Em 11 de outubro de 1993, o Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno
ordenou “a abertura do processo para a apresentacdo de prova, dentro do periodo legal”.>*
Em 26 de outubro de 1993, o advogado do senhor Canese ofereceu “declaracdes
testemunhais” de seis pessoas e solicitou que fossem admitidas as provas oferecidas e que
fossem indicadas as respectivas audiéncias.>* Em 5 de novembro de 1993, o advogado da
parte denunciante solicitou ao Juiz de Primeira Instadncia Penal o encerramento do periodo
probatério por ter “transcorrido o prazo de dez dias peremptorios, estabelecido pelo Art. 4°
do Decreto-Lei 14.338/46, para a diligéncia das provas e [porque] a defesa ndo ha[via]
urgido a realizagdo das diligéncias nem pedido a aplicagdo do periodo de prova”.?> Em 8 de
novembro de 1993, o Secretario do Juizado de Primeira Instdncia Penal informou ao Juiz
que, em 11 de outubro [de 1993, ..] havia ordenado a abertura do caso para a
apresentacao de prova [...] e naquela data ha[via] transcorrido o periodo estabelecido por

Iei".36

30 Cf. queixa criminal interposta pelo advogado dos senhores Ramoén Jiménez Gaona, Oscar Aranda e

Hermann Baumann perante o Juizado de Primeira Instancia Penal contra o senhor Ricardo Canese pelos crimes de
difamacdo e injuria (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagao
e injuria, perante o Juizado de Primeira Instadncia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 766 a
775).

3 Cf. decisdo interlocutéria n® 1213, emitida pelo Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em 8

de setembro de 1993 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestagdao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha
828).

32 Cf. escrito apresentado em 24 de setembro de 1993 pelo advogado do senhor Ricardo Canese perante o

Juiz de Primeira Instéancia Penal do Primeiro Turno da Capital (copia dos autos do processo penal contra o senhor
Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro
Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, anexo 4, folha 831).

33 Cf. decisdo emitida pelo Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em 11 de outubro de 1993

(copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o
Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 832).

34 Cf. escrito apresentado em 26 de outubro de 1993 pelo advogado do senhor Ricardo Canese perante o

Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticoes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folha 834).

35 Cf. escrito apresentando em 5 de novembro de 1993 pelo advogado da parte denunciante perante o Juiz

de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese,
pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente
de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacgdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I,
anexo 4, folha 835).

36 Cf. relatério de 8 de novembro de 1993 do Secretario do Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro
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69.13) Em 10 de novembro de 1993, o Juiz de Primeira Instadncia Penal do Primeiro Turno
marcou audiéncias para os dias 22, 23, 24, 25, 26 e 29 de novembro de 1993, para que as
testemunhas propostas pela defesa “compare[cessem] a prestar declaragdo testemunhal”.?’
Em 12 de novembro de 1993, o advogado da parte denunciante interp6s um “[r]ecurso de
reposicdo contra a decisdao de 10 de novembro de [1993]"”, através do qual solicitou ao Juiz
de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno que revogasse essa decisdo e que ordenasse
o encerramento do periodo probatdrio, com base “no relatério do escrivdio de 8 de
novembro de 1993” (par. 69.12 supra).®®

69.14) Em 26 de novembro de 1993, o Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno
revogou a decisdo de 10 de novembro de 1993 (par. 69.13 supra) por té-la emitido “com
posterioridade a data do vencimento do periodo probatério” e ordenou o encerramento do
periodo probatério.>®

69.15) Em 22 de marco de 1994, o Juiz de Primeira Instadncia Penal do Primeiro Turno
proferiu a sentenca definitiva n® 17, através da qual declarou responsavel o senhor Ricardo
Canese pelos crimes de difamacgao e injuria, e lhe imp6s a pena de quatro meses de prisdo,
0 pagamento de uma multa de $ 14.950.000,00 guaranis, o pagamento das custas e o
declarou civilmente responsavel pelos ilicitos denunciados.*®

69.16) Em 25 de marco de 1994, o advogado do senhor Ricardo Canese apresentou um
recurso de apelagdo contra a sentenca definitiva n® 17 (par. 69.15 supra) e solicitou sua
nulidade.*

Turno (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria,
perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo
da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 836).

37 Cf. decisdo emitida pelo Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em 10 de novembro de

1993 (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria,
perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestagdo
da demanda e de observagGes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 837).

38 Cf. recurso de reposicdo interposto em 12 de novembro de 1993 pelo advogado da parte denunciante

perante o Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno (cépia dos autos do processo penal contra o
senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do
Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de
peticbes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 838 a 842).

39 Cf. decisdo interlocutdria n® 1557, emitida pelo Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em

26 de novembro de 1993 (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas
843 a 844).

40 Cf. sentenca definitiva N°© 17, emitida pelo Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em 22 de

margo de 1994 (expediente de anexos a demanda, anexo 8, folhas 62 a 69, e copia do expediente do processo
penal contra o senhor Ricardo Canese pelos crimes de difamacédo e injuria perante o Juizado de Primeira Instancia
Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito
de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 881 a 887).

41 Cf. escrito de notificagdo de 25 de margo de 1994 ao advogado do senhor Ricardo Canese da sentenca

definitiva N°© 17, de 22 de margo de 1994, no qual este advogado interpde apelacdo e nulidade desta sentenca
(copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o
Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observagbes ao escrito de petigdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 887).
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69.17) Em 5 de abril de 1994, o advogado da parte denunciante interp6s um recurso de
apelacdo contra a sentenca condenatéria de 22 de marco de 1994 (par. 69.15 supra),

“quanto a duracdo da pena de prisdo e a multa imposta”.*?

69.18) Em 8 de abril de 1994, o Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno recebeu
0 recurso de apelagdo e nulidade interposto pelo advogado do senhor Canese (par. 69.16
supra) e o recurso de apelagdo interposto pela parte denunciante (par. 69.17 supra).*?

69.19) Em 18 de margo de 1996, o advogado do senhor Ricardo Canese apresentou um
“memorial [de] manifestacdes” dirigido a Camara de Apelacdes, no qual solicitou a anulacdo
da sentenga condenatéria de 22 de margo de 1994 (par. 69.15 supra).**

69.20) Em 4 de novembro de 1997, a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacao,
proferiu o Acorddo e Sentenca n° 18, através dos quais decidiu “os Recursos de Apelacdo e
Nulidade interpostos pelo Advogado [da parte denunciante e pelo advogado do senhor
Canese] contra a S.D. n° 17 de 22 de marco do ano 1994” (par. 69.16, 69.17 e 69.18
supra). O Tribunal de Apelacdo decidiu “modificar a qualificacdo do crime estabelecido nos
autos, considerando a conduta do acusado Ricardo Canese dentro das disposi¢cdes do artigo
370 do Cédigo Penal”, que tipificava o crime de difamacdo. Além disso, o referido tribunal
decidiu “modificar a sentenga recorrida, estabelecendo a pena de dois meses de prisdo, e
igualmente modificar a pena acessoéria da multa imposta estabelecendo a soma de dois

milhdes novecentos e nove mil e noventa guaranis, com custas ao denunciado”.*®

69.21) Em 7 de novembro de 1997, o advogado da parte denunciante interpds perante a
Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo um recurso de apelacao contra o Acérddo e
Sentenca n° 18, de 4 de novembro de 1997 (par. 69.20 supra) “quanto a duragdo das

penas de prisdo e multa impostas”.*®

69.22)Em 11 de novembro de 1997, o advogado do senhor Ricardo Canese interp6s
perante a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo, um “incidente de nulidade de

42 Cf. recurso de apelagdo interposto em 5 de abril de 1994 pelo advogado da parte denunciante (copia dos

autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de
Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagbes
ao escrito de petigdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 888 a 890).

43 Cf. decisdo emitida pelo Juizado de Primeira Instdncia Penal do Primeiro Turno em 8 de abril de 1994

(coépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacgédo e injuria, perante o
Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observagbes ao escrito de petigdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 892).

a4 Cf. escrito interposto em 18 de margo de 1996 pelo advogado do senhor Ricardo Canese (cdpia dos autos

do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de
Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de
observag0es ao escrito de peticbes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 990 a 995).

43 Cf. Acérddo e Sentenca N° 18, proferidos pela Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelagdo em 4 de

novembro de 1997 (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacéo
e injuria, perante o Juizado de Primeira Instdncia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1041 a
1059).

46 Cf. recurso de apelagdo interposto em 4 de novembro de 1997 pelo advogado da parte denunciante contra

0 Acdrddo e Sentenca N° 18 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestacdao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas
1067 a 1070).
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autuacoOes” por ter sido notificado “em um domicilio diferente ao informado reiteradas vezes

nos autos”.*’

69.23)Em 12 de novembro de 1997, o advogado do senhor Ricardo Canese interp0s,
perante a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo, um recurso de apelacao e
nulidade contra o Acérddao e Sentenca n° 18, de 4 de novembro de 1997 (par. 69.20
supra).*®

69.24) Em 19 de novembro de 1997, a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelagdo
proferiu a decisdo interlocutéria n® 552, através da qual “receb[eu] o recurso de Apelacao
interposto pelo Ad[vogado da parte denunciante] contra o Acérddo e Sentenca n° 18, de 4
de novembro de [1997..,] na medida em que se refere a duracdo da pena e a multa
imposta, [...] devendo-se enviar [0os] autos a Excelentissima Corte Suprema de Justica”
(par. 69.21 supra).*®

69.25) Em 19 de novembro de 1997, o senhor Canese e seu advogado apresentaram uma
acdo de inconstitucionalidade contra a sentenca proferida pelo Juiz de Primeira Instdncia
Penal do Primeiro Turno em 22 de margo de 1994 (par. 69.15 supra) e contra o Acordao e
Sentenca n° 18 de 4 de novembro de 1997 (par. 69.20 supra).>®

69.26) Em 2 de fevereiro de 1998, o advogado do senhor Canese apresentou um escrito
perante a Terceira Cadmara do Tribunal Penal de Apelacdo, no qual lhe solicitou que
resolvesse o incidente de nulidade que havia apresentado em 11 de novembro de 1997
(par. 69.22 supra).®® Em 26 de fevereiro de 1998, a Terceira Camara do Tribunal Penal de
Apelacdo, proferiu a decisdo interlocutéria n® 48, através da qual decidiu “ndo admitir” o
incidente de nulidade interposto pelo senhor Canese (par. 69.22 supra).®> Em 4 de margo

47 Cf. incidente de nulidade de autuagdes interposto em 11 de novembro de 1997 pelo advogado do senhor

Ricardo Canese perante a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo (cdpia dos autos do processo penal
contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal
do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de
peticbes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1074 a 1078).

48 Cf. recurso de apelacdo e nulidade interposto em 12 de novembro de 1997 pelo advogado do senhor

Ricardo Canese perante a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo (cépia dos autos do processo penal
contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal
do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de
peticbes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1079).

49 Cf. decisdo interlocutdria n°® 552, emitida pela Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo em 19 de

novembro de 1997 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo
e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1082).

50 Cf. acdo de inconstitucionalidade interposta em 19 de novembro de 1997 pelo advogado do senhor

Ricardo Canese perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai (expediente de anexos a demanda, anexo 21,
folhnas 224 a 315, e cdpia dos autos sobre a agdo de inconstitucionalidade no processo “Ricardo Canese s/
difamacdo e injuria”, perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai, expediente de anexos ao escrito de
contestagdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1258 a
1334).

51 Cf. escrito apresentado em 2 de fevereiro de 1998 pelo advogado do senhor Ricardo Canese perante a

Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelagdo (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticoes e
argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1086).

52 Cf. decisdo interlocutéria n°© 48, emitida pela Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo em 26 de

fevereiro de 1998 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagéo e
injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1087 e
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de 1998, o senhor Ricardo Canese e seu advogado interpuseram um recurso de apelagao
contra a referida decisdo interlocutéria n° 48.>> Em 6 de margo de 1998, a Terceira Camara
do Tribunal Penal de Apelacdo proferiu a decisdo interlocutéria n°® 67, através da qual
“receb[eu] o recurso de Apelacdo interposto por Ricardo Nicolas Canese Krivoshein, contra o
A.I. n° 48, de 26 de fevereiro de [1998 ...,] devendo-se enviar [0s] autos a Excelentissima

Corte Suprema de Justica”.>*

69.27) Em 26 de fevereiro de 1998, a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo,
proferiu a decisdo interlocutéria n® 49, através da qual decidiu “ndo admitir” os recursos de
apelacao e nulidade interpostos pelo advogado do senhor Canese (par. 69.23 supra) contra
0 Acérdao e Sentenca n° 18 de 4 de novembro de 1997 (par. 69.20 supra) por terem sido
apresentados fora do prazo de 24 horas.>® O senhor Canese interpds um recurso de “queixa
por apelacdo denegada”. Em 27 de maio de 1998, a Corte Suprema de Justica do Paraguai
proferiu a decisdo interlocutéria n® 559, através da qual decidiu “ndo admitir o recurso de

queixa [...] por ser improcedente”.>®

69.28) Em 21 de junho de 1998, o Secretdrio Judicial II da Corte Suprema de Justica do
Paraguai proferiu uma decisdo na qual ordenou “iniciar a acdo de inconstitucionalidade”

(par. 69.25 supra) e notificar “a outra parte”.>’

69.29) Em 8 de julho de 1998 foi promulgado um novo Cddigo de Processo Penal.>®

69.30) Em 26 de novembro de 1998 entrou em vigéncia um novo Cddigo Penal, o qual
modificou o tipo do crime de difamagdo, bem como diminuiu as penas por este crime.>®

1088).

53 Cf. recurso de apelagdo interposto em 4 de marco de 1998 pelo advogado do senhor Ricardo Canese

(copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o
Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observagdes ao escrito de petigdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1096).

54 Cf. decisdo interlocutdria n® 67, emitida em 6 de marco de 1998 pela Terceira Camara do Tribunal Penal

de Apelagdo (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacgdo e
injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1097).

55 Cf. decisdo interlocutéria n® 49, emitida pela Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo, em 26 de

fevereiro de 1998 (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacao e
injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1089).

56 Cf. escrito apresentado em 12 de dezembro de 2000 pelo advogado da parte denunciante perante a Corte

Suprema de Justica do Paraguai (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes
de difamacéo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 1127 a
1130).

57 Cf. decisdo proferida em 21 de julho de 1998 pelo Secretério Judicial II da Corte Suprema de Justica do

Paraguai (copia dos autos sobre a agdo de inconstitucionalidade no processo “Ricardo Canese s/ difamacgdo e
injuria”, perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observagdes ao escrito de petigdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1348).

58 Cf. Codigo de Processo Penal do Paraguai, promulgado em 8 de julho de 1998, EdicGes Libreria El Foro

S.A., Assuncdo, 2001 (expediente de documentos apresentados pelo Estado durante a audiéncia publica em 29 de
abril de 2004).

59 Cf. Cédigo Penal do Paraguai, promulgado em 26 de novembro de 1997, Edicbes Libreria El Foro S.A.,

Assuncdo, 2001 (expediente de documentos apresentados pelo Estado durante a audiéncia publica em 29 de abril
de 2004); e Acérddo e Sentenca N° 1362, emitidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
em 11 de dezembro de 2002 (expediente sobre o mérito e as eventuais reparagdes e custas, tomo II, folhas 502 a
508).
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69.31)Em 8 de fevereiro de 1999, o senhor Ricardo Canese e seus advogados
apresentaram um escrito, através dos quais solicitaram a nulidade da sentenca n° 17, de 22
de marco de 1994 (par. 69.15 supra) e do Acordao e Sentenga n° 18, de 4 de novembro de
1997 (par. 69.20 supra), a prescricdo do fato punivel e a revisdo da condenacdo,
fundamentando tais peticOes, inter alia, em que havia entrado em vigéncia um novo Codigo
Penal, o qual, entre outras reformas, diminuiu as penas previstas para o crime de difamacao
e estabeleceu a multa como punigdo alternativa a pena de pris&o.®°

69.32) Em 18 de marco de 1999, o senhor Ricardo Canese e seu advogado apresentaram
um escrito perante a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo, através do qual
solicitaram, inter alia, que resolvesse o recurso de apelagao interposto em 4 de margo de
1998 contra a decisdo interlocutdria n° 48, de 26 de fevereiro de 1998 (par. 69.26 supra).®!

69.33) Em 18 de maio de 1999, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
proferiu a decisdo interlocutéria n® 576, através da qual declarou “mal concedido” pela
Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo (par. 69.26 supra), o recurso de apelagao,
interposto em 4 de margo de 1998, contra a decisdo interlocutdria n° 48, de 26 de fevereiro
de 199?2, no qual havia decidido rejeitar o incidente de nulidade de autuacbes (par. 69.26
supra).

69.34) Em 26 de maio de 1999, o senhor Canese e seu advogado apresentaram um escrito
perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai, através dos quais
solicitaram, inter alia, que fossem “unificados os autos formados em uma Unica causa, a ser
tramitada na Vara Constitucional da Corte Suprema de Justica [e,] em consequéncia, que 0s
autos fossem enviados & Sala Constitucional para seu julgamento simultdneo”.®®* Em 30 de
junho de 1999, os autos foram enviados a Sala Constitucional da Corte Suprema de Justica
do Paraguai.®

60 Cf. escrito apresentado em 8 de fevereiro de 1999 pelo senhor Ricardo Canese e seus advogados perante

a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1101 a 1106).

61 Cf. escrito apresentado em 18 de margo de 1999 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado perante a

Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelagdo (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1108 e 1109).

62 Cf. decisédo interlocutdria n°® 576, emitida pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em

18 de maio de 1999 (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de petigdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha
1115).

63 Cf. escrito apresentado em 26 de maio de 1999 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado perante a

Corte Suprema de Justica do Paraguai (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos
crimes de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instdncia Penal do Primeiro Turno, expediente de
anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticbes e argumentos, tomo II,
anexo 4, folhas 1119 e 1120).

64 Cf. decisdo de 30 de junho de 1999 do Secretario da Corte Suprema de Justica do Paraguai (cépia dos

autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de
Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de contestagdo da demanda e de observagbes
ao escrito de petigdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 1126).
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69.35) Nos dias de 7 de junho, 13 de setembro, 26 de outubro e 9 de dezembro de 1999,
bem como em 2 e 16 de fevereiro de 2000, o senhor Canese e seu advogado apresentaram
escritos perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai, através dos quais solicitaram que
resolvesse a acgao de inconstitucionalidade que havia sido interposta em 19 de novembro de
1997 (par. 69.25 e 69.28 supra).®®

69.36) Em 8 de margo de 2000, o senhor Canese e seus advogados apresentaram um
“recurso de revisdao de condenacao” e um pedido de “extingao e prescricdao da acao criminal”
perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai. Além disso, solicitaram
que fossem anulados a sentenca de 22 de marco de 1994 (par. 69.15 supra), o Acorddo e
Sentenca n° 18, de 4 de novembro de 1997 (par. 69.20 supra) e que fosse declarado “o
descumprimento livre e definitivo”, com base, inter alia, “na recente vigéncia do novo
Cédigo de Processo Penal”.®®

69.37) Em 4 de outubro de 2000, a Vara Constitucional da Corte Suprema de Justica do
Paraguai proferiu a decisdo interlocutéria n® 1645, através da qual se pronunciou sobre a
acao de inconstitucionalidade que havia sido interposta pelo senhor Canese e seu advogado
em 19 de novembro de 1997 (par. 69.25, 69.28 e 69.35 supra). Nesta decisdao, a Vara
Constitucional, com base no relatério do escrivao, o qual afirma que “a ultima atuacdo com
o objetivo de impulsionar o procedimento nos autos é a decisdao de 21 de julho de 1998”,
declarou “a caducidade da instancia”, devido a que “transcorre[eram] mais de seis meses
sem que se h[ouvesse] instado o procedimento neste prazo, demonstrando o demandante

da [...] agdo um evidente abandono da instancia”.®’

69.38) Em 30 de outubro de 2000, o senhor Canese e seu advogado apresentaram perante
a Vara Constitucional da Corte Suprema de Justica do Paraguai um recurso de reposicao
contra a decisao interlocutéria n°® 1645, de 4 de outubro de 2000 (par. 69.37 supra), “por
erro material e [...] por falta de imparcialidade”, devido a que “existiu um erro material no
relatorio do escrivdo”, ja que, inter alia, “existiram uma vintena de autuagbes com
posterioridade a 21 de julho de 1998”.°®

65 Cf. escrito apresentado pelo senhor Canese e seu advogado em 7 de junho de 1999 (coépia dos autos do

processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira
Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacGes
ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1121 e 1122); e escritos apresentados pelo senhor
Canese e seu advogado nos dias 13 de setembro de 1999, 26 de outubro de 1999, 9 de dezembro de 1999, 2 de
fevereiro de 2000 e 16 de fevereiro de 2000 (copia dos autos sobre a agdo de inconstitucionalidade no processo
“Ricardo Canese s/ difamacéo e injuria”, perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai, expediente de anexos ao
escrito de contestagao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas
1371, 1372 e 1375 a 1378).

66 Cf. recurso de revisao interposto pelo senhor Ricardo Canese e seus advogados em 8 de marco de 2000

perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (cdpia dos autos do processo penal contra o
senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do
Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de
peticbes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1141 a 1144).

67 Cf. decisdo interlocutéria n® 1645, emitida pela Vara Constitucional da Corte Suprema de Justica do

Paraguai em 4 de outubro de 2000 (cdpia dos autos sobre a acdo de inconstitucionalidade no processo “Ricardo
Canese s/ difamacéo e injuria”, perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai, expediente de anexos ao escrito
de contestacdao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo 1I, anexo 4, folha 1387).

68 Cf. recurso de reposicao interposto pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado em 30 de outubro de

2000 perante a Vara Constitucional da Corte Suprema de Justica do Paraguai (cdpia dos autos sobre a agdo de
inconstitucionalidade no processo “Ricardo Canese s/ difamagdo e injuria”, perante a Corte Suprema de Justiga do
Paraguai, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observaces ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 1389 a 1395).
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69.39) Em 12 de dezembro de 2000, o advogado da parte denunciante apresentou um
escrito, através dos quais “fundament[ou] o recurso de apelacdo interposto contra o
Acérdao e Sentenca n° 18, de 4 de novembro de 1997, “quanto a duracao da pena e multa
impostas” (par. 69.21 supra), o qual havia sido recebido em 19 de novembro de 1997, pela
Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo (par. 69.24 supra).®®

69.40) Em 10 de abril de 2001, o senhor Canese e seu advogado apresentaram um escrito
no qual solicitaram a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai que resolvesse
o recurso de revisdo apresentado em 8 de margo de 2000 (par. 69.36 supra).”®

69.41) Em 2 de maio de 2001, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
proferiu o Acorddao e Sentenca n°® 179, em relacdo aos recursos de revisdo e nulidade
interpostos pelo senhor Canese em 8 de marco de 2000 (par. 69.36 e 69.40 supra), e o
recurso de apelacdo contra a sentenca de segunda instancia interposto pelo advogado da
parte denunciante em 7 de novembro de 1997 (par. 69.21, 69.24 e 69.39 supra). A referida
Camara Criminal decidiu desconsiderar o recurso de nulidade, ndo admitir o recurso de
revisdo e, a respeito da apelacdo, confirmar o Acérdao e Sentenca n° 18, de 4 de novembro
de 1997, proferidos pela Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelagéo (par. 69.20
supra).” Em 7 de maio de 2001, o advogado da parte denunciante interpds um recurso de
esclarecimento (embargos de declaragdo) a respeito da omissdao do Acorddo e Sentenca n°
179 em dispor a condenagdo em custas.’?

69.42) Em 14 de maio de 2001, o senhor Canese e seu advogado apresentaram um escrito
perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai, no qual apresentaram “a
reserva de direitos de reformular o recurso de revisdo em outro estdgio processual, na
hipétese de que isso fosse correspondente”.”® Entre 14 de maio e 15 de outubro de 2001, o
senhor Ricardo Canese e seu advogado interpuseram um recurso de revisao de
condenacdo.”” Em 15 outubro de 2001, o senhor Ricardo Canese e seu advogado

69 Cf. escrito apresentado em 12 de dezembro de 2000 pelo advogado da parte denunciante perante a Corte

Suprema de Justica do Paraguai (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes
de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de petices e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 1127 a
1130).

70 Cf. escrito apresentado em 10 de abril de 2001 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado, perante a

Cémara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (cépia dos autos do processo penal contra o senhor
Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1145).

7 Cf. escrito apresentado em 10 de abril de 2001 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado, perante a

Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai; e Acorddo e Sentenca n® 179 emitida pela Camara Penal
da Corte Suprema de Justica do Paraguai em 2 de maio de 2001 (cdpia dos autos do processo penal contra o
senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do
Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de
peticbes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1145 e 1154 a 1162).

72 Cf. escrito apresentado em 7 de maio de 2001 pelo advogado da parte denunciante perante a Camara

Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 1163).

73 Cf. escrito apresentado em 14 de maio de 2001 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado, perante a

Cémara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (cépia dos autos do processo penal contra o senhor
Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro
Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1165 e 1166).

74 Cf. recurso de revisdo de condenacgdo interposto pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado, perante a
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apresentaram um escrito, no qual solicitaram que fosse declarado procedente o recurso de
revisdao de condenacao apresentado, que fossem anulados a sentenca de 22 de margo de
1994 (par. 69.15 supra), os acérdaos e as sentengas n° 18, de 4 de novembro de 1997
(par. 69.20 supra), e n° 179, de 2 de maio de 2001 (par. 69.41 supra), e que fosse

declarado “o descumprimento livre e definitivo”.”®

69.43) Em 7 de setembro de 2001, a Vara Constitucional da Corte Suprema de Justica do
Paraguai proferiu a decisdo interlocutéria n® 1487, através da qual rejeitou o recurso de
reposicao interposto pelo senhor Canese e seu advogado em 30 de outubro de 2000 (par.
69.38 supra) contra a decisdo interlocutéria n°® 1645, de 4 de outubro de 2000 (par. 69.37
supra), por ser “absolutamente improcedente a anulacdo da decisdo interlocutéria que

declarou a caducidade de instancia na acdo de inconstitucionalidade”.”®

69.44) Em 19 de novembro de 2001, a Cémara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai proferiu o Acorddo e Sentenga n° 880, através dos quais decidiu o recurso de
esclarecimento (embargos de declaracao) interposto em 7 de maio de 2001 pelo advogado
da parte denunciante, a respeito da condenagdao em custas (par. 69.41 supra). A Camara
Criminal decidiu que cada parte devia assumir suas custas.’’

69.45)Em 11 de fevereiro de 2002, o senhor Ricardo Canese e seus advogados
interpuseram um recurso de revisdo perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica
do Paraguai, com fundamento, inter alia, “na recente vigéncia dos novos Coddigo de
Processo Penal (CPP) e Cddigo Penal (CP)”. Nessa peticdo “reiterou-se o recurso de revisdao
de condenacdo e o pedido de extingdo e prescricdo da acdo penal”, bem como que fossem
anulados a sentenca definitiva n® 17, de 22 de marco de 1994, o Acérdao e Sentenca n° 18,
de 4 de novembro de 1997 e o Acdérdao e Sentenga n° 179, de 2 de maio de 2001 (par.
69.15, 69.20 e 69.41 supra), e que fosse declarado o descumprimento definitivo.”®

69.46) Em 6 de maio de 2002, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
proferiu o Acérddao e Sentenca n°® 374, através dos quais decidiu “ndo admitir o recurso de

Cémara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (copia dos autos do processo penal contra o senhor
Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro
Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1178 a 1184).

75 Cf. escrito apresentado em 15 de outubro de 2001 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado, perante a

Cémara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (copia dos autos do processo penal contra o senhor
Ricardo Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro
Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1170 e 1171).

76 Cf. decisdo interlocutéria n® 1487, emitida pela Vara Constitucional da Corte Suprema de Justica do

Paraguai em 7 de setembro de 2001 (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos
crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de
anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II,
anexo 4, folha 1177).

77 Cf. Acérddo e Sentenga N© 880, proferidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai

em 19 de novembro de 2001 (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1172 a
1173).

78 Cf. recurso de revisdo interposto pelo senhor Ricardo Canese e seus advogados em 11 de fevereiro de

2002 perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (copia dos autos do processo penal contra
o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do
Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito de
peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1185 a 1190).
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revisdo apresentado pelo Engenheiro Ricardo Canese” em 11 de fevereiro de 2002 (par.
69.45 supra). Nos fundamentos desta decisdo se assinalou, entre outros, que, “no escrito
de promocgao do Recurso de Revisdo nao se oferecem ‘elementos de prova, nem se indicam
novos fatos’ que merecam aplicar uma regra mais favoravel para o condenado”, de modo
que, “com sustentacdo no disposto na Lei n® 1444, ‘Que regulamenta o Periodo de
Transicdo ao Novo Sistema Processual Penal’, e no artigo 481 incisos 4° e 5° do Cddigo de
Processo Penal vigente, corresponde a denegacdo do recurso de revisdo interposto, por

improcedente”.”®

69.47) Em 28 de maio de 2002, o senhor Canese e seus advogados interpuseram um
“recurso de esclarecimento” (embargos de declaracao) em relacdo ao Acérdao e Sentenca
n°® 374, de 6 de maio de 2002 (par. 69.46 supra), com o propodsito de que estabelecesse se
“a ‘improcedéncia’ da revisdo [..] é exclusivamente para o particularissimo recurso de
revisdo apresentado perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai, ou
se, ‘em algum momento’, caso exista mérito, poderia[m] voltar a apresentar tal recurso de
revisdo perante a instancia pertinente”. Em 23 de julho de 2002, a Camara Penal da Corte
Suprema de Justica do Paraguai preferiu o Acorddao e Sentenga n° 756, através dos quais
explicou que o rejeitou por ser improcedente, e que o recurso de revisao correspondia
unicamente a esse caso concreto, fato que nao impedia a interposicdo de um novo recurso
fundamentado em motivos diferentes.®°

69.48) Em 12 de agosto de 2002, o senhor Ricardo Canese e seus advogados interpuseram
um recurso de revisdao perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai, o
qual fundamentaram na existéncia de um “fato novo”, que a Comissdo Interamericana havia
apresentado uma demanda perante a Corte Interamericana pelas supostas violagdes aos
direitos humanos do senhor Canese e que esta fora notificada ao Estado. Neste recurso,
solicitaram que: a) fosse anulada a sentenca definitiva n°® 17, de 22 de marco de 1994, o
Acorddo e Sentenca n° 18, de 4 de novembro de 1997, o Acorddo e Sentenca n° 179, de 2
de maio de 2001 e o Acdrddo e Sentenca n° 374, de 6 de maio de 2002 (par. 69.15, 69.20,
69.41 e 69.46 supra); b) fosse declarado o descumprimento de culpa e pena, “apagando
qualquer efeito juridico que houvesse sido causado [...]”; c) que na decisdo que resolva o
recurso, fossem feitas desculpas publicas pela violagdo a liberdade de expressao; d) que “os
funcionarios e ex-funcionarios do Estado causadores da violagdo” reparassem o dano
econOmico causado ao senhor Canese; e e) fosse disposto que a parte denunciante devia
pagar “as custas d[o] processo [interno], bem como o do tramitado perante a C[omissao] e

a Corte Interamericana de Direitos Humanos”.8!

79 Cf. Acdrddo e Sentenga n° 374, emitidos pela CAmara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em

6 de maio de 2002 (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo
e injuria, perante o Juizado de Primeira Instdncia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1199 a
1202).

80 Cf. recurso de esclarecimento (embargos de declaragdo) interposto pelo senhor Ricardo Canese e seus

advogados em 28 de maio de 2002 perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai; e Acordao e
Sentenca n° 756, emitidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em 23 de julho de 2002
(copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacao e injuria, perante o
Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observagdes ao escrito de peticbes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas 1205 a 1208).

81 Cf. recurso de revisao interposto pelo senhor Ricardo Canese e seus advogados em 12 de agosto de 2002

perante a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai (cdpia dos autos do processo penal contra o
senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Insténcia Penal de
Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 1212 a 1244).
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69.49)Em 11 de dezembro de 2002, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai proferiu o Acérddao e Sentenca n° 1362, através dos quais decidiu o recurso de
revisdo interposto em 12 de agosto de 2002 (par. 69.48 supra). A referida Camara Criminal
decidiu: a) admitir o recurso de revisao; b) anular a sentenca definitiva n°® 17, proferida
pelo Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em 22 de marco de 1994 e o
Acorddo e Sentenga n© 18, proferidos pela Terceira Cadmara do Tribunal Penal de Apelacéo,
em 4 de novembro de 1997 (par. 69.15 e 69.20 supra); c) absolver de culpa e pena o
senhor Canese; e d) cancelar todos os registros “que guardam relacao com o fato
investigado nestes autos”. Como parte dos fundamentos desta decisdo, salientou-se que se
cumpria o requisito da existéncia de um “fato novo” porque “existe um novo Cddigo Penal
que transformou radicalmente o tipo penal de difamacao; em segundo lugar, porque a regra
penal positiva (Artigo 152 CP1997) importa causas de extensao de responsabilidade penal -
entre outros casos- nos casos de interesse publico; em terceiro lugar, porque se fosse
aplic[ado] a[o] caso concreto o inciso quinto do Artigo 152 do Cddigo Penal, seria violado o
Artigo 13 da Convencdao Americana[,..] com o agravante que no processo iniciado em
Primeira Instdncia o processo ndo foi aberto a provas”. As penas impostas nas referidas
sentengas condenatdrias de 1994 e 1997 nunca foram executadas.®?

69.50) Em 15 de dezembro de 2002, o senhor Ricardo Canese e seu advogado interpuseram
um recurso de esclarecimento (embargos de declaragao) a respeito do Acérddo e Sentenca
n° 1362, de 11 de dezembro de 2002 (par. 69.49 supra), em relagdo a omissao da decisdo
de dispor a que parte lhe correspondia assumir o pagamento das custas. Em 27 de abril de
2004, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai proferiu o Acérddo e
Sentenca n° 804, através dos quais decidiu admitir o referido recurso de esclarecimento e

“[i]mpor as custas e gastos de todo o processo a parte denunciante”.®

Com relacdo aos pedidos, restricbes e permissées do senhor Ricardo Canese para sair do
Paraguai

A) Permissoes para sair do pais que foram negadas

69.51) O senhor Ricardo Canese, em sua qualidade de candidato a Presidéncia do Paraguai,
viajou aos Estados Unidos da América para ministrar uma conferéncia em 16 de fevereiro de
1993, na Harvard Law School, sobre “Democratization in Paraguay: The Role of Civil and
Military Forces in the Transition”, apesar da “tentativa d[o Estado de] deté-[lo] e de impedir

[sua] saida do pais” em razdo de que “havia sido denunciado”.?

82 Cf. Acérddo e Sentenga n® 1362, emitidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai

em 11 de dezembro de 2002 (expediente sobre o mérito e as eventuais reparagées e custas, tomo II, folhas 502 a
508); e testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana durante
a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004.

83 Cf. Acorddo e Sentenca N° 804, emitidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em

27 de abril de 2004 (expediente sobre o mérito e as eventuais reparagdes e custas, tomo III, folhas 807 a 810).

84 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; cartaz sobre a conferéncia do senhor Ricardo Canese
programada pelo Human Rights Program na Harvard Law School para o dia 16 de fevereiro de 1993 (expediente de
anexos a demanda, anexo 17, folha 115); documento sobre o itinerario de encontros confirmados do senhor
Ricardo Canese, de 15 de fevereiro de 1993 até 19 de fevereiro de 1993, nos Estados Unidos da América
(expediente de anexos a demanda, anexo 17, folhas 116 e 117); e artigo jornalistico intitulado “Conferencia en
Harvard. Canese: 'Puede naufragar la transicion Paraguaya’ publicado em 18 de fevereiro de 1993 no Jornal
“Noticias” do Paraguai (expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacdes ao escrito
de petigdes e argumentos, tomo I, anexo 3, folha 632).
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69.52) Em 18 de abril de 1994, o senhor Canese e seus advogados apresentaram um
pedido de “permissdo de viagem ao exterior” perante o Juizado de Primeira Instancia Penal
do Primeiro Turno, com o propdsito de que o senhor comparecesse ao “IX Encontro Nacional
do Partido dos Trabalhadores” e ao langamento da candidatura Presidencial do senhor Luiz
Inacio Lula da Silva, no Brasil. Neste pedido, o senhor Canese ofereceu “fianca pessoal,
solidaria por parte de seus advogados”.?> Em 28 de abril de 1994, o senhor Ricardo Canese
e seus advogados apresentaram um escrito perante o Juizado de Primeira Instancia Penal
do Primeiro Turno requerendo a resolucdo de seu pedido de autorizacdo de saida do pais
“sob caugdo ou fianga oferecida por seus advogados”.®® Além disso, nesse mesmo dia, o
senhor Canese e seu advogado apresentaram perante o mesmo Juizado outro escrito,
através dos quais o senhor Canese ofereceu “prestar fianca real” e manifestou “ser cidadao
com raizes, por [sua] condicdo de proprietario de dois imdveis”.®” Em 20 de abril de 1994, o
Juizado notificou os pedidos anteriores a parte denunciante,® a qual apresentou um escrito
perante o juizado com o objetivo de “formular oposicdo a permissao solicitada” pelo senhor
Ricardo Canese para se ausentar do pais, porque se “encontra[va] submetido a um
processo judicial e, mais ainda, quando se trata de um juizo penal, deve ficar submetido a

jurisdi¢do do Juiz responsavel pela causa”.®’

69.53) Em 29 de abril de 1994, o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno
proferiu a decisdo interlocutéria n® 409, através da qual decidiu “ndo autorizar a saida do
pais” do senhor Ricardo Canese por considerar que o motivo alegado (par. 69.52 supra) nao

85 Cf. escrito apresentado em 18 de abril de 1994 pelo senhor Ricardo Canese e seus advogados perante o

Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 899 a 900); e convite de 30 de margo de 1994 ao “IX Encontro Nacional do
Partido dos Trabalhadores” e ao lancamento da candidatura Presidencial do senhor Luiz Inacio Lula da Silva,
assinado pelo Secretario de Relagdes Internacionais do Partido dos Trabalhadores e dirigida ao senhor Ricardo
Canese (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria,
perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestagdo
da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e argumentos, anexo 4, folhas 897 a 898).

86 Cf. escrito de 28 de abril de 1994, apresentado pelo senhor Ricardo Canese e seus advogados perante o

Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folha 904).

87 Cf. escrito de 28 de abril de 1994, apresentado pelo senhor Ricardo Canese perante o Juizado de Primeira

Instancia Penal do Primeiro Turno (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes
de difamacgdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 905);
escritura publica de transferéncia de imdvel a favor do senhor Ricardo Canese de 29 de novembro de 1979;
escritura publica de transferéncia de imével a favor do senhor Ricardo Canese de 18 de agosto de 1986; e escritura
publica de transferéncia de imovel a favor do senhor Ricardo Canese e da senhora Vicenta R. Atunez de Canese de
24 de maio de 1990 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 906 a
926).

88 Cf. decisdo de 20 de abril de 2004, do Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno (copia dos

autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de
Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observacdes
ao escrito de petigdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 902).

89 Cf. escrito de 28 de abril de 1994, apresentado pelo advogado da parte denunciante perante o Juizado de

Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese,
pelos crimes de difamacdo e injlria, perante o Juizado de Primeira Instdncia Penal do Primeiro Turno, expediente
de anexos ao escrito de contestacao da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I,
anexo 4, folhas 930 a 931).
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“constitu[ia] motivo suficiente” para autorizar a saida do pais e que, ao estar pendente o
cumprimento da sentenca condenatéria, o senhor Canese deveria estar submetido a
jurisdicdo do juiz da causa. Além disso, o juiz salientou que “o Artigo 708 do Cdd[igo]
Processual Penal, autoriza[va] o Juizado a decretar a detencdao do processado, quando tenta
se ausentar do pais e, com maior razdo[,] em especial, quando se trata de um condenado

como no caso em estudo”.*°

69.54)Em 3 de maio de 1994, o senhor Ricardo Canese interp6s um recurso de
inconstitucionalidade contra a decisdo interlocutéria n°® 409, de 29 de abril de 1994 (par.
69.53 supra).”!

69.55) Em 8 de junho de 1994, o senhor Ricardo Canese e seu advogado apresentaram,
perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, um pedido de “permissdo
para se ausentar do pais” por quatro dias, dado que a Comissao Bicameral de Investigacao
de Ilicitos do Congresso Nacional decidiu integra-lo a “Comitiva Oficial Legislativa” que se
trasladaria ao Brasil, em 14 de junho de 1994. Neste escrito, o senhor Canese ofereceu
fianca pessoal e real.”> Em 8 de junho de 1994, o Presidente e o Secretdrio Geral da
referida Comissdao Bicameral solicitaram ao Juiz de Primeira Instdncia Penal do Primeiro
Turno que, “ao tratar o pedido para se ausentar do pais formulado” pelo senhor Canese,
tivesse em consideracdo que a Comissdao Bicameral considerava “conveniente que o
Engenheiro Ricardo Canese, dado seus conhecimentos sobre a Itaipu, acompanh[asse] a
delegacao d[esta Comissao] que viajar[ia] ao Brasil em [...] 14 de junho e retornar[ia] em
18 de junho” de 1994. Além disso, a Comissdo Bicameral salientou que o senhor Canese
regressaria ao Paraguai juntamente com sua delegacdo, “devendo ser rejeitada qualquer
hipotese que o mesmo deseje se ausentar do pais com o fim de eludir o processo ao qual

estd sendo submetido”.%®

69.56) Em 9 de junho de 1994, o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno
proferiu a decisdo interlocutéria n® 593, através da qual decidiu enviar os pedidos da
Comissdo Bicameral de Investigacdo de Ilicitos e do senhor Ricardo Canese (par. 69.55
supra) a Corte Suprema de Justica do Paraguai.’® No dia seguinte, a mencionada Corte

90 Cf. decisdo interlocutdria n® 409, emitida pelo Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em

29 de abril de 1994 (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo
e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de contestagdo
da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 933 e 934).

o1 Cf. recurso de inconstitucionalidade interposto em 3 de maio de 1994 pelo senhor Ricardo Canese e seu

advogado (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagéo e injuria,
perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestagdo
da demanda e de observagdes ao escrito de peticbes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 938); e testemunho do
senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana durante a audiéncia publica
realizada em 28 de abril de 2004.

92 Cf. escrito apresentado em 8 de junho de 1994 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado perante o

Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo
Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Insténcia Penal do Primeiro Turno,
expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e
argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 944 e 945); e testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein
prestado perante a Corte Interamericana durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004.

93 Cf. escrito de 8 de junho de 1994 dirigido pelo Presidente e pelo Secretario Geral da Comissdo Bicameral

de Investigacdo de Ilicitos do Congresso Nacional ao Juiz de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno (cépia dos
autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de
Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de
observagdes ao escrito de petigdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 942).

o4 Cf. decisdo interlocutdria n® 593, emitida pelo Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno em 9

de junho de 1994 (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacédo e
injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
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decidiu devolver “os autos principais ao Juizado de origem”, dado que a “peticdo se formula
com base em outras razdes, distintas das que serviram de apoio a decisdo atualmente
questionada pela acdo de inconstitucionalidade”.’® Em 10 de junho de 1994, o Juizado de
Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno encaminhou o referido pedido de saida do pais a

parte denunciante, a qual manifestou, nesse mesmo dia, que ratificava sua oposicdo a
concessdo de permissdo para saida do pais ao senhor Canese.’®

69.57) Em 14 de junho de 1994, o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno
proferiu a decisao interlocutéria n® 622, logo depois que o senhor Canese e seu advogado
interpuseram, nesse mesmo dia, um escrito solicitando a resolucao do pedido de permissao
de saida do pais apresentado em 8 de junho de 1994 (par. 69.55 supra),’’ e decidiu “ndo
admitir” este pedido. Este juizado considerou que o senhor Canese se encontrava na mesma
situacao resolvida em 29 de abril de 1994 (par. 69.53 supra) e expressou que “apesar de

que as razdes [fossem] distintas, a intencdo e[ra] a mesma (sair do pais)”.%

69.58) Em maio de 1997, o senhor Canese e seus advogados apresentaram, perante a
Corte Suprema de Justica do Paraguai, um pedido de permissdo para que o senhor Canese
pudesse viajar ao Uruguai com o objetivo de comparecer, em 12 de maio de 1997, como
testemunha perante os tribunais uruguaios em uma causa iniciada pelo senhor Juan Carlos
Wasmosy contra o jornal “La Republica”. A Corte Suprema de Justica do Paraguai ndo se
pronunciou sobre este pedido.®’

69.59) Em 17 de outubro de 1997, a Promotoria Geral do Estado do Ministério Publico
proferiu o parecer n® 1288, através do qual afirmou a Corte Suprema de Justica do Paraguai
gue “ndo podia dar tramite” a “acdo de inconstitucionalidade promovida” pelo senhor

demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 946).

95 Cf. decisdo emitida pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em 10 de junho de 1994 (cépia dos autos

do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e injuria, perante o Juizado de
Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de
observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas 950 e 951).

%6 Cf. decisdo de 10 de junho de 1994, do Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno; e escrito

de 14 de junho de 1994, apresentado pelo advogado da parte denunciante perante o Juizado de Primeira Insténcia
Penal do Primeiro Turno (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamacdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas
950, 952 e 953).

o7 Cf. escrito de 14 de junho de 1994, apresentado pelo senhor Canese perante o Juizado de Primeira

Instancia Penal de Turno (cdpia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de
contestagdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticbes e argumentos, tomo I, anexo 4, folha 954).

o8 Cf. decisdo interlocutéria n°® 622, emitida pelo Juizado de Primeira Instdncia Penal do Primeiro Turno em

14 de junho de 1994 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestagdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo I, anexo 4, folhas
955 e 956).

99 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana

durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; artigo jornalistico intitulado “Convocaran a testigos
Paraguayos” publicado em 4 de abril de 1997 (expediente de anexos a demanda, anexo 17, folhas 166 e 167);
artigo jornalistico intitulado “Justicia uruguaya cité a testigos Paraguayos para el 12 de mayo” publicado em 3 de
maio de 1997 no Jornal “Noticias” (expediente de anexos a demanda, anexo 17, folha 168); e artigo jornalistico
intitulado “No testifico porque la Corte le negd ir" publicado em 15 de maio de 1997 no Jornal “La Nacidn”
(expediente de anexos a demanda, anexo 17, folha 169).
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Canese (par. 69.54 supra), dado que este ndo interp0s os recursos de apelagdo e nulidade

contra a decisdo de primeira instancia, “de modo que a mesma tornou-se definitiva”.®°

69.60) Em 3 de novembro de 1997, o Sindicato dos Trabalhadores da Administracao
Nacional de Eletricidade do Paraguai (SITRANDE) convidou o senhor Ricardo Canese a
participar, em representagcdo do Paraguai, na primeira Reunido do Centro de Estudo de
Politicas Energéticas da COSSEM (CEPEC), em 19 e 20 de novembro de 1997 em Buenos
Aires.'® O senhor Ricardo Canese impetrou um recurso de habeas corpus com o objetivo de
solicitar autorizacdo para sair do pais para participar na mencionada reunido na Argentina.
Em 14 de novembro de 1997, a Corte Suprema de Justica do Paraguai proferiu a decisao
interlocutdria n® 1408, na qual “ndo admitiu” o referido recurso de habeas corpus, dado que
as permissdes concedidas anteriormente, em 30 de maio de 1997 e em 19 de outubro de
1997 (par. 69.62 e 69.63 infra), “responderam a outra situacdo processual anterior do

Engenheiro Canese[, e, aJtualmente, ha registros de que ja foi julgado e condenado”.'%?

69.61) Em 31 de maio de 1999, a Corte Suprema de Justica do Paraguai proferiu o Acoérdao
e Sentenca n® 270, através dos quais decidiu rejeitar a “acdo de inconstitucionalidade”
interposta pelo senhor Ricardo Canese em 3 de maio de 1994 (par. 69.54 e 69.59 supra), ja
que “se tornava, a todas as luzes, improcedente, uma vez que foi interposta sem antes ter
esgotado os recursos juridicos que a lei prevé[,.. dado que] ndo interpds o recurso de
apelacao pertinente [...]. Desta forma, consentiu e renunciou ao direito de conseguir a

emenda do prejuizo causado pela decisdo impugnada por esta via extraordinaria”.!®?

Permissdes concedidas para sair do pais

69.62) Em maio de 1997, o senhor Ricardo Canese impetrou um habeas corpus reparador,
perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai, para solicitar permissdao para viajar ao
Uruguai com o proposito de testemunhar em 3 de junho de 1997, perante os tribunais
uruguaios em uma causa iniciada pelo senhor Juan Carlos Wasmosy contra o jornal “La
Republica”. Em 30 de maio de 1997, a Corte Suprema de Justica do Paraguai proferiu a
decisdo interlocutéria n® 576, na qual admitiu o recurso apresentado e autorizou sua saida
do pais por cinco dias a partir de 2 de junho de 1997.%*

100 Cf. parecer n° 1.288, emitido pela Promotoria Geral do Estado do Ministério Publico em 17 de outubro de
1997 (expediente de anexos a demanda, anexo 18, folha 209, e expediente de anexos ao escrito de peticbes e
argumentos, anexo 2, folha 568); e testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein prestado perante a
Corte Interamericana durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004.

101 Cf. carta de convite do Sindicato dos Trabalhadores da Administracdo de Eletricidade do Paraguai
(SITRANDE) de 3 de novembro de 1997 encaminhada ao senhor Ricardo Canese (expediente de anexos ao escrito
peticdes e argumentos, anexo 3, folha 569).

102 Cf. decisdo interlocutdria n® 1408, emitida pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em 14 de novembro
de 1997 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacgdo e injuria,
perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestagdo
da demanda e de observagGes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1072; e expediente de
anexos a demanda, anexo 13, folha 103).

103 Cf. Acérdao e Sentenca N° 270, emitidos pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em 31 de maio de
1999 (expediente de anexos a demanda, anexo 22, folhas 316 e 317).

104 Cf. decisdo interlocutéria n® 576, emitida pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em 30 de maio de
1997 (expediente de anexos a demanda, anexo 14, folha 104); testemunho do senhor Ricardo Nicolas Canese
Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004;
artigo jornalistico intitulado “Autorizan a Canese para ir al Uruguay” publicado em 31 de maio de 1997 no jornal
“La Nacidon” (expediente de anexos a demanda, anexo 17, folha 172); e artigo jornalistico intitulado “Dos
calificados testigos desnudaron la corrupcion del Presidente Wasmosy"” publicado em 4 de junho de 1997 no jornal
“La Republica” do Uruguai (expediente de anexos a demanda, anexo 17, folha 176).
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69.63) Em 19 de outubro de 1997, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai proferiu a decisao interlocutéria n® 1125, através da qual admitiu um recurso de
habeas corpus reparador impetrado pelo senhor Ricardo Canese com o objetivo de solicitar
permissao para sair do pais e decidiu “autorizar [a] saida do pais pelo periodo de dez dias[,]
a partir do dia 29 de setembro [de 1997]".1%°

69.64) Em 28 de setembro de 2000, a Corte Suprema de Justica do Paraguai proferiu a
decisdo interlocutéria n® 1626, através da qual admitiu um recurso de habeas corpus
impetrado pelo senhor Ricardo Canese e decidiu autorizar sua saida do Paraguai pelo
periodo de 10 dias, de 7 a 16 de outubro de 2000, e salientou que o senhor Canese “dev][ia]

comunicar seu retorno”.t%

69.65)Em 6 de marco de 2002, a Corte Suprema de Justica do Paraguai concedeu
permissdao ao senhor Ricardo Canese para sair do pais entre 8 e 17 de margo de 2002. Em
25 de marco de 2002, ao retornar ao Paraguai, o senhor Canese e seu advogado
apresentaram um escrito perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai com o propdsito
de informar que o senhor Canese havia retornado ao pais e “colocar[-se] a disposicdo da

Justica”.t%’

69.66) Em 8 de agosto de 2002, o senhor Canese e seu advogado impetraram um recurso
de habeas corpus reparador, “como medida de extrema urgéncia”, com o objetivo de que
Ihe fosse concedida permissdo para viajar ao Peru, como “membro da Equipe Técnica
Assessora” do “Comité de Igrejas para Ajudas de Emergéncia (CIPAE)”, de 24 de agosto a 2
de setembro de 2002.1%8

69.67) Em 22 de agosto de 2002, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
proferiu o Acérdao e Sentenca n°® 896, em relagdo ao recurso de habeas corpus reparador
impetrado em 8 de agosto de 2002 (par. 69.66 supra), expressando que “a Sentenga
Definitiva executada nao inclui nenhuma proibicdo” de saida do pais, de modo que deduz
que tal proibicdo “foi proferida como medida cautelar no referido processo, e a data se torna
insustentavel”. A este respeito, a mencionada Camara Criminal declarou que “proced[ia] a
retificacdo de circunstancias através do habeas corpus genérico” e, portanto, o senhor

Ricardo Canese “ndo necessita autorizagdo para viajar ao exterior”,%®

105 Cf. decisdo interlocutéria n® 1125, emitida pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em 19 de outubro

de 1997 (expediente de anexos a demanda, anexo 15, folha 105).

106 Cf. decisdo interlocutdria n® 1626, emitida pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em 28 de setembro

de 2000 (expediente de anexos ao escrito de peticdes e argumentos, anexo 4, folha 570).

107 Cf. escrito apresentado em 25 de margo de 2002 pelo senhor Ricardo Canese e seu advogado perante a

Corte Suprema de Justica do Paraguai (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos
crimes de difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de
anexos ao escrito de contestacdo da demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II,
anexo 4, 1198).

108 Cf. recurso de habeas corpus impetrado em 8 de agosto de 2002 pelo senhor Ricardo Canese e seu

advogado perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai (expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observacdes ao escrito de peticdes e argumentos, anexo 4, folha 1400); e carta de convite de 6 de
agosto de 2002, dirigida pelo Comité de Igrejas para Ajudas de Emergéncia (CIPAE) ao senhor Ricardo Canese
(copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacéo e injuria, perante o
Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observagbes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1399).

109 Cf. Acorddo e Sentenga n° 896, emitidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em

22 de agosto de 2002 (copia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de
difamagdo e injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, expediente de anexos ao
escrito de contestacdo da demanda e de observagdes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folhas
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Os danos causados ao senhor Ricardo Canese

69.68) Os fatos do presente caso alteraram a vida profissional, pessoal e familiar do senhor
Ricardo Canese e produziram um efeito inibidor no pleno exercicio da liberdade de
expressdo. Depois de ser condenado penalmente, o senhor Canese foi despedido de seu
trabalho no jornal “Noticias” em virtude da pressao exercida sobre seu patrao com este fim.
A suposta \llligima sofreu danos imateriais como consequéncia do processo penal apresentado
contra ele.

Custas e gastos

69.69) O senhor Ricardo Canese realizou gastos no processo no ambito interno e
internacional perante a Comissdao. Em 27 de abril de 2004, a Camara Penal da Corte
Suprema de Justica do Paraguai proferiu o Acorddo e Sentenga n° 804, através dos quais
decidiu “[i]mpor as custas e gastos de todo o processo a parte denunciante” (par. 69.50
supra).'® Em representacdo da suposta vitima, o CEJIL custeou diversos gastos na
jurisdi¢do interamericana.*?

VII
CONSIDERACOES PREVIAS

70. A Corte reconhece a importancia para o presente caso da decisdo proferida pela
Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em 11 de dezembro de 2002, por
meio da qual anulou as sentencas condenatdrias contra o senhor Canese proferidas em
1994 e 1997, absolveu a suposta vitima de toda responsabilidade penal e suas
consequéncias (par. 69.49 supra), isto é, deixou sem efeito a condenacdo penal aplicada
como responsabilidade ulterior ao exercicio do direito a liberdade de pensamento e de
expressao do senhor Canese. Além disso, o Tribunal reconhece a relevancia da decisdo
proferida pela referida Camara Criminal em 22 de agosto de 2002, através da qual decidiu
que, de agora em diante, o senhor Ricardo Canese ndo necessitaria solicitar autorizacdo
para sair do Paraguai (par. 69.67 supra), como havia tido que fazer desde abril de 1994.

71. Apesar do anterior, este Tribunal observa que os fatos geradores das violacbes
alegadas foram cometidos durante o processo penal contra a suposta vitima até o
proferimento de sentenca absolutéria, em 11 de dezembro de 2002. A Corte deve recordar
gue a responsabilidade internacional do Estado é gerada imediatamente apds o ilicito
internacional, apesar de que apenas pode ser exigida depois de que o Estado tenha tido a
oportunidade de repara-lo por seus préprios meios. Uma possivel reparagdo posterior

1402 a 1403); testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana
durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004.

110 Cf. testemunho do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein prestado perante a Corte Interamericana
durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; testemunho do senhor Ricardo Lugo Rodriguez
prestado perante a Corte Interamericana durante a audiéncia publica realizada em 28 de abril de 2004; e Acérdao
e Sentenca N© 1362, proferidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em 11 de dezembro
de 2002 (expediente sobre o mérito e as eventuais reparagdes e custas, tomo II, folhas 502 a 508).

1t Cf. Acorddo e Sentenca N° 804, emitidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em

27 de abril de 2004 (expediente sobre o mérito e as eventuais reparagdes e custas, tomo III, folhas 807 a 810).

112 Cf. procuracdo de representacdo perante a Comissdo e Corte Interamericanas concedida pelo senhor

Canese, em 9 de abril de 2002, a favor de trés advogadas do CEJIL (expediente de anexos a demanda, anexo 23,
folhas 322 e 323); e cdpias de comprovantes apresentados como respaldo aos gastos incorridos pelo CEJIL no
tramite do processo perante a Corte (anexo 4 do alegacdes finais escritas dos representantes da suposta vitima,
expediente sobre o mérito e as eventuais reparacdes e custas, tomo IV, folhas 941 a 950).
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realizada no direito interno nado inibe a Comissao nem a Corte de conhecer um caso que ja
se iniciou por supostas violacdes a Convencdo Americana, tal como o presente que se
iniciou no Sistema Interamericano em julho de 1998.!'3 E por isso que o proferimento das
mencionadas decisGes por parte da Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai,
em agosto e dezembro de 2002, ndo podem ser considerados pela Corte como elementos
para deixar de conhecer as alegadas violagbes a Convencdo Americana supostamente
ocorridas com anterioridade a essas decisdes.

VIII
VIOLACAO DO ARTIGO 13, EM RELAGAO AOS ARTIGOS 1.1 E 2
(LIBERDADE DE PENSAMENTO E DE EXPRESSAO)

Alegacbes da Comissao

72.

Quanto ao artigo 13 da Convengao, a Comissao argumentou que:

a) o artigo 13 da Convencgao dispGe claramente as limitagdes a liberdade de
expressao, as quais devem ser excepcionais. Além disso, e sem prejuizo da expressa
proibicdo de qualquer modo de censura prévia, o artigo 13 também prevé a
aplicacdo de responsabilidades ulteriores. A imposicdo destas responsabilidades é
excepcional: devem estar determinadas pela lei e, além disso, devem ser
necessarias para o respeito de direitos ou a reputacdo dos demais, entre outros;

b) “o livre discurso e o debate politico sdo parte essencial da consolidacdo da
vida democratica das sociedades”. Dado o interesse social imperativo “neste tipo de
debates”, as justificacbes permissiveis ao Estado para restringir a liberdade de
expressao neste ambito sdao muito mais estritas e limitadas, ja@ que o direito a
liberdade de expressdo e informacdo é um dos principais mecanismos da sociedade
para exercer um controle democratico sobre as pessoas responsaveis por assuntos
de interesse publico;

c) “o direito a liberdade de expressdo &, precisamente, o direito do individuo e
de toda a comunidade a participar em debates ativos, firmes e desafiantes a respeito
de todos os aspectos vinculados ao funcionamento normal e harménico da
sociedade”. Muitas vezes estes debates podem ser criticos e até ofensivos para quem
ocupa cargos publicos ou esta vinculado a formulacdo da politica publica;

d) a liberdade de expressdao é uma das formas mais eficazes para denunciar a
corrupcdo. Além disso, a regra deve ser a publicidade dos supostos atos de
corrupcgao;

e) se a responsabilidade ulterior, aplicada em um caso concreto, &
desproporcional ou ndo se ajusta ao interesse da justica, gera uma clara violagao ao
artigo 13.2 da Convengdao Americana. Neste caso, a responsabilidade ulterior é
desnecessaria porque a reputagdo ndo se encontra claramente comprometida, em
virtude de que os denunciantes ndao foram nomeados pessoalmente. O Estado nao
provou ter cumprido o requisito de necessidade de protecdo da reputacao das
pessoas;

113

Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 75; e Caso "Cinco Aposentados”. Sentenca de 28

de fevereiro de 2003. Série C N° 98, pars. 130 a 141.
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f) a analise do caso permite concluir que foi aplicada uma responsabilidade
ulterior as expressées do senhor Canese, o que é incompativel com a Convengao. A
gueixa contra a suposta vitima foi interposta pelos sécios da empresa CONEMPA,
apesar de que estes ndo foram mencionados individualmente nas manifestacoes
realizadas pelo senhor Ricardo Canese. “[D]entro dos limites convencionais[,] uma
acao por crime de difamacgdo e injuria nunca pode ser acionada se o bem que estes
crimes tentam tutelar ndo se encontra claramente lesado”;

g) o artigo 13 da Convencdo proibe a restricdo a liberdade de expressdo por vias
ou meios indiretos. As sangbes penais como consequéncia de determinadas
expressodes poderiam ser consideradas, em alguns casos, como métodos indiretos de
restricdo a liberdade de expressdo. O efeito inibidor da punicdo penal pode gerar
autocensura em quem quer se manifestar, o que produz praticamente o mesmo
efeito da censura direta: “a expressao nao circula”. Tais casos se limitam a
expressoes que se relacionem ao interesse publico;

h) os tipos penais de callnia, injuria e difamacdao tendem a proteger direitos
garantidos pela Convencdo. O bem juridico honra esta consagrado no artigo 11 da
Convengao, de modo que ndo se poderia afirmar que os tipos penais de calinia e
injuria violam a Convengdo. Entretanto, nos casos em que a punicdo penal que se
persegue se dirige a questdes de interesse publico ou a expressdes politicas no
contexto de uma disputa eleitoral, viola-se o direito consagrado no artigo 13 da
Convencgao, porque ndo existe um interesse social imperativo que justifique a
punicdo penal ou porque a restricdo é desproporcional ou constitui uma restricdo
indireta. A ndo punibilidade deveria ser estabelecida no caso de manifestacoes
realizadas no ambito de questGes de interesse publico, como pode ser a disputa
eleitoral. Nestes casos podem ser aplicadas acdes civis sempre que se cumpra o
padrdao da real malicia, isto é, deve-se provar que, na difusdo das noticias, o
comunicador teve intencdo de prejudicar ou teve pleno conhecimento de que estava
difundindo noticias falsas. A punicdo penal como consequéncia de expressoes de
interesse publico é incompativel com o disposto no artigo 13.3 da Convengao.
Existem outros meios menos restritivos através dos quais as pessoas envolvidas em
assuntos de interesse publico podem defender sua reputacdo diante de ataques
infundados;

i) as manifestagdes difundidas pelo senhor Canese se referem a uma questao de
interesse publico, em virtude de que tiveram lugar no ambito de uma disputa
eleitoral, a respeito de um candidato a Presidéncia da Republica, que é uma pessoa
publica, e em relacdo a assuntos de interesse publico. “A condenacdo imposta ao
senhor Canese[,] em virtude da acdo iniciada por membros da empresa comercial
CONEMPA contra ele[,] busca ter um efeito amedrontador sobre todo debate que
envolve pessoas publicas sobre assuntos de interesse publico, convertendo-se em
um meio indireto para limitar a liberdade de expressao”;

1) 0s socios da empresa CONEMPA se envolveram voluntariamente em assuntos
de interesse publico, como sdo as atividades que se desenvolvem no complexo de
Itaipu;

k) a punicdo imposta ao senhor Canese pelas expressodes feitas no contexto de
uma disputa eleitoral representa um meio “ndo necessario” de restricdo a sua
liberdade de expressdao. Além disso, “a protecdo da reputacdo de terceiros
inominados nao responde a uma necessidade social imperiosa” e “o interesse social
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imperativo superou os prejuizos que poderiam justificar uma restricdo a liberdade de
expressao”;

) neste caso, o meio escolhido para proteger um suposto fim legitimo foi um
instrumento desproporcional de restricdo da liberdade de expressdo, ja que existem
outros meios menos restritivos através dos quais o senhor Wasmosy, Unica pessoa
nomeada de forma direta pelo senhor Canese, poderia ter defendido sua reputacao,
tais como a réplica através dos meios de difusdo ou através de acdes civis. Ao
condenar o senhor Ricardo Canese como consequéncia da expressdo de suas ideias,
o Paraguai violou a liberdade de expressao consagrada no artigo 13 da Convencao
em seu prejuizo. Isso é assim mesmo se a condenacao penal for considerada uma
limitagdo indireta a liberdade de expressdo, em razao do carater intimidador que
provoca, ou como uma limitacdo direta, visto que ndo é necessaria;

m) a condenacgdo do senhor Canese constitui, per se, uma violagdo ao artigo 13
da Convencdo, independentemente de se o processo que resultou na mesma
constituia ou ndo uma violacdo deste artigo;

n) com posterioridade a apresentacdao da demanda da Comissdo perante a Corte
Interamericana, a Corte Suprema de Justica do Paraguai revogou a sentenga penal
condenatodria contra o senhor Ricardo Canese, ao decidir um recurso de revisdo
interposto por ele;

0) ao modificar a legislacdo penal e processual penal no final da década de 90, o
Estado deu um passo importante na adequacdo de sua legislacdo aos padroes
internacionais que protegem os direitos humanos. Entretanto, o capitulo dos crimes
contra a honra do Cdédigo Penal do Paraguai continua sendo um instrumento utilizado
para gerar um “ambiente intimidador que inibe as expressdes em questdes de
interesse publico”. O artigo 151, inciso quarto, do Cddigo Penal do Paraguai, o qual
estabelece uma excludente de responsabilidade, ndo se adequa ao solicitado pela
Comissao dado que: ndo se aplica a todas as declaragdes; tem uma redagdo pouco
clara que incorpora uma ponderacdao entre deveres de investigacdo e a defesa do
interesse publico que ndo permite estabelecer claramente em que casos se aplicara a
defesa descrita; a prova da verdade corresponde ao acusado; e apenas se aplica aos
crimes de difamacdo e injuria, mas ndao ao crime de calGnia. A ponderacdo
estabelecida no artigo 151 do Cddigo Penal do Paraguai ndao permite um “debate
aberto, robusto e desinibido em uma sociedade democratica”;

p) segundo a regulamentacao do crime de difamacao, estabelecida no artigo 151
do Cddigo Penal do Paraguai, requer-se que a afirmagdo do autor seja falsa e que
este atue sabendo da falsidade da mesma. A impossibilidade de determinar com toda
certeza se uma afirmacgdo é falsa ou ndo poderia ter como consequéncia que quem
deseja se expressar se iniba de fazé-lo. Na pratica, sera o acusado que deve provar
as razOes pelas quais acreditou que o que dizia era verdade, e isso afeta o debate
publico;

q) o artigo 151, inciso 5, do Cddigo Penal do Paraguai estabelece que a prova da
verdade da afirmacgdo ou divulgacdo é admitida apenas em certos casos, o que é
proprio da doutrina que se conhece como exceptio veritatis. A prova da verdade, ao
“ndo ser um elemento do tipo [penal], nao incumbe a quem acusa”;

r) a redacao das regras deve ser de tal clareza que seja desnecessario qualquer
esforco de interpretagdo. A este respeito, na sentenca absolutoria do senhor Canese,
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a Corte Suprema de Justica do Paraguai expressou que, do “texto da lei, deve-se
entender que [a prova da verdade] inverte o onus probandi contra o acusado, o que
claramente contradiz o sistema acusatério de julgamento penal consagrado na
propria Constituicdo e no novo Codigo de Processo Penal”;

S) a referida sentenga absolutéria do senhor Canese, proferida pela Corte
Suprema de Justica do Paraguai, afirma que ninguém pode ser condenado
penalmente por afirmacdes em temas de interesse publico, que envolvam
funcionarios ou pessoas publicas, apesar de que estas afirmacdes pudessem afetar
sua honra ou reputacao. Entretanto, o disposto nesta sentenca constitui uma
interpretacdo judicial. Em aplicacao do artigo 30 da Convencdo, as restricdes e, “a
contrario sensu, as ndo restricoes, devem ser aplicaveis em conformidade com leis
estabelecidas por razdes de interesse geral”. A interpretagdao da Corte Suprema nao
pode ser equiparada a uma lei, dado que seus efeitos ndo sdo de carater geral e
pode ser modificada;

t) apesar da existéncia da nova legislagdo e da decisdo da Corte Suprema de
Justica do Paraguai, existem processos criminais instaurados como consequéncia de
declaracdes vinculadas a assuntos de interesse publico;

u) deve-se estabelecer, sem duvidas interpretativas, que as declaragGes sobre
questdes de interesse publico ndo devem nem podem ser penalizadas. O Cddigo
reformado, o qual mantém os crimes contra a honra, continua sendo um instrumento
utilizado para gerar um ambiente intimidador que inibe expressdoes de interesse
publico. Em suas alegac0es finais escritas, a Comissao solicitou a Corte que ordene
ao Estado “uma completa adequacéo legislativa em matéria de crimes contra a honra
incluida no Cédigo Penal”; e

V) o Estado violou o artigo 13 da Convencao, em conexao com o artigo 1.1 deste
tratado.

Alegacées dos representantes da suposta vitima

73. Com respeito aos artigos 13 e 2 da Convengdo, os representantes da suposta vitima
alegaram que:

a) o caso do senhor Canese ilustra uma série de graves violagoes a liberdade de
expressao no contexto do debate politico sobre questdes de interesse publico. Estas
violacdes ocorreram em virtude da aplicacdo de restricdes indevidas ao direito e da
utilizacdo de meios indiretos de restrigao;

b) o artigo 30 da Convencao Americana estabelece a garantia da legalidade das
limitagGes a liberdade de expressao;

C) a penalizagdo dos crimes contra a honra, apesar de que tenha o objetivo
legitimo de proteger o direito a honra ou a reputagao e de estar estabelecida no
Codigo Penal do Paraguai, é insustentavel no Sistema Interamericano. A tipificacdo e
a penalizacdo da difamagdo ndo sdo necessarias em uma sociedade democratica, sdo
desproporcionais e constituem um meio indireto de restricdo a liberdade de
expressao e informagao;

d) é indispensavel que a Corte estabelega padrdes precisos e consistentes com a
Convengdao em relacdo as leis que restringem a liberdade de expressdo nas
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Américas;

e) a “penalizacdo reduzida”, proposta pela Comissdo, limita as hipdteses de nao
criminalizagdo a questoes relacionadas a pessoas publicas em relagcdo a assuntos de
interesse publico e mantém as figuras penais dos crimes contra a honra. Além disso,
apresenta a necessidade de iniciar uma investigacdo para determinar efetivamente
se se trata de uma pessoa publica ou de um assunto de interesse publico, ou que
gera efeitos lesivos a liberdade de expressdo. Nesse sentido, apesar da existéncia no
Paraguai de uma clausula clara e precisa que ordenava ao juiz ndo punir assuntos
relacionados com a “causa publica”, de acordo com o artigo 377, inciso 3, do antigo
Codigo Penal, o juiz de primeira instdncia condenou o senhor Canese;

f) 0 requisito de necessidade das responsabilidades ulteriores, exigido pela
Convencao, é violado com a penalizacao da difamacao, porque existem meios menos
restritivos, tais como as sangoes civis e a regulamentacgdo do direito a retificacdo ou
resposta, os quais podem tutelar a honra das pessoas. O bem juridico honra, que a
Convencgao tenta proteger, pode ser resguardado por meios menos estigmatizantes
que o direito penal. O requisito de necessidade se descumpre ao limitar
desnecessariamente o debate democratico;

g) as acOes de carater civil permitem que, se for determinada a existéncia de um
abuso no exercicio do direito de expressdo que viole a honra de uma pessoa, esta
seja plena e oportunamente ressarcida. O direito de retificagcdo ou resposta se
encontra consagrado no artigo 28, in fine, da Constituicdo do Paraguai, o qual
“parece sugerir a via civil como a mais idonea para proteger o direito a liberdade de
expressao”. Além disso, o Cddigo Civil permite reparar o eventual dano gerado em
detrimento do direito a honra de uma pessoa, por causa de publicagbes inexatas
consideradas caluniosas ou difamatorias, através de uma indenizagdo pecuniaria de
danos e prejuizos;

h) a aplicacdo das sancdes civis poderia constituir também um meio indireto de
restricdo da liberdade de expressdao se nao forem cumpridos certos requisitos
fundamentais, entre eles: a diferenciacdo entre os assuntos que sdo de interesse
publico e os que ndo sdo; a diferenciacdo entre pessoas publicas e privadas, bem
como a distingdo entre as afirmagdes de fatos dos juizos de valor, dado que estes
ultimos ndo sdo suscetiveis de verificagdo. Do contrario, as sancgdes civis podem ter
um efeito amedrontador sobre o demandado civilmente;

i) as declaragdes realizadas pelo senhor Canese se enquadram no debate
publico sobre questdes de interesse publico, que envolviam dois candidatos a
Presidéncia do pais. Esse é o tipo de debate publico que a Convencdo tenta
promover. Além disso, a limitacdo da informacdo em um contexto de eleicbes “foi
catalogada como uma forma particular de fraude eleitoral”;

1) “[alinda se houvesse havido algum excesso ou imprecisao nas afirmacgdes do
[senhor Canese], se a linguagem houvesse sido ofensiva, se a opinidao que emitiu
nao fosse compartilhada pela maioria da comunidade, de toda forma merecem a
mais alta protecdo”;

k) a mera submissdo do senhor Ricardo Canese a um processo penal, para
dirimir a possivel interferéncia no direito a honra dos denunciantes, violou a
liberdade de expressdo protegida na Convengdo Americana. Além disso, as sancgdes
penais, ao serem aplicadas, constituem um mecanismo ilegitimo de restricdo a
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liberdade de expressao;

) 0 processo penal a que o senhor Canese foi submetido “esteve infestado de
inimeras arbitrariedades e irregularidades”. Esse processo penal se converteu em
um instrumento para inibir sua participacdo no debate publico e para sanciona-lo
antecipadamente por suas denuncias. Cada passo no processo se transformou em
um espago “para a arbitrariedade e a falta de légica”;

m) “viola-se o direito a liberdade de expressdo se ao acusado de ter cometido
afirmacdes falaciosas, sendo estas suscetiveis de prova, ndo lhe for permitido provar
sua veracidade”;

n) o Cddigo Penal de 1914, aplicado ao senhor Ricardo Canese, sustentava-se
sobre a presuncdo do dolo do autor. Isso resultou na inutilidade de provar a verdade
dos fatos, visto que se tratava de “responsabilidade objetiva” baseada na presuncao
da culpabilidade. Essa impossibilidade de o senhor Canese provar os fatos
denunciados por ele significou outra arbitrariedade perpetrada no curso do processo
penal, em detrimento de sua liberdade de expressao;

0) a duracdo do processo penal a que o senhor Canese foi submetido é
evidentemente desproporcional, em comparacao com a penalidade que os crimes de
que era acusado previam em caso de condenacdo. Por todo o anterior, o processo,
em seu conjunto, foi “manipulado para dissuadir o senhor Canese de sua
participacdo ativa no debate publico e sanciona-lo antecipadamente por suas
denuncias de praticas corruptas da classe politica paraguaia”;

p) a nova Constituicdo e os novos Cdédigos Penal e de Processo Penal do
Paraguai substituiram os anteriores “cdédigos vetustos”, mas ainda podem ser
aperfeicoados;

q) avangou-se em uma das medidas reparatodrias solicitadas a favor do senhor
Ricardo Canese, dado que, em 11 de dezembro de 2002, a Corte Suprema de Justica
do Paraguai reverteu a sentenca condenatéria. Entretanto, como consequéncia da
vigéncia de leis penais que tipificam os crimes de callnia, injuria e difamacao,
desalenta-se o debate e se persegue penalmente jornalistas que denunciam fatos de
corrupgao no Paraguai;

r) uma interpretacdo da possibilidade de iniciar agdes civis pelo exercicio
abusivo da liberdade de expressao que se ajuste aos preceitos da Convencao exige
gue se estabeleca uma distingdo entre as pessoas publicas e as privadas. Além
disso, deve-se ter em consideracao se foi comprovada a real malicia ou negligéncia
manifesta de quem emitiu essas declaracdes. Segundo a Comissao Interamericana,
nos casos em que se encontram envolvidos funcionarios publicos, “deve-se provar
gue na difusao das noticias o comunicador teve intencdo de perpetrar dano ou tinha
pleno conhecimento de que se estava difundindo noticias falsas ou se comportou
com manifesta negligéncia na busca da verdade ou falsidade das mesmas”;

S) no caso do senhor Ricardo Canese, ao terem sido aplicados os padrdes
internacionais indicados, apenas poderia ter sido condenado civilmente se houvesse
sido provado que atuou com real malicia ou negligéncia manifesta;

t) em caso de se aceitar a descriminalizacdao sobre certo tipo de condutas
proposta pela Comissdao Interamericana, seria fundamental revisar a legislagao
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paraguaia, visto que os tipos penais de difamacdo e injuria se encontram redigidos
em termos inadequados, pois ndo distinguem com clareza suficiente manifestacoes
que afetam pessoas publicas ou se referem a questdes de interesse publico; nado
distinguem entre as manifestacdes de fatos e as afirmagdes que constituem juizos de
valor; ndo requerem que a informacao questionada seja falsa; ndo incorporam o
teste da real malicia; e invertem o 6nus da prova em detrimento do denunciado no
tipo penal de difamacao, ao exigir a prova da verdade;

u) o novo Cddigo Penal, apesar de ter sido elaborado “a semelhanca de alguns
cédigos europeus”, continua tipificando as injurias e calinias como crimes, de modo
que continua expondo quem expressa opinides a um processo penal e a sangdes de
prisdo. Da mesma forma “omite a necessaria distingdo entre pessoas publicas ou
questdes de interesse publico e pessoas privadas”. O Estado descumpriu e segue
descumprindo sua obrigacdo de adotar disposicdes de direito interno, tanto
legislativas como de outra natureza, necessarias para fazer efetivo o direito a
liberdade de expressao do senhor Canese, de acordo com o artigo 2 da Convencao,
em relacdo ao artigo 13 da mesma; e

V) o Estado violou o artigo 13 da Convencao em detrimento do senhor Ricardo
Canese, em conexdo com o artigo 2 e com a obrigagdo genérica de respeitar e
garantir os direitos, estabelecida no artigo 1.1 deste tratado.

Alegacbes do Estado

74.

Em relacao aos artigos 13 e 2 da Convencao, o Estado afirmou que:

a) nega “qualquer participacao [...] na violacao d[o] direito de pensamento e de
expressao” do senhor Ricardo Canese;

b) o inciso 3 do artigo 11 da Convencdao permite que os Estados protejam
legalmente a honra e a reputacdo das pessoas, e autoriza a “repelir através de acdes
judiciais, civis e penais as ingeréncias ou ataques a estes bens juridicos”;

C) 0 processo penal contra o senhor Canese foi desenvolvido em conformidade
com o Cdédigo Penal, sancionado em 1910, e modificado parcialmente em 1914. A
protecdo da honra e da reputacdo das pessoas, realizada pelo Estado no Cddigo
Penal de 1910, ndo pode constituir, per se, uma violagdo a Convencgao;

d) “0 Cddigo Penal do Paraguai, projetado sobre bases doutrinarias do século 19,
descumpria uma ampla gama de direitos e garantias basicos de qualquer pessoa
acusada de cometer atos puniveis, até o cimulo de que consagrava a presuncao do
dolo em seu artigo 16[. H]a poucos anos, a Corte de Suprema de Justica [...]
revogou [este artigo] por considera-I[o] lesivo ao Principio de Inocéncia”;

e) o esforgo por reformar seu sistema penal, conforme as regras do “Sistema
Internacional dos Direitos Humanos”, culminou com a reforma total do antigo Cddigo
Penal por um novo ordenamento de contelldo moderno e democratico. Este novo
Codigo Penal protege a honra e a reputacdo das pessoas, estipulando entre suas
regras os tipos penais de callUnia, difamacdo, injaria e a difamacao da memoria de
um morto, cujas sangdes sdo de tipo pecuniario, ou seja, de multa, e apenas se
aplica a pena privativa de liberdade nos casos agravados, sem que supere 0s dois
anos. Ndo se pode afirmar, como faz a Comissao na demanda, que estes
procedimentos devem ser considerados como meios ou restricdes indiretas que
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violam o artigo 13 da Convengao;

f) na pratica, as sancdes aplicadas no atual sistema penal paraguaio sao
exclusivamente pecuniarias e somente poderia se aplicar pena privativa de liberdade
de até dois anos em casos muito graves, o que ndo tem ocorrido;

g) 0s que acionaram penalmente o senhor Canese sdo todas pessoas privadas,
que se viram afetadas por “declaracdes deste -certamente em circunstancias
publicas- visto que sdo sécios de uma firma também privada”. A queixa privada
contra o senhor Canese foi proposta pelos diretores da empresa privada CONEMPA
S.R.L., devido a que “estes [se sentiram] prejudicados em sua honra e reputacao,
por serem referidos de modo direto”, visto que quando o senhor Canese mencionou
os “diretores da Empresa Conempa”, fez uma alusao pessoal;

h) o senhor Juan Carlos Wasmosy nunca acionou judicialmente o senhor Canese,
nem civil nem penalmente. Por isso, deve-se “desvincular da discussao toda
asseveracao do cidaddao Canese em relacdo ao [senhor] Wasmosy, visto que este
nunca apresentou nenhuma agao juridica contra o [senhor] Canese”;

i) a questdao em debate neste caso deve ser reconhecida como uma questdo
entre particulares que se iniciou no contexto de uma afirmagdo publica. As
afirmacdes do senhor Canese sobre o cometimento de fatos puniveis por diretores de
uma empresa privada ndo possuem um interesse publico;

1) ndo se deve confundir a protecdo do bem juridico, pela qual o Estado incluiu
este tipo de fatos puniveis em seu catalogo de tipos penais no Cédigo Penal, com a
perseguicao do fato punivel a cargo do Estado, ja que o regime da acdo criminal
impede qualquer participagdo do Ministério Publico neste tipo de fatos puniveis, de
modo que sua perseguicdo se encontra sempre a cargo dos particulares afetados;

k) o principio de proporcionalidade penal foi utilizado no momento de aplicar a
punicdo penal. Inclusive se fosse aplicada a nova regra penal ao caso concreto, a
pena privativa de liberdade poderia ser estendida até um ano, devido a que o fato
punivel foi cometido de modo agravado. Pode-se apreciar que o0s Orgdos
jurisdicionais que conheceram do caso do senhor Canese atuaram respeitando
critérios de proporcionalidade material;

D) “[n]ao reconhece nenhuma violacdo aos direitos de opinido e liberdade de
expressdo, reconhecidos no Artigo 13 da Convengdao Americana”, em detrimento do
senhor Canese, visto que a questdo debatida foi produzida por cidadaos particulares
gue exerceram seu legitimo direito de acionar judicialmente contra fatos que
consideraram lesivos a suas respectivas honras e reputacdes. Apesar de que o fato
tenha se dado dentro de uma circunstédncia ou reunido publica, as afirmagoes
afetaram determinadas pessoas, que eram conhecidas por sua longa trajetéria na
empresa privada e, por isso, eram conhecidos pela sociedade paraguaia;

m) a Constituicdo do Paraguai é contundente na proibicdo de toda forma de
censura a liberdade de expressdo e de imprensa. Com o novo sistema penal nenhum
jornalista, comunicador social ou cidaddo particular foi condenado por callnia, injaria
ou difamacgdo em razao de suas opinides;

n) 0 senhor Canese nunca esteve detido por nenhuma autoridade nem deveria
pagar multa ou punicao pelas declaragdes publicas que realizou em 1992;
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0) nao violou o direito de opinidao nem de liberdade de expressao do senhor
Canese, “visto que, ao longo de todo seu processo penal e até a presente data, tem
trabalhado em diversos meios de comunicagdo social [...], e através dos quais
exerceu plenamente seus direitos supostamente violados”, e inclusive foi Vice-
Ministro de Minas e Energia no governo do partido oficialista; e

p) a luz dos reconhecimentos realizados pela Comissdao Interamericana no
relatorio de Direitos Humanos no Paraguai de 2001, o sistema penal paraguaio € um
dos mais avancados e garantistas da regido, de modo que nao existe “nenhuma
razdo para que o Estado paraguaio seja condenado por descumprimento do artigo 2”
da Convencgao.

Consideragoes da Corte

75. O artigo 13 da Convencdo Americana dispoe, inter alia, que:

1. Toda pessoa tem direito a liberdade de pensamento e de expressdo. Esse direito compreende a
liberdade de buscar, receber e difundir informagdes e ideias de toda natureza, sem consideragdo de
fronteiras, verbalmente ou por escrito, ou em forma impressa ou artistica, ou por qualquer outro
processo de sua escolha.

2. O exercicio do direito previsto no inciso precedente ndo pode estar sujeito a censura prévia, mas a
responsabilidades ulteriores, que devem ser expressamente fixadas pela lei e ser necessarias para
assegurar:

a. o respeito aos direitos ou a reputacdo das demais pessoas; ou
b. a protecdo da seguranca nacional, da ordem publica, ou da saude ou da moral
publicas.

3. Nao se pode restringir o direito de expressdo por vias ou meios indiretos, tais como o abuso de
controles oficiais ou particulares de papel de imprensa, de frequéncias radioelétricas ou de
equipamentos e aparelhos usados na difusdo de informagdo, nem por quaisquer outros meios
destinados a obstar a comunicagdo e a circulagao de ideias e opinides.

(]

76. A Corte deve determinar, a luz dos fatos provados do presente caso, se o Paraguai
restringiu indevidamente o direito a liberdade de pensamento e de expressdao do senhor
Ricardo Canese, como consequéncia do procedimento penal, das sancdes penais e civis
impostas, bem como das restricoes para sair do pais as que se viu submetido durante
aproximadamente oito anos e quatro meses.

1) O conteudo do direito a liberdade de pensamento e de expressdo

77. A Corte afirmou anteriormente, a respeito do conteldo do direito a liberdade de
pensamento e de expressdo, que quem esta sob a protecdo da Convencdo tem ndo apenas
o direito e a liberdade de expressar seu préprio pensamento, mas também o direito e a
liberdade de buscar, receber e difundir informacdes e ideias de toda natureza. E por isso
que a liberdade de expressdo tem uma dimensado individual e uma dimensdao social, a
saber:

esta requer, por um lado, que ninguém seja arbitrariamente prejudicado ou impedido de
manifestar seu proprio pensamento e representa, portanto, um direito de cada individuo; mas
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implica também, por outro lado, um direito coletivo a receber qualquer informagdo e a conhecer
a expressdo do pensamento alheio.'*

78. A este respeito, a Corte afirmou que a primeira dimensao da liberdade de expressao
“ndo se esgota no reconhecimento tedrico do direito a falar ou escrever, mas compreende
também, inseparavelmente, o direito a utilizar qualquer meio apropriado para difundir o
pensamento e fazé-lo chegar ao maior nimero de destinatarios”.'’> Nesse sentido, a
expressao e a difusdo de pensamentos e ideias sdo indivisiveis, de modo que uma restricao
das possibilidades de divulgacdo representa diretamente, e na mesma medida, um limite ao
direito de se expressar livremente.!1®

79. Sobre a segunda dimensdo do direito a liberdade de expressao, isto é, a social, é
mister indicar que a liberdade de expressdao é um meio para o intercAmbio de ideias e
informagdes entre as pessoas; compreende seu direito de comunicar a outras seus pontos
de vista, mas implica também o direito de todos a conhecer opinides, relatos e noticias
feitos por terceiros. Para o cidaddo comum, tem tanta importdncia o conhecimento da
opinido alheia ou da informacdao de que os outros dispdem, como o direito a difundir a
propria.tt’

80. Este Tribunal afirmou que ambas as dimensbdes possuem igual importancia e devem
ser garantidas plenamente de forma simultdnea para dar efetividade total ao direito a
liberdade de pensamento e de expressdao, nos termos previstos pelo artigo 13 da
Convengdo.!!®

81. No presente caso, as declaragdes pelas quais o senhor Canese foi denunciado,
realizadas no contexto da disputa eleitoral e publicadas em dois jornais paraguaios,
permitiam o exercicio da liberdade de expressdao em suas duas dimensdes. Por um lado
permitiam ao senhor Canese difundir a informacdo com que contava sobre um dos
candidatos adversarios e, por outro lado, fomentavam o intercaAmbio de informagdao com os
eleitores, fornecendo maiores elementos para a formacdo de seu critério e a tomada de
decisdes em relagdo a escolha do futuro Presidente da Republica.

2) A liberdade de pensamento e de expressdo em uma sociedade democratica

82. A Corte Interamericana, em seu Parecer Consultivo OC-5/85, fez referéncia a
estreita relagdo existente entre democracia e liberdade de expressdo, ao estabelecer que

114 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 108; Caso Ivcher Bronstein. Sentenca de 6 de fevereiro de

2001. Série C N© 74, par. 146; Caso “A Ultima Tentacdo de Cristo” (Olmedo Bustos e outros). Sentenca de 5 de
fevereiro de 2001. Série C N° 73, par. 64; e O Registro Profissional Obrigatdrio de Jornalistas (artigos 13 e 29 da
Convengao Americana sobre Direitos Humanos). Parecer Consultivo OC-5/85 de 13 de novembro de 1985. Série A
N° 5, par. 30.

15 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 109; Caso Ivcher Bronstein, nota 114 supra, par. 147; "A

Ultima Tentacdo de Cristo” (Olmedo Bustos e outros), nota 114 supra, par. 65; e O Registro Profissional
Obrigatério de Jornalistas, nota 114 supra, par. 31.

116 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 109; Caso Ivcher Bronstein, nota 114 supra, par. 147; Caso "A

Ultima Tentacdo de Cristo”, nota 114 supra, par. 65; e O Registro Professional Obrigatdrio de Jornalistas, nota 114
supra, par. 36.

17 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 110; Caso Ivcher Bronstein, nota 114 supra, par. 148; Caso "A

Ultima Tentacdo de Cristo” (Olmedo Bustos e outros), nota 114 supra, par. 66; e O Registro Profissional
Obrigatério de Jornalistas, nota 114 supra, par. 32.

118 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 111; Caso Ivcher Bronstein, nota 114 supra, par. 149; Caso "A

Ultima Tentacdo de Cristo” (Olmedo Bustos e outros), nota 114 supra, par. 67; e O Registro Profissional
Obrigatério de Jornalistas, nota 114 supra, par. 32.
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[..] a liberdade de expressdo é uma pedra angular na propria e>gisténcia de uma sociedade
democratica. E indispensavel para a formagao da opinido publica. E também conditio sine qua
non para que os partidos politicos, os sindicatos, as sociedades cientificas e culturais e, em
geral, quem deseje influir sobre a coletividade, possa se desenvolver plenamente. E, enfim,
condicdo para que a comunidade, na hora de exercer suas opgoes, esteja suficientemente
informada. Deste modo, é possivel afirmar que uma sociedade que ndo esta bem informada ndo
é plenamente livre.!*®

83. Em termos iguais aos indicados pela Corte Interamericana, o Tribunal Europeu de
Direitos Humanos se manifestou sobre a importancia da liberdade de expressdao na
sociedade democratica, ao afirmar que

[...] a liberdade de expressdo constitui um dos fundamentos essenciais de uma sociedade
democratica e uma das condi¢cdes primordiais para seu progresso e para o desenvolvimento
pessoal de cada individuo. Esta liberdade ndo apenas deve-se garantir no que respeita a difusdo
de informagdo ou ideias que sao favoravelmente recebidas ou consideradas como inofensivas ou
indiferentes, mas também para aquelas que chocam, inquietam ou ofendem o Estado ou uma
fragdo qualquer da populagdo. Estas sdo as demandas do pluralismo, da tolerdncia e do espirito
de abertura, sem as quais ndo existe uma sociedade democratica. [...] Isso significa que [...]
toda formalidade, condigdo, restricdo ou punicdo imposta na matéria deve ser proporcional ao
fim legitimo que se persegue.'®

84. O Comité de Direitos Humanos das Nagdes Unidas'?! e a Comissdo Africana de

Direitos Humanos e dos Povos!??> também se pronunciaram nesse mesmo sentido.

85. A este respeito, vale ressaltar que os Chefes de Estado e de Governo das Américas
aprovaram, em 11 de setembro de 2001, a Carta Democratica Interamericana, na qual,
inter alia, afirmaram que

[s]dao componentes fundamentais do exercicio da democracia a transparéncia das atividades
governamentais, a probidade, a responsabilidade dos governos na gestdo publica, o respeito dos
direitos sociais e a liberdade de expressdo e de imprensa.'?

86. Existe, entdo, uma coincidéncia entre os diferentes sistemas regionais de protecdo
dos direitos humanos e o universal, quanto ao papel essencial da liberdade de expressao na

119 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 112; e O Registro Profissional Obrigatério de Jornalistas, nota
114 supra, par. 70.

120 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 113; Caso Ivcher Bronstein, nota 114 supra, par. 152; Caso "A
Ultima Tentacdo de Cristo” (Olmedo Bustos e outros), nota 114 supra, par. 69; Scharsach and News
Verlagsgesellschaft v. Austria, N°© 39394/98, § 29, ECHR 2003-XI,; Perna v. Italy [GC], n° 48898/98, § 39, ECHR
2003-V,; Dichand and others v. Austria, N° 29271/95, § 37, ECHR 26 February 2002; Eur. Court H.R., Case of
Lehideux and Isorni v. France, Judgment of 23 September, 1998, para. 55, Eur. Court H.R., Case of Otto-
Preminger-Institut v. Austria, Judgment of 20 September, 1994, Series A N° 295-A, para. 49; Eur. Court H.R. Case
of Castells v. Spain, Judgment of 23 April, 1992, Series A. N° 236, para. 42; Eur. Court H.R. Case of Oberschlick v.
Austria, Judgment of 25 April, 1991, para. 57; Eur. Court H.R., Case of Miiller and Others v. Switzerland, Judgment
of 24 May, 1988, Series A N° 133, para. 33; Eur. Court H.R., Case of Lingens v. Austria, Judgment of 8 July, 1986,
Series A N°© 103, para. 41, Eur. Court H.R., Case of Barthold v. Germany, Judgment of 25 March, 1985, Series A N°
90, para. 58, Eur. Court H.R., Case of The Sunday Times v. United Kingdom, Judgment of 29 March, 1979, Series
A N© 30, para. 65; e Eur. Court H.R., Case of Handyside v. United Kingdom, Judgment of 7 December, 1976, Series
A NO 24, para. 49.

121 Cf. ONU, Comité de Direitos Humanos, Aduayom e outros Vs. Togo (422/1990, 423/1990 e 424/1990),
parecer de 12 de julho de 1996, par. 7.4.

122 Cf. African Commission on Human and Peoples' Rights, Media Rights Agenda and Constitutional Rights
Project v. Nigeria, Communication Nos 105/93, 128/94, 130/94 and 152/96, Decision of 31 October, 1998, para
54.

123 Carta Democratica Interamericana. Aprovada na primeira sessdo plenaria da Assembleia Geral da OEA,

realizada em 11 de setembro de 2001, artigo 4.
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consolidagdo e dinamica de uma sociedade democratica. Sem uma efetiva liberdade de
expressdao, materializada em todos os seus termos, a democracia se desvanece, o
pluralismo e a tolerancia comecam a enfraquecer, os mecanismos de controle e denlncia
cidada comecam a se tornar inoperantes e, definitivamente, cria-se o campo fértil para que
sistemas autoritarios se arraiguem na sociedade.'®*

87. A Corte observa que as declaragdes pelas quais o senhor Canese foi denunciado
ocorreram durante o debate da disputa eleitoral a Presidéncia da Republica, em um
contexto de transicdo a democracia, ja que durante 35 anos, até 1989, o pais esteve sob
uma ditadura. Isto &, as eleicbes presidenciais nas quais participou o senhor Canese, no
contexto das quais realizou suas declaracdes, faziam parte de um importante processo de
democratizagao no Paraguai.

3) A importdncia da liberdade de pensamento e de expressdao no contexto de uma
campanha eleitoral

88. A Corte considera importante ressaltar que, no contexto de uma campanha eleitoral,
a liberdade de pensamento e de expressao em suas duas dimensdes constitui um bastido
fundamental para o debate durante o processo eleitoral, devido a que se transforma em
uma ferramenta essencial para a formagdo da opinido publica dos eleitores, fortalece a
disputa politica entre os varios candidatos e partidos que participam nas eleicGes e se
transforma em um auténtico instrumento de analise das plataformas politicas propostas
pelos diferentes candidatos, o que permite uma maior transparéncia e fiscalizacdo das
futuras autoridades e de sua gestao.

89. A este respeito, o Tribunal Europeu expressou que:

A liberdade de expressdo, preciosa para todos, é particularmente importante para os partidos
politicos e seus membros ativos (ver, mutatis mutandis, o Partido Comunista Unido da Turquia e
outros Vs. Turquia, sentenca de 30 de janeiro de 1998, relatdrios 1998-1, p. 22, par. 46). Eles
representam seu eleitorado, chamam a atencdao sobre suas preocupacdes e defendem seus
interesses. Portanto, as interferéncias a liberdade de expressdo de um politico membro de um
partido de oposigdo, como o solicitante, devem ser cuidadosamente examinadas pelo Tribunal.!?®

90. O Tribunal considera indispensavel que se proteja e garanta o exercicio da liberdade
de expressdo no debate politico que precede as eleicdes das autoridades estatais que
governarao um Estado. A formagdo da vontade coletiva através do exercicio do sufragio
individual se nutre das diferentes opgcbes que os partidos politicos apresentam através dos
candidatos que os representam. O debate democratico implica que se permita a circulacao
livre de ideias e informacdo a respeito dos candidatos e seus partidos politicos por parte dos
meios de comunicacgdo, dos proprios candidatos e de qualquer pessoa que deseje expressar
sua opinido ou apresentar informacdo. E preciso que todos possam questionar e indagar
sobre a capacidade e idoneidade dos candidatos, bem como dissentir e confrontar suas
propostas, ideias e opinides de maneira que os eleitores possam formar seu critério para
votar. Nesse sentido, o exercicio dos direitos politicos e a liberdade de pensamento e de
expressao se encontram intimamente vinculados e se fortalecem entre si. A este respeito, o
Tribunal Europeu estabeleceu que:

As eleicGes livres e a liberdade de expressdo, em particular a liberdade de debate politico,
formam juntas a base de qualquer sistema democratico (Cf. Sentenga do caso Mathieu-Mohin e
Clerfayt Vs. Bélgica, de 2 de margo de 1987, Série A N° 113, p. 22, par. 47, e sentenca do caso

124 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 116.

125 Eur. Court H.R., Case of Incal v. Turkey, judgment of 9 June, 1998, Reports 1998-1V, para. 46.
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Lingens c. Austria de 8 de julho 1986, Série A N°© 103, p. 26, pars. 41-42). Os dois direitos estdo
inter-relacionados e reforgam um ao outro: por exemplo, como o Tribunal afirmou no passado, a
liberdade de expressdo é uma das “condigdes” necessarias para “assegurar a livre expressao de
opinido do povo na eleigdo do corpo legislativo” (ver a sentenga mencionada anteriormente do
caso Mathieu-Mohin e Clerfayt, p. 24, par. 54). Por esta razdo[,] é particularmente importante
que as opinides e a informagdo de toda natureza possam circular livremente no periodo que
antecede as eleicdes.'?¢

91. A Corte observa que, em suas declaragbes, a suposta vitima fez referéncia a que a
empresa CONEMPA, cujo Presidente era o senhor Juan Carlos Wasmosy, nesse época
candidato presidencial, “repassava” “dividendos” ao ex-ditador Stroessner. Ficou
demonstrado, como também é um fato publico, que este consércio era uma das duas
empresas encarregadas de executar as obras de construcdo da central hidroelétrica de
Itaipu, uma das maiores represas hidroelétricas do mundo e a principal obra publica do
Paraguai.

92. A Corte considera que ndo ha dudvida de que as declaracbes feitas pelo senhor
Canese em relagdo a empresa CONEMPA incluem assuntos de interesse publico, pois no
contexto da época em que as emitiu, esta empresa se encarregava da construcdo da
mencionada central hidroelétrica. Conforme se depreende do acervo probatério do presente
caso (par. 69.4 supra), o proprio Congresso Nacional, através de sua Comissdao Bicameral
de Investigacao de llicitos, encarregou-se da investigacdao sobre corrupcdo em Itaipu, a qual
envolvia o senhor Juan Carlos Wasmosy e a referida empresa.

93. A Corte observa que a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai, ao
emitir a decisdo por meio da qual anulou as sentencas condenatdrias proferidas em 1994 e
1997 (par. 69.49 supra), salientou que as declaracdes que o senhor Canese prestou no
contexto politico de uma campanha eleitoral a Presidéncia da Republica, “necessariamente
importam em uma sociedade democratica, dirigida a uma construgdo participativa e
pluralista do Poder, uma questdo de interesse publico”.

94. No presente caso, ao emitir as declaragdes pelas quais foi denunciado e condenado,
o senhor Canese estava exercitando seu direito a liberdade de pensamento e de expressdo
no contexto de uma disputa eleitoral, em relagédo a uma figura publica como é um candidato
presidencial, sobre assuntos de interesse publico, ao questionar a capacidade e idoneidade
de um candidato para assumir a Presidéncia da Republica. Durante a campanha eleitoral, o
senhor Canese foi entrevistado sobre a candidatura do senhor Wasmosy por jornalistas de
dois jornais nacionais, em seu carater de candidato presidencial. Ao publicar as declaracdes
do senhor Canese, os jornais “ABC Color” e “Noticias” jogaram um papel essencial como
veiculos para o exercicio da dimenséo social da liberdade de pensamento e de expressdo,*?’
pois recolheram e transmitiram aos eleitores a opinido de um dos candidatos presidenciais a
respeito de outro, o que contribui a que o eleitorado conte com maior informacdo e
diferentes critérios prévios a tomada de decisdes.

4) As restricbes permitidas a liberdade de pensamento e de expressdo em uma
sociedade democratica

95. A Corte considera importante destacar, como em casos anteriores, que o direito a
liberdade de expressdo ndo é um direito absoluto, mas que pode ser objeto de restricdes,
tal como afirmam o artigo 13 da Convengdao, em seus incisos 4 e 5 e o artigo 30 da mesma.

126

Eur. Court H.R., Case of Bowman v. The United Kingdom, judgment of 19 February, 1998, Reports 1998-1I,
para. 42.

127 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 117; e Caso Ivcher Bronstein, nota 114 supra, par. 149.



57

Além disso, a Convencao Americana, no inciso 2 do referido artigo 13 da Convengdo, prevé
a possibilidade de estabelecer restricbes a liberdade de expressdo, que se manifestam
através da aplicacao de responsabilidades ulteriores pelo exercicio abusivo deste direito, as
quais ndo devem, de nenhum modo, limitar, além do estritamente necessario, o alcance
pleno da liberdade de expressao e se converter em um mecanismo direto ou indireto de
censura prévia.

96. Devido as circunstancias do presente caso, a Corte considera necessario analisar
detalhadamente se, para aplicar a responsabilidade ulterior ao senhor Canese por suas
declaragdes, foi cumprido o requisito de necessidade em uma sociedade democratica.?® O
Tribunal afirmou que a “necessidade” e, deste modo, a legalidade das restricdes a liberdade
de expressao fundamentadas no artigo 13.2 da Convencdo Americana, dependera de que
estejam orientadas a satisfazer um interesse publico imperativo. Entre varias opcdes para
alcancar esse objetivo, deve-se escolher aquela que restrinja em menor escala o direito
protegido. Dado este padrdo, ndo é suficiente que se demonstre, por exemplo, que a lei
cumpre um propdsito Util ou oportuno; para que sejam compativeis com a Convencao, as
restricbes devem se justificar segundo objetivos coletivos que, por sua importancia,
preponderem claramente sobre a necessidade social do pleno gozo do direito que o artigo
13 garante e ndo limitem mais do que o estritamente necessario o direito proclamado neste
artigo. Isto €, a restricdo deve ser proporcional ao interesse que a justifica e deve se ajustar
estritamente ao alcance desse objetivo legitimo, interferindo na menor medida possivel no
efetivo exercicio do direito a liberdade de express&o.*?

97. O controle democratico por parte da sociedade, através da opinido publica, fomenta
a transparéncia das atividades estatais e promove a responsabilidade dos funcionarios sobre
sua gestdo publica, razao pela qual deve existir uma maior margem de tolerancia frente a
afirmacdes e apreciagdes feitas no curso dos debates politicos ou sobre questdes de
interesse publico.**°

98. O Tribunal estabeleceu que é ldogico e apropriado que as declaragdes oncernentes a
funcionarios publicos ou a outras pessoas que exercem fungdes de natureza publica devem
gozar, nos termos do artigo 13.2 da Convencao, de uma margem de abertura a um debate
amplo a respeito de assuntos de interesse publico, o que é essencial para o funcionamento
de um sistema verdadeiramente democratico.!*' Esta mesma opinido aplica-se a respeito
das opinides ou declaragdes de interesse publico vertidas em relacdo a uma pessoa que se
postula como candidato a Presidéncia da Republica, a qual se submete voluntariamente ao
escrutinio publico, bem como a respeito de assuntos de interesse publico nos quais a
sociedade tem um legitimo interesse de se manter informada, de conhecer o que incide
sobre o funcionamento do Estado, afeta interesses ou direitos gerais, ou lhe acarreta
consequéncias importantes. Como foi estabelecido, ndo ha duvida de que as declaragdes do
senhor Canese em relacdo a empresa CONEMPA se referem a assuntos de interesse publico
(par. 92 supra).

128 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 120.

129 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, pars. 121 e 123; O Registro Professional Obrigatdrio de Jornalistas,

nota 114 supra, par. 46; ver também Eur. Court H. R., Case of The Sunday Times v. United Kingdom, nota 120
supra, para. 59; e Eur. Court H. R., Case of Barthold v. Germany, nota 120 supra, para. 59.

130 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 127; Caso Ivcher Bronstein, nota 114 supra, par. 155; no

mesmo sentido, Feldek v. Slovakia, N°© 29032/95, § 83, ECHR 2001-VIII; e Siirek and Ozdemir v. Turkey, nos.
23927/94 and 24277/94, § 60, ECHR Judgment of 8 July, 1999.

131 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 128.
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99. Nesse sentido, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai, ao emitir,
em 11 de dezembro de 2002 (par. 69.49 supra), a decisao por meio da qual anulou as
sentencas condenatorias proferidas em 1994 e 1997 e absolveu a suposta vitima de culpa e
pena, referiu-se ao carater e a relevancia das declaragGes, ao indicar, inter alia, que

[als afirmagbes do Engenheiro Canese, -no contexto politico de uma campanha eleitoral a
primeira magistratura-, necessariamente importam em uma sociedade democratica, dirigida a
uma construgdo participativa e pluralista do Poder, uma questdo de interesse publico. Nada mais
importante e publico do que a discussdo e posterior eleicdo popular do primeiro Magistrado da
Republica.

100. As consideragdes anteriores nao significam, de nenhum modo, que a honra dos
funcionarios publicos ou das pessoas publicas ndo deve ser juridicamente protegida, mas
deve sé-lo de maneira acorde com os principios do pluralismo democratico.**? Além disso, a
protecdao da reputacdao de particulares que se encontram envolvidos em atividades de
interesse publico também devera ser realizada de acordo com os principios do pluralismo
democrético.

101. O artigo 11 da Convencgao estabelece que toda pessoa tem direito ao respeito de sua
honra e ao reconhecimento de sua dignidade, de modo que este direito implica um limite a
expressao, ataques ou ingeréncias dos particulares e do Estado. Por isso, € legitimo que
quem se sinta afetado em sua honra recorra aos mecanismos judiciais que o Estado
disponha para sua protecao.

102. O Tribunal Europeu de Direitos Humanos arguiu de maneira consistente que, a
respeito das limitacbes permissiveis a liberdade de expressdo, deve-se distinguir entre as
restricbes que sdo aplicaveis quando o objeto da expressdo se refira a um particular e, por
outro lado, quando faca referéncia a uma pessoa publica como, por exemplo, um politico. A
este respeito, o Tribunal Europeu manifestou que:

Os limites da critica aceitavel sdo, portanto, mais amplos a respeito de um politico do que no
caso de um particular. Diferentemente deste Ultimo, aquele inevitavel e conscientemente se abre
a um rigoroso escrutinio de todas as suas palavras e fatos por parte de jornalistas e da opinido
publica e, em consequéncia, deve demonstrar um maior grau de tolerancia. Sem duvida, o artigo
10, inciso 2 (art. 10-2) permite a protecdo da reputacdo dos demais -ou seja, de todas as
pessoas- e esta protegdo compreende também os politicos, apesar de que ndo estejam atuando
em carater de particulares, mas nestes casos os requisitos desta protecdo devem ser ponderados
em relagdo aos interesses de um debate aberto sobre os assuntos politicos.!3?

103. Assim, em se tratando de funcionarios publicos, de pessoas que exercem funcgoes de
uma natureza publica e de politicos, deve-se aplicar um limite diferente de protecdo, o qual
ndo se assenta na qualidade do sujeito, mas no carater de interesse publico que implicam
as atividades ou autuacdes de uma pessoa determinada. As pessoas que influem em
guestdes de interesse publico se expuseram, voluntariamente, a um escrutinio publico mais
exigente e, consequentemente, nesse ambito se veem submetidas a um maior risco de
sofrerem criticas, ja que suas atividades saem do dominio da esfera privada para se inserir
na esfera do debate publico.’** Nesse sentido, no contexto do debate publico, a margem de
aceitacdo e tolerancia as criticas por parte do proprio Estado, dos funcionarios publicos, dos
politicos e, inclusive, dos particulares que desenvolvem atividades submetidas ao escrutinio

132 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 128.
133 Cf. Eur. Court H.R., Case of Dichand and others v. Austria, nota 120 supra, para. 39; Eur. Court H.R.,
Case of Lingens vs. Austria, nota 120 supra, para. 42.

134 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 129.
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publico, deve ser muito maior que a dos particulares. Nessa hipotese se encontram os
diretores da empresa CONEMPA, consércio contratado para a execucao de grande parte das
obras de construcdo da central hidroelétrica de Itaipu.

104. Com base nas consideracOes anteriores, corresponde ao Tribunal determinar se,
neste caso, a aplicacdao de responsabilidades penais ulteriores a respeito do suposto
exercicio abusivo do direito a liberdade de pensamento e de expressdo através de
declaracodes relativas a assuntos de interesse publico, cumpre o requisito de necessariedade
em uma sociedade democratica. A este respeito, é preciso recordar que o Direito Penal é o
meio mais restritivo e severo para estabelecer responsabilidades a respeito de uma conduta
ilicita.

105. O Tribunal considera que, no processo contra o senhor Canese, os 6rgaos judiciais
deveriam levar em consideragao que este prestou suas declaragdes no contexto de uma
campanha eleitoral a Presidéncia da Republica e a respeito de assuntos de interesse
publico, circunstancia na qual as opinides e criticas sao feitas de maneira mais aberta,
intensa e dinamica, em conformidade com os principios do pluralismo democratico. No
presente caso, o julgador devia ponderar o respeito aos direitos ou a reputagdo dos demais
com o valor que tem em uma sociedade democratica o debate aberto sobre temas de
interesse ou preocupagdo publica.

106. O processo penal, a consequente condenacdo imposta ao senhor Canese durante
mais de oito anos e a restricao aplicada para sair do pais durante oito anos e quatro meses,
fatos que sustentam o presente caso, constituiram uma punicdo desnecessaria e excessiva
pelas declaracbes que a suposta vitima emitiu no contexto da campanha eleitoral, a
respeito de outro candidato a Presidéncia da RepuUblica e sobre assuntos de interesse
publico; e também limitaram o debate aberto sobre temas de interesse ou preocupacdo
publica e restringiram o exercicio da liberdade de pensamento e de expressdo do senhor
Canese de emitir suas opinides durante o restante da campanha eleitoral. De acordo com
as circunstadncias do presente caso, ndo existia um interesse social imperativo que
justificasse a punicao penal, pois limitou desproporcionalmente a liberdade de pensamento
e de expressdo da suposta vitima sem levar em consideragdo que suas declaracbes se
referiam a questdes de interesse publico. Isso constituiu uma restricdo ou limitacdo
excessiva em uma sociedade democratica, ao direito a liberdade de pensamento e de
expressdao do senhor Ricardo Canese, incompativel com o artigo 13 da Convencgao
Americana.

107. Além disso, o Tribunal considera que, neste caso, o processo penal, a consequente
condenacdo imposta ao senhor Canese durante mais de oito anos e as restricdes para sair
do pais durante oito anos e quatro meses, constituiram meios indiretos de restricdo a
liberdade de pensamento e de expressdao do senhor Canese. A este respeito, depois de ser
condenado penalmente, o senhor Canese foi despedido do meio de comunicagao no qual
trabalhava e durante um periodo ndo publicou seus artigos em nenhum outro jornal.

108. Em razdo de todo o exposto, a Corte considera que o Estado violou o direito a
liberdade de pensamento e de expressao, consagrado no artigo 13 da Convengao
Americana, em relagdo ao artigo 1.1 deste tratado, em detrimento do senhor Ricardo
Canese, dado que as restricbes ao exercicio deste direito impostas durante
aproximadamente oito anos excederam os limites contidos neste artigo.

109. A Corte ndo se pronunciard sobre as pretensdes dos representantes da suposta
vitima em relagdo a suposta violagdo ao artigo 2 da Convengao, em vista de que os fatos do
presente caso nao se enquadram dentro de seus pressupostos.
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IX
VIOLAGAO DO ARTIGO 22, EM RELAGCAO AO ARTIGO 1.1
(DIREITO DE CIRCULAGAO E DE RESIDENCIA)

Alegacbes da Comissdo

110.

Quanto ao artigo 22 da Convencdo, a Comissao afirmou que:

a) o senhor Canese foi submetido a uma restricdo permanente para sair do pais
e apenas em “circunstancias excepcionais e de maneira inconsistente” os juizes
paraguaios suspenderam tal restrigdo;

b) o senhor Ricardo Canese interp0s, em junho de 1994, uma acdo de
inconstitucionalidade perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai contra a
restricdo de abandonar o pais imposta contra ele. Entretanto, este processo “foi
tramitado com manifesta negligéncia” por parte das autoridades paraguaias, e
somente em maio de 1999, a Corte Suprema de Justica do Paraguai declarou
improcedente a acdo de inconstitucionalidade, “sem conhecer o mérito” da acao;

C) as medidas restritivas a liberdade de circulagdo devem ser indispensaveis em
uma sociedade democratica, devem se ajustar ao principio de proporcionalidade e
devem ser compativeis com os demais direitos;

d) de acordo com o Cédigo de Processo Penal do Paraguai, vigente no momento
em que foi proferida a sentenca condenatdria ao senhor Canese, a garantia pessoal
era o Unico tipo de caucdo exigida do processado que pedia autorizagdo para se
ausentar de seu domicilio, e nas outras caucbes a garantia era constituida pelos bens
depositados em juizo. Nesse sentido e de acordo “com a informagdo proporcionada
pelos peticionarios e que ndo foi contraditada pelo Estado, Ricardo Canese concedeu
caucles reais as autoridades judiciais”. Portanto, a proibicdo de sair do pais imposta
ao senhor Ricardo Canese carecia de base legal que a autorizasse, dado que a
legislacdo paraguaia vigente durante a época em que foi proferida a sentenca
condenatodria ndo estabelecia a proibicdo de saida como parte integrante da pena,
razao pela qual foi contraria a Convencdo;

e) o novo Cddigo de Processo Penal estabelece a possibilidade de proibir a saida
do pais como medida cautelar proviséria. Entretanto, oferece também outro tipo de
medidas menos restritivas da liberdade que deveriam ser aplicadas ao senhor
Ricardo Canese, dadas suas circunstancias pessoais;

f) o periodo durante o qual se restringiu a permissdo de sair do pais ao senhor
Canese é completamente desproporcional em relacdo ao bem que se pretende
tutelar com a medida, que é a apresentacdo no julgamento, em especial se for
levado em consideracdao que existem outras garantias como a caugdo real concedida
pelo senhor Ricardo Canese. Além disso, deve-se considerar que a medida é
desproporcional e se estendeu por um periodo além do razoavel, ja que foi aplicada
durante mais de oito anos, quando a eventual pena que lhe podia ser imposta era de
apenas alguns meses;

g) o Estado ndao demonstrou a necessidade da medida imposta contra o senhor
Canese. Apesar da existéncia da restricao a liberdade ambulatéria, o senhor Canese
saiu do pais em diversas ocasiGes, como consequéncia da interposicdo de recursos
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de habeas corpus, e regressou ao Paraguai sem evadir a acdo da justica;

h) as restricdes se converteram em “uma represalia ou uma punicdo alternativa
e antecipada ndo prevista em lei[,] ao invés de ser uma medida cautelar para
assegurar o processo”. Toda medida restritiva da liberdade, ao ser uma medida
puramente processual, deve ser excepcional e para ser decretada deve levar em
consideracao as circunstancias pessoais do acusado e as garantias existentes para
assegurar a integridade do processo; e

i) o Estado ndo demonstrou a indispensabilidade, proporcionalidade e
necessidade das medidas arbitrarias restritivas da liberdade de circulacdo da suposta
vitima. Estas medidas se converteram em uma penalidade antecipada que ndo se
encontra prevista pelo Cédigo Penal do Paraguai.

Alegacées dos representantes da suposta vitima

111. Em relacdo ao artigo 22 da Convengdao, os representantes afirmaram que
compartilham os argumentos expostos pela Comissdo e enfatizaram que:

a) o senhor Canese foi submetido a uma restricdo permanente para sair do pais
e apenas em circunstancias excepcionais e, de maneira inconsistente, as autoridades
judiciais suspenderam esta restricao;

b) “a proibicdo de saida do pais ndo se encontrava prevista no ordenamento
juridico paraguaio”. De acordo com a normativa vigente no momento dos fatos, “so
havia a previsdo de caucgbes pessoal, real ou garantia pessoal como medidas
alternativas a privacdo de liberdade durante o processo”. O senhor Canese
apresentou garantias suficientes de que se sujeitaria a punicdo penal imposta,
através da concessdo de uma caugao real e de seus atos precedentes;

C) a medida também foi desproporcional, ja que foi imposta por mais de oito
anos, quando a eventual pena a ser aplicada ndao superava um ano de prisdo, e,
neste sentido, excedeu o prazo estabelecido como razoavel;

d) o Estado ndo demonstrou a indispensabilidade, proporcionalidade e
necessidade das medidas restritivas da liberdade de circulacdo impostas a suposta
vitima;

e) a limitacdo da liberdade de circulacdo do senhor Canese, mais que uma

medida cautelar, converteu-se em uma “pena antecipada”, que nao se encontra
prevista no Cddigo Penal do Paraguai; e

f) a medida cautelar questionada "“se tornou uma pena antecipadal,]
consequentemente violatéria do artigo 22 [da Convencdo], em relacdo ao artigo 8,
incisos 1 e 2” deste tratado e do dever de adotar disposicoes de direito interno, tudo
isso em transgressao ao artigo 1.1 da Convengdo Americana.

Alegacbes do Estado

112. Com relacdo ao artigo 22 da Convengao, o Estado argumentou que:

a) a medida adotada pelos tribunais paraguaios foi disposta com natureza
cautelar e depois da condenacdo do Juizado de Primeira Instancia. Esta restrigdo
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buscava “assegurar a sujeicdo do infrator ao processo”. Além disso, a restrigdo de
saida do pais do senhor Canese ndo foi absoluta, tal como a suposta vitima
reconheceu expressamente em sua declaragdo prestada perante a Corte
Interamericana durante a audiéncia publica. Além disso, “foi a Unica medida adotada
pelos tribunais paraguaios ao longo de todo o processo penal”. "No momento de
negar [a saida do territério nacional], estava atuando em conformidade com [o ...]
Codigo de Processo Penal de 1890, [...] que ndo dispunha em nenhuma de suas
regras medidas alternativas ou substitutivas a prisdo preventiva, que fizessem
menos onerosa a qualidade de vida dos acusados por fatos puniveis, o que so foi
superado pela aprovacdo e entrada em vigéncia do novo Cddigo de Processo Penal
ou Lei n® 1286/98";

b) em uma das ocasidoes em que o senhor Canese solicitou permissao para sair
do pais, ofereceu “fianca real a fim de prevenir o descumprimento do retorno com
valores patrimoniais”, oferecimento que foi rejeitado. “A rejeicdo [desta] pretensado é
prova de que os tribunais consideraram a cautela patrimonial como insuficiente”;

C) “[rlesultaria injusta a possivel punicdo ao Estado [..] pelo suposto
descumprimento do [artigo] 22 da Convengdao Americana, dado que o Estado [...]
regularizou o regime das medidas cautelares aos padroes minimos descritos pelas
regras internacionais que garantem os direito[s] de todo acusado pelo cometimento
de um fato punivel. O novo Cddigo de Processo Penal [...] dispbés um sistema
cautelar pessoal e real respeitoso dos principios de legalidade, excepcionalidade e
temporalidade”;

d) em 22 de agosto de 2002, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai emitiu um Acérdao e Sentenca, através dos quais restituiu a liberdade de
circulagdo do senhor Canese; e

e) a Corte ndo pode condenar o Paraguai, ja que este se ajustou a Constituigdo
Nacional, a legislacdo interna e a Convencdao Americana. Além disso, garantiu o
devido processo e concedeu ao senhor Canese garantias e medidas alternativas a
prisdo durante o processo, o qual, inclusive, finalizou com sua absolvicdo.

Consideracdes da Corte

113.

114,

O artigo 22 da Convencdo estabelece que:

1. Toda pessoa que se ache legalmente no territdrio de um Estado tem direito de circular nele e de
nele residir em conformidade com as disposigdes legais.

2. Toda pessoa tem o direito de sair livremente de qualquer pais, inclusive do préprio.
3. O exercicio dos direitos acima mencionados ndo pode ser restringido sendo em virtude de lei, na
medida indispensavel, numa sociedade democratica, para prevenir infragbes penais ou para proteger a

seguranca nacional, a seguranca ou a ordem publicas, a moral ou a salde publicas, ou os direitos e
liberdades das demais pessoas.

(]

O artigo 22 da Convencdo protege o direito de circulagdo e de residéncia, o qual

contempla o direito a sair livremente de qualquer pais, inclusive do préprio, havendo-se
alegado que este Ultimo aspecto foi violado no presente caso.
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115. A Corte coincide com o afirmado pelo Comité de Direitos Humanos, em seu
Comentario Geral n° 27,'* no sentido de que o direito de circulagdo é o direito de toda
pessoa a se trasladar livremente de um local a outro e a se estabelecer livremente no local
de sua escolha. O desfrute deste direito ndo deve depender de nenhum objetivo ou motivo
em particular da pessoa que deseja circular ou permanecer em um local.'*® Trata-se de uma
condigdo indispensavel para o livre desenvolvimento da pessoa.

116. Além disso, o Comité de Direitos Humanos se referiu ao direito a sair livremente de
qualquer pais, a respeito do qual afirmou que:

A liberdade de sair do territorio de um Estado ndo pode depender de nenhum fim concreto ou do
prazo que o individuo decida permanecer fora do pais. Em consequéncia, esta liberdade inclui a
viagem temporaria ao exterior e a partida em caso de emigragdo permanente. Igualmente, o
direito da pessoa a determinar o Estado de destino é parte da garantia juridica.'®”

117. O direito de circulagao e de residéncia, incluindo o direito a sair do pais, podem ser
objeto de restricbes, de acordo com o disposto nos artigos 22.3 e 30 da Convengao.
Entretanto, é necessario que estas restricbes se encontrem expressamente determinadas
em lei e que estejam destinadas a prevenir infracdes penais ou para proteger a segurancga
nacional, a seguranca ou a ordem publicas, a moral ou a salde publicas, ou os direitos e
liberdades das demais pessoas, na medida indispensavel em uma sociedade democratica.

118. Ao se referir a natureza da restricdo para sair do pais imposta ao senhor Canese, o
Estado afirmou, em seu escrito de contestacdo a demanda e de observacGes ao escrito de
peticdes e argumentos e em suas alegacles finais escritas, que a medida adotada pelos
tribunais paraguaios havia sido disposta “com natureza cautelar”, com posterioridade a
condenacdo do Juizado de Primeira Instancia, e também salientou que esta restricdo
buscava “assegurar a sujeicao do infrator ao processo” (par. 112.a supra).

119. Apesar do afirmado pelo Estado, a Corte constatou que neste caso existe grande
incerteza a respeito da natureza desta restricdo, pois na copia dos autos do processo penal
contra a suposta vitima, a qual foi apresentada pelo Paraguai, ndo consta uma decisdo ou
resolucdo emitida pelo juiz da causa que estabelecesse como medida cautelar a proibicdo ao
senhor Canese de sair do pais, restricdo que, na pratica, foi aplicada durante
aproximadamente oito anos e quatro meses. Além disso, ao decidir sobre a restricdo
imposta ao senhor Canese, em 22 de agosto de 2002, a Camara Penal da Corte Suprema de
Justica do Paraguai afirmou que, diante do fato de que “a Sentenca Definitiva nao inclu[ia]
nenhuma proibicdo” de saida do pais, deduzia-se que tal proibicdo “foi proferida como
medida cautelar no referido processo” (par. 69.67 supra).

120. Como foi demonstrado, em 29 de abril de 1994, aproximadamente um més depois
de proferir a sentenca de primeira instancia, o Estado restringiu pela primeira vez o direito
de circulacdo do senhor Canese, ao denegar o pedido de autorizacdo de saida do pais
interposto por este perante o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno, com o
propdsito de comparecer ao “IX Encontro Nacional do Partido dos Trabalhadores” e ao
lancamento da candidatura Presidencial do senhor Luiz Indcio Lula da Silva, no Brasil (par.
69.52 e 69.53 supra). O senhor Canese ofereceu caugao pessoal e caugdo real, e salientou

135 Cf. ONU, Comité de Direitos Humanos, Comentario Geral n°® 27, de 2 de novembro de 1999.

136 Cf. ONU, Comité de Direitos Humanos, Comentério geral n® 27, nota 135 supra, par. 5.

137 Cf. ONU, Comité de Direitos Humanos, Comentario geral n® 27, nota 135 supra, par. 8.
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as razdes pelas quais tinha raizes no Paraguai. O referido juizado considerou que as razées
alegadas por ele nao “constitu[iam] motivo suficiente” e que, ao estar pendente o
cumprimento da sentenca condenatéria, o senhor Canese deveria estar submetido a
jurisdicao do juiz da causa.

121. Com posterioridade a referida decisdo denegatéria da permissao de sair do pais, o
senhor Canese apresentou perante o juiz da causa pedidos de autorizagdo para sair do pais
cada vez que necessitava viajar ao exterior, bem como recursos de habeas corpus perante a
Corte Suprema de Justica do Paraguai, os quais foram concedidos em algumas
oportunidades e negados em outras. A restricdo para sair do pais implicava para o senhor
Canese a carga de ter que pedir permissdo judicial em cada oportunidade que o requeria e
acatar as consequentes decisdes do juiz da causa ou da Corte Suprema de Justica do
Paraguai.

122. Tal situagcdo se manteve até que a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai decidiu, em 22 de agosto de 2002, que “proced[ia] a retificacdo de circunstancias
através de um habeas corpus genérico”, e que o senhor Canese ndo necessitava voltar a
pedir autorizagdo para sair do pais, ja que “a Sentenga Definitiva ndo inclu[ia] nenhuma
proibicdo” de saida do pais, de modo que deduz que tal proibicdo “foi proferida como
medida cautelar no referido processo”, e naquela data se tornava “insustentavel”.

123. Devido as circunstdncias nas quais ocorreram os fatos do presente caso, a Corte
considera necessario analisar detalhadamente se, ao estabelecer restrigdes, ao direito de
sair do pais do senhor Canese, o Estado cumpriu os requisitos de legalidade, necessidade e
proporcionalidade das restricdbes na medida indispensavel em uma sociedade democratica,
os quais se inferem do artigo 22 da Convengao Americana.

a) Requisito de legalidade em uma sociedade democrética

124. Em relacao ao requisito de legalidade das restricbes aos direitos de circulacao, de
residéncia e de sair do pais, o Comité de Direitos Humanos afirmou que as condigcbes em
que se podem limitar estes direitos devem estar determinadas por lei, de modo que as
restricdes nao previstas na lei ou que ndo se ajustem aos requisitos estabelecidos no artigo
12.3 do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, seriam violatérias dos referidos
direitos. Além disso, o Comité salientou que, ao aprovar leis que prevejam as restricdoes
permitidas, os Estados devem se guiar sempre pelo principio de que as restricdes ndo
devem comprometer a esséncia do direito; bem como, também, devem utilizar critérios
precisos e nao conferir uma discricionariedade sem limites aos encarregados de sua
aplicagdo.%®

125. Primeiramente, a Corte destaca a importancia da vigéncia do principio de legalidade
no estabelecimento de uma restricdo ao direito de sair do pais em uma sociedade
democratica, em fungdo da alta incidéncia desta restricdo no exercicio da liberdade pessoal.
Por isso, é necessario que o Estado defina de maneira precisa e clara, através de uma lei, as
circunstancias excepcionais nas quais pode ser requerida uma medida como a restricdo de
saida do pais. A falta de regulamentacdo legal impede a aplicacdo de tais restricdes, ja que
nao se encontrara definido o seu propdsito e as circunstancias especificas nas quais se faz
indispensavel aplicar a restricdo para cumprir algum dos fins indicados no artigo 22.3 da
Convencao, e também impede ao processado apresentar as alegagdes que considere

138 ONU, Comité de Direitos Humanos, Comentario Geral n°® 27, nota 135 supra, pars. 12 e 13.
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pertinentes sobre a imposicdo de tal medida. Apesar disso, quando a restricdo estiver
contemplada por lei, sua regulacdo deve carecer de ambiguidade, de tal forma que nao gere
duvidas nos encarregados de aplicar a restricdo, permitindo que atuem de maneira
arbitraria e discricionaria realizando interpretagdes extensivas da restricdo, particularmente
indesejavel gthando se trata de medidas que afetam severamente bens fundamentais, como
a liberdade.

126. Com respeito a legalidade da restricdo ao direito de sair do pais imposta ao senhor
Canese, a Corte constatou que, em nenhum dos artigos do Codigo de Processo Penal de
1890 se estipulava a proibicdo de sair do pais sem autorizacdo como medida cautelar. O
Titulo XVI deste Cédigo de Processo Penal, denominado “Da detencdo e da prisdo
preventiva”, estabelecia no artigo 332 que “[f]ora do caso [da] pena imposta por sentenga,
a liberdade das pessoas apenas pode se restringir com o carater de detencdao ou de prisdao
preventiva”. Além disso, o artigo 708 do referido Codigo estipulava que, “[nas] causas de
calinia ou injuria, nunca sera decretada a detencdo ou prisdo preventiva do processado,
exceto caso haja motivos fundados para presumir que tenta se ausentar do pais”. Dessa
forma, tal como o Estado salientou em suas alegacGes (par. 112.a supra), o Codigo de
Processo Penal de 1890 ndo dispunha nenhuma medida cautelar alternativa a prisdo
preventiva ou a detencdo.

127. A este respeito, o Paraguai afirmou que “no momento de negar [a permissao de sair
do territério nacional], estava atuando conforme [0 ...] Cédigo de Processo Penal de 1890,
[...] que ndo dispunha em nenhuma de suas regras medidas alternativas ou substitutivas a
prisdo preventiva que fizessem menos onerosa a qualidade de vida dos acusados por fatos
puniveis, o que apenas foi superado pela aprovacao e entrada em vigéncia do novo Cdédigo
de Processo Penal ou Lei n°® 1286/98” (par. 112.a supra).

128. A partir das consideracdes anteriores, este Tribunal conclui que ao senhor Canese foi
aplicada uma restricdo de sair do pais como uma medida cautelar que foi imposta em
relacdo ao processo penal contra ele, a qual, por ndo estar regulamentada através de uma
lei, descumpriu o requisito de legalidade necessario para que a restricao fosse compativel
com o artigo 22.3 da Convengao.

b)  Requisito de necessidade em uma sociedade democratica

129. Depois de ter analisado a legalidade da restricdo, a Corte considera indispensavel
destacar que as medidas cautelares que afetam a liberdade pessoal e o direito de circulagao
do processado tém um carater excepcional, j@ que se encontram limitadas pelo direito a
presuncao de inocéncia e os principios de necessidade e proporcionalidade, indispensaveis
em uma sociedade democratica. A jurisprudéncia internacional e a normativa penal
comparada coincidem em que, para aplicar tais medidas cautelares no processo penal
devem existir indicios suficientes que permitam supor razoavelmente a culpabilidade do
acusado e que se apresente alguma das seguintes circunstancias: perigo de fuga do
acusado; perigo de que o acusado obstaculize a investigacdo; e perigo de que o acusado
cometa um crime, sendo esta Ultima questionada na atualidade. Além disso, estas medidas
cautelares ndao podem se constituir em um substituto da pena privativa de liberdade nem
cumprir os fins da mesma, o que pode ocorrer se continuar sendo aplicada quando deixou

139 Cf. Caso Baena Ricardo e outros. Sentenga de 2 de fevereiro de 2001. Série C N° 72, pars. 108 e 115;

Caso Cantoral Benavides. Sentenca de 18 de agosto de 2000. Série C N° 69, par. 157; e Caso Castillo Petruzzi e
outros. Sentenga de 30 de maio de 1999. Série C N° 52, par. 121.
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de cumprir as fungdGes acima mencionadas. Do contrario, a aplicagdo de uma medida
cautelar que afete a liberdade pessoal e o direito de circulacdo do processado seria o
mesmo que antecipar uma pena a sentenca, o que contradiz principios gerais do direito
universalmente reconhecidos.*°

130. No presente caso, a primeira decisdo judicial na qual ndo se autorizou a saida do
pais do senhor Canese, foi proferida em 29 de abril de 1994 (par. 69.53 supra),
aproximadamente um més depois de proferida a sentenca de primeira instancia. A Corte
observa que, a respeito do requisito de necessidade em uma sociedade democratica, o
Estado afirmou que a restricao ao direito de circulagdo imposta ao senhor Canese buscava
“assegurar a sujeicdao do infrator ao processo” (par. 112.a supra), o que parece indicar que
a restricdo imposta a suposta vitima durante oito anos e quatro meses se deveria a que as
autoridades judiciais consideravam que existia um perigo de fuga do senhor Canese.

131. E preciso analisar se a restricdo de sair do pais imposta ao senhor Canese foi
necessaria para assegurar que este ndo evadisse o0 processo e sua eventual
responsabilidade criminal. A respeito dos elementos que poderiam ter incidido na
possibilidade de que o senhor Canese fugisse, a Corte observa que: a) no que respeita a
gravidade do crime e a severidade da pena, o senhor Canese foi condenado em segunda
instadncia pelo crime de difamacdo a uma pena de dois meses de prisdo e a uma multa de
2.909.090 guaranis; b) encontra-se provado que a suposta vitima ofereceu caugdao pessoal
e caucao real e comprovou ser radicado no Paraguai; e c) inclusive, o Presidente e o
Secretario Geral da Comissdo Bicameral de Investigacdo de Ilicitos do Congresso Nacional
enviaram uma comunicacao ao juiz da causa solicitando que, ao decidir um dos pedidos de
autorizacdo de sair do pais do senhor Canese, levasse em consideracdo que a Comissao
Bicameral considerava conveniente que este acompanhasse a delegacao da Comissdo que
viajaria ao Brasil, em junho de 1994, e salientou que o senhor Canese regressaria ao
Paraguai juntamente com a delegacdo da Comissdao Bicameral, “devendo ser rejeitada
qualquer hipotese que o mesmo deseje se ausentar definitivamente do pais com o fim de
eludir o processo ao qual estd sendo submetido” (par. 69.55 supra); entretanto, esta
permissdao ndo foi concedida pelo juiz da causa. Além disso, a Corte considera que a referida
restricdo se tornou desnecessaria com o tempo, ja que, durante os oito anos e quatro
meses em que foi aplicada, em reiteradas ocasides a partir de maio de 1997, foram
concedidas permissfes para sair do pais ao senhor Canese e este sempre regressou ao
Paraguai e inclusive apresentou escritos as autoridades judiciais comunicando seu regresso
(par. 69.62 a 69.65 supra), o que denota que este nao eludiria sua responsabilidade
criminal em caso de execucdo da condenacdo. Com base nas anteriores consideracoes, a
Corte conclui que a restricdo de saida do pais imposta ao senhor Canese durante oito anos e
quatro meses ndao cumpriu o requisito de necessidade em uma sociedade democratica, em
contravencgdo ao disposto no artigo 22.3 da Convencgao.

C) Requisito de proporcionalidade em uma sociedade democratica

132. Quanto ao requisito de proporcionalidade em uma sociedade democratica, o Comité
de Direitos Humanos manifestou, em sua Observagao Geral n° 27, que:

14. [...] As medidas restritivas devem se ajustar ao principio de proporcionalidade; devem ser
adequadas para desempenhar sua funcdo protetora; devem ser o instrumento menos
perturbador que permita alcancar o resultado desejado, e devem guardar proporgdo com o
interesse que se deve proteger.

140 Cf. Caso Sudrez Rosero. Sentenca de 12 de novembro de 1997. Série C N° 35, par. 77.
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15. [...] O principio de proporcionalidade deve ser respeitado ndo apenas na lei que defina as
restricdes, mas também por parte das autoridades administrativas e judiciais que a apliquem. Os
Estados devem garantir que todo procedimento relativo ao exercicio ou restricdo destes direitos
seja realizado com celeridade e que se expliguem as razbes da aplicacdo de medidas
restritivas.'*!

133. A Corte considera que a restricdo ao direito de sair do pais determinada em um
processo penal, através de uma medida cautelar, deve guardar proporcionalidade com o fim
legitimo perseguido, de maneira que se aplique apenas se nao existir outro meio menos
restritivo e durante o periodo estritamente necessario para cumprir sua funcdo, neste caso
evitar a fuga do senhor Canese (par. 130 supra).

134. Como foi demonstrado (pars. 120 a 122 supra) e como se afirmou ao analisar o
requisito da necessidade (par. 130 e 131 supra), o senhor Canese teve o direito de sair
livremente do Paraguai restringido durante um periodo de oito anos e quatro meses. De
acordo com o Cddigo Penal de 1914, a pena maxima que poderia ter sido imposta ao senhor
Canese teria sido de 22 meses de prisdo e multa de até 2.000 pesos. Caso tivesse sido
executada a condenacdo do senhor Canese, o que ndo ocorreu, pois este apresentou varios
recursos de revisao e foi absolvido em 11 de dezembro de 2002 (par. 69.49 supra), a pena
privativa de liberdade que teria tido de cumprir teria sido de dois meses de prisdo. Quanto a
pena de pagamento de multa, o senhor Canese ofereceu caucao pessoal e caugao real e
comprovou ser radicado no Paraguai. O Tribunal considera que a restricao ao direito a sair
do pais imposta ao senhor Canese, e o periodo durante a qual foi aplicada, foram
desproporcionais ao fim que se perseguia, ja que existiam outros meios menos onerosos
gue podiam garantir o cumprimento das penas. Em atengao as consideracGes anteriores, a
restricdo ao direito a sair livremente do pais imposta ao senhor Canese ndao cumpriu o
requisito de proporcionalidade em uma sociedade democratica que deve caracterizar a
medida cautelar, em contravencao do artigo 22.3 da Convencao Americana.

135. Em face do anterior, a Corte conclui que o Estado aplicou uma restricdo ao direito de
sair do pais do senhor Ricardo Canese sem observar os requisitos de legalidade,
necessidade e proporcionalidade, necessarios em uma sociedade democratica, de modo que
violou o artigo 22.2 e 22.3 da Convencdo Americana.

X
VIOLAGCAO DO ARTIGO 8, EM RELAGAO AO ARTIGO 1.1
(GARANTIAS JUDICIAIS)

Alegacbes da Comissdo

136. Quanto ao artigo 8 da Convengao, a Comissdo argumentou que:
a) 0 processo contra o senhor Ricardo Canese demorou quase dez anos e, como
consequéncia da sentenca de primeira instancia, foi restringido seu direito a
circulagao;
b) a suposta vitima foi condenada em primeira instancia em 22 de margo de

1994, e apelou desta condenacdo; a sentenca de segunda instancia (4 de novembro
de 1997) foi proferida trés anos depois de apresentado o recurso de apelagdo.

141 ONU, Comité de Direitos Humanos, Comentario Geral n® 27, nota 135 supra, pars. 14 e 15.
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Finalmente, em 11 de dezembro de 2002, a Corte Suprema de Justica do Paraguai
revogou sua condenacao penal ao decidir um recurso de revisao interposto em 8 de
fevereiro de 1999, depois da entrada em vigéncia do novo Cédigo Penal do Paraguai;

C) deve-se analisar se o processo foi realizado dentro de um prazo razoavel. A
respeito da complexidade do caso, “o processo foi particularmente simples”,
principalmente porque os elementos probatdrios presentes nos autos sdo poucos e
datam da época em que se iniciou o processo. Os elementos probatdrios oferecidos
pela defesa foram rejeitados pelo julgador, ao considerar que ndo se configuravam
os pressupostos da exceptio veritatis. “[N]dao se pode considerar que o caso fosse
complexo por consistir essencialmente na apreciacao que o julgador deveria fazer a
respeito do contelido das notas jornalisticas”;

d) com respeito a atividade processual do interessado, nas etapas de primeira e
segunda instancia ndo existiram atividades dilatérias por parte do senhor Canese, ele
inclusive aceitou o conteldo das notas de imprensa que serviram de base para a
acusacao e as provas que ofereceu foram rejeitas. “Ainda aceitando que o
peticionario ndo houvesse atuado com a devida diligéncia no desenvolvimento de
seus processos, [..] o prazo de dez anos em um processo, que inclui também
medidas restritivas da liberdade ambulatéria, é evidentemente excessivo para um
crime cuja penalidade poderia alcangar até um ano de prisdo”;

e) as autoridades judiciais atuaram com “manifesta negligéncia”, contribuindo
diretamente para a “demora no processo”. “[O senhor] Canese nunca arguiu a
veracidade das notas que serviram de base para a acusagao e as provas que
oferecera ndo foram aceitas, de modo que nao é razoavel que a apelacdo tenha
demorado trés anos e que os recursos de revisdo tenham sido finalmente resolvidos
apenas em maio de 2002";

f) no processo contra o senhor Canese ocorreu uma “demora injustificada”, em
virtude de que transcorreram oito anos desde que se proferiu a sentenca de primeira
instancia até que a sentenga foi considerada definitiva, em maio de 2002;

g) dos documentos que se encontram nos autos decorre que a ordem que
restringiu permanentemente a liberdade de circulacdo do senhor Canese se baseou
na sentenca condenatéria de primeira instancia. O Cdédigo Penal do Paraguai, de
acordo com o qual o senhor Canese foi condenado, ndao estabelecia a proibicao de
saida do pais como parte da pena, de modo que se considera “uma medida
preventiva adotada para permitir o cumprimento da punicdao definitiva que poderia
ser interposta”;

h) o Estado ndo justificou a necessidade de restringir permanentemente a saida
do senhor Ricardo Canese do territério nacional, jd que tanto a existéncia de um
processo contra ele como a condenagdo em primeira instancia ndo definitiva ndo se
traduzem necessariamente em uma causa justificada. Inclusive, o senhor Canese
abandonou o territério nacional com permissGes obtidas através de recursos de
habeas corpus, circunstdncias que conduzem a pensar que a restricdo era
desnecessaria e desproporcional e que a propria justica paraguaia ndo considerava
gue escaparia ou que eludiria suas agOes. Além disso, os drgdos jurisdicionais
paraguaios se contradisseram ao denegar os pedidos do senhor Canese para sair do
pais;

i) o0 processo penal contra o senhor Canese e a restricdo a sua liberdade de



69

circulacdo por um periodo de oito anos excedem o prazo razoavel ao que devem se
limitar este tipo de medidas, em especial levando em consideragdo que a punicao
que o senhor Canese poderia enfrentar era de dois meses de prisao e multa; e

1) a restricdo para abandonar o pais imposta ao senhor Ricardo Canese se
converteu em uma punicdo penal antecipada e excessiva, em contravengdao do
principio de inocéncia estabelecido no artigo 8.2 da Convencdo Americana, em
conexdo com a obrigacao genérica de respeitar e garantir os direitos estabelecida no
artigo 1.1 deste tratado, devido a que se estendeu no tempo de tal modo e sem
razao justificada, apesar das acdes interpostas no ambito interno para combaté-la.

Alegacées dos representantes da suposta vitima

137. Em relacdo ao artigo 8 da Convencdo, os representantes da suposta vitima
afirmaram que compartilham os argumentos apresentados pela Comissdao e acrescentaram
que:

a) 0 processo contra o senhor Canese ndo foi resolvido em um prazo razoavel,
se for considerada a “analise global do procedimento”, ja que desde que se proferiu a
sentenca de primeira instancia até a sentenca definitiva transcorreram mais de oito
anos;

b) a imposicdo de uma medida de carater “coercitivo” antes de que a sentenca
de condenacdo seja definitiva deve ser guiada por fins de carater cautelar e o prazo
de sua duracdo deve ser inferior a pena em expectativa; do contrario, tal medida
seria ilegitima; e

C) o Estado violou o direito do senhor Ricardo Canese a presuncdo de inocéncia
estabelecido no artigo 8 da Convencgdo, em conexdao com o artigo 1.1 da Convencao
Americana, pois lhe imp6s uma restricdo permanente para sair do pais durante oito
anos sem que houvesse sido declarado autor de um crime, o que “se transformou
em um castigo antecipado e, portanto, arbitrario”.

Alegacbes do Estado
138. Com respeito ao artigo 8 da Convencao, o Estado salientou que:

a) 0 processo contra o senhor Canese foi regido pelo Codigo de Processo Penal
de 1890, “[o qual], no momento de regulamentar o processo, estabelecia regras
nada favoraveis aos cidaddos”;

b) o novo Cédigo de Processo Penal, de 1998, disp6s que o processo penal
ordinario ndo pode demorar mais de trés anos, exceto se a sentenca de condenagdo
se encontre em estado de impugnagao, para o que se adicionam até seis meses. Se
neste periodo de tempo a causa penal ndo for concluida definitivamente, o préprio
codigo dispGe a extingdo da agdo criminal do Estado;

C) o simples transcurso do tempo nao significa necessariamente uma
transgressdao ao conceito de prazo razoavel que deve orientar todo processo penal
garantidor;

d) concorda com a Comissdao em que os processos por difamacdo e injuria ndo
devem ser precisamente considerados como complexos, exceto se as provas a serem
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apresentas ao processo, a quantidade de testemunhas, ou a quantidade de vitimas
seja de um numero muito elevado, o que nao se constatou neste caso;

e) ndo estd de acordo com as consideragdoes da Comissdo quanto a atitude dos
advogados do senhor Canese no processo, ja que considera que “se encontra longe
de se reconhecer como uma conduta tipica ou normal frente a um processo penal”.
“A fim de fundamentar estas afirmacgOes ndo apenas se deve recorrer ao caso que a
propria Comissdo trouxe a consideracdo, ou seja, a atividade dilatéria diante do
[r]ecurso de [i]nconstitucionalidade apresentado[,] que o autor nunca fez chegar a
conhecimento da parte acionada -recordemos que nos encontramos diante de um
processo penal de natureza privada, onde o Estado est[d] obrigado a se ocupar das
causas que chegam a seu conhecimento, e nada mais-[,] obrigando a Corte Suprema
de Justica a proferir uma decisdo de caducidade da instancia, por abandono da
mesma depois de quase trés anos, desde a apresentacdao da respectiva acao”. Os
advogados do senhor Canese ja haviam sido prejudicados no periodo probatdrio do
processo de primeira instancia, com o encerramento do mesmo, “ja que nao haviam
urgido a [evacuagao] das diligéncias oferecidas nem haviam pedido a ampliagdo do
periodo de provas, responsabilidade que a eles correspondia visto que a haviam
oferecido”. Estas negligéncias foram reiteradas em diversas oportunidades ao longo
do processo;

f) “o Estado paraguaio poderia ser acusado em seu dever de decidir sobre a
situacdo juridica do [senhor] Canese[,] j& que o processo foi realizado com uma
regra processual que regulamentava um processo viciado[,] visto que ndo respeitava
nem ao menos os padroes minimos que deve gozar toda pessoa indiciada ou acusada
do cometimento de um fato punivel, mas nunca condenad[o] a luz dos esforgos
realizados [...] a efeitos de que os cidaddos imputados ou acusados de fatos puniveis
gozem de todos os direitos e garantias que estabelece o Sistema Internacional dos
Direitos Humanos”;

g) é possivel que “... o caso d[o senhor] Canese -regido sob as normas do velho
processo- tenha sido um dos tantos que poderiam ter se dilatado além dos
parametros minimos atendidos pela Convencdo Americana, sem que isso,
finalmente, possa ser imputado aos 6rgdos do Estado paraguaio, que, em meio a
crise, souberam superar estes problemas e implementar um novo modelo penal -
substantivo e formal”;

h) “apesar de que o Estado paraguaio [...] possa ser acusado pela demora na
resolucao definitiva do processo contra o [senhor] Canese”, devem ser levadas em
conta as seguintes consideracbes ao analisar a alegada violagdo do artigo 8 da
Convencao: o processo penal ao qual se submeteu o senhor Canese foi
regulamentado por uma regra de natureza inquisitiva; o tipo de processo penal é de
instancia privada, isto &, que se “seria muito mal visto que [0 Estado] impulsionasse
o procedimento de oficio; [e ..] a representacdo do [senhor] Canese incorreu em
varias oportunidades em deficiéncias por apresentacdes fora de prazo ou inatividade
processual”. De acordo com o anterior, “ndo se pode atribuir ao Estado paraguaio
toda a responsabilidade pelo periodo de tempo final consumido na resolucdo final da
causa, devendo decidir a Corte, neste ponto[,] pela rejeicdo da demanda”;

i) ao senhor Canese foram dadas todas as garantias do devido processo para
sua defesa; entretanto, os atos processuais realizados por seus defensores nao
foram dos mais “felizes”, mas negligentes. Apesar disso, o Estado o absolveu de toda
culpa e pena pelos crimes de difamacdo e injuria, através do Acérddao e Sentenga n°
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1362, emitidos pela Corte Suprema de Justica do Paraguai, em 11 de dezembro de
2002;

1) quanto a restricdo de sair do pais, ao senhor Canese foi aplicada “uma
medida cautelar de carater pessoal, [...] ante um pedido do mesmo para abandonar
0 pais, que teve sua oposicao na queixa privada, depois de ser proferida a sentenga
de condenagao em primeira instdncia”. No ordenamento juridico penal paraguaio, a
medida de restricdo de saida do pais € “uma medida cautelar frequente e ndo lesiva
de nenhum direito”;

k) o senhor Canese apenas foi restringido em sua “liberdade de circulagao” com
posterioridade a 29 de abril de 1994, data em que o Juizado Penal de Primeira
Instancia proferiu a sentenca condenatéria de pena privativa de liberdade e multa.
“Depois de alcancar a confirmacdo da condenacgao, por um Tribunal de [segunda]
instdncia, cancela-se a possibilidade de abandonar o pais, jd que a mesma havia
disposto pena privativa de liberdade e multa”;

D) o senhor Canese foi beneficiado em duas oportunidades com permissdes para
sair do pais. Além disso, em 22 de agosto de 2002, a Cédmara Penal da Corte
Suprema de Justica do Paraguai suspendeu a medida cautelar de restricdo de
liberdade de circulagdo, “visto que a privacao de circulacdo ao exterior do [senhor]
Canese nao fazia parte da sentenca de condenacao”;

m) sobre a alegada violagdo do principio de presuncdo de inocéncia, em
detrimento do senhor Canese, em razdo de impor a proibicdo de sair do pais por
“oito anos”, nega a afirmacdo da referida demanda quanto ao periodo da caucgdo
pessoal, jd que o periodo no qual o senhor Canese foi efetivamente privado “da
liberdade de sair do pais” foi de quase cinco anos. Apesar disso, o senhor Canese
nunca foi privado de sua liberdade ambulatéria dentro do Pais;

n) “[o] regime das medidas cautelares de carater pessoal na antiga legislacdo
processual era caotico e ndo era regido por principios basicos vigentes na matéria.
Entretanto, com a aprovagdo do novo Cddigo de Processo Penal, este regime foi
absolutamente transformado, ja que respeita os principios de legalidade,
excepcionalidade, necessidade, restricdo ou proporcionalidade, e temporalidade [...].
O Estado Paraguaio ja transformou seu regime de medidas cautelares, prevalecendo
entre suas disposicdes as medidas alternativas ou substitutivas a prisdo preventiva
[...,] que nunca poderdo se exceder além de dois anos. Finalmente, a detencdo e
prisdo preventiva foram proibidas nos processos criminais de agdao penal privada”;

0) a alegada demora indevida dos o6rgdos judiciais deve ser analisada em
conformidade com os prazos utilizados pelas diversas instdncias e seu respaldo
normativo. O Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno recebeu a queixa
privada em 23 de outubro de 1992 e proferiu a sentencga definitiva em 22 de margo
de 1994, de maneira que demorou 17 meses. Além disso, o Tribunal de Apelagdes
proferiu a decisdo em segunda instancia em 4 de novembro de 1997, demorando 43
meses. A Ultima insténcia proferiu sua decisdo em 2 de maio de 2001, demorando 42
meses. O anterior “totaliza um pouco mais de oito anos”. Isto deve ser
necessariamente contrastado com “a regra processual penal vigente no momento de
resolugdo da causa debatida, que nao era outr[a] que o vetusto Cédigo de Processo
Penal de 1890 [...], que, evidentemente, ndo responde aos critérios de duracao
razoavel do procedimento penal”; e
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p) “o Principio de Inocéncia do cidaddo Canese” foi respeitado ao longo do
processo penal, j& que nunca foi privado ou restringido em seus direitos e garantias
civis e politicos, tal como se pode comprovar da cépia dos autos judiciais, onde
consta que nunca foi privado da liberdade ambulatoéria no territorio nacional, nem foi
restringido de outra maneira pessoal ou patrimonialmente.

Consideragbes da Corte

139. O artigo 8 da Convengdo Americana estabelece que:

1. Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel, por
um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na
apuracdo de qualquer acusagao penal formulada contra ela, ou para que se determinem seus direitos
ou obrigagdes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza.

2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia enquanto ndo se
comprove legalmente sua culpa. Durante o processo, toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as
seguintes garantias minimas:

(]

f) direito da defesa de [...] obter o comparecimento, como testemunhas ou peritos, de outras
pessoas que possam langar luz sobre os fatos;

(]

a) Com relacdo ao principio do prazo razoavel a respeito da duracdo do processo penal
contra o senhor Canese

140. Da andlise dos autos do processo penal, cujas copias foram apresentas pelo Estado,
observa-se que a queixa contra o senhor Canese foi interposta em 23 de outubro de 1992.
Além disso, a sentenga de primeira instancia foi emitida em 22 de margo de 1994, pelo Juiz
de Primeira Instdncia Penal do Primeiro Turno e a sentenca de segunda instancia foi
proferida em 4 de novembro de 1997, pela Terceira Cadmara do Tribunal Penal de Apelacdo
(par. 69.15 e 69.20 supra). Contra esta sentenca de segunda instancia, tanto o advogado
da parte denunciante como o advogado do senhor Canese apresentaram recursos de
apelacdo em 7 e 12 de novembro de 1997, respectivamente (par. 69.21 e 69.23 supra). Em
26 de fevereiro de 1998, a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo decidiu nao
admitir o recurso de apelagao interposto pelo senhor Canese (par. 69.27 supra). A respeito
da apelagao interposta pelo advogado da parte denunciante, em 19 de novembro de 1997,
a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelagdo aceitou o recurso de apelacdo e ordenou
enviar os autos a Corte Suprema de Justica do Paraguai (par. 69.24 supra). Entretanto, esta
apelacdo foi resolvida pela Cédmara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
recentemente, em 2 de maio de 2001 (par. 69.41 supra), isto é, demorou-se
aproximadamente trés anos e cinco meses em decidir este recurso.

141. Com relacdo ao principio do prazo razoavel, contemplado no artigo 8.1 da Convencao
Americana, este Tribunal estabeleceu que é preciso levar em consideracdo trés elementos
para determinar a razoabilidade do prazo de um processo: a) complexidade do assunto, b)
atividade processual do interessado e c) conduta das autoridades judiciais.*?

142 Cf. Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 190; Caso Hilaire, Constantine e Benjamin e outros.

Sentenca de 21 de junho de 2002. Série C N° 94, par. 143; e Caso Sudrez Rosero, nota 140 supra, par. 72. Em
igual sentido Cf. Eur Court H.R., Motta v. Italy, Judgment of 19 February, 1991, Series A N° 195-A, para. 30; e Eur
Court H.R, Ruiz-Mateos v. Spain, Judgment of 23 June, 1993, Series A N° 262, para. 30.
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142. A Corte considera que, em certos casos, uma demora prolongada pode chegar a
constituir, por si mesma, uma violacdo das garantias judiciais. Corresponde ao Estado
expor e provar a razao pela qual se requereu mais tempo do que, em principio, seria
razoavel para proferir a sentenga definitiva em um caso particular, de acordo com os
critérios indicados.**?

143. Ao analisar os critérios que se devem levar em consideracdo para determinar a
razoabilidade do prazo no qual se desenvolve o processo (par. 141 supra), esta Corte
constatou que o senhor Canese foi processado e julgado pelos crimes de difamacao e injuria
e que os principais elementos probatérios eram dois artigos jornalisticos nos quais se
publicaram as declaragdes denunciadas, ja@ que ndo foi recebida nenhuma declaracdo
testemunhal nem pericia. Além disso, em sua declaragdo no inquérito, o senhor Canese
aceitou ter realizado tais declaracbes, de modo que, em matéria probatdria, o processo
penal ndo revestiu grande complexidade. A este respeito, o proprio Estado afirmou que
estava de acordo com a Comissdo em que os processos por difamacgdo e injuria “ndo devem
ser necessariamente considerados complexos, exceto quando as provas a serem
apresentadas ao processo, ou a quantidade de testemunhas, ou a quantidade de vitimas
seja de um numero muito elevado, o que ndo se constatou neste caso”.

144. Com relacdo a atividade processual das partes, o senhor Canese interp0s diversos
recursos em exercicio dos direitos que lhe concedia o ordenamento interno e, consta nos
autos que, em reiteradas oportunidades, tanto o senhor Canese como o advogado da parte
denunciante apresentaram peticdes solicitando aos tribunais internos que resolvessem os
recursos apresentados.

145. No presente caso, a conduta das autoridades judiciais se encontra estreitamente
relacionada ao parametro anterior de analise do prazo razoavel. O Estado argumentou que
se deve levar em consideracdao que o processo penal ao qual foi submetido o senhor Canese
foi regulamentado por uma regra de natureza inquisitiva; que o tipo de processo penal é de
instancia privada, isto &, que se “seria muito mal visto que [o Estado] impulsionasse o
procedimento de oficio”; e que a representacdo do senhor Canese incorreu em varias
oportunidades em “deficiéncias por apresentacdes fora de prazo ou inatividade processual”.
Em diversas oportunidades, as autoridades judiciais decidiram de forma tardia, inclusive os
proprios recursos urgidos pela parte denunciante, por exemplo, quando depois de que em
19 de novembro de 1997, a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo aceitou o
recurso de apelacao apresentado pelo advogado da parte denunciante contra a sentenca de
segunda instancia e disp6s que os autos fossem enviados a Corte Suprema de Justica do
Paraguai. O advogado da parte denunciante entdo foi obrigado a solicitar que sua apelacao
fosse resolvida. Entretanto, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
demorou, aproximadamente, trés anos e cinco meses para decidir esta apelagdo.

146. No processo penal contra o senhor Canese, as autoridades judiciais ndo atuaram com
a devida diligéncia e celeridade, o que se vé refletido, por exemplo, em que: a) o processo
teve uma demora de oito anos e seis meses até que a sentenca de segunda instancia se
tornasse definitiva; b) o periodo transcorrido entre a interposicdo da apelacdo contra a
sentenca de primeira instancia e o proferimento da sentenca de segunda instancia foi de
trés anos e sete meses; e c) o periodo transcorrido entre o recurso de apelagdao contra a
sentenca de segunda instancia, interposto pelo advogado da parte denunciante, e sua
resolugdo final, foi de aproximadamente trés anos e cinco meses.

143 Cf. Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 191; Caso Hilaire, Constantine e Benjamin e outros, nota

142 supra, par. 145; e Caso Las Palmeras. Sentenca de 6 de dezembro de 2001. Série C N° 90, pars. 63 e 64.
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147. A Corte observa que o proprio Estado afirmou que é possivel que “... o caso d[o
senhor] Canese -regido sob as formas do velho processo- tenha sido um dos tantos que
poderiam ter demorado além dos pardmetros minimos atendidos pela Convencdo
Americana, sem que isto, finalmente, pudesse ser imputado aos o6rgdos do Estado
paraguaio, que em meio a crise souberam superar estes problemas e implementar um novo
modelo penal —-substantivo e formal”.

148. Com respeito as referidas alegacdes do Paraguai (pars. 145 e 147 supra), a Corte
reitera que, de acordo com o estipulado no artigo 27 da Convencdo de Viena sobre o Direito
dos Tratados, € um principio basico do Direito Internacional que “[u]ma parte ndo podera
invocar as disposicOes de seu direito interno como justificativa para o descumprimento de
um tratado”. No direito das gentes, uma regra consuetudinaria prescreve que um Estado
que ratificou um tratado de direitos humanos deve introduzir em seu direito interno as
modificagdes necessdrias para assegurar o fiel cumprimento das obrigacdes assumidas.**
Os Estados nao podem descumprir estas obrigagdes convencionais alegando supostas
dificuldades de ordem interna.'*> Por tais razdes, a regulamentacdo processual penal do
Paraguai aplicada no processo contra o senhor Canese nao podia ser invocada por este
Estado para descumprir a garantia de razoabilidade do prazo ao julgar a suposta vitima, de
acordo com sua obrigacdo, contemplada no artigo 8.1 da Convencao Americana.

149. Além disso, esta Corte constatou que a Camara Constitucional da Corte Suprema de
Justica do Paraguai demorou quase trés anos para decidir a acao de inconstitucionalidade
proposta pelo senhor Canese, em 19 de novembro de 1997, contra as sentencas de
primeira e segunda instancia. Merece ser ressaltado que nesta decisdo a Sala Constitucional
declarou a “caducidade da instancia”, apesar de que o senhor Canese e seu advogado
solicitaram em seis oportunidades'*® que fosse resolvida a referida acdo de
inconstitucionalidade.

150. Além disso, a decisdo da Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai, de
11 de dezembro de 2002 (par. 69.49 supra), a qual absolveu o senhor Canese, salientou
que:

Deve-se proteger o acusado de modo efetivo, resolvendo nessa instancia definitivamente, visto
gue esta causa criminal levou quase dez anos de tramite perante todas as instancias judiciais, e
conforme o artigo oitavo da citada Convencdao Americana, “Toda pessoa tem direito a ser ouvida
com as devidas garantias e dentro de um prazo razoavel”.

151. Com fundamento nas consideragdes precedentes, do estudo global do processo penal
contra o senhor Canese, o Tribunal conclui que o Estado violou o direito do senhor Canese a
ser julgado em um prazo razoavel, em contravencdo do estipulado no artigo 8.1 da
Convengao Americana.

144 Cf. Caso Juan Humberto Sanchez. Interpretacdo da Sentenca sobre Excecbes Preliminares, Mérito e

Reparacdes. (artigo 67 da Convencao Americana sobre Direitos Humanos). Sentenca de 26 de novembro de 2003.
Série C N° 102; par. 60; Caso Bulacio. Sentenca de 18 de setembro de 2003. Série C N° 100, par. 117; e Caso
Barrios Altos. Interpretacdo da Sentenca de Mérito. (artigo 67 da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos).
Sentenga de 3 de setembro de 2001. Série C N° 83, par. 17.

145 Cf. Caso Bulacio, nota supra, par. 144; Caso Trujillo Oroza. Reparacbes (artigo 63.1 da Convencgdo

Americana sobre Direitos Humanos). Sentenca de 27 de fevereiro de 2002. Série C N° 92, par. 106; e Caso Barrios
Altos. Sentenca de 14 de margo de 2001. Série C N° 75, par. 41.

146 O senhor Canese e seu advogado apresentaram pedidos perante a Corte Suprema de Justica do Paraguai

nos dias 7 de junho, 13 de setembro, 26 de outubro e 9 de dezembro de 1999, bem como em 2 e 16 de fevereiro
de 2000.
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b) Com relacdo ao direito a presungao de inocéncia

152. O artigo 8.2 da Convencao Americana estabelece que:

2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia enquanto nao se
comprove legalmente sua culpa. [...]

153. A Corte afirmou que o artigo 8.2 da Convengdo exige que uma pessoa nao seja
condenada enquanto ndo exista prova plena de sua responsabilidade criminal. Se existir
contra ela prova incompleta ou insuficiente, ndo é procedente condena-la, mas absolvé-
la.'*” Nesse sentido, a Corte afirmou que no principio de presungdo de inocéncia subjaz o
proposito das garantias judiciais, ao afirmar a ideia de que uma pessoa é inocente até que
sua culpabilidade seja demonstrada.*®

154, A Corte considera que o direito a presuncao de inocéncia € um elemento essencial
para a realizacdo efetiva do direito a defesa e acompanha o acusado durante toda a
tramitacdo do processo até que uma sentenca condenatéria que determine sua
culpabilidade seja definitiva. Este direito implica que o acusado ndao deve demonstrar que
ndo cometeu o crime que lhe é atribuido, ja que o onus probandi corresponde a quem
acusa.

155. Como se encontra provado (par. 69.15 supra), em 22 de margo de 1994, o juiz de
primeira instancia declarou que o senhor Canese havia cometido os crimes de injuria e
difamacdo e, em segunda instancia, em 4 de novembro de 1997, revogou-se a condenacao
pelo crime de injuria e foi condenado por difamacgdo (par. 69.20 supra). Posteriormente, em
11 de dezembro de 2002, a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai
absolveu o senhor Canese do crime de difamacao (par. 69.49 supra).

156. De acordo com o disposto no artigo 370 do Cdédigo Penal de 1914, cometia crime de
difamacao

[...] quem, diante de varias pessoas reunidas ou separadas, mas de maneira que se possa
difundir a noticia, ou em documento publico ou através de impressos, caricaturas ou desenhos
de qualquer género, divulgados ou expostos ao publico, atribui a uma pessoa crimes de agdo
publica sem precisa-los, ou de agdo penal privada, apesar de que sejam concretos, ou fatos que
poderiam expd-las a um procedimento disciplinar, ou ao desprezo ou ao édio publico, ou vicio
ou falta de moralidade que poderiam prejudicar consideravelmente a fama, a credibilidade ou os
interesses do ofendido.

157. 0O artigo 372 do referido Cddigo estabelecia que cometia crime de injuria

[...] todo aquele que, fora dos casos expressados, insulta, desacredita, desonra ou menospreza
outro com palavras, escritos ou agdes. [...]

Caso um escrito injurioso seja publicado em um impresso, diario ou jornal, o réu serd castigado
com um a cinco meses de prisdao e multa de quatrocentos a mil pesos.

158. As referidas regras do Coddigo Penal de 1914, que regulamentavam os crimes de
difamagdao e injuria aplicadas ao senhor Canese, ndo contemplavam a verdade ou
notoriedade da afirmacgdo ou declaracdo como elemento do tipo penal, de maneira que a
andlise do cometimento de tais crimes se centrava na existéncia de uma afirmacdo ou
declaragao que atribuisse a uma pessoa o cometimento de um crime, que a pudesse expor a

147 Cf. Caso Cantoral Benavides, nota 139 supra, par. 120.

148 Cf. Caso Sudrez Rosero, nota 140 supra, par. 77.
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um procedimento disciplinar ou que “poderia prejudicar consideravelmente a fama, a
credibilidade ou os interesses do ofendido” ou em que se “insult[asse], desacredit[asse],
desonr[asse] ou menosprez[asse]” outro, e na determinacdo do dolo do autor de tais
condutas.

159. A Corte notou que o Juizado de Primeira Instancia Penal do Primeiro Turno e a
Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdao presumiram o dolo do acusado a partir do
fato de que este ndo se retratou das declaracdes que havia realizado, mas as ratificou, de
seu grau de preparacao intelectual e de seu conhecimento sobre a obra publica de Itaipu
que, a critério do julgador, implicavam que “sabia perfeitamente a quem eram dirigidas
suas declaragdes, o alcance que tinham suas expressodes e o dano que poderia”. Além disso,
a partir destas implicagdes, os julgadores assumem que o senhor Canese tinha intencao de
prejudicar ou menosprezar a imagem, fama, credibilidade ou interesses dos integrantes do
Conselho de Administragdo do CONEMPA.

160. A Corte considera pertinente destacar, como ilustracdo do raciocinio de tais tribunais
penais, o afirmado na sentenca de primeira instancia, quando o juiz afirmou que:

[...] cabe apontar aqui que o acusado compareceu a este Juizado em varias oportunidades,
acompanhado de varios operadores e lideres politicos, o que leva também o juizado a concluir
que o manifestado nessas oportunidades foi evidentemente intencional.

[..]

[..E] 0 momento de determinar claramente o resultado deste inquérito aberto para a
investigacdo de crimes denunciados e o Juizado, sem lugar a duvidas, chega a conclusdo de que
o0 acusado ndo conseguiu desvirtuar a acusagao de ter cometido intencionalmente os crimes
tipificados nos artigos 370 e 372 do Cdodigo Penal.

161. A partir das razoes anteriores, o Tribunal considera claro que tanto o Juizado de
Primeira Instadncia Penal do Primeiro Turno como a Terceira Camara do Tribunal Penal de
Apelacdo, presumiram o dolo do senhor Canese e, a partir disso, exigiram que ele
desvirtuasse a existéncia de sua intencdo dolosa. Desta maneira, tais tribunais nao
presumiram a inocéncia do acusado, de modo que a Corte conclui que o Estado violou o
artigo 8.2 da Convencao Americana, em detrimento do senhor Canese.

162. Além disso, quanto a restricdo para sair do pais, a Corte afirmou que esta restricdo
pode se constituir em um substituto da pena privativa de liberdade se continuar sendo
aplicando mesmo quando deixou de cumprir sua funcdo de garantia processual (par. 129
supra).*® No presente caso, foi estabelecido, de acordo com os pardmetros anteriormente
expostos, que a restricdao ao direito de circulacdo aplicada ao senhor Canese durante oito
anos e quatro meses se tornou desnecessaria e desproporcional (pars. 131, 134 e 135
supra) para assegurar que ele ndo evitasse sua responsabilidade criminal em caso de se
executar a condenacdo. Isto significou, na pratica, uma antecipagdao da pena que Ihe havia
sido imposta e que nunca foi executada, o que constitui uma violagcdo ao direito de
presuncdo de inocéncia, contemplado no artigo 8.2 da Convengao.

C) O respeito ao direito de defesa

163. Em sua parte relevante, o artigo 8 da Convencao Americana estabelece que:

149 Cf. Caso Sudrez Rosero, nota 140 supra, par. 77.
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2. [...] Durante o processo, toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as seguintes
garantias minimas:

(]

f) direito da defesa de [...] obter a comparecimento, como testemunhas ou peritos, de
outras pessoas que possam langar luz sobre os fatos;

(]

164. No presente caso se encontra demonstrado que, no processo penal contra o senhor
Canese, ndo lhe foi permitido obter o comparecimento, como testemunhas ou peritos, de
outras pessoas que poderiam “lancar luz sobre os fatos”. Quanto a primeira instancia, o juiz
da causa, depois de ter emitido uma decisdo intimando as testemunhas propostas pelo
senhor Canese a comparecer a audiéncias, revogou tal decisdo e ordenou o encerramento
do periodo probatério, de modo que ndo foi apresentada nenhuma prova testemunhal,
restringindo, através de uma negligéncia judicial, a possibilidade de apresentar meios
probatérios em sua defesa que poderiam “lancar luz sobre os fatos”. Além disso, perante a
Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo, tampouco houve prova testemunhal
alguma.

165. A defesa do senhor Canese consistiu em repetir perante os tribunais que suas
declaracdes nao eram dirigidas aos denunciantes, mas que se referiam ao senhor Wasmosy,
no contexto da campanha eleitoral a Presidéncia da Republica. Os tribunais consideraram
gue a ratificacdo de suas declaragdes na declaragdo do inquérito e na conciliagdo constituia
uma " confissdo simples’ do crime”.

166. Com base no indicado, a Corte considera que o Estado violou o artigo 8.2.f) da
Convengao Americana, em detrimento do senhor Ricardo Canese.

167. Em face do anteriormente exposto, a Corte declara que o Estado violou, em
detrimento do senhor Ricardo Canese, o artigo 8.1, 8.2 e 8.2.f) da Convengao, em relagao
ao artigo 1.1 da mesma.

XI
VIOLAGCAO DO ARTIGO 9, EM RELACAO AO ARTIGO 1.1
(PRINCIPIO DA LEGALIDADE E DA RETROATIVIDADE)

Alegacbes da Comissdo
168. Quanto ao artigo 9 da Convengao, a Comissdao manifestou que:

a) o direito fundamental consagrado no artigo 9 da Convencgao impde ao Estado
a obrigacao de aplicar a lei penal mais favoravel ao acusado, inclusive se esta lei for
expedida com posterioridade ao fato ou a condenacéo;

b) o Paraguai violou o artigo 9 da Convengdao em detrimento do senhor Ricardo
Canese, em virtude de que ndo lhe aplicou a regra penal mais favoravel. O senhor
Canese foi condenado pelo crime de difamagdo, de acordo com o Cdédigo Penal do
Paraguai de 1914, o qual estabelecia uma punicdo de 2 a 22 meses de prisdo e
multa adicional. O Cdédigo Penal do Paraguai que entrou em vigéncia em novembro
de 1998 mudou a avaliagdo do delito penal ao dispor como punicdo maxima a pena
privativa de liberdade até um ano ou multa. O novo Cddigo é mais favoravel porque
diminui as penas minimas e as penas maximas;
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C) apesar de ser verdade que a pena privativa de liberdade imposta ao senhor
Ricardo Canese nao excede o limite que estabelece a nova legislacao penal, deve-se
analisar se deveria ou ndo ser diminuida a punicdo de forma proporcional a reducao
da penalidade imposta pelo legislador. A pena mais favoravel deve ser aplicada
inclusive quando a pessoa ja foi condenada, ja que o legislador alterou a avaliacao
da infracdo penal, devido a que considera que para uma mesma conduta se deve
impor uma penalidade inferior;

d) o senhor Canese deve se beneficiar da pena mais favoravel, de acordo com o
novo tipo penal, isto é, a punicdo pode ser a pena privativa da liberdade ou o
pagamento de uma multa, mas de nenhuma maneira lhe podem ser aplicadas ambas
as sancgdes sem violar a Convencao, “como de fato ocorreu neste caso”;

e) levando em consideracao que ao senhor Ricardo Canese foi imposta a
penalidade minima para o crime de difamacgdo, segundo o Cédigo Penal de 1914, de
acordo com o principio pro réu deveria ser aplicada a pena minima que estabelece a
nova legislacdo. Desde a entrada em vigor do novo Cddigo Penal, existe uma pena
mais favoravel que deveria ter sido aplicada ao senhor Ricardo Canese. “O senhor
Ricardo Canese solicitou a aplicacao da nova legislacao penal por distintas razoes,
entre as quais se encontravam questdes de procedimento, [de modo que] o Unico
pedido devia ter bastado para que as autoridades judiciais, de oficio, modificassem a
punicao pela mais benigna”; e

f) o Estado violou o artigo 9 da Convencdo em detrimento do senhor Ricardo
Canese, em conexdo com a obrigacdo genérica de respeitar e garantir os direitos
estabelecida no artigo 1.1 deste tratado.

Alegacées dos representantes da suposta vitima

169.

Em relacao ao artigo 9 da Convencdo, os representantes afirmaram que:

a) compartilham os argumentos apresentados pela Comissdo. Além disso,
enfatizaram que a aplicacdo concreta da normativa penal violou o principio de
legalidade e retroatividade. A esse respeito, afirmaram que ao senhor Canese “foi
aplicada irretroativamente pena mais onerosa”, mesmo quando solicitou a aplicagao
retroativa dos novos Cddigos Penal e Processual Penal, ambos com vigéncia a partir
de 1998. Os mencionados cédigos resultavam mais benéficos por dois motivos:
primeiro, porque estabelecem uma pena de multa alternativa e ndo acesséria a pena
privativa de liberdade, razdo pela qual, quem seja condenado pelo crime de
difamacgado ndo podera ser condenado a cumprir de forma simultdnea as duas classes
de sancdes e, segundo, porque as penas minimas e maximas foram reduzidas;

b) ao condenar o senhor Canese, o Juiz imp0s o minimo de pena de acordo com
a escala prevista pelo cédigo anterior. Entretanto, deveria ser aplicada a pena
minima com que se pune o crime de difamacdo na nova legislagdo, isto &, a pena de
180 dias multa. Além disso, o senhor Canese interp0s diversos recursos de revisao,
através dos quais solicitou a aplicacdo retroativa da nova normativa, o que foi
denegado expressamente pela Corte Suprema de Justica do Paraguai em duas
oportunidades, até que, em dezembro de 2002, o maximo tribunal paraguaio
absolveu o senhor Canese por considerar, inter alia, que correspondia aplicar a
normativa penal atual; e



79

C) o Estado “faltou com sua obrigacdo de respeitar e garantir [...] um processo
em que se respeitem os principios de legalidade e irretroatividade [...], todo isso em
transgressao ao artigo 1.1 da Convencdo Americana”.

Alegacbes do Estado

170.

Com respeito ao artigo 9 da Convencao, o Estado afirmou:

a) em suas alegac0es finais escritas que, em 11 de dezembro de 2002, a Corte
Suprema de Justica do Paraguai proferiu o Acorddo e Sentenca n° 1362, através dos
quais absolveu totalmente de culpa e pena o senhor Ricardo Canese em aplicagdo da
lei penal mais favoravel, em resposta ao recurso de revisdo apresentado em 12 de
agosto de 2002 pelo senhor Ricardo Canese contra as decisbes de condenacdo
confirmadas. O impugnante questionou a decisdo de condenagdao com o argumento
da punicdo posterior de uma lei mais favoravel, entre outros;

b) em seu escrito de contestacdo a demanda e de observagdes ao escrito de
peticGes e argumentos, afirmou que compartilha os critérios da Comissdo a respeito
dos alcances e conteddo dos principios de legalidade e de retroatividade penal, mas
afirma que no caso concreto ndo violou os conteldos de tais principios;

C) em seu escrito de contestacdo a demanda e de observacdes ao escrito de
peticdes e argumentos, afirmou que em relagdo ao recurso de revisao, a legislagao
processual penal “estabelece que os legitimados ativos sdo: 1) o condenado; 2) o
conjuge, companheiro ou parente dentro do quarto grau de consanguinidade ou por
adocdo, ou segundo de afinidade, se o condenado faleceu; e, 3) o Ministério Publico,
a favor do condenado. [...E]m cada caso em que se apresentou o Recurso de
Revisdao, o legitimado ativo nunca solicitou a revisdo da causa com relagdo a
aplicagdo da lei mais favoravel, que [...] ndo o favorece quanto a pena privativa de
liberdade, pois para que a multa seja aplicada como Unica punicdo, o superior
tribunal deve se pronunciar sobre o mérito da decisdo impugnada, que [...] nunca foi
impugnada, de modo que nao [pode] concorda[r] com o exposto no Ponto 109 da
demanda da Comissao”; e

d) em seu escrito de contestacdo a demanda e de observacbes ao escrito de
peticdes, argumentos e provas, afirmou que a nova lei penal paraguaia dispds, ao
estabelecer o regime da pena privativa de liberdade, que a mesma “terd uma
duracdo minima de seis meses e maxima de vinte e cinco anos”. Em consequéncia,
“quando a regra penal ndo mencione o minimo da pena[,] deverd necessariamente
se entender que o contexto da punigdo em sua expressdo minima é de seis meses”.

Consideracdes da Corte

171.

172.

O artigo 9 da Convencao Americana estabelece que

[n]inguém pode ser condenado por acdes ou omissdes que, no momento em que forem cometidas,
ndo sejam delituosas, de acordo com o direito aplicavel. Tampouco se pode impor pena mais grave
que a aplicavel no momento da perpetracdo do delito. Se depois da perpetracdo do delito a lei
dispuser a imposicdo de pena mais leve, o criminoso sera por isso beneficiado.

No presente caso, a Comissdao e os representantes alegaram que o Paraguai nao

aplicou ao senhor Canese a regra penal mais favoravel que entrou em vigéncia em 26 de
novembro de 1998, depois proferida a sentenga condenatéria de segunda instancia de 4 de
novembro de 1997. Por sua vez, o Estado expressou que ndo violou os principios de
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legalidade e de retroatividade penal e que, através da sentenca emitida pela Corte Suprema
de Justica do Paraguai, em 11 de dezembro de 2002, absolveu o senhor Ricardo Canese em
aplicacao da lei penal mais favoravel.

173. Para analisar a alegada violacdo do artigo 9 da Convengao neste caso, & preciso
fazer referéncia aos principios de legalidade, de irretroatividade da regra desfavoravel e de
retroatividade da regra penal mais favoravel, este Gltimo alegado como violado no presente
caso.

174. Com relacdo ao principio de legalidade no ambito penal, a Corte afirmou que a
elaboracdo dos tipos penais supde uma clara definicdo da conduta incriminada, que fixe
seus elementos e permita deslinda-la de comportamentos ndo puniveis ou condutas ilicitas
sancionaveis com medidas ndo penais. A ambiguidade na formulacdao dos tipos penais gera
duvidas e abre o campo ao arbitrio da autoridade, em particular indesejavel quando se trata
de estabelecer a responsabilidade criminal dos individuos e sanciona-la com penas que
afetam severamente bens fundamentais, como a vida ou a liberdade.*°

175. De acordo com o principio de irretroatividade da lei penal desfavoravel, o Estado se
encontra impedido de exercer seu poder punitivo no sentido de aplicar de modo retroativo
leis penais que aumentem as penas, estabelecam circunstdncias agravantes ou criem
figuras agravadas de crime. Além disso, tem o sentido de impedir que uma pessoa seja
punida por um fato que, quando foi cometido, ndo era crime ou ndo era punivel ou passivel
de punigdo.!

176. Além disso, este Tribunal interpretou que os principios de legalidade e de
irretroatividade da regra desfavoravel sdo aplicdveis ndo apenas no ambito penal, mas,
além disso, seu alcance se estende a matéria sancionatéria administrativa.!*

177. Em um Estado de Direito, os principios de legalidade e irretroatividade presidem a
atuacdo de todos os 6rgdos do Estado, em suas respectivas competéncias, em particular
quando vem ao caso o exercicio de seu poder punitivo.'®

178. Por sua vez, o principio da retroatividade da lei penal mais favoravel se encontra
contemplado no artigo 9 in fine da Convengao, ao indicar que, se com posterioridade ao
cometimento do crime a lei dispbe a imposicdao de uma pena mais leve, o condenado se
beneficiard disso. Esta regra deve ser interpretada de boa fé, em conformidade com o
sentido comum que tenha de se atribuir aos termos do tratado em seu contexto e levando
em consideracdo o objeto e fim da Convencdo Americana, que é a eficaz protecdo da
pessoa humana,'®* bem como através de uma interpretagdo evolutiva dos instrumentos
internacionais de protecao de direitos humanos.

150 Cf. Caso Baena Ricardo e outros, nota 139 supra, pars. 108 e 115; Caso Cantoral Benavides, nota 139

supra, par. 157; e Caso Castillo Petruzzi e outros, nota 139 supra, par. 121.

151 Cf. Caso Baena Ricardo e outros, nota 139 supra, par. 106; e Caso Castillo Petruzzi e outros, nota 139

supra, par. 120.

152 Cf. Caso Baena Ricardo e outros, nota 139 supra, par. 106.

153 Cf. Caso Baena Ricardo e outros, nota 139 supra, par. 107.

154 Cf. Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 173; Caso Baena Ricardo e outros. Competéncia. Sentenga

de 28 de novembro de 2003. Série C N° 104, pars. 94, 98, 99 e 100; Caso Cantos. Excecbes Preliminares.
Sentenga de 7 de setembro de 2001. Série C N° 85, par. 37; e Caso Constantine e outros. Excegoes Preliminares.
Sentenca de 1° de setembro de 2001. Série C N° 82, pars. 75 e 86.
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179. Nesse sentido, deve-se interpretar como lei penal mais favoravel tanto aquela que
estabelece uma pena inferior a respeito dos crimes, como a que compreende as leis que
descriminalizam uma conduta anteriormente considerada como crime, criam uma nova
causa de justificacdo, de inculpabilidade e de impedimento a operatividade de uma
penalidade, entre outras. Estas hipdteses ndao constituem uma enumeracdo taxativa dos
casos que merecem a aplicacdo do principio de retroatividade da lei penal mais favoravel.
Cabe destacar que o principio de retroatividade se aplica a respeito das leis que tenham
sido aprovadas antes do proferimento de sentenca, bem como durante a execucao da
mesma, ja que a Convencdo ndo estabelece um limite nesse sentido.

180. De acordo com o artigo 29.b) da Convencao, se alguma lei do Estado Parte, ou outro
tratado internacional do qual seja Parte este Estado, concede uma maior protegcdo ou
regulamenta com maior amplitude o gozo e exercicio de algum direito ou liberdade, este
deverd aplicar a regra mais favoravel para a tutela dos direitos humanos.*>®

181. E preciso recordar que a Corte, em diversas ocasides, aplicou o principio da regra
mais favoravel para interpretar a Convengao Americana, de maneira que sempre se escolha
a alternativa mais favoravel para a tutela dos direitos protegidos por este tratado.!®®
Conforme este Tribunal estabeleceu, se a uma situacdo sao aplicaveis duas regras distintas,
“deve prevalecer a regra mais favoravel a pessoa humana”.'®’

182. Uma vez analisados os principios de legalidade, de irretroatividade da regra
desfavoravel e de retroatividade da regra penal mais favoravel, corresponde ao Tribunal
determinar se no presente caso o Paraguai violou este Ultimo principio. Como ficou provado,
no presente caso o senhor Canese foi processado e condenado de acordo com o Cddigo
Penal de 1914. Entretanto, depois do proferimento de sentenca condenatoéria de segunda
instancia, de 4 de novembro de 1997, a qual o declarou responsavel pelo crime de
difamacgado, entrou em vigéncia um novo Cddigo Penal, em 26 de novembro de 1998. O
artigo 370 do Codigo Penal de 1914, o qual regulamentava o crime de difamacao,
estabelecia que o culpado por este crime “ser[ia] castigado com prisdo de dois a 22 meses e
multa de até 2.000 pesos”, de maneira que esta Ultima ndo podia ser imposta como pena
Unica, mas devia acompanhar a pena privativa de liberdade. Com base nessa regra, em 4
de novembro de 1997, a Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelacdo, ao decidir os
recursos de apelacao e nulidade interpostos pelo senhor Canese e pela parte denunciante
contra a sentenca de primeira instancia, condenou-o pelo crime de difamacdao a pena
principal de dois meses de prisdo e a pena acessoria de pagamento de multa de 2.909.090
guaranis.

183. Como foi estabelecido, um ano e 22 dias depois do proferimento da referida
sentenca de segunda instancia, entrou em vigéncia um novo Cddigo Penal, o qual, inter alia,
modificou as penas que o juiz poderia impor pelo crime de difamagdao. O novo Cddigo

155 Cf. O Registro Profissional Obrigatdrio de Jornalistas, nota 114 supra, par. 52.

156 Cf. Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 184; Caso Baena Ricardo e outros, nota 139 supra, par. 189;

Caso Baena Ricardo e outros. Excegdes Preliminares. Sentenga de 18 de novembro de 1999. Série C N° 61, par.
37; e Certas Atribuicées da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos (artigos 41, 42, 44, 46, 47, 50 e 51 da
Convencdo Americana sobre Direitos Humanos). Parecer Consultivo OC-13/93 de 16 de julho de 1993. Série A N°
13, par. 50.

157 Cf. A Condigdo Juridica e os Direitos dos Migrantes Indocumentados. Parecer Consultivo OC-18/03 de 17

de setembro de 2003. Série A N° 18, par. 21; e O Registro Profissional Obrigatério de Jornalistas (artigos 13 e 29
da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos). Parecer Consultivo OC-5/85 de 13 de novembro de 1985. Série
A NO 5, par. 52.
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diminuiu as penas minimas e maximas para o crime de difamacdo e estabeleceu a multa
como punicao alternativa a pena de prisdo. O novo Cddigo estabeleceu que, “[q]Juando se
realizasse o fato perante uma multiddo ou através da difusdo de publicacbes [...], ou
repetidamente durante um tempo prolongado, a pena poder[ia] ser aumentada a pena
privativa de liberdade de até um ano ou multa”. Esta mudanca significa que o legislador
tinha a vontade de diminuir a penalidade para o crime de difamacao.

184. Como foi afirmado anteriormente (pars. 70 e 71 supra), a Corte reconhece a
importancia da decisdao proferida pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai em 11 de dezembro de 2002, através da qual admitiu o recurso de revisao
interposto em 12 de agosto de 2002 pelo senhor Canese e seus advogados, anulou as
sentencgas condenatodrias e absolveu de culpa e pena o senhor Canese. Entretanto, para a
consideracao da alegada violacdo ao principio de retroatividade, é preciso analisar o periodo
incluido entre 26 de novembro de 1998 e 11 de dezembro de 2002, no qual o senhor
Ricardo Canese e seus advogados apresentaram varios recursos de revisdo, através dos
quais solicitaram, inter alia, a nulidade das sentengas condenatérias e a revisdo da
condenacdo, fundamentando tais peticdbes em que havia entrado em vigéncia um novo
Codigo Penal em 1998. Neste periodo a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai declarou improcedentes tais recursos de revisdao, um deles com base em que “nao
se oferec[iam] ‘elementos de prova, nem se indica[vam] novos fatos’ que mereci[am]
aplicar uma regra mais favoravel para o condenado” (par. 69.46 supra).'®®

185. Entretanto, no Acorddo e Sentenga n° 1362, proferidos pela Camara Penal da Corte
Suprema de Justica do Paraguai, em 11 de dezembro de 2002, através dos quais se
absolveu o senhor Canese, afirmou-se que:

dev[ia] prosperar o Recurso de Revisdo iniciado, ja que, em primeiro lugar, a causa legitima de
revisdo (Artigo 481, inciso quarto do Cddigo de Processo Penal), consistente em que: “quando
depois da sentenga sobrevenham fatos novos ... facam evidente que ... o fato cometido ndo é
punivel ou corresponda aplicar uma regra mais favoravel”. E isso é assim, porque existe um novo
Cddigo Penal que transformou radicalmente o tipo penal de Difamacao.

186. Como foi provado, durante um periodo de aproximadamente quatro anos durante o
qual esteve em vigéncia um novo Cdédigo Penal que continha regras mais favoraveis que as
aplicadas nas sentencas condenatdrias ao senhor Canese, esta normativa mais favoravel
ndao foi levada em consideracdo pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do
Paraguai, apesar dos recursos apresentados pelo senhor Canese solicitando, inter alia, a
revisdo de sua condenagdo, bem como tampouco foi considerada de oficio pelo juiz
competente. A Corte considera que, de acordo com o principio de retroatividade da regra
penal mais favoravel, estes tribunais deveriam comparar os aspectos mais favoraveis da
mesma aplicidveis ao caso concreto e determinar se deviam ser reduzidas as penas
impostas ao senhor Canese ou se devia ser aplicada apenas a pena de multa, ja que esta
ultima havia deixado de ser acessoOria a pena de privagdo de liberdade para o crime de
difamacgao e havia se convertido em alternativa autonoma.

187. Por todo o exposto, a Corte conclui que o Estado ndo aplicou em sua devida
oportunidade o principio de retroatividade da regra penal mais favoravel no caso do senhor
Canese, durante um periodo de aproximadamente quatro anos, com o que violou o artigo 9

158 Acdrddo e Sentenga n° 374, emitidos pela Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai em 6

de maio de 2002 (cépia dos autos do processo penal contra o senhor Ricardo Canese, pelos crimes de difamacdo e
injuria, perante o Juizado de Primeira Instancia Penal de Turno, expediente de anexos ao escrito de contestacdo da
demanda e de observacgOes ao escrito de peticdes e argumentos, tomo II, anexo 4, folha 1200).



83

da Convencdo, em relagao ao artigo 1.1 da mesma, em seu prejuizo.

XII
REPARACOES
(APLICACAO DO ARTIGO 63.1)

Alegacbes da Comissdo

188. Quanto as medidas de reparacdo, a Comissdo afirmou que “se deve reparar
individualmente [0 senhor] Ricardo Canese, que é a pessoa que teve violado[s] seus
direitos”. Além disso, afirmou que as reformas ao Codigo Penal em sua secdo de crimes
contra a honra e a legislacdo paraguaia, as quais ndo foram aplicadas durante o processo
contra o senhor Canese, ndo liberaram o Estado de sua obrigacdo de reparar integralmente
este pelas “violagdes comprovadas na demanda”. A Comissdao apresentou a Corte as
seguintes solicitagbes sobre reparacgdes e custas:

a) em seu escrito de demanda, solicitou a Corte que ordene ao Estado assegurar
gue a adequacao legislativa em matéria de crimes contra a honra, incluida no Codigo
Penal de 1998, tenha um cabal e pleno cumprimento por todas as autoridades do
Estado;

b) em suas alegacodes finais escritas, solicitou a Corte que ordene ao Estado
“uma completa adequagdo legislativa em matéria de crimes contra a honra incluida
no Cddigo Penal. Em particular, que se estabeleca, sem duvidas interpretativas, que
as expressdes sobre questdes de interesse publico ndo devem nem podem ser
penalizadas”. O Cddigo reformado, o qual mantém os crimes contra a honra,
continua sendo um instrumento utilizado para gerar um ambiente intimidador que
inibe expressGes de interesse publico. O Estado deve garantir a ndo repeticdao de
situagOes similares as ocorridas ao senhor Canese;

C) que ordene ao Estado se abster de fazer uso excessivo de medidas restritivas
dos direitos, aplicadas para garantir o comparecimento em julgamento; que se
assegure que sejam “proporcionais e adequadas”; que limite ao maximo o uso de
medidas restritivas para garantir o comparecimento em julgamento, e implemente
mecanismos que ndo coloquem em risco os direitos por um tempo indefinido ou
muito prolongado, levando em consideracdo o bem juridico que se pretende tutelar
com as medidas, a gravidade da falta em razao da qual foi iniciado o processo e as
condicOes pessoais do processado;

d) que ordene ao Estado assegurar que as medidas restritivas aplicadas para
garantir o comparecimento em julgamento ndao se convertam “em um castigo
antecipado e ndao contemplado na lei”;

e) que ordene ao Estado pedir desculpas publicas pelas violagbes aos direitos
humanos incorridas e que publique a sentenca da Corte. Estas sdao medidas muito
apropriadas para reparar o senhor Canese; além disso, representam uma reparagao
para a sociedade paraguaia em seu conjunto;

f) quanto a indenizagdo a titulo de dano material, fixe uma quantidade em
equidade “pelas violacbes sofridas ao longo de oito anos, contados a partir da
sentenca de primeira instancia, levando em consideracdo a possivel perda de
ingressos que representou ao ser limitado seu direito a abandonar o pais”;
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g) guanto a indenizagdo a titulo de dano moral, fixe uma quantia em equidade,
para o que leve em consideracdo “as condicdes nas quais se encontra uma pessoa
por estar submetida a um processo por oito anos, submetido a medidas restritivas da
liberdade ambulatoéria pelo mesmo periodo de tempo e o sentimento permanente de
vulnerabilidade ao ter sido condenado penalmente por haver exercido um direito,” as
quais causaram “dor e sofrimento extremo” ao senhor Canese; e

h) em relacdo as custas, ordene ao Estado o pagamento das custas originadas
no ambito nacional na tramitagdo dos processos judiciais da suposta vitima, bem
como as originadas no ambito internacional na tramitacdo do caso perante a
Comissao e a Corte.

Alegacdes dos representantes da suposta vitima

189. Os representantes da suposta vitima afirmaram que se deve reparar o senhor
Ricardo Canese, que é a pessoa diretamente prejudicada pelos fatos violatdrios de seus
direitos, e afirmaram a Corte que:

a) a alegacao do Estado sobre a suposta reparacao ao senhor Canese em virtude
da sentenca proferida pela Corte Suprema de Justica do Paraguai, em 11 de
dezembro de 2002, que o absolve do crime de difamacdo, constitui “uma reparacgao
parcial e tardia” e ndo garante “a ndo recorréncia dos fatos denunciados”;

b) de acordo com a legislacdo do Paraguai, as sentencas desta Corte Suprema
ndo possuem um efeito vinculante para os juizes, nem possuem efeito erga omnes,
de modo que ndo se assegura que “a mesma doutrina se aplique a um caso similar”.
A sentenca da Corte Suprema de Justica do Paraguai, de 11 de dezembro de 2002,
ndo pode garantir que nenhuma pessoa “sera processada e punida no futuro por
expressar sua opinido a respeito de questGes que interessam a comunidade
paraguaia em geral”;

C) o teste utilizado pela Corte Suprema de Justica do Paraguai na mencionada
sentenca absolutdéria ndo se adequou aos padrbes internacionais em matéria de
liberdade de expressao, pois “sugere que a aplicacdo de uma punicdo a respeito dos
crimes de difamacdo e injuria em temas de interesse publico que envolvam
funcionarios ou pessoas publicas depende da verdade das declaracées supostamente
injuriosas ou difamatdrias”;

d) a composicao da Corte Suprema de Justica do Paraguai mudou radicalmente
durante o ultimo ano. Dos nove magistrados que integravam este Tribunal, sete
deixaram seus cargos por julgamento politico ou renuncia, de modo que “a
jurisprudéncia deste tribunal pode ser modificada em curto prazo pelos novos
membros”;

e) apesar da referida sentenga absolutéria a favor do senhor Canese e a
mudanca de legislagdo no Paraguai, pessoas continuam sendo processadas por
denunciar irregularidades na administracao de fundos publicos; e

f) a decisdao da Corte Suprema de Justica do Paraguai, de 27 de abril de 2004,
reconheceu o direito do senhor Canese a ser reembolsado pelas custas e gastos nos
que incorreu perante os tribunais nacionais. Entretanto, esta decisdo nao foi
executada, de modo que nao lhe foram reembolsadas as quantias pelos gastos em
que incorreu durante o “injusto processamento penal”.
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190. Por todo o anterior, os representantes solicitaram a Corte que:

a) ordene ao Estado reconhecer publicamente sua responsabilidade internacional
pelos fatos que prejudicaram o senhor Ricardo Canese e peca desculpas publicas;

b) ordene ao Estado publicar, “em dois jornais de ampla circulacdo nacional”, o
reconhecimento expresso de sua responsabilidade pelos fatos e o pedido de
desculpas;

c) ordene ao Estado eliminar do Cédigo Penal os crimes de callnias, injurias e
difamacgao, ja que “[a] penalizacdo da livre expressao das ideias é contraria ao
objetivo de garantir uma vida democratica”;

d) ordene ao Estado adotar as disposicoes legislativas ou de outra natureza que
assegurem que, no ambito de um processo penal, as medidas de coercdo pessoal
serdo usadas de forma excepcional, de maneira que se limite a liberdade apenas
guando seja necessario “para impedir a iminente fuga do submetido ao processo”;

e) estabeleca critérios precisos sobre as restricdes permissiveis a liberdade de
expressdao para proteger o direito a honra das pessoas, 0s quais servirdo de guia
para que os diferentes drgdos estatais possam adequar suas disposicdes de carater
legislativo ou de outra natureza a Convengdo Americana;

f) fixe uma quantia em equidade, a titulo de indenizacdo do dano material,
“levando em consideragdo o testemunho da [suposta] vitima”. A indenizacgdo a titulo
de dano material deve compreender tanto o dano emergente, isto é, o prejuizo
patrimonial direto sofrido pelo senhor Ricardo Canese, como consequéncia de ter
estado submetido ao processo judicial, como o lucro cessante pela remuneracdo que
a suposta vitima deixou de receber em virtude da violacdo de seus direitos. Na
determinacdo da indenizagdo por dano material devera levar-se em consideracdo que
o0 senhor Ricardo Canese foi obrigado a empreender uma penosa e longa disputa
perante os tribunais locais com o fim de obter a revisdo de sua sentenca de
condenacdo e da decisdo que o impossibilitava sair do pais, e que foi afastado do
jornal “Noticias” e do Canal 13 nos quais trabalhava como colunista. Além disso,
durante esse periodo, varias empresas se abstiveram de contrata-lo;

g) fixe uma quantia, em equidade, a titulo de indenizacdo do dano moral,
levando em consideracdo que a suposta vitima foi obrigada a suportar as frustracoes
de estar submetida a um processo penal e foi impedida de desenvolver suas
atividades profissionais regularmente, o que foi determinante na “consecucdo de sua
atividade politica”. Além disso, as inflexiveis medidas restritivas da liberdade
ambulatdria do senhor Canese, aplicadas durante um prazo que superou em excesso
os limites razoaveis, impediram-lhe de “cultivar [...] vinculos no exterior”; e

h) ordene ao Estado reembolsar os gastos e as custas, com base nos seguintes
parametros:

i. o total dos custos assumidos pelos advogados no litigio interno®*® e

159 Os representantes da suposta vitima afirmaram que: os honorarios dos advogados por seu trabalho

durante 10 anos se calculam em US$ 5.000,00 (cinco mil ddlares dos Estados Unidos da Ameérica) para cada
advogado, para um total de US$ 10.000,00 (dez mil délares dos Estados Unidos da América); considera-se que os
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pelo senhor Canese'®® é de US$ 16.520 (dezesseis mil quinhentos e vinte

délares dos Estados Unidos da América); e

ii. a quantia total devida ao CEJIL pelo litigio perante o Sistema
Interamericano é de US$ 10.163,02 (dez mil cento e sessenta e trés doélares
dos Estados Unidos da América e dois centavos).®!

Alegacbes do Estado

191. O Estado rejeita as pretensdes dos demandantes quanto a qualquer tipo de
reparacoes e custas do processo nacional e internacional.

Consideragoes da Corte

192. De acordo com o exposto nos capitulos anteriores, a Corte decidiu que o Estado é
responsavel pela violagdo dos artigos 13, 22.2, 22.3, 8.1, 8.2, 8.2.f) e 9 da Convencao,
todos em conexdao com o artigo 1.1 da mesma, em detrimento do senhor Ricardo Canese.
Em sua jurisprudéncia constante, este Tribunal estabeleceu que é um principio de Direito
Internacional que toda violacdo de uma obrigacdo internacional que tenha produzido um
dano comporta o dever de repara-lo adequadamente.!®? Para tais efeitos, a Corte se baseou
no artigo 63.1 da Convengao Americana, segundo o qual,

[g]uando decidir que houve violagdo de um direito ou liberdade protegidos nesta Convengao, a Corte
determinara que se assegure ao prejudicado o gozo do seu direito ou liberdade violados. Determinara
também, se isso for procedente, que sejam reparadas as consequéncias da medida ou situacdo que

gastos que os advogados assumiram a titulo de aluguel, luz, telefone e agua, correspondem a 10% dos gastos
mensais fixos, calculados durante 120 meses, prazo durante o qual os advogados prestaram seus servigos, 0 que
implica um total de US$ 2.400,00 (dois mil e quatrocentos dolares dos Estados Unidos da América); considera-se
que os gastos que os advogados assumiram a titulo de papelaria, materiais, “uso de computador e demais
equipamentos de escritorio” correspondem a 10% dos gastos mensais fixos que se calculam em US$ 10 (dez
dolares dos Estados Unidos da América) por més durante 120 meses, o que implica um total de US$ 120,00 (cento
e vinte dolares dos Estados Unidos da América); e se considera que os gastos de deslocamento que os advogados
assumiram correspondem a 10% dos gastos mensais fixos, calculados sobre uma quantia de US$ 100,00 (cem
dolares dos Estados Unidos da América) mensais por cada advogado durante 120 meses, o que implica um total de
US$ 1.200,00 (mil e duzentos dodlares dos Estados Unidos de América) para cada advogado, num total de US$
2.400,00 (dos mil e quatrocentos ddlares dos Estados Unidos da América).

160 Quanto aos gastos que o senhor Canese assumiu, 0s representantes afirmaram que lhe devem ser

reintegrados: US$ 100,00 (cem dodlares dos Estados Unidos da América), a titulo de 10.000 cépias tiradas durante
dez anos; e US$ 1.500,00 (mil e quinhentos ddlares dos Estados Unidos da América) pelos gastos da viagem a
Washington D.C. que realizou em outubro de 2000, para apresentar seu caso perante a Comissao.

161 A respeito do reembolso dos gastos assumidos pelo CEJIL para litigar o caso perante a Comissdo, os

representantes afirmaram que: corresponde o total de US$ 7.203,11 (sete mil duzentos e trés dolares dos Estados
Unidos da América e onze centavos) pelos seguintes titulos: reuniGes em Assuncdo, Paraguai de 13 a 15 de
dezembro de 1999, o que significou uma despesa de US$ 741,35 (setecentos e quarenta e um ddlares dos Estados
Unidos da América e trinta e cinco centavos); audiéncias perante a Comissdo em Washington, EUA de 1 a 4 de
marco de 2001, o que significou um gasto de US$ 890,00 (oitocentos e noventa dolares dos Estados Unidos da
América); audiéncias perante a Comissdo em Washington, EUA, de 12 a 15 de novembro de 2001, o que significou
um gasto de US$ 1.135,00 (mil cento e trinta e cinco ddlares dos Estados Unidos da América); uso de telefone e
fax, o que significou um gasto de US$ 2.500,00 (dos mil e quinhentos ddlares dos Estados Unidos da América);
gastos de envio de correspondéncia, o que significou um gasto de US$ 411,76 (quatrocentos e onze ddlares dos
Estados Unidos da América e setenta e seis centavos), e Suprimentos (copias, papelaria, etc.), o que significou um
gasto de US$ 1.525,00 (mil quinhentos e vinte e cinco ddlares dos Estados Unidos da América); e o reembolso dos
gastos assumidos pelo CEJIL para litigar o caso perante a Corte, os quais se calculam em US$ 2.959,91 (dois mil
novecentos e cinquenta e nove doélares dos Estados Unidos da América e noventa e um centavos) correspondentes
aos gastos realizados com motivo da audiéncia publica realizada perante a Corte Interamericana.

162 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 187; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

219; e Caso Molina Theissen. Reparacoes, nota 2 supra, par. 39.
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haja configurado a violagdo desses direitos, bem como o pagamento de indenizagdo justa a parte
lesada.

Por conseguinte, o Tribunal passa a considerar as medidas necessarias para reparar os
danos causados ao senhor Ricardo Canese por estas violagdes a Convencao.

193. Tal como a Corte indicou, o artigo 63.1 da Convencao Americana reflete uma regra
consuetudinaria que constitui um dos principios fundamentais do Direito Internacional
contemporaneo sobre a responsabilidade dos Estados. Desta maneira, ao ocorrer um fato
ilicito imputavel a um Estado, surge de imediato sua responsabilidade internacional pela
violacdo de uma regra internacional, com o consequente dever de reparagdao e de fazer
cessar as consequéncias da violagdo.®3

194. A reparacdo do dano causado pela infracdo de uma obrigagao internacional requer,
sempre que seja possivel, a plena restituicdo (restitutio in integrum), a qual consiste no
restabelecimento da situagao anterior. Caso isso ndo seja possivel, como no presente caso,
cabe ao tribunal internacional determinar uma série de medidas para, além de garantir os
direitos violados, reparar as consequéncias que as infragdes produziram, bem como
estabelecer o pagamento de uma indenizagdo como compensacdo pelos danos causados.'®
A obrigacdo de reparar que se regulamenta em todos os aspectos (alcance, natureza,
modalidades e determinacdo dos beneficidrios) pelo Direito Internacional, ndo pode ser
modificada ou descumprida pelo Estado obrigado invocando para isso disposicdes de seu
direito interno.®®

195. E preciso levar em consideracdo que em muitos casos de violacdes a direitos
humanos, como o presente, ndo é possivel a restitutio in integrum, de modo que, em
consideracdao da natureza do bem afetado, a reparacdo se realiza, inter alia, segundo a
jurisprudéncia internacional, através de uma justa indenizacdo ou compensacdo pecuniaria.
E necessario acrescentar as medidas de carater positivo que o Estado deve adotar para
assegurar que ndo se repitam fatos lesivos como os ocorridos no presente caso.'®®

196. As reparacbes, como o termo indica, consistem nas medidas dirigidas a fazer
desaparecer os efeitos das violagbes cometidas. Sua natureza e sua quantia dependem do
dano causado nos planos tanto material como imaterial. As reparagdes ndao podem implicar
nem enriquecimento nem empobrecimento para a vitima ou seus sucessores. Nesse sentido,
as reparacdes que se estabelecam devem guardar relacdo com as violagdes declaradas nos
capitulos anteriores nesta Sentenca.!®’

197. De acordo com os elementos probatoérios reunidos durante o processo, e a luz dos
critérios anteriores, a Corte procede a analisar as pretensdes apresentadas pela Comissao e
pelos representantes da vitima a respeito das reparacdes, com o objetivo de determinar, em
primeiro lugar, quem é o beneficiario das reparagGes, para depois dispor as medidas de

163 Cf. Caso Irm&os Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 188; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

220; e Caso Molina Theissen. Reparacoes, nota 2 supra, par. 40.

164 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 189; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

221; e Caso Molina Theissen. Reparacoes, nota 2 supra, par. 42.

165 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 189; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

221; e Caso Molina Theissen. Reparacoes, nota 2 supra, par. 42.

166 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 189; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

222; e Caso Molina Theissen. Reparacoes, nota 2 supra, par. 42.

167 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 190; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

223; e Caso Herrera Ulloa, nota 15 supra, par. 194.
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reparacao dirigidas a reparar o dano imaterial, bem como o relativo a outras formas de
reparacdo e as custas e gastos.

198. A Corte determinou que os fatos do presente caso constituiram uma violagdo aos
artigos 13, 22.2, 22.3, 8.1, 8.2, 8.2.f) e 9 da Convencdo Americana, em relacao ao artigo
1.1 da mesma, em detrimento do senhor Ricardo Canese, que, em seu carater de vitima
das mencionadas violagbes, é credor das reparacées que o Tribunal vier a determinar.

199. A Corte observa que, com posterioridade a apresentacdo da demanda, o Estado
emitiu, através de seus tribunais, decisdes relevantes a respeito das pretensdes da
Comissdao e dos representantes da vitima. Nesse sentido, o Tribunal reconhece a
importancia para o presente caso da decisdo proferida pela Camara Penal da Corte Suprema
de Justica do Paraguai em 11 de dezembro de 2002, a qual anulou as sentencas
condenatdrias do senhor Canese e reconhece a relevancia da decisdo que a referida Camara
Criminal proferiu em 22 de agosto de 2002, através da qual decidiu que o senhor Ricardo
Canese ndo necessitaria mais solicitar autorizagcao para sair do Paraguai, como havia tido de
fazer desde abril de 1994.

200. A Corte aprecia as atitudes do Estado antes mencionadas, por constituir uma
contribuigdo positiva para a solucdo da presente controvérsia.®®

Xk %

A) DANO MATERIAL

201. A Corte se referird nesta secdo ao dano material, o qual supbe a perda ou a
diminuicdo da renda da vitima, os gastos realizados com motivo dos fatos e as
consequéncias de carater pecuniario que tenham um nexo causal com os fatos do caso sub
judice,*®® para o qual, quando corresponde, determina uma quantia indenizatéria que
busque compensar as consequéncias patrimoniais das violagdes que foram declaradas na
presente Sentenca. Para decidir as pretensdes sobre o dano material, a Corte terd em
consideracdo o acervo probatorio deste caso, a jurisprudéncia do proprio Tribunal e os
argumentos das partes.

202. Quanto a alegada remuneragao deixada de receber pelo senhor Canese, a Corte nao
determinard nenhuma indenizacdo, j@ que ndo consta no acervo probatoério deste caso
prova suficiente que permita estabelecer quais foram os ingressos aproximados que este
nao recebeu, nem por quais atividades o senhor Canese deixou de receber remuneracao
fora do pais.

203. Em relacdo ao dano emergente alegado pelos representantes, a Corte nao
determinard nenhuma indenizacdo, devido a que estes ndo afirmaram quais foram os
gastos incorridos pelo senhor Canese que tiverem um nexo causal com os fatos do caso,
diferentes daqueles assumidos a respeito da tramitagdo perante os érgdos judiciais internos
(pars. 214 e 215 infra), bem como tampouco estabeleceram com clareza quais outras
perdas de carater pecuniario teve a vitima, além dos alegados ingressos deixados de
receber.

168 Cf. Caso "Cinco Aposentados”, nota 113 supra, par. 176.

169 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 205; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.
236; e Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par. 55.



89

B) DANO IMATERIAL

204. O dano imaterial pode compreender tanto os sofrimentos e as aflicdes causados a
vitima direta e a seus proximos, a deterioracédo de valores muito significativos para as
pessoas, bem como os transtornos, de carater ndo pecuniario, nas condicdes de existéncia
da vitima ou sua familia. Ndo sendo possivel atribuir ao dano imaterial um equivalente
monetario preciso, apenas pode ser objeto de compensagdo, para os fins da reparacgdo
integral a vitima, de duas maneiras. Em primeiro lugar, através do pagamento de uma
guantia em dinheiro ou a entrega de bens ou servigos aprecidaveis em dinheiro, que o
Tribunal determine em aplicacdo razoavel do arbitrio judicial e em termos de equidade. E,
em segundo lugar, através da realizacdo de atos ou obras de alcance ou repercussao
publicos, tais como a transmissdao de uma mensagem de reprovacdo oficial as violacbes dos
direitos humanos em questdo e de compromisso com os esforgos dirigidos a que nao voltem
a ocorrer, que tenham como efeito o reconhecimento da dignidade da vitima.'’° O primeiro
aspecto da reparacdao do dano imaterial sera analisado nesta secdo e o segundo na secdo C)
deste capitulo.

205. A jurisprudéncia internacional estabeleceu reiteradamente que a sentenca constitui,
per se, uma forma de reparacdo.!’? Apesar disso, em virtude das circunstancias do presente
caso e das consequéncias de ordem ndo material ou pecuniaria que o processo € a
condenacdo penal tiveram na vida profissional, pessoal e familiar da vitima, e no exercicio
de seus direitos a liberdade de pensamento e de expressdo e a livre circulagcdo, a Corte
considera que o dano imaterial deve também ser reparado através de uma indenizacgdo
compensatdria, de acordo com o principio de equidade.!”?

206. Para determinar uma indenizacdo compensatéria do dano imaterial, o Tribunal
considera que o processo penal contra o senhor Canese, a condenacdo penal imposta pelos
tribunais competentes e a restricdo a seu direito de sair do pais durante oito anos e quatro
meses afetaram suas atividades laborais e produziram um efeito inibidor no exercicio de sua
liberdade de expressdo. E preciso recordar que as violagSes aos direitos do senhor Canese
declaradas na presente Sentenca tiveram sua origem na difusdo das declaragdes emitidas
por este como candidato a Presidéncia da Republica no contexto da campanha eleitoral, nas
quais fez referéncia a assuntos de interesse publico relacionados com outro candidato.

207. Tendo em consideracdo os varios aspectos do dano imaterial causado, a Corte
determina, em equidade, a quantia de US$ 35.000,00 (trinta e cinco mil dodlares dos
Estados Unidos da América) ou seu equivalente em moeda paraguaia, a qual o Estado
devera pagar ao senhor Canese a titulo de indenizagdo do dano imaterial.

C) OUTRAS FORMAS DE REPARACAO
(MEDIDAS DE SATISFAGAO E GARANTIAS DE NAO REPETIGAO)

208. Nesta secdo, o Tribunal determinara as medidas de satisfagdo que buscam reparar o
dano imaterial, que ndo possuem alcance pecuniario, mas que tém uma repercussdo
publica.'”?

170 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 211; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.
244; e Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par. 65.

171 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 215; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

247; e Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par. 66.
172 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 215; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

247; e Caso Molina Theissen. Reparacoes, nota 2 supra, par. 66.

173 Cf. Caso Irmdos Gémez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 223; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.
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209. Como dispds em outros casos, como medida de satisfacdo,!’* o Estado deverd

publicar no Diario Oficial e em outro jornal de circulacdo nacional, por uma unica vez, o
capitulo relativo aos fatos provados desta Sentengca, sem as notas de rodapé
correspondentes, e a parte resolutiva da mesma.

210. A Corte aprecia as reformas realizadas pelo Estado até a presente data em sua
normativa penal e processual penal a fim de adequar suas regras internas a Convencao
Americana, as quais entraram em vigéncia entre os anos de 1998 e 2000, depois do
proferimento de sentengas condenatérias ao senhor Canese.

211. No que respeita as demais pretensdes sobre reparacdes, a Corte considera que a
presente Sentenca constitui per se uma forma de reparagao.

D) CUSTAS E GASTOS

212. Como a Corte ja indicou em oportunidades anteriores, as custas e gastos estdo
incluidos dentro do titulo de reparacdo consagrado no artigo 63.1 da Convencdao Americana,
visto que a atividade realizada pela vitima com o fim de obter justica, tanto no ambito
nacional como internacional, implica despesas que devem ser compensadas quando a
responsabilidade internacional do Estado ¢é declarada através de uma sentencga
condenatdria. Quanto a seu reembolso, corresponde ao Tribunal apreciar prudentemente o
seu alcance, o qual compreende os gastos gerados perante as autoridades da jurisdicao
interna, bem como os gerados no curso do processo perante o Sistema Interamericano,
levando em consideracdo as circunstancias do caso concreto e a natureza da jurisdicdo
internacional de protecao dos direitos humanos. Esta apreciacdo pode ser realizada com
base no principio de equidade e levando em consideracao os gastos indicados pela Comissdo
Interamericana e pelos representantes, sempre que seu quantum seja razoavel.'’®

213. Em relacdo ao reconhecimento das custas e gastos, a assisténcia juridica a vitima
comega perante os o6rgdos judiciais nacionais e continua nas sucessivas instancias do
Sistema Interamericano de tutela dos direitos humanos, isto é, nos procedimentos perante
a Comissao e perante a Corte. Deste modo, a titulo de custas, para os fins que agora se
examinam, ficam compreendidas tanto as que correspondem a etapa de acesso a justica no
ambito nacional, como as que se referem a justica no ambito internacional perante duas
instancias: a Comiss&o e a Corte.’®

214. Em relagdo as custas e gastos originados perante os 6rgdos judiciais internos, a
Corte considera que, através do Acorddao e Sentenca n° 804, emitidos em 27 de abril de
2004 (par. 69.50 supra), a Camara Penal da Corte Suprema de Justica do Paraguai ordenou
“impor as custas e gastos de todo o processo a parte denunciante”, isto &, que ndo
corresponde ao senhor Canese cobrir tais gastos. Por isso, o Tribunal ndo considera
necessario levar em consideragcdo, na determinagdo da quantia total que o Paraguai deve
reembolsar ao senhor Canese a titulo de custas e gastos, aqueles gastos gerados no ambito

253; e Caso Molina Theissen. Reparacoes, nota 2 supra, par. 77.

174 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 235; Caso Molina Theissen, nota 2 supra, par. 86;

e Caso Myrna Mack Chang, nota 15 supra, par. 280.

175 Cf. Caso Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 2 supra, par. 242; Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par.

283; e Caso Molina Theissen. Reparagdes, nota 2 supra, par. 95.

176 Cf. Caso 19 Comerciantes, nota 2 supra, par. 284; Caso Molina Theissen. Reparacdes, nota 2 supra, par.

96; e Caso Maritza Urrutia. Sentenca de 27 de novembro de 2003. Série C N° 103, par. 183.
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judicial interno.

215. A Corte considera que a vitima realizou alguns gastos no tramite do caso perante a
Comissdo Interamericana e que também atuou através de representantes tanto perante a
Comissdao como perante a Corte (par. 69.69 supra). Por isso, considera equitativo ordenar
ao Estado que reembolse ao senhor Ricardo Canese a quantia total de US$ 5.500,00 (cinco
mil e quinhentos ddlares dos Estados Unidos da América). Deste montante total, a quantia
de US$ 1.500,00 (mil e quinhentos délares dos Estados Unidos da América) correspondera
aos gastos incorridos pelo senhor Canese e a quantia de US$ 4.000,00 (quatro mil ddlares
dos Estados Unidos da América) correspondera as custas e gastos que o senhor Canese
devera entregar a seus representantes pelos gastos assumidos no procedimento
internacional perante o Sistema Interamericano de Protegcao dos Direitos Humanos.

E) MODALIDADE DE CUMPRIMENTO

216. Para dar cumprimento a presente Sentenca, o Estado devera realizar o pagamento
da indenizacdo (par. 207 supra), o reembolso de custas e gastos (par. 215 supra) e a
adocdo da medida ordenada no paragrafo 209 da presente Sentenga, dentro do prazo de
seis meses contado a partir de sua notificacao.

217. O pagamento destinado a quitar as custas e gastos gerados pelas gestdes realizadas
pela vitima e por seus representantes no processo internacional perante o Sistema
Interamericano de Protecdo dos Direitos Humanos, sera feito a favor do senhor Ricardo
Canese (par. 215 supra), que realizard os pagamentos correspondentes na forma que ele
mesmo convenha com seus representantes.

218. O Estado deve cumprir suas obrigacdes de carater pecunidrio através do pagamento
em ddlares dos Estados Unidos da América ou em uma quantia equivalente em moeda
paraguaia, utilizando para o calculo respectivo a taxa de cdmbio entre ambas as moedas
gue esteja vigente na praca de Nova York, Estados Unidos da América, no dia anterior ao
pagamento.

219. Se por causas atribuiveis ao beneficidrio das indenizagdes ndo for possivel que este
as receba dentro do prazo indicado de seis meses, o Estado consignara estas quantias a
favor do beneficiario em uma conta ou certificado de depdsito em uma instituicdo bancaria
paraguaia idonea, em ddlares estadunidenses ou seu equivalente em moeda paraguaia e
nas condicbes financeiras mais favoraveis que permitam a legislacdo e a pratica bancarias
do Paraguai. Se depois de dez anos a indenizacdo ndo for reclamada, a quantia sera
devolvida ao Estado, com os juros acumulados.

220. As quantias designadas na presente Sentenca sob os titulos de indenizacdo do dano
imaterial e custas e gastos ndao poderdo ser afetadas, reduzidas ou condicionadas por
motivos fiscais atuais ou futuros. Em consequéncia, deverdo ser entregues ao beneficiario
integralmente, conforme o estabelecido na Sentencga.

221. Caso o Estado incorra em mora, deverd pagar juros sobre a quantia devida,
correspondente ao juro bancario moratério no Paraguai.

222. Conforme sua pratica constante, a Corte se reserva a faculdade inerente a suas
atribuicdes de supervisionar o cumprimento integro da presente Sentenca. O caso se dara
por concluido uma vez que o Estado tenha dado cabal cumprimento ao disposto na presente
decisdo. Dentro do prazo de seis meses, contado a partir da notificacdo desta Sentencga, o
Paraguai devera apresentar a Corte um primeiro relatério sobre as medidas tomadas para
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dar cumprimento a esta Sentenga.

XIII
PONTOS RESOLUTIVOS
223. Portanto,

A CORTE,
DECLARA:
Por unanimidade, que:

1. o Estado violou o direito a liberdade de pensamento e de expressdo, consagrado no
artigo 13 da Convencao Americana sobre Direitos Humanos, em relagao ao artigo 1.1 deste
tratado, em detrimento do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein, nos termos dos
paragrafos 96 a 108 da presente Sentenca.

2. o Estado violou o direito de circulacdo, consagrado no artigo 22 da Convengao
Americana sobre Direitos Humanos, em relacdo ao artigo 1.1 deste tratado, em detrimento
do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein, nos termos do os paragrafos 119 a 135 da
presente Sentenca.

3. o Estado violou o principio do prazo razoavel, o direito a presuncdo de inocéncia e o
direito a defesa, consagrados, respectivamente, no artigo 8.1, 8.2 e 8.2.f) da Convencao
Americana sobre Direitos Humanos, em relagao ao artigo 1.1 deste tratado, em detrimento
do senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein, nos termos dos paragrafos 139 a 167 da
presente Sentenca.

4, o Estado violou o principio de retroatividade da regra penal mais favoravel,
consagrado no artigo 9 da Convencdao Americana sobre Direitos Humanos, em relacdao ao
artigo 1.1 deste tratado, em detrimento do senhor Ricardo Nicolas Canese Krivoshein, nos
termos dos paragrafos 182 a 187 da presente Sentenca.

E DISPOE:
Por unanimidade, que:

5. esta Sentenca constitui per se uma forma de reparacdo, nos termos dos paragrafos
205 e 211 da mesma.

6. o Estado deve pagar a quantia de US$ 35.000,00 (trinta e cinco mil ddlares dos
Estados Unidos da América) ou seu equivalente em moeda paraguaia, a titulo de
indenizacdo do dano imaterial causado ao senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein, nos
termos dos paragrafos 206 e 207 da presente Sentenca.

7. o Estado deve pagar ao senhor Ricardo Nicolds Canese Krivoshein a quantia total de
US$ 5.500,00 (cinco mil e quinhentos ddlares dos Estados Unidos da América), a titulo de
custas e gastos. Deste montante total, a quantia de US$ 1.500,00 (mil e quinhentos ddlares
dos Estados Unidos da América) corresponderad aos gastos incorridos pelo senhor Canese
Krivoshein perante a Comissao Interamericana e a quantia de US$ 4.000,00 (quatro mil
ddlares dos Estados Unidos da América) correspondera as custas e gastos que o senhor
Canese Krivoshein devera reembolsar a seus representantes pelos gastos assumidos no
procedimento internacional perante o Sistema Interamericano de Protecao dos Direitos
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Humanos, nos termos dos paragrafos 214, 215 e 217 da presente Sentenca.

8. o Estado devera publicar no Diario Oficial e em outro jornal de circulacdo nacional,
por uma Uunica vez, o capitulo relativo aos fatos provados desta Sentenca, sem as
correspondentes notas de rodapé, e a parte resolutiva da mesma, nos termos do paragrafo
209 da presente Sentencga.

9. o Estado devera cumprir as medidas de reparacdo e de reembolso de custas e gastos
dispostas nos pontos resolutivos 6, 7 e 8 da presente Sentenga, dentro do prazo de seis
meses contados a partir de sua notificacdo, nos termos do paragrafo 216 da presente
Sentenca.

10. o Estado deve cumprir suas obrigacdes de carater pecuniario através do pagamento
em dolares dos Estados Unidos da América ou em uma quantia equivalente em moeda
paraguaia, utilizando para o calculo respectivo a taxa de cdmbio entre ambas as moedas
gue esteja vigente na praca de Nova York, Estados Unidos da América, no dia anterior ao
pagamento, nos termos do paragrafo 218 da presente Sentenca.

11. os pagamentos a titulo de dano imaterial e custas e gastos estabelecidos na presente
Sentenca, ndo poderao ser afetados, reduzidos ou condicionados por motivos fiscais atuais
ou futuros, nos termos do paragrafo 220 da presente Sentenca.

12. caso o Estado incorra em mora, devera pagar juros sobre a quantia devida,
correspondente ao juro bancario moratério no Paraguai.

13. se por causas atribuiveis ao beneficiario das indenizacGes nado for possivel que este
as receba dentro do prazo indicado de seis meses, o Estado consignara esta quantia a favor
do beneficidrio em uma conta ou certificado de depdsito em uma instituicdo bancaria
paraguaia idénea, em dodlares estadunidenses ou seu equivalente em moeda paraguaia e
nas condicbes financeiras mais favoraveis que permitam a legislacdo e a pratica bancarias
do Paraguai. Se depois de dez anos a indenizagdo ndo for reclamada, a quantidade sera
devolvida ao Estado, com os juros acumulados.

14. supervisionara o cumprimento integro da presente Sentenca. O caso se dara por
concluido uma vez que o Estado tenha dado cabal cumprimento ao disposto na presente
decisao. Dentro do prazo de seis meses, contado a partir da notificacdo desta Sentenca, o
Paraguai devera apresentar a Corte um primeiro relatorio sobre as medidas tomadas para
dar cumprimento a esta Sentenca.

O Juiz ad hoc Camacho Paredes deu a conhecer a Corte seu Voto Concordante
Fundamentado, o qual acompanha esta Sentenca.

Redigida em espanhol e em inglés, fazendo fé o texto em espanhol, em San José, Costa
Rica, no dia 31 de agosto de 2004.

Sergio Garcia Ramirez
Presidente

Alirio Abreu Burelli Oliver Jackman
Antbnio A. Cangado Trindade Manuel E. Ventura Robles

Diego Garcia-Sayan Emilio Camacho Paredes



Comunique-se e execute-se,

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario
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Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Juiz ad hoc

Sergio Garcia Ramirez
Presidente



VOTO CONCORDANTE FUNDAMENTADO DO JUIZ AD HOC
EMILIO CAMACHO PAREDES

CASO RICARDO CANESE VS. PARAGUAI

Compartilho os fundamentos da presente sentenca, razao pela qual concordo com a
mesma. As questOes propostas e as responsabilidades determinadas me suscitaram
algumas reflexdes que me vejo na obrigagdao de consignar neste voto.

1. O ato de processar penalmente nao implica nenhuma criminalizagdao de conduta,
pois a injuria e a difamacgdo estdo tipificadas na lei penal (artigos 150 e 151 Lei 1.160) e
(370-difamacdo- e 372-injuria- Antigo Cddigo Penal); ou seja, o processo se iniciou com
base em disposicdes juridicas plenamente vigentes naquele momento e inclusive na atual
legislagdo penal. Em consequéncia, ndo se pode pretender de forma automatica culpar o
Estado paraguaio pelo fato de se ter iniciado uma causa penal. Corresponde, como fez a
Corte Interamericana de Direitos Humanos, analisar detalhadamente o inicio e a
substancializacdo da causa, a atuacdo dos magistrados que permitiram o cometimento de
graves irregularidades processuais, atentatérias contra os direitos fundamentais do
recorrente e que evidencia, neste caso concreto, que uma vontade externa péde mais que a
propria administracdo de justica.

2.- Houve uma séria restricdo a liberdade pessoal e, em particular, a liberdade de
transito (artigo 41 CN e 22 da Convencdo), ao se impedir a saida do pais, apesar das
reiteradas permissdes solicitadas. E ilegal e inconstitucional, abertamente arbitraria e
injustificavel, a atitude dos agentes judiciais que negaram de forma reiterada a permissao
de saida do pais, tratando-se de uma pessoa que demonstrou amplamente seu domicilio no
pais, que estava debatendo um assunto de interesse publico. Além disso, tratava-se de um
candidato a Presidente da Republica, vereador municipal, com exercicio profissional e com
toda sua familia vivendo no pais.

O Juiz de Primeira Instancia ndo permitiu a abertura da causa a prova! O Juiz ndo
permitiu que declarassem as testemunhas propostas. Além disso, os denunciantes ndo
foram mencionados e ainda assim a demanda continuou.

3.- As decisOes judiciais mais relevantes para uma adequada compreensdo do caso,
sao as seguintes:

Com a S.D. 17, de 22 de marco de 1994, o Juiz de Primeira Instdncia o condena a 4
meses de prisdo € uma multa de 14.950.000 Gs.; o Acorddo e Sentenca n° 18, de 4 de
novembro de 1997, Terceira Camara do Tribunal Penal de Apelagdo modificou a sentenca e
o condenou a dois meses de prisdo e 2.969.000 Gs. de multa por difamacao.
Absolveu-o de injuria.

O Acé6rdao e Sentenca n° 179-2, de maio de 2001, da Corte Suprema de Justica
confirma a condenacao imposta pelo Tribunal de Apelagao.

O Acoérddo e Sentenca n° 1.362, de 11 de dezembro de 2002, da Corte Suprema de Justica.
Admitiu o Recurso de Revisao e anulou as DecisOes Judiciais: S.D: 17-22-I11-94
Primeira Instancia, Primeiro Turno Penal e o A. e S. n° 18 - 4 de novembro de
1997 - absolve Canese de culpa e pena.

O Acordao e Sentenca n° 804, de 27 de abril de 2004. da C.S.]).. admite o recurso de
esclarecimento (embargos de declaragao) interposto pelo Sr. Canese contra o A. e S. n®



1362, de 11 de dezembro de 2002, e impde as custas de todo o processo a parte
denunciante.

A CSJ considerou que houve falta de impulso do acionante (seis meses)- A.I. 1645., o que
configura uma relutancia a utilizar as faculdades ordenatérias reconhecidas na legislacao
processual e, fundamentalmente, a obrigacao de aplicar a Constituicdo acima de qualquer
argumento ou obstaculo processual, ao menos em casos como o presente, em que O
transcurso do tempo fazia cada dia mais evidente a arbitrariedade de que era objeto o
Engenheiro Canese. (Ver Sapena, Josefina. Jurisprudéncia Constitucional. Arbitrariedade).!
A este respeito, a Corte Interamericana estabeleceu firmemente que os juizes, “como
orientadores do processo, tém o dever de dirigir e encaminhar o procedimento judicial com
o fim de ndo sacrificar a justica e o devido processo legal em prol do formalismo e da
impunidade”,? que é o que ocorreu de forma manifesta no caso em estudo, em direto
detrimento dos direitos constitucionais do Sr. Canese.

4.- O A. 1. n°® 409, de 29 de abril de 1994, Juiz de Primeira Instancia Civil, Primeiro
Turno, impede sua saida. O pedido de autorizacdo para sair do pais € um capitulo todo
especial e assim foi considerado pela Corte Interamericana de Direitos Humanos, pois
evidentemente ndo se tratava de um argumento para a fuga. O Juiz, os juizes que
denegaram os pedidos de saida, e os que permitiram que se mantivesse durante tanto
tempo, evidentemente incorreram na violagdo das garantias constitucionais e dos direitos
reconhecidos na Convencdo. Obviamente deverdao oportunamente ser separadas e
determinadas as responsabilidades, pois é distinta a responsabilidade do juiz que denegou o
pedido, do que permitiu que se mantenha tanto tempo e daquele que interveio durante
pouco tempo.

5.- A liberdade de imprensa e o interesse publico. O debate se estabeleceu no
contexto do interesse publico, aspecto que evidentemente ndo foi considerado
pelos magistrados intervenientes. Apenas assim se compreende a extrema rigorosidade
nos critérios adotados, que converteram um simples processo de difamacdo e injuria, ao
menos no campo das medidas cautelares, em um caso paradigmatico de arbitrariedade
judicial. Mais de oito anos sem que nenhuma instancia judicial utilizasse suas faculdades
ordenatoérias para reconduzir o processo ao seu curso regular.

Os autores eram pessoas privadas, ndo o Estado paraguaio, tratava-se de um litigio
entre particulares onde se debatiam assuntos de indubitavel interesse geral. Os sécios do
Conempa se envolveram com o interesse publico e entdo deve-se admitir a
primazia do mesmo sobre o dos particulares, como expressamente consagra a
Constituicdo paraguaia em seu artigo 128.

Observa-se aqui a condenacao penal como limitacdo indireta da liberdade de
expressao, o que consumou uma violacdo do artigo 13 da Convencdo Americana.

6.- Proibicdo de sair do pais e prazo razoavel. Desde a S.D. de primeira instancia
até que se tornou definitiva, passaram oito anos. Remetendo-nos aos argumentos
expostos na decisdo, demonstra-se uma aberta restricio de saida durante quase
oito anos, o que configurou uma flagrante e arbitraria violacdo da presuncao de
inocéncia (artigo 17.1), da liberdade e seguranca das pessoas (artigo 9 CN) e da
defesa em julgamento (artigo 16C.N.), direitos todos estes reconhecidos na Convencao,

Sapena, Josefina. Jurisprudencia Constitucional.

2 Caso Myrna Mack Chang, N° 211,



em seu artigo 8.1 e 8.2. Recebeu um tratamento completamente diferente dos demais
processados, que gozam majoritariamente das garantias processuais, desconhecendo-se
seu direito a igualdade (artigos 46 e 47 CN). Aqui ressalto a atitude dos funcionarios
judiciais intervenientes, que, de forma sistematica e reiterada, negaram pedidos de
permissao, chegando ao extremo inadmissivel de manter uma medida cautelar por mais
tempo do que a pena maxima possivel, o que, nesse julgamento, significou, primeiro
apenas 18 meses, “e depois nada!, ao revogar” a pena de prisao o Tribunal de Apelacdo e
anular todo o processo a Corte Suprema de Justica.

7.- Os juizes ndo aplicaram oportunamente a Constituicdo Nacional nem o principio
Iura Novit Curia deveriam corrigir o processo e nao se apoiar no que fazia ou deixava de
fazer a defesa, argumento inadmissivel quando estdo em jogo os direitos fundamentais, que
inclusive colocavam em questdo a responsabilidade do Estado paraguaio, que concorre
solidariamente segundo dispde o artigo 106 da Constituicdo. Além disso, nas decisdes de
segunda e terceira instancia ninguém considerou a atuacdo de magistrados judiciais que
permitiram anos de medida cautelar.

8.- Em nossa opinido, a medida cautelar, que foi arbitraria, ilegal e irracional, foi a
que mais dano causou. NAO SE ESGOTOU A INSTANCIA CIVIL, razdo pela qual, em
principio, ndo se poderia estabelecer coativamente a indenizacao por dano moral,
pois se estaria estabelecendo uma jurisdicao paralela a ordinaria, criando um Poder
Judiciario adicional ao existente, violando o artigo 137 da Constituicdo Nacional, que
estabelece a prioridade do ordenamento juridico, o que inclusive poderia abrir caminho a
uma equivocada utilizacdo dos tratados internacionais em matéria de direitos humanos. Os
tratados e convénios internacionais estdo localizados abaixo da Constituicdo Nacional e, o
gue é ainda mais evidente, no caso em questdo ndo se trata de negar nenhum direito, mas
de indicar que se deveria iniciar a acao civil por indenizacdo, e o Estado paraguaio estd em
condicOes de garantir esse tipo de julgamentos, como se evidéncia com o caso Napoledn
Ortigoza, Hilario Orellado e outros,® onde se condenou o Estado paraguaio a pagar somas
multimilionarias a titulo de indenizacdo e dano moral, através de agdes civis que seguiram a
anulacdo da sentenca por parte da Corte Suprema de Justica. Esta anulou uma antiga
sentenca que havia condenado Ortigoza a mais de 20 anos de prisdao (e a algo menos os
demais citados) nos tempos da ditadura.

Apesar disso, deve-se indicar que o longo caminho seguido pelas partes e, muito
especialmente, o auténtico suplicio padecido pelo recorrente, vitima de uma
inadmissivel medida cautelar e o consequente dano, requer um pronunciamento desta
Corte em relagdo a reivindicagdo indenizatéria. Como foi estabelecido no capitulo de
consideragOes desta sentenca, “a responsabilidade internacional do Estado se gera de
imediato com o ilicito internacional, apesar de que sé possa ser exigida depois de que
o Estado tenha tido a oportunidade de repara-lo por seus préprios meios”.

A Corte reiterou em suas decisdes que “é um principio de Direito Internacional que toda
violacdo de uma obrigacao internacional que tenha produzido um dano comporta o dever de
repara-lo adequadamente”.* A este respeito, em aplicacdo do disposto no artigo 63.1 da
Convengao Americana, quando a Corte declara que o Estado violou um direito ou liberdade
protegidos na Convencao, “dispo[e] que se garanta ao lesado o gozo de seu direito ou

3 Assim estabelece uma sentenga definitiva da Corte Suprema de Justica.

4 Caso Irmdos Gomez Paquiyauri. Sentenga de 8 de julho de 2004. Série C N° 110, par. 187; Caso 19

Comerciantes. Sentenga de 5 de julho de 2004. Série C N° 109, par. 219; e Caso Molina Theissen. Reparagbes
(artigo 63.1 da Convencgdo Americana sobre Direitos Humanos). Sentenca de 3 de julho de 2004. Série C N° 108,
par. 39.



liberdade violados [...e,] se isso for procedente, que se reparem as consequéncias da
medida ou situacao que configurou a violagao destes direitos e o0 pagamento de uma justa
indenizacdo a parte lesada”. Neste caso, de acordo com a regra citada, a Corte disp0s as
reparagdes que correspondem ao Sr. Canese pelos danos causados pelas violagbes a
Convencdo declaradas nesta sentenca. E obrigacdo do Estado cumprir as medidas de
reparacao dispostas pela Corte Interamericana.

N3ao se pode obrigar o recorrente novamente a iniciar todo o caminho
judicial reivindicando a indenizacdao, tampouco se pode desconhecer o
ordenamento constitucional interno do pais denunciado, bem como a exigéncia
clara do esgotamento das vias ordinarias prévias. A Corte estabeleceu uma
jurisprudéncia na qual, ante a comprovacdo do dano em sede penal com a correspondente
punicdo, também se pode exigir ao Estado demandado chegar a um acordo indenizatério
com o demandante (ver paginas 501 a 507- Faundez Ledesma). Além disso, ndo se deve
esquecer que o afd fundamental do recorrente foi sempre demonstrar a arbitrariedade
cometida pelo Estado e seus agentes judiciais, em especial ao manter de forma quase
indefinida uma medida cautelar restritiva, excedendo todo parametro legal e racional.

E necessario indicar que houve arbitrariedade nas decisbées judiciais
impugnadas. E inadmissivel castigar um cidaddo com uma medida cautelar
durante anos, superior inclusive a expectativa de pena maxima existente. Além
disso, expbde-se o Estado a um incalculdvel dano patrimonial, proveniente do dever de
ressarcimento que nasce, justamente pela ilegal atuacdo dos magistrados intervenientes.
Um Estado de Direito ndo pode permitir este tipo de conduta em seus funcionarios.

Os juizes, como orientadores do processo, tém a obrigacdo de velar sempre pelo
correto cumprimento do direito e assim estabeleceu a Corte CIDH: “A luz do
anteriormente afirmado, a Corte considera que os juizes, como orientadores do
processo, tém o dever de dirigir e encaminhar o procedimento judicial com o fim
de nao sacrificar a justica e o devido processo legal em prol do formalismo e da

impunidade”.®

Isso significa que, necessariamente, a Corte IDH deve-se ocupar do funcionamento
dos o6rgdos judiciais internos do Estado demandado, como se estabeleceu no caso Juan
Humberto Sanchez: “o esclarecimento de se o Estado violou ou ndo suas obrigacoes
internacionais por virtude das autuacbes de seus 6rgdos judiciais, pode conduzir a que o
Tribunal deva se ocupar de examinar os respectivos processos internos,”® de maneira a
estabelecer se a integralidade dos procedimentos estiveram em conformidade com as
disposicoes internacionais das que o Estado demandado é signatario.

Os Artigos 15 e 18 do Cddigo de Processo Civil do Paraguai consagram faculdades
ordenatorias dos magistrados e a obrigagdo de aplicar primeiramente a Constituicdo,
descumprimento que inclusive é passivel de punicdo, como disposto na lei 1.084, em
concordancia com o principio de prioridade das leis, reconhecido no artigo 137 CN.

9.- Em matéria de ressarcimento por dano moral e patrimonial, ndo se esgotou a
instancia interna, e mais, nem sequer se iniciou nenhuma demanda, mas pelas razoes
precedentemente expostas surge a necessidade de estipular a quantia.

3 Caso Myrna Mack Chang, N° 211.
6 Caso Juan Humberto Sanchez, N° 120, Sentenca de 7 de junho de 2003.



O que fica claramente demonstrado nos autos € a violacdo do artigo 8 da Convengéao
Americana sobre Direitos Humanos - Garantias Judiciais - ao manter de forma arbitraria
uma medida restritiva sem fundamento juridico valido. Arbitrariedade que também se
demonstra com as mesmas decisGes judiciais proferidas na causa, todas elas muito
inferiores aos anos de duracao da medida restritiva. Nasce entdo o direito previsto no artigo
10 da Convengdao Americana.

Além disso, e o repetimos, ter mantido durante anos uma medida cautelar ndo se
compadece com nenhum dos principios e garantias em jogo: devido processo legal (artigos
16 e 17 CN), presuncao de inocéncia (artigo 17.1) razoabilidade das decisdes judiciais
(artigo 8 Convencgao) e artigo 46 e cc. da Convencdo Interamericana. Seguindo os critérios
estabelecidos pela Corte Interamericana de Direitos Humanos para a razoabilidade da
duracdo de um processo:’ a) complexidade do assunto, b) atividade processual do
interessado e c) conduta das autoridades judiciais, ndo se pode convalidar mais de oito anos
de medida cautelar e mais de processo, para chegar inclusive a decisGes judiciais que
anulam todo o atuado.

Uma demora prolongada pode chegar inclusive a constituir, por si mesma, em certos
casos, uma violacdo das garantias judiciais, e isso deve ser indicado pela CIDH e retificado
pelo Estado paraguaio. Finalmente, cabe indicar que o Estado paraguaio esta realizando
esforcos para avancar na vigéncia dos direitos humanos e no alcance da tutela judicial
efetiva, e que foi a prépria Corte Suprema de Justica a que proferiu as decisdes corretoras
no caso em estudo, colocando assim o Paraguai no bom caminho dos direitos humanos.

Emilio Camacho Paredes
Juiz ad hoc

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Caso Hilaire, Cosntantine e Benjamin. Sentenca de 21 de junho de 2002.



