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ALEGATOS FINALES RECIBIDO
DE 1.AS ORGANIZACIONES REPRESENTANTES DE LOS FAMILIARES DE L AS VICTIMAS EN
EL CASO NO 11. 045, HUGO MUNOZ SANCHEZ, BERTILA LOZANO TORRES, DORA
OYAGUE FIERRO, LUIS ENRIQUE ORTIZ PEREA, ARMANDO RICHARD AMARO
CONDOR, ROBERT EDGAR TEODORO ESPINOZA, HERACLIDES PABLO MEZA, FELIPE
FLORES CHIPANA, MARCELINO ROSALES CARDENAS Y JUAN GABRIEL MARINOS
FIGUEROA (“LA CANTUTA”) CONTRAEL ESTADO DE PERU

it

1. INTRODUCCION

Las representantes de las victimas y sus familiares (en adelante, también, “las
representantes”) nos dirigimos 2 la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante
“la Honorable Corte” o “la Corte Interamencana” o “la Corte” o “este Tribunal”) con el
objeto de presentar nuestros alegatos finales escritos en el caso “Hugo Mufioz Sanchez,
Bertila Lozano Torres, Dora Oyague Fierro, Luis Enrique Ortiz Perea, Armando Richard
Amaro Chndor, Robert Edgar Teodoto Espinoza, Hericlides Pablo Meza, Felipe Flores
Chipana, Marcelino Rosales Cirdenas y Juan Gabriel Manifios Figueroca (“La Cantuta”)”,
dando cumplimiento a lo ordenado en el punto resolutivo décimoprimero de la resolucién

de la Honorable Corte de 17 de agosto de 2006.

El 14 de febrero de 2006 la Comisién Interamericana de Derechos Hurnanos (en adelante,
también, “la Comisién”, la “Ilustre Comisién” o “la CIDH’) presenté ante la Corte
Interamericana una dernanda contra el Estado de Per(i (en adelante, también, “el Estado”,
“el Estado peruano” o “Perd”), de conformidad con el articulo 51.1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos {en adelante “la Convencion Americana” o “la
Convencidén”), el articulo 44.1 del Reglamento de Ia Comisidn, y teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 33 del Reglamento de la Corte, por la violacién de los derechos
humanos de nueve estudiantes (Bertila Lozano Torres, Dora Oyague Fierro, Luis Enrique
Ortiz Perea, Armando Richard Amaro Céndor, Robert Edgar Teodoro Espinoza, Hericlides
Pablo Meza, Felipe Flores Chipana, Marcelino Rosales Cardenas, Juan Gabrnel Manfios
Figueroa) v un profesor (Flugo Mufioz Sinchez) de la Universidad Nacional Enrique
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‘Gizmén y Valle, “La. Cantuta” (en adelante, también, “Ja UNE” o “La Cantuta™), asi como
de sus familiares. La demanda de la CIDH tiene fundamento en el secuestro y desaparicion
de las victimas y la posterior ejecucion sumaria de algunas de ellas, por parte de miembros
del Ejército peruano, en hechos ocurridos el 18 de julio de 1992, en Lima, asi como en la
falta de investigacién con la debida diligencia y en la denegacion de justicia en perjuicio de
los familiares de las victurnas.

En su demanda, la CIDH le solicité a la Honorable Corte que establezca la responsabilidad
. internacional del Estado pervano por la violacion de los articulos 3 (Derecho al
' Reconocimiento de la Personalidad Jurddica), 4 (Derecho a la Vida), 5 (Derecho a b
Integridad Persomal), 7 (Derecho a la Libertad Personal), 8 (Derecho a las Garantias
TJudiciales) y 25 (Derecho a la Proteccién Judicial) de la Convencién Americana, en relacion
con la obligacién general de respeto y garantia de los derechos humanos y el deber de
adoptar disposiciones de derecho intemo, establecidas en los articulos 1(1) y 2 del mismo
instrumento, respectivamente, en perjuicio de las victimas; y de los articulos 5 (Derecho a la
Integridad Personal), 8 (Derecho a las Garantias Judiciales) y 25 (Derecho a la Proteccion
Judicial) de la Convencién, en relacion con la obligacién general de respeto y garantia de los
derechos humanos y el deber de adoprar disposiciones de derecho interno, contenidas en los
articulos 1(1) y 2 de dicho tratado, en perjuicio de los familiares de las victimas. Asimismo, la
CIDH le solicitd al tribunal que establezca la responsabilidad internacional del Estado
peruano por haber incumplido el deber de adoptar disposiciones de derecho interno,

consagrado en el articulo 2 de la Convencion Americana.

F117 de marzo de 2005, mediante comunicacién No. CDH-11.045/004, la Honorable Corte
nos notificd la demanda presentada por Ia Comisién Interamericana en el presente caso y
sefialé que disponfamos, en tanto representantes de las victimas, “de un plazo improrrogable

de dos meses para presentar [nuestro] escrito de solicitudes, argumentos y pruebas™.

El 16 de mayo de 2006 las representantes de las victimas y sus familiares presentamos
nuestro escrito auténomo de solicitudes, argumentos y pruebas, de conformidad con el
articulo 36 del Reglamento de la Corte (en adelante, también, “el escrito de las
representantes” o “el escrito auténomo” o “nuestro escrito” o “nuestro escrito autdnomo de

solicitudes y argumentos™). En nuestro escrito alegamos que, en razdn de los hechos
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ocurridos en La Cantuta, entre la noche del 17 de julio y la madrugada del 18 de julio de
1992, y de la impunidad existente en el caso, el Estado de Pert! es responsable
intemnacionalmente por la violacidon de los derechos al reconocimiento de la personalidad
juridica (articulo 3), a la vida (articulo 4.1}, a la integridad personal (articulo 5.1, 5.2), a la
libertad personal (articulo 7.1,7.2,7.3,7.4,7.5,7.6), a las garantias procesales (articulo 8.1), a
la proteccién judicial {articulo 25.1), asi como por el incumplimiento de las obligaciones de
respeto y garantia (articulo 1.1) y de adecuacién de su derecho intemo (articulo 2),
consagrados en la Convencién Americana, en perjuicio de Hugo Mufioz Sanchez, Dora
Opyague Fierro, Felipe Flores Chipana, Marcelino Rosales Cardenas, Bertila Lozano Torres,
Luis Enrique Ortiz Perea, Armando Richard Amaro Cbndor, Robert Edgar Teodoro
Espinoza, Heraclides Pablo Meza y Juan (abriel Marifios Figueroa. Asimismo, alegamos en
nuestro escrito autonomo que el Estado de Pert) es responsable internacionalmente por la
violacién de los derechos a la integridad personal (articulo 5.1, 5.2), a las garantias procesales
(articulo 8.1), v a la proteccion judicial (articulos 7.6 v 25.1), asi como por el incumplimiento
de las obligaciones de respeto y garantia (articulo 1.1) y de adecuacién de su derecho interno
(articulo 2), consagrados en la Convencion Americana, en perjuicio de los familiares de las
victimas. Finalmente, solicitamos a la Honorable Corte que ordenara al Estado de Pent la

adopcién de una serie de medidas de reparacién a favor de los familiares de las victimas por

los dafios sufridos.

El 21 de julio de 2006, el Estado de Per present6 su escrito de contestacion de la demanda
de la Comisién Interamericana y del escrito autdonomo de solicitudes, argumentos y pruebas
de las representantes (en adelante también “escrito de contestacién” o “contestacién”). En
dicha presentacion el Estado recomocié parcialmente los hechos alegados y sus

consecuencias juridicas.

Mediante resolucién de 17 de agosto de 2006, la Honorable Corte convocd a la Comisién, a
las representantes vy al Estado a una audiencia ptiblica para escuchar los testimonios de las
sefioras Gisela Ortiz Perea, Raida Céndor Sdenz y Antonia Pérez Veldsquez, asi como los
alegatos orales finales de las partes sobre el fondo y las reparaciones y costas relacionadas
con el caso. Por otra parte, se ordend que los testimonios de Fedor Mufioz Sénchez,

Rodolfo Robles Espinoza, Victor Cubas Villanueva y Edmundo Cruz —todos ellos
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propuestos tanto por la Comisién como por las representantes-; y de Jaime Oyague Velazeo,
José Arol Teodoro Ledn, Dina Flormelania Pablo Mateo, José Esteban Oyague Velazco,
Victor Andrés Ortiz Torres, Carmen Amaro Cdndor, Bertila Bravo Trujillo y Rosario Carpio
Cardoso Figueroa —todos ellos propuestos por las representantes- fueran recibidos a traves
de declaraciones rendidas ante fedatario pablico (affidavit). Asimismo, se ordend que los
peritajes de Eloy Andrés Espinoza-Saldafia Barrera —propuesto por la Comisién- y de Kai
Ambos y Samuel Abad Yupanqui —propuestos por las representantes- fueran recibidos
mediante declaraciones rendidas por affidavit. Con fecha 11 de septiembre, las
representantes mformamos a la Corte que la sefiora Bertila Bravo Trujillo y el sefior Jaime
Oyague no pudieron rendir sus declaraciones testimoniales ante fedatario piblico. Asimismo,
informamos sobre la imposibilidad de que el Profesor Dr. Kai Ambos rindiera su peritaje.
Por otra parte, el 27 de septiembre las representantes presentamos cinco poderes adicionales’

y Ia lista completa de familiares.

El 29 de septiembre de 2006 la Honorable Corte celebré la audiencia piblica durante la cual
la Corte escuchd los testimonios de Gisela Ortiz Perea, Raida Condor Saenz y Antonia Pérez
Velasquez. Asimismo, la Honorable Corte escuché los alegatos orales de la Comisidn, de las

representantes de las victimas y sus familiares, y del Estado.

En este escrito, y atento al allanamiento parcial efectuado por el Estado en su escrito de
contestacion y los argumentos escritos y orales ya presentados durante este proceso ante la
Honorable Corte, las representantes nos pernutimos realizar algunas consideraciones
puntuales sobre los aspectos que contindan adn en controversia, algunos de los cuales fueron

sefialados en los alegatos orales realizados durante la audiencia publica.

Este escrito se estructwra de la siguiente manera. En prmer lugar, puntalizaremos los
hechos asi como las consecuencias juridicas de ellos que han sido reconocidas por el Estado
y aquellos que afin continan siendo objeto de litigio en este caso. En segundo lugar,
alegaremos la violacidn del derecho a las garantfas judiciales y proteccidn judicial en perjuicio
de las victimas y de sus familiares. En tercer lugar, argumentaremos sobre la necesidad de

que, para evitar la impunidad parcial en este caso, la Honorable Corte establezca cudles son

! Los poderes corresponden a las siguientes personas: Carmen Antonia Velazco de Huaman, Juana Torres de
Lozano, Edith Luzmila Ortiz Perea, Natalia Milagros Ortiz Perea y Haydee Ortiz Chunga.
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los niveles de participacion que deben ser abarcados necesariamente en las investigaciones
que actualmente se adelantan o que se inicien en el futuro ante los tribunales nacionales
respecto de los hechos de este caso. En cuarto lugar, desarrollaremos nuesua posicion
sostenida en el escrito auténomo asi como en los alegatos orales en el sentido que no es
necesario, en el presente caso, adoptar medidas adicionales en el derecho interno peruano
para garantizar la pérdida de efectos de las leyes No. 26.479 y 26.492 (en adelante “leyes de
auto amnistia”). Finalmente, reafirmaremos nuestra solicitud de que la Honorable Corte

ordene al Estado una serie de medidas a fin de reparar de manera integral a Jas victimas.
I1. CONSIDERACIONES SOBRE EL ALLANAMIENTO DEL ESTADO

En los casos de allanamiento de los Estados, en uso de sus facultades junsdiccionales, la
Corte Interamericana determina si el acto estatal ofrece una base suficiente, tomando como
pardmetro la Convencién Americana, para continuar con los aspectos de fondo y las

eventuales reparaciones y costas que se mantienen en controversia’.

Asimismo, tal como lo ha hecho en numerosas oportunidades, an en casos de allanamiento
total e incondicional’, la Honorable Corte ha reservado un capitulo de su sentencia para
determinar los hechos probados y los reconocidos por el Estado, ast como los alcances de
las obligaciones establecidas en los tratados interamericanos. De este modo, la Corte ha
reafirmado o establecido, en estas sentencias, estindares de proteccion de los derechos
reconocidos en la Convencidn Americana’. En el presente caso, debido a la gravedad de los
hechos y a la rascendencia e importancia de conocer la verdad, la determinacion, por parte
de la Honorable Corte, de los hechos probados y de las consecuencias juridicas de ellos
“constituye una forma de contribuir a la preservacion de la memoria historica, de reparacién

para los familiares de las victimas y, a la vez, de contnbuir a evitar que se repitan hechos

2 Cfr. Corte IDH. Caso Goiburit y oives Vs, Paraguay. Sentencia sobre Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de sepriembre de 2006. Sene C No. 153, parrafo 96; Caso Morters A rangoen y Otros Retén de Catia). Sentencia
de 5 de julio de 2006. Serie C No. 150, parrafo 33; Cuso de la “Masacre de Mapiripin u Colombia. Sentencia de 15
de septiembre de 2005. Serie C No. 134, parrafo 65, y Csso Hrilar Tese, Sentencia de 3 de marzo de 2005. Serie
CNo. 121, parrefo 42.

3 Cfr., Caso Montero A rangeren y Obros (Retén de Catia). Cit.

* Cir. Corte TDH. Caso Blarw Romero y oiros, Sentencia de 28 de noviembre de 2005. Serie C No. 138, parrafos
59 y 60; Caso Hudlea Tese. Civ, parrafos 67 a 78; y Caso Carpio Nicolle y atros, Semtencia de 22 de noviembre de
2004. Serie C No.117, parrafo 131
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similares™. Asf, lo ha solicitado expresamente la sefiora Gisela Ortiz Perea en su declaracién
ante la Corte al manifestar que ella tiene “la esperanza de que la Corte nos ayude a alcanzar
justicia, de que sea una aliada, que sea escrita a través de su sentencia la histonia oficial, que
nos devuelva el derecho a la reparacion integral y a revelar a nuestros familiares como
victimas de] Estado™.

En efecto, ademas de que las desapariciones forzadas, ejecuciones extrajudiciales y crueles
tratos a los que fueron sometidas las victimas son en si mismos extremadamente graves, es
necesarlo recordar que, como ha sido probado durante este proceso, dichos hechos
formaron parte de un plan criminal mas amplio, que se enmarc en una practica sistematica
y generalizada de desapariciones forzadas y ejecuciones extrajudiciales, y que involucrd a los
tres poderes del Estado. En efecto, el caso La Cantuta es un caso emblematico de los
métodos terroristas y el proceder arbitrario y violento del Grupo Colina, escuadron especial
del Ejército creado y organizado por el entonces Presidente Alberto Fujimori como parte de
la politica de Estado que él disefié para enfrentar a los grupos armados ilegales. Este caso es
i ente ilustrativo de otro rasgo distintivo del régimen de Fujimon: el conuol y la
manipulacién de los poderes legislativo y judicial para impedir el conocimiento de la verdad

sobre estos hechos y lograr Ja impunidad de sus responsables.

Por estas razones, consideramos de gran importancia que la Corte luego de pronunciarse
sobre el allanamiento del Estado, establezca los hechos que han sido probados durante este
proceso asi como el contexto en el que ocurrieron. Asimismo, solicitamos que reafirmne y
desarrolle estindares de derecho en relacién con las disposiciones convencionales alegadas
como violadas y, en especial, sobre la responsabilidad intermacional del Estado en la
organizacién del aparato estatal para cometer graves violaciones de derechos humanos,
constitutivas de crimenes de lesa humanidad. Finalmente, solicitamos a la Honorable Corte
que precise las medidas de reparacién que el tribunal considere deben ser cumplidas por el
Estado.

5 Corte IDH. Gaso Gatbrmit y otros Vs, Paraguay. Cit., parrafo 53; Caso Mortero A rangioen y Obres. Cit, parrafo 117;
Caso Baldedn Garda, Sentencia de 6 de abnl de 2006. Serie C No, 147, parrafo 56, y Caso de la ‘Masacre de
Mapinpin’. Cit., parrafo 69.

¢ Declaracion de Gisela Ortiz Perea ante la Corte Interamericana, 29 de septiembre de 2006.
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A continuacion, precisaremos cudles son los aspectos que se mantienen en controversia para

luego desarrollar nuestros argumentos en relacion con cada uno de ellos.
I11. HECHOS DEL CASO Y CONSECUENCIAS JURIDICAS

En su escrito de contestacién de la demanda y del escrito autonomo, el Estado de Perd) se
alland parcialmente y reconocié su responsabilidad internacional en varios de los hechos
denunciados asi como sus consecuencias juridicas. Antes de analizar los términos de dicho
acto, las representantes de las victimas deseamos manifestar nuestro reconocimiento al
Estado de Perti por la importancia que este acto tiene para nuestros representados v porque
es un gesto que contribuye a la preservacién de la memoria histdrica respecto de los hechos

denunciados durante este proceso ante los 6rganos del sistema interamericano.

El Estado de Per ha reconocido su responsabilidad intemacional sobre las siguientes

alegaciones de hecho’:

% La identificacién y “pre existencia” de Bertila Lozano Torres, Dora Qyague Fierro,
Luis Enrique Ortiz Perea, Armando Richard Amaro Condor, Robert Edgar Teodoro
Espinoza, Hericlides Pablo Meza, Felipe Flores Chipana, Marcelino Rosales
Cardenas, Juan Gabriel Marfios Figueroa y Hugo Mufioz Sinchez (parrafo 50,
Demanda de la CIDH);

< La presencia y contro] militar en el recinto universitario de Ja Universidad Nacional
Enrique Guzman y Valle, “La Canwra” (parrafo 51 a 53);

% Elacto de secuestro y desaparicion forzada de las victimas (parrafos 53 a 57);

% La ejecucion extrajudicial de Armando Richard Amaro Cdndor, Robert Teodoro
Espinoza, Hericlides Pablo Meza, Juan Gabriel Marifios Figueroa, Luis Enrique
Ortiz Perea y Bertila Lozano Torres (parrafos 58 a 68);

% La subsistencia de la desaparicidn forzada de Dora Oyague Fierro, Felipe Flores
Chipana, Marcelino Rosales Cardenas y Hugo Mufioz Sanchez (parrafo 69);

% Las deficiencias en la investigacidn de los hechos, lo cual se manifest6 en los actos de
investigacién iniciales (parrafos 90 a 105), los actos posteriores de intervencidn de

tribunales militares (parrafos 106, 111 y 112), los actos posteriores de intervencién

7 Cir,, parrafos 22 y 23, Escrito de Contestacion de la Demanda.
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del Congreso de la Repiiblica (parrafo 109), la decisién de la Corte Suprema de

Justicia (parrafos 108, 109 y 110), la aprobacién de las leyes No. 26.479 (parrafo 113)

y No. 26.492 (parrafo 116), y su promulgacion por parte del Poder Ejecutivo;

La existencia del Grupo Colina (parrafo 83 a 89);

Los efectos de la sentencia de la Corte IDH en el caso “Barrios Altos” (parrafos 117
y 118);

La declaratoria de nulidad de la Ejecutoria Suprema del 16 de junio de 1995 y la

readquisicién de vigencia de las condenas impuestas por el Consejo Supremo de

Justicia Militar contra varios de los autores materiales de los hechos, el 3 de mayo de

1994 (phrrafos 119 y 120);

El compromiso estatal ante la CIDH de reconocer responsabilidad en los hechos del
presente caso, entre otros, y de adoptar medidas de reparacion a favor de los
afectados (parrafo 121);

El inicio de una nueva investigacién por la Fiscal Provincial Especializada y la
apertura de un proceso ante el Primer Juzgado Penal Especial Anticorrupcion
(phrrafo 122);

La presentacidén de una denuncia por parte del Procurador Ad Hoc contra varios de
los autores intelectuales de los hechos ante la Fiscalia Provincial Penal Especializada
(pérrafo 123);

El auto de apertura dictado por la Vocalia de Instruccién de la Corte Suprema en
contra de los funcionarios del fuero penal militar que intervinieron en el tramite del
caso en dicho fuero (parrafo 124);

La existencia en la actualidad de una investigacién y dos procesos judiciales en
tramite ante la justicia peruana por los hechos denunciados en este caso (parrafo
125);

La existencia, en el periodo en que se produjeron los hechos, de una practica
sistemnatica y generalizada de ejecuciones extrajudiciales y desapariciones forzadas de

personas, v [a “contextualizacién” de ellos en dicha practica®,

A su vez, se ha allanado a las siguientes alegaciones de derecho:

8 (fr., parrafo 36, Escrito de Contestacidn de la Demanda.
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% La violacion del derecho a la integridad personal de las victimas y sus familiares?;

< La violacién del derecho a la vida de las victimas'®

%+ La violacién del derecho al reconocimiento de la personalidad juridica de las
victimas'’;

% La violacidn del derecho a la libertad personal de las victimas™;

% La violacién del derecho a las garanuas judiciales y a la proteccién judicial de las

victimas y sus farniliares hasta noviembre de 2000,

En conclusién, ha reconocido su responsabilidad internacional en relacién con la violacién
de los artculos 3, 4, 5,7, en conexidn con el articulo 1.1; y parcialmente, hasta noviembre de
2000, su responsabilidad internacional por la violacion de los articulos 8 y 25, en conexién

con el artfculo 1.1.

En cuanto a las pretensiones en materia de reparaciones, solicitadas tanto por la Comisién

como por las representantes, el Estado se ha allanado a las siguientes medidas:

% La realizacion de “una investigacion, completa, imparcial, efectiva y pronta de los
hechos con el objeto de esclarecer y sancionar la responsabilidad intelectual y
material de todas las personas que participaron en los hechos del secuestro, tratos
crueles, inhumanos o degradantes, desaparicién de seis victimas vy la ejecucién
extrajudicial de 4 victimas™";

< La mclusion en ella de “lo relativo a la autoria intelectual y a la responsabilidad por
emitir 6rdenes para la comisién de delitos internacionales™”.

Por otra parte, el Estado formulé argumentos en contrario a los siguientes puntos de

derecho y en materia de reparaciones, que por lo tanto se mantienen en controversia:

*

% En cuanto a la alegada violacién del derecho a las garantias judiciales y proteccién

judicial, el Estado rechaza dicha acusacién en cuanto desde noviembre de 2000 hasta

Y Cir,, parrafos 46 y 47, Escrito de Contestacidn de la Demanda.
10 Cfr., parrafo 46, Escrito de Contestacion de la Demanda.

1 Cfr, parrafo 46, Escrito de Contestacion de la Demanda.

12 Cr., pirrafo 46, Escrito de Contestacion de la Demanda.

13 (fr, parrafo 48, Escrito de Contestacion de Ja Demanda.

" (fr., parrafo 32.6 a), Escrito de Contestacidn de Ja Demanda.
15 Parrafo 35.1, Escrito de Contestacton de la Demanda,
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la actualidad “viene adoptando medidas conducentes para la proteccién de estos
derechos, a través del activamiento de la justicia penal, con dos procesos penales y
una investigacién preliminar sobre la autoria intelectual de los hechos™';

% En cuanto a la solicitud de iniciar una investigacién en relacion con “las personas
involucradas en las indebidas intervenciones de los diferentes drganos estatales y en
las fallidas investigaciones y procesos adelantados para determinar la responsabilidad
por la falta de investigacién que ha derivado en la impunidad”, el Estado afirmé que
ya “ha tomado medidas efectivas para sancionar a quienes hubieran obstaculizado las
investigaciones del presente caso en sede interna”;

% En relacién a la solicitud de la CIDH para que se ordene al Estado dejar sin efectos
las leyes No. 26479 y 26.492", el Estado sostiene que “ha adoptado todas las
medidas necesarias para dejar sin efecto dichas disposiciones™”;

< Respecto de la indemnizacion por concepto de dafio material e inmaterial, el Estado
afirma que “ha cumplido con indemnizar adecuadamente a los familiares de las

220

presuntas victimas™ y que “[nJo considera que deba aceptarse suma adicional por

indemnizacién econdmica™?;

“ En cuanto a la investigacién v la difusién de los resultados de los procesos, el Estado
sefiala que se viene “impulsando la investigacién de los hechos”, que el Tribunal
Constitucional ha reconocido el derecho de los familiares de Ias victimas a conocer la
verdad, que el acto de lectura es piblico y el proceso es seguido permanentemente
por los medios periodisticos y la opinién piblica®;

%+ En relacidn con la solicitud de realizar una acto de desagravio, el Estado ha dicho
que esta medida fue cumplida debido a que el Presidente de la Nacién “ha pedido
perdon a las autoridades de la Universidad Nacional de Educacién, ‘Enrique

Guzméan y Valle’, La Cantuta, con ocasién de una condecoracién que le confirid

dicho centro de estudios™, por lo que esta solicitud no es “atendible”. Ademds,

16 Cfr., parrafo 49, Escrito de Contestacién de [a Demanda.

17 Cir,, parrafos 32.6 b) y32.6 infire, Escrito de Contestacién de la Demanda.
18 Cfr,, parrafo 37, Escrito de Contestacion de la Demanda.

19 Cfr., parrafo 37.6, Escrito de Contestacién de Ja Demanda.

20 (fr, parrafo 38.2, Escrito de Contestacién de la Demanda.

2 Pérrafo 52, Escrito de Contestacidn de fa Demanda.

2 (fr,, 39.1 y 39.2, Escrito de Contestacién de la Demanda.

2 Cfr,, parrafo 40, Escrito de Contestacién de la Demanda.

2 Phrrafo 43.1, Escrito de Contestacidn de la Demanda.

10
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considera inadmisible que el Estado “deba manifestar que las presuntas victimas no
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han tenido ningn tipo de participacion en el atentado en el jirdn Tarata ocurrido el
16 de julio de 1992 en Miraflores, Lima ni en otros actos de terrorismo, pues
considera que no es materia del proceso””;

*+ Respecto de la solicitud de erigir una obra publica en reconocimiento de la memona
de las victimas, el Estado ha informado que “en la ciudad de Lima existe un
monumento en homenaje a todas las victimas de la violencia en el distrito de Jests
Maria, Lima, denominado ‘El ojo que llora™, por lo que esta solicitud tampoco es
“atendible””;

% Finalmente, en cuanto al pago de costas y gastos sefialé que “admitird los gastos y
costas que razonablemente se acrediten ante la Corte y que sean directamente
vinculados a las gestiones y acciones del presente proceso en sede nacional y del
sistema interamericano de proteccién” y que “la necesidad y razonabilidad de lo
alegado por CEJIL debe acreditarse ante la Honorable Corte™?.

Sin perjuicio del examen que la Honorable Corte realice de acuerdo a sus facultades
jurisdiccionales nherentes en relacidn con la declaracion de allanamiento parcial estatal, a
continuacién las representantes de las victimas desarrollaremos nuestros alegatos en relacion

a los puntos que son objeto de controversia en este proceso.
I'V. ANALISIS DE FONDO

Sin perjuicio de los argumentos realizados en nuestro escrito auténomo y los alegatos orales,
en esta seccién desarrollaremos y armpliaremos nuestra posicion en relacidn con tres
aspectos. En primer lugar, presentaremos nuestras consideraciones en tomo a la violacién
por parte del Estado de Perti del derecho a las garantias judiciales y a la proteccién judicial de
las victimas y sus familiares atin después de la transicién a la democracia en diciembre de

2000.

En segundo lugar, argumentaremos sobre la necesidad de que, para evitar la impunidad en

este caso, la Honorable Corte establezca cudles son los niveles de participacién que deben

25 Pérrafo 53, Escrito de Contestacién de Ja Demanda,
% Cfr., parrafo 43.1, Escrito de Contestacidn de la Demanda.
7 Cfr., parrafo 42, Escrito de Contestacion de la Demanda.
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ser abarcados necesariamente en las investigaciones que actualmente se adelantan o que se

inicien en el futuro ante los tribunales nacionales respecto de los hechos de este caso.

Finalmente, desarrollaremos nuestra posicion en el sentido que no es necesario, en el
presente caso, adoptar medidas adicionales en el derecho interno peruano para garantizar la

pérdida de efectos de las leyes de auto amnistia.

A. LA VIOLACION DEL DERECHO A LAS GARANTIAS JUDICIALES Y A LA PROTECCION
JUDICIAL DE LAS VICTIMAS Y SUS FAMILIARES

Las representantes deseamos sefialar que, no obstante que los gobiernos democraticos han
“rectificado la conducta anterior™ -lo cual valoramos positivamente- y en efecto se ha
activado la justicia en relacién con los hechos de este caso con dos procesos penales y una
mvestigacidn fiscal, ello no ha side suficiente. De hecho, hasta la fecha el Estado peruano
contina violando los derechos de las victimas y sus familiares a las garantfas judiciales y
proteccidn judicial e incumpliendo su obligacién internacional de investigar, juzgar y
sancionar a todos los responsables de las violaciones cometidas, en los términos de la

Convencidn Americana y la jurisprudencia de esta Corte.

El tansito a la democracia, en si mismo, es insuficiente para determinar que han cesado las
violaciones de los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién. En este caso, tal como lo hizo la
Corte en su sentencia en el caso Balde6n Garcia, en el que el Estado presentd un alegato

similar, resulta igualmente

pertinente analizar la debida diligencia en la conduccién de los procedimientos
abiertos a nivel interno por parte del Estado, a partir de noviembre de 2000, para
determinar si [éstos] han sido desarrollados con respeto a las garantias judiciales, en
un plazo razonable, y si han ofrecido un recurso efectivo para asegurar los derechos

de acceso a la justicia, el conocimiento de la verdad de los hechos y la reparacion a

los familiares?.

2 Escrito de Contestacion, parrafo 49.
2 Corte IDH. Gaso Baldedn Garda Vs, Pent. Cit., parrafo 139.
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Bajo un gobierno democratico, para establecer si un Estado ha violado sus obligaciones
internacionales por medio de la actuacion de sus jueces, es preciso examinar, como un todo,
los procedimientos abiertos a nivel interno, para determinar, como ha dicho esta Corte, “si la

integralidad de los procedimientos estuvo conforme a las disposiciones internacionales™.

Como explicaremos a continuacion, las investigaciones penales en el caso La Cantuta
desconocen el estandar de debida diligencia establecido en el derecho internacional, porque
1) ha habido una demora mnjustificada en el esclarecimiento cabal de los hechos y el castigo
de los responsables; 2) ha habido demora y negligencia en la evacuacién de pruebas cruciales;
3) no se ha sancionado a los responsables. En mas de catorce afios s6lo ha sido sancionada
una persona, quien solicitd la imposicidn de una condena anticipada; 4) no se ha investigado
a aproximadamente la mitad de los miembros identificados del Grupo Colina; v 5) la
indebida aplicacion del principio de cosa juzgada ha obstaculizado en la practica seriamente

las investigaciones.

1. Demora injustificada en el esclarecimiento cabal de los hechos y el castigo de los

responsables

Los procedimientos internos no se han desarrollado dentro de un plazo razonable, como lo
manda el articulo 8.1 de la Convencidon Amencana. Esta Corte ha sefialado que ha
razonabilidad del plazo se debe apreciar con relacién a la duracién total del procedimiento
penal’ y que el plazo se inicia con el primer acto procesal dingido contra una determinada
persona como probable responsable de un delito y termina cuando se dicta sentencia
definitiva y firme™, El primer acto procesal de este caso, contra personas determinadas, se
produjo el 16 de diciembre de 1993, cuando la Décimo Sexta Fiscalfa Provincial en lo Penal
de Lima solicitd el procesamiento de once oficiales del Ejército peruano que, de acuerdo a
las conclusiones del fiscal, resultaban involucrados en los hechos. Desde entonces han
transcurrido casi trece afios sin que las investigaciones concluyan, plazo que es claramente
irrazonable. Aun si consideraramos exclusivamente la demora a partir de noviembre de 2000,

encontramos que el plazo es igualmente irrazonable: la denuncia de parte en el proceso que

% Corte IDH. Caso Ximexs Lopes V. Brasil. Sentencia de 4 de julio de 2006. Serie C No. 149, pérrafo 174; Caso
Baldetn Gardia Vs. Pend. Cit., parrafo 142.

N Corte IDH. Caso Baldein Garda Vs. Peni. Cit., parrafo 150.

32 Corte IDH. Cuso Xinens Lopes Vs, Buasil. Cit,, parrafo 195; Caso Baldzin Garda Vs. Pt Cit., parrafo 150.
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actualmente est4 ante la Sala Penal Especial de la Corte de Lima se presentd hace seis afios y

la formalizacion de la denuncia se hizo tres afios y tres meses después de presentada la

denuncia.

La Corte ha dicho que para determinar si en un caso el plazo ha sido razonable se tendra en
cuenta la complejidad del asunto, la actividad procesal del interesado y la conducta de las
autoridades judiciales®. Con referencia a los procesos abiertos actualmente, tenemos que en
septiembre de 2004, APRODEH vy los familiares, por un lado, y el Procurador Ad-hoc, por
otro, presentaron ante la Fiscalia Provincial Penal Especial para Delitos de Derechos
Humanos sendas denuncias penales contra cuatro personas como responsables intelectuales
de los hechos. No obstante, transcurridos mas de dos aflos atn no se ha formalizado
denuncia penal, como lo reconoce el Estado™. Segtin afirma el Estado®, hasta la fecha sélo
se ha ordemado recibir las manifestaciones de diferentes personas supuestamente
mvolucradas. A casi seis afios de la uansicidn democratica, esta investigacién no ha
registtado ningdn avance importante y no ha superado la etapa preliminar. Ninguno de los
cuatro denunciados como autores intelectuales ha sido investigado y mucho menos
enjuiciado o sancionado, a pesar de existir abundantes evidencias que los involucran en las
desapariciones forzadas y ejecuciones extrajudiciales del profesor y los estudiantes. Aunque
en principio podria pensarse que el asunto es complejo, el excesivo tiempo transcurrido sin
que se haya formulado denuncia penal -a pesar de la abundante evidencia probatoria-, viola
el derecho a que los procedimientos internos produzcan resultados dentro de un plazo
razonable. Cabe recordar que la investigacion fiscal realizada por la Décimo Sexta Fiscalia
Provincial de Lima, en 1993, tardd sélo cinco meses, no obstante los obsticulos y
dificultades enfrentados por el Fiscal Victor Cubas y la poca informacién que en ese
entonces se tenfa sobre los responsables. Los familiares han cooperado con la investigacion,
presentando la denuncia, proponiendo testigos y participando activamente en las diversas

etapas de la investigacion y el proceso judicial. Asi, la demora se debe {inicamente a las

autoridades judiciales.

3 Corte IDFL Caso Xirmens Lopes Vs, Brasil. Cit,, parrafo 196.
3 Escrito de Contestacidn, parrafo 33.
3 Anexo 14, Escrito de Contestacion y parrafo 32.5.3, Escrito de Contestacidn.
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En el proceso que se sigue en la Primera Sala Penal Especialr de la Corte Superior de
Justicia de Lima se han registrado importantes avances, como el esclarecimiento de ciertos
aspectos de los hechos. Sin embargo, este avance ha sido parcial, como lo reconoce el propio
Estado®. Asi, este proceso tampoco se ha desarrollado en un plazo razonable y no ha
constituido un recurso efectivo, en los términos de la Convencion, puesto que no ha
permitido que se impongan las sanciones correspondientes ni la reparacidn de las victimas.
En octubre de 2000, la CNDDH presenté la denuncia contra varias personas. A mis de tres
afios de presentada dicha denuncia y a mis de un afio de iniciado el juicio oral, ninguna
persona ha sido sancionada. Si bien podria considerarse que el asunto es complejo, la demora
en emitir sentencia, a pesar de la abundante evidencia probatoria, excede el plazo razonable.
Los familiares han cooperado con la presentacién de la denuncia y con la participacién en
todas las diligencias. La demora se debe a las autoridades judiciales que no han actuado con

la debida diligencia que la gravedad del caso requiere.
2. Demora y negligencia en la evacuacion de pruebas cruciales

En la evacuacién de algunas de las pruebas fundamentales recavadas en las investigaciones
ha habido demora y negligencia. En 1993, en las exhumaciones de los restos, se encontraron
fragmentos de huesos humanos, restos de cabello, restos textiles. Las diligencias de
exhumacion permitieron identificar el cadaver del hermano de Gisela Oniz (Luis Enrique
Ortiz Perea); fue posible, asimismo, identificar, por prueba forense odontolégica, los restos

de Bertila Lozano.

Para identificar los otros restos dseos encontrados se ordend realizar examenes de ADN en
ocho huesos, que fueron enviados a un laboratorio en Londres, en 1993, junto con las
muestras de sangre de los familiares de todas las victimas. Segiin la declaracién del ex fiscal
Victor Cubas, debido al costo de la prueba, el Estado decidio solicitar su realizacién sélo
sobre uno de los fragmentos de hueso, quedando los siete restantes pendientes de
evaluacion, Dicho fragmento se cotejo con las muestras de sangre de los familiares de una de
las victimas. A través de esta tnica prueba realizada se identific a Felipe Flores Chipana. El
resultado positivo de esta prueba nunca fue informado a los familiares y nunca se incorpord

al proceso, Los demés huesos no han sido analizados hasta la actualidad.

% Fscrito de Contestacion, parrafo 33.
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A partir del 2000, no’se procurd la evacuacién de esta prueba crucial ¥ mucho menos se
realizaron gestiones para mantener informados a los familiares del curso de este importante
aspecto de la investigacion, determinante para poner fin a la incertidumbre que por si

generan las desapariciones forzadas.

La negligencia en este aspecto esencial de la investigacion tiene consecuencias en la falta de
avances en la determinacidn de Ja suerte de las victimas, en el derecho conocer la verdad y en

la elaboracion del duelo de los familiares.
3. Falta de sancién de los responsables

Los procedimientos internos tramitados durante catorce afios no han resultado en la
condena de nminguno de los responsables, no obstante que los hechos han sido aclarados y
que existe abundante material probatorio sobre las responsabilidades. La Corte ha sefialado
en su jurisprudencia retterada que un recurso efectivo debe producir respuestas a las
violaciones” y desarrollarse de tal manera que permita la investigacién, juzgamiento y
sancion de todos los responsables. EI Estado peruano reconoce la falta de condenas™. Sin
embargo, no reconoce que ello puede generar la responsabilidad mternacional del Estado ya

que afirma que la obligacién de investigar, juzgar y sancionar es de medio y no de resultado.

Este Tribunal ha sefialado, en casos donde se investigan asuntos calificados por la propia
Corte como complejos, que es preciso evaluar el desarrollo y los resultados de los procesos,
para establecer si los medios utilizados y los resultados alcanzados con las investigaciones
son suficientes para dar curnplimiento a la Convencion, habida cuenta de Ja magnitud de los
acontecimientos y del nGmero de participes involucrados en ellos”. En casos como las
masacres de Ituango, Mapiripan y Pueblo Bello, donde algunas investigaciones han tenido
como consecuencia la condena de varios de los sindicados, la Corte ha esuablecido la
violacion de los articulos 8 y 25, porque a pesar de ello Ja impunidad prevalece®. En este
caso, los avances, que reconocemos, han sido insuficientes para que las investigaciones

produzcan los resultados esperados, en los términos de la Convencibn, y pongan fin a la

3 (fr., Corte IDH. Gaso Baldzén Garda Vs. Pent. Cit., parrafo 144.

38 Escrito de Contestacidn, parrafo 32.2.

¥ Corte IDFL Caso d las Masacres de Truango Vis. Colombia. Sentencia de 1 de julio de 2006. Serie C No. 148,
parrafo 293.

# Corte IDFL Caso de las Masaores de Itnargo V. Colondna. Cit.
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impunidad. De los 49 implicados, ninguno ha sido condenado hasta la fecha. Las condenas
impuestas en el proceso tramitado por el fuero militar, no tienen validez. La falta de
condenas no sblo ha perpetuado la impunidad sino que ha privado a los familiares de un

recurso efectivo que les asegure el derecho a la justicia, a la verdad ya la reparacién.

4. La investigacién no ha sido completa: no se ha investigado a aproximadamente la

mitad de los miembros identificados del Grupo Colina

La obligacion de investigar, juzgar y sancionar, en este caso, no se esta realizando de manera
completa respecto de todos los que participaron en los hechos. La Corte, en reiterada
jurisprudencia, ha sefialado que una investigacién efectiva debe asegurar la investigacidn,
enjuiciamiento v castigo de todos los responsables de los hechos, especialmente cuando
estin o puedan estar involucrados agentes estatales’’. En los dos procesos judiciales v la
investigacion fiscal actualmente en curso, no estan co:ﬁpr‘endjdos todos los responsables de
estos hechos. Del total de 48 participes identificados, en la actualidad sélo hay 28
investigados o procesados. Es decir, casi la mitad no lo estd. De estos 28, 23 fueron acusados
por la Primera Fiscalia Superior Penal Especializada de Lima y estan siendo procesados
actualmente por la Primera Sala Penal Especial de la Corte Superior de Justicia de Lima; uno
mas (Alberto Fujimori) estd siendo procesado por la Corte Suprema de Justicia, y las
restantes cuatro personas (Hermoza Rios, Viadimiro Montesinos, Luis Pérez Documet y
José Velarde Astete) estan siendo investigadas por la Quinta Fiscalia Especializada en

Derechos Humanos y Corrupei6n de Funcionarios.

No estan siendo investigadas 20 personas. Respecto de diez participes en los hechos, que
surgen de las declaraciones de los que han confesado ante Ja Sala Penal Especial, la Fiscalia
Superior Penal Especializada no ha iniciado la investigacién fiscal debida. Tampoco estan
siendo procesados en ningtin proceso abierto -y ésta es una de las omisiones mas notorias-
las diez personas incluidas en el proceso tramitado por el fuero militar en 1994, que fueron
condenadas (ocho personas) y absueltas (dos personas) como autores de los delitos de

desaparicion forzada o negligencia. Ello, debido a que la sentencia del fuero militar sigue, de

4 Corte IDH. Carso de la Masacre de Pueblo Bello, Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie C No. 140, parrafo 143;
Cuso Xineres Lopes Vs, Brasil. Cir., pérrafo 143; Cso Baldedn Garda Vs, Peni. Cit., phrrafo 94.
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maneta indebida, produciendo efectos juridicos. Y estan excluidos del procesamiento penal,

a pesar de que su participacion en los hechos estd ampliamente probada.

La fala de procesamiento de estas personas implica una clara violacion del estindar de
debida diligencia en la investigacién de las graves violaciomes de derechos humanos

establecido por la Corte.

5. Las investigaciones siguen siendo obstaculizadas por la indebida aplicacion del

principio de cosa juzgada

Las representantes reiteramos lo manifestado en nuestro escrito autdénomo y en nuestro
alegato oral, en el sentido de que los procesos adelantados por el fuero militar no reunieron
las garantias minimas del debido proceso y por lo tanto, el principio de cosa juzgada no es
aplicable respecto de las sentencias emitidas en estos procesos®. En efecto, las sentencias
adoptadas por el fuero militar no han hecho transito a cosa juzgada y respecto de ellas no se
puede invocar validamente la excepcién de cosa juzgada, dado que no son producto de un
proceso respetuoso del debido proceso, adelantado por un uibunal competente,

independiente e imparcial.

En este sentido, la Corte ha sefialado en su jurisprudencia constante que, en cumplimiento
de la obligacion de investigar y sancionar a los responsables de violaciones de derechos
humanos, son inaceptables las disposiciones de ammistia, las reglas de prescripcién y el
establecimiento de excluyentes de responsabilidad®. Y ha especificado que los Estados no
pueden invocar, como eximente de su obligacion de investigar, juzgar y sancionar, las
sentencias emanadas de procesos que no cumplieron los estandares de la Convencién

Americana®,

En cuanto al principio de cosa juzgada, la Corte Interamericana ha sostenido que es
inaplicable cuando “resulta de un juicio en el que no se han respetado las reglas del debido

proceso, o cuando los jueces no obraron con independencia e imparcialidad”®,

12 Escrito Autdnomo, p. 69.

4 Cone IDFL Caso de las Masacres de Ituango Vs, Colombia. Cit., parrafo 402; Caso Baldetn Garda Vs, Pent. Cit,
phrrafo 201.

# Corte IDFL Guso Canpio Nieolle y atros. Cit,, parrafo 132.

%5 Caso Canpio Nidlle y otros. Cit., parrafo 301.
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Recienternente ha reiterado en su sentencia en el caso Almonacid Arellano que el ‘e b in
idem... no resulta aplicable cuando... el procedimiento no fue instruido independiente o
imparcialmente de conformidad con las debidas garantias procesales”, de tal manera que la
sentencia pronunciada en tales circunstancias “produce una cosa juzgada “aparente” o

“fraudulenta’™®.

La falta de competencia de los tribunales peruanos para conocer violaciones de derechos
humanos como las de este caso asi como de independencia e imparcialidad ya ha sido
establecida por la Honorable Corte. Asi, en los casos Lor Berenson Mejia, Durand Ugarte,
Cantoral Benavides y Castillo Petruzzi, la Corte sefiald que “[cJuando la justicia militar asume
competencia sobre un asunto que debe conocer la justicia ordinaria, se ve afectado el
derecho al juez nawral y, a fotior, el debido proceso, el cual, a su vez, encuéntrase

intimamente ligado al propio derecho de acceso a la justicia™’.

En el caso Durand Ugarte, la Corte establecid que “los actos que llevaron a este desenlace [la
debelacidon de un motin mediante el uso desproporcionado de la fuerza] no pueden ser
considerados delitos militares, sino delitos comunes, por lo que la investigacidn y sancién de
los mismos debié haber recaido en la justicia ordinaria, independientemente de que los

supuestos autores hubieran sido militares o no”®,

Los hechos del presente caso de La Cantuta, que también se caracterizaron por un uso
violento y desproporcionado de la fuerza, nunca debieron ser conocidos por tribunales
militares. Ademas de la intervencidén ilegitima del fuero militar, en la actualidad la
investigacion de los hechos sigue siendo obstaculizada en la medida en que se sigue dando
valor a las condenas y absoluciones producidas en el fuero militar y se sigue impidiendo Ia

accion de la justicia, en virtud de la incorrecta aplicacion del principio de non bis in idem

E1 10 de febrero de 2003, las sefioras Raida Condor y Rosario Muiioz solicitaron al Consejo
Supremo de Justicta Militar la nulidad del proceso 227-V-94 que concluyd con la sentencia
del 18 de agosto de 1994, por la que se sobreseyo a Vladimiro Montesinos, Nicolis Hermoza

4 Corte IDH. Caso A bronaad A rellarn y ovos Vs, Chile. Cit, parrafo 154.

47 Corte IDHL. Caso L.ovi Bererson Mejia Vs, Penit. Sentencia de 25 de noviembre de 2004. Serie C No. 119, parrafo
141,

4 Corre IDFL Caso Dirand Ugarte Vs, Peni. Sentencia de 16 de agosto de 2000. Serie CNo. 68, parrafo 118.
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Rios y Luis Pérez Documet. El 16 de agosto de 2004 su pedido fue negado por el CSJM
sefialando que “en la legislacién peruana no existe un mecanismo legal o via legal alguna que
de manera procesal se pueda dictar la nulidad de la referida Ejecutona Suprema, cuando esta
tiene la calidad de cosa juzgada”. Por tanto, declard improcedente lo solicitado y el archivo
definitivo de los actuados. Recientemente, el Presidente del Consejo Supremo de Justicia

Militar sefial6 que sélo podia anular ese proceso si la Corte Interamericana se lo ordenaba,

Resulta paraddjico, pero incluso un ex integrante del Grupo Colina, Julio Chuqui Aguirre
cuestion? la validez de dicha sentencia. E1 18 de septiembre pasado, al quedar en libertad por
cuenta de otro proceso, cobrd vigencia la sentencia que lo condend a 20 afios de prision,
raz6n por la cual interpuso un habeas corpus contra el fuero militar, ante el Noveno Juzgado
Penal de Lima. Su peticidn se sustenta en la invalidez de la sentencia dictada por el fuero
militar. El 25 de octubre pasado dicho juzgado declar6 improcedente lo solicitado, en virtud
de que “la condena de quince afios impuesta al favorecido en mérito de la sentencia expedida
por la justicia militar ha quedado firme y ha pasado en autoridad de cosa juzgada. .. la misma
fue expedida por los 6rganos competentes en ese momento, no siendo materia del presente
proceso constitucional el cuestionamniento a la competencia de los citados tribunales”*

El Estado reconocid su responsabilidad por la intervencion de wuibunales mulitares en la
investigacion y sancién de los hechos y ademas, afirmé que “la decision de sobreseimiento
adoptada por un tribunal militar carece de efectos juridicos” y que por tanto “no se acepta
que hayan generado cosa juzgada”®. Sin embargo, en la prictica, como mencionamos, las
sentencias del fuero militar siguen produciendo efectos juridicos e impiden que las personas
comprendidas en los dos procesos tramitados por el fuero militar sean actualmente
investigadas, juzgadas y sancionadas por la justicia com(n. En efecto, las siete personas que
fueron condenadas en 1994 por la justicia militar por el crimen de La Cantuta fueron
amnistiadas en 1995, y s6lo cumplieron un afio de pena. Ninguna de estas condenas ha sido
ejecutada después de que se declard la nulidad del beneficio de la amnistia el 16 de octubre
de 2001 por la Sala Revisora del CSJM, como lo reconoce el propio fuero militar, en una

19 Corte Superior de Justicia de Lima, Noveno Juzgado Penal de Lima, Exp No 29-06-HC-. Véase Anexo 1 de
este escrito.
50 Fscrito de Contestacin, parrafo 33.
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decisién del 23 de enero de 2006™. Los absueltos por la justicia militar no estan siendo
investigados; los sobreseidos tienen una investigacion preliminar abierta que no prospera,
en parte, porque el fiscal a cargo de la misma espera la decisién de 1a Corte Interamericana

sobre el alcance del non bis i idemen el caso.

En suma, si bien es cierto que la justicia se reactivd a partir de 2001, dado que ha
responsabilidad del Estado surge con el ilicito internacional que se le atribuye”, el Estado es
responsable, desde hace mis de catorce afios, por la falta de una investigacidn diligente,
completa, desarrollada en un plazo razonable, sin hacer uso fraudulento de la cosa juzgada,
capaz de constituirse en un recurso efectivo contra la impunidad y de asegurar el acceso de
los familiares a la justicia, a la verdad y a una debida reparacién. Por ello, el Estado es
responsable de la violacién de los derechos protegidos por los articulos 8.1 y 25.1 desde el 18

de julio de 1992 hasta la fecha y no sélo hasta noviembre de 2000,

B. LA IMPORTANCIA DE QUE SE INVESTIGUE, SE JUZGUE Y, EN SU CASO, SE SANCIONE A
TODAS LAS PERSONAS QUE PARTICIPARON EN LOS HECHOS DEL CASO

Tanto las representantes de las victimas como el propio Estado de Pert hemos sefialado la
importancia de que la Corte especifique y desarrolle su jurisprudencia en relacién con los
niveles de participacién que deben ser abarcados en una investigacién judicial en casos en
que —como el presente- los participes de los hechos disefian un plan que involucra la
comision de crimenes de lesa humanidad y lo ejecutan a través de una aparato organizado de
poder, a la luz de la obligacién de investigar, juzgar y sancionar a sus autores materiales e

mtelectuales.

Tal como se ha sostenido a lo largo del proceso de este caso ante el sistema interamericano,

como lo ha constatado la propia Corte®, en la época en que los hechos denunciados
4 prop P q

51 Cfr., Anexo 2 de este escrito.

52 Corte IDH. Caso Baldatn Gardda V's. Pent. Cit., phrrafo 149,

5 Corte IDH. Gaso Castillo Pdez V's. Pent Sentencia de 3 de noviembre de 1997. Serie C No. 34, pamrafo 42; Ciso
de los Hemraros Génez Paguyani Vs, Pent. Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parrafo 67.a; Cuso
Hiilor Tecse Vs, Pent. Cit., parrafo 60.9; Csso Gdmez Palontno . Pend. Sentencia de 22 de noviembre de 2005.
Serie CNo. 136, parrafo 54.1; Case Balden Garda Vs, Pent Cit., parrafos 72.2,72.3 y72.7.
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ocurrieron, en el Perl existla una prictica sistemética y generalizada de desapariciones
forzadas y ejecuciones extrajudiciales. Esta practica formaba parte de un plan disefiado y
ejecutado desde las mas altas esferas del poder publico que tenia como objetivo principal Ia
“lucha antisubversiva” y, concretamente, la identificacién y eliminacién de supuestos

miembros de Sendero Lumninoso y el Movimiento Revelucionario Tupac Amaru™.

Asimismo, el propio Estado de Per(i en su contestacion a la demanda de la CIDH y al escrito
auténomo de las representantes afirmd: “El Estado peruano no controvierte la calificacion
de la CIDH sobre el periodo en que se produjo el hecho, que lo inscriben dentro de una
practica sistematica y. .. generalizada de la ejecucion extrajudicial y desaparicién forzada. .
Es decir, el Estado no discute que los hechos se contextualicen en lo que la CIDH denomina
una practica sistematica y generalizada™*.

El plan criminal sefialado se gestd en el seno del Poder Ejecutivo, y contd con la
participacion para su disefio e implementacién de las fuerzas de seguridad estatales (v.gr., la
Policfa Nacional y las Fuerzas Armadas). El denominado “Grupo Colina” se conformd
como un verdadero escuadrdn de aniquilamiento de caracter permanente, con personal de
las Fuerzas Armadas y de las agencias de inteligencia del Estado cuyas funciones estaban
claramente distribuidas para lograr el objetivo principal: hacer realidad ese plan criminal®.

Fue ademés financiado con recursos del Estado”, se rigi6 directamente por las directrices de

5 En este sentido, se ha pronunciado la Comision de la Verdad y la Reconciliacién en su informe. En relacion
con la practica de desapariciones forzadas, ha concluido: “Si bien entre los afios 1989 y 1992 no se Hegd a los
niveles alcanzados entre 1983-1984, el recurso a la des-aparicidn forzada como método de eliminacién de
miembros o sospechosos de pertenecer a organizaciones subversivas fue mucho més sistematico. .. Este claro
patron estadistico le permite concluir a la CVR que la prictica de la desaparicién forzada fue un mecanismo de
fucha contrasubversiva empleado en forma sistemitica por los agentes del Estado entre 1988 y 1993” (T.
VI2.4). En cuanto a la prictica de ejecuciones extrajudiciales por parte de las fuerzas de seguridad estatales,
considerd: “Tratindose de miles de personas muertas no en combate sino a sangre fria, la CVR concluye que la
elimina-ci6n fisica de quienes se considerd subversivos fue un instrumento uulizado de manera persistente y,
durante algunos afios y en ciertas zonas, en forma reiterada por miembros del Ejército, la Marina de Guerra y
de las Fuerzas Policiales como parte de la politica contrainsurgente entre los afios 1983 y 1996” (T.V1.3.2.1).

55 Escrito de Contestacidn de la Demanda, p. 21.

% Cfr., Corte IDH. Cuso Fliler Tase Vs. Pent. Cit., parrafo 60.9; y Caso Gémez Palorine . Peni. Cit., parrafo
54.5 y 54.6. Véanse las declaraciones ante notario piblico de Rodolfo Robles Espinosa y de Edmundo Cruz,
ambas del 8 de sepriembre de 2006.

57 Véase declaracion del ex agente de la SIE, Marcos Flores Alban, citada en Anexo 42.d de la Demanda de la
(ADH. Asimismo, tal como afirma la Comisién de la Verdad y la Reconciliacién en su informe: “Existen
mliples informaciones que dan cuenta de un importante despliegue de recursos piiblicos y medios empleados
para practicar la desaparicién forzada.. . se ponia en marcha una compleja organizacidn y logistica asociadas a la
prictica de la desaparicién forzada.. El uso de vehiculos de transporte incluso aéreos, revela que los medios
militares se emplearon abierta-mente como mecanismos de traslado y ocultamiento de las personas .. Otros
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las altas autoridades nacionales politicas y militares™ y contd con su apoyo explicito e
implicito. En efecto, Fujimori distinguié a varios miembros del Grupo Colma por su
participacién en las universidades del pafs™. A su vez, aquellas autoridades eran informadas

del resultado de cada una de sus operaciones,

En definitiva, en lugar de “organizar todo el aparato gubernamental v, en general, todas las
estructuras a través de las cuales se manifiesta el ejercicio del poder piblico, de manera tal
que sean capaces de asegurar juridicamente el libre y pleno ejercicio de los derechos
humanos”®, las autoridades estatales organizaron e instrumentalizaron el poder pblico para

cometer graves violaciones de los derechos humanos y para asegurar su impunidad.

La desaparicion forzada y ejecucion exurajudicial de las victimas formd parte de este plan
siniestro. En efecto, el caso La Cantuta ha sido sefialado, tanto por la Comision de la Verdad
v Reconciliacién como por los propios drganos de justicia estatales, como uno de los

ejemplos paradigmaticos de la actuacion del Grupo Colina.

testimonios, respecto al modo de operacién militar y la intervencion de una cadena de intermediarios antes de
ejecutarse una orden, revelan que dentro de las funciones ordinarias se empleaban recursos para la eliminacién
de fas personas bajo esta modalidad. Los relatos que mencionan el ocultamiento de los detenidos cuando se
producia la visita de otra autoridad judicial o una solicitud de informacién igual-mente dan a conocer una
infraestructura especsa] o medios rapidos de traslado de las personas. L.a magnitud de las desapariciones implica
que existia una asignacién especial de recursos para esta labor, por la magnitud de lo ocurrido” (T. VI, 2.6.9).

58 Santiago Martin Rivas, Jefe Operativo del Grupo Colina, afirmé que la identificacibn a los miembros de SL.
fue una “politica de Estado” y las tareas dirigidas a tal fin eran coordinadas “por orden de las mds altas
u*rszancms, y no fue obra de una sola institucidn, fue un trabajo conjunto que se planificaba en el SIN", Y
agregd: “Las 4rdenes venfan de Fujimori y 1edo se coordinaba con Montesinos”. Cir., Umberto Jara, Gjo por oo
La wrdadera bistoria dé Grypo Colina, Norma, Lima, 2003, Anexo 5 del Escrito Auténomo, p. 92. De acuerdo a
las declaraciones de Julio Chuqui Aguirre, Martin Rivas habria comunicado z los integrantes del Grupo Colina
que ¢l propic Fujimor habfa dado “pase libre” para realizar las dos operaciones —-Barrios Altos y La Cantuta-
porgue “Fujimori tenfa conocimiento y los habia autorizado”. Esto fue corroborado por otros miembros del
Grupo Colina. Cfr., Anexo 6 del Escrito Autbnomo,

59 Entre ellos 2 Fernando Rodriguez Zabalbeascoa, Santiago Martin Rivas, Carlos Pichilingue Guevara y Marcos
Flores Alban: “Ef Memorandum del Sr. Presidente Constitucional, Jefe Supremo de las FEAA en el cual ordena
el reconocimiento a aquellos Oficiales y Técnicos por estar prestando “eficientes servicios” en mareria de
Seguridad Nacional es un Mandato al cual se le debe dar atencién inmediata y la forma adecuada es dentro de
fas normas existentes en la Institucién para recompensar a “aquelios que a través de algin acto o circunstancia
hayan puesto en evidencia poseer en alto grado alguna virtud digna de ser imitada” .. Con relacion a su
aplicacion para el presente afio se puede ejecutar en consideracion al tmbajo realizado y al especial pedido del
Presidente de la Repubiica PO representar wna recompensa a una accidn de gran trascendencia nacional con
relacion a la pa.rt:c&pacxon del Ejército en las Universidades del Pais”. Cfr., documento emitido por el jefe del
Comando Personal del Fiército, General Alfonso Robledo del Agmla, Reproducado en Cuadernos ciudadanos
de extradicién N° 1. Anexo 10 del Escrito Auténomo. Véase asimismo Anexo 43.w de 12 Demanda de a
CIDH, p. 628.

6 Corte IDH. Cuso Vddsguzz Rodrignez V's. Horwdboras. Sentencia del 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parrafo
166.
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De este modo, se advierte que los hechos denunciados no pueden ser analizados
aisladamente de este contexto, como si éste hubiera sido la obra tnicamente de sus
ejecutores directos. Dicho andlisis serfa evidentemente sesgado e impedirfa contemplar la

compleja trama de responsabilidades individuales implicadas.

Ahora bien, independientemente de las evidencias existentes en contra de las personas que
individualmente tuvieron algiin nivel de participacion en ellos -lo que con ciertas limitaciones
se encuentra siendo estudiado por los trbunales peruanos que intervienen en el juzgamiento
de los hechos de este caso-, lo cierto es que en el marco del procedimiento ante la Corte
Interamericana se han aportado numerosas pruebas en relacion a que los hechos de este caso
formaron parte de un plan criminal comin mas amplio que excedio el caso particular,
gestado dentro del aparato estatal, y que sin el dominio de este poder organizado de poder su
planeacion, coordinacién, ejecucién y encubrimiento no podria haber sido posible. De este

modo, en ¢l participaron una multiplicidad de actores en diferentes niveles.
La Corte ha establecido en su jurisprudencia constante que:

el Estado tiene el deber de evitar y combatir la impunidad, que la Corte ha definido
como “la falta en su conjunto de investigacidn, persecucién, captura, enjuiciamiento
y condena de los responsables de las violaciones de los derechos protegidos por la
Convencién Americana”. Asimismo. .. la investigacion debe ser realizada por todos
los medios legales disponibles y orientada a la determinacion de la verdad y la
investigacidn, persecucidn, captura, enjuiciamiento y castigo de todos los
responsables intelectuales y materiales de los hechos, especialmente cuando estan o

puedan estar involucrados agentes estatalesé!.

Asimismo, en su sentencia del caso Myrma Mack, la Honorable Corte ha especificado que la
investigacion respectiva debe abarcar a “todas las personas responsables penalmente de los
hechos antjjuridicos objeto de demanda (autores materiales, intelectuales, participes y

encubridores)”®,

8 Corte IDH. Gaso A lnomaded A rllano y oivos Vs, Chile Sentenda sobre Exapaons Prefininars, Fords, Reparationes y
Cistas. Sentencia de 26 de septiembre de 2006 Serie CNo. 154, parrafo 111,

62 Corte TDH. Caso Myrne Made Charg V's. Guaternla. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Serie C No. 101,
parafo 217. En este sentido, el juez Garcla Ramirez en su voto razonado ha correctamente afirmado que en el
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A este respecto, en una reciente decisién la Corte Interamericana ha considerado que la
obligacibn estatal de investigar casos de desapariciones forzadas tiene el caricter de jus agers:
En sus palabras, “ante la particular gravedad de estos delitos y Ia naturaleza de los derechos
lesionados, la prohibicidn de la desaparicién forzada de personas y el correlativo deber de

investigarlas y sancionar a sus responsables han alcanzado caricter de jis agers™®.

Ahora bien, atento a la importancia de esta obligacion para el esclarecimiento de crimenes de
lesa humanidad —como lo son el asesinato y la desaparicién forzada de personas®-, esto es,
, , : - :
crimenes que atentan contra los valores mas preciados de la comunidad internacional en su
conjunto, y que en general aquéllos son el resultado de una planeacién concertada y muy
bien estipulada, en la que participan numerosos actores en diferentes miveles®, la
especificacion por parte de la Corte de culles son los niveles de participacién que deben ser
comprendidos en las investigaciones que se emprendan a nivel nacional frente a este tipo de

casos es de cardinal importancia para evitar la impunidad de estos hechos.

Los ordenamientos penales nacionales receptan, en efecto, diferentes figuras (como fa
autorfa, la coautoria, la complicidad, la instigacion, etc.). No obstante, en casos en que —
como el presente- existe una multiplicidad de actores, en diferentes niveles dentro de un
mismo aparato jerarquicamente organizado de poder, cuya contribucién al hecho no tiene per
se un carcter delictivo y/o es de dificil o casi imposible prueba, o bien las figuras legales son
insuficientes para abarcar estos supuestos, o bien en la practica los operadores de justicia no
consideran que los segundos se encuentren abarcados por las primeras. Como consecuencia,

en general estos casos quedan impunes total o parcialmente.

En el presente caso, la gran mayoria de los responsables de los hechos no han sido
sancionados. Mas atn, muchos de ellos todavia no han sido vinculados formalmente a

ningun proceso penal en relacién al caso La Cantuta. Asi, para este caso, la especificacién de

caso de que existan pruebas en el proceso ante la Corte que involucren a més de una persona en el hecho
violatorio sometido a su conocimiento, el deber de investigar, juzgar y sancionar “no se satisface con el
enjuiciamiento ycondena de uno de los responsabfes de los hechos ilicitos” y que es necesario examinar otras
formas de participacién delictuosa: “Esa panicipacién delictuosa puede comprencier fas formas de autoria gue
registra un sector de la docirina y que suele establecer la legislacién doméstica: autoria material e intelectual,
mediata o inmediata, y también puede abracar formas de complicidad e incluso encubrimiento por acuerdo
anterior entre los participantes” (parrafos 36 y 37).

8 Corte IDFL Caso Gotbumi y otvs Vs, Paragray. Civ., parrafo 84.

6 Cfr., articulo 7, incisos a e i, Estatuto de la Corte Penal Internacional,

65 Cfr., Antorio Cassese, Intermagional Crinanal Lawy Oxford UP, Nueva Yorlk, 2003, 191,
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las modalidades de participacion criminal por parte de la Honorable Corte es particularmente
importante para evitar la impunidad de los hechos denunciados. En relacion a este punto, el

propio Estado de Pert en su contestacién sostuvo:

el Estado peruano recibird y acatara lo que la Honorable Corte Interamericana
determine respecto a la investigacidn, identificacién de responsables y sancién de
responsables de emitir érdenes para cometer delitos internacionales como los que
son materia del presente caso. De esta manera, la obligacién de investigar y
sancionar contard con criterios méas claros que los que actualmente dispone el
sisterna juridico nacional para cumplir con este deber constitucional y de fuente
internacional .. el Estado peruano asumird la decision de la Corte Interamericana
respecto a la evaluacién que haga, segin el Derecho Internacional, sobre el deber de
investigar y sancionar los hechos, incluyendo o relativo a la autoria intelectual ya la

responsabilidad por emitir érdenes para la comisién de delitos internacionalesét.

La necesidad de que la Corte especifique estos niveles de participacion criminal no implica
de ninguna manera que ésta trascienda los limites de su competencia, que es la determinacién
de ]a responsabilidad en la violacién de los tratados interamericanos por los Estados partes
de éstos, mas no la responsabilidad individual de los intervinientes en los hechos violatorios.
Mas bien, el propésito es que a fin de evitar el incumplimiento o cumplimiento parcial de la
obligacién de investigar, el tribunal interamericano -como Gltimo intérprete de los tratados
sobre los que tiene competencia- establezca estandares especificos en relacion con los
diferentes niveles de responsabilidades individuales que deben ser abarcados en la
investigacion penal de este tipo de crimenes. En otras palabras, no se solicita a la Corte que
establezca quién o quiénes deben ser perseguidos penalmente en el caso concreto, sino mas
bien que determine qué formas de participacién en los hechos denunciados deben ser
necesariamente comprendidas en los procesos penales incoados, a la luz de la obligacién
general de investigar, juzgar y sancionar, y del derecho y la costumbre internacional sobre

este punto.

Al respecto cabe sefialar que, al interpretar una disposicién convencional, la Corte en sar

jurisprudencia se ha valido de diferentes fuentes. En este sentido, ha considerado otros

66 Parrafos 34 y 35.1, Escrito de Contestacion de la Demanda.
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instrumentos interamericanos, como el Protocolo de San Salvador” o la Convencidn
Interamericana para la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién contra las
Personas con Discapacidad®. Por otra parte, ha acudido a otros instrumentos internacionales
sobre los que no tiene competencia para dar contenido a las normas interamericanas. Asj,
para interpretar el articulo 19 de la Convencién Americana ha tenido en cuenta la
Convenci6n Internacional de Derechos del Nifio, considerando que este tratado forma parte
de un “arpus s de derecho mnternacional de proteccion de los derechos de los nifios™.
Asimismo, no se ha limitado a los tratados sobre derechos humanos, sino que también ha
tenido en cuenta diferentes instrumentos de derecho internacional humanitario™ y derecho
penal internacional, como los estatutos de Niiremberg”, de los Tribunales Penales

Internacionales para la ex Yugoslavia y Ruanda®, del Tribunal Especial para Sierra Leona™,

y de la Corte Penal Internacional™.

Asimismo, la Corte Interamericana, para aclarar el contenido de las disposiciones
convencionales, se ha referido en miltiples oportunidades a la jurisprudencia o doctrina de
los 6rganos con competencia para interpretar y aplicar estos instrumentos internacionales.
Respecto de la definicion de crimen de lesa humanidad, en su reciente decisién en el caso
Almonacid Arellano, la Corte recurrié a la jurisprudencia del Tribunal Internacional Penal
para la ex Yugoslavia y del Tribunal Militar Internacional para el Juzgamiento de los
Principales Criminales de Guerra™. Por su parte, los tribunales penales internacionales se han
valido de los estandares establecidos por los tribunales internacionales de derechos humanos en

ciertos temas’’. En relacion con la interconexidn entre el derecho penal internacional y el

8 (Cfr., Corte IDH. Cwso "Irstituto de Resdueain dd Menor" Vs, Paragnay. Sentencia de 2 de septiembre de 2004.
Serie CNo. 112, parrafo 148.

68 (fr., Corte IDH. Ciso Xinens Lops Vs. Buasil. Ci,, parrafo 110.

9 Cfr.,, Corte IDH. Caso de los *Nizis de la Calle” {V illagrin Movales y otros) Vs, Guatenala. Sentencia de 19 de
noviembre de 1999. Serie C No. 63, pirrafo 194; y Condiadn Juridir y Deredhos Himmuros ded Niso. Opinida
Consultiva OC-17/02 del 28 de agosto de 2002, Serie A No. 17, parrafos 24 y 30.

7 Cfr., por ejemplo, Corte IDH. Caso de las Masacres de Ttsango Vs. Colomdia. Civ., parrafo 179.

" Cr., Corte IDH. Crso A fnonzad A rdlano y atros Vs Ohile. Cit,, parrafos 94-6.

72 (Cfr., Corte IDH. Caso A lnonaad A rdlano y otves Vs, Chile. Cit,, parrafo 101.

73 Cfr., Corte IDH. Cuso A Inomaad A rdlaro y otros Vs. Chile. Cit., parrafo 107.

7 (Cfr., Corte IDH. Caso Goibunt y otvos Vs, Paraguay. Cit., parrafo 82.

75 Cfr., Corte IDH. Caso A lnoraad A vdlano y otros Vs, Qhile. Cit., parrafos 96-7.

7 Ast, por ejemplo, el TIPY ha recurrido a los estAndares establecidos en materia de debido proceso por la
Corte Europea de Derechos Humanos. Véase jurisprudencia citada en Goran Sluiter, “International criminal
proceedings and the protection of human rights”, en New E ngland I.aw Reuewy vol. 37, no. 4, Summer 2003, 37,
no. 4, 935-948. Para una discusion sobre la interconexidad entre el derecho penal internacional v el derecho
internacional de los derechos humanos, véase entre otros, George Willlam Mugwanya, “Expunging the Ghost
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derecho internacional de los derechos humanos, el juez Cangado Trindade ha urgido a
Promover una “una mayor aproximacion ¢ convergencia” entre uno y otro y “en particular,
entre la labor de los tribunales intemacionales de derechos humanos y de los tribunales penales

internacionales””

Ain mas, la Corte Interamericana ha hecho este importante ejercicio de interpretacion en
varias oportunidades en relacién con la obligacion de investigar. Asi, por ejemplo, se ha
valido de instrumentos internacionales especificos™ para establecer de qué manera deben
actuar los Organos estatales en las investigaciones forenses sobre ejecuciones extrajudiciales y
torturas. De este modo, no se ha limitado a sefialar que los Estados deben cumplir con su
deber de investigar con la debida diligencia, sino que ha ido mas alla, al especificar
concretamente qué pasos concretos se deben tomar y quiénes son las personas que deben

llevarlos a cabo.

En particular, en relacién con la obligacidn de investigar, juzgar y sancionar a todas las
personas que han intervenido de alguna manera en un acto prohibido por el derecho
k ) ) ) ) .

internacional, algunas convenciones interamericanas especificas (concretamente, la
Convencion Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas y la Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura) pueden servir de guia en este sentido.
Asi, la primera establece en su articulo I: “Los Estados partes en esta Convencidn se

comprometen a:... b) Sarcionar en el &mbito de su jursdiccién a los autores, cémplices y

of Impunity for Severe and Gross Vioktions of Human Rights and the Commission of Delicti Jus Gentium: A
Case for the Domestication of International Criminal Law and the Establishment of a Strong Permanent
International Court”, 8 Midngan State Unirersity DCL Jowamal of Irternationd Lawy 1999, 706; Paul Hoffman;
Fitzpatrick, Joan; and Bazyler, Michael, “War Crimes and Other Human Rights Abuses in the Former
Yugoslavia”, 16 Whittier Law Reuew 433, 441; Allison Marston Danner; Martinez, Jenny S., “Guilty
Associations: Joint Criminal Enterprise, Command Responsibility, and the Development of International
Criminal Law”, 93 Cal. L, Reu 75 (2005), 102,

77 Corte IDH. Caso Goibumi y otres V's. Paraguay. Cit., parrafo 82. Voto del juez Antonio A. Cangado Trindade,
parrafos 18 y 29, respectivamente.

78 Vgr.,, el Manual sobre la Prevencién e Investigacién Efectiva de Ejecuciones Extrajudiciales, Arbitrarias y
Sumarias de Naciones Unidas (“Manual de Minnesota”) y el Manual para la investigacién y documentacién
eficaces de la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes (“Protocolo de Estambul”). Cir.,
respectivamente, Corte IDH. Cuso Serwdldn Gardz y otvos Vs, Horduras. Semtencia de 21 de septiembre de 2006,
Serie CNo. 152, parrafo 120; y Guso Gutierrez Soler Vis. Colonbia. Sentencia de 12 de septiembre de 2005. Serie C
No. 132, parrafo 100.
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encubridores del delito de desaparicién forzada de personas, asi como la tentativa de

y N 4
al .
HAE

comisidn del mismo™”.
La Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, en su articulo 3,

dispone:
Seran responsables del delito de tortura:

a los empleados o funciorarios piblicos que actuando en ese cardcter ordenen,
instiguen, induzcan a su comisién, lo cometan directamente o que, pudiendo

impedirlo, no lo hagan.

b. las personas que a instigacion de los funcionarios o empleados piiblicos a que se
reflere el inciso a ordenen, instiguen o induzcan a su comisién, lo cometan

directamente o sean complices#.

A partir de estas disposiciones se puede concluir que, frente a graves violaciones de derechos
humanos (como son la desaparicién forzada de personas y la tortura), el derecho

interamericano obliga a los Estados partes a investigar, juzgar y sancionar necesariamente;
. .
a. 2 los autores, complices y encubridores; y

b. a quienes ordenen, instiguen, induzcan a su comisidn, lo cometan directamente o que,

pudiendo impedirlo, no lo hagan.

Estas figuras, junto con otras ~como la responsabilidad por comando y la participacién en
un plan criminal comin-, forman parte de la costumbre internacional’’. Asi, el derecho

i ional h itario” y el derech I ional® ifi l
internacional humanitario® y el derecho penal internacional® -y especificamente los estatutos

7 Negnita agregada.

8 Negrita agregada.

81 Ast, por ejemplo, el TIPY ha establecido que la responsabilidad individual por planificar, asistir, participar o
colaborar en la comisidn de un crimen se encuentra “firmemente establecida en la costumbre internacional”
(Kordic and Cearkez, Case No. [T-95-14/2-T, 26 February 2001, parr. 373). Lo mismo ha afirmado en relacién
con Ja participacion en un plan criminal comtn (Tadic Case No. IT-94-1-A, 15 July 1999, parr. 220; Stakic, Case
No. IT-97-24-A, 22 March 2006, parr. 62).

8 Clr., por ejemplo, articulo 50, segundo parrafo, II Convenio de Ginebra del 12 de Agosto de 1949 para
Aliviar fa Suerte que Corren los Heridos, los Enfermos y los Naufragos de las Fuerzas Armadas en el Mar, yel
articulo 86, parrafo 2, Protocolo I
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del Tribunal Internacional Penal para la ex Yugoslavia®, del Tribunal Internacional Penal
para Ruanda® y de la Corte Penal Internacional- receptan varias de estas modalidades de
participacién criminal®, En su jurisprudencia, los tribunales penales internacionales han
interpretado estos preceptos v desarrollados ain més las figuras convencionales”.
Particularmente, el Tribunal Intemacional Penal para la ex Yugoslavia ha definido las
diversas formas de participacién posible en los crimenes sancionados por el Estatuto: la
comisién®, la instigacién®, la colaboracién® y la planeacién’.

En cuanto a la responsabilidad por comando®™, en su decisién en el caso Kordic and
Cerkez, el tribunal considerd que ésta es de cardcter indirecto, en tanto surge como
consecuencia del incumplimiento del deber del superior de prevenir o sancionar un cnmen
cometido por su subordinado™. El acusado es responsable por las conductas de sus

subordinados cuando concurren ciertos elementos™.

Oua de las figuras previstas en el derecho penal internacional es la “joint criminal
enterprise” o la participacién en un plan criminal comiin. EI TIPY en su sentencia en el

caso Tadic sostuvo que esta figura tiende a criminalizar las conductas de las personas que,

8 Cabe sefialar que las normas precedentemente enunciadas no estipulan una diferencia en términos de montos
de pena en relacién con las diversas modalidades de participacion criminal.

8 Cir., articulo 7.

85 Cfr,, articulo 6.

86 (Cfr., articulos 25 y 28.

87 Para un analisis de esta jurisprudencia, véase, entre otros, Antonio Cassese, frternadonal Crimtral Lawy Oxford
UP, Nueva Yorlk, 2003.

% Kordic and Cerkez, Case No. 11-95-14/2-T, 26 February 2001, parr. 375-6.

8 Blaskic, Case No IT-95-14-T, 3 March 2000, parr. 280/1.

% Funwdzija, Case No 1T-95-17/1-T, 10 December 1998, pirr, 245 y ss.; Blaskic, Case No I'T-95-14-T, 3 March
2000, parr. 283. Asi, en el caso Furundzija, se considerd que el hecho de que el acusado presenciara cuando
otro oficial violaba a una mujer sin hacer nada, se encuadra en la figura de “colaboracién”.

9 Blaskic, Case No IT-95-14-T, 3 March 2000, parr. 279.

%2 Para un andlisis critico de esta figura, véase Mark Osiel, “Modes of participation in mass atrocity”, Comd!
Iternational Law Journal, 38, 2005, 793-822.

9 Kordc and Carkeez, Case No. 1T-95-14/2-T, 26 February 2001, parr. 104.

4 (Cir., entre otros, Kontic and Gorkez, Case No. 11-95-14/2-T, 26 February 2001, parr. 401. Los elementos
constiturivos son; una relacion de subordinacidn; mers raz, es decir, el conocimiento actual ~a través de prueba
directa o circunstancial- o el hecho de tener razones para saber que un acto criminal se cometié o iba a
cometer?; y el incumplimiento de su deber de adoptar las medidas rmazonables y necesarias para prevenir o
castigar Ja conducta criminal (cfr., Cdebig, Case No, 1T-96-21-A, 20 February 2001, pams. 197, 232; Blaskic,
Case No. TT-95-14-A, 29 July 2004, parrs. 62/4, 72).
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aun cuando no llevaron a cabo el hecho criminal, participaron de alguna manera en é°. A

este respecto ha dicho que:

Cualquiera que contribuya a la comision de crimenes por el grupo de personas o de
alpunos miembros del grupo, en la ejecucion del plan criminal comiin, puede ser
considerado responsable... Bajo estas circunstancias, considerar que soélo son
responsables criminalmente las personas que realizaron materialmente el acto
criminal dejaria de considerar el rol de los coperpetradores de todos aquellos que en
cierta manera hicieron posible que los perpetradores materiales lleven a cabo el acto

criminal®.

Ia interpretacién de la obligacién de investgar, juzgar y castigar comenes como los
denunciados en este caso deberia abarcar, como minimo, a las categorias receptadas en las
convenciones interamericanas antes transcritas. Asimismo, interpretada esta obligacién a la
luz de la costumbre internacional en materia de miveles de participacidén en crimenes de lesa
humanidad —expresada en las normas de derecho internacional humanitario y derecho penal
internacional, y la junsprudencia antes resefiadas-, conduce a considerar que la investigacién

o proceso penal respectivo debe abarcan:

1. A los autores y coautores, que actuaron de manera directa 0 a través de otras

personas;
2. A los que sean complices, encubridores o colaboren de algiin otro modo en la

comisién del crimen o en su tentativa;

95 Case No. IT-94-1-A, 15 July 1999, parr. 189-190.
% Jadic, Case No. I'T-94-1-A, 15 July 1999, péarr. 190. De acuerdo a la jurisprudencia del TIPY, la participacién
en un plan criminal comdn se configura cuando: existe una pluralidad de personas; existe un plan, designio o
proposito comun que conlleva la comisién de un crimen sancionado en el Estatuto; el acusado participa en e}
plan, designio o propésito comin. Cfr,, Taa’iq Case No. IT-94-1-A, 15 July 1999, parr. 227. Sobre la diferencia
entre panicipacion en un plan crimmal comun y “colaboracién”, véase parr. 229. Sobre la diferencia entre
pammpacxon en un plan criminal comin” y “co-perpetracion”, véase Stakic, Case No. [T-97-24-A, 22 March
2006, parr. 62. Asimismo el uibunal ha distinguido wes categorias. La primera o “bisica”, requiere que el
acusado tenga la intencién de que el crimen por el que se lo juzga se cometa. Fn la segunda debe ser
demostrada la existencia de un sistemna criminal organizado, y que el acusado tenfa conocimiento personal de
ese sistema y la intencién de llevar adelante el propdsito criminal del sistema. Al respecto, cabe sefialar que ese
conocimiento puede ser inferido por la posicién objetiva de poder del acusado en dicho sistema (cfr., Tacs
Case No. IT-94-1-A, 15 july 1999, parr. 228; Staki, Case No. I1T-97-24-A, 22 March 2006, parr. 65).
Finalmente, Ia tercera categoria —o “extendida” permite la condena de un participante del pla.n criminal comiin
por ciertos crimenes cometidos por otros pamc:pantes en ese plan, aun cuando estos crimenes no formaban
parte de él, siempre que la comisién de esos crimenes haya sido previsible y que el acusado voluntariamente
opté por seguir adelante con el plan (¢fr., Stakic, Case No. IT-97-24-A, 22 March 2006, parr. 65).
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3. A los que lo ordenen, planeen, propongan, Instiguen, induzcan a su comusion, lo
cometan directarmente o que, pudiendo impedirlo, no lo hagan;

4. A los superiores que sabiendo o, en razon de las circunstancias del momento,
debieran haber sabido que sus subordinados estaban cometiendo o se proponfan
cometer un crimen, no adoptaron todas las medidas necesarias y razonables a su
alcance para prevenir o reprimir su comision;

5. A los que participen junto con otras personas en un plan criminal comiin y cuyo
accionar contribuya a la ejecucion de dicho plan, aun cuando aquél no sea en st

MiSmo un crimen,

Como ha sido demostrado en el presente caso y reconocido por el Estado, los hechos
denunciados formaron parte de un plan criminal disefiado y ejecutado a través del aparato
organizado de poder estatal. La planeacién, coordinacidn, ejecucién y encubrimiento de
estos hechos, que involucraron diversas acciones realizadas en forma coordinada por una
multiplicidad de actores, no habran podido perpetrarse sin el dominio absoluto de este
aparato de poder por parte de los superiores jerdrquicos en esta estructura, quienes dieron
brdenes a sus inferiores en la cadena de mandos y dispusieron de los recursos humanos y

matenales del Fstado.

Por ello, consideramos que la obligacion de investigar, juzgar y castigar a los responsables de
los hechos denunciados en el presente caso debe abarcar a todas las personas que de algiin
modo los hicieron posibles, por accidon u omisién; esto es, a los autores y coautores
materiales y mediatos; a los cdmplices, encubridores y colaboradores; a los que ordenaron,
planearon, propusieron, instigaron e indujeron a otros a la comusion de los hechos; a los que
habiendo podido impedirlos, no lo hicieron; a quienes estando en una posicién
jerarquicamente superior supieron o debieron haber sabido que sus subordinados estaban
cometiendo o se proponian cometer Jos hechos denunciados y no adoptaron las acciones
debidas para impedirlo y/o sancionarlos; y, finalmente, a quienes participaron
colectivamente en el plan criminal comin, aun cuando su aporte a este plan no sea en si

Mmismo un crimen,

C. LAPERDIDA DE EFECTOS DE LAS LEYES DE AUTOAMNISTIA
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Las representantes de las victimas consideramos que si bien el Pen no ha aprobado una ley
o decreto-ley que retire las leyes de auto amnistia, la supresion o retiro de dichas leyes del
ordenamiento juridico ha operado por virtud de Ja sentencia de la Corte Interamericana en el
caso Barrios Altos, en la medida que dicha sentencia tiene en el derecho intemmo peniano
mayor valor normativo que las leyes de auto amnistia, con las que se viold originalmente I

Convencion Americana.

Eltema de la pérdida de efectos de las leyes es, en efecto, complejo v puede ser resuelto de
diferentes maneras. Coando en un Estado se aprueba una ley violatoria del orden juridico
nacional o internacional se debe privar a esa ley de efectos juridicos. Y ello se puede hacer
mediante mecanismos legales o judiciales; mediante figuras como la anulacidn, la nulidad, la
derogatoria, la declratoria de inconstitucionalidad con efectos em  onme
(inconstitucionalidad en abstracto) o la declaratoria de inconstitucionalidad con efectos entre
las partes (control difuso de constitucionalidad), entre otras medidas. Es decir, son los
Organos legislativos o los érganos judiciales los encargados de adoptar medidas para privar
de efectos a la ley contraria al orden juridico o a los derechos humanos protegidos por el

ordenamiento juridico nacional o internacional.

Cuando una ley deja de producir efectos juridicos, que es el objetivo final que se persigue,
independientemente de la manera en que esto ocurnd, ya no parece necesario adoptar
medidas adicionales orientadas a que la legislacion en cuestion pierda efectos. Esto fue lo que
ocurrid en el caso de las leyes de autoamnistia en el Perl: que ya no producen efectos
juridicos en el orden interno. Y esto fue constatado por la Honorable Corte en su resolucién
de cumplimiento de la sentencia del caso Barrios Altos, en la que sefialo que el Estado
pervano habia dado cumplimiento total a su obligacién de dejar sin efectos las leyes de
autoamnistia” . De tal declaracién de cumplimiento total no parece derivarse la necesidad de

adoptar medidas adicionales para asegurar que dichas leyes no produzcan efectos juridicos.

La Comision Interamericana, sin embargo, considera que aunque dichas leyes ya no estén
produciendo efectos juridicos, dado que siguen existiendo formalmente en el orden juridico

peruano, habria que retirarlas o suprimirlas, porque su mera existencia formal implica, per se,

% Corte IDH. Caso Bamis Alis V.. Pent. Cumplimiento de Sentencia. Resolucion de 22 de septiembre de 2005.
Puno resolutivo 1.h.
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una violacidn de Ja Convencién Americana. En la audiencia ptblica, la CIDH propuso como
estAndar que la supresién debe realizarse mediante la adopcidn de una medida que tenga

igual o mayor valor normativo que la ley original que viold la Convencidn.

La Corte Interamericana en su reciente sentencia en el caso Almonacid Arellano establecid la
responsabilidad internacional de Chile por mantener formalmente dentro de su
ordenamiento juridico un decreto-ley de amnistia contrario a la letra y al espiritu de la
Convencién Americana, y sefiald que el articulo 2 de dicho tratado impone a los Estados la

obligacién legislativa de suprimir toda norma violatoria de la Convencién™,

Ahora bien, las representantes consideramos que esta misma solucidén no es aplicable al caso
de Perl en virtud de que en el derecho peruano la sentencia de la Honorable Corte en el
caso Barrios Altos tiene aplicacidn y efecto directos y ha cumplido y cumple el rol de
sentencia de inconstitucionalidad de las leyes de auto amnistia. Ademds, dicha sentencia es
criterio de interpretacién de los derechos constitucionales y pardmetro de control de
constitucionalidad, dado el valor que tiene la jurisprudencia interamericana en el derecho

mterno peruano. A continuacién explicamos las razones de estas afirmaciones.

En prmer lugar, debemos mencionar que la sentencia de interpretacion de la sentencia de
fondo del caso Barrios Alos, emitida por la Honorable Corte el 3 de septiembre de 2001,
fue aplicada directamente por el Consejo Supremo de Justicia Militar (CSJM) en su decisién
del 16 de octubre de 2001, mediante la cual anuld Ja aplicacién del beneficio de amnistia. En
esta decision se sefiala que ella se toma “a efectos de dar cumplimiento a la sentencia de
interpretacion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos. .. recibida del Presidente
de la Corte Suprema de la Repliblica para los fines a que se contrae el articulo ciento
cincuenta y uno” del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial”. Se

sefiala, igualmente, que

% Corte IDH. Caso A lnomagd A rellaro y otres Vs, Ohile. Cit., parrafos 121 y 122

9 “Articulo 151.- Sentencias de Tribunales Internacionales. Las sentencias expedidas por los Tribunales
Internacionales, constituidos segiin Tratados de los que es parte el Pert, son transcritas por el Ministerio de
Relaciones Exteriores al Presidente de la Corte Suprema, quien las remite a la Sala en que se agow ka
jurisdiccion interna y dispone la ejecucidn de la sentencia supranacional por el Juez Especializado o Mixto
competente”.
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el Consejo Supremo de Justicia Militar, como parte integrante del Estado peruano,
debe dar cumplimiento a la Sentencia Supranaciopal en sus propios términos, de
conformidad con lo dispuesto en el artfculo ciento cincuenta y uno del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial; [y Eln consecuencia, debe
procederse a declarar Nula la Ejecutoria Suprema de la Sala de Amnistia, de fecha

dieciséis de junio del mil novecientos noventa y cincol®,

Es claro entonces que el fundamento directo y tnico de la nulidad de la aplicacién de
las leyes de auto amnistia es la sentencia del alto tribunal interamericano. E1 CSJM no
requirié de la reglamentacion de la sentencia de la Honorable Corte por parte del Legislativo
o del Ejecutivo como tampoco de una directiva o resolucion judicial o administrativa para
cumplir con la sentencia del alto tribunal interamericano, sino que, sin més, le dio aplicacién
y efecto directo en el derecho interno pervano, para anular los beneficios de amnistia. Es asi
que en ausencia de un pronunciamiento del Trbunal Constitucional que con caricter engz
oms" hubiera retirado del orden juridico las leyes de auto amnistia, el CSTM invocd la
sentencia de la Corte Interamericana como fuente directa de su decisién. Por ello afirmamos

que la sentencia del caso Barrios Altos hace las veces de sentencia de inconstirucionalidad de

las leyes de auto amnistia.

Posteriormente, y como ha sido mformado a la Honorable Corte tanto por el Estado como
por la Comision Interamericana y las representantes de las victimas, diferentes operadores
juridicos del Ministerio Piblico y del Poder Judicial han inaplicado las leyes de auto amnistia,
con fundamento directo en la sentencia de la Honorable Corte en el caso Barrios Altos. En
este escrito no nos referiremos con detalle a estas decisiones, ya que nos interesa centrarnos,
mas que en la practica judicial, en el marco normativo constitucional, legal, y jurisprudencial
sobre el valor de las sentencias de los 4rganos internacionales en el derecho intemo peruano.
Baste mencionar Unicamente que la sentencia del caso Barrios Altos ha sido el fundamento
para declarar infundadas las excepciones de amnistia presentadas por Santiago Martin Rivas,
Angel Arturo Pino Diaz, Héctor Gamarra Madani, José Enrique Ortiz Mantas, en el

contexto del caso Pedro Yaun Bustamnante, asi como de la presentada por José Enrique

12 Anexo 43.1, Demanda de la CIDHL

101 Cabe recordar que en 1997, el Tribunal Constirucional decidio no pronunciasse de fondo sobre dichas leyes,
por considerar que estas habian agotado sus efectos juridicos antes de que se presentara ante éste érgano la
demanda que sokicitaba su inconstitucionalidad.
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Ortiz Mantas dentro del trimite del caso acumulado Barrios Altos, Cantuta, Pedro Yauri y El

‘% la sentencia de la Corte en el caso Barrios Altos fue el

Santa. En el caso Accomarca
fundamento para declarar infundada la excepcién de amnistia presentada por el procesado
Telmo Hurtado. En el caso El Frontén, la sentencia de la Corte fue invocada para declarar

infundada la excepci6n de amnistia presentada por uno de los implicados.

Actualmente, la sentencia de la Honorable Corte en el caso Barrios Altos sigue siendo una
“medida de mayor valor normativo” que las leyes de auto amnistia, dado el valor que tienen
los tratados internacionales en el derecho intemo y la jerarquia que tene la propia
jurisprudencia interamericana en el derecho interno peruano. En este sentdo, el valor que
dicha decisidn tiene en el ordenamiento juridico peruano satisface el estandar propuesto por
la Comision Interamericana respecto de la medida para suprimir las leyes de auto amnistia. A
efectos de ilustrar lo anterior, nos referiremos primero al marco normativo constitucional y
legal, y luego a la junsprudencia del Trbunal Constitucional sobre el valor de la

jurisprudencia interamericana.

La Constitucién Politica de 1993, consagra en su articulo 55 que “[lJos tratados celebrados
por el Estado y en vigor forman parte del derecho nacional”. Por su parte, el articulo 138
sefiala que “de existir incompatibilidad entre una norma constitucional y una norma legal, los
jueces prefieren la primera”. Por su parte, la Cuarta Disposicion Final y Transitoria sefiala
que “las normas relativas a los derechos y a las libertades que la Constitucién reconoce se
interpretan de conformidad con la Declaracién Universal de Derechos Humanos y con los

tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas materias ratificados por el Perd”.
El Cddigo Procesal Constitucional actualmente vigente, en su articulo 115 sefala que

[llas resoluciones de los organismos a cuya competencia se haya sometido
expresamente el Estado peruano no requieren, para su validez y eficacia, de
reconocimiente, revision ni examen previo alguno. Dichas resoluciones son
comunicadas por el Ministerio de Relaciones Exteriores al Presidente del Poder
Judicial, quien a.su vez, las remite al tribunal donde se agotd la jurisdiccion interna y

dispone su ejecucion por el juez competente, de conformidad con lo previsto por Ia

102 Este caso se refiere al asesinato de 69 personas, ocurrido en agosto de 1985 en Ayacucho. En él se sefiala
como responsable al Bjército peruano.
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Ley 27775, que regula el procedimiento de ejecucién de sentencias emitidas por

tribunales supranacionales.

En el articulo V del Titulo Preliminar, sobre interpretacién de los Derechos

Constitucionales, el Codigo Procesal Constitucional sefiala que

[e]l contemido y alcances de los derechos constitucionales protegidos por los
procesos regulados en el presente Codigo deben interpretarse de conformidad con
la Declaracién Universal de Derechos Humanos, los tratados sobre derechos
humanos, asf como de las decisiones adoptadas por los tribunales internacionales

sobre derechos humanos constituidos segtin tratados de los que el Per es parte.

Es claro, entonces, que para que tengan aplicacion y efecto directo las sentencias de la
Honorable Corte no requieren sino la comunicacién de la misma al operador juridico
interno. Una vez producida dicha comunicacién se meorporan inmediatarmente en el derecho
interno, sin que se requiera para ello su reconocimiento, revision o examen por parte de
ninguna autoridad. Ademas, se incorporan con rango de criterio de interpretacién de los
derechos constitucionales. A Ia luz de esta regulacion podemos afirmar que la regla fijada por
la Corte en el caso Barrios Altos, en el sentido que las leyes de auto amnistia carecen de
efectos juridicos, forma parte del derecho vigente actualmente en el Pentl y tiene un rango

superior a las leyes de auto amnistia.

Por su parte, el Tribunal Constitucional, en su jurisprudencia constante, reiterada y
uniforme ha sefialado que las sentencias de la Corte Interamericana son vinculantes para
todos los poderes piblicos internos, incluyendo al propio Tribunal Constitucional. Asi, en

decision del 21 de julio de 2006, en el caso Arturo Castillo Chirinos, sobre esta linea de

jurisprudencia, sefiald:

4.1, Tos efectos vinculantes de las sentencias de la TDH

12. la vinculatoriedad de las sentencias de la CIDH no se agota en su parte
resolutiva (la cual, ciertamente, alcanza s6lo al Estado que es parte en el proceso),
sino que se extiende a su fundamentacion o ratio decidendi, con el agregado de que,
por imperio de la CDFT de la Constitucién y el articulo V del Titulo Preliminar del

CPConst, en dicho ambito la sentencia resulta vinculante para todo poder piblico
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nacional, incluso en aquellos casos en los que el Estado peruano no haya sido parte
en el proceso. En efecto, la capacidad interpretativa y aplicativa de la Convencion
que tiene la CIDH, reconocida en el articulo 62.3 de dicho tratado, aunada al
mandato de la CDFT de la Constitucion, hace que la interpretacién de las
disposiciones de la Convencidn que se realiza en todo proceso, sea
vinculante para todos los poderes piblicos intemnos, incluyendo, desde luego,

a este Tribunalios,

13. La cualidad constitucional de esta vinculacion derivada directamente de la
CDFT de la Constitucidn, tiene una doble vertiente en cada caso concreto: a)
reparadora, pues interpretado el derecho fundamental vulnerado a la luz de las
decisiones de la Corte, queda optimizada la posibilidad de dispensérsele una
adecuada y eficaz proteccion; y, b) preventiva, pues mediante su observancia se
evitan las nefastas comsecuencias institucionales que acarrean las sentencias
condenatorias de la CIDH, de las que, lamentablemente, nuestro Estado conoce en
demasia. Es deber de este Tribunal y, en general, de todo poder piblico, evitar que

este negativo fendmeno se reitere.

14. En suma, por imperio del canon constitucional que es deber de este Colegiado
proteger, se deriva un deber adicional para todos los poderes piblicos; a saber, la
obligatoria observancia tanto de los tratados sobre derechos humanos ratificados
por el Perll, como de la interpretacion de ellos realizada en todo proceso por los

tribunales internacionales constituidos segiin tratados de los que el Pertl es parte.

En el mismo sentido, en la decisién del 29 de noviembre, en el caso Santiago Martin Rivas, el

Tribunal Constitucional sefiald:

44, Sobre el valor que pueda temer la referida jurisprudencia de los organos
internacionales de proteccién de los derechos humanos para la comprension del
ambito protegido por los derechos recopocidos en la Constitucién Politica del
Estado, en diversas oportunidades, este Tribunal ha destacado su capital

Lmportancia.

105 Negrita agregada,
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Tenemos dicho, en efecto, que el contenido constitucionalmente protegido de los
derechos reconocidos por la Ley Fundamental no sélo ha de extraerse a partir de fa
disposicién constitucional que lo reconoce; de la interpretacién de esta disposicién
con otras disposiciones constitucionales con las cuales pueda estar relacionada
(principio de unidad de la Constitucién), sino también bajo los alcances del Derecho

Internacional de los Derechos Humanos.

Tras el criterio de interpretacién de los derechos fundamentales conforme con el
Derecho Internacional de los Derechos Humanos, este Trbunal tiene dicho que
este tltimo concepto no se restringe solo a los tratados internacionales en materia de
derechos humanos en los que el Estado peruano sea parte (IV Disposicién Final y
Transitoria de Ja Constitucion), sino que comprende también a la jurisprudencia que
sobre esos instrumentos internacionales se pueda haber expedido por los drganos de
proteccidn de los derechos humanos (Articulo V del Tirulo Preliminar del Cédigo

Procesal Constitucional).

Con base en la jurisprudencia del Tribunal Constitucional sobre el cardcter vinculante de las
sentencias de los Organos internacionales para todos los poderes piblicos nacionales,
podemos afirmar, una vez mas, que la sentencia de la Honorable Corte en el caso Barrios
Altos incorpora al derecho pervano, con rango constitucional, una regla vinculante para
todos los operadores juridicos -incluidos los jueces-, segtin Ja cual las leyes de auto amnistia
carecen de efectos juridicos. Esta regla, que ademas es criterio de interpretacién de los
derechos constitucionales y parimetro de control constitucional, es una normma de fuente
judicial de “mayor nivel normativo” que las leyes de auto amnistia. Dicho de otra manera, las
leyes de auto amnistia han sido expulsadas del ordenamiento juridico, no por via legislativa,
sino por medio de una medida de mayor valor normativo, que es la sentencia de la Corte en

el caso Barrios Altos.

Consideramos que con la incorporacion de la sentencia del caso Barrios Alios en el derecho
intemno peruano, con el rango, valor y caracteristicas mencionadas, se suprimieron las leyes
de auto amnistia con la certeza, seguridad y caricter definitivo que, segtin la Comisién, deben
tener las fuentes de inaplicaci6bn™. A diferencia de lo expresado por la Comisién en su

alegato oral, consideramnos que la Constitucion Politica, la legislacion y la jurisprudencia del

104 Alegato oral de [a CIDH en la audiencia piblica del 29 de septiembre de 2006.
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Tribunal Constitucional, arriba mencionadas, aseguran la plena aplicacién y efecto directo en

el derecho interno de la sentencia de la Corte en el caso Barrios Altos y no sélo un “cierto

grado de aplicacién directa”.

Por todo lo expuesto, consideramos que no es necesario adoptar en el derecho intemno
peruano medidas adicionales para garantizar la pérdida de efectos de las leyes de amnistia.
Sin embargo, si la Honorable Corte fuera de opinién diferente y dispusiera la adopcién de
una medida de naturaleza legislativa, le solicitamos tener en cuenta que la derogatoria de las
leyes de auto amnistfa podria ser inconveniente, dado que en el Perti Ia figura de la
derogatoria no tiene efectos retroactivos, lo cual permitira concluir que las leyes estuvieron
vigentes desde su aprobacién hasta el momento de su derogatoria. Como lo sefial6 el perito
Samuel Abad, “{s}i el Congreso opta por derogar las leyes de amnistias implicaria un explicito
reconocimiento a su vigencia, lo cual serfa contradictorio con la afirmacion de que dichas
leyes carecen de efecto juridico alguno. Debe tomarse en cuenta que la derogacidn produce

el cese de vigencia de una ley y que ello carece de eficacia retroactiva”'®.

Adicionalmente, es preciso tener en cuenta que, dado que en materia penal rige el principio
de la aplicacién de la ley mas benigna, a quienes se les revoc el beneficio de la amnistia,
podrian alegar, después de la derogatoria, su derecho a este beneficio durante todo el tiempo

anterior a la derogatoria, en aplicacion de tal principio.

Teniendo en cuenta lo anterior, si la Corte ordenara la adopcién de una medida legislativa, le
solicitamos que disponga que dicha medida tenga caracter declarativo de la inexistencia de las
leyes de auto amnistfa, por su nawraleza de aberraciones juridicas que no pueden ser
consideradas como leyes porque no retinen las caracteristicas minimas de generalidad y de

dar expresion a valores, que las verdaderas leyes requieren para ser consideradas tales'™,

105 Peritaje del sefior Samuel Abad Yupanqui, ante notario piblico el 15 de septiembre de 2006, p. 11.

106 Cfr. Corte IDH. Cuso A lmonaad Ardlano y otros V. Chile. Git. Voto razonado del juez Antonio A. Cangado
Trindade, Parrafo. 7: “Las autoamnistias estan Jejos de satisfacer todos estos requisitos, Las autoamnistias no
son verdaderas leyes, por cuanto desprovistas del necesario cardcter goenio de éstasi®, de la iz ddf Deradho que
las inspira (esencial inclusive para la seguridad juridica)'%, y de su blisqueda del bien comiin. Ni siquiera buscan
fa organizacién o reglamentacién de las relaciones sociales para la realizacién del bien comin. Todo lo que
pretenden es substraer de fa justicia determinados hechos, encubrir violaciones graves de derechos, y asegurar la
impuridad de algunos. No satisfacen los minimos requisitos de leyes, todo lo contrario, son aberraciones
antijuridicas”.

40



GOGR4AY
V. MEDIDAS DE REPARACION Y COSTAS

A. LA OBLIGACION DF. REPARAR

La Corte ha sefialado en su jurisprudencia constante que toda violacién de una obligacién
internacional que haya producido dafio comporta el deber de repararlo adecuadamente'”. Y

ha sefialado, en relacién con el articulo 63.1 de la Convencién Americana que este articulo

refleja una norma consuetudinaria que constituye uno de los principios
fundamentales del Derecho Internacional contemporaneo sobre la responsabilidad
de los Estados. De esta manera, al producirse un hecho ilicito imputable a un
Estado, surge de inmediato la responsabilidad internacional de éste por la violacién
de la norma internacional de que se trata, con el consecuente deber de reparar y

hacer cesar las consecuencias de la violacibnios,

El Estado en su escrito de contestacién se allané a varias de las medidas de reparacién
solicitadas tanto por la Comisién Interamericana como por las representantes de las victimas
y controvirtib otras, En los proximos péarrafos desarrollaremos nuestros argumentos en

relacibn con cada una de dichas medidas.

Las representantes de las victimas y sus familiares solicitamos a Ja Honorable Corte que le
ordene al Estado de Perd adoptar una serie de medidas para reparar de manera integral a
aquéllos por los dafios causados. Los familiares de las victimas consideran que la medida més
importante en este sentido es la justicia. Asi, resulta de cardinal importancia que el Estado
impulse decididamente una investigacién completa, imparcial, seria y efectiva de los hechos,
a fin de identificar, juzgar y sancionar adecuadamente y de manera proporcional con la
gravedad de los hechos y los daflos causados, a todos los que participaron en las
desapariciones forzadas y las ejecuciones extrajudiciales de los nueve estudiantes y el

profesor de La Cantuta.

A su vez, debido a que a mas de catorce afios de las desapariciones forzadas y ejecuciones de

las victimas, sus familiares alin no saben qué ocurnd con ellos ya que los restos de la mayoria

107 Cfr., Corte IDI. Caso de la Masacre de Puclo Bello. Civ., parrafo 226; Caso Blanw Ronero y otros, Cit,, parrafo 67.
198 Corte IDH. Cuso de la Masaae de Pueblo Bello. Cit., parrafo 227; y Caso Blarew Remero y otvos. Cit,, parrafo 68.
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de las victimas adn no han sido ubicados, el Estado debe impulsar una pronta y diligente
biisqueda de aquéllos y, una vez localizados, debe identificarlos y entregarlos a cada una de
las familias. Estas medidas deben ser acompafiadas por acciones simbolicas de homenaje a y
memoria de las victimas, y medidas de atencién psicolégica de sus familiares para
contrarrestar las secuelas de los hechos. Por otra parte, y dado que los hechos han tenido
secuelas de diferente indole, corresponde que el Estado repare los dafios materiales e
inmateriales sufridos, mediante una indemnizacidén econémica de acuerdo a los pardmetros
internacionalmente establecidos. Ademas, el Estado debe rembolsar los gastos y costas en
que los familiares ncurneron durante el liigio de este caso ante los drganos internos —

judiciales, administrativos, militares- e interamericanos.
A cada una de estas medidas nos referiremos en los apartados Cy D.
B. PERSONAS BENEFICIARIAS DE 1L.AS MEDIDAS DE REPARACION

De acuerdo con la jurisprudencia de la Honorable Corte, deben ser tenidos como “parte
lesionada” y beneficiarios de la reparacién quienes han resultado directamente perjudicados
en su caricter de victimas de las violaciones, y sus familiares inmediatos'®, incluidos los hijas

e hijas, y los hermanos y hermanas de crianza'™

. Atento a ello, las representantes de las
victimas y sus familiares sefialaremos a continuacion a las personas que son beneficiarias de

las medidas de reparacién que se sirva ordenar la Honorable Corte.

Las victimas de este caso son las siguientes personas: Hugo Mufioz Sanchez, Dora Oyague
Fierro, Felipe Flores Chipana, Marcelino Rosales Cirdenas, Bertila Lozano Torres, Luis
Enrique Ortiz Perea, Armando Richard Amaro Chndor, Robert Edgar Teodoro Espinoza,
Hericlides Pablo Meza y Juan Gabriel Marifios Figueroa, en relacién con la violacién de los
derechos al reconocimiento de la personalidad juridica (articulo 3), a la vida (articulo 4.1), 2 la
integridad personal (articulo 5.1, 5.2), a la libertad personal (articulo 7.1, 7.2, 7.3, 7.4, 7.5,
7.6), a las garantias procesales (articulo 8.1), a la proteccidn judicial (articulo 25.1), todos ellos
en conexién con las obligaciones generales de respeto y garantia (articulo 1.1) y de

adecuacién de su derecho interno (articulo 2), consagrados en la Convencidén Americana.

109 Cfy, Corte IDFL Cuso de la Masacre de Pueblo Bello. Cit., parrafos 234 y 235,
1o Cfr. Corte IDFL Caso de la Masacre de Pueblo Bdlo. Cit., parrafo 238.
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Asimismo, sus familiares son a su vez vx'ctimas‘ pér.ia‘ violacion de los Qeﬁ!‘ﬁg)g !i %
integridad personal (articulo 5.1, 5.2), a las garantias procesales (articulo 8.1), y a la
proteccidn judicial (articulos 7.6 y 25.1), todos ellos en conexion con las obligaciones
generales de respeto y garantia (articulo 1.1) y de adecuacién de su derecho interno (articulo

2), consagrados en la Convencién Americana.

Las representantes hemos recibido 32 poderes de las personas cuyos nombres se encuentran
remarcados en color oscuro en el cuadro que se anexa'’. Asi, actuamos en nombre y
representacién de estas personas. No obstante, solicitamos a la Corte que haga extensivos
nuestros argumentos y peticiones a las personas en relacion con las cuales no contamos con

poderes de representacion.
C. MEDIDAS DE SATISFACCION Y GARANTIAS DE NO REPETICION
1. La justicia

Tal como surge de los testimonios de los familiares recibidos por la Corte en forma oral y
escrita v como ha sido destacado tanto en nuestro escrito auténomo COmMO en nuestro
alegato oral, en este caso la medida fundamental para reparar los dafios causados a los
familiares de las victimas es la justicia. Las desapariciones forzadas y posteriores ejecuciones
de las victimas ocurrieron hace mas de catorce afios. Si bien se iniciaron varios procesos
judiciales, en ninguno de ellos se ha emitido una sentencia en la que se establezcan los
hechos y se impongan las sanciones correspondientes a sus responsables. An mas, varias de
las personas que intervinieron de alguna manera en ellos ~y respecto de los cuales existen
evidencias incriminatorias en este sentido- todavia no han sido vinculados a ningiin tipo de

investigacion judicial.
Gisela Ortiz Perea en su testimonio refirio:

Cinco afios después de vivir nuevamente en democracia podemos decir que,

sentimos a un Estado peruano todavia ajeno a esa necesidad de justicia por parte

11 Véase Anexo 3 de este escrito. Mediante comunicacion del 27 de septiembre de 2006, entregamos a la Corte
cinco poderes adicionales que nos fueron entregados en San José de Costa Rica por las testigos que declararon
en la audiencia piblica. En ese mismo escrito suministramos la informacién completa disponible sobre el
ntimero total de familiares de las victimas, ast como sobre el nimero de personas que representamos.
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nuestra no solamente porque el derecho a sancionar a cada una de quienes tienen
responsabilidades en la muerte de nuestros familiares ha sido negado, porque la
responsabilidad intelectual en Ja muerte de nuestros familiares no ha accedido ni ha
llegado siquiera a la justicia y porque el Estado todavia se niega a reconocer el dafio
que hizo, que nos hizo de forma personal y que hizo a diez familias en el caso La
Cantuta. . El principal obsticulo ha sido que el Estado no entiende que la justicia
para nosotros es una necesidad, como comer, como dormir, como sobrevivir,
Porque para nosotros desde la muerte de nuestros familiares, realmente no podemos
decir que estamos viviendo, nosotros sobrevivimos a un despertar cada dia ya un no
saber que cosa vamos a esperar . La segunda vez que mi hermano fue asesinado
fue cuando el Estado peruano impidié que se hiciera justicia, y Kike sigue siendo

asesinado por la espalda cada vez que hay un hecho de impunidad!®2,

Por su parte, la sefiora Antonia Pérez Velazquez le pidi6 a la Conte justicia, “no estoy
pidiendo venganza. Pido simplernente justicia, que verdaderamente se juzgue y se sancione
todas aquellas personas involucradas en la masacre, no solamente a los autores materiales,

que dicen que simplemente siguieron una orden, sino a los autores intelectuales”'”.

Esta peticion de justicia se traduce concretamente en varias medidas.

En primer lugar, solicitamos a la Corte que ordene al Estado completar el proceso penal
que actualmente se realiza en la Primera Sala Penal Especial de la Corte Superior de Justicia
de Lima, de tal manera que se juzgue vy, en su caso, se sancione a los responsables de los
hechos en un plazo razonable y de acuerdo a los estindares establecidos por el tribunal

Interamericano.

En segundo lugar, solicitamos que ordene al Estado adoptar las medidas necesarias a fin de
que se avance con la investigacion fiscal ante la Quinta Fiscalia Provincial Penal Especial
para Delitos contra los Derechos Humanos y, dentro de un plazo razonable, se formalice
denuncia penal en contra de los autores intelectuales de los hechos, hasta el dia de hoy

npunes,

122 Declaracion de Gisela Oreiz Perea en la audiencia piblica, 29 de septiembre de 2006.
123 Declaracién de Antonia Pérez Velazquez en la audiencia piblica, 29 de septiembre de 2006.
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En tercer lugar, el Estado debe abarcar, en las mvestigaciones en traimite o en las que se
inicien, a todas las personas que intervinieron en los hechos que atin no han sido procesadas.
Asi, por ejemplo, de las declaraciones de algunos de los imputados confesos en el proceso
seguido ante la Primera Sala Penal Especial de la Corte Superior de Justicia de Lima surge

que en los hechos intervinieron diez personas que aln no estan siendo investigadas en

ningin proceso.

En este sentido, wl como lo hemos argumentado en la seccibn comespondiente, la

determinacién, por parte de la Corte Interamericana, de los diferentes niveles de
e . ’ - +

participacion que segin la costumbre internacional de la cual forman pare, deben ser

necesariamente abarcados en la investigacion de crimenes de lesa humanidad, contribuirfa en

gran medida para identificar a las persomas que ain no han sido vinculadas a las

nvestigaciones iniciadas a nivel interno en relacidn al presente caso.

Solicitamos entonces al Honorable Tribunal que defina estas figuras y le ordene al Estado
abarcar en la investigacion respectiva a los autores y coautores materiales y mediatos; los
complices, encubridores y colaboradores; los que ordeparon, planearon, propusieron,
instigaron e indujeron a otros a la comisidon de los hechos; los que habiendo podido
impedirlos, no lo hicieron; quienes estando en una posicién jerdrquicamente superior
supieron o debieron haber sabido que sus subordmados estaban cometendo o se proponian
cometer los hechos denunciados y no adoptaron las acciones debidas para impedirlo y/0
sancionarlos; v, finalmente, quienes participaron colectivamente en el plan criminal comin,

aun cuando su aporte a este plan no sea en si mismo un crimen.

En cuarto lugar, el Estado debe eliminar todos los obsticulos legales y de facto que
impidan la investigacion de los hechos y el juzgamiento y sancién de las personas que

mtervimeron en ellos.

En particular, debe abstenerse de aplicar erroneamente el principio de non bis in idem respecto
de personas que han sido procesadas y/o juzgadas mediante procesos violatorios del debido
proceso. En este sentido, cabe recordar que uno de los obstaculos para perseguir penalmente
a al menos diez de las personas respecto de las cuales existen evidencias de que participaron

en los hechos es la validez que, en la practica, la justicia peruana le sigue dando a las
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sentencias emitidas por los 6rganos del fuero mulitar en los procesos 157-V-93 y 227-V-94

respecto de dichas personas,

De acuerdo con lo evidenciado a lo largo del proceso ante el sistema interamericano —que
por lo demas ha sido también reconocido por el propio Estado- y con la jurisprudencia de la
Corte en esta materia, solicitamos al Tribunal que le ordene al Estado que deje sin efecto
los procesos tramitados ante el fuero militar y las sentencias emitidas por sus

Organos en relacién con los hechos de este caso.

Ademas, solicitamos a la Honorable Corte que a fin de asegurar que se remuevan los

obstaculos para que se investiguen, juzguen y, en su caso, castiguen a todos los responsables:

a. establezca expresamente que la garantia de non bis in idem y el principio de cosa
juzgada no se pueden invocar en relacidn con decisiones del fuero militar peruano
respecto de graves violaciones de derechos humanos; y

b. reitere su jurisprudencia en el sentido de que “son inaceptables las disposiciones de
amnistia, las reglas de prescripcion y el establecimiento de excluyentes de
responsabilidad que pretendan impedir la investigacion y sancidn de los responsables

de las violaciones™™,

En quinto lugar, solicitamos a la Honorable Corte que establezca estandares ~basados en
los desarrollos realizados en el derecho internacional de los derechos humanos y en el
derecho penal internacional- en relacidn con las obligaciones de los Estados partes de la
Convencion Americana de cooperar para permitir la investigacién, juzgamiento y sancién de
los responsables de crimenes de lesa humanidad, cuando estos se hayan cometido en ka

jurisdiccion de otro Estado parte.

Si bien Perti es el Estado directamente obligado a cumplir con la obligacién de investigar,
juzgar y sancionar los hechos denunciados, los demas Estados partes de la Convencién
Americana, dado su caricter de tales y en funcion del mecanismo de garantia colectiva
establecido en dicho tratado, tienen también la obligacién de adoptar las medidas necesanas

para garantizar que las violaciones de derechos humanos no queden impunes y que la

W Corte IDH. Cuso db las Masacres de Ttuargp Vs, Gdlemdia. Cat., parrafo 402; Caso Baldeadn Garda Vs, Perd. Ci,
parrafo 201
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investigacidn, juzgamiento y sanciéon de las mismas sean cumplidas bajo los estindares
interamericanos. En este caso, la obligacion egz ovme de investigar, juzgar y sancionar a los
responsables de los hechos denunciados no ha sido cumplida cabalmente en parte porque
algunos de ellos no se encuentran en territorio peruano. La definicion por parte de la Corte

Interamericana de las obligaciones que tienen los Estados partes de la Convencidn en este

sentido es fundamental para evitar la impunidad en el presente caso.

Finalmente, solicitamos a la Corte que ordene al Estado que los procesos iniciados y que, en
su caso, se inicien deben ser conducidos con la debida diligencia y denwro de un plazo
razonable por jueces competentes (es decir, ante Ja justicia penal ordinaria), independientes e
imparciales. Por otra parte, en su transcurso, el Estado debe asegurar amplias posibilidades
de participacién a los familiares de las victimas asi como la publicidad de sus resultados una

vez finalizados para que la sociedad peruana conozca fa verdad'”.
2. La basqueda, identificacién y entrega de los restos de las victimas a sus familiares

Tanto en los testimonios orales como escritos, los familiares de las victimas han expresado
su profundo deseo de que se identifiquen los restos encontrados en las fosas de Cleneguilla y
Huachipa; los mismos que les fueron entregados en 1994. Asimismo, mamifestaron la
necesidad de que se adopten todas las medidas necesarias a fin de ubicar los restos que, de
acuerdo a las confesiones de algunos de los imputados por los hechos de este caso ante la
justicia peruana, se encuentran aun enterrados en fosas clandestinas. Todo ello para poder

darles una adecuada sepultura.
Asi, por ejemnplo, el sefior Fedor Mufioz refiri6 en su testimonio:

Los restos de mi hermano no han sido encontrados, salvo un hueso hiimero que lo

llevaron a Londres para estudiar el ADN y que nunca volvio, ni los resultados ni el

pedazo de hueso. El no ha sido identificado. Cuando se excavd se encontré un

hueso, hiimero, de un adulto de 40 o 50 afios y se supone que es de él, eso se lo
y P g

llevo Escalante que se fue de turismo a Europa con los huesos; pero solo de una

115 Corte IDH. Gaso A fmomadd A vdllaro y otrs Vis. Qhile. Cit; Caso Carpio Niadlle y otros. Cit., parrafo 128; Caso
Masaore Plan de Sdndez. Sentencia de 19 de noviembre de 2004. Sere C No, 116, parrafo 98; Cuso de /o
Hermmunes Gémez Paquiymni. Git., parrafo 231; 19 Conerdantes Vs, Colomibiz. Sentencia de 5 de julio de 2004, Serie
C No. 109, parrafo 275.
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persona, de Flores Chipana, se supo algo; de los demas no, porque no pagaron, no

sé bien... En la tumba de mi hermano estd su nombre, su memoria, pero no sus

restoslis,

En su declaracion, Carmen Amaro Céndor explica este anhelo:

Todo lo que se encontrd era quemado. Sélo las llaves daban la seguridad. .. Hay un
tema pendiente, cuando se mandd a hacer la prueba del ADN nunca tomamos
conocimiento de los resultados. Sabemos que estos resultados llegaron al fuero
militar y que después fueron enviados a la Fiscalia pero hasta la fecha queda
pendiente porque desconocemos a quiénes se identificd, con qué restos era
compatible el ADN, porque el tnico cuerpo completo es el del hermano de Gisela.
En el juicio ha hablado uno del Grupo Colina: dice que hay un lugar en el que hay
restos humanos y dice que ahi hay mas huesos, que no se llegaron a desintegrar y él
dijo que si se recuerda del lugar, que estarfa dispuesto a ir a ese lugar. Dejé entrever
que hay otros restos, los mas grandes, que de repente ahi hay otros restos. Parece
que hay mas restos y eso nos va a devolver tranquilidad de saber que encontremos

mas restos. Ese es un tema pendiente!??.

El seflor José Esteban Oyague Velazco, en su declaracién, al referirse a los restos de su hija,

Sobre los restos, cuando hemos ido a la fosas habia un grupo de huesos calcinados,
no se sabe de quién es. No sé si de la fosa se sacd todo o alguno se ha quedado.
Ninguno hemos podido reconocer, porque toditos fueron destrozados, calcinados,
los entregaron en cajitas de leche, de “Leche Gloria” y de ahi colocamos en cajones
funerarios para llevarlos. De todos los huesos que estan ahi, que se diga aunque sea
“un hueso pertenecia a tal”. Ahora con la ciencia eso se podria, aunque sea saber si
hay un hueso de los diez. Uno del Grupo Colina ha dicho gue hay més huesos pero
que estin en otras partes. Pero la jueza no le exigié que diga donde esta para sacarlos

y enterrarlos junto a los otros huesoss.

116 Declaracion de Fedor Mufioz ante notario plblico, del 6 de septiembre de 2006.
117 Declaracién de Carmen Amaro Condor ante notario piblico, del 6 de septiembre de 2006.

118 Declaracion de José Esteban Oyague Velazeo ante notario piiblico, del 6 de septiembre de 2006.
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La sefiora Dina Pablo Mateo, en su declaracion expreso su deseo de que.‘“"“gl}opc%i)géﬂ%énde
dejaron su cabeza, de los chicos, donde los dejaron. El tmico cuerpo entero es el del

hermano de la Gisela, pero del resto, squé pasé con su cabeza?, que nos digan”. Agregd que
p ¢que p q =t O g

le pediria a

los sefiores de la Corte Interamericana, que nos digan dénde estan los restos, no es
uno solo, son nueve, donde estan sus cabezas, que hemos encontrado pedacitos,
huesos, quemados, donde estan sus cabezas, que no se encontraron, dénde los
tienen... Me alivia que digan donde estan los restos de los demds, porque en el
cementerio enterramos puro cajon. Que digan dénde estan para enterrar las cabezas,
que nos digan donde los tienen, para enterrarlos. Yo siempre me voy a decir que

ddénde estan sus cabezas de ellosi!.

En efecto, s6lo se ha ubicado e identificado el cadiver de Luis Ortiz Perea y se ha
identificado a través de una pericia odontologica un resto que correspondia a Bertila Lozano.
Si bien se ordeno la realizacién de pruebas de ADN en ocho huesos y en muestras de sangre
y el envio de estos a un laboratorio en Londres en 1993, a trece afios de ello los familiares no
han recibido ni oficial ni extraoficialmente los resultados de dichos examenes ni lo huesos
que fueron enviados. De acuerdo con la declaracidon del ex fiscal Victor Cubas, debido al
costo de la prueba, el Estado decidid evaluar sdlo uno de los fragmentos de hueso, quedando
siete pendientes de evaluacion. A través de la Ginica prueba realizada se identificé a Felipe
Flores Chipana, aunque los resultados de esta prueba no han sido transmitidos a los

famliares ni incorporados al proceso.

El resto de los huesos no fueron analizados hasta la actualidad, ni se han realizado gestiones
adicionales para ubicar las otras posibles fosas. En definitiva, hasta hoy, por negligencia
estatal, la mayor parte de los familiares no ha tenido la oportunidad de enterrar a sus

IMUertos.

En consideracion a ello solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado realizar todas
las gestiones necesarias para identificar los restos hallados, para lo cual deberd emplear

todos los medios técnicos y clentificos posibles, tomando en cuenta las normas pertinentes

119 Declaracién de Dina Pablo Mateo ante notario piblico, del 6 de septiembre de 2006.
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en la "fn‘é'téz:iﬁ, incluido el Manual de Naciones Unidas sobre la Prevencién e Investigacion
Eficaces de Ejecuciones Extralegales, Arbitrarias y Sumarias, y contar con el asesoramiento
de profesionales antropblogos forenses especializados en la exhumacién de cadiveres y
restos humanos. Asimismo, que ordene al Estado ubicar los restos que atn no han sido
exhumados y entregarlos a la brevedad posible a sus familiares -previa comprobacion

genética de filiacion-, para que puedan ser honrados segin sus respectivas creencias.
El Estado debera cubrir todos los gastos, incluidos los de entierro.

3. El acto de desagravio y el pedido de disculpas publicas

En numerosas oportunidades, la Corte Interamericana ha dispuesto como medida de
reparacién que el Estado emita una disculpa piiblica “para reparar el dafio a la reputacién y

honra de las victimas y a sus familiares”'®°

, ¥ para evitar la repeticién de hechos similares en
el futuro. Al respecto, ha dispuesto que el pedido de disculpas sea realizado en el marco de
un acto publico en donde se haga expresa referencia a los hechos del caso y la
responsabilidad del Estado en ellos, que sea presidido por las altas autoridades del Estado y
en presencia de las victimas y sus familiares, v que sea difundido en los medios de

: 4 1 1 121
COmMUINCacion locaies ™.

Los familiares de las victimas valoran el mensaje del sefior Presidente de la Nacidn, Alan
Garcia Pérez -leido por el agente del Estado en la audiencia piiblica celebrada en la sede de la
Corte-, por considerarlo un paso importante. No obstante, consideran que ello no es
suficiente. Para los familiares es importante que el Estado -a través de sus altas autoridades
politicas, judiciales y de las fuerzas de seguridad- reconozca, de manera piblica, tanto el dafio
causado a las diez familias con los hechos y su prolongada impunidad, como su
responsabilidad internacional en los hechos denunciados, y les dinja su disculpa por ello.
Adicionalmente, para reparar el dafio a la reputacion y a la honra de las victimas y sus

familiares, el Estado debe afirmar en dicho acto pablico que no existen evidencias que

120 Corte IDH. 19 Comergantes Vs. Colonbia. Cit., parrafo 274.

121 Cfr,, entre otros, Corte IDH. Ciso Myrma Made Chang Vs. Guaternala, Cit,, phrrafos 278-9; Caso Masacre Plan de
Sdnthez, Cit, pamafos 100-1; 19 Conmantess Vs. Cdondia. G, parrafo 274; Cuwo de ls Hemuns Gomez
Paguiyami. Cit,, parrafo 234; Caso Caniio Nicolle y otres, Civ., parrafos 136-7; Caso de las Hermaras Servano Gz, Vs,
E| Salwdor. Sentencia de 01 de marzo de 2005. Serie C No. 120, parrafo 194; Cuso de la Cormenicad Motunra Vs
Suriname Sentencia 15 de junio de 2005, Serie C No. 124, parrafos 216-7; Cuso de la Masaoe de Puetlo Blo. Cit.,
parrafo 277; y Caso Baldein Garda Vs, Pent. Cit,, parrafo 204.
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sefialen la vinculacién de aquéllas con el atentado en el Jiron Tarata, ocurrido el 16 de julio
de 1992 en Lima, ni en ningtin otro atentado terrorista. Esta declaracién es de gran valor

para los familiares. En este sentido, Raida Condor ha expresado ante la Honorable Corte:

Yo quisiera pedir a los sefiores, por favor, quiero que pidan a la justicia peruana que
pidan disculpas ptiblicamente, que nuestros hijos eran inocentes, no han sido
terroristas y por eso siempre nos han cerrado las puertas, no hicieron nada con
nosotros al contrario nos marginaron, que la gente nos mire mal, a consecuencia de

eso mis hijos estan mali22.

Por su parte, Gisela Ortiz Perea refin: “Falta que el Estado reconozca que es una historia
oficial, viene que ver con que se hizo dafio. Cada vez que se refiere a Cantuta se justifica
porque ‘ellos eran terroristas’. Ellos se convirtieron en victimas del Estado, no se puede
seguir permitiendo esa justificacién”'®.

Por otra parte, respecto de esta medida, el Estado ha sefialado en su escrito de contestacién
que el 21 de junio de 2006 el entonces Presidente Alejandro Toledo realiz6 una declaracion
publica de perdén por los hechos ocurridos en 1992, en el marco de una ceremonia realizada
en Ja Universidad La Cantuta que fue difundida por medios de comunicacién locales. Al
respecto, deseamos sefialar que esta ceremoria fue un homenaje al propio Presidente donde
las autoridades de la universidad le otorgaron el titulo Honoris Causa. Asi, el objetivo de la
ceremonia no fue el pedido de perdéon a los familiares de las victimas, quienes no fueron
siquiera invitados a participar de dicho acto, como lo manifestaron varios de los familiares en

sus declaraciones rendidas ante fedatario piblico.

Por este motivo, este acto no puede, de ninguna manera, considerarse un acto de desagravio,
en los términos de la jurisprudencia de la Honorable Corte. Es por eso que solicitamos a Ia
Corte que ordene al Estado que lleve a cabo un acto piblico de desagravio en el que
reconozca publicamente su responsabilidad internacional en los hechos de este caso y emita

un pedido de perdén, de acuerdo con los pardmetros establecidos al respecto por esta Corte.

122 Declaracién de Raida Condor Saenz en la audiencia piblica, 29 de septiembre de 2006.
123 Declaracion de Gisela Ortiz Perea en la audiencia piblica, 29 de septiembre de 2006.
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Asimismmo, los hechos denunciados dafiaron a la comunidad universitaria de La Cantuta en
su conjunto, debido a la ocupacién del campus por parte de los militares, el hostigamiento
contra los profesores y estudiantes, la estigmatizacion de la que fueron objeto y el
desmembramiento del movimiento estudiantl. Es por ello que las representantes solicitamos
a la Corte que ordene al Estado que, en el acto pablico de desagravio, emita sus disculpas

publicas asimismo a los diversos estamentos de la comunidad universitaria de La Cantuta.
4. La construccidon de una obra piblica en memoria y homenaje de las victimas

En su demanda, la Comisibn Interamericana ha solicitado que entre las medidas de
reparacién que eventualmente ordene la Corte se incluya “{qlue el Estado, en consulta con
los familiares de las victimas, efectie... una obra publica en reconocimiento de la memora

de las victimas”'™*

. Las representantes de las victimas y sus familiares consideramos, junto
con la Comision Interamericana, que la construccién de una obra piblica en homenaje a las
victimas de este caso es fundamental como un espacio de memona colectivo en donde los

familiares puedan rendirles su homenaje y la sociedad peruana recuerde lo que ocurri6 en La
Cantuta.

El Estado sostiene en su escrito de contestacién que en Lima se ha construido un
monumento en homenaje a todas las victimas de la violencia denominado “El ojo que llora”.
De acuerdo a lo que el Estado afirma, este monumento bastaria como una medida de
reparacion en homenaje y memoria de las victimas. Las representantes de los familiares de
las victimas valoramos esta obra -que ha sido realizada a instancias de la sociedad civil y con
el apoyo de la municipalidad de Jestis Marfa- para recordar a todas las victimas de violencia
en el Perd. No obstante, consideramos que, por las caracteristicas de este caso -emblematico
de las violaciones de derechos humanos durante el régimen de Fujimori- y a fin de honrar y
recordar a las victimas del crimen de La Cantuta, es necesario que se construya una obra
publica especifica, previa consulta con los familiares, en la que figure una placa con los
nombres de las victimas. Solicitamos a la Corte que, como en otros casos, asi lo ordene en su

sentencla.

5. La atencion psicoldgica y médica de los familiares de las victimas

124 Phrrafo 332, Demanda CIDH,
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Varios de los familiares han expresado su necesidad de ser asistidos por profesionales en
salud mental por las profundas secuelas que han dejado los hechos y que atin no Jes permiten
desarrollar su vida con normalidad. Sus representantes solicitamos a la Corte que ordene al
Estado que establezca un fondo destinado a la asistencia médica y psicolégica de los
familiares de las victimas a fin de que puedan ser atendidos por profesionales de su
confianza, si asi lo requieren, vy por el tempo que sea necesario. Dicho tratamiento debe

incluir los medicamentos que se prescriban.
6. Las becas de estudio

Tal como ha sido destacado por varios familiares, las desapariciones forzadas y ejecuciones
de sus seres queridos y la bisqueda de justicia a nivel interno e internacional por més de
catorce afios ha forzado a muchos de ellos a abandonar sus estudios transitora o
permanentemente, tanto por el impacto emocional que ello tuvo en sus vidas como por la

demanda de tiempo y recursos que requiri6.

En este sentido, Gisela Ortiz Perea ha descrito las consecuencias que ello tuvo en la

comtinuacion de su carrera universitaria:

Cuando empecé a asumir la bisqueda de justicia. , yo estaba en sexto ciclo de
educacibén superior por supuesto mi proyecto era terminar la carrera, poder hacer
una especializacion, poder trabajar y ayudar a mi familia para que mis hermanas
menores pudieran tener la oportunidad también de estudiar. Sin embargo, tuve que
dejar los estudios en la Universidad. Realmente para mi era bien dificil dejar la
Universidad, y no sentirme mal emocionalmente porque ya no estaba mi hermano
ya no estaban mis compafieros de la Universidad. Y me costd mas de diez afios
decidir volver a estudiar otra vez. .. Después porque realmente hasta ahora a mi me
cuesta y me da miedo cada vez que me toca un examen en la Universidad porgue
tiendo a olvidarme de las cosas, porque no soy capaz de acordarme del nombre de
las personas, porque me da miedo que me de un ataque de panico y no sepa ni

siquiera cOmo voy a reaccionart®,

125 Declaracién de Gisela Ortiz Perea en la audiencia piblica, 29 de septiembre de 2006.
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Asimismo, la sefiora’ Antonia Pérez Velazquez se ha referido en su testimonio ante la Corte a

las dificultades que tuvieron y atin tienen sus hijos para continuar con sus estudios.

En esta medida, solicitamos a la Corte que ordene al Estado peruano el otorgamiento de
becas de estudio para los familiares de las victimas que deseen continuar con su educacidn

primaria, secundaria y universitaria,
7. La publicacién y divulgacién puiblica de la sentencia de la Honorable Corte

Al igual que lo ha ordenado en otros casos, solicitamos a la Corte que disponga que el
Estado de Peri divulgue su sentencia en medios de comunicacibn impresos, previa
concertacién con los familiares de las victimas. En concreto, debera publicar el capitulo
sobre “Hechos probados” y los puntos resolutivos asi como la parte pertinente en que se
establezca la responsabilidad intemacional del Estado, en al menos dos diarios de ampla

circulacidn nacional, incluido el diario oficial “El Peruano”.
D. Medidas de compensacién

Los hechos denunciados han tenido numerosas y profundas repercusiones en nuestros
representados. En razén de ello solicitamos a Ia Corte que ordene al Estado el pago de una
indernriizacion a titulo compensatorio que abarque tanto los dafios inmateriales como los

dafios materiales sufridos por las victimas y sus familiares.

De acuerdo a la jurisprudencia de la Corte, el dafio material “supone la pérdida o detrimento
de los ingresos, los gastos efectuados con motivo de los hechos y las consecuencias de
caricter pecuniario que tengan un nexo causal con las violaciones”™, A su vez, el dafio
inmaterial comprende “tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas de
violaciones de derechos humanos y a sus allegados, como el menoscabo de valores muy

significativos para las personas o sus condiciones de existencia™'”.

126 Corte IDH. Guso A lroraad Avdlaro y otves Vs Ghile. Cit, parrafo 158; Cuso Xinens Lopes Vs, Buasil. Cit,
parrafo 220; Cuso Baldedn Garda. Civ., pamrafo 183; y Cuso Comsmiidad indigenn Savbayamoca. Sentencia de 29 de
marzo de 2006, Serie C No. 146, parrafo 216.

127 Corte IDH. Caso A bromacid Avdlano y otros Vs, Qhile. Cit,, parrafo 158; Guso Montero A rangroren y otres. Cit.,
pérrafo 130; Caso de las Masacres de Jonango. Cit., parrafo 383; y Caso Baldain Garda. Cit,, pirrafo 188,
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Antes de analizar los diferentes rubros, deseamos aclarar que, tal como lo hemos sostenido
en nuestro escrito auténomo, al momento de calcular el monto final de estos dafios se debe
tener en cuenta que el Estado de Perd entregd a las familias de las victimas Ja suma de tres

millones de nuevos soles en concepto de “reparacién civil”™®,

Sin embargo, contrariamente a lo que sostiene el Estado en su escrito de contestacion y
como lo ha reafirmado en el escrito de observaciones a los testimonios escritos, este pago no
implica que el Estado haya cumplido de manera con su obligacién internacional de reparar

los dafios sufridos a través de una indemnizacion adecuada y suficiente.

En efecto, el pago realizado por el Estado pervano no cumplid con los extremos
establecidos en la jurisprudencia de la Corte Interamericana en relacién con la indemnizacion
por dafios, por las siguientes razones. En primer lugar, porque aquél fue hecho de forma
parcial. En segundo lugar, porque no queda claro bajo qué conceptos se realizd este pago.
En tercer lugar, porque la indemnizacién pagada no cubre los dafios producidos con

posterioridad a la emision de la sentencia que asi lo ordend.

En cuanto a que la indemnizacién fue parcial es necesario mencionar que la reparacion civil
regulada en el derecho interno peruano' no coincide con fa indemnizacién por concepto de

dafio material e inmaterial en el sistema normativo interamericano y en la jurisprudencia de la

18 En concreto, la sentencia del 3 de mayo de 1994 de la Sala Revisora, CSJM, condend a Santiage Enrique
Martin Rivas y Carlos Eliseo Pichilinque Guevara a abonar “en forma solidaria con el Estado- Ejercito
Peruano- fa suma de UN MILLON QUNIENTOS MIL NUEVOS SOLES, por concepto de reparacitn civil a
favor de los herederos legales de los agraviados”. De igual forma condend a Chuqui Aguirre, Carvajal Garefa y
Sosa Saavedra a abonar “en forma solidaria con el Estado- Ejercito Peruano- la suma de UN MILLON
QUNIENTOS MIL NUEVOS SOLES, por concepto de reparacion civil a favor de los herederos legales de
los agraviados” (cfr, Apexo 17.d, Demanda (IDH).De acuerdo a lo informado por el Estado, [eln
cumplimiento a lo dispuesto, el Ministerio de Defensa depositd la totalidad de tres millones de nuevos soles
para el pago de la Reparacion Civil, procediendo la Vocalia de Instruccibn a notificar a los herederos legales
apersonados como parte civil as{ como x los demés herederos, por intermedio de la Oficina de Asociacién Pro
Derechos Humanos... La suma de tres millores de nuevos soles se fue abonando en partes proporcionales a los
herederos legales de los diez agraviados, a razbn de trescientos mil nuevos soles para cada uno [de los
agraviados es decir por familia]. Habiéndose pagado a la fecha a rodos los beneficiarios de las victimas del
presente caso (Cfr., Anexo 43 e, parrafos 2.5.3 y 2.5 4, Demanda de la CIDH).

129 «Art{culo 816. Ordenes sucesorias: Son herederos del primer orden, los hijos y demés descendientes; del
segundo orden, los padres y demis ascendientes; del tercer orden, el conyuge; del cuarto, quinto y sexio
ordenes, respectivamente, los parientes colaterales del segundo, tercero y cuarto grado de consanguinidad .~ El
conyuge también es heredero en concurrencia con los herederos de los dos primeros érdenes indicados en este
articulo”; “Articulo 817, Exclusién sucesoria: Los parientes de la linea recta descendente excluyen a los de la
ascendente. Los parientes més préximos en grado excluyen a los mis remotos, salvo el derecho de
representacion’”.
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Corte™. Asi, de acuerdo con el derecho peruano, los beneficiarios de dicha indemnizacién
son s0lo los herederos legitimos. En funcién de ello, las personas que recibieron dicho pago
en el presente caso fueron los padres, madres e hijos de las victimas. El cuadro que se
incluye a continuacion detalla los beneficiarios (parejas, tios, tias, hermanos o hermanas) que

no han recibido hasta el momento ningtin tipo de indemnizacién por parte del Estado™.

Hugo Muiioz Sanchez

NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Antonia Pérez Vélasquez Pareja
Rosario Mufioz Sanchez Hermana
Fedor Mufioz Sanchez ' Hermano
Dora Oyague Fierro
NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Rita Ondina Oyague Sulca Hermana
Luz Beatriz Taboada Fierro Hermana
Gustavo Taboada Fierro Hermano
Ronald Daniel Taboada Fierro Hermano
Carmen Oyague Velasco Tia
Jaime Oyague Velasco Tio
Marcelino Rosales Cérdenas
NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR

130 Para la diferencia entre el derecho interno colombiano y la jurisdiccién internacional en este sentido, véase
Corte TDH, Cuso de las Masacres de Itnargo Vs, Colormdia. Cit., parrafo 365,

13t Cir,, por ejemplo, declaraciones ante notario piblico de Carmen Rosa Amaro; Dina Flormelania Pablo
Mateo; Fedor Mufioz Sanchez; Victor Andrés Ortiz Torres; Rosario Carpio Cardoso Figueroa; y José Ariol
Teodoro Ledn; y declaraciones de Antonia Pérez Velasquez y Gisela Ortiz Perea, ante la audiencia piiblica del
29 de septiembre de 2006.
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Saturnina Julia Rosales Cardenas Hermana
Celestino Eugenio Rosales Cardenas Hermano
Bertila Lozano Torres
NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Augusto Lozano Torres Hermano
Miguel Lozano Torres Hermano
Jimmy Anthony Lozano Torres Hermano
Marilu Lozano Torres Hermana
Luis Enrique Ortiz Perea
NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Andrea Gisela Ortiz Perea Hermana
Edith Luzmila Ortiz Perea Hermana
Gaby Lorena Ortiz Perea Hermana
Natalia Milagros Ortiz Perea Hermana
Haydee Ortiz Chunga Hermana

Andrea Dolores Rivera Salazar

Prima considerada

como hermana

por estrecho
vinculo
Armando Richard Amaro Condor
NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Maria Amaro Condor Hermana
Carlos Alberto Amaro Condor Hermano
Carmen Rosa Amaro Condor Hermana
Juan Luis Amaro Condor Hermano
Martin Hilario Amaro Condor Hermano
Francisco Manuel Amaro Condor Hermano
Susana Amaro Condor Hermana
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Robert Edgar Teodoro Espinoza

NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Bertha Bravo Compafiera
permanente
Heriaclides Pablo Meza
NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Celina Pablo Meza Hermana
Marcelino Marcos Pablo Meza Hermano
Crisuna Pablo Meza Hermana
Lucas Pablo Meza Hermano
Dina Flormelania Pablo Mateo Tia
Juan Gabriel Mariiios Figueroa
NOMBRE PARENTESCO
FAMILIAR
Carmen Juana Marifios Figueroa Hermana
Wil Eduardo Manifios Figueroa Hermano
Rosario Carpio Cardoso Figueroa Hermano
Viviana Marifios Figueroa Hermana
Marcia Claudina Marifios Figueroa Hermana
Margarita Marifios Figueroa de Padilla Hermana

En relacién con el segundo argumento, cabe sefialar que en la decisién de la Sala Revisora no

se define con claridad los conceptos tenidos en cuenta para establecer el monto final de la

indemnizacién. Debido a la falta de fundamentacién adecuada de ese monto, no es posible

determinar si los rubros tenidos en cuenta coinciden con los extremos abarcados en los

conceptos de “dafio material” y “dafio inmaterial” del derecho internacional de los derechos

humanos.

En cuanto al tercer argumento, es pertinente sefialar que, de acuerdo con su junsprudencia

constante, la Honorable Corte al momento de establecer una indemnizacién toma en cuenta
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la franja temporal que va desde la ocurrencia de los hechos hasta la emision de su sentencia.

T

En este caso, el monto establecido a mivel interno fue calculado en funcidén de la fecha de la
sentencia en la que se ordend el pago. Por lo tanto, existe una franja de tiempo que no ha
sido tenido en cuenta —v.gr., Ja que va desde mayo de 1994 hasta la actualidad- y que debe ser

considerada al momento de hacer el calculo pertinente.

Es por ello que le pedimos a esta Corte que aplique en el presente caso la misma conclusién
a la que llegd en otros casos, en virtud de la cual una vez que calculd el monto de
indemnizacidn debida de acuerdo con los estdndares internacionales ordend su pago previa

deduccién de los montos ya abonados a nivel interno'™

A continuacibn se argumentard sobre los dafios inmateriales y materiales que, en

consideracion de las representantes, deben ser compensados por el Estado.
a. Daiio inmaterial

La Corte en su jurisprudencia ha establecido una serie de presunciones en relacién con el
dafio inmaterial producto de ciertos hechos tanto para las victimas como para sus familias.
En este sentido tiene dicho que es propio de la naturaleza humana que una persona detenida
arbitrariamente, desaparecida forzosamente y sometida a incomunicacidén y torturas,
experimente un profundo sufrimiento, angustia, terror, impotencia e mseguridad. En estos
casos, entonces, no se requiere prueba sobre el dafio inmaterial™. En igual sentido, la faka
de respuestas de parte de las autoridades estatales y de una decisidn judicial que establezca lo
que ocurrid y sancione a sus responsables es una fuente de angustia para las victimas y sus

familiares, y por eso el dafio inmaterial en razén de ello tampoco requiere prueba™.

Por otra parte, la Corte ha considerado en su jurisprudencia constante que

el sufrimiento ocasionado a la victima ‘se extiende a los miembros mds intimos de la

familia, en especial aquellos que estuvieron en contacto afectivo estrecho con la

132 Cfx., por ejemplo, Corte IDFL Caso de las Masacres de Itnango Vs Qilondia. Cie,, parrafo 364.

133 Cfr,, Corte IDHL. Caso Goilymi y otros Vs, Paraguay. Cit., parrafo  157; Caso de las Masacres ae Itnargo. Cit.,
parrafo 384; Ciuso de la Masacre de Pueblo Bdlo. Cit., parrafo 255, y Cso de I ‘Masacre de Mapiripin”. Cit,, parmfo
283,

13¢ Cfr., Corte IDH. Caso Gaburié y otvos V's. Paraguay. Cit., parrafo 158, infire.
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victima’. Ademds .. los sufrimientos o muerte —en este caso, la desaparicidon
forzada- de una persona acarrean a sus hijas, hijos, conyuge o compafiera, madre,
padre, y hermanas y hermanos un dafio inmaterial, por lo cual no es necesario

demostrarlo?’s.

Atento a ello, y a las evidencias de este proceso, al calcularse el monto de la indemnizacion

por concepto de dafio inmaterial se deben tener en cuenta las aflicciones sufridas por las

victimas y sus familiares, en funcién de las siguientes circunstancias:

h7
0’0

+
o

Las victimas fueron detenidas ilegal y arbitrariamente por miembros de las fuerzas
estatales;

Luego de ser detenidas, fueron maltratadas y finalmente ejecutadas;

Estos actos fueron cometidos por varios miembros de las fuerzas estatales, quienes
tenfan la obligacién de velar por su seguridad e integridad;

Sus familiares en ningtin momento fueron informados del motivo de la detencion y
lugar en que condujeron a las victimas;

Al recurrir a diversas instancias estatales, las autoridades se negaron a bnndar
informacion;

Varias autoridades estatales suginieron la vinculacién de las victimas con SL y su
participacion en actos terroristas;

A partir de julio de 1992, los familiares de las victimas han seguido la bisqueda de
sus seres queridos y de justicia de manera constante, en muchos casos debiendo
aplazar temporal o permanentemente sus proyectos personales;

A mas de catorce afios de la detencién de las victimas, las autoridades judiciales
peruanas no han dictado una decisién en la que establezcan lo ocurrido e impongan

sanciones a todos sus responsables.

De conformidad con lo anteriormente expuesto, y en razon de la gravedad de los hechos

denunciados, la intensidad de los padecimientos que causaron a las victimas y a sus

familiares, y las alteraciones de las condiciones de existencia de los familiares de las victimas,

135 Corte IDFL Cuso Goibunt y otros Vs, Pamagury. Cit., parrafo 159; Caso de las Masaors de Itwango. Cit., parrafo 386;
Caso di la Masacre de Pueblo Bello. Cit., parrafo 257; y Ciso 19 Comerdantes. Cit, parrafo 229,
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solicitamos a la Honorable Corte que ordene, a titulo compensatorio y con fines de

113(:

reparacion integral™, el pago de una indemnizacién por concepto de dafios inmateriales.

b. Dafio matenal

El dafio material comprende tanto el dafio emergente como el lucro cesante. El primero
abarca los gastos en que incurrieron los familiares a consecuencia de la desaparicion forzada
y ejecucion de sus seres queridos. El lucro cesante es la ganancia o provecho que se deja de

percibir por la interrupcion no voluntaria de la actividad laboral de las victimas.
1) Darfio emergente

En este rubro se deben comprender los perjuicios patrimoniales que han sufrido los
familiares de las victimas por la desaparicion forzada y posterior ejecucidn de las victimas, asi
como por la bisqueda de justicia, verdad y reparacion que ha sucedido a dichos hechos. En
efecto, desde las horas siguientes a la detencion de las victimas, los familiares realizaron
numerosas diligencias ante las autoridades estatales tendientes a encontrarlos. Esas gestiones
les implicaron gastos de transporte, de comunicacién y de estadia mientras se encontraban
fuera de sus casas. Asimismo, durante los mias de catorce afios siguientes, los familiares han
realizado multples gestiones ante distintas autoridades, administrativas, legislativas v
judiciales tendientes a lograr el esclarecimiento de los hechos, v el juzgamiento y sancién de

sus responsables.

La sefiora Gisela Ortiz Perea en su testimonio ha contado todas las gestiones extrajudiciales
que se realizaron en estos afios, que incluyen entre otras: 75 “plantones” en el Congreso, el
Palacio de Justicia y la Base Naval; 10 marchas a la localidad de Chosica y al Congreso, en
contra de “Ley Cantuta”, de las leyes de amnistia y de la destitucién de los magistrados del
Tribunal Constitucional; 1300 entrevistas a periodistas nacionales y extranjeros vy a

estudiantes; 11 viajes al interior; y 5 viajes al extranjero.

136 Cfr, Conte IDH. Caso 19 Coneraantss, Cit., parrafo 244; Caso Juan Fiirderto Sdndbez Vs Hordioras. Sentencia de
7 de junio de 2003, Serie C No. 99, parrafo 168; Caso ddf Caragazo. Reparaciones. Sentencia de 29 de agosto de
2002. Serie CNo. 95, parrafo 94; y Caso Trgillo Orwa Reparaciones. Sentencia de 27 de febrero de 2002, Serie
CNo. 92, parrafo 56.
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Dichas gestiones incluyen ademas aquellas realizadas ante la Comisién Interamericana desde
las semanas inmediatamente posteriores a la desaparicion de las victimas, y las diligencias que
ha demandado el tramite del caso ante los drganos del sistema interamericano. Asimismo,
incluyen los gastos incurridos como consecuencia de los viajes al exterior del pais™ que

debieron realizar los familiares de varias de las victimas en la blisqueda de justicia.

Ademis, y como consecuencia de la falta de respuesta de las autoridades estatales, los
familiares de las victimas han tenido que recurrir a organizaciones no gubernamentales,
periodistas y medios de comunicacién a fin de hacer piblicos los hechos de este caso. Estas
gestiones formaron parte de la persistente bisqueda de justicia, verdad y reparacion, y fueron
necesarias para exigir a las autoridades estatales que adoptaran las medidas necesarias al
respecto. Por lo tanto deben ser tenidas en cuenta al momento de estimar el monto de

indemnizacién por concepto de dafio emergente.

La constante basqueda de justicia ha forzado a algunos familiares a dejar sus actividades
rutinarias. Asi, por ejemplo, Gisela Ortiz Perea debid dejar Ia Universidad por un periodo de
diez afios y durante todo este tiempo no ha podido trabajar, no séle por el tiempo que las
actividades antes referidas le insumieron sino también por el impacto emocional que los
hechos tuvieron en ella. La sefiora Antonia Pérez Veldsquez decidib pedir el cese como
maestra, debido al tempo que le insumieron las gestiones que debid realizar como
consecuencia de la desaparicién forzada de su compatfiero, y ya nunca mas volvié a ejercer su
profesion. La sefiora Raida CAndor debi6 dejar su trabajo como lavandera. Por su parte, la
sefiora Dina Flormelania Pablo Mateo debié dejar su trabajo en el mercado para asumir las

gestiones ante las autoridades gubernamentales de su sobrino, Heraclides.

La realizacidn de estas numerosas gestiones han requerido tiempo, dinero y esfuerzo y, como
consecuencia, ha afectado el patrimonio de los familiares de las victimas, adn cuando no
conservan los documentos que los acreditan. Por lo tanto, solicitamos a la Honorable Corte

que fije una indemnizacion por dafio emergente en equidad.

2) Lucro cesante

157 Particularmente, han realizado varios viajes al extranjero (concretamente, a Panama, Tokio y Santiago de

Chile).
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En relacién con el lucro cesante, las representantes reiteramos lo sefialado en nuestro escrito

138

auténomo™. En este sentido, solicitamos a la Corte que ordene una indemnizacion a favor

de las victimas y sus familiares por este concepto. El monto respectivo se calcula a partir de

ciertos indicadores mensurables y objetivos™, tales como:

% la edad y la actividad que realizaba la victima al momento de los hechos;
** la expectativa de vida de la victima de acuerdo a la expectativa de vida del pais; v

%+ los ingresos o salarios percibidos anual o mensualmente por ella.

La esperanza de vida en Perti para el afio 2006, para ambos sexos es de 71.23 afios™. A su
vez, el salario minimo legal mensual es de quinientos nuevos soles (S/. 500)"*! y el salario
minimo legal anual es de seis mil nuevos soles (§/. 6000), equivalente a mil ochocientos

treinta y cuatro dblares norteamericanos, con sesenta y siete centavos (US$ 1.834,67).

Para calcular lo que una persona ha dejado de ganar en términos salariales en un periodo
determinado, se deben tener en cuenta los salarios que habria devengado en su momento,
convertidos a un valor presente; es decir, a su equivalente en términos reales al momento en

que se hace el calculo,

El calculo entonces que debe realizarse para determinar el lucro cesante que corresponde a
cada una de las victimas es el siguiente: por un lado, a la esperanza de vida de Perl para 2006
se le debe restar la edad estimada en que la persona comenzaria a percibir ingresos; por otra
parte, se debe multiplicar el salario minimo legal anual en Perti por la cantidad de afios en
que habria percibido ingresos. Finalmente, a esta cifra se le debe descontar el 25% de su

valor en concepto de gastos personales.

En relacidn a las victimas que al momento de los hechos se encontraban cursando las
respectivas carreras universitarias, hemos calculado el lucro cesante a partir de los dos afios

posteriores a su detencion en la medida que a partir de entonces se calcula que habrian

138 Cfr., Fscrito auténomo, p. 96 y ssgtes.

3% Cir, por ejernplo, Corte IDH, Guso Carpio Nicdlle y otros. Cit, parrafo 105 y ssgtes.; Cwso De lz Cnz Flors.
Sentencia de 18 de noviembre de 2004. Serie CNo. 115, parrafos 151 y 152.

40 Cfr,, INEI1 - DTDES. "Proyecciones de fa Poblacidn del Pert, 1995 - 2025", citado Fondo de Poblacién de
las Naciones Unidas. Pert, disponible en: htp:// www.unfpa.org.pe/infosd/esperanza_vida/esp_vida 01.hem.
14 Cfr,, Anexo 16, Escrito Autdnono.
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finalizado sus estudios e iniciado una actividad laboral. Ello sin perjuicio de los trabajos
informales que algunas de las victimas realizaban al momento en que fueron detenidas. En
cuanto 2 Hugo Mufioz Sanchez, quien se desempefiaba como Catedratico Principal de La
Cantuta, a falta de documentacién sobre el salario que percibia al momento de la ocurrencia

de los hechos, consideramos que el lucro cesante respecto de él debe ser calculado de

acuerdo al salaric minimo legal vigente en Pert.

A continuacion realizaremos el calculo del lucro cesante en relacidon con cada una de las

victimas.

1. Luis Enrique Ortiz Perea

Edad al momento de la detencién: 21 afios de edad™”

Ocupacion: estudiante

Edad estimada en que comenzaria a percibir un salario: 23 afios de edad
Esperanza de vida establecida oficialmente para Per(i: 71.23 afios
Salario minimo legal anual vigente en Perti: US$ 1.834,67

Operacion:

71.23 — 23 = 48.23 afios

1.834,67 x 48.23 = US$ 88486,134

88486,134 — 22121, 5335 (25%) = US$ 66364,6005

El monto debido a los familiares de Luis Enrique Perea Ortiz por concepto de lucro cesante
es US$ 66364,6005.

2. Juan Gabriel Marifios Figueroa

142 Cfr, Anexo 11.b, Demanda de la DI
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Edad al momento de la detencibn: 29 afios de edad'™ GUGRY 1
Ocupacion: estudiante

Edad estimada en que comenzana a percibir un salario: 31 afios de edad

Esperanza de vida establecida oficialmente para Pertl: 71.23 afios

Salario minimo legal anual vigente en Pert:: US$ 1.834,67

Operacion:

71.23 - 31 = 40.23 afios

1.834,67 x 40.23 = US$ 73808,7741

73808,7741 — 18452,193525 (25%) = US$ 55356,580575

El monto debido a los familiares de Juan Gabriel Manfios Figueroa por concepto de lucro
cesante es US$ 55356,580575.

3. Armando Richard Amaro Condor

Edad al momento de la detencion: 25 afios de edad™

Ocupacion: estudiante

Edad estimada en que comenzaria a percibir un salario: 27 afios de edad
Esperanza de vida establecida oficialmente para Pen: 71.23 afios
Salario minimo legal anual vigente en Per: US$ 1.834,67

Operacion:

143 Cfr, Anexo 11.b, Demanda de la CIDH.
144 Cfr,, Anexo 11.b, Demanda de la CIDFL
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117123 - 27 = 44.23 afios

1.834,67 x 44.23 = US$ 81147,4541
811474541 — 20286,863525 (25%) = US$ 60860,590575

El monto debido a los familiares de Richard Armando Amaro Céndor por concepto de
lucro cesante es US$ 60860,590575.

4. Dora Oyague Fierro

Edad al momento de la detencidn: 22 afios de edad

Ocupacién: estudiante

Edad estimada en que comenzaria a percibir un salario: 24 afios de edad
Esperanza de vida establecida oficialmente para Per: 71.23 afios
Salario minimo legal anual vigente en Perii: US$ 1.834,67

Operacion:

7123 - 24 = 4723 afos

1.834,67 x 47 .23 =SS 866514641

86651,4641 - 21662,866025 (25%) = US$ 64988,598075

El monto debido a los familiares de Dora Oyague Fierro por concepto de lucro cesante es
UUS$ 64988,598075.

5. Herdclides Pablo Meza

Edad al momento de la detencidn: 24 afios de edad'®

13 Cfr, Anexo 11.b, Demanda de Ja CTDH,
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Ocupacidn: estudiante 7t b 8 7 3
Edad estimada en que comenzaria a percibir un salario: 26 afios de edad
Esperanza de vida establecida oficialmente para Pert: 71.23 afios
Salario minimo legal anual vigente en Per(i: US$ 1.834,67

Operacién:

71.23 - 26 = 45.23 afos

1.834,67 x 45.23 = US$ 82982,1241

82982,1241 — 20745,531025 {25%) = US$ 62236,593075

£l monto debido a los familiares de Heraclides Pablo Meza por concepto de hicro cesante es
US$ 62236,593075.

6. Robert Edgar Teodoro Espinoza

Edad al momento de la detencién: 21 afios de edad

Ocupacion: estudiante

Edad estimada en que comenzaria a percibir un salario: 23 afios de edad
Esperanza de vida establecida oficialmente para Perti: 71.23 afios
Salario minimo legal anual vigente en Perlt: US$ 1.834,67

Operacion:

71.23 — 23 =48.23 anos

1.834,67 x 48.23 = US$ 88486,1341
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: .88'4876,1341 —22121,533525 (25%) = US$ 66364600575

El monto debido a los familiares de Robert Edgar Teodoro Espinoza por concepto de lucro
cesante es US$ 66364,600575.

7. Hugo Muiioz Sinchez

Edad al mommento de la detencién: 48 afios de edad™

Ocupacién: profesor

Edad estimada en que comenzaria a percibir un salario: 48 afios de edad
Esperanza de vida establecida oficialmente para Perd: 71.23 afios
Salario minimo legal anual vigente en Perd: US$ 1.834,67

Operacidn:

71.23 — 48 = 23.23 atios

1.834,67 x 23.23 =US$ 42619,3841

42619,3841 — 10654,846025 (25%) = US$ 31964,538075

Fl monto debido a los familiares de Hugo Muiioz Sanchez por concepto de lucro cesante es
US$ 31964,538075.

En total, solicitamos a la Corte que ordene el pago por parte del Estado de Peri de la
indemnizacién por concepto de lucro cesante por US$ 408136,10145 (o su equivalente en la

moneda de curso legal en Pert), a favor de los familiares de las victimas.

2. Costas y gastos

16 Cfr, Anexo 11.h, Demanda de la CIDTL
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De conformidad con la jurisprudencia constante de la Corte, las costas y gastos deben
entenderse comprendidos dentro del concepto de reparacién consagrado en el articulo 63.1
de la Convencion Americana, puesto que la actividad desplegada por las victimas, sus
derechohabientes y/o0 sus representantes para acceder a la justicia internacional, implica

" Estas costas y gastos comprenden

erogaciones econdmicas que deben ser compensadas
las erogaciones necesarias y razonables en que las victimas incurren al realizar gestiones
tanto ante las instancias judiciales y administrativas nacionales como internacionales, para
acceder a los érganos de supervision de la Convencion Americana. Ello incluye, entre otras

cosas, los honorarios de quienes les brindan asistencia juridica.

A continuacion se detallan los gastos en los que han incurrido los representantes de las
victimas y de sus familiares en el tramite del caso ante las instancias internas y ante los
brganos del sistema interamericano que ya han sido descritos en el escrito auténomo y los
devengados a partir de la presentacion de dicho escrito y hasta la actualidad. Cabe aclarar
que, dado el transcurso del tiempo, los representantes de las victimas y de sus familiares no
cuentan con la totalidad de los documentos sobre gastos incurridos en el tramite del caso

ante las autoridades peruanas.

a. Costas y gastos en los que ha incumido Asociacién Pro
Derechos Humanos (APRODEH)

La organizacibn no gubernamental de Pert, Asociacién Pro Derechos Humanos
(APRODEH) ha acompafiado a los familiares de las victimas practicamente desde la
detencién de aquéllas en la UNE (en julio de 1992) en el litigio del caso, tanto ante los

tribunales internos como ante los drganos del sistema mteramericano.

Las tareas realizadas abarcan desde la participacién en las diligencias judiciales ordenadas
para identificar los restos de las victimas, hasta la actividad de litigio en diversas instancias
procesales en los diferentes procesos abiertos tanto en la justicia penal ordinaria como en el

fuero penal militar, a lo largo de mas de catorce afios. En la actualidad el equipo juridico de

W7 Cfr. Corte IDH. Cuso 19 Comerdantss. Cit., parrafo 283; Caso Manitza Umitia Vs, Guatamala. Sentencia de 27
de noviembre de 2003. Serie C No. 103, parrafo 182; Guso Mymz Made Oharg, Ci,, parrafo 290; y Caso Brlago.
Cuso Bulaco Vs, Argentina. Serencia de 18 de Septiembre de 2003, Serie CNo. 100, parrafo 150.
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APRODEH representa a los familiares de las victimas de este caso en los procesos seguidos

en contra de varios de sus autores ante la justicia peruana.

Asimismo, APRODEH ha actuado ante la Comisién Interamericana y, en esta etapa
procesal, ante la Corte Interamericana de manera constante desde febrero de 1993. Esta
actividad ha implicado reuniones con abogados, familiares de victimas, funcionanos, testigos
y expertos para tratar diversos aspectos del caso tanto en Lima como en Washington. La
asistenicia legal brindada ha implicado viajes a Washington, en al menos dos oportunidades
para comparecer a las audiencias del caso celebradas dwante el 104° Periodo de Sesiones de
la CIDH ({en octubre de 1999) y el 106° Periodo de Sesiones de la CIDH (en marzo de
2000).

Durante el trabajo de representacion legal, APRODEH ha incurrido en numerosos gastos,
que incluyen: gastos en boletos aéreos, per diern, alojamiento, honoraros profesionales, gastos
de secretaria, copias, certificacién de documentos, llamadas telefénicas, servicio de
computadora y de fax, y envio de courier desde Lima a Washington. Desde mayo de 2006
hasta la actualidad, APRODEH ha incurrido en gastos producto de las gestiones que se han
realizado para preparar y participacién en la audiencia piblica ante la Corte Interamericana y
la presentacion del presente escrito de alegatos escritos: entrevistas con los familiares,
notarizacién de sus testimonios y envio a la Corte, llamadas telefénicas, servicio de courier,
computadoras y faz, gastos de secretaria. Asimismo, APRODEH ha cubierto los gastos de
traslado de una de sus abogadas y dos testigos para participar en la audiencia piblica ante la

Corte {pasaje aéreo Lima-San José, per diemy gastos de hotel por seis dfas).

APRODEH solicita que la Honorable Corte fije en equidad el monto por concepto de

cOStas y gastos que estime corresponda.

b. Costas y gastos en los que ha incurrido el Centro por la
Justicia y el Derecho Intermacional (CEJIL)

CEJIL ha mcurrido en gastos relacionados con el proceso internacional de este caso desde
que se incorpord al litigio en caricter de copeticionario, en abril de 1999. Desde esta fecha

hasta I actnualidad CEJIL ha impulsado de manera permnanente el caso ante la Comisién
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Interamericana y, en la actual etapa procesal, ante la Corte Interamericana. Ello ha implicado
reuniones con los abogados, familiares de las victimas, funcionarios, ex funcionarios y
expertos para tratar diversos aspectos del caso. Esta actividad se ha desarrollado tanto en

Washington D.C., como en Lima, Pert}, lo que ha implicado la realizacion de viajes.

Durante estos mas de siete afios de litigio del caso ante el sistema interamericano, CEJIL ha
incurrido en numerosos gastos relacionados con el mismo que exceden en mucho la suma
solicitada a Ia Corte en matena de costos del litigio. Todos estos gastos fueron debidamente
sefialados en nuestro escrito auténomo de solicitudes, argumentos y pruebas presentado ante
la Honomble Corte. El total de los gastos reclamados por CEJIL respecto del litigio

realizado hasta el 16 de mayo de 2006 ante el sistema interamericano es de 23.710,46.

A partir de la presentacién del escrito auténomo en mayo pasado, CEJIL ha incurrido en
. v . f J . . vy
numerosos gastos con motivo de la preparacion de Ja audiencia piblica, la participacion en

ella y la preparacién del presente escrito de alegatos orales, esto incluye:

<+ El trabajo conjunto de un equipo juridico integrado por tres abogadas de CEJIL.
Durante estos meses, el equipo ha realizado diversos escritos para presentar a la
Corte; los interrogatorios; la recopilacién de informacién, elaboracion, edicion,
lectura de material y discusion de Jos distintos memoniales; las conferencias
telefonicas y reuniones con APRODEH, nuestros representados y la CIDH tanto en
Washington DC como en Lima; y ha gestionado la toma de las declaraciones de los
testigos v perito en Lima y Guatemala, para ser presentados ante la Corte. Esto
implicd un total de US$13.051,01 en concepto de honorarios profesionales. Monto
reclamado: US$13.000;

% Un viaje Washington DGLima de dos abogadas en junio de 2006. Este viaje
implicd: pasajes aéreos, per diem y gastos de hotel. Monto reclamado: US$3.200.

%+ Un viaje Washington DG-Lima de una abogada en septiembre de 2006. Este viaje
implico: pasajes aéreos, per diem y gastos de hotel. Monto reclamado: US$2.700.

%+ Un viaje Washington DC-San José de tres abogadas y una testigo (la sefiora Antonia
Pérez Velasquez). Este viaje implicd: pasajes aéreos, per diem y gastos de hotel, por

seis dias. Monto reclamado: US$4.100.
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Asi, los gastos de litigio del caso ante la Corte Interamericana desde mayo hasta octubre
ascienden a US$23.161,33"%. El monto reclamado por CEJIL es de: US$23.000.

El total de los gastos en que CEJIL ha incurrido y que puede documentar respecto del litigio
del caso realizado hasta ahora ante el sistema interamericano a la actualidad es de: USS.
46.871,79. Monto total reclamado por CEJIL: US$ 46.800.

VI. PETITORIO
A. SOBRY EIL ALLANAMIENTO PARCIAL DEL ESTADO

Teniendo en cuenta el allanamiento parcial efectuado por el Estado de Penl en el presente

caso, las representantes de las victimas y sus familiares solicitamos a la Flonorable Corte:

1. Que establezca una version completa de los hechos aceptados por el Estado en su
allanarmiento parcial y aquellos que han sido probados durante este proceso;

2. Que precise, asimismo, el contenido y las dimensiones de los derechos que fueron
vulnerados por la ocurrencia de dichos hechos, en relacién con las obligaciones que
fueron incumplidas por el Estado; en particular los derechos protegidos en los-
articulos 1.1, 2, 3, 4.1, 5.1, 52, 7.1, 7.2, 7.3, 7.4, 7.5, 7.6, 8.1 de la Convencién
Americana;

3. Que establezca que el Estado no tiene que adoptar ninguna medida adicional en
relacibn con las leyes No. 26.479 y26.492; y

4. Que defina y precise, a la luz de las normas de derecho internacional:

a. Las obligaciones del Estado en relacién con la investigacién, juzgamiento y
sancién de todas las personas que han intervenido de alguna manera en la
planeacion, ejecucién y encubrimniento de crimenes de lesa humanidad, como
son el asesinato y la desaparicién forzada de personas;

b. Eldeber del Estado de eliminar todos los obstaculos juridicos y de hecho que
impidan la investigacion, juzgamiento y sancién de todos los responsables de

los hechos, en particular que:

8 Véase Gastos de CEJIL en el litigio del caso del La Cantuta, en anexo al presente escrito.
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i, establezca expresamente que la garantia de non b in idem y el
principio de cosa juzgada no se pueden invocar en relacién con
decisiones del fuero militar peruano respecto de graves violaciones de
derechos humanos; y

il. reitere su jurisprudencia en el sentido de que “son inaceptables las
disposiciones de amnistia, las reglas de prescripcidn v el
establecimiento de excluyentes de responsabilidad que pretendan
impedir la investigacién y sancién de los responsables de las
violaciones™'*;

c. Las obligaciones de los Estados partes de la Convencion Americana de
cooperar en virtud del mecanismo de garantia colectiva establecido en dicho
tratado, para permitir la investigacidn, juzgamiento y sancién de los
responsables de crimenes de lesa humanidad, cuando estos se hayan

cometido en la jurisdiccién de otro Estado parte.
B. SOBRE LAS MEDIDAS DE REPARACION

En virtud del allanamiento realizado por el Estado de Per en su escrito de contestacidn, asi
como de las consideraciones presentadas por las representantes a la Honorable Corte en el
escrito auténomo, en los alegatos omles y en el presente escrito, solicitamos

respetuosamente a la Corte que ordene al Estado:

1. Completar el proceso penal que actualmente se realiza en la Primera Sala Penal
Espectal de la Corte Superior de Justicia de Lima, de tal manera que se juzgue y, en
su caso, se sancione a los responsables de los hechos en un plazo razonable y de
acuerdo a los estAndares establecidos por el tribunal interamericano;

2. Impulsar la investigacion fiscal ante la Quinta Fiscalia Provincial Penal Especial para
Delitos contra los Derechos Humanos, de manera, que dentro de un plazo
razonable, si es del caso, se formalice denuncia penal en contra de los autores

mtelectuales de los hechos.

149 Corte IDY. Cuso de las Masaas de Tango Vs, Clomdnia. Cix,, parrafo 402; Caso Baldetn Garda V. Pent. Cit.,
parrafo 201.
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Incluir en las investigaciones a mivel interno a todas las personas que intervimeron en
los hechos y que atn no han sido investigadas o procesadas, incluidos los autores y
coautores materiales y mediatos; los cédmplices, encubridores y colaboradores; los
que ordenaron, planearon, propusieron, instigaron e indujeron a otros a la comision
de los hechos; los que habiendo podido impedirlos, no lo hicieron; quienes estando
en una posicidn jerarquicamente superior supieron o debieron haber sabido que sus
subordinados estaban cometiendo o se proponian cometer los hechos denunciados y
no adoptaron las acciones debidas para impedirlo y/o sancionarlos; y, finalmente,
quienes participaron colectivamente en el plan criminal comiin, aun cuando su aporte
a este plan no sea en si mismo un crimen;
Eliminar los obstaculos legales v de facto que impiden la investigacion de los hechos
y el juzgamiento y sancién de las personas que intervinieron en ellos. En particular:
a. Que deje sin efecto los procesos tramitados ante el fuero miliar y las
sentencias emitidas por sus 6rganos en relacidn con los hechos de este caso;
b. Que en el futuro se abstenga de sancionar, promulgar y aplicar disposiciones
legislativas o administrativas que impidan la investigacion judicial de los
hechos;
c. Que en el futuro se abstenga de recumr a fueros especiales para la
investigacion y juzgamiento de violaciones de los derechos humanos.
Buscar los restos de las victimas que atm no han sido encontrados, exhumarlos,
identificarlos y entregarlos a sus familiares, y analizar e identficar aquellos que han
sido localizados y entregarlos a sus familiares;
Realizar un acto piblico de desagravio en el que las mas altas autoridades del Estado
reconozcan pblicamente el dafio causado, la responsabilidad internacional estatal
sobre los hechos y pidan perdén a los familiares de las victimas, asi como a los
diversos estamentos de la comunidad universitaria de La Cantuta. En dicho acto
publico, el Estado debe afirmar que no existen evidencias que sefialen la vinculacion
de las victimas con el atentado en el Jirdn Tarata, ocurrido el 16 de julio de 1992 en
Lima, ni en ningtin otro atentado terrorista;
Construir una obra piblica en memoria y homenaje de las victimas, previa consulta a

los familiares, en la que figure una placa con sus nombres de las victimas;
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8. Establecer un fondo destinado a la asistencia médica y psicoldgica de los familiares

de las vicimas;

9. Entregar becas de estudio para los familiares de las victimas que deseen continuar

con su educacion primaria, secundatia y umiversitaria;

10. Publicar y divulgar publicamente las partes pertinentes de la sentencia de la

Honorable Corte;

11. Indemnizar a las victimas y a sus familiares por los dafios materiales e inmaterdales

sufridos;

12. Reembolsar Ias costas y pastos originados por el tramite del caso ante las instancias

internas peruanas y ante los drganos del sistema interamericano

Atentamente,

-f/ Hia’ud 9039 Viem. .
Miguel Jugo Viera
APRODEH

Viviana [{rsticevic
CEJIL

‘B} alur‘m. Cawo Lacwu :

Glona Cano Legua
APRODEH

riela Perﬂa/-—/

= L "

atda Clara Galvis Pa

CEJIL
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