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I. RESUMEN

1, EI 15 de novienobre dt~ 2001 los "m,ores Jorge Fontevecchin, H~clor D'Amico, y
Hor"c;" Verbitsl<y ("n representat:ion dt) la ABociaeion Periodist,,"I, "con ei patrocinio de Eduardo
Benoni [\ J y DamitJn Loreti" (en (1.delante "1(>8 petic\onarios" 2}J pro,gentar()() uno pctici6n onte Ie
Comisi6n InteramericBn3 de Dereel,os Humano> (en adelante "Ia CIDH ") en contril de la Republl\;a
Arge'lltina IBn ~.Idol(;)llte "Argem:ine lr 0 "el Estado"'. Los hechos expuestos par los poticiof)Drios estan
rolacionadoG con la condeno civil impuesta POf Ja jusl:icitl argentina a H~ctor Df Amico y Jorge
Fontevecchia, ,\ rfiiz de la publicaci60 de des ~)rtlC\..1los en la Rcvistn NoficifJ$ ~H1 novic}mbrG: de 1995.
Do ncuordo a la peticlcSn, la condon8 civil qut~do en firrTle en vinud de la sentencia do 25 de
noviembrc de 2001 de 1(1 Corte Suprema de J\lSti"in de la Nacion, que confirno6 101 condena civil drl
indcmniz,)cion por danos y perjuicios contra Fontev"cchia y D'Amico por violaci6n del derech() a la
vida privF.lda de Corlos Soul Menem, quien a In epoca do las pUblicnciones y de interposici6n d(l 10
dcrn~mdQ eivil ocupt1bO f)J Gtlrgo de Presidente cJ~, 10 NEwion. Lc>s petieionari()$ t$rnbien requiriNon
que se solicitDra pI Est.ado Itl; fidopci6n de medidas cnutelores, l~,s cU~-lles no l'uoron otorgodas por Ja
Comisi6n,

2. Los potidonarios i:11egaron que Is inforrnflci6n publi(:ada que din lugar f1 lo Gondeno
lnuncl(>nods, se refe-rro a asunto~ de cl3ro intero$ p\lblic;o c.~omo la oxistrmcia de Un Ilijo
eXlr(lmatrimoni1l1 no recollocido del president. y .1 rapido enriquecirnicnlo de In madre de su hijo
quien, a su t,urno, ma diputada n[lc;lonal. Ir',dicaron q~le dicha informacion n() $610 era de int(}res
general sino que 01 momento dt,> In publicaci6n He encorytroba y" en el dominic publico, Consideraron
que I~} sentencio. Que los con(jen() pur 11:1 clivuIgnci6n de informl:lCion d~ inter0S publico "vulnora 01
dere<:ho " I", libertad dl' expro"ion contonido M 01 nrtlfculol 13 de I" Convonci6n Amoricana", en
relac\6n con los ortfculos 1.1 y 2. del m'I~;mo ir1strumento. $Qstuviaron que "no exitHG 1£1 $upuesw
ten~;i6n eon ef dereeho {;) In privac\dad que expreson los Jllcces de Ie. Corte,) ArgHOtlna paw sontenciar
a ravor d~l 0}{ mBnd~itario", y que "mas all;:\ del debate ~obre 51 10 pUbllcc1do S0 enl;uadra dentro dlJJ
com~epto de 'vida privada' 0 no, 10 cierto eS que [... J es.;) 'vida privacla' alegada por li:l Corto
Argcntinn puede scr sometida 01 es(:rutinio ptlblico dado su \ndudabl~l in'teres publico", Asimismo,
sostuvioron que al disponer a\ manto <10 I{~ indemnizot;:i6n "o! (;ri'tl,'~rio del Tribunal Argelltlno, no tue
reperat.orio sino pl,.lnitivo" y que oj hflber ordtmado un monto IIsuperior entr~~ dos y tres veces al de
otras repMi:lcionfW impu~)s'tas par la rni~Hno Corte Supn:~mn". denota "lin} 'faltfJ de proporci6n en In
reporaci6n impuesta f. .. J 10 quo 'tambi<~n Hi,~ma In atenci6n en (;UCloto 0. su fol1'a de nec€l$idad en \0$

lerrninos de In Convonci6n Americana/.

, [)U((\nt'o (?l pro(.edimionto On\llf!or <1\ l!,!ormt! 01,.\ ,\(lmlsibilid()d, t~\ 11 d~ OC\IJ\Jf(i de: 2002 lu Cornif\16n inlorm6 (II
E.~ailtlo quo nl $I)nor Edu[HdQ Bononi, t;lntDDclH'; Rt!hnor E~a')(H;i\ll p,"Im kl Ub(1f~;:ld (11:\ Expr0~i()I), '"!n) ()x()tl.~<lf!flll (In cUl.llqui(:r
irwQh,lCfl\mkmto tJn hl ~ra!"\iHICi¢I'\ (lH e~,w cxplHl1onlc, d()bldO II qU(l pl:ITticipo on ufH~ ompa ini\;jaJ de 1~1 PQtici6n comc!
piltro{~INlnll:" do lo,~ p(ltiGiDnj)riO~l.

~'~1 11 de l)l\OfO dl) ?OO(~ lr, Comi~li6n luc irlfornH,do tic quO, m~ ml(1\I)nlO, "lOS pctiGit)nl\riO$" on H! Cill,O l~f.\rfl\n:

Jorall fon10vIH;C!llil, H(Haor ()' Amico y eI CV!'11rO dl;'! c.:;t\l(iiOH LO~lil\O$ y Socit\le;~ (eELS), Currn,micB-Gi6n de 10$ pr,n{ciorn\(i\l:; d{~

11 (II) OMro dl~ 2006, p. 1. c:l !j \'jo muyo d.) 2009 kH.~ pt~ticion,':H\<)~ lnli)!'m,,lfOn que lu Asocli}ciuf\ Porloditml~; hJ(! cjil,uol1\l en
rlOvlemPfC de: 2004, Cornunir.:'ll~iondo I()~~ petic'IOfl(lrio!; dQ 6 dl} rnoy<> df) 2009, p. 1,
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3, Por su parte, 01 E$ttldo rH~g6 Que !(-j sentencio do 10 Corte Suprema de Justic\a de ttl

Neci6n de 25 (jo ~epti0mbro do 2001, huya vulr\orado 01 derer:ho a 10 libertnd d" 0xpresi6n do los
petieionorios. EI Estodo sostuVo que 1101 informaci6n publi(,ada on I~ Revistll Notioias eSml)D referida a
10 vida privada del senor Menem y qUe III condena In\puesta por 18 COrte Suprema de Justicla de 18
Naei6n c"rece de coracter disuasivo. EI Estodo sostuvo que "ellallo dictadOei\ 111 causa 'Carlos Sadl
Me..'/Jatn v. Editorial Perfil S.A. y atro.':;' jHm..~s ha importado ·-l~Hlto en el examen do 18$ circunstancI3S
f6r.:ticrlS y jur(dicas como en If1 irnposic\6n de. una indemnizaci6n c1vil~ un mecan\$l'T1o de intirnidaci6n
o Ce\ltwri'.'l. de Is prcnsa" y que "jaR responsabilid£\des Lllt(:~rlQros fueron njl:ldat~ de ~~cuerdo con J()
cmtDblocido pm In ley y con 131 olcanco n(~cosari() para Dsogurar oj respeto 'tl los derechos 0 (\ In

roput,aci6n de los dCrlH':'iS"'.

4. En su Informe de Admisibilidnd N" 51/05 de 12 do ocwbre de 2005, la Comisi6n
concluy6 que dH ser probados \0& heehns dernJ\1ciados PQdrlan (;orl'figurar violacionc5 £l los d(~re(~hos

protegldos en €II articulo 13 do la Conv()nci6n Americnna l~n reloci6n eon los ort[Gu!os 1.1 y 2 del
mlsmo inf;trumc~nto. Asirnismo, declar6 infldmisiblc HI rBclarno relnclonado eon 01 artfculo 8 do Iv
ConvenGi6n [:)1 '\:stirnof rJ que es'te no ho s\do debidnmonte 1undamentado en (-)1 caso particular por
los p~~ticion3rios't.

5. De cOi\formido(j con 10 dlspuesto en el ~rticulo 50 de In Conv(mci6n Americana y 01
articulo 44 de sU Reglamemo, tras nnalil-ar los hechos plam<Jedos l)n la petici6n, 103 "leg810s de I;\s
partO$ y I"" pruebas quo obral1 en el "xpedi1mte del caso, In Comisi6n emite el presente inform() en el
!;unl concluye que 01 Estodo es respon~able por habllr viol"do el nrliculo 13 llibertad de Pensamiento
y de Expresi6n) de I" Convol"\cl6n Arn"rlcana en relflci6n "on 01 articulo 1.1, y, en consr,cuenGia,
formula ItlS recomv)()daeloflos pertinen"Cos.

II. TRAMITE POSTERIOR AL INFORME DE ADMISIBILIDAD No. 51/05

6. EI 12 d" octubrc de 2005, clurante SU 123'" periodo ordil1orio dtl sesionco, la
Comisi6n eprob6 "I Infot/wl N" 51105 sobrc Admisibilidad d" este caso. Mediante comunicaciones
do 7 de novlernbro de 2005 In Cornlsi6n tronsmit16 sl anterior lnforme nl ESt8do y a los peticionmiOs,
y los comunic6 que, de l)onformidnd con el articulo 36.2 de su Reglomento, 18 pellcion lue registrad,J
con el num~~ro de Caso 12.524. Asimisrno, do Gon"('orrnidi:ld con eol (n)tonc~'~s vi~lento {lniculo 37.1 de
$U Reglament.(), la Cornisi6n otorg6 un plozo de dos mesas pap'l que los petiGio!"larios preS{)f\tr,'lran sus
observncioncs ndicion,;lles sobrG el fonda. Mediant(~ dich8S cornunicDc\onos de 7 de noviembre de
2005 y segun 10 (jispuos\O ei\ el "rticulo 48.1.fI de 18 ConvenGi6n, I" Comisl6n se puso " dlsposicl6n
de Ins partes u fin de lIegEtT a unn soluci6n arni$tosi3 del aSunto y les solk;it6 que remiticT(ln un8
respuesta (,I resp~,cto a la mayor brevedod posible.

7, EI 11 de enQro de :7.006 los p01il;ion",;os pres<>mnron sus observaciones adicionales
sobre el fonda del coso, en las cual03 no e><prcsaron nin0~jn intert~s en lleg(H () uno. soluci6n ami~tosD

del ;:H)unto, sino par oj CO(1trariO solic1t(HOn t, 1;:::\ Camisi6n que declare que {~l Estado viol6 fa
ConvenCiOT'I y quo "[o"lportunamente, elove el pre~~ent.e CA,SO pMO conocimiem:o de la Corte
lnterameric~)na de Den~chos Humanos". Dichas obs(,;(vElciones de los p0ticionarios fueron
tral1smitidas al Estodo el 3 de ogosto de 2006 y se Ie otorg6 un plazo de dos m<>ses para gu",
presenwra las Observ~:lCiones que 6~timero portim~rrte!>.

8. EI 21 de agostC) dQ 2007, despues de una pr6rroga quo Ie fue concedid8 por la
Comis160, el Estado pr(~sent6 un f~scrito de observe.tcionos ~l escrito dE) los peticionarios de 11 dEJ

0n"ro de 2006. 1:1 Est"do no expres6 i\ingun intnrcs en lIellar a uno soluci6n amistosa del asunto,
sino que \ndic6 que las ObSt)fv8CIOnes d(~ 10$ peticionariot:i "no contiohfm f.lrgl1m(~nt()s novedosos" y
solicit6 a Ja Cornislon que "tong >:1 por reproducido 10 dicho en [ont(~riores pro50nte\cion(~sl" y que liNE!

desestimen los \,lrgurnentos de fondo inVocDdos par 10$ peticionurlos".
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9. EI 17 V 21 do "brll do 2009 In Comisi6n remil16 nola" 01 Estado V a los peticionarios,
m9poctivarnent'(~, solicittlndoles Informaci6n adiclonal <;onsisteme en In romisi6n de copias de
(Jelerminados elemenlOS probalorios. EI 5 de InoVo do 2009 los petlcionarios presenlaron un escrlto,
medianto eo] eual aporturon 10 soltcitado par 18 Comisi6n. Dicho escrito y sus onexOS fueron
tronsmitidos 01 Estado el 26 de junio de 2009, 01 cusl,,() prascnt6 observaoi6n algu"" 81 respecto.

III. POSICION DE LAS PARTES RESPECTO AL FONDO

A. Posici6n de los peticlonarios

10_ Los peticionarios 50sluvinron que no existi6 "una intromisi6n G 1(1 priv;)cidad d(~1 Ex
Pfl~sid0nte Menem, y que £lUll, si £lsi fuere, Hlln no fue arQitraria, y cede 8 f~1vor de Ja libertad de
"xp",sI6n V el derccho 0 10 ir,lormClci6n". En "ste' samldo, ole(laron quo, Incluso, de hober exiotido
Gllguna intromisi6n en Il.'l vida privada dt~l entonces Prusidente de leI Nod6n, 10 informllci6n podia SElf
divulgfJda por ser do "evidente" e "jnciudabln" intcr6~i pOblico:"l.

11. En relaci6n con ~lJ argumento de que no hubo intrornisl6n en In vida privado del
querellcmte, los pcticionarios senalaron que la leGtura eoniunto del articulo 19 de In Constltuci6n
Politica y el anic:ulo 1071 bis del C6dlgo Civil argentino, as! como tornondo an cuento In
jurisprucloncia de 18 Corte Suprerna de Justicia <l~ 18 Naci6n sobre 01 oleance del c1erccho a 10 vida
prlvada', se podia concluir que la inform8ci6n pUblicada en I" Revista Noricios no configurar{,] uno
intrornisl6n en la vida privacJa del "ntonces Presidente de la Nflci6n y "no lexlstla) I" "Upuostfl tansl6n
con ';11 derecho a la privacidad que [oxprasaron" los jll"cas de la Com1 Argentina para semeneiar a
favor del ex mondatClrio":l.

12, En cun"no f.l las fot{)£;rnffn~j pUblicodf.l$ en los artfcuios, f(flrm~lron qU0 e1 EstDdO habrfu
rcconocido que 01 ontonces Presidcnte de Ie Naci6n habifl presHldo su Gonsentimiento para In toma
dl> las fowgrafi£ls publicadas on los reportajes, por 10 que "se tr"taria Len todo coso,] d<l un"
VloloGi6n al dereeho l,~ I~i imagen y no del defOcho H 18 vida privadaf/u.

13. lndlcaron tarnbit~n quo en el proceso judicial iotorno no se plantoo reclomo ellgunn
"[mr el doreeho df; los ninos", y quo lue Martha Mez"" la madre del hijo de Monem, "q"i"n ooncetii6
lunul on\revisw y relm6 gran port" de los hHChos pUbllcndo.~ len ios reponnjos)"",

~\ [;scritO de 10$ pOLiciorwr\os de 1!5 (hI 1foviembre du 2001, pfJ\Js. ~ y 29,

A En 10 pjl:Jli'~1 10 d~~ liu oscrito de '1 f5 d(ol f\Oviomt)n~ cle 2001, lOB putk::l()n~l(ios citnron I" (JOt';itii6n Of! 5 du
ot1ubrc (1(1 1976 ~n 01 C~l~O Vi(1u:; Iblum cl Stiflclwz l.()rI~l. on l;~ c:u~,II;J Cortu Supremil hoorj:) fHl~llI~nid(l (ll)(l:

EI ~Irtfculo 19 ~tt~ 1':1 COf\>:1'ituci6n ArH4mtif\t~ lhniHI ~;\.I (}rnl)ito llripocfflr;o ;:1 1m, {l{;(:i()f\O~ df} lor·; hombfl):j que (1i~

ning(m modu of(·)ndnn al orchm y Zl 1,1 morljl pObliciI, oi POl'i~ldiqufm 11 l,H. '\mcl}!O. I\G(;i()f\(n~ privlHklc son. pUllS,
ltH~ Que ~lrr;Jinlln Y permill)ccon (m 1'1 i)')~cri(lritl(\d de Ii! ra"l'lcionl,f('l du l{\tl m1n.;m)<'II, y ~161() CI CllO.<l {;()f,cjern(~f'\, u:j

df)dr, no Sf~ conCfC'Uln on i.lc'to~ oxl0riom,:; que pLJf~dvn inclrJir on Ion durccho~l dt'! O'tro5 q ilfuc't.or In
conVIV8(lci~1 $(')Ginl, 01 ord(·m 0 Il:l mom1 pUb1icC:Hl 1. .. 1,

1.. ,.1 Ltl\t p(imorl1F: cO(llorm(Jn 01 C$p~C'tro omplio tlll 1M CQnductos "~ljl)rrdlc('l$", (iJS dccif quo QUt:l(1(if'l (ucro
dq ItA compntl.l'nci\.1 (If:ll ord(;ln~mi0nto juridica, p(H;frM, a3tjrn~m~ll bUl;ln1lli () m{11iH~ moralmnnttl, puw 1)0
[l.dmit(~n 1[\ cnHliG;)ci6n fin 1{(;itil.1J 0 ilit;iul$ :'O{1llO 01 dCrJ~~:hCI. l.os ~@.gufldt.:ls. ()omilltllven conduC111:" j\.lrfcticilfi
H·l;{)lln uonformrH; 0 dif~c()nfOrmo~ r:an 10 norrY),':\ !(?O{l!' nn tunto !orm.. l) Pi;lrto dol compkljo 00 f\11lJclonC~1

hUmi'ln,1H quo cue bajo I" OSP(lC{fiCO C)t)fl1pctonoia dl~l orcJon jutfdlco.

~i l:.~;(~rito du lo~ pcticionarios (itl 15 dr.') noviombro du 2001, plig~;, 8,10,29 y lIG~4B.

1,\ F,:~;(;rflO c!1) lnli p~l1icjonlldofi dB 15 (Ie noVit·lml>(1} (II) 2001, pt,g. 51.

7 EGcrit,o do 10:' pRticiol')(:lr!f)l> (10 15 df) noviorn\,lH) de 2001, p:fJO, U1.
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14. Los poticitmarios ~'1Ostuvieron que si bien los funciom~rjos y personajes publlcos tienon
derecho a Ie} vida privada, 6sta se vo relativD.11lcnh) reducid,) par Ie nr1"turaleZI) de los funeioncs y
actividades que desHmpennn. Argumentaron que In liberMd cle m<presi6n adquiere una posici6n
prcforente fren(, 0 otros <Jerech",; con los que pued'j entrar en c(>rrl'lict" ·-corno 61 honor y 10 vida
priv8da- Guando los personajes irwolucrados son funeionarjos publicos1

).

15, Los pcticionarios se,'ialaron que "[djudosamcnte, p,lrta de fila inforrnaci6n concierne
l':J la vida privad£J, perc rOllril I:>i fuero l:lsf, no hoy modo d{ft calificml(~ de 'ab~J~ivfl 0 o.rbitrarla', Gomo
requif'ne \a Convencl6n Arnericune para quo una intromisi6n PUO<hl dElr 1~)gM n una [,conclennJ". En 01
easo "ful~r()n 1m, propios involucmdos: los que pusieron on considem;1t;i6n de la opini6n pDbllC(l los
hoChos relatados ell hI revista {Notre/as)". En este sentido, los petlcionoriQ5 afirrn~)ron, inter nfia l quo:
"\3 madre del nillo, l ... ] hl;;::() presol1tacinnes judiciales respecto a la problernat;ca familiar y de
segurid(jd" y se present6 en un pr()9rarna televisivo (if) gran 8udiencia Elfirrni")ndo que la vido de su
hij(> eorrro peHgro, prHcisamente por el c<)Mcimicnto generol [del quc era flUto d" una rolocl6n con <>1
Dr. Menorn(. Lla relacl6n "M,mern ". Meza no fuo de ningun modo d""rnentidn ni oculta(Ja por estos";
I'en l(~ provlnci;) de Formosa, Il.,lg(lf dande $(') diD 18 re!1~Gi6n entre Ml:mem y Mezo y naci6 0! niRo, ern
un hecho publico ql.le Menem era el padfe del menor"; y el dorninio publico do la int'ormoci6n tambien
se puede comprobar POf "IHS pegntintls quo hr:~bf8 en !a ciudad do Formoso". Asimisrno, r0Sclltaron
qU(' "las notas publicadas so apoyar()n sobro In existencia de fot<)graf(",; obtenidas con 01
{;onsentimiento del lnnndatsrio", ql.Jier1 "p{;trmiti6 01 ingreso (h~ periodistas 8 las residendas

presidencial<>s cusndo el menor sa encontraba en elias y no se 0puso a quo las fotos [ueron
tomados". Segufl los pcticionarlos, 11.1 presencia del nino en aetos PLlblicos y en las residenGias de
usa presidencial, "no constitllyen aetas de la vida priv8da ni hnn sido 'reserV~)d6S del conoclrnif:mto
publico'''. Por 10 t3nto, sa9l'm los pctlcionarlo$, no se tmtarfH de una injeroncia Hrbltrnri;::t 0 abusiva en
10 vida privadij del entor\ces P,,)sideme de I" Naci(in',

16, Los petici"narios r;of1cluycron que si 1£1 finalidad dei dorecl,o a ia vida privada Os
!Iovittlr it"\tromisiones"; resultarra entonCI:)$ imposible "elltrorneterse en a\go que ya se (;onoc~·~"; 51
exisU6 un(·l exposiei6n voluntario d~ los hochos, no podrf8 afgUlnontarse dE~$pUeS que estos
pertenoz-can El In "vidn privada"; y "5i no e.xisli6 violaci6n a dereeho olguno", como en 01 presente
C0.':W, "mal pueden nplic0fs0 responsobilidades ulteriores"1o.

17. En cuanlo ;:11 nlegndo car(;'letor de inter6s pubHeo (1(:) la inforrnaci6n divulgada en In
Revlstt) Notfcfos, los peticionmios sentll;tlron qUEl, de hober eXlstido (;lI~Jun() intromisl6n en l~l vida
priv(icla del entonces Presidento de la Noci6n., In infofrnflci6n podIa f>er "sometida al escrutin;o
publico" por sor de "ovidente" '" "indudable" imerus pdblico. Eo su eserito de 11 de 00ero de 2006
indicaron que "Ia 0xistencia de un hijo no rocon()cido dr, un Prcsideme de 10 Naci6n constituyo eln
"sumo d<l imeres ptlblico; en particul"r el drJrecllo del publico a "star informado respecto de cualquier
circunstancia que estime re]evante 0 que pueda Qbjetar 0 resistir In contianza depositr;da cn el parn
oC\Jpar ei C,\r90", "La informacion adquir[61 coracter pdblico fundi'lrnentalmente d"bido a I,,"
Hmenaz;:)~, recibidas pOl' 10 rnadrc del nino on virtud de su r01~lc:i6n can el ex presidente y S\.l dc()isI6n
de solicitar 0silo en Paraguay f, .. J". '!rEll contenido do kl$ notas periodhnicas trm~Gend([m el mero
1;iei'alomiento de la relaci6n filial ex1ramotrimonial, C idemlfkobat'l CU0stiones [ ... 1 que involucrabnn a
funcionarlo~1 de Estado -unt~ diputadi:J y el PrQsidente de la NnGi6f)- y la~ relaciones internacionoles
con otro Estoc!", y por tanto, cran do indudable i"teres p(Jblieo"'" La inforrnaei6n divulgada era 01

1.1 E~;r,.rito de lo~ ptHicionfltiO~ do 1S (10 noviomhro do- 2001, p{l!J[;, .7,1.I<Z6 y 31~3.?.

I) Escrlto t!olof, PQtir:ionario!; (l,,)15 do oovi(H'(lbro dlJ. 2.001, p<1f.l:'J. G. 846" y 48·50.

1<J EllcrilO dl~ 101, rwtir.loniHio~i elf) 1\1 d{~ noviNnbro de 2.001, pj~gl, 12. 13, 7.~ y 34; y o~a;Tito c1~1 los poticionmios (1(\
11 (It) ,HHHO O{'l 2006, pfJ\}lL 5·8.

II Sogf.ln lo~ poticionnrios Sl~ tml:.\btl (Ill \~uor.tioni)S "comQ: fJl onriqul;l<;irnjc:-nto do If) dipLJtlld(l pmvincitll fv'Inrthu
M8f.(\; ltlfl dl,HlUl,cJnH cll~ 1('\ diputudt' y mildro dl)l hijn, M'Hth(; MOl!', con n~sp(:(;lO () 1,·:-:; amnni1ZUS (ocibid'lll y 01 sp.l1ulamic:n1.o

Contin(Jo ...
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"reI8t.o de UnD circunSlancia que indudablernentc- tenia um) vinculnci6n directD e indiscutible con Ilal
octividad presidencial '11;>.

18. Lo,; peticionarios sostuvieron qu" resultaba nc""sario "apreciar Ie totaJidad de la
informaci6n contenida ~)n las notas y valorar que 10$ 11cchos que "I actor lhabfa] considerado
peftenecientes a su privacidnd -lo rel~1ci6n con 10 senom Murtha Met-a duronte SI,J confinurniento ~n

Los Lomito:J y 01 nacimiento d,:) Carlos iNair'o J como fruto do aquella" se [prescntnban'j
indisolut>lement.(~ entrelnzados con otr<1S perfecttlrnontn cDllficablos como 'dG in-teres genof(;I1' 0 'do
relevnncia publica', que ttonran] 8lltidr'ld suficif:H1te p~1ro transmiUr tDlo!? condiciones Q los primeros1dll..

19. Segun Ir)s peticionarios, la di!usi6n de la informaci6n en cliest;6n "se lenr:omrabe)
justi!icada por 81 indlidable derecho a Informar sobre cuestionss (k! reloV(1nte interes publico". por 10
qlie no se debla imponer responsabilidodes ulteriores '''.

20, Los petlcionarios alogoron qli" del considerando 11 de) 10 sentoncia de I,) Corte
Suprema de 10 Naci6nsurgO que In indemnizaci6n no lUG irnpuostr;l como repDrnci6n sino /lcorno
snnc16n para dcs;;llentar conductf)S"1 10 que mW;)$tr8 qun /fal criteria dul Tribun~d Arg{~ntino, no fU0

repmo'torio sino punitivo". El easo "exhlbe de [',,1 rnnnera ejemplof c6mo no s610 ciertl:W flgurfw
pennies pueden seer aplicudas comO m0(;~'lnismos de intimidaci6n 0 censura, sino qUH tambi6n las
Gondcnas civik's pucden serlo cuando se ilJzgsn conduct"s qlie no son mus quo I" expr,)sI6n de
opiniones e ideas, nnimadas par un sontido crrti(~ol sobre el comportamiento dH ciertos funcionorios
del Estndq'le".

21. Sm1olnron que si bien 10 condanR civil impues'tlJ tenin base legul en el (}rtrculo 19 de
Ie Com;tituci6n nrgentina y 01 articulo 1071,04 bis dnl C6digo Civil, y "e inspirabe on un fin legitim') 
11.) prot!3cci6n dnl derecho H 10 vida PrlVOd,h 10 COndf3nO irnpuost(~ fue d{>Hproporcjonad~'I, con Ie> que
no so cumpli6 con 10 previsto en el articulo 13.2 de la Conwnci6n Americana. AI r"specto indio()rOr)
que "Ia fij(lCi6n de sesenr.3 mil pesos (equivalcnte a ses,:'mu mil d61aresl rGomo monto indCJmnizal,)rio]
obliga ~l preg~mtarse 5i no so trata de una excesiva [)tribuci6n de fesponsabilidad ulterior q\~e exccde
In neccsid<ld y 1(l interpretaci6n que de este cOl)cepto han dodo los tribunalot; intornacionR!(}S de
dt~rechos hUmcH)OS y In propl8 Comisi6n Imcn;lrnericon<) en ~)us sucesivos informes y

recornDndoGionc~", Los peticionorios consicJeran que no (,m:l "unn imposici6n ncc(~S(lria", dado que el
monto de la condeno "es superior ontH~ dos y tres veces al de atras reparocionos impueslos par 10
mjsm~} Corte Sllproma". Dicho munlo '/osc0ndi6 {inalmente a It;l sumo de $244.323,25". Los
peticion"r;o" prccisaron qlie a septiembm de 2.005, fech" en I" elial se realizo la ultima liquldaci6n de
10 adeudado, dicho monto equivalfa :Jproxim$d8mBnt~a $84.000 dolares".

Cl1l,tiY\\mr:i6n".
dQI {.)oblCHno f\€Icionul como rt,mpon;:,nblo de: (!Il~l,l; d Mill) ~wllciHH.lo i.\1 P!."lrflOUilY; 1~1; \lqlit;ilud do protocei(ll1 rOi:lll:wd<:l por 01
PrOt~l{jtH)t() il [HI cologl\ Pl1tilOU{IYO J,C, WI.l:1n\of-V; (mHO Otr\l11". E!icrito d(l10S poticionariOJi de 5 ~h! m~lYf) do 2008, p.1, pin
do pflnir'Hl 2.

\~ EnCrt1~) tiG 10;;' pt~li(;iorHlri{H1 do 1G do noviombriJ cll) 200', pb(lti. 4 Y 29; user/to do loi,; p~tjoionJri()!-i de: 11 du
anmO de 2006, PO\). 0; Y cscrl1;t') do los pOlicionnrio(,: do 5 dll 1T1~IYO do 2009, P(i9. 1,

1;1 F.l nornbrc d{~ ellrlos Nuir Mc:nQm (lpsreCH {'J:i(;fitlJ (10 di~\tintl:\\l mMCml!;l Dr) I{lS prUOOt1s ~\p()flDdM {II oj(pocli~lf)lO, f:n
iliounaf; ocusionc::;. 1\\ pruePil 8(: rcrllr,l({1 31 nombw como C~rlof> "Noir" y Otfi)(; ComQ CMlo.<; "N{)hir". Ln Cornisi6n utili7,orri on
n.o;\H1 inform!) 1,1 formr~ de Oll/;ribir el flPf!llido S0U(l(~ In pruAb£2 l) I" 'lUG fiO f.:ste haGioo(l(J rofor~nGilJ on Cf.Hji~ momenta, por ')f;UI

W7.0n, 01 DPC:lllirJ{) l:lp{\rl;!~;(lI'6 05crito de dit.,int;:lH form ...~ on el ~~l1r:;o (lei pnHit1ntc in!{)(mc.

I~ E~(crlto de lOt;; poticionmim; de 15 dill novif~rnb(u do 2001, p(\{/. B.

II> t:HCr!\O do los P(HltliOf\E\rios dll 15 (1(') noviofY\I')f("l do 2001, pa~w. 8 y 29,

HI E:i{;rlto d(~ 10;; pc"(ir.ioMlrlO.,) til) 15 do m)violnbn~ de 2001, P(IOI), 2, 41 Y G2.

l'! l.O~i !.H.:licir,mi'lrlos nl(.!gl.lron qlw ":;l J.\ I,'l tJO(lcl~v)iI Miginfl,l dtl $60.000 10 ~ult\"mo;-; llHl. monto:; cjeGllttldor- t'fI

conccpto do intt~f(l$% Y CO($ltw (do $138.574.70\ y adi':rnlis anutlimo.'l 01 roin1egro dw hI \iH,a do jv!)ticif.l \$105,808, bOl, IiI

Conlinu(l,..
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22. EI ESlado 81eg6 que las presunlas vfetimas "[divulgaron] nOliei"s on torno " In
privacidad familiar" de Carlos Saul Menem y que Hn "Ia GaI.I$$ linterne.. ,L 13 rncttoria S0 encontr<J.bn
desde sus inieios en el nmbito de la esfern privada -Guesti(Sn de fiHaci6n vinculadn a un Prosidente de
In Noci6n- y el derecho do expresi6n de 10" demandados quedaba limitado por las r"stricGionos
ostablceidns por til articulo 11 do Ie IConvencion Am0rie~r1il1 en un tcmn que no Bra dB intoros
genoml", El Esh~do afirrn6 qU(} "la decisi6n dictada on li1 mencionada Ct'lusa s610 tuvo par obj(~to

eX<)fninar los hechos plantl)f,ldos on 1(1 dem6nd~ par divulgaci6n de Infc>rmaclon(:)s v!ncuJadas 0 IA vldrl
prlv8dl). del actor" HI,

23. EI Est(:jdo seiiat6 que, de Bcuordo a lao prott:1GGi6n que el ordonalnlcnto jurfdico
nrgent1no otorga DJ derocho 8 la vide privada, "so ho considerado que el contenido de In vIda prlvmi(.)
enclerr1:1 como elementos digno$ d0 protQcci6n [I la vida familiar, cspecialmentD 10 tiHaci6n y el 0stado
civil, y In vida amorosa", y que "\ulste aspccto fntimo S8 considerabtl que so Hxtiende tarnbi6n a los
person~ljes public:os If 1~).

24, EI ESlado indie6 que los "rticulo,; 19 do 1'1 Conslituci6n argBntina y 1071 bis d()1
C6digo CiviL eonjunlornente con 18 interprclaei(m dol "aso Ponze!li do Ba/bln dBCidido por Is Corto
Suprema do Justieia de la Ntlci6n 01 11 de dicieml)ro de 1984, conforman una estructura qu" no fuc
"croDdo \. .. 1 pura In protecci6n irresnicta del derocho 0 18 priv8cidnd en porjuicio del derocho a IB Jjbre
0xpresion de los medias de comunlcaci6n maslv(l y el con$iguientt~ derocho a 10 inforrnoci6n du
cualquier ciud(:jdano ~)n Uno. socJeclud verdadGn,)rnente dHmOCrt\tiCH". So trato, enfatiz6, "de una
ponderaci6n de los interes{~s en ClJ0Sli6n". En cuanto a Is dt-)cisi6n de la Corte Supr(~ma de Justicin
en 01 caso V;fi~}s Ib:H((), citadl;j par los petlcionr~rios, el Estado s(:'J:naI6 que Ie denuncin realiz6 una
lactura "slmpHstB e ineonexD" del fall(J2o.

2.5. EI E"t1jdo indie6 que "10 escnei,,1 es qUI) la revista public;<I -sea par una c;omunicaci6n
de In SlIpuesta rnodre, Sf)H par lnforrnacionos sUlninistradas ~)()( otms persont)~~ un dato relotlvo 0 la
VIdo fntlma (it)l demr,mdante", y que. 01 hecho d~~ que "1(1 $upuesta madre Idel niJ10J hflya reducido ~IU

proplo umbral d(~ prlvDcidfld no irnplicQ que aSH consentimiHnto pueda con$ideron-JG como v{llido
reSpu(:lO de It;1 persona que nlega un1:1 inHOmisi6n ~m sv pr{)pio lntimidad "~1,

26. EI Estado ~firrn6 q()" 18 eondlma impueslo por I.• Cort(~ SupromB de Justicio de Ie
Naci6" no tuo por "opiniones a criticas" sino por violtlei6n del derecho " Ie intimi<lad d" Carlos
Monem, Por ",110, "tn]q son aplicablcs al caso los supvestos de injurias, calumnias a desacato",
porque 5B trala "sil11plomen\e de un coso en 81 quo I" Iibcrt.d de expresi6n de los d'jn,andad05 enm)
en colisi6n con la protecGi6n del derecho a 1a prlvi3cidf'lCl r.dogeda par el actor":?:?

COI~tin~li,,{;i("n., .
~i(H:.;uci6n flJ)(l1 MGifmdo d ItI ~iurYw de $244.32:~,25. E$t~ ml ul (:'xorbiltllHO manto quO' tW dt'!bi6 i)bonm 0(\ virtud de In
~ll~nl(:(1f;:\(1 fl,bs{)lutorncJr\to ilogftimo y viO!~ltO(k>. df'll dRrt!t:ho n Ii) liborti,\d dH ox~rc~lofl". [scrlto t!l,l lOll plHlr;iono;rio!. lit: 15 do
noviombw dO' :2001, pn85. 42, 43. 46 Y 57,; escdto ch; lOt; pO'ticioni1rios do!j dn ffH3YO Of.! 2009. pfIU~;' 3 V 6; y Anox() 0 (fl.

\\1 Escrito d~l E:HCl!,.lo de- 10 do Ol)oro do 2003, r(l~p. 4, 2.2 y 32,

\II Escrito dtll Errto(1o do 16 de mHlfO do 2003, P('9::1. 24..25.

~.Q E!,crilO dol Etmdo d('~ 16 do on(lre) do 7..003. p6(j!;i. az y 34.

11 E[~Grito dol E!ltado (.\0 1f) do oncro (h,: 2003. THI(.J\';, 2.9 y 30.

H t::scrito dol Estl)(l() dll 1() do l.ln13ro de 2003, p6n. 22.
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27. El Estado neg6 qUq el hocho de que exlstion;H) f'otogrE)f{as del entonces Presidentc de
It1 Nnci6n con Carlos Nair Meul &t1 In residencio presidencial evidendma "que h<Jbfa caido el velo de
la privacldt)d para esta$ rn(jterins". AI respecto indic6 que:

\LJns fows del actor con su stlp\Jesto hijo hubrr~n sido t(>flHldos en lIn;) residenci~ presidencialoC\
un mom(mte> de recrcnci6n privado y no en un ~lc.:to publico 0 en ur\i} situat:i6n $'lmliM quo podrfa
h~ber d~,\do lugtlf a II:! cOO$idcraci6n do In exj~roncia Ckl \In conBentimiento \,(lclto ptl(<:l divulQ~lr

tsle$ ootJcias vinclJlndas (1 li) vida prjv.':\d.::\ del (lntonceS Prer.ictento (1(, 10 Naci6n. A clio os po:,)ibJo
I:'grefF'f quo l~) ~~xj5ten(;in do tol~~s f'oto~) 0 In cerc~lnfa del fm~nor 01 ox presidenlo no ifnplica
$uponor q~w 6ste hHyn renuncindo a In proteccibn del do(OCho a hl privacid(,ld rcsp<'H.;to 3 1£1
SuPUCGta rolaci6n filii~l. En rcS~lln0n, '1\)(;.1 !~O hay;:ln dejado Sl)cor h':1$ fOlDS no O~ equivn10nte ,1
rovolar (ll.lt:l son p3dm e hljolJ.

28. Tambi<\n 81e96 que los p(Hicionarios "no distinguen emre In protecci6n que tienen 105
medios de pr(msa pora suministrnr noticias in~n(actos 0 err6neH~ respecto a funcionario$ 0 figurfls
publieas en relaci6n (J motcriil~ cle interes pL,blico [0 traves'l de la re,)1 mali cia y In muy diferent"
situaci6n en que sc:) encuentran oquellas iiguros cUDndo \. ... .1 50 ha configurado una E1fect('lci6n do su
derecho a In intimidad"".

29. En cuante el alcgado cor6eter ej<J interes plJblieo do la informaci6n divulgada en 10
Rovistn Noticj8s~ (·}I Estado nen6 que "la divulgaci6n de las nnticia!:1 concernientes a la supl,Jesta
relaci6n minI del ex prc:~sjd0nte d(? la Naci6n rseal una noticia do interes publico". SeFial6 que enln
"noticias (m lorno ;:1 su privacidnd fomiliar qU(:"l nada tenfan qUN ver con sus funciones y aSf 10 e'ldrniti6
10 Corte Suprorna de Justic1~1 de Ie Nacf6n". Ademos, ~1 Estado cOllsidera quo los poticionarios
asirnilaron el conccpto do "inter6s publico" con 01 de "curiosicJad publlca"'. En criterio del Estado!

"[Ell iOt0res p(Jblico so v'lncula con m(,ltwlfJS rol~ltiva!,; I.,,} (,11 (Jjorclcio do la ftmci6n publica a 1:.'1

tiSPOCt05 G()ncornicntcs a la <'IClividi:ld priv0dr:l de \J!'ll') per::;on~ que sO oncu0f1td,a} vinclJl;~dlal do
Wl modo no r.erar('lblr~ al mUflojo do la COSH publica"2,!i.

30. EI Estado indico que on la sentencia dol caSO Carlos Saul MfJflem v. Editorial Perfil
S.A. y OT{OS se eSH)blecio clararnentl) que "los politicos lienen un derechc> a la vida prlv(I(J(j que solo
codo GOr) SLI consentimiento cxprG'so 0 con In revelaci6n d~~ cuestiones d0 IU9ftimo inter6s publico".
En este ca$O "01 demandnnte no habfa dmJo SU consentimient'o POrD divulgar II') Sup\.H~$ta feltH~i6n

filial" y "01 lTledio poriodistico no IhBbio] podido d(ln'los!r(lr que hab(,.> L1na necesidad irnperiosil para
publlear los datos ponderedos par 01 tribunal en el pronundamlonto cuestionado" 2(\.

31. En ost" sentido. el Eswde concllly6 qllG "Iell punto relativo al inter~s publieo debe
tenerse par desostimado onto In evidencla (~lxistent0 en el sentido de que est0 tipo de informoci6n 
relaci6n filial y anojo en la rolul"i6n rnaritel- son "spcctos tfpicos del ~mbito m~$ intimo de la vida
privndn;.'"r" .

32, EI Estado s(,,,'iaI6 quo en su slmtenci", de 25 de soptiembre dG 2001 la Corte Suprema
do la Noci6n nunea afirrno "que 121 condEmn fijada (l\..JViera.! un tin clisuosivo", sino que los
petic1onarios "examlnaron s[6110 In primer8 frose en In que el tribunal efectuobr~ una ponderoci6n
goneral sobre 01 modo en que pueden imponerse los resareirnient:o$ par denos y perjuicios". El

1:1 r:t\crlto dol E~~t~do do 1G rh·) IHlI;HO dt·) 2003, p(la. 44,

~,I t:ucri'to {lId Et~WdQ dn 16 de llOurO de 2003, pt.\J~l. 4B Y 49.

~!) E!writo dol E.'it,')do cllJ 16 do onr.ro d.) 200~'L p{~~JfL 2.7., ~~5 y 37,

1(; Etlcrito (Jol [:!;todu du 16 (hI anufO (IQ 2003, p{-lm~. 39·,,11,

~I Escdto df~1 tr;tado {:In 16 de ('lomO de 2003. pag. 58.
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EsWdo indic6 que un eXE\mun de las part0~~ pertinuntes do dicha sentencia permiw concluir quo no
adopt6 una perspect1v(J disuasiva. "[Eln realidflc:t ha sido todo 10 contnlrio pues dicho tribunnl redujo
\<::1 Indernnizaci6n de ecuerdo con las paUtDs fijados por 18 propia ConvencJon Americana I".J citada
por 105 denunGiantes". EI Estado senal6 ademds que "Ie ICom> Suprema de Ju,aieia de la Naci6nJ
utiliz.6 una terminologi'l similar a la que surge del articulo 13 de la [Convenei6n Arnericnna.l para tijar
equitativumente un rl"'lOnto que no resultarlnJ perjudicial PflfO los sUi dernand~H1os y que cumpliera su
f\.H1ci6n rosE1rcitorlfl rcspecto d(:~l delTlundante por la alegaci6n de d~lnos D SU privacidad";\l\,

33. FinalmentE'~, en cuanto 01 monto "supuestamente excosivo de In indemnizaci6nll
f ~l

Est('Jdo afirm6 que 6ste "de ningun modo os exorbitonte, tanto si se comparan i(l$ sum('Js concedidas
en otr()!~ paises como (H'\ la misma Hepublica ArgHntino" "par caUfl8S concernientes 8 In divulgaci6n
do danos a Ii) jntimlda.d"2~,

IV. ANAuSIS SOBRE El FONDO

34. EI 12. de octubre do 2.005 111 CIDH "prob6 01 Inlorme No. 51/05. 01 cual declar6
admLsibla este C('1S0 respecto d(~ las c)legadcH\ violDGiones 81 Mtrculo 13 d('1 l£l Convonci6n

Americanl) en mlaci6n con los articulo. 1.1 y 2. de did\o mltodo on perjuiGio de la, presuntas
viclimas. En cuanto al rccl"mo sabre io presuntrl violoci6n dei articulo B do 10 Conveneitin
Americana, In Comisi6n estlm6 "que 08te no h.lbia] sido debid:;l(nenHl fundamentado en 01 caso
particular por los peticion[lrios y que por 10 tamo dicho rJxtremo de la petiei6n no debris] scr
Ddrnltido". En di(;!)o informe, la CIDH scfial6 que:

En S\J {lOfll1sis St)brc el fondo del osuntO P;:t Cornisi6nl debor{.t dccidir flj la impoGici6n de la
sanci6n monot<lria 1:\ los $c:llores ,Jorge ForHovocchia y H6ct(~r t)' Amico resulta compatiblo 0 no
con Ir1~ o1)lifjncione$ previ5h:l~ en 01 ~;lrt!cul0 13 de In Conven(;i6n Arn()rican.{1 y lconl In
obliH,,*ci6n (lo oararrtlB y el dobor elf:} ~lcJOpt\:lf disposicion(lS de dorocho inwrno previ:nos en los
orHculos [1,11 Y 2 de! rnb:rno inStnlmento. U'J I'C10l-ll anali7.~r!l. csta oUflsti6n H la luz do la
disputa do las parv~s en torno 81 ooracter p(lbHco () no de in. inform~c:i6n difundida Y D la
condici6n de Pro$identf:~ de la Naci6n de uno de los ~uictos mencionados Ol') las
pUbllcaGjono5~m ,

35. Para (Jllo, y tnl como disponl" "I artrculo 43 d,,1 Regl<,rnemo vigeme de la CIDH. en
10 dr,liberoGi6n sobr" el fondo del preseme caso. osle 6rouno no s610 examinora los elegatos y Ins
pruebas 3uministradas por los partes, sino qU() ,:)dcmas. tendro (m cuanta 1£1 I'informaci6n de publico
conocimlonto" relocionada con (h~t03".

A. Hocho$

:16. Antrls de realizer I,) enumeraci6n dH los hechos probado" 11.\ CIDH tome now de
qUG no oxiste controven;ia entre las partes en relaci6n (ion los heehos (~xpuesto$ en In denuncia de
15 de noviembre (j(l 2001 Y en 10.$ postoriores comunlcBci()fIes de los poticionorios. Lo ornerior

~l\ Et:;cdto dl)] £:.;'to('l(} do 16 Of! tH\v((J (I!~ 7..003, p6(~:j. 50.. 57. y 68,

;'.\\ 1;:1 EHtudo OfrfJ(;i6 como ",jampit,) un C$.!'>(,1 n.ll.iualto p()r cl Trit)uni.ll CQn!'Hi1uclon(l1 0l:lpu{lol y cu~t:ro coso!J dot\idi(jo~

POl' tribunl.lh~$ iHl,jcntil"\o!> entro ()(~1ubfQ Ofl 2000 y $~p(iombr~ do 2002. Los mon1.0:i; do ln~ indf:\mnizuc.:iol1o::t do los cu:;.oS
tlf(Jcnti!\nr,; os"ilabun C'n1Jl~ $20,000 y t>30,()OO I)OSO!'l i-lrgQfitinQ;;. 1:~,Grito del [sH\(lo dG 1G (if!' Of'l,JrO (102003, r,jgs, 56-!'i7.

~fl CIOH. lnforme No" 51/05 {Admisil)illdtldL Joq,Ju FontQv()ccl)i[\ If Hoctor D'Amico {AqJGlltinili. 12 (11) OCtubn,l do
7,:005, pMr. ao,

:11 E.l iHtrCU\('l 43.1 del Rr)(JI<Hnlm1.0 dt: I;:i CIOH ~;Of'Hlil quo: "Pli} Corni~\l()O dcliberi'lril Sobr('l l~l rondo dol c,wo, il GUYo
ufl:lcto pmp,lrlH(j un inlorrno on 01 c:ual oXDminnrt! lm~ f'II~~~Flll>!.;, I(IS p(u{\b{,)~,; 11urnini~tff,\{lm; por \fl~l p<lrlc~), y li1 ir'formllc;un ot.1t!'midEl
durbnt,c autiicr:ll::im; Y Qbl;lI'HVtlGionr.~~: /" loco, A:;;ml~;rno. la Corni:ilun po(lr{l leller !H1 CUlm!',) Olra infofl'(l{lci<)n d(1 plJbliGO

(:qnocirnicnto" ,
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incluyo, infer aliD, los reportajN~ publicados en 161 Revista No riciDs , £lSI como HI proceso iniciado on
la VI() (~lvil por Carlos Soul Menem, la sent'enciD condenatoric\ y el proCC$C> de ejocuci6n en COr'ltra
de las presunt"s vlctims5.

1 , Antecedentes y contexto

il. Rospecl0 de los peticionarios

37. En In 6poca en que rUMon public"dos los orticulos periodfstieos (29 de octubre, y 5
y 12 d~l noviembre de 1995), por los quefueron querelladas los presumes v(ctimas, <)1 periodisto
H,\ctor D' Amie() se dosempoRnba como Editor responsablo y Director do Redacci6n rje la Rt,visla
Noticifls y 01 seRor Jorge Alberto Fontevecchi" estaba " a(lrgo de la direc;ei6n de dicha Revist,,3'. La
revista cooten[o artlculos sobre econoTl1fa, culturet, ciancio, deportos, polltioa, "informaci6n
noneral", opini6n, "persooajes", "costurnbres", humor, cine, rnLISicfJ, te!evlsl6n, arte, libf()s y
restaurantes, entro O1'r05 l0InUS:l::3, La Revi$tl:l Noliclas es una public0c!6r\ sernan~11 propicdod de If!
enipresa argBntina t':ditQrial Perfil $,A" liene vcinte af'lOs de S~tr publicada V i'ue fundt:'lda par el
sefior Jorge Alberto Fontevoccllia".

b. Rospecto dol demandante en et procoso civil interno contra los peticionario$

38. EI senor C8r!os Saul Monem eS un abogMJo argentino con una ll.)rg~) carrer£! pOlitica.
Hn ocupado diversos cargos Pllblicos, algunos de ellos de olcG(;i6n popular, Fue GobornMor do Ja
Provinci" d~ La Rioj" durnnte tres p~rrodos: d" mnvo de 1973 £I mDrw de 1976, de diciembf<:' de
1983 (l dieiOll1bro de 1987, V de diciembre de 1987 I, jUlio do 1989. FU0 eleGto Prcsidente de 18
Nflei6n dUf1"'W dos peri"dos: de julir) de 1989 ,) julia do 1995, y de julio de 1995 " diciembro de
1999. En 2005 fue elect" S"MJdor do 10 Ni,ei6n por IiI PrOVincia do La Rioja''''. Ademss, pllflicip6
como candidato en In primM3 vuelto do las eleccionos presidencloles de 2003 y relir6 su cfmdidaturD
antes de la seg\Jnda vuelta,

39, Carlos Saul M(H'lem estuvo casado con In senora Zuloma FtitimB Yoma, Sa scporaron
en 1991. Tuvieron d05 hijos: Zulcma Marfa Eva Menem V Corlos Saul r'ac\lndo Me"8m, eSle Ultimo
fiJlleci6 el 15 dH marza de 1995. Los sucesos que acornparlaron la sf";par8ci6n y el posterior divorcio
(j(~ J8 paroja presidenciol fueron cubicwtos par la pmnf1C1 £lrgontina=w.

n Escr\to dn C(Jrltostl'lci6n de {.h':(lH\nd~1 y npm)ici6n de dt<hm:,;us prc'!Jonl:.Jdo oj 18 de dIGj('Jrnbrti de 1995 por In
ilbog{ld{l rl'!prnsor'lii)nte lagnl du Editorll:ll pf)tlil S,A" y (10 J()fgo Fontev\:lcl;hia y cd senor Hutto!" D'Ami(J(,), Y foconvf:!nc;i6n
pr!.l"'{)fll('ldi~ POt c~rtfl ultimo, PT>. 2·3 (AI~oxo 2 df~l t:!8.crito p(m)(~r\l;ll,jo por los p('Iticionl.ltios vI 5 dl:1 mayo d0 2009 (·m ((j$PU{l~ti.J

<I l,ln pCldldo do lnhHrTl,IGion ronlb:m1o por la CIDH).

:1:1 fndico 110 r.nnH!tl(do do If.l~i f:dlGioncs Ntl 9rn. N° 984 y W' 985 de Ie; R(lViT~W No({cim), f)VbliG<:ldas lor. dfas 29 (\(:
uCll..lbro, !; y 12 dl~ novit?mtlrl,,' uo 198~j (AnrJX() 1 (lci In D~l'il;l(,n f)rOllont(Hfa ('ll 15 do llovi(,mbr<: de 2001l.

;1~ Inlorm"H.::ivn di('fjfHlil)\O on If) pflOirw we\) (ll~ In Rovl1.:W Nr;Hir:iiJ:; (en IQs I~JrI\llC(-)!:~: h\1p:llwww,f(,viSW

not IG i Ll~; ,r.;:om,M1(l (t_ 1723/, I~ ~~E:.u.Y..'(,,~,,~ ,.~~.~.i.f.: t (I· rH!!!.~~!.ll.~~.Ii0IT) .•~.r /.E~?~.!.1,!;!,~,!(D'?,~.~~ ...J~b p.~ iJ r1__:-.?-1.1:4~ ~.r::,Q"::~,.~...?? ~ 'I )::'lliEU~"~~ .I~.Y.!E,~'~~,:
Df,ltin iII :~.t~~l.~.'.[I ~{RXgJl!!D~ <!.!!() tl~.:'!d,)hp ?{"~~L:::·:' ..172.3} .

.~r, err, Prcvid,mcfi:l do 1[1 Nl)cil"m Argcflllno. G<:llorfn do Pror.ic:len't.Bs. Ci:ltlOtl. S(ltll Monom (1989·1895) (1990 .. 1999);
Honorable ~om~do do III Nl:lci6n. L!;"il[l(IO do SotllldorCll, Carlot'; SAul Mcncm, Dif;ponibJl)s (~{l:

r.t!P :// ~,Y.:':'..~..~,r:~.~:!.~.~D,£:,!.~,~, If ,go ~~.~,~)!.~~P-bP..?.Q.PJj2D.,~:'''.£.9,(t' CQ nt t).D,\.~ til ~~ k.::.:. a0~.o, f.!.{!.EU,~~~~~~!,m.~G ~ I.t!lr.!~l.d ,::, G2 y
!:::~~I?~.!t.Y::.'~~~~.~.el"II~.~.l52.~.9..ov .t) rI ".'Y£!.~bl~.r.!g.!:!.~r.!~g.!..b\09 (~,!,!..~.~,!;'I~.!l!.~t:~,Q~J!l,:;:: ...;~..?2.~1,9 rd f) n "", .9!!.': iS\) r't ''':.6,?G . A!; ien Ismo , cIt. (\ rtfcu10
PMiOdf:H1CO 'i~ulado '"M(-!nf;lm n)'tfrLl:!,l() c~mtlid<)l\.lf~\~ corro(ip()f'\djo()l~ ()I JU<lVtlti. 15 (l~\ n"I,~yo dJ} 2003·12:25 GMT, pubHcado

on It1 p(IO f r) (\ W fl b <lll BBC (Oi ~ptmibI0 c n b.~,w.:/(.0.l:~'« (~ ,\) be '.C9.: ~!~.nj!UH~.~!D.!phL~!,!.!n ....f:lD:!,(l:-1c t1 (.m?.~.!~_~g ...l.Q.,~J ..Q.Q.9..!.~_Q~..1.9.1. ~ ..~~f.~.!])) .

~1! Cfr. copia elo. 1:;\ (lHmi"mc!a por Ol":lnt)l) y vcrjuicio~: !'1H)f,OntneJo por Ci)rJOS $, Mont'lln t::onua F.:ditorlal Perfil, Jor\)()

FQnloVt:t:chit, y HI:H~to( D' Amico" Anuxo 1 01 Ill:iOrito do lo!:: f){'!'tlciorwrit.>:i ell)l {i dll fn{IYO do 2009, r0cibido por I,) ClQH e! 8 llO
mayO do 2009,
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40. En m<lrw de 1976, tms 01 dorrc,,,,,miento de 10 Presidonta Maria Estela Martinez de
Per6n, Carlos SOl,1 Menem fue detenido por \a Junta Mililer y permc)Jleci6 bojo arresto h;lsta 1981.
En 13 parte fln.~1 de dicho periodo Monem ILie confinedo en Las Lomitas, unn loealldad ubieoda en In
Provin(~i{3 de Formosa. Allr hizo amistad con el sei'lor Luis Meza {o Luis Messa):"!", eX intondente de In
cf;lpital dH In provincia, y conoci6 ('l su hija Martha MezrJ (0 Martha MeS$3)r quiBn I'm esn 6po(~a

trabajab" COmO mnestra en "I imerior de II) Provincia de BU')f'OS Aires'"' EI 17 de octubm d" 1981
Martha Mcza tuvo un hijo al Que IIam6 Carlos Nair M"za.

C. Ot'os hechos de contexto

41. Martha Mezo iue DIputada de 10 Provincia de Formosa durante dos periodos: de
1987 a 1991, y de 1991 a 1996'19. En 1999 fue elegida Diputada de 10 Naci6n par 10 Provincia de
formosa. FaUeci6 en Emera d(} 2003, antes de culrnirHlr su mandato"o.

42. EI 6 de morzo tie 1993 "I DIerlo "Correo Sermmnl" do Paraguay public6 lin articulo
titulado /lDos inventos argentinas: Carlos M8m~m H Isidoro Canones", en 01 cual so ditunde el hecho
do 10 relaci6n pasada entre Carlos MBm::m y Martha M{;~za y e\ hlio que habrfan prc)Gre8do.

43. En junio de 1993 18 Editorial Planeta do Buenos Aires public6 el libro "EI Jefe: Vida y
Obra de Carlo$ Saul Menem", de autoria de la pcrlodista argentina Gabriela Cerruti", (11 cual ha sido
"reedltado diecinuovn voces" y, segun indlc8 In propia P0rJodi~'ita y actuol diputada tin $lJ pagiml web,
"10 vali6 reviews en todos los modias m~s imparwntes de In Argentina y {m EI Pais (Espana),

:,If f,l i.\pollido de In tl:lmllio Dpmcco (~!HHh() do digtinW::l rTlanor~\S en l(,\~·. pruObtlS t)POfH)(jIl:; lIt (:xp0diont<1. A \le(:(~~l ju
!Hll('lti,) },O mficr{! ilillptilido como "Ml)SS~\" y (ltr(l~) (,.'0IT10 "M::zl1". Lil Cornisi6n \Jtili~t\Tll or) c:l>tC intorrnn la forml;l <f(;: ('!:~(;fiblr el
I.Ipcllido ~lUg6n 1.1 pn,lHb.\ ,'I la '1\10 !)e !~J>tB hucic:n<1o fl;1'fl'lHH'lliia on CiJOil mLHTlcntQ, Por 1~.':i1il r.'.lz6n, el I3p(,!llklo tlp~HCC(lr6 m;crito
do di:.:tintiJli (Ofmas nn el {:urso Qui p(e~l(ml(~ informo.

:In Cfr. C~rruti, GtllJrielil, <lEl Jofo. Vida y Obro dr~ CiHlmi S('Iul Monr;tm", Gdrtorit'lt Pliln(,~lil, 1993, pp. ';B"19 lAn~·ll(o

7.A dC'll (lscrito pr0t~(mti)do por los plHlciootirios at t1 dll mayo de 2009 or, fC::IPUCtlH\ il VI" podldQ do inlofr'Tiod6n wnlil.<.tdo por
Itl CIDH).

:I!I PocUJr U:Oi:lllllivo. Pr0vinci.(l r:lH Formoso ,.. R{lpl,jb!iG:.\ Aroonrin,J. Milf1dlHO CJ(, OlpU\i'iclos (1.9130-2005), Dbp()piblc

(I n: l}.m~:/Iw w ~,:.l.~:!U!.:!h!.t~!,~,0..!D.!..~.~).:~.!Ul~~.Y. .~ r / f\1i:~ 135.!.!:!!~~.\!.f.!.iP',!b.~.m .

40 A! fO$j)ec:\() vOilS.O, infer alia: Ln Naci6n, 13 do enero dl) 1003. A lo!'; 61 IlnOt'l. l.{l (Hput<ld<:1 Mf:1l,il lnuri6 (m

r!oml(JG~'. Di~;pon!blo en: !:m.RJf.~.~,~.~.!.9D!:\{.lion:£gm.or(.nq.!,!.\.:.il.~f?.!..~)g,~~i.Jc.L~:~".~()bB3:.~~Jpb(lino. 1Z. 1 3 d~ l)ooro <w 2003. Et·J ill
tlipUli:ldtl q~1O hnblu dkl'o WnN un hijo d0 Corlos MI)n(:lIn. La Cxtronll mUllr!c de M"rl~\I) Mel!}. DiHfJonlbl0 lln:

1~~tf!.:fl.~~YX.:.R~.lJjD.tU/..GOrn'f!,r.~0,\QIj,~1.r~~!,P.!.I.t:.;lJ.:.:t.~.?:,.~lri-2.003"Q.!..~.1 ~,'.b.tr.:uJ; Cludn, 1(j. dt') OflCro (ff;! 2003. MUUfIO do ~m,'\
leglslmjoru !111(;I'onaL EI juez y ol mGdi(,'() l.Ionfirm::Il'1 !lUC Mnrtha Mczn ill: !{uJddtS, L3 dipl/HlCfiJ (orrnoGefHl juraba Sf):r II} mudro dQ
un hijo c.xtromiltrirnoni::ll ~hll ox pref'ioonte MClnolT\. Inniri6 f.lfflndfl~ (;iJ1"ltid'1doG til,l un pl{\gui<;ida. Di$!>onitJlo on:
!.).gn,;.!.!.~.~.w.c.!'~f.jD.(J()rn.L~E\~.:'.l.Q{.2.QJ?;$JQJ.!.1.4~p':q'D01·!~,~D~;[I Ml.lndo. 16 do ()r'I{Hl;) dCI 2003. ObitUi.!fjO, M{lrtha MOla, diputuuu
tH00ntini-l, mndfc do un p(Glsunl'O hii{~ do Monon;. Disronlblu 1m: .l)"~lP:ll~.~.'~:!,:,,!np.~.si9n,:,,~gf~.a(ln.~?JJ!.:E30}£~g_ J9.,,:::.:.tl?_?~3~.

4: efr. Corrllti, Gi'brit'll"l, "fl ,11:110. Vida y Obri:l {~{~ Ci,lflos SiHil MOn(lm", EcJj~orial Plw)ctiJ, 1993. pp, 7U-80 (Anoxo
7';1 <hi] McrilO pm:;lJow<!o D(H [rH, o~nlGion{lrio~; 01 5 (Ie: milyO d() 2009 l:~l) r(~:tPlIB~it<1 {, un podfdo de lnformilc:i6n rO~llililrlt) POf

In CIDHl.

Cl.li:lndo ('In 1988 Cilr!ol'> SJ(I! Mnnom !H;\ li.lnz6 ,\ c~)n\p(:lit con Ant,Qnio Ca{ic.:/'o on lim intornM just\Ciuli:HtIS,
UOCl jovun jlGfiodlr,,\,,", P,f! !iubl6 'II rn(H1(~m{)vil I)(HJ r.(~hrir In QOf1li(.'nd~. A f)Mtir (10 f!"SO mOfTHmto ~j[1uit~ PMO
II paso 111 HV<lllUlludO(ll carrow dell I)ctunl protlid{Jnlc do- li,\ ArODt'\t1nfl y sO convlrti6 IHI (OCCptQfi;l dl! los
mil.yMu& confirjencinf. del mifin"\() prusidcnlo y de su~ m;)~ cerCl'.lI"iO!3 hombtos y mujoros. Cinco nnos
dO~;P~l"$ Gnuriok' Corruti dO!H'IUd~l cm uM!; !il)ro ,) uno do lOll hornbrmi r'ntls intriOilf\t(!S y contrC)Vi1(lido!( dr,)
nueStro paf:, \."j. £/ JI;'/(,l no !.l6lo nm, brine/a IINl u(mcnsi6n nWlVil y ]:)rivjl(,~DiiHlil d(: In fjguril m{;~l

milon61lcfl Q in:~()(ld~\1)IH d~i (~uustr{\ (]:;!I:Hr1i1 p(lblici\. T{lf'libi6n d(~lHm~r;.Iiia cl comploj{(;lmo lJi'lmudo dG
t;oliJDOWOOf(1l'; 0 If)tQlll'l"ntcl,l dul 90biofnQ quo fV\:.\(QJ) cobrnndo notorkldi'ld 11imu!tfmeumwHo ul (WCf:!r1~() do
Cnr!<J:, M0nem 1.11 OO<.!Uf toU,1. Y n:~, on sumu, un 1.HiCintln1.(-l anoiHsi$ {\(\ 10 hl!itori\l eh;1 pr:lronit.rno hu(;rfi,mo y
d<:'!l r.:~ludi\li!;mo PfOvlr)(;in\ dos(1e l.a muuttc de JUiHl Pnr6n hM/Hl nw,):;lfOS drug..
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Finom;ii'll Tim"" y The Gu,,,dian (United Kingdom), The New York Times (United Sv,tes)""', En eSTe

libro so incluye informacl6n sobn~ If! SUpu(~sta relacI6n que habrfon rnantonldo ul HenOr Carlos Saul
M8110rn y In sonora MHrtho MeZf\ Y 01 hijo que habr(Dn procreado, en los sigukmtes terminosn3

;

!.. ,lMcmom llego 0 L<:l~, Lomhus con un bolso d(,~ mono y Sir) Qonocer a n<:ldi~) en elluoar. Lo orden
dol Ejorcito OfU (;Ilojorlo en el cUMtel do G~ndarmorifl. perc un pnr de: di<.lS dospues de SlJ Mriba un
matrimonio rndicnl do 3pellido~~ florDS I1r'96 "l buscmlo p~lr;;, ofrccerle vivir on GU C(lrH,L r. ..] El 0)(
inHmdonte (it) la capital do 1i,::I provinciH, tAils MessI.\, 1l(~~16 11uSH\ Lns Lomitns pm,·) pedirle ~'l

MOllem que ~H) .aJojara (n\ stJ cnsa 1... 1, PBfO Monern Sf) habra encHrif)ado con los Floro!; y docidi6
qucd3r~le; vivlrfa en casa dell matrimonio Floren y lOd@s las tOfchl$ irla il la firlCH do los ME:i$~;n n
tornar nHllO y conver,sM de politic<:l, convirtiendo (~~;o lug Dr en Ell contro de 1:l(~tivjdnd social dol ex
gobeniador. La ~ituacion 50 complic() Inospef",dam<mte cucm(JQ \Jnn tarde 0P£lf0Ci6 M~rt;.), Ie hiju
del n1Dtrimonio Mess~l, que traboj;;ll)o como m(l~stra on (,;,,1 inwrior do la pr()vlnc;ia de Buenos Aires.
Cr,lrIO$ y Murt(\ Jniciaron un ;,-lpn$ionado ronwnGC que culrnin6 can lc1 mOO$tra embOq~ZDda V
djspuGsta n tI:~r\Hf n su hi;o. Cnrlos lntent<l convoncef!(, do 10 diflciJ (Je Ie ~ituacj6n, pero
Hn'llrnolltc terrnin6 ncoptando Gon In condk:i6n de Que Zuloma no 9C entororo.

El trato !;e cumpli6 por Jt.l~:; dos plirtt)$ durnnte clnco IlJ-"iOf" Mcneill (;f\viaba rogtlklrmontc mJ~;

~Jirm> y Morrha caH~lbi:} su 11btori'::l rniontraf: segtlfH ~~u vida como mnostra n..lral. En los prirnorol:;
mese~ <jo ·1988 Most"o volv16 <:l vinm,llorse pol(tioan1c!lnte con 1..:11 t;(ludillo just'icitl!isUl local, Vicente
Joga, adf>cripto al }~l;!c\·or de 1[\ renovnc16n, que IE! otrcci6 un ((£Ito: 111)cer dip\JHlds provincioJ a flU
hij~ (l (~r::Jmbio do podcr US8r Sli his\orio pcrsonn! como parte d~) la campi:lnti por la candi(h1turo de
Anronio Cafion" Que displ..lt~bn Ii:! intE~rna jUGticialbttl con Carlos M(#)om. MHrta ace.p16 y
corrumz6 ~, roeonor la provirH;ia con ~u hijo de Is mBflO y una pBflcartn con 1.:1 If,;yN\(jt~ "SI no 10
do ele cornor 1-1 uu llijo, (ji.10 va n haem rOt Pol pals", Du(anto csos me.st1$ no ocepl6 hoblnr con 61.
n! rHcibi6 tl r'linnunQ de los ofl"i1l:,nrios que Ie ({nvi6, y soport.6 I!lf) 3ilencio 01 repudio do Floros, y el
f(l{;{O de l(ls farnilias de Lns Lomlt<:\s, quo conoelan la hfST.orla y I.:, consider£lrOll uno desle8lt~ld (I

rodos.

Cuando Monol1l triunf6 en las int(-!((H.iS de 1988 $0 roest8bl~~Gi6 Ii) wlaci6n con Marta y $U hija.
Ronova(lorf.lG V mefl{-)misw~ olvidnron todo l() que habfa sucodido en lo:'i ultln1QS mesas y
decidj()Jron tr<.,baj{lr par la cm'didntura prosidoncial del 0p.ronismo: In toroa m~$. diffcil fue,
in<hJOnblcmefltf.l, Gonsoguir qw:~ 01 radlcc1Jis:rno no reflOlOW los arguri\entos osgrimiclos por elloS
mi~mos durnnto In intorn.:·}. MenCrti SD ofrcci6 PI:)f<.' roconocer publicam€lnte n su hijo, paro
Zuloma {irywna7.6 can un oscnndalo p(Jblico y Mi:lna so conform6 con que 01 chico vierH a flU

padre ~llgu(ln voz al rnO~1. 8610 de~pu6's de la sc~p;lruci6n del IlHJtritnonio Monom en 1990, lOG
Messa pudioron entr~lf ~m 10 rcsidenclB (IQ Olivos, y QI1 1992 las VlJ"ltBS quedaron imnltuidn$ para
oj primer domingo do co.da m0S, en quo incluso Cnrlitos. y ZUhirn~J Maricl Ev() ~~ollun COl"i'\p@nir la
u)rdc con 01 medio he:mH"mo fOrlnosElno'I'],

44, EI 27 de febrero de 1994 ia Revist" Noticios ",dici6n 896 publico un flltreulo tituiado
"Tercero en discordio", en 01 cui;l1 se informH sabre It! eXlstenc!a do Ull supuesto hijo no reconocidQ

dol ::mi'\or Carlos S..~ul Mom~n'l y para ello Si:1 haco referencia 01 libra I'EI .Jnfe" de Gcbriela Cerrutill '5.

12 Inlorrli(u;:i6n dlsponibl8 an r.1,llp~lL~!.~l,f.\,~?(i0,1.f!.f:.!~.~.D;~,~,!".,~.oLY.~lJ)j().hlm.I.'1on o! p.nlilCt:! titukldo "Bio(lrBfia'·.

1\:) En If.I citF,l tflxtuul Que 50 ~)H11;cnH\ (I c:ontinu~Gi6n, (II IlOflibro de M1Jrth~l Mcza ilpnroco como "MlJrw MWl<l", 10:1
Gomil;i6n pnn:r;ntn Ii) cit;:'! id(Hllictl (l 11'1 orlgirl/ll.

~,\ err. Ccmuli. G~\bri(llil, "f:l J(}(c. Vitln y Obr" (1t~ C"rJos S(\(II Mc~rH1fTl", Ediiorinl PJunctti, 1993, pp. 79-90 (Alwxf)

7 ,<:\ cll~1 f:!lmrito pro~:(lnt<ldo por lo:~ Ptl'ICi()rl{trio~ I'll 5 do f'(lnyo do 2009 011 r(lSrU(~~~tI; {) lin pco)(jido clr:l inforn1t:\ci6n TUilliLndo por
1;.1 CIDH).

4h e~,GrilO do l'lrnpliocl6n d{! 1;;{)ntc~n(\ci6n do donHlIl(1i) prmionHldo pe,n b abogao0 rlJlJfCscnU\nto 1(1(lIJI ~lc: Edllori,il
P!HfH S.A. y!i/o) JorOl;; Fontuvucchil"l IAnoxo 2 or'll (!:5otitq prm,ont<lcio por lo~; puticionnri(H; 01 5 d{! muyo de 7.009 on
rO.~l.plJl'<;{('l ;'Il)n pCldiuo de lnforrn~d6n rQflliz,ldu por hl CIDH).
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45. EI 2 de I1lDrZO d" 1994 01 diario "EI Mundo" de Espai\o publico un articulo titulndo
"Menern, acusado de toner un hijo extromi)uirnonia! no reconocido. La (T'ladre es Itl diputada
peronistfl Manha Meza"dv.

46. Los dias 29 de octubr" y 5 Y 12 do noviol1lbre de 1995 fueron publlcados ios
artfcvJos periodfsticos de )\;1 Revista Not/clas, r(H;P(~ct() de los cunles ol senor Carlos Saul Mt'mor'n
present6 uno d"manda civil. En iD 6poca en quo estos l1rtiGulos [ueron publieodos 01 serlor Menol1l
ocupaba 0.1 cargo de Prusidente de Ie N£lcion nrg{~ntinI:L

47. EI 16 do noviembre do 1995 ID ""nora Martha Mow r1pr,reci6 en 01 program" de
televisi6n "Horn CI$ve", dirigldo por Moriono Grondono, en 01 eual expres6 que tuvO una relaei6n con
Carlos Monem en 1980, quo su hijo Carlos Nair M"Z<j ern producto do osa rel0ci6n, y que tlJVO que
irse () vivir a Pamguny em 1994 par los Dmenaza~ que habrfa recibido contra olla y su hijo Carlos
Nair l17

•

48, En mayO do 1999 Carlos Nair Meza intorp<JS() unl'l HCClon de filioci6n contra Carlos
Sm'JI Menem. En noviembre de 2006 un triburlrcil de la Tercena CirCUr18Gripci6n Judie!.;).) de Las
LOfnitas emlti6 ~.erTtencia doc!arando h:lgalmente In pntornirhJd de Carlos Saul Menem respecto de
Carlos Nair Mezo"(l.

49. En julio de 2007 Carlos Saul Monern reconoci6 publicarnente, en una entrovisl:1 que
concedi6 a un cOnl:ll de televisi6n, que era el padre: de Carlos Nnir MnzedO

,

4(, Arliculo publicll(l() [·!l 2 do o).;lfZO (1(1 19.94 an 01 Di~rio El Mundo tHlJliHj() "Mcnem, flCUI1{ldo do lonar un hijo
l~xlrt\ml:ltrlm,mi;ll no roconoci(lo. Lil tT'l,~dre eli! 11.\ diputodtl pNi:mist1.l Mmih3 MC7.fl" (Anaxo '1,b del c5crito pn~~jHntlldo por los
pntic.:lonario$ el \) r:l1l m~yo du 2009 on rt~~)I)lHmt,,\ t.l ul1 INcJi(ln do inform':lc!O(l fO~llilmlo por In CIDHL

41 err. Entrovhl\il m'lli,l(ldn ~ M~\rthi'l Mtl7.il 011 (~l PrOHn~m~1 Horu Clave Qonducido por Mild,IIlO Grondon() (,~I 1G dv
novj(:~mbm do 1995, COJnlmi,:aoi{)n <:Ill los P~HlcioniHlo~j dCI 8 de rrHWo elo '.009, (AMXO 8 clel Qm;:rito pnlli(Jnwdo por lc,H·,
puliclon~Hio:.'i 1:11 :5 do n'wyo de 2000 (,n rH(~fJuo:>W ~l un pwli(!o d{~ i(}forfn~lci6n roalimdQ por I;) CIDH1. Vcr "tilmbi(.m: £::1 Mtlnc!o.
18 <to novlQlnbro de 19H5. Oununclt'l que e~q~1n iH'\")(}nazl.ldos d{l m\HJf1;\~. Una dipult\dll provioc;i,1.1 (iIC;O quo l.j(ln~ l.)n hijo del
pr(;lr-ipflntll MwtHHn, "'lovD I)! hijo de un preso", H1irm1l Mnrtha Ml';)~~l. Disponiblc en:

!.!~W:!!w.VY.y:!'~!;llrnund(),1?:?/I.~.~p,el/l:'e.~.£r.2.t~~,~,~1.1J~!.,~_§:!..!.J..!.~, S/!.:'.:Y!:,~;!9/fjO '1 51 7. hI ,~~,?"~

JIll Al rf)l'lP8<::to V{)fISO, inter a/ill: elwIn. 16 <.10 aoos'tO dt;! 2000. P~tl.lrnkftld de Carlo~l NlIir MUL", Monom ~p-f'liJlt1 Q un
C;:IrpintofO. Dico qUH S\')fiil 01 por-iblt:J pro~J(;nitor dol joven qut~ pft'llande f;0f !,U hija, DiOPQniblCl on;

ht ,P~!.t.~~!.!D.g..!..:..~~.9mlD.Q.!.!.f:,L!i.tinn.!.!~!..Q ':I.e10nnl I(J (.~,.1.1l!.!.9b,!.[FJlillgn.t.?JJ.:~.i.0';~"'..f.tiH?3.!,0.Q91.j,Gi.~L-;;:J.. ~..~.~"I '7. P601110 12. 24- do m(lyo c:I(~ "00 1.
Li] novelr:HIf:(1 pl~l(w por 10 herencia I'ln Jr.l Ufi:U) ((lmilia do Cflrlrl)i M~~norn. DiaponibllJ en: b.IJ.I~.;.lL~..y'y,~,,:J?l'.!.8~n.~~,t?.; ..9.9:.[~~g.~.!.20q}/.q ..!.,,~
gg.l0.1 "OO:.Z:!.:tP"~~,!1J..Q~.!:!.!.!.~.); EI Morcurio. 28 do OClul)rc IJ{~ 2003. M(:nom h,lc mt>lliHl() on CBU~HI d':l prHsunto hijo
Hx t f<lin:'It rimo l1i (II. 0 iIi poI'llhi0 I)n : ht .~.P. :fL'!'!.~.~~.~~r.!.!..y',I".,9,.9..~:!:~.(D.~~).l.b;:l!,}I:!:L!u!gl.r.l~g~,i9!J9Y.(.I.t111.1 t1l:~1Q.m!~,I.!.!.?D.~?l!.~.!.~.l,,~.~.t\.l.~'p.z ,~!;.IDQ1!fJll..::J..2.Z4 9 1,
Clmfn. 3 d0 novi!;mbf(! <11~ 2:006. Lo justicio rocor'l()ci6 'l lin jov(~n formo:wilO t:orno hij<l <11:) du Monom, Djsponibl(~ an:

t:mp":.!.!.~.~_~.:.~,!,!l,ri.r:.1.'..S9..J:!ij_diltrio/200§.t.J..Y9<3I,UITI/1J!.:9~ ...;iQ?,,~,~.f:JIY!:~. E! Mercurio. " (if) junio de 200[5. Mwnum ::Ie som/HorfJ i,l

uX-.lmon dB ADN por prO~~~Jnto hijo on Argonlino. J)i};por'llblo en:
h!.!.p.:.!L~~.~.:~!].9,1,:S5?.!!!.!.~.~.C?..~.!ei~\!,lf.i!.~J~:!I'(Mili{)f1'll/d{.~~\.01h?l.(J,0,t~,!I,~DEl.T.!g:.ifl.:?:..l:l.~·!:P...?J~P9~j.Si.t~ ...,::J B4:~77. El MI)rClJrio. 4 dp. noviornbrc d('l
2006. ExtromotriMunial. Jucz dJ(:"tomini-l que Mcnem D!:: pildn'l <:h~ un hijo do 25 l..li)o~, Dil;;pclnibk en:

I'\t lP.:/!.S!iHrio .olrl'W'~·:,\~.LQ.- ..0,!!..~f!!.~.~.1!~l!.r'.~()x .. IWp~.i(t:=::J.~.c 11~d Id7:k:L~,~.::~.~.z.0.:.~.LJ,~,:fI.:5.!.I.Q.~:.~.q.o.3bO~?.l, Ditlrio dl~ Cuyo. a. d(l noviernbrc
do 2000. Corio!:: NiJir Meza (;:'i hijo cJ(! Mtl)f,lIY'I. Obpo(liblo (m;

b.!.!I,~.:.!!~ "':' W , <.Ii .,.~.t:.L(~,!;.~!~5;'~!.Y~.L:5:.~~~:).:.i:Hl~}Q. ~~gt..Q.0.y'y'__!2~.?_!.!.c i£1. php ?r'OJ, ~~.\!,~.....i,!.1...:~H~§J2_!l '
~~l AI ro~mocr.o VHi-lS~), ;'Hor 1IIk,: 20 minutmL 25 do jullo (\c~ 2007. CarloF. Mcnom r<'}cofiOCO (:11 "t,~II'lVi::d6f) a un hijo

oxtri·\tr1ntdrnO(';(II. Dir;ponibl(~ (,1n; !.!J!i.~~.!1.~ ..y!.'!!..:.?.9mi!2.y.19.~~!!'~.~~ll.'.<ltll::i~1.Z~.f~.05?e:,t.!J.Q(.\n!·!,t,1,t!!.En.lii.Q.L~!~~n~!..'Q!:!!.EJD.'()niall, 1;1 Mf:Jn::urio. 4 do
~la(lf-tQ do 2007. Cl.lrlito,:.1 Nair. EI !1\J(Jvo Mf~(H~I". DjgponibJo l'ln:

1.).t.Y~.~.lh.~nrlo.()Irnl~.f,~.~!tl~.,(;.If.Qf:l.t~.l!.gf-i.!29..~·)_~.:.~.~~~? ~~L=.%} 8d(J!~ 1GG !~~:,~6) f'"I1~~?·:..:.~.~.~9.:.z.f.l.n!..!J.p.6.q,~.4.qJ:~ lD.
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2. Los artkulos publicados en Is Revlsts Noticias que fuoron quorollados

U, Edici6n N° 983 de /a Revista Noticias

50. La Edici6n 983 do 10 RoviSlfJ Notieias, pUblicada el 29 de ocrubrc de 1995, Incluy6
en su portDda 01 titular 'lEI 0scandalo detf£1s de 18 nll0rn do Menem. Los fotos secretas de Amr,lli~l

Pined(l"~o. La Informoci6n ir)cluida en estc ortfculo, aunque fonn6 p()rt(:~ de la querel1a civil pkmteada
por 01 senor Menern, lU,8 considofndf) por los triblJnolc~> como intormaci6n rel(l:Vi:mte que no afocta eI
dcrccho " 18 vida privadll. Por 0110, los 010got09 presantados por los pMtas en 01 caso onto In CIDH
no guardan roliJci6n Gml la lnformnci6n divulgada en esta ediCion de la revisto.

La Edici()n N° 984 de /8 Revist" Notie",s

51. En su cdici6n N° 984 de 5 de noviembr0 de 1995, 10 Revis!" No/ieias public6 bajo it,
sccGi6n de "lntormaci6n general" al artfculo tirul"do "Zulerna Yoma, Un golpe "I coraz6n. Jilqueoda
pOl' los parentescos del poder, no 109m salir del estado doprosivo en Que In suml6 It:l muerte de su
hijo"!Y\. En Ii) parte suporior d{:: !{:l t(~rcerCi y 18 cuorto p6gina$ de esc art(culo, l$H incluye un re'cuadro
con Un() nota titulndn "C(;lrlos. Nalllr. Regalos prf;)~;i(jenciales".

52. EI Qrtlculo Y 18 nota contien'm in·rormaci6n sobr@ el hecho de Ie aleg8d" p,lternidad de
CMlos Saul Monom, Presidents de la NaGi6n, de un hijo extrarrlfrtrimonral no reconoeido que hllbrlr-l
concebido con If! seiior(l Manha Mcza, cLltlndo mantuvieron linn m!aci6n en 01 pasado durante of
continamiento d(,1 senor Menem un I" localidad cle l.os Lomita'. Asimismo, difunde hechos sobre Ii)
rolaci<m ('}f)tre el senor Menem y el supuesto hijo, tal como 01 rega)o q~Je habrra recibido dd sei10r
Menern on uno df~ ~u~ cumploniios y sus visitas al senor Monem. Adem6s, on u) Mtfculo se incluyon
h",chO$ relativos a la denuncifl que Martho Muza hi,brfa interpuesto pur el robo de VQIiOS(l$ joyas que
SUp~Jl7$larnente 10 hl.'lbi(, rega!ado el Presidente; a las dctluncl\:ls por $upuostas tlmemlzns que habri\)
reclbido de secv(~stro a su hljo y 1;11 asilo solicitodo @l Porngufly; ~l dinero qUt) supuestamento Ie h(-lefe
entrogl~ rnensualmente el Presidente; y tl asuntos relacionados con el erecimlemo dl;~ sus biencs y
potrimonio.

53. En el texto do (:~s<:) artfculo se IndiGo \0 sj~luiente;

"1. .. 1 los motivos do In ACTunl crisis deprosivn fle In ex primera <l~,mll osmrlan /lltlrmnnenlO l1fjados
1... 1 al cor1Oclmi(mto de dartos dow!lol:i de la relsci6n de CHrI{)S Menem (65) con In dipumd.;)
provinckll forrnos8-nn Marth~ Mezf.1 (431, lTlodre de CurIos N$lhir (14, pr0sunto hijo nt:lturaJ del
President6, al q(~\~ {elstc VI) y ObSoqllin reOlilarmenta). MfM,,) <:lfirmo que el ndolor,conte serb
producto de SlJ circunstancial llni6n con McntJJn durante los onos de $U (;(lnHnamiemo en Ji)
localidad de LHfi Lomltas, e~pecio Jnn1(J$ desmemidCt por ~)! rnandot\;lrio,
En una deout1ci<') par robo efl)(;tlJ;!(iH par Mezo, i.l fines do 1994, csta haCf) HJ(Orenc1n a una sorio
de jOy(l$ por valor de U$S 230.000 'que 10 'h..loron rflfjBI,3CJos par eJ Pro~~idonto do la Nc\cion',
seg6n (:Oflstn on cl expediomo quo investiga la ~tl$l'rncci6n (vor rccuadro),
I",)
A fino:, do mayo, loll Of-todo do tmlmo Id{~ ZvkHnn Vamol recibi6 t!f\ d~Jro golpe: el fT1i(~r(:(lI(lS 31,
n las cinco d~l I~I t;:l1'do, Mcneill redb16 on In CaGa Ror.ndl:; H Mflrtha Mcz'l juntO {'l S\.J llijo CQrlos
Nair. Meza ,,,"qua habla sido cita(Jil par In rni~nla ZI.JJOIl1D como testlg() dv(untc su juiGio dl)
divorcio- cruz6 con 10 Yorn,) durn5 ncusi:lcjone~ p(Jbl1ca~ on 1994, quo dorivaron en f.lIJO rn~JS

virult}nl~s cartns~dOCllrnento y pro111ndizaron 01 odio visceral que ~'Hnb;)[; t}0 prOfe$Dn. En €II
entorrlO de la ex primora doma, nadle df:1SOUlO OGte sentirniento, Que so hac/;) OX1.enGlvo (l

!,() E13ici6n N" !]83 do Iii nevintH NOticilnl pUbli(;~ld;) 0129 dn octu!)m do 1995 (AneX{l 1 do fa pctici(m p((ji;(.)nl~Jcla ()J
15 df.! m:,lvi<'llTlbfO d0 2001).

1.\1 F.:dici(m NO' 984 de !~\ Rovh'~Hl NQtk:i,)s do 5 (If'! f\(JvimnbfO de 1995 (Af\f:}XO 1 do 1(\ PIHicion prmlUf1t;J(JLI o! 1[) Ckl
novi(~rnbru de 2001).
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Zu!f:.lIniw, quhm no quloro oi l.olrJ halJlar de ~ilJ modia hcrrnol'\o. AlgunoH: tomon, incluBo, qtm 01
P(O$khH1t0 !logue (l concretor su rnaniliesta volul'\tnd de reconocef SO paternld.11d sobre Carlos
N~~i(, concJuido el tran1it0 cJo divorclo.
!...1 La noticla del regalo qUB Mcncm hizo a CQr!of, Nnir 01 17 de octubre, d[rt dfi! su cumplear'los
(VOT rccuadro) volvi6 D GumirJa en una proflmdn ('Jflprc:s16n,"

54. L:, now en recuadro dice 10 si9uiente:

Carlm; NiJir
Regale)$: presidoncillics
Esto (Jltimo "Ora de la L(!tlltf.ld", C<lrlos Menem cnvi6 uno motc Honda 100 (J Founosl). La foclHl
lienf' para el Presidonto \m fFlClJerdo de provindF1: Slcto moses de C[l(CO! on Lor. Lomitas con tlf)

dovonco pueblerino del quo hnbrfa resultado Carlos Nair, QIJien rec1bi6 el regal() pre:sidcncial el d(;:l

do su cumpleai10S nLllTwro 14, L .. i. El adolesCHflf,o os reconocido corno "01 hijo de Menem",
debido al uso del C~ISO que su !11udre, kl legislndorn del PJ Martha M(~2:H, h::J.CH pcrmnnenternonto
dcsde que ocup6 Sll bnnca en 1987,
Mendonad~l ~'l rnonudo en 103 medios 1()('~Hlus ..,.y no precisamentc por $U labor parlumef1ti.:lrii)~, on

noviembre dol '94 so !l1<:1nife5t6 vfo"tirnn do un robo: "Me ~acf1ron un Rolcx de oro con
incruSttlcioJ)ot> dr) diamantcs, relJBlo dl::l PfDsidcnte de la Naci6rl, 140 mil pesos y otn:'l~ JOY(fS",
dcnwwi6. LaG "otrLls joyc.l!:;" son "vointo anillos, cuatro p~Jl::,()r;;IS, cuatro pmos do (l(O!S, una
gurg,;mrilla gruesa V vari~s (;rt(Jonns, todo de oro, por on tori1l1 ele &'230.000", sngU(l constn en el
fJxpcdicnte judici;:ll.
Ln mujer (;Ieuso (\ g~J chofer, I. ..J, quicl'1 as\~gurD hf.\bor sido "t0r111riHi() dlJf.:mtc mas de:.' cuatro
mescs en el ParaglJny". Segun se derHJrH~iH, lm tebrcro de cste aCio Mozo. 10 lIev6 a ASI.lnci6n y [0
emreg6 l.m I~l p\~nal de TacUlnbu, dondo tlJe preso sin explj(;iH:ion0s. Reden en julio pudo
regrcsDr <.:I Forl))osa y nun e5pertl "Quo rno Hamen a declmar".
De Sll Habnio con jfl lenisl<.1dorfl, I,,,} rocucrda Que CObr{lba pnrfJ Maza unos $50,000 dt:: ,;ueldo~

loglslativos ~HlrH l.\!mplcodos inexistont"o$, Y Ql.W "una vel por mos trnfn n Carlos Nair f) Bu~,;mos

Aires, para qU0 10 viora Mener11", H (~\Ji(~n ol chiCO lIelnl,,) "IHlpa" y con qulen cornpMh', $U pnsl6n
por el vertigo y In vclocidatl,
L(I dlplitada l. .. J gaml $3808 por mcs y cst6 lorrnlnan(JQ unn mllnsi6n de ~350.000 grodas, ell
Ptlfte, a ID sunw q~lO ITI0nsuaimeme l~ pa$(lrfa ('ll Prosidonto, A J'Ylodindo$ do 1994, 18 ml.lji;'!r
habrla convenido con [... 1 una retnesU de $20.000, que religlosamenHl rt:'Jcogc en Buenos Airos
un enviado StlYo L .. \.
IS}egtlrl hJOnT8B tormo~H.lf\i.:l$, l.~l lrow so habria corrado II,WHO [jH que MeZi:l, con S\~ hijo, pidien.l
~l~lil() on Pnragu.1;)y, pOl' ~Hnon{-)t':~)~"\. Dosde alli defllUlGjtJ ql.IC quorlsn secuOS1"ror a Carlo!> Nair V,
SOglJl"l I5U ex chofor, {:llk~ habrla side qUIen Hmentl'?:6 al Pfl.lnidonte con iniciar ncciono$ de tilitlci6n
",w, 10 OEA, 01 no reclbla $50.000.000.

55. Como pone df,1 articulo so public6 una lo[ograffa can II; siguieme leyenda: "ALBUM
FAMILIAR, Martha Meza, Carlos Noir y Carlos Mellom, en Olivos, en 1992. Ella es diputada
provinciol por cl PJ"S2, La f01:ograffa rnuestra 8 la sHnora Martha Meza sent~da af lado derocho del

senor Menem y ~'ll nino Carlos Nair (so distorsiona la parte de If;} imagen corrcspondiente a 1<:) parte
superior de $U cam), sent<HJo al lado izqulerdo df:)] senor Menem, Lo fotogrHHa captn 10 eSCena de

uml Gornid3 formDl en 10 que otras personu~; ti:'lrnbien aston sontndos con aquollos frente t1 una arnplfu
mesa formalmente dispuesta pam comer.

LlI Ed;cMn N° 985 do /8 Rev;st8 Notidas

56. En $I.l edici6n N° 985 de 12 de noviembre de 1995. la novisw NOlicias public6 en SU

portad" (>1 titular "La otra familia de Menom. Como "I Presideme conoci6 e Ie dipulad" M(mha Meza,
tuvi0ron un hijo, C(lrlos Nair, y in rol~lci6n 56 convirtl6 /:In unO euesti6n de Estado". En [as paglni.;lS 38

a 43 de <Jicha edici6n se pt1blics el articulo "EI otro hijo. Un tal Corl"" .. , La rolaci6n entre Martha

1<2 Edir.:il'm N° 984 de h. Rovir;til No[icitt$ do!:i do novil'lmlJru de 1995 {AI"l0Xl) 1 dl'j 1,1 putici6n pfoscmtud<l cl 15 d(~

novl0rnbn1 de 2001).



18
12/10/ ICHR

15

I4J 018/058

MeZD, Cmlos Nair V el Prosidentc. Una hist'oria de dinero y prov8cho p()lrti(;o"FJ~l_

57. El artfeulo conten(a Informnci6n sobre el hecho de la nlegada p;;lternieJjJd ele Carlos
SmJl Menem, Presideme de ia Naci6n; ele su hijo extr8matrimonial no reconocido que hobrla concebido
con 18 S0noro Martha Meza, diputnda nt'lcional; y se incluyen datos sabre In rokwi6n que habr(an
malltcnido en el pasado. Asimismo, S(~ difunden !"Iechos sabre In roJuci6n entre el senor Menom y $~J

hijo, tales como los regcllos que i'",brl" recibido del s"nor Men"m, visitos que hobrl" reaiizMo el nino
al senor Mcmern y las actividndcs c intereses quo compart{an. Adom;l{;, ()O el art(culo S0 inclllyen
hochos relativos a las denunci('-l$ que habr(a realizudo Martha Meza en "febrero de 1994 par supuest£ls
amenQZOS Gontrk) $U hijo; el Uamado al gobiurno pam que Ie diem (JDmntr~)S de: seguridad fronto a tolc:w
d~munciBs; al asilo soH\.itodo al Parafjuay, que incluso habrfa Ilevado a que los mandatflrio$ de los dos
paises S0 comuniC1;lran al respecto; a In d(,"~nlJnGi~"l que Martha Meza Ilabria interpu$st() en novlembro
du 1994 por 81 robo a la caja de $e9urida(1 de su domlcllio on F()fITlMO que ascendla Q U$S230.000,
que inclura vnJiosas joyas que supuestomente Ie hi;lbl21 regalaclo 01 Presid0nte; y HI supuesto acucrdo

entre 10 senora Maza y ai senor M(ln(lrn pr1fa que aste Ie pogora una pensi6n mensual par U$S 20.000
y cream un fideicomlso ,,1 lavor de Carlos Noir por un~l G(Jntidad cerc8no £II mil16n de d6lares, asr como
SLl nyudn poJ(ticB en reJoci6n con 1(1 inve$'tigacl6n qUB ostoba onfrentnnd() el eSposo de [0 s(~noro Meza.
Aunado a 10 anterior, oj (lrt(culo t:::lmblen abmcabo inforn1~lcjon sabre el "ascenso 0con6rnico" de ![1
senom Muz(J entre 1984 y1 995, incluyendo d~tos y lotoO'8[(8s sabre sus bienes y p0trimonlo.

58. En Guanto a informaci6n relntivn fJI $efior Menem, el reportaje Senl;ll1::1ba 10 siguiento:

"Si no 10 dn do comer a ell hijo, G6mo 10 va a dar de comer al Di:1is", Un afichc con esta leyondn
rocorrj() nl rcrritorio forrnosorlo de In mono de 13 dlput,"ld~l provincii.\1 Mortha Elizabeth Men\ (43).
Tr;)nr,.currl~ 01 inviorno (i(~ 198B Y Carlos Menem (68) c1isputf.lbo con Antonio CMioro (70) 1.1
candidi.'ltllw pff:mld~)ri<~;nl par 01 PJ, La Rorlovzld6n formOHonn ~~fJ QJineaba dotr6f.t d,:~ Vicente Joga
(52}. Ltl On\OI)Cl);-j fervorosa cstieristH flO fm(~('Jnn6 mejor modo de pr(lsQot"or en sociodad 10
SLJP\Jl->$1,,) fiJir=Jci6n do su hijo. Carlos Nair (14l.

La m'!H~stra. E:n 1<) primavera do 1980, Martha MaZe! regres6 a su ptHlblo n~Hal con el fracsso do
5U primor matrimonio a CU0StclS. l---J para cunndo Mmtha decidi6 vo!vor, $U padre acab(lb~ do
Hdtwirir un nuevo amigo; C;;I(los S:;IUl Mencm, ex gobl;)fnt'ldo( (:It:~ La Rioja confinado en Formasn
por In dictadurtt mJ!jtar.

Gracias a 101:' buenos offcios de $U (:)lnigo AfrHHlo ..Iojo, dtwflo do la diDtribui(/(l(<;) 10001 do
Cocn Cola, Menern consiguio qUQ su reclUSIOn en 1m, CI.H:lf1.010S de Gendarmerfn 50 convirti()rn Gn
una suertl-~ de d~~l~:f'lcj6n domiclllari<l on ca:V-1 cJo Dolin No.ss,if de Flore~., convirticndosc en
hu6sped do las familiar:; poHticas local~~, l:ll:;pocinlrnento la de Modesto MI)Zo. La generosidad d(~

DaHl;! ftH~ r0tribuido, DnOG min:. wrde, con \,In corgo en It! embaj0d8 a(g~nti()o en Asunci6n.
Entre mates y partido:!' de- hJl.bol jug,)dos al cuer la oprobioGD rnrde formosefia, Meflern

$()I'i,)bn en voz atta su dosti,)o prosidcnclnl. Cada vel ql.lf.'l Log Lomiwro Quedaba ais!<:ida por Ins
cQntintms inundacioo(l(" d~:1 H(;G~):;O o! pueblo, 61 f,)romotrO asfnl~~rlo cuando lIogM<:1 HI siJl(;n do
RivmJabio. Y curnpli6: las OlH[\S concluyeron en 1984.

Pero no SOSp('GhHb!) .ontonces que Uri 1(llO nwcllO rnf.l$ fuerte 10 unirra a ~(J!":; ff-ilcuordos
formmiOnos, Segtm GUl;!Ol"iil Gabriola Cerruti (30) on so !ibm El .J(~f'e, Carlos y Mnnh;,) vivicron un
"nposlon3do ron'Hlr'lCO (t\JO cuJmin6 con J~I m;:HmVil of"nbnrnzodo y disptlostn I") toner a su hljo.
Carlos intf;)fl{6 (;()ovenccrlo de 10 diffcil do In sitlJVlci6n. perc finq[menl.l:l wrmin6 accptando GOI) 1(1
condici6n 00 Que Zu[ema (YorT1~, 52) no se: onteraru". En nquullo$ dfat>, sou entonces (-~!mosa 10
visil(j s610 doti 0 tre3 veCOS a Jo largo do los .slate me$~~ de (:onfjnomicnto y segun roc~Jord3n 105
l))ornorlo$08, "los encue:n\r()$ :-;i(:ftr'npre tcrminaban con gritos y portnzos de Zulern;:l".

Sin p~dre, En Tl'l(.\r;,:;(} do 1981, Mcncm fllo trtlHlad:ido:l TnndH y -·-segtm a"firrnan los Jugarenos-,

!t:J Edlci6n N L' Bat) ('10 Ii-) Rovlstil NoticiDS d(-l '2 dl"! MviumbfC de 1995 {Af\HXO 1 do It) potici6n pH!~(mtj-HJ;j 01 15 de
nl)viol'llbru do 2001).
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en noviornbro, nnc(a Carlos Nair, cuyo nornbl'O r.igniflca en tlmbe, "el sin pi:ldm", ACBSO pOl' nlgun
OScutO do~orminj$mo politico, Marth<-l MHZ;1 no nnot6 nl nilio cl d(o de su ru\oirniEH'Ito sino 01 17
de octubrEl, {-:-..f

r... Glraci~)(::; t.l $\J intima amistad con SantiF.lgo Ki3t~1~.lHch, funcionario del Minbtcrio dec Educncl6n
provincial, IMf:trthaJ tUG nombradi\ pre$idemi~ dol Consojo Escolar Especial L~!:i Lornillls. Su
ostr0cha rolf.lci6n con el entonce~ rnini~tro df:,! Gobk:rno f'onnoscr\o, Vicente Jogo, 10 permiti6
aCGodor a una de Ius COth:tld~lS bancor, de. Is: LogislattlrZl provJnciill. EI t\1I0VO cargo la alej6 del
peQu0rlo Cc.\r!os, [. .. ]

ChHrly. Junna ROf;() G6mez (42), fT1i:.l(~ljt(tl de C1Hlos Nohlr, on 1994 defini6 ,a su alumna como
\m Ghico t:.:xcclcntc, C(\rii10liO y rnuy dndo' y nfirrno quo 'era lllUy rO$ervado r~~$p(;lcto [} doc!r
qu10n t)rfl SlJ padre. Recien en los (JIUrnos m(;~cs dijo que su papa era Monelll y trlljo all1unas
fo~o::;; l:J1 colcgio dondu 0stnba So con su pnpa, cuando era chiquita', Aq\,ll?,lltis doc!nracionc[; [l

NOTICIAS rver N° 896) 16 valieron i:l G6mez 8t~r snncienado con un destino poco feliz,
[.,,] A l(lS sois t:lnoG recibl6 dcsde Buonos Aims una poqu0na moto de regl:ll() V, Vi) mbs grr:lnde
uno comput3dora, EI ultimo 17 d<·l ()c!'tJlm,:., 01 ebscQul0 fU0 una Honda 100. En tn1w de una
opoftunJdad, Charly llafn6 £i Monom par;) podirlc bOCElS y utilc~~ PHrt'l $lHl compai"lerltotl milS

llumlJdes, alga t} 10 quo Hi(m1prH r(~spondi6 eI PresidenhL [ .. ,) N(:lir r'nnm.uvo COntocto porm~l()onto

can su p~,j{Jr(J, f! quion visltoba una vel por mog y <JOI qJ;;l! roclbf0 trecuente~: U{)O'If)dC)$,

HabituolmonHl (~m 01 chafer de 50 mudn:l, F('l!it:i<)t)o Gonzalez (331, quien 10 iJcornp~liiai)a on sus
vii;ij(lS ';l Olivos, aunque en nurnerosns orortunldadc5 10 hize junto a l~) mi::;rna Moza,
oSpociJlmon1G a partir de: lil expolsi6n de Zulelnn Yoma de la quinta pr0sidGncini. En una de sus
prirncras visiuHl oficltllos i) la rosldcndn oficinl, Miguel Ang~1 Vic(;o (53) gostien6 !a sesi6n del
dopartomento de cuatro arnbii=JnWs en (~l brJrrio de! Once que, desde ontonc0S, OTiliza durant0 SU5

(mtl:ic:Ua$ portciio3,
En osc '1990, Carlos Monmn irwi!(1 1,1 mJ hijo a patJaf 1<'1~ fie::;;tD::; do fin de nno Gn Anilluco, pora
M(;.1za Ie neg6 (~l p(~rrnh;o. Sin (;.mbaroo, eoc ~1110 Jv fnmiliil vt)lvi6 a reunirse en el compleio
prcsidcncial do Ch;;\podrnnJal. ~)J mlsmo 0sccmlrio qlJ~) ~.i(vi6 de rofugio pors p<.ldre e hlja on los
"i'~o5 siguiente5. En tobroro de 1993. laG obliuaclont~s (·lloClorafor. de Moncm lirnitr:lf()n \~l

encuentro a s610 un d(0, en el que el Presidente $~! rt'~90d(J{J Gon cocinar para oJ rnonor de sur.
hijos, qlJi(~[) perrn<Jl1cci6 allf 01 re~to do 1;;1 $l:H))f,ll1f,\ junto 81 chofor de su m{'4dr(~.

La musu[mana. En 1994, Alejandro VfAZQU0Z (69) ~cntonC0& abo{Jado do Zuloma Yoma en el
j~licio de dlvorcio contra Carros Mcnom -present6 \..In Ctlf;\!.,tionario dirigido u cswblo<.:ur 10.
$upuc~ni:l infidoJidad COfn(:1tidH por (,)src durante su periodo do oorrfinomlcmo en Las LomjU·l!~. Ul
roquisitor13 pn:"Qunti'lb~\ Ospt::cinlmente como nornbn-.h:,) Corl{)~ Nahir 01 Presidentt) eu~n(lo 10 v0f"
par televlsi6n y donr!l., Sfl alojnba su madre duwnto sur;; vi sims () fa residoncitl (h~1 gobornndor de
La RjOj~'l, Me;;:;:·) Sf< f'!o(/6 T.I contcstm, pero 1~, tr~l!v~(mdoncia pDblica de ettH (Jol'nand.;l IIcv6 13 fa

dlpuwda formos€ln~~ a exigir la retf~Cl~lci6fl do Yoma on !:lUS aflrrnnclonE)t; a lm~ modios de
comtH"licoci6n, ptovocondo un cruco de c<)rtn$··doC~lmcntoy otro nuevo &sc.fmdl'1lo en tomo a Ja
Presidencin dG 10 Nad6n, Alguien del g~}bit)((\\) nacionnl tcndrfa que htlb0r1o tnpodo In bOC{l a liJ
mU5ulmi?na O~:H" I dijo Mezo desde el ParDguoy pi di,uio PBgin8112 en el 94,
[H~·l a rrlOdindos de abril ultimo, Manh;.) Ml:Jl.'J y Carlos Nahir figurClban on 01 regi,sno de guardi'.!
de IH (()~jdDncio de Olivos. A w(.i'; do C$TO, 01 r.lgulenre cncuCntro lJO Moza, Carlos Nnhir y 01
Prosidonto ·..··3 fines de mayo- ~o (;oncm1.0 0n los mas ~:eguros de$p~iCho$ de la eaSel ROS~I(jO.

L;:) "pmaguayo". EI 14 do fobrcro de 1994 t.. "I y (oHl plona cmTIpafia par las oloccioner.
constituyenws, MMthiJ Moza dcnuncJ6 mT1enili:(:I~; Gonlra su hije y respof)$nbili;\,;(, al gobierno

naclomll por $1,1 ';WHuridnd, busc,mdo '.:IsBo r~)lflico on 01 Pamgu1W, La rrwonit\,l(J de los personojos
en juego Uov6 \:II presidonte ouartml, ,hwn Corlos: WaGnlosy {53), l;l oomunicarse telefOllrCnm(lflto
con $\1 par orgentino, quien Ie hDbrfa solioitndo ]:::t protecci6n de 1a l'l'HJj(!r y ~u hljo, Extrailtunomo,
o-ttl:i rosponsabilidad recay6 en 11-1 Di(()ccion Nader)!;ll Antinarc6ticos (Dinnr) paraguClyB l.. ,j,
S13g{lf) Gonz(llcz C.. eJI aCLlcrdo fuc sellndo por Edtlt:H(I(l 8fH,Il:tl (55) y Etlteban Casolli (52),
quiol)O$ vinjaron de urgencl~l fl A~:;LJnci6n para calmar Ins Hguns. EI mlsmo consistid.a on unn
p~~n$i~)n monsunl vitulicia de USS 2.0.000 y un fideicomis() n nornbrc de Carlos Na[)ir, por una
elfr;) COrcl)J"ln al mill6n de d6Inr"(ls; ;'.lrnnl"l de l<l c:oberwril polilion porn Dorrcgo Imnrido do Mozal "'"
(IX intorventor 10C~11 dol PAM! on 6pacas de M.JtHdo Monc'mdH7., (45)-, (1 quien In Auditorls de 10
delog"ci6n rHIcion,;d do ID Obf-1 30ci~~1 de len; jubi!odos invc~tlOi)tH\ pO( un Bupuesto df;:lflhllco
millof),3tiQ. Esto cpisodio detorlo(6 notnblomente Ii:l~; hHsti:\ (.)n~onces buenas Y SosH;lllidas
rclaciones entre Menem y ~u ~rltj~Juo amDntc,
El poder, A Hnos de 1994, MeZ3 aClls6 i;I l;.ll rmH'!O dCJrClChn f. .. l de ser c6mplicQ. en un robo a ~w
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dornicitio. "M(1 Iltw6 a Asunci6n (mooiii)do V me cntreg6 1.1 la pollef;) pnroglJaya dicicndo q\W Off,!
la rT)iJ('1r(l dol hijo de Menem. Fui torturado por otici13lf~S forrno~:H!i1<)Si y qucd6 dewnido sin corgos
~6liclos, d~Jrant.0 seis mese$, on 01 pcn.ol cit! Tacumbu, ante In indlferenda de l~J ornbnjDda
orgflntin<:a". I... ] Tros el trilll'lfo cloctor{l! y mkmtras E:~l Pr~sjdentc y Domirlgo Ct\V8I!o (49)
intorcomblaban mi5il~~, lin saGlor del gobiorno (8lllWdo par 1(1 popularidad q,jf) Je vnli6 al ex
l)fOSidonte fmrlc6s Frnncois MittGrrand, 79, el ((,~<;onocer Cl su hija natura!), ovnl~16 III posibilidad
de. sugerir (l Men(~m una conductH similar, 110Hondo incluso a pedir fi "~f SIDE una cncuvstCl q\lo
habrfa confirn1ndo lOG beneflcios do OSH I.lIH)rnatlva que, gin embargo, no niZlbrfa alcanzado ,) los
oldos prosiclf:lnci:;l!f;lS.
SIn un ~)olo prOYGcto en ocho (If)og do ~losti6n legislativ~l, con un $uoldo de $: 3808 V un
pre$UpliOS10 lTIonsual 8signado dt) $- 50.000 parD. "rep':lrtir" orrlr(~ ,)~H:H~O'OG fantasmm; Y "iJoquis"
comO SU O!<ldro y su tfa, 1.:\ carrero polfrlca do Martha Meza esl'uvo dcsde el comionzo sign;;lda
por 01 ourG\ do so,, como elJ~l f)n S(~ c.:mSQ do repetir, "la rnaclro dol hijo del PresidentH". Como
dicen p.n UJ~ Lomitos, "M~)n0n1 nunCil abanctona", La vid(j priviil(j~l, 0~ otra C05i:L

59, Hay tambj~~r) 2 notos en fecuadro. Una dH elias titulnd("} "SuHfios Robados" con la
informaci()n s()bre el denunci~)d() rob" de If! COlla do scguridad de Mela de una form,,, mos demllado
y preeisa que 10 publicudo en la anterior edici6n de Ii:! Revisl£l NoriciBs, y I~ otra nota dlco 10
siguiente:

Los disparon de Mer-a
"Me-nom era una persona sonoUla'"

Allnque hoy prefiere ol sil8ncio, en 1994 li-1 J)ol(tmica dipuwda Martha Mczo recurri6 a los
rnodios para preSi(H'If,'l( pm un ocucrdo econ6rnico con Mcncm:

[,.,1
"Yo 10 dirfa al Presidenle, do buona Ilianenl y respot-Hndo 8\,1 invcstidura de hoy, por quo

r1() ):'lv:'i 01 honor de urH'l mojot. 1"10 ido a la CmlH RO~'J;u:la siHfnprQ COIllO una SO;10(21 y como una
rolfties",
[... J

"Yo tuve rela66n con el preSQ MeMHn, 1)0 con 01 Presidente d13 kJ$ f1rgonrinos. El Ci:lrlOS
q~IO concel en Las Lomitos era un~ persona S(!tH~ill~'I".

60. ES8 Edi(:i()n NO 985 de 10 Rovist" Notici€ls incluv() I" public8ci()n de las siguienlGS
CUcltro fotogroH(l$:

a) Ii] qUH se enCUf:mtr~l en In portada y en l!-] p8.Uino 43 con la leyenda
"CHAPADMALAL '91. Un fomili(lf diD de plava. I'rente n I"" vientos d01 mar V lejos
de Olras tormentas". La f"lograffa m\J()$(W (,I seflOr MOllem sontado en una sill". V
abrazando " Carlos Nair (so distorsiona 18 parte de Il' ir1'1fl_len correspondiente a la
parte superior de SlJ (;0r8) ( quion so onc::uenir~ recos'tado lim f)! Senor Menem; la
sonora Meza flpi:)reCe €II l<;ldo dmocho de! senor Monem, al parecer $c)ntada en el
pi so 0 on cuclillas. TOllto Ie senora Maza como Cwlos Nair estan mirando hocia III
C{lrnara y sonrJundo. Detr6s de olIos h~)y untl pare-d dEl ladrillos y pnrcciera que
est.6n ['11 aire llbra;

b) Itl ubieada ell 10 pdgin" 39 con 18 lovando "CHAPADMALAL '93. Uno de las toMas
visitas de C$rlos N8ir nl complejo of'icial, para 0star con Meneln". En In fotogr8ffa
aparecen 01 senor Menem y Ct)r1o~ Nair {se distorsiona la parte dB la imagen
corresp()ndionte a la parte superior (fe su cara) jugando blllnr junto con ctros do,;'~

ninos; hay L1na terC(lra persona que observ,L
<:1 10 publicada en 18 p('[jino 40 que Ilevo 10 levenda "LAS LOMITAS '93. Un octo

mOrlf)mist8, Mnrthn Mez~, C8rlos Nnir y (~l Presidentc-, prirnera ma", L.u fotonmf(o
mU0stru 01 ser"ior Mcnern y ,~ Carlos Nair ls(;~ distorsiono t~l parte do la imagen
correspondiente a la parte supqrior de SU cara) de pie, uno al I~')d() del otro y
mimndo hocia el fronta, y ('1 IA senora MBZ~) d~ytras de elias tambien de pie. No se
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encuentmn solos, sino que forman pnrh:: de un grupo de pNsonas en 1a misnV'l
posici6n, que parecleron OS(t;1r atentos a alfJun tipo de ~H::t().

d) 13 incluida en 10 pagino 42 con 18 leyendH "OLIVOS '92, Menem preside, Martha, 8
su derochf', y Carlos Nair, a su izquierda, Mera Fi\lueroa mira", Esw fotograHa
capta la mismo "Seen,) que la lotografia publicad8 en el Edici6n N° 984 (supra parr.
51 J. perc desde un c1ngulo difenmtu y desde mas £ltras, mostn"lndo una ImElgen m1~$

f:,Hnplia de 10 que ostnr((l: $ueediendo. En la f(J~ogrnf(H aparecen 10 senor\:1 Martha
Mez8 sentodH (11 Jado derecho del sehor Menem y 81 nino Corlos Nair (so diston;ion~'1

In p'::irte de 18 imagen corrf;;spondiente a In jJorte sup(~rior de su earn) sentodo al lado
izqulcrdo de)l senor Menom. La fotogrnffa capta Ie eSC0nu de una comidn form(ll on
10 que as posibla obSnrV(lf 10 imagen de OUBS sjete personas senwclos con aquellos,
frente a una amplia mesa 'form8Jmente dispuesta para comer, Una de esos pert~Onal;

$(.~ encuentra de pic al otro lado de 18 mesa frentH ;:)1 senor Menem dando lectura a
aloun tipo de disf;urso 0 documemo; y (l. $U lacio izquierdo se Hrlcuentra semado el
senor Julio Mera Fi(luerOll, Minislro del Interior dun,nte el primer p<jri"do
presidenciol dol Hoiior MC(lCm, Adcrn6s, (1n It-] fotogrnffn sa observa a un
camarogH3f() grabando 10 flG'tividMl.

3, EI proceso civil por darios y perjuicios iniciado por Carlos Saul Menem en contra do
Editorial Perfil S.A" Jorge Forltevecchia y H6ctor D'Amico

61, EI senor Eduardo A, Zannoni, como represrmt:lnte le(lal del senor Carlos Saul
Monem, pres6nt6 una dHmanda civil por indomniz0ci6n de danos y perjuicius en contra d8 Editori~11

Perfil S.A" Jor\lo Fonteveccl1ia (en su """h:ter de director do 10 Revlsta Not/cias) y Hiittor
D'Amico (en cCJnkter de editor responsableL por "Ins intrusiones Drbitrl)ri~~$ e ilegftimas I;l lo
intimidad Idol sonar Milrlem] y la difusi6n ilegitima de fotogrnf(as q\lf' lesionan su imll\llm y la de
otros Jntt3grklnt~s de su familia". El esc rita de dE!mondo so oncuentra tambi6n sLlsc.:rito por el seilor
Carlos Saul Menem. En If) demanda S8 indic6 que 5U objeto erfl I'obtoner el resarcimiento del dano
moral inlorido al Dr. Carlos S",)I M,mem, especlnlmente en las publicacion,," cOMenidas on los
ojompl"res de la Revisto Noticias, nlllnero~ corr<~spondientesa las sigllienteslecl1as: 29.10-1995,
5-11-1995 Y <',I del 12·11·1995", Y S~ estirn6 el monto del ","Iamo indcmnizatorio en $1.500,000
(un mill(m quinientos mil 01%05 argentinos), En !;;l demanda so citan !(H; irrfonn8cloncs in(~luidEis on
1uJes ejernplores de la RevistB Noticins que se con~;ddert:'ln violatorias de In vida priv8do dol
domandnnte&'l:

respect<> dol ejomplar N" 983 de 29 d" ()Gtubre de 1995 so indica que "en oC(l$i6n
de las cirt:unstancias relativos a la determinacl6n dn la paternidad Idel Carlos Saul
Menern (h)", r""lamada mediante acci6n de fillaci6n por I,,, madre del menor, "Ia
publicQcl6n se dedici:1 El rev~llor otrs$ circunstnnclos, m)de;' vincu!ad(:l.s ~'ll hecho, que
afecttlfl fa esfero privada del Dr, MEmf::Jm y de su 1amilia";
rospect<l del eiemplar N° 984 de 5 de noviombre de 1995 so indic0 que "loin h;l
nota 1,,,1 tltulard,,] 'Un (lolpe "I corilz6()' [,,,sci dodicn un" nota eSpOCifJI para
at0nd~}r [as presuntas rol;'JcIOr"JHS quI? hnbrfUri mantenido In hoy lerJlsJadof(j
justiciaHsto MDrthn Mesa y 01 Dr. Me-nem, atribuyendose a este Ultimo IEl pnternid£1d
de un hijo de aqllella [",; y "demas sle olude a regalos que 01 Dr. Menem habria
11",,110 " la citoda legislad<lra I" ,I y " un" mansion que 10 le9isladora so estarfa
terrninalldo d(~ cOl'1struir par un valor de u$s 350,000 gracias, on parte, a 18 S~Jml)

quo mensuaJrnente 10 pO~f:lr(o ar Presidcntof ... y ladem8s, quo dos funclonarios del

!,4 Dor'fHmd1'l POf d;,~i'iOl; y jJurjui(;lot: intl)rpIHH>1;,\ por EtJ\.Jflt'do A, Zklnn()ni. cornu rcprO~lonli.mtl) lo\)HI 0(11 J:lQi'lor CiHlo$
SCI(J1 M('ln(~m, lm contr,) dt: Editorial P(~rfil SA'I .)01g(; l:ont(1VOl;Chi{\ y H(ictOf D' Arnko (Ano>:o 1 d(~l ~!scrito pn:::G(~n\lld() por 10(;
pclicioniHiO::1 01 5 ()(.) m0YO 00 2.009 an fOSpucsto (I un [:lc.J('Hd(',1 d(j informi)ci(m m(llizm.lo par In CIDH).
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90bierno hnbrfan entrHvlstado a I€! legh;!(ldora en Paroguny pr:lr$ convenir con 011(3
l,Jnfl femeScl rnensuol do u$G 20.000 '/;
respocto de[ ej0mplar N° 985 de 12 (jH noviombre de 1995 s" indica que en [ilS

p,lginas 38 a 43 do "Ie nota de tapa [."J titulo[doJ 'lr; olm familia do Menem I.. ,],
[",] so hi){;" una rosm;" de [os vicisitudes que habrfen sign(ldo 10 relaci6n dei Dr,
Menem con la senora Mf,'lrth('l Mt:28, I... j destacando, ad~rnas, la relaci6n p~.H$Ona!

del Dr. Mencm con rsu alH9udo j')ijol los rugClI()~> que Ie hnbrlD hecho, las visilas del
nifio y ~u madre [l 10 residencj;;l del Presidentc, las ropercusiones del hecho on la
vida familiar dol Dr. M~mf)m, ete~tera [ ...1": y
respocto de liJS totograflas incluidas em tales ejemplares, "[,;oj vio[ai",i 01 derochQ "
ia imagen [por laJ difu"i6n dO' fOlogralias quo, aunque pudieren haber sido tomadas
con el consentimiento de los retratndos, no estaban destinadas a so publicaei6n en
un rn.edio de prensQ".

62. l" abo(lada representnnt() IH(lal de Editorial Perfil S,A, y de Jor(le Fonlcvccchia, y 01
50hur Hector D'Amico preSE-Hna(On un oscritn de contestacl6n de domanda y oposlci6n dc:':
defenses ~l!~, En la contestoclon $0 n'f'irrna que I'no existi6 (,mtijuridicid8d en 01 obrar de los
demnndr:)(iOS, nl so viol6 el dereeho af honor, n la imagen 0 a la privacidad del actor". Los
dem$ndados hicieron nolm que "l1ay hechos que se refieren 8 10 vidfl del Dr, Menem, pr)ro O\(OS

totulrnonte Ojf-JnO$ 8 ella, 0 quo, por 10 menos tlenen a otr(l;S personas como titul~J(es jurfdicos de
S\,Jf.HJ(~stas 0 eventualos reGiarnaciones". Sonali::'1f(H), inter aliD I quo "si Nc)tieias difundi6 unt:)
inforrnaci6n ciortf', ,)1 Sr, Presidente estarla corneliendo 81 monos una uansgresi6n q[ derecho de
familia, consistente en no recc\r10cer su p8lernidad sobre un menor de "dod [y que e'lse tipo de
comportamiento ticne stjnencia con 01 CQnG('lpto que ta ciudadanfo podrfa tener sabre 01 Dr. MHnem
como figura poH'tico", Los dememdados se re'firieron a lcl~> fuentes do In informaci6n publicadu y
enfatizarOli quo "1'~i.Je trata de h(H;h()~~ que tommon estado pllblieo, respecto a los Guales sus
Dcton~s princlpales no tuvieron ir'lteres en salvngu~lrd8r L,.I", e indicaron que "!'adicionalmonto, la
dipulada M(~Z:~1 $e prest6 a concurrir a prograrnas tclevisivo~~ en los cuales fue trarada 8Stn
cuesti6nl, 0] sea que: nun ex post facto no fLit? so Bctitu(l 18 de re~;H:~rV(l 0 protecci6n [... }". En
GUflnto a las folograffas pubiicadas, senl',[uron, lilter alia, quo "ihlay cuatro fotogrufills con el
rT'\enor, ninguna de las cualos puede asegurHrse hnb('~r sido ton'ladn on forma subrepticia 0 .sin
consentimiento de lo~ retrB.tados'l y "tompoco PUHcJf) arguirso que $(~ trElla de 03conaS fntirnas".
Agregaron que "I<llun cuando la dromand<l di(18 quo los imogene" fotonrMicns 'no eSlaban
destinadas 3 ser public"d,'S', fJbsteniondose dr;, Olr" explic8ci6n, corresponde 01 magi"\r,,cJo
determinar si did1(lS jlustracionos fueron obtenidas en lugnres PllbHcos (;0 los cuales In
reproduGci6n as libra [ ... .1". Indicaron que t'lns notes cuestionados constitu[an unn verdadera
in!orrrlaci6n; qUl' por dlstimas razones el interes pL,blico Sl' enGontrabo involucrado, y que los datos
dc referenda 'forman oplni6n en In ciudodan{(j, quien tiene der0cho i) conocer c6mo ~<;tu8n sus
rnandatmios, V cu[ll(.:,s son las cond~J(~tf')S de estos quo merecen aplauso 0 reproGhe".

63, En el mismo escrito de Gontestaci6n, eli 5<;'nOr Hector [YAmico plante6 una
reconvenci6n contra Carlos Saul Menem por "[0 sumo de $10,000 (DIEZ Mil PESOS) [",] como
indemnizaciun del dono moral inferido [ ... .1 \:l rQlz de. sus manifestnciones respecto a 10 publicado en
Noticins No, 984", $[eoando qu~, el seijor Mencrn "se 118 referieJo B No,icius como 'una vorduderll
c!oacn' en 18 Que S0 csconde 'una orgnnizoci6n delictiva'" y que "leJl modo d(~ (~jf~rcicio dol
periodismo por pt-Hte de Noticii3s fue calificado de 'G~H')t;llJn$CO' por 01 ac'tor,,58.

~,~, E!.crito d\': coni(~~lVld()I\ do de-IiHlnnn y opo;,ir.i6n do dl\!omHHl pre~~~nttldo 01 18 d0 clicl('!mbro do 1995 por lil
[lbO()~l(lll ropw:';(l/'lHlntc JQonl dN E.dltorial 1:J(~(nl S,A, y ,l(! .Joruu Fonwvccchl~ y ('II lmocH Huctor D'Amh;(l. Y HlCOrwcnQir.'lo
prot:cnwdil pm mHfl 6ltir'!iO (AnQxo 7. dul lWl)rito pr0f,c,!niHOO pm tt)~ poticionl.Hio;·; oj b ell" mayo de 2009 em m~;plJGstll (l \.In

podido de informi)cion n:uti.!tl<lo por h'l etOH).

~o Escrito de r.a,ltHn~ltrlci6n do o0ml.lmJ(1 y ojJosiciun de {1(~!erH';I~'; prcHl()ntado el 1B d~l dir.::romDro do 1t)95 por ],~l

Ot)OgD(JU nmrOsClntanto IC~l}1 de l?:ditoril1\ Periil S.A. y do Jorg0 Fon'tf)vocc::hi;l y (!t sciior Hl~(;t{)r ()' Amico, V roconvonc.:i6n
Cont,iru'JD ..
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64, Posteriormento 10$ demandados pre~ont(lron un escrlto do (.JrflpHaci6n de
conlesloci6n, con 01 cu~1 edjuntaron la edicion do I,) Rovisto Norieias No. 896 d<, 27 de febrero de
1994 e indicMon, inter alia, quo "Ieln ella se vuelcan 18 mayorf" dt' IllS informocilonos.! asequitlles
a ese momenta sabre 10 oxislencia del manor" SUpU0Sto .hijo del senor Mennm y que ese articulo
"hace referencl!.'l 0 un Iibro denominado 'El ~hlfl~' (ya aparecido par esc enton(~es) donde Sf; n~rran

los hochos que IUBfJO fueron m~teric3 de la nota par lu quo se agravia al accionante", enfatizando
que "no ha existido ~)(;()i()n jUdicial contra 10 f;lutora de ese !ibro, nl contn) Noticias 0 SU edi1.or<3 por
10 publicndo en oj numero 896" y que ''['\lodes la!~ jnforn'l<~ciones habfan sldo materia de
trHtarniento escrito" WI,

65. EI 10 de julio de 199'7 01 Juzgndo Nacional de Prlrncra Inst~ncia erl 10 Civil No. 35
de Is Copitnl Federal emi'ti6 sentencia, mediante 1£1 elml rOCh(lZ6 Is demDnda y Is reconvenci6n
presentadas, e impuso las costas "en 01 orden C(lU${H.jo,,51J.

66. EI dcmf:lndant~ preseryt6 una npelnci6n contra 10 roforidn sentencia <10 primcro
ins'ti:mcia!l!1, let c:w;ll fue resuelta par 10 S~)lt:l H de 18 Camara Nacional do Apelsclones en 10 CiVil de In
Copltal Federal mediante santone;ii;l de 11 de marzo de 1998'0 Oicha Sala deGidio, "por mayorio
de votos, [... J modificar la sentencie apoiodr' y h>Jeer IU(Jar a 18 demondo, condenandose a Editorial
Perfii S,A., y a los Sr"s J()rge Fontevocchia y HeGtor O'Amieo a pagarlo "I i)etDr ICarlos Soul
MenomL en 01 plazo de 10 dias, la sumi. de $150.000 Iclonto GinGuenta mil pesos argentinas] en
COnCl'plo de indomnizoci6n pOl' haber violaclo su d(lr('eho fl la intimidad, con mas sus inlereses [ ... J
nsf (~orno la publiCrJci6n de un extracto de esta sentencia, y las costos d(~ arnbas lnstoncios" 61. La
sentencio condenatorif.l de la roferido Sala tuvo el voto fovoroble de dos jueces y un jU(~z dislnti6
proponiendo en su voto (~I rechazar fa demandi!l y confirrnLil' Ie sentencin do primera instancia.

67, AI oxaminar 1;::)$ prelBr)siones del octOI', la decisi6n de rnayor[aG
:!. sostuvo, inter af/~},

que;

;::I) "fin 10 quo >::rtai'ie {1 10 c1ifu~j6n de su relaei6n SfmtimBntal con Un';:l persona do la
Provinr::in de Form05t~, (1(;) IH quo hl:lbrla nucidO UI) 11iio", /fIcIn e! caso, s(~ 1'Jf.l1) VQnti!<:ldo

Conlinunci6n•. ,
proj>\'H"lwd~1 por l)(.;t(~ (I!iim() lAnexa 2 de:l c(}criw r.lfnr;Orl1rldo por 10(; j)()licionarios 1~1 ti d\~ mayo de 2009 1m Hll\PU0SHI j) un
pedid\) dl1: inlormuci6n rC~lli7.('l{lo pm III CIDH),

~,J E:;(,'f\H~ dll w)"lpll~cion de \.onte~tIlc;iun do dCfl'lundn pr/~i.:(~n'lHll> PDr Ii' t1boOt1da rC:lpfC,5p.nt£ll1l<:l legaf de E(JiHHiill
Porfit S,A, y r1r: .Jorgf~ l~onlt:lvOcchia (Anexa I; dill \11\(;(1\0 prCfoentflcto P0f lo~ pt!lk:iofl<.lrios: ol 5 (/0 rn,'.Iy() dn 2009 en
re::>pum;t~ n ul) p0tHdo do inlorrni.1Giun Walil.3do por If! ClDH}.

I,>fl $(:Jnhm<:l(l cmitkl~ €II 10 on jUIi() do 1997 por el ,!\JzUildtl Ni.lcioni.\l do Prim0ro In;,.tnncln en 10 Civil No. 31) do 1;:1
CiJpiWf Fccl0fiJi IAnoxa 2 do !~I petici6n pWt)l,mwdii ()l 15 de noviembrn tin 20(1),

!j!J err, E~)crito dl': expfl:!~li{JJ'I dt.: i){J(~lVio$ prm;(~ni(Hio i1l'"ltO la SallJ H de 1(\ C(1mlIftI NC\l;.iorwl de ApOli,lt;iOMI\ 0(\ 10 Civil
de lu C(IPiHil Fqdurtll of 24 do (lCHJhro do 1997 POt ~;l !,ci'lor Eduardo A. ZUf'\f1Dni on rnpr£:l!>Hf1ti,lti6n (h~l :lei"lQr Cnrlo:i Si.1ul
Mt.:flcrn {Anoxl,l :3,n dol (1f;Crito Pfj~30fl1.i)(l{) pur 10:, pcticiQni1rlo!:l (.)1 () do r'f\l,lyo do 2009 ~ln rm;puusla [I un ~wdid() do
in1oft"rll',lci6n roaliWdo pen fl1 CIDH).

110 SotHoncin {~mili(lil 01 11 do mar~o 00 18:,38 por lu Sale H do kl Cbmi;lnl Nm,iontll do Apf:llilcionnli un 10 Civil ell) lil
Capitol ~1l(.'lI':rnl, Rocurso N" 231.669 lAnexa:3 do ItI !,H:ni(;i6n l)toGontJd8 01 1 f:i de novi(~mbrc Of; 2001).

1,\1 $ontQncl;l (Jrnilidrl ol 11 (h~ miHZO ell) 1998 POf III Srili'l H dl~ 1;1 Curnow NtlciOnFtl tic·) Ap(Jlacioncfi en 10 Civil do It!
C"pitfll FOQ(;)rur, RGcunw N(> 231,669, p6!;w. 511~55 iAnr1xQ 3 de la pctici6n pr(');imll;,\d'1 el15 do nQviomb(~l do 2001),

w;: LOll lundarncntof, do Ii,' c!1)r.i$l(m do hacer )UgIH .1 lu dBlTliH'ld<:1 80 cncuontmf1 1m los VOWS ch': lOll {l(>s ITllumbro;.\ rio
Ii.! Cdm~Ir(1 quo V~lti.)ml\ a flWO( d(~ ('WO dl~\.j~;j(Hl. En ('·sw Cilplt\Jln !;'H r.it',j (,~l voto (rei m;:igi;HroL!n quu tonto con Iii i'ldMt!<i6n de
10 otr(l flH\Oi:mfl(']n qUIJ vot6 ~I ll.lvor <II.' hi.\(;(lr IU[l,M (,1 la 00mi;ll1d{L SI:9un 1(Jl; uns:, 270~272 dol C6(Ji(lQ Piocl~!;<JI Civil y
Com(!rclal do ltl Nilci6n "t/;\lJ aCucr<!o {paw pronunci'Jr (;cIH0f1cin! ~:o r~!(l1i7.i.lr(J con la Pl'\'l!)l~nci{l dl:J todos JC)~; miombror; ('l!)l
lrib~Jnill Y dnl !;ocretf,lrio I. .. y cliJdu micmtHo 1\m(lilfi:\ 1'\J vOl(! 0 ,ldh(!fir(l ill r1~! ntro".
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<H'rH~CIOS do In vid<:l ftHnili\:lr d0! actor. (".J puos ontrnn sin dudtl en El$l0 cnrogorfa IO~l

rolt1clonador. con la fWBGi6n., pi'liornid::ld y demfls rclnciQner. do parcnteSC(l"U:l, En 10 dccisi6n $0
fj:O$tlJVO que "Ola difusi6n do lin hecho de Ii;) vid~l privada so justi'ficHrf<:1 si fUf:>f.o necesario p~)(a

In formaci6n de !;:-J ()pini6n publlca", por 10 que ern neCeS8rlO ('lnali~ar "si 01 objeto de 13
informacion constiwye lIn f;::'lctor de int.(;lr(l~ p(Jblico, yo quO' [10 e3 suf'iclonto con que 61 svjet()
fengel rf:)!Hwlnda publica" 1;4. Al ano.1izor "i~i se encontr(lba jlJstfficadil la difu!Ji6n do las
rloticius" $0 indic6 que sf) tuvo HI) (~u(jnto "t'undarnentfllrnonto, QUO no so tratt1 do un hacho
actual sino dol pasi::ldo, Y {illO 10 di1lwi6n de dtltoS o\IMi{:HJ08 fJ1'ccta aun rn(l$ 01 dorocho a leI
intirnirJ<)rJ"f)t,. Pose a 10 nnt(;lrim, ~.ostuvieron que "(lonl:fO do cicnos Hmitos, In vida privtlda
act\,lf;ll dol f"resl'dentu de un pnfs. ytl no gOl~' do t<:mto (fJ,':lQlJnrdo, en 't<lTtl() SlJ conoc1rnlento
puo(fo sor de imeres p(~ra lOG ciudadanos a lo:'~ tJfoc!u$ do cyoluor dewrrnlfHl(lnr. condiclon(J~ ell)
nquol" (1(1. AI resPGctO, $f! Gonc!uy6 que "1<:1 difusi6n $(') resliz6 ctH'mdo (II nc;tor yo. habfu sido
nloclo Presidente do 18 Naci6n, con 10 C~HlI cabo doscormr quu 1)1 Qonocimlemo dt.)l hocho
fuose necesario pi;lrfi lJna major clecci6n por porto de los ciudad~n(1s t...y rJnmpoco 5e trElta do
un hecho quo P~IO(Jc:l reputarse delito () constitutlvo de mal dosempc.i'io de l(l hJr'l/;i6n" til,

As]misr)'l(), sn ;:Jfirm6 que "fels ciorto que el caso Prf.lS~.H"llH p,irticulor!dadel:i quo puodon dar
lugi:lf''<:"1 onfoQues quo Pt/()dM'l (f~Sl.lltDr oDin<:lble~:il; dlo todos modon. osto V:ttn!)i(m I ... J induce <:1

fll:lmitir 18 demand".!, Pl,J(IS dcben present.:lr$(~ fnotivor·; lTIuy 5criot. qU(~ jl.lG'tifiqucn inY~ldrr IH
privacidnd de una porson:.~ y, on caso de dU(I,~f, cJeblel dnrlseJ prirnocfo a la imimidod Iftl\!,

Ach,rn(.ls, S8 indic6 quo tfJmpoco concUrrfclf) Ot(OS c,:!ornontos que podrfan jusriflcar Ii:} injeronciHI
talHs como que 01 hecho hubicro sucedido t.nI p(Jblico 0 cl consomimionto dol Imeresodov:J. En
doflnii1v!:l se concluy6 quo "no exlsto U!'l irnol'O$ publico 5uficierH(! como pam jU5tifionr !n
difuGi6n dl:2 he<.."hos no nctuales relacionrldos can 10 vida sontirnontnl de los involucrndos y
0spoclalmente, can J<;l posiblc c:xls!cncia do lin hijo fruta de tal reJ~lci(Hl" 10;

l)) respecto de los hecho5 que "Hl~ld{-)tnl fj In GUpUCtlttl fortl./no odqulrida par 1<21 dipl..Jwdn
Mcza, a la oxiSloncia de f{lYOrCll poHUcos y econ6micos dG (~fwf·Hfladuro haciu ella, 10 cunl de
ser C\IHl'O Ot~ rcpudiilb)e y dign() d,i) ~or conocido por l~l Cil,ld.~danfn, fnlo es O$to I.'J vid('~ privDdn
1. .. 1 mit:; moraCD prot(~(;d6n, pues sl c! Prezidonto 1"117.0 mi,lllojo indebido (if! los 1ondo5 p(lblicos
ch)borfn sor juzgado por olio, y ni unft dlputi-Hla !:i~~ o(\riqtJocl6 indebldarnOflt'o. Tnmbi6n" '1\;
0) rC5pecto d~; "10(4 otr05 hecho~ en los quo 01 actor pretend~~ fundLlf su demand;), Ion
(olrJc16n con quo oln uno de los ej{Hnp!~)ros de la Revis!;) NOiiCi<;lf, roe revelaf\ !'HJmerosOG
deralles de l~ fnl.ljor con !u que $UpUCStoment6 el Pre5jd<'!nt(~ tuvo un hiio", "I;) r0volaci6n de
ostos hechos nun que pued<Hl 110 gusT.arlc, ya tionon que VBr can la inUmidad de los
involucrados 0n forma directa, pero uno do Oll05 htl f~j!leC'ido sin dcmandar, mlf;lntrns que el
actor 10 h~H;O on nombrc propio sin invoc£lr ninuuna rtlprescntaci6n y liJ r"lwjm objoto de las
notich.l$ t\:.\fnpoCO en parte on tJ(}t':lG ocw<lcionos, ll> GUt:l1 !."l cxfnl{.;' do mnyoros 08nbllsi$" 1'1..

"De todfH:; modoG, no {so] fldvi(~n:IHI Que Ii:) !'loU, C!n c1I0sti6n apunto (Hroctamente a h:l fif.jtJl"l.l

del Prosidont(} len 10 concomionto ;) r,u ctorocho H IH inrimidad} Y, mlf'1quQ OGI fuern, so trMaba
de hecht)s do cierta ;;lctutltidno y on alglma rmldidH vinculDdos con Sll QGtuaci6n como tHI""n.

(;\t.;upr&, 110m 62, P(l!1. 10.

1J4~~'IJIJfl} f/Or;1 62, p{'(l, 7.

ll~SUPfD tlortJ 62, pAO. 11,

(11.ISl/pm f/Or ..? 62, p6g. 12.

WISum"? nota 62, ptlg~. 13·,14,

Ijl,lSu!Jrn noW 62, pug, 15,

(HlSupm now (;2, p:'IU';, 15·,18,

·I() Supm norf) G.?, p6g, 19.

?l S,lpr;) flom 62, P(.19', 18-19.

,I, SIIPW flOW 62, P~I(j, HL

7:1 SuprD (lor;~ 1';2, pelt!. 20,
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POl' clio. se coosidera 1<' dlfusi6n dn n~O$ hcchos como H no violatorfolsl (J(~ l~j irnlrnidnd del
actor" .,~; y

d) "fplor ultimo, on cl nO 984, cuya rapa se titula 'EI in(iom() do Zutema', f. ..sle
menciona (lllf Ja ~xistf)rlcii:i de un I prosunto hija natural del Prosldcnte, (II qlJO OGto va y
obsequiZl regularmemo' y a los 'rogolos presidenciales'" u'. 'AI respecto unic(lm(:lnt:(~ so indica
quo "Isle tratB de ht)(~h()$ s,lrnilmos a los <lnnlizados <.II cornienzo POf 10 qll0 Isol rcmll:c a 10
cxpues\o a 10 Itwgo do osto voto/,7r,.

68, EI 1 de abril de 1998 los domondodos prosent!lron un recurso oxtraordinorio federi'll
k)r1te la Corte Suprema de JUstiGi(-l deo

} 1(') Nacidn contra lEi referida sent()ncia d~} segunda instonciD 1/,

EI 25 do septiembro de 2001 la Corte Supremo de Justi"i" de I" Neci6n emiti6 sentenei", mf,diarrte
fa euaJ resolvi6 "confJrmof In semtencJa apelElda en 10 principal que decide y modificarlcl
oxcluslvament~ en Guanto al monto del Hlsarcimi(mLO, que sa reduce" a $60.000 (sesenta mil
pc'.!sos argentinas) "o la fecha. de est~ $enteneia,,711. Las costas "de estl) instuncia se distribuyen en
un 90% a eorgo d,) Ic)s codemandados y un 10% D cargo de la parte aetora", La semencia fur,
suscrit~l por cinco de los nueva- mngistnHios que componfan In Corte Suprema de Justicia de 10
Nacl6n en 10 epoco de lo~~ hechos"/o. Tras de. los juecos emitioron un voto unjficado y Jos Otros do!~

firmaron SlJS propi08 VOles que, segun indic6 (~l ESt(ildo en sus observaciones a la petic;i6n, "en 10
esenclaJ comparten 01 cspfritu g(~m~rHJ de protecci6n del dcrccho 0 In int'imidad"eQ . En la emisi6n do
dicho santoncia se dio la "nbstenci6n" de evatro m8gistradosO I .

69, En dieh;, sentencia la Com) Supnm,,' de Justici& dotormin6 quo oxistr~ "cuesti6n
foderal" p'Jr& conoeor dol rocurso, en los tlkrniMs de 10 Ley 48, "pur)" 01 punto central dol rceurso
Iinterpu0s'to) es In int(~rpreUH;i6n y el alcance do Ja libortod de prensH,,02. EstabJcci6 ol obj(H() de
su dcci.si6n, (,II senalar que "el punta cent fi:'l I i:i dilucldar [. .. ] es 10 tonsi6n cntf(~ eJ derecho a If1 libre
expresi6n 0 informaci6n [ ..,1 por una parte, y, par Iv otr\;l, ol derecho de protecci6n de vnn ester£!
de intimidad"H:'l, Iq que implicabfl "determinor si I()'s' publicElciones cUBstionad3t~ constituyeron 0 no
un1) indebida Intromisi6n en 11:.1 e5ft.~r~} de intirnldad del nctorlt~l"'. Rcspecto de los hochos objeto de
Bn{tlisis, 10 Corte Suprema estableci6 que "I(ls cirCUf1stancias facticns h(")n sido nxhBUStivamcnte
cxpuestas en las instancias ~Hli(}ri()re$ y s610 cabe cn esta lnstancia extraordinaria dccidjr $1 18

'/~ SUfJm noto 62, D6rJ, 20.

~l; Supra r101{J (;2, p/.i!J. 20.

'II; Supra flOW 62, ptias.. '/.0-') 1.

II R0Cllr~lD HX{(iwr(Jinofio fcdor('ll interp\.le;~to (~l 1 de ubtil de 1998 pOr !;:l l.lpf.HJmi.ldil do EdilOri~\J porfil $, A. Y Jorgu
~()IH{JyocchiB y por 1;1 ~Bn()f HC!clor [)' Amico lAnexo (j r.l(:~1 Il:'il:riw f)((J$o!m'\do j)or lo~ pl'ltlr;ionLlriol> 1111 !J de rnaya de :W09 un
mRpu,~sttl <:l url pooldo cJa inl()rm\lci6n ro<,li1.ndo por !-'l CIDH),

}~l SfHlwm:in ornitlda 01 25 d0 ~f!Pliombro do 2001 por !n COftO Supmml.l (f(.) JuMickl de 10 Nflr.:ion fon mJilci6n con Ion
"uIO~, "McnDm, Carlot; Saul {~I I:ditoriu! Perlll S.A. y oHm; :;/ eJMkH, y porjuiciof. -~;\lmilrio", p(I~J. 12 (Anexo 4 <10 1(1 polioi6n
flHl,;{!r\li:,d<l ~l 15 de novir~mbffil do 2001 l.

'Ii) Supm nOW 62, PC\(1. 1.2.

!l1.l Eucrito lil:l ro:;pUG1;t(l dt11 E~~wdo i.1 b D0tir:i(m prmwnlwJu oJ 16 de Clnoro rJo 2003, p. 7,

I\\Ol.sponlble en; ~.t.~J2.:,,(l~..Y,'(..~.:.\::,~J!·,~.:JNy,.'!.~!j~!.r1~.U?/j!;W/81J:;.r;f.ltl(ir~;uJ:~l.{t!.t~~,~, lJn ~l primp,r "regili1'ro" quo rnuestr~1 1.[\ p;.lnirw
tltlllndo "1- CONSTITUCION NACIONAL: DOf(/chof; Y (Hlr~ntlB.$. D~rfl-<;h() IJ JIl Imirrlidou, Monom, C1U)()l,; S;lul c/Edltorla\ Pmf'il
S.A. y (l1rr.W 11/dl.lf'io<> y porjuicios·~lJm<l.riQ. M. 36fLXXXIV,;; 25"O~)·20()1;T 32t1 P. 2095" (onl,<lco CQn;:;ultado por ullimtl VOl
(ll 9 do junio de 2010). Dir;(~ "Ab9tonci6n: Puye P0tri)I)()hl. BOfW1M1o, nOr-5ort,".

n $(:(llcnc:i'::l om!ti{l(,; 01 25 tI('J :wpticml:/(c (k~ 2001 por Ji) Corto SuprornQ de J~j~ltk:il;l d\! I" NlJrJiuJ) en fO!ilr.i6n con 10:,
oUlO~' ~M(m\Hn, Cmlo:; Saul cl Editorial P{~r1il S.A. y otrOtl M dl,lf'lotl y pNjIJit;io:·; '-:-iurnario", Con.~;k:1(H1lndo 3 1', p6g, 2 lAlll;lXQ-1

lh~ le'l pcticl(ln prmi"nttlda 01 15 <10 nQviQml:m:J tj\'l 2001l.

(1:1 SU!Jm nOl<) t32, C(Hl:;idunlfKlo 5°, ptlO. ~1.

IH Supt& nota 82, Cf.HH:~idomndo 4°, piiO. 3,
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ton~~j6n orrtre derechos constitucionales Sf') resuelve en ol juicio d<l ro~;pont;FJbilidad par ojercicio
Mbitrario 0 £lbuslvo do Irl liber'tad de 0xpresi6n"~!i.

70, Antes de resolver tal tensi6n de der'H.:ho$ (m "I ooso concreto. 10 Corte Suprema
expuso su::; c{)f)slderaciollcs sabre los siguientes asunlOs:

l~'l deml'--lnda so roflere a In dif~Jsi()n d(~ datos frnimos del netor y no ~1 la inexactltud
de 10 difundido''';
Li1 Qxc~~pci6n de vemcidod no f().sult~:i legltimadora en casos rnlntivos a 10
divulgoci6n do hechos dt: 10 vida intima. y por clio no 0$ (,plicable 10 doctrine de I"
rool nioliciao7

;

If.! proteeci6n que otorgo" "I dere,eho a 10 libortnd do cxpresi6nuu y el "dereeho (l I"
privacidad e intimidBd"U\);
la posibfc collsi6n entre i:lmbos dHrechos y a las responSi)bilidades ulterioros para el
coso dQ la ufecttlci6n de [os deroohos pCfsonsllsimos por oj ejercicio do In libertsd
de expresi6n~lli;

01 requisito de "la arbilrarieclad 0 el abu-so dc;' df}recho pam cnHficor k:l ilicitud dol
ntaque 0 injerencia en In vld(1 privada"D'\ i
01 ilmbito de protecci!Jn de la vida privndn trnt6ndose de "personajes cclobrl'S",
"p(~r$onajes populares" y del "hombre plJblico", indlcando sobf{~] estn ultimo que:

t... j rj('Jn 01 hombre publico, que VI~ r0svil'lgi(1n la csfera de SlJ vid;'l privHda con motivo de leI
oxposici6n publica a la que !H:l h~llv]a $ometido par el de!:'H'.Hl1p0r)O do G\J func16n, tieno dNOch{)
n pr«}fWrVar un 6rnbi\o uO In osforo do In tr~nquilid<:id y secro1:O qUf'! ns oS0f1c!al on todo hombro,
on tnnto ese (\SP(~cto privf)r1o no tenga vincuklci6n con 01 mr.mojo d(~ la cosa pllblica a modl8
un inter6s sl.,lpetior (m de'f(}nsn de la sociednd, l",j,:)~

sobre el BSlilndar que so debe ilPlicilr para doterminar si "Ia conrJucta del Illodio" $e
"ncuentra justificada"". 10 Corte se Iilllit6 a exponor cite,s textuales do decision("
emitidas r;m 01 d(~((·)cho comparado en los siguif;'!ntes terminos:

141 QllO on (~l campo dol dorecho compar(l(lo, 01 Tribunn! Constltuciomll ~J:;pf1i)()1 11m oxprcsado
que '~;i biO() 10$ personas quo OjtHC(tn J<.) ndtnlnistraci6n del puder p(Ji)lico cuentan con linn
osfor,) rnss rcducldo de intifT)idn(J, no os monos ciono qlH~ ~,>I,J intirnidad permmH'JC;(~ y, por
tonto, 0J derecho oonSl'itucional que los protl~ge no :;;(.) V(:: rnlnomdo en el t1f'f'lbito (llH) oj sujeto
S6 ha resorvi'ldo, y quo fUl1clolln como Ifmitf? 3/ derocho de la inforrrH1ci6n' (Trlbuflbl
Constitucionfll Espanol, Sala 11, sentenCii:l 115/2000, del 5 de mayo do 2000). En anillogo
~entldo, en al ca~o "Volory Glscard d'E::,italng", 01 Tribunal de Gran In$t~nciB do Parts sostuvO
que €:.!l COI))I)Ot0 polftico 0 !a vo!unt~d p(ll(!lylica de 'nrreglar cuentas', pl.lfa ejercerse en e:J
marco do hl libortad do prensa, Jabol'! dojar fuera de 51..! campo t"()(.Io hacho que se refJorn
directarnento a In intimJdad de JH vida h'!n1i!iar 0 persona!, y (lUO la circunmancia do qlH~ la

Il(l SUpI"/J noVl ~2. Cutlsrut::rando 1G~', pilfl. 10.

Ill; Supr;') noH! 82., C{)n~ildor,H1dl'l 4(1.

IIi SlJpm nOl() 82, Conr,icjp,rrmd() 4".

Ilil Suprf/ nota B2, Considc:r<lndo$ 6'" ~l 1::11', J.n:JI.P. 46.

Il~ Supro nolO 82, Comiidor,mdo 12 0
, p{lg. e.

110 Suwu nvl<J 82, Con8ldcr(llldo~~9" y 10'l, pn(l(L 13 y 7.

1)1 Supra noW 62, CDm~idorando 11 0, ptlg:l . ., y B.

fI) SlJpm l10Hl 82, Com;idurllndo13{l, p6\Js, 8 y 9.

:1;1 SOprfl no\"lI 82, Considcrondo 1fj(1 in tl,ll'f, p{l(j. 10,
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per~l()I)(i SOD un hombre plJblico no tlutoriz.;:'l ni jtJ$tlflcn una intru5i60 on. nqLJollo que con.tt:ituyo
su vida privada (TribllfH.tl do Gran lru:;ulncia OQ P8rfs, 14/5/85, "Giscard dIEs t.:)!ng 01 Sociote
d'Editions Carrere Michel tafton et autre", Dalloz Sircy, sec, JurisprUdencia y no las, 1986
52), EI mismo trlbllnal rJgr<:g6 nno:; rntts l'i'lrcJQ en 01 caso 'Miterumd ' , Que toda pomona,
cWllquiorn sea 5U rango, ~lJ nacimiento, SliS ·'i'tJnclone~, tiona derccho al respeto d~J $U vida
privada y qU0 <:~Si~ protccci6n so oxtiondo fl 1('\5 por~Nl;JS l'Illls pr6xirnas 01 porsonaje,
concluyendo do Or.0 modo ql,JO ]HS rovcJ~clones o{oCtuadil$ por quion fllorRI ~~U m6dico l:Jr) 01
libro "Lo ~Jr3nd secret" importaban una violnci6n dol secreto prof(~sjonal y una inj(.j(flocia
orbi((i)ria on la vid.:\ privo(Jn (le) ex prc9idenl0 Mitorrond y su ftirnilin (Tribunal de Grull lnstrmcia
do Pnrl,lf, 18/1/96, JCP 1996··11-22362l, tf'l wan mism1l IInf.:!H do ponsnmiento, el COf'lf/0jo do
E~Jropa hn afirmado quo "Iss persor);;li'1 ql)O desempel1an un PHPliil on la vida ~)0blico !lImen
domcho Cl 18 pn,}lncci6n de so intlmiclao, fiGlvo en eI (:;'l!W l:ln quo ella pued,;c tonor incidenci':1.':1
~obrc Ii) vidd publico" Iro501uci6n nil 428 de la Asambloa ConslllTjv~ del Consojo de Europa)[lll.

71. La ilplicaci6n do 10;' anteriores criterios al caso esp"dfico y 10 correspondient0
valoraci6n y decision sobre los derechos en h:Hlsi6n fue cfoctuod~ por la Corto Suprema en los
Considerandos 16 y 17 de su s0ntencikl, etl los siguientus tt~{minos')~1:

16) Ouo, nn autos, tnnlo III cJifu.si6n de cuos:1I0nHr, f"amiliarcs (ntifYHiS par medlo do In pn!8bra
eS(;tiW como la publicaci6n de Imilgef)l~s (()l:ogrDficas-en todo cnfiO no ;::lutoriZ(l(J.~t. por 0.1
Dctor en el ti('!tT1f.g~ y on ol COTlt'exto 011 QUO fueron U5tldi;1:';: pot d modio do prorHHlw sobre
prosumos vfnculos fami!if.lres y .sobr~ t-Jl ostodo anfrnico do BU ox c6nYllge 1m (0loci6n a talos
lazos, configufH uno Intrusion en In lona de rest;!rva (,i<-~l sujcto flO justific<:ldn por interest~S

suparioros do lD comunidad. M(lxime cuando so hon lncorporado ilTl:"lgancs y nombros de
menore$ (Ricl, can cxposici6n sin pTudencia prOffJf>iom.:1l de cuestionos Dtincntes a !(l fHiacl6n
do e5t09 nli10s f3icL con rnorti1icnci6n espirituOI no ~61o del hombro on cuante tal sino on GU

relaci6n con GIlDS ls!~L (;(>nductn que f(:..'V0ltl 01 car/letor mbltrario do In lnlcrencla 00 It) (~sfera

de It'l intim1dod del actor, no ilH~tificDda por ~d dobate vlgoroso do hHl' idoas sabre "l$UfitOS, de
irner6s p(lblico ni par !a tnmsparcncla que;"! dob8 tonor In (;lct~H~Gj6n del hombre publico on el
ejercicio cJ@ GUS altas rosponsabilidade~;,

17) Que 10.3 cOl)sidorflcionos prece<1~r"\tos biJ:,ltan p<..~ra confirmar 10 res\Jel~o en la inswncla
antGrior respecto do! alcunce: de los princfpios constil.\Jcionoles en juogo, y <.I 13 ~dmi~i6n do la
t(~Gpons~lbilidi)d civil de lo$. coc.h'lrn,mdDdo~.

72, Finalmento, la Cono Suprema de JUS"liei~) expuso l;;ls $iguientes considernciono.'-;
para reducir el manto indemnizatorio ·rij8do en seglmda instnflcia:

tEln cuanlo .elf monto de 1(1 indemnizclci6n, (;,Jbc traU,r el ~lgrDvjo do 105 rOG~lrrGnlcs puos os
evident.:: qvo el (}uant,Em d(~1 rcsi1rcimiento, r.i bien constihNf;.l un ·r.;.lctO( diGWH.:ivo de Il:l$
conduct8;S ilfcilas, tarnbi6n puodo convertir5(!, on ca~o de o.xcoso, on tactor d~l doblHtarniofito
del desompoi'io de la prElfISH rcspons~lblos. En 0$'1"6 sentido, 01 monto no dobo ser simb61i<~o nl
fnfimo, poro tampoco (lobe cntrtlnM IHl AnrjquccjlTli~nto sin GiJ\.wa dol r(~cl;,unantc -que $610 ho
prornovido acci6() (,)I) nombre propio" y debe glltlf<,iar 0quilibrio COl'l It) conflgllf<1ci6n que el
premio 5ujeto I~)sionndo ha dado ~~l t1mbito de tt.!$orvn tute!ado, 10 cual determilH-l In rncdida on
que In condlJcto dol medio do prcnSQ merOC!) 1~1 cnliiicacl6n <h~ t.irbitrmia. Por 0110, 50 adrnititGI
pnrclalrnenro on oslO p~mto oj recur~:;o dn los ape!antos y so redlicirtJ 01 monto do la
lndemnlzaci6n I, ..]m;,

EI proc(1so de ejecuc/(5n (Ie la sen/eneia de la Corte Supremll rle Jusricia de 18 Nffci6n rt" 25
de septiembr" de 2001

t"l Suprn notn 82, Con(;idl.lr<.lf\uo 14"', pflg/i. 9·10.

m, Supw nota 82, Com~jdN{lnd():; 1GI) V 17 \I, P{lH~J. lOy 11.

!Ill Supru flot,) 82, piiU. 11.
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73. EI 11 de diciembre de 2001 so dicto uno r()$oluci6n, par In eual 50 aprob6 11.'
liquidaci6n dol cf.lpital de con dena y sus interoses por un tOlal dA $91.173,74 HI'.

74. EI 26 de febrero de 2002 el Juzgado de Primcfl'l Instflncia en 10 Com0rcial No. 17
ordeno, \l ~olicjlud de Editorial Porfll S.A., l() aperture del concurso preventivo do sus acreedorcs.
l..3 exi$tencia de proceso concUrStll fue publicade y pucsta en conocimiento de los acreedores de
Edi10rial Perfil S.A .. incluyenclo a Carlos SlllJI Menem". Cuando so dispuso 10 ejeeuci6n do 10
sHntencia por oeclon de danos y perjuicios a favor do Corlos S",JI Menem, el 7 de mayo do 2002,
Editorial Perfil S.A. Be encontraba en Gonvoc~1tOrj~1 de acreedores()!).

75. Ei 4 de marzo do 2002, can b,'"" en 18 Ley No, 25,563'''°, 10 opodcrada de Editorial
Perfil S.A. solicit6 01 juzgod" civil 01 levantamiento del embargo de biene" sobre 10 emprtl"O {)n
relaci6n con 10 ejecI.,Jci6n de la sentencia por clanoB y perjuicios a favor de Carlos Saul Menern101 ,

76. Anto 1::1 imposibilidad de cobro sobre Editori,,1 Perfil S.A, y su direc10r, eI proceso de
ejccuci6n continuo en contra del COdtHTl(l(ldHdo, sej')or 1"-1ector D' Amico'o:" quier~ para esC! 6pocI:l
trabajab£l en al DIorio mgentino "La Naci6n " HI:.!. EI 22 d{,~ octubre de 2003 el Juz:godo N('lcjon(~l de
Primera Instoncia en 10 Civil No. 36 (~miti6 una resaluci6n, mediante la cUDI ordnn6 "lIever adelonto
I~J Hjecuci6n hasta que el Sr. H{~(;t<)r D'Amico hngo fnt(}gro pIJgo a la ejecutante de l~s surnaf;
£lc!eudndoB con rn6s suS: intereses y las costas de 1<.] ejacuci6n l/

104 ,

77. EI 18 de febrero de 2004 tIl JU7.90do N~cional de Primera InS1ancia en 10 Civil No,
36 cmiti6 un oficlo dirigido 01 Presidente del Directorio del DiElrio "L:J N"ci6n S,A." con 01 prop6sito
de requerirle qUf;~ prOGHdinra a "trabar 0mbargo sabre los hi:lberes ylo cualquior sur'rl0 Que par
Gunlquier concepto percibiere mons\Jatrnente el Sr, Hector lYAmico (m 11~ empresa La Naci6n, hn::}tf~

!H efr, Escrito presentil(1(j pur (~I iJbo9UUO d01 UGll)( ~\nte 0J hJlOtl('J(') oivil tlt)Ik:i1ando In opro!)Qci6n jUdiciul du una
nuovoUl1uidncl6n par fr.:inteQro de t{l:::~l (ll~ jO~i1il;ia (.II 17/00106, p, 1 (Anexo G.t df;11 (!;:;crito pn1:.;ontudo por lo!..': P0ticiol1iHi(')1'j 1)1

5 do rrwyo do :W09 on rmjpuO:.Hl a un pedido de informncion f(luliz<ldo pot l<:l CIDHI,

~lJ) efr, [scrito (JA F.,Qli"itUd dB ~u$p0r\si6n de,' 1\.'1 Sl:.'ntconcio y d[~ !<:IViHII'llllilmw do OmbtlfOO pre~(?ntiJdo (ill 4 do flHlt:lO
rio 2002 pm III <lpodoraua de Editori{l) P~HIil S.A., y C(~c(jto modif\Ill,r;l 01 CiJilI (II nbog;)do do hi pone domancliHli;l l,mrnunle~1 nl
j\,lznmJ() (:ivll Ii.) iJportura del COnCilf$O rmvontivo, ~;ollc;iw Itl :;u3ponsi\.~n (.I,ll f)fO(:lldimionlO y quo $0 <10jr;ln sin r?!(!cto 11\S
nl0di(I~\t: c{n1tolar(:I/; (Anuxm:; 6,(J y 6.0 d(~1 escrito pf(}~lIm"J(jo por loti p(;lickm~lrior. 01 !3 dn milYO do 2009 en (~9~·H.Jf,!ln;.\ ,1 U/\
flildidn (Jl) inforrnaci611 mu)iZ(:jCju por lil CIDH, y pp. 2 Y 3 dt~ (fiChO r:!l,(~ri1()}.

(,\!'j Ctr. b;C:fito l'1'ludi<:mto 1)1 ClI,\! 01 iolb(l{Jtldo d(~ 10 pnrt<-) domnndadf.\ comunir:iJ ill juzg>.ldo civil J~\ oportur('l I~{)I (';f)flC1Jn,O
~rov(:ntivo, $olicj{(l Ii'! l:;unpOnflfon d01 procodimionto y gUN :'iO dojorl "in duclo llw rnodi<l{II.~ \);!Ut'ol,")({,w {Anoxo 6,b dnl l1Bcritu
pml;ontado POf los rmlleionnriQ:i l~r 0 do rnuyo de 2009 en r'~(H)\)m;'l;:\ ;) \JfI pI'ldido de informol;:ion r(~illi7,HdO por la C!DH, y pp,
7. Y 3 do dicho t::rt,;critol,

IIIQ EI 1n d~~ rr~brt'm'J do 2.007, 1':0 ptJblir::6 la Loy No. 25.563 "do Ernor(renci1l Produc:1iv,) y Crcditic((l", quo dispu!'iO
quo pot Ul) plMo (1<: 1no di"l~; lHI l,;u:;pontlicro I~ \owJidad (10 lil::. t>jlH:ucio/1t')t:; ;udic.l'llos y mVlr.!ida:i (;uuto!orO:;; roc{lfd,'Hl ~:obf(;~

nmprQ!;il,i con 01 fin d(~ I.!vit~\r :.:u quiobrn lmntf; n lei Cmc.ral'ln~i;~ prodlJr:rlvil y GHlditidtl oriuilluda en III ~ittl;wilJ!'1 do crit.l(i qV(!

I.HfI:IV(·l*:IJba [,11 P'll:-::. efr. o*;crito prr,n>Hntndl} por lo~; Dt':1liciol'HHlOll 01 5 <Jf! rn;.I'10 dl': 2009 en ff;!~,:p\H!wril ;j un podido e10
infoTm(lcioll rtl;lll7.il(lo paf Itl CIDH, pp. :3-4.

1(11 err. eHGrlto l.hl ~;uhcitud do suspcm1i6n (':I1.l III J.'.j-mll·)nt::f!,l Y 00 leVDnHlmil~nto (lf~ (~mbilr90 pn:SCflltido oj £1 <J(l mar;;:!')
dr~ 2002 POf la {IpoC"lf;!riu.1o do Edi'wrial Pl)rfil SA. (Annxo G,~I cJ(.!! I:'!l;crilo prctiOntudo POf lo~: rH-l\I(:i<H'Illrios 01 5 dl} mOY<J (J\,!

20CH) nn ror;puosH'l11 l/fl POOIOO do informut;i6n ;COH1.i.ldo POT I~) (:ll)Hj.

In] Cfr. m;crilO prcsenwdo per IO~l PI~li(:iorH.lriIHi (:1 5 de In.-:lyo df.l 2009 on fEHlPUQt:lti"J Q un podido (ll) inlorrnilci6n
rouliiurJO por 10 CIDH, p. 4·,

\O:l CI.1r1ifiC:.'Ici61'1 \)n"litidn el 23 rio fJbrll do 2009 por (:\ Jute dl:! UquidiH,;i6n y AcJJninit.tri~Gjnn du Personal de Ul
N~\ci6n S.A. (Anoxo 6,(1 dol OHcrito Pnl!l(·~nWt1o pot 10:; r>l:ti(;io()orio~; (!I !.i (1l) milyo dfl 2009 en f(~:}p~H!tml n un pcdido d(\
inlorml'lcl(m r(~()li;~l)do POf lil ClDHL

l{hi Cvclull.l d() notjli(:ill~i(Sn di(ilJid~ al .~H.~I'1or Hoctor D'Amic.:o pur ul JUL:I1,1do n~lojonlll do PrirnOrll IM,wnci{1 n-n Ie) Civil
N"l ~H3 (AnOxo G.c dol {}~crito prmwrlti.luo !Jor lo~ pr)\icionnriDl'; FlI 5 do l'fwyo de 2:009 (!n f('HlPU\.l::-ilo t\ un pJ)(li(IO (1n
informilcion r0uliwdo por 1.::1 C1DH).
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cubrlr la suma de CIENTO OCHO MIL OUINIENTOS CATORCE con sotonta y cinco cerllavos
($108.514,75) con mos In do pesos TREINTA MIL ($30.000) qUl,l sO prosupuesta para responder"
intereses y cost8s"lOl\

78. Entro morzo d'" 2004 Y noviembro dn 2005 10 " habere. pereibidos por 01 Senor
D'Amico Gorno S('~GrBtMio General de Redacci6n dol Dii)rio La N;;wi6n S.A. sufrieron un gravamen
pOl' un monto total de $138.514,75 (cirml(J lreinta y ocho mil quinicntos catoree pesos argentinos
GOn setema y cinco cont\;lvQS),. por concepto de embargo ej(1cutivo 10G

•

79. A partir de In $oli(;it'ud e"fectuadtl par 01 obogodo n;presentante del senor Mon(~m, el
Juzglldo Naeional de Primero Instanci~ rm 10 Civil N" 36 realil.o unn nueva IIquidaci6n dol monto
edeudado 01 5 do soptiombre de 2006'07

• Segun 10 inform~do I"" los pericionarios on su eserita
de 5 de mayo de 2009 ,.y 110 C()I1lrovertido POl' 01 Estodo·-, "181tento a que para entonces ",I
codcmondodo 0'Amico habra asumldo In tot8;lidfld do la condena con mils sus interese$, restaba
Un;C(lmfmte cobrarse do 10 EDITORIAL PERFIL la suma de $105.808,50 [ciento cinco mil
ochociHntos ccho pesos argentinns con cincuenttl centavos, equivi':llern8 aproxlmadamente a
$27,844.34 d6Iar~s'O"], 0n eonc0p10 de rointegro d" I" WilH de justicio".

B. Fundamentos de dorecho

1 . Consideracionos prevlas sabre ros asuntos somatidos al conocimiento de In Comisi6n

80. Los (,sun!o, que 118n sido somf"tidos (l consideracion y decision de 10 Comisi6n, se
refiofcn n 10 alH9ada violaci6n del derecho e 1<.) libertad de expresi6n de l('JS dos presuntas vfctlmas,
s(~r\ores Jorge Fontuvc;:r,:chia y Hector D/Amico, ontonC(}$ director y editor do In R(:wist<:':l NOlie/as.
En crit"rio de los petlcionarios, tol violflci6n se produjo en virtlJd de la condonn que les fue
impl)(;\st~ mediante sentonCios dictadas pOl' tribunoles argentinas como responsabilidlld "Itarior pOl'
In publicacion de dos .rticulos publicodos (1I1 I" Revist8 Noticias en 110vicmbre de 1995 en los quo
panfon d(:} presente 10 existenci13 de un hiio no reconocido df:)l Presldente de In Naci6n con una
diputa(j~ naeional; If! r"l"clon entre al presidente y la diput"d~; y I" relocion (lI1tn, el primoI'
mtlndotario y su hijo. EI juez de primen:l instancia declar6 improcedente lc-1 demandfl. Sin I3mb~1rg()r

tanto el tribunal que re::;olvi6 en S0nunda lnsttmcin Gornc) In Corle Suprema do J~Jsti(;{'J qUfj fesolv16
un focunw (:}xtrHordinario contra 1(') sent(-:ncif,1 de so}]unda lnsHlnciu, dm~lara(on COil lugor [a
demanda civil intcrpU(lSt,.\ pOl' el entonoes Pr<1sid(lI1Vl de 10 Nacion Carlos S"(JI Menam 81
considert:tr que so habra vialado ~u derecho a 1[1 vieJa privodtl como consecuencia du Iss
m(~ncion€ld8S publictlciones.

81.
peticionarios
pcriodfsticos:

Las public1Jciones en 18 Revisto NoticifJS POI' las que fueron querellados los
so encuentran resumidas arrib(J Hn los parrafos 50 y $iguientes. Los tlrt(culQS

11£lcfan rehm:mcin a diferentes person£lS, entrf;} ell(.,s a! sei10r Carlos S~HJI Menem -

H'I!', ()lid6 Ol'nitido ~lJ 16 de tr;!bn~ro dr, 2004 pur cd JUl\Jaclo NflCion~\1 do Primm,) Inl~Hlncin on 10 Civil No. 86 dirioiOo
1,\1 Pf(:~;id(:nto rlcl Djn,~c1orio del Diurlo L\ NilCi(H) $.1\. (Annxo G,d dol c~~crito prn:ltintodo por !Ol:i p<HiGionMio::; ol 5 do mayo dfl
2009 en rctlpucsU! (-) \In podido do informHclon rCalilf:H:lo por li,1 ClDH).

WII Ccrtificncion ~mjtidil ~!l 23 d~ ubdl do 2009 por (~l .Jmlt'J dB Ll(~ui(/{lci6n y Adminir.troc;:i6n do Pu(Gontll de 10 l.iJ

NflGi(ln S.A. {An<;xo 6,g de! i.\'l,H;ritIJ prlH;unwdo por lot> pl)"icionnrio~ eJ 5 d~; miJYO d(:' 2009 on n:.l\'tptW:';\'i.l {\ un pcdido df1
inf'Or01tH;il)1I mnlizr.,(Jo por 1.;1 CIDH),

IV! Cfr, ESr.:rifO pn~senUJdo pOI' cl obofjtl<.1o dl~l '.\(;lor ,If'lW 01 jU7.{lfldo civil !)olir.itilndo Ja ~pfob<lci6n judioil,ll tin utHl
nlJrN,-l llquidacl6n POf rCinWW(l (,ll~ til:iiJ do ju:alcia al 17/0SJOG, [l. 1 (Ar1tlx.o EU dol c;tlcriw pnl:~(mlmjo por los poticioniHio!l (oJl
5 (J(~ mllyo do 2009 en rC~lDUI:I~~ti.l il un f)cldi(JO do info(Jnl.ici(ll) rl'Hllil.i'l(II,1 pur In CIDH, Y p. ~i dr:l diehO 0$(;'lto d(: IO~i

pcticiOIlMiQ~;l.

l(llJ Btil)cO Control d('~ III HQpublici.1 de AfgcntiniL Cllmhin dl'l P()i>OH Bf{Jontinos a (1oll.Hml ill 31 do diciombr0 (10 7.009.
Di!If"OnibIB tln: 1:!_~.~f1.::!!.~_YY,Y".:,!?~!:_~~_J.l9v.Ilr!.
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entonces Presidente de la N,;lCi6r\-, a su ex OSPOSiJ ZulernH Yoma, a Carlos N,)ir Mez3. -hijo
oxtramatrimonJal do! senor Menem en usu ontonce:s no rcconocido por t-~l- y a la senom M(;lrtha
Mezt! -mndrn de Carlos Nair M01.a Y Gntonces diputada de Ie Provincia de Formos8-. Sin omb;;Hgo,
es preci!w hacer nowr ql.,J(': la unica persona que interpu$() una demandn civil por la informaci6n all(
publicoda fue el ser"1or etHlos S~'lul Men€)I'r)en su propio nombre y fue a su favor que los tribunafes
int(~rnog dispusloron uno indernnizacl6n pOl' dnno$ y perjuicios. No paso inadvHrticlo paw 10
Comisi6n qUC) los art(culos querellodos divul[laron inform8ci6n 8(lbre aspectos de 10 vid~ privada del
';l!(~gado hijo no reGonoGido del seilor Monom. Si bien en las fatos Un() porte de su corl) opnroce
cubrGrw 0 distorsionadu, 10 cierto I:)S quo se revelan dntos (,~~poc(ficos de 18 relaci6n con ~:u padre
Viles como los regolos que e1 nino habrfa recibido de aquel. Al respccto, ('}$ preciso en1'atizar que,
oun tratandose de hechos de intures publico, los modios de comunicaci6n tienon cl deber de
f1b3t(merS(~ de divulgar infornl.::~ci6n sabre aspectos do l~l Vida privada de los ninos, ninas y
Ildolescentes, m(ls (lila dn 10 que resultE! estrictament<;l. neeesar)o para 10 s{)ti$facci6n del derecho
dc la socieda.<i dH reciblr informl.:H;i6n de iryteros pUblico, Sin embargo, en el pro~wnte caso no
estabCl en discus16n IQ posible afectaci6n do: In intimidad del nii"io. EI objato del actual proceso do
convollciomllidad as el juiclo interno que concluy6 con la SBnten(;ia de 18 Suprema Corte tamas
veces citado, cuyo uniGO beneficiada fUG 01 ~H~llor Menorn. No sabra r0cord1~r que Menam nettlQ
exclU!~lv(;lmer')te 0n su propio nombre y que pfI(,!lese momonto no habfa reconocldo la patflrr1idad
d(~ SU hija,

82, Procede la Comisi6n a estudim si la G()ndon~) civil impuestn n los petici()oarios como
responsf\bilidod ulterio( por In publicacj(m d(~ los re'feridos mtlculos de prensa observ(J los
rcqucrimicnt()s exi(lidos por oi nrt[eulo 13.2 de 10 Convenci6n para restringir 01 \)jcrcicio de 10
Iibertnd de expresi6n. Debido a que los tribullnlf:ls inl,ornm; irnpusieron tol conde-na eon base en
que In informaci6n difuncJidu lmplic() una injeronci€l arbitrorin un la vida privada du qUlen 'fungfa
como President0 dn la Naci6n, jJ8fn r~~solver (;1 fonda de la petici6n 11.~ Comisi6n tendr6 que
pronunci~rse sabra el conflicto (mire el derecJlo D 10 libortad de exprosion (articulo 13 de 10
Convenci6n) y 1(, protecci61) del dorocho ~ I~ vida privada (articulo 11 d" I" Convenci6n). En orden
u rosolver estt:\ cuestl6n, In Comisi6n procedera a exponer algunas consideraciones generales sabre
los criterios quo daben ser ernpleados parEl rosolV(-~r los conrlictos entre los derechos me.ncionodos,
para luego ;:lplic~~r tales crlterlos 01 coso objeto df~ decisl6n.

2. Conslderaciones gonerales sobre los criterios para rosolver los conflictos onlre el
derecho a la Iibortad do oxprosi6n y 01 derocho a la protecci6n de la vida privoda

83. EI artfculo 11 de Ii) Convenei6n indica 10 siguiento;

1. TodH porsonn ticne derecho i;ll rmspot'fJ do su Iloma Y (.II reconocimionto de su dignldnd,
2. NncJi(s puode ser objeto d('!" inj(U0ncios nrbitrarias 0 tlbusiYM:, (In !:aJ vida prlvCld~l, en In (Jo
tHJ fOr'rlilin, en su dOr'liicillo (l on fHJ corrospondenci':l, ni do (ttnQ~Jcs Hcgt~let 8 SU honrn 0
replltaci6n.
3. Toda persona tjl)r'10 dor~cho a 1[1 protecci6n (h~ It~ lOY contra 0S':1S injo(encins 0 0505

DUlQues,

84. A su turn", el artrculo 13 e"lobll}ce 10 slguionte:

1. Todo. personu tier\O dor~lcho a 10 lib0rtad lh~ ponsnmionto V de eXTH(l$i(m. Esto derecho
Gornprendo la llbQrt;:l(~ (Jt) IHJ~cnr, roclbir y cHf'Lmdir informaciones e idf~(,\$ do tada Indole, sin
consideracl6n do fronterr,lf" ya soa omlment(·t, por r:scrito 0 en forma improsa 0 artistic;:), (l P()(
cuslquier {)tfO proccdimlcnto de ::;u elooci6n.



3112/10/ ICHR

28

1i!J031/058

2. £:1 ejercicio (hd do((]cho prcvlsw en eJ inciso proco(lonto no pucdo est!)r sujeto U pf(wio.
censure\ sino ~l responr.abilidadcr. ulteriore~" lin. {JUt:! dob(~n ()star oxprosmnente fij~das por 1[.1
ley y Ser fHlceSHrlos para osegurar:

<:1, of (0~;P0tO n los derechos 0 fl l<t rep\.ltacj()() (;e los domas, 0

b. II) protccci6n de Ja tleguridad nEloiQnpl, 81 ordon publico 0 la saltld 0 la mowl
pUI)llon::;.
3. No so pucde restringir 01 dOfocho dO cxpreni6n por vias 0 rnedio$ ir)(liH~etCls, talos como el
abuso de controli)!~ OfiGi;:IIO!~ 0 particularos de pilpeJ patH perlodicos, de frecuenciilS
mdioelectricas, 0 de onSI)r()s y nporntolj \Jsado$ en 1<:1 ditusi6n do lnforrnacl6n a por cualcDquiew
otros modio~. oncnminados n lmpodlr 18 comunicad6n y !~l (:ir~~vIHcl6n de idoas y opinionos.
4. Los (lspoctiiculos pubJicos pueden sOr $omotido$ por Ii;) loy a censura previ;;l (;(10 01
exclusivo ObjOTO de rOGular 01 aCC6~l() 0 ello8 pfHa It:l P(ot(~cci6n moral de la infanci.a y la
(-\d()I(!$(;i~nciD, sin pcrjuicio de 10 8stc:t!,locido en 81 incisQ 2.
5. ESHlrtl prohibida por la ley tad;;! prop~gfmda. fjfl f;.'!Vo( do 13 ~Jucrra y tod(l apologre del od[o
oHc:lontJI, rocitzll 0 reJ1gJoso que constitoyDn incitnciones a Ja vlolencia 0 ctJ(llq~ji(~r ot'n:) acci6n
ilognl sl'milm contra cuakltJi(~r f.H:HsorH) 0 nrupo do personus, POl' ningun rnotivQ, incluslva loS' de
rnZfl, color, reJigi6n, idiomtt U origcn nncionaL

85, Do ocuerdo COn [e Convencion as oblig[lcion dei EStlJdo rospetar y garantizm timto [a
[ibcrWd do expros[6n como 01 dorecho ':' [(1 vida privada, Ambos derechos reviSlen una crucial
importancia pora 01 dosarrollo personal de cada individua, pc1ra el ejercicio de su HU'woomra y de
otros derechos 1-undarnentales y, 'finalm0nto, pam Ie consolidElci6n de una sociedad democratica,

86, En ("",1[110 31 derecho a la Iibcrtod de pensamiento y de exprosion, do "Guercio con [a
protccci6n que otor9H el flrtfculo 13 de 10 Convenei6r'l Americana, l'e]stc contcmpla no 5610 el der8cho
y ](:.1 libertad de los pcrsono$ de expresar su propio ponsnmi(mto, sino tarnbi~n el derecho y 10 lib(~rtfJd

de buscnr, recibir y dif'undir informoeionc$ (;) ideas de tocta rndole, asf como tombif'HI el de rceillir y
conoeer las ini'ormaclones 0 idHUS difundidas por los dem6s.

87. En osto s<mlido, [a Iibenad do expresion tiene una (joDie dimension, Por un iado, 10
dimensi6n individual que Bpareja el d~~rOGh() d(·) lodBS las personas a manife~tar SU penS8mrento y
circulnr lEIS lnformociones- que (;onslderen relevonw. Dn otm parte, un£! dimensi6n soci~1 que, en
palabras d~~ la Corte Interamericona, apareja ''l,m derecho colectivo a r€:H;ibir (:ualquier intormDci6n y
\:l Gonocer la 0xprBs16n do! p(:mSi;lmienlo ajeno"lO!i,

88, La dimension soei<>1 de Ii' libertad do expresion, cs d"cir, el dereeho del p\Jblioo D

Gor10Cer informaciones y opiniones (elevantes tonto p(1ra It:J detinici6n de su proyQcto de vida
indlvid\Jf)[ como para ia partieipocion en (;i p"",eso poiitico, constituye una 9aramla inslitueiona[
necesarla para In oxistencia de una verdndera democracia '1'lO, En pnnicular, el sistema
intornmoric0no ya hi:'! reconocido d(~ man0r:!l reiterada, que el derecho del pUblico a conocor In
mayor cantidad de opinione$ 0 inlormaciones sobre todos [os "sumos que revistan interes general,
resultn fundarnenta! pam que IDS personas. puednn controlnf (:} If') administracion, participar

lOll Cfr. UJ CO/O{lb1cion Obll,qmor/a (/l~ F'orior/istas, lArl's, 13 y 2~'~ Convt!l'lci6n Amoricl:lntl ~~ot)r{,) Don~(;tlos Humano!;).
Opini6n Com;ullivf\ OCoS/8S do! 13 dn novj(,]mbm do 1985, S(.!ri(J A No. l5, plHr. 30; CMW "Ul ()ftimfJ T(lntelci6" du CliSIO"
(Olmedo BUSTa.,> y afro:;) Vs. CllilC', Fom!o, RCPi}fi'lr:;iU'm,", y Cat;(f/s. S~ntenci(1 dp, 5 do lobrero do 2001, Scril~ C No. '13. p{u(.
64; Caso /vC!1ur Brom;(tJ;n v.S'. PDflt Sontenci8 (if! 6 OFt fobmro du 2001, SO'rlc C No. 74, p(nr. 146; ellSO l'!vrrerf1 Ulfo() V:i.
Co.';(U Rica, ScntonclB fiRI 2. dp. julio d{i! 2004, Serio C No. 107, pim. 108, y Cu:w Ricardo Cflnp.Sf: Vs. PrJrlJfjUvy, $ontcflcin eli)

3'\ dH iloosto do 2004, Serie C No. 111, pMr. 77; y Ca:,o Kilnol VS. Argontinll. I~ondo, Hopor()cionctl y C(;)~ll;,l:'. Sontcncil1 de
2 do m<lyo dn ?OOB S()(io C No. 177, pfirr. !)~-3. Vf!iliH·! tiln'lbii'Jrl, lnlof'l"n0 Arn.llli (It! 10 Cnmi;·;i\~r'1 li'lto({lInoric(ln;,1 oa ()\~((!(::ho[.;

Hlln'llmo~, Informc'J Anuul 2009 do !~l R(lliltortn E~iP\!I;i<'l! PiHtl kl UbC(Uld d0 ExpHlidon, p6rn;, 13" 16, Di;'~PQniblo 01'1:

.~\~~:P :~/.w V:J w,:. S.!.~J.b.~"QLI.!;~.:g.r£JI~!.!.lE!.~.I ..!:,~r.~EL?-Q.9 ..~.~mLB.E.b.t.~~! ..Zr.g~:§.E% ~.9.?- 9.9~1'1)(11

1!O Cft, lnlorfno /\rHwl do 1.1 Comisi6n Ifllf~rHrn(:ric{Jn" do Dorm;hos
E~ml:iclill panl 11) Ubc·!r1I.lQ di.: f..)(p((:~~:iiln,

I~.t~ p; (I't!. '!!..'!:f..: ,S!.~,j.b.Y, ~.I.~?:P.~0/ ~..~.~~.~~~.!.!,·.~.Pl.g 9Q,~~.t'i) IREL~% 20ESP 1}~!.?.9 ?;P95). :P.<:l f

1·IUrIl;:H\OG, !l1formo AmJilI 2009 do kl Rol~tor(i"

P(l((, 13, Ditiponiblu l-~n:
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r:wtivDmento Ull J3 tom a do df:}c;isiones que lo~~ f;lfectan v, en particular, ejercer sus derecl10s
politicos11'. Justamentu por esta raz6n, 10 Cor·l(~ ha indicodo qU(~ los funcionario5 publicos debon
tenor un rnayor umbr(ll de tolerHnoin n In crftica y a liZl circulaci6n de informnciones que pU0di':ln
"tectarlos "~. Por las mismas rozones 5e ha afirm"do que los Esmdos deben crear marcos juridicos
que prom\JBVan y no que:.: inhiban 0 diticulten, una de:liberoci6n vigorosu/ plural y desinhibida sobrn
todo!, los asuntos p0blicos, incluso cuando ello resulte choc(lnte, ofensivo (, perturbodor para las
autoridodos, Como 10 hn indicado 1£1 Corte, tnl HS Ie exirJcncia d{~[ pJuralismo en unr) soc!cdod
derrJooratlca 11::1,

89. Sin embargo, pese (l ~iU enorrne imponandt:J, 18 libcrtad de eXf.}f(:,:si6n no as un dorecho
absoluto. EI articulo 13.2 de la Convonci6n, que prohibe I" censure previa, tllmbien prev6 I"
pO$ibilldDd de ostable(;·er restricciom'}$ ;) la Iibertnd de expresit'm euando qui{-)rn que se produz{;a un
ejerclcio obusivo de oste der~{;ho, Estas rostriG(:iones tienen caracter excepcional y no deban llmitar,
me's f)llfJ de 10 ustrictanlente neccsario, (~I pleno ejercicio de Ie libenad de cxpresi6n, nJ convf.:rtirse
en un mecnnismc) directo 0 indjf(.wto de censurD previ(l·ll'1. Como sa (:)xplica adelanto, el derect)o a
Je libortad de exprosi6n, i:l dit'erencia de otros derechos cons(;lgn~dos 011 Ie Convenci6n, contiene
una regulacJ6n detallada de sus posibles Iirnitacioncs_

90. En este sentldo, tanto esta Comisi6n como la Corte lntertifnedcann han sido
reitorotivas en sostener que todo modlda rel:>trictiva de In Ub~~rtQd de expros16n deb(~ cumplir tre:.~

requisitos establecidos en el articulo 13.2, para rosult3[ compatible Gon I,) Convenci6n Americana,
a saber: 11) que 10 limitaci6n eSle definido pm Ie ley en sentido lorm~1 y m(lterial; 12) que 10
Iimit'lCi6n este ori"ntada 81 logro de objetivos au·torizudCls por la Convenci6n; y (3) que I" lirnitaci6n
sea idoncJU para 109rar oj objetiv!) que se pretcnd(-}, nec0si;lria on una sociedad dcmocratica para el
lagro (je los tines que se buscan y estriclHrnente proporcion(ll fj la finoHdt'ld perseguidn 11li

• Tal como
ha IndlcEldo I.;) Corte Intnmrnericana este ultimo paso consisto (~n considorar /lsi If.l restrlcci6n
resu!tll ()$trictarncnte proporcionElI, de tnl ·forma que 01 sBcrificio lnherento H aquelln 110 result(;!

j 11 c,?SO Rio~ y Q1fO$ Vs. Von£.'ZUf;'/(1. EXl;flpciol)cs PreliminiHf:l!i, FOndo. nc:pfln\don\.J~; y Co;,t<ls. SCniem;i,j d0 28 do
(:I"lQro del 2009. Sode C NQ. 194, p6H.10r;;; C,-).<;o Porozo y otros Vs. V"rflozlIo/a. EXGP.pr.it)(HlS Prc-limjnt\T\.!~:, ~'or\(jo,

Hep(lr(}~:i()n~·lti y CO{;W~~. $l;lntemcitl do 28 do {~nrH() ch~ 2009, S(~fi(: C No. 195, p6fr. 116, V{~r ti.lmbi{1f) Coso C;lnn:w Vs.
PM(/(!U{/Y. $\lnlOnt::li1 clol 31 do O{J03\O UI) 2004, Sori.\ C No. 111, p{m, 90, V\~{1:91·J 1,HTlbi&n: ln1(lrml~ Anual d(! lfi Coml~li()n

Ir\HmirnOricPnll cJu Dllrl..!ctWti Humr;mol;, InforrY)u Anufll 2009 Chl 111 Huli:!lur(a f:DP(~ciill p<'lra 1.1 Ub(,lruHJ d(~ Expm~.i6n, porn:_ 0-10.
Oi;lponibIe IJn: .!~,HP.:U.YVw w .Cl£l..t~~9.1J.8 .0 rg I.!l .fJD.Y.f!Jr.!m!'?9g~~,~,1.R.!.E f!)i ..7.'?Z:.9_~~~fi: ..~Q,?.9g 9: r~ f

11:' Cfr. C",'W Kimfll Vs. Ar!Jerllino. S(:ntcnGi;~ d(~ 2 (\0 mayo de ZOOS. Serio C No. 177; Coso P~JkJ(I1lU{} Iribr1rfm V,'i.
C!ltJt~. Sr.rrtenGi\l dB 22 do novioml)rq do 2005, Sorle C No. 135; y COSiO j-!r)((I1{(1 UI/o,} V.'). Cost/'} RiC17. S(!nwnCit\ dol Z c11~ julil;l
rlf·~ 2004, Sorie C Nc). 101'.

'1:1 ellS0 /vellor [)r(lnsroln Vs. /'Jt:,,{U, SentcncijJ do G do fcbroro do 2001. Serle. C No, 74, pCHf. 152; C[lSO Kimel VoS·.
ArmuHifW, SQntflndfl do 2 dtt ((I,lyO d(~ 2008, Soric C No. 177, p/Hf. 87; CilSO RiClJffJo C..moso Vs, P(Jr;lguay. Senlencin <ll~ 31
dt·~ ,1g0taO do 2001. :)urio C No, 111, plHr. 03. VOt)t;-(; t;unbi6n: lnfornm Amllil do I,i Comisi6n InWrflmr-rjcUrl(1 de; Dor(1;Gho~.;

HUI1'Ii'lo()lj', 1f1IU(fn~ An~J~~1 7.009 do In RnJiHorlu E:~ipe(;i,\l p"rn In Liburtlld do G><:prl.lllibn, p:Hf:';, 6 .. 10. Dk,poflJblo fm:

!:!.~..~p;/lYY..~.':'Y_-_~!..(!.~1.:.~~"~~~~ ..0rlJJ(l nn.\!.!,!!n·n~!,:?.9g_9.~JPLQ..~,I.:!.:;.~y.~?..Q.t~??~~;.?..Q.?-OO 9,P(!1
IH Cfr. Cm;o Ha{roro VI/on Vs. Co.<,-w met;. S('JnT.f~nc;iil dt:l 2 cJl) julio (Ie 2.0()4, S(.)ri(~ C No. 10'7, pJa, 120; C,'ISO

Rir;;mlo en/lose Vs. PiJri1glJfW. $ontC3ncIFl d(,~ 31 du il0Q::;to (/e ZO(')4. $Mi() C No, 111, porr. 95, y Caso Po/;mltJm !d1JtHnr. Vs.
Chilo. StlnlC1l)ci{l do 2.2 do noviorTlbn: do 200t5, Sorie C No. 135, p(lrr. '78; Ctl:w Kimel Vo;. Aq)Ol)tlna. FondQ, HE~ptlfU(;j()noG V
COfJTRJ:;. Srmtonciu do 2 dr,l mi,ly() do 2008 $~ria C No. 177, pbrr. F)'l_ V(li.l[;c tDrnbi{,n: lnlormo AnU{ll dl~ lil Comision
Ir)lomrncrlc{lfW d!l D(IWchos H\lm~mo:;, lnlotr1!0 Anll~ll 200fJ <k ](1 Reh"ltorfR Especial pur:l II) Libcmf.1d dl! Expresi6n, pfm!i. 68 y
(3(,. Dil:,ponlblo on: b,!.!J?_:U_~.~w,ci(I,!H.~.!~!,~.,j;!.!lJ/rlnr\~.1_0.!~~J?/?QQE..~?(t~.~_~~.~~~20ESP ~,i>..?gZ909. prH

IH; eft. Caso Uson Rum/ral: Vs V~!f)(17(f(-~(;). E"'C(~pt:i6n r'((~lirnjn(lr, r:ondo, RUJ)M;'lcinnol·j y COGtl:1B. S(,~ntunci,l do 20 tin
noviombrQ d{~ 2009. Scrje: C No. 207. C.IS() Kimr!l V,<:. Amlc'fllirw, Fondo, R(!!mmc!o(/C's y CO,'Nos. StmLt:JnciJ dr:l 2 do milyo ele
2008. Soril:: C No. 177 y Coso TrisU}o IJOflO~;O Vs. P,clnflrllit f:'xclJpcioo PmfifnJ'(lNr, Fonda. R<Jpi)mcio(1{!!; y Costos, SIHltUllCia

(10 '/..'1 do wnoro ctc ZOOS, Suric· C No. 193. V6I.wo wmbi6n: Inlurrno Anutll d(~ I,') CorniGion IntQfOml:1ric~H1u do DlHoGhcJ:.
Hllmf'lOOll. Ir,fUfinO AntJilI 2009 do la RQlf,rtorfn E:>jJ(:c;~,1 P:;lr~l Ii-) LibMtnd cle E"KPH!~;iof1. P~lff~. 68 y 69. Disponibll~ (!f1:

!.:J.~p:IIwww.c.i.f.!h.•.Oflf;·9[.9If..lDn.l:l3!.1E.0J?/?0Qq.{~J?L6.r.LF.(I/n20~_~.~~.202QQ~~ ..-.r..!n
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&xenerndo 0 d~}srrH~djdo trente [l Ins ventajas qUH SH oblienen medi£lnto to] limit~'lci6n"1
11
;. AI

ref;peclo, 18 Corte he senolf)do 10 siguier~te:

para que sean compatibles con 10 Convenci6n las restriccionos dobon jLJsT.i1icarse segun
objetivos coleotivO$ qUCI, por su lmportanci8, prf;lpon<hmm ~~I~)(('lIYHmtQ sabra 10 nocesidad
social df)l plfmo (lOCe del derecho que el articulo 13 cle la Convonci6n garamiza y no llmiten
min:: do It) tHltfio'tn!l"lol1tG ncccsario 01 d0recho proC\(H'Ylc1(i() f:'!(\ cliche articulo. Es de-cir, IH
rcstricci6n dn\)o ~:;or proporcionol al intere~l qU(;! la iustiricCl y ojustnrsc estrechamemo nl logre)
do ~~SQ rogftimo objetivo, lnterfiriendo On In ('flOrlor mndidn posiblc en el efectivQ Hju(GiGlo clol
dOf(~cho & la Iibertad de expre~ii6f1'll.

91. Uno de los fines q"H~ pueden Her aleoados a 18 hora dn justificar una eventual
restrJcci6n de la libertad de expresi6n, os 10 protecci6n d<7 1(.1 vida privada en los terminos dol ortfculo
11 de Ie Convenci6n. Dada ill imporlMcia del derecho 3 In vida privado para 10 resoluci6n del caso que
ocupa la atenci6n de 10 Comisi6n, conviene detenBrsc brevnm(mt", "lfl au alcanee y col1tonido, yen los
cfit(~rio~ qUB deben ser ernpleados para lograr un(l interpretaci6n arm6nica de f:~sto cjc:lr(~cho en relnci6n
con el dorecho El Ie libertad de expresi6n consagrado on 01 articulo 13 de la Convencl6n.

92. EI articulo 11.2 de la Convenci6n prohfbe todo injon",,,i" flrbitraria 0 abusiv(l en 1(>
vida privfldn de las personas, proteglendo f,~~r (,~l derecho a la privacidad y a la propia imagen. DichCl
norma enuncia diversos ambit05 de prote""i"n convencional, como 10 imimided de la persona y de
su ftimilif.l, lu protecci6n del domicilio y la resorvo de la corre.spondenciallu. La Corte lntenjmericana
h<l (fejado claro que htly otms ,jmbit()s tambi"n comprcndidos en 18 protecci6n dei derecho Ie vida
privadn quo no se encu(~ntran expre.samente mencionodus en dieha norrna poro que si resu!tan
prQt~9idos de n1Dnem implicit(l por li'J f(-)gla ~l(meral que protoge II) vida privada l tal como los
conversacioncs tnlHf6nicHs, independientemento de $U contenido 1

1l1 , asf como otrU$ formas de
comunicnci6n y otros tlmbitos reservados d~~ Ii:) vida personal I ;!(l.

93, EI dereeho a la vida priv':ldo Mne por objato garantizar q\le las personas c/isfruton
df;) un ambito reservado de Sll vida inmune a la intervend6n, 01 c(H)ocimiento 0 18 divulgaci6n de!
ESt8do 0 de tnrGorOs_ En este sentido, 10 Corte ha $()$tenido que /lei umbito do hi) privacidnd so
cafQctoriz3 por quedar exento e inmuno a las: invasiones 0 agresfones ~~busivas. 0 arbltwrins por
parte de terccros Q do I,) Clutoridad pllblica"ll.l. Estl't 6mbito resBrv£ldo csta vinculado con eJ respeto

Ill; Clr, Ci:WQ ChflP(lffO AJv,·mll: y LopO Iili~I\.IO-l, vp. 1:(Jl){l(lOf. ExGt~pr.i{)f'\o('; Prl:.llimin(lrm', FOf\(lo. Ht)parilc-iufK':: y
COfltil:" $l-)nt(!nciu tlo 21 do noviombro (10 2007. 50do C No. 170, ptlfr. 93. CO~)O Kimol v:;,. Afgontin~, Fon{lo, Ropmtlc!on\V)
y CO!;WB, St:mHH)(;i,1 ($(: 2 do mayo de 2008 Seri(~ C No. 1/1, purr, 83.

11'1 Ctl'. [,8 Colf]!JifJcit)r1 Obliguloria do Pododisros. (Arts. 1:~ y 29 C(H)Vl)fH~i6n Arnf):riG.;tm~ flobre DOrt't:;tlO$ HUO"ll\no~),

Opinion CoruwHivCl OC-5/85 dC'! 1:~ dB f"lovlornIH\) do 198!:i. Serie A No.5, pi'l:rr. 46; Coso Horroffl Ulloo Vs. COSlIJ Ric.?,
SentQnciil (11,,1 2. do ;ulio do 2004" Serio C No. '\07, PI)r(S. 121 Y 123; Coso PolwTwm lrilm(//o V~. Cllilo. Sontr:tncl,; dH 22 do
r'luviombro do ?,005, Sl~ri(.l C No, 135, p{l((, 85, \' C{J~w Clilul!u fltlyO[; y 011'0$ Vs, Chiln. Fondo, nnptlHIGionl;)~; y COiJtt.~J.

Scml<lncltl do 19 elo {a:~ptif;!mlm~ dH 2006. S(:tic C No. 151, p(lrr. 91.

11(\ elr. Coso d(: 1<'1$ Mi'IS{lr.n",·) dt,· !tu.:m{IO VS'. Colombi'.l, Exr:~lpt;ion Pr<dlminiJr. FOf1(fo, RoPtJr,'lc;om:!!i y COSHiS.
SOfltonr.::L:1 (1(\ 1 dB julio dn 2006, Serle C No. 14H. ptlna. 19:3 y 194,

\10 Cfr. Ci.\!JO Trl!;t[m Dorm:>!:) Vs, f't1ll(,m(l. FXf.:epr:i6n ~"rolin'1if)l)f, FONtO, R(:mor(Ocion~')l> y Co~tu3. S£;ntencin do 27 do
(~m:ro do 2009 SOfie C No. 1~13, pnrr. 55.

\?fJ Cm>n E:>c;hof Y otrOB v~. Bm$il. Exc0pclonos Prclill'li(l(Hl;tt'l, Fendc), t{HfI,.ltiH-;iof\oS y Co~tFlf:, $~ntenCi!,l do 6 do )\.lIio
do 2009. $mifl C No. 200, ~£ln, 115.

111 err, GIJSO do los M;JSIU:m,,; c/o Ilat/n(Jo Vs. Colomb/N. £x(,'t~fJ{:j6t} P/ehinfrlllr, Fomf(J, Rap;')("II...'';OO(JS y Costas.
SI:'-(lt'I~f"1r.iH d{~ 1 dl~ julio de 2006. SIHio C No. 148, p{ltf, 194; Cll!\O Est:tl/§ ZOp,'W V,s, Coloml)i(l. Fom/o, R(,'par{)ciOI/l~$ y
COjtns. Sonn!nr,;iil do 4 d~1 iullo de 2007. ${.!ri~~ C No. 165, p(lrr, 9G, y CH80 Tt;s(,1tl DOflOSO Vs. ?(U1<JIT/tJ. ExcuPc/oll
Pm//m/f1l~f, Fondo, R~1p(Jri)(:ior/(,'•.,· y Co:;U/s. Sor\t(~I10ii:1 riB 27 do onoro de 2.009. Soril') C No. 193, p(Hr. 51,i. e,mO E{;chor V
otro~ Vll. Brmiil. Exccpcione~~ Pm!ir~,irliHo8, Fondo, Acpnr;.\l':ionl:!::I Y Cotll<i~;' Scnrc:ncitl (ic:! G rk) jtJlit) do 2009, SCHle C No. 200,
pjrr. 1 n;.
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dn la dif.jnldad como personu y eon Ie nBcesid::ld de gozar do- un !:"}::;pacio pow sf mismo, prott~gido

dEl !~1 injerenciD Drbitraria de tercUP'J5 personas, ir~clispensoblc para el pleno desarrollo do la
personDlidad y para el ejerc1cio de otros derechos. En eS'\e ~lmbit() reservado a la propia persona, $e
enGU(H)tran comprendidas, en principia, Ins roflexiones, deCfsiones, comportamientos, d8tOS,
Gondicionc:, ffsicas y psico16gicas, exporiene:ias e incluso reJi;lciones, que cads uno ha deGidicJo
montener en reSf:lrYf;l, independientement'e de que SlJ conocimiento 0 intromisi6n por otros pueda
ll("gar a afcctar otros bienes jurfdic:os 0 derechos corno ol honor () If;) reputacl6n.

94. Como 10 ha reconocido In jurlspflldtH'1f.:is compm8do, resulta extrem(..1darnente dlffcil
formulDf un~l definici6n m;;JS precise del den~cho a la vida priv1~da 0 idem:ifir.:ar con claridud las
distintas hipotesis en Ins cualcs puode rcsulter amOnilzildo, A 0S10 rospec\o, par ejemplo, Is CorIo
EuropoD de Derechos HUl11lJnos he sostonido que "Ie vide privad;) es un termino rnuy amplio no
sus(:nptible de uno definici6n exhfiustiva" l~i. En consecuencia, 10 quu h(,~ hecho 01 Tribunal a trav6s
de su jurisprudencia es determinar los critcrios que llnbrn de utilizar para identifict':ir sl on los C(3S0S

ql.JO debe Bstudiar (;}xisti6 0 no I.m<l injerencia en 11:1 vida privEld8 y, de haber existido, si la rnismCl
puc de cali-r-icarse como (~rbilraria.

95. ASI par ejempJo, en cuanta a los f1rnbitos de protecc\6n de la vido privadlJ, 10 Cone
EuropC:}f1 he indfcado que use extlende mas altn dol ambito ~strictarnt3nte familiar y tambif)n lncluye
une dirnensi6n so(;ial"12,3. En criterio del Tribullol, "hay un ambito de interaccl6n d(} una porsonfl
con otras, incluso en un contexto publico, qve puede eswr protegido dcntro dfJl alcance d(~ 'vida
pdvndr:'l'"\2\ Asimismo,. el Tribunal h1;l encontra do que existen areas, ell;~mentos y ambitos que, on
principio, S0 (mGuer"ltran protegidos par el flrtlGulo 8 de 10 Convenci6n Europotl, tales como I~"l

idontidad person/Jl ""que incluye 01 nombre y 1otogmf{Bs propias- 1~Ii, in orientacl6n sc,lxunl, y las
actividados 0 vida sexual de las personos1~n.

96. Al"Ior8 bien, la Corte Europeo tarnbiBn ha rUGonocido que actividades 0 conduct21s,
en principio consld{~r~das como protegid21s por 01 demcho a 121 vidE) privada {como 13 vida sexual 0
la salud), podrlnn quednr par fuera de la pro\(~cci6n del dGrecho a Ja "vida privf.lda", seg(ln las
circunstCindas particulnrt·}s del cnso 12

'l, En MenD, PO so \) que en principio la in'formnci6n sabre la
vid(1 fntimo, privadl;) 0 incluso so(;ial de Ins porson$l$ Hsta protegid;;J por 10 que se h':-l denomimJdO
"01 velo do III intimidad", oxisten aloun,,~ hip6tesis en ias cllales esa inforrn'JGi(\n sale del ambito do

m: "Prjvule life i£: tll)ronrJ wrm not tH.lr.cePtjblt~ to Ul'..h(1U!,ltivc (;Iofinil'iOT)." P.G. ond ./.N. v. (110 UniWff Kifl,qdr;tr!, no.

44·"187/96, ~ tif~. ~CHR 2001·IX, P(Hl.l. ti6. PruUy v. tho Un;fadKli){JdQm, no. Z~H6!02, ECHR 2002.111, g 61).

1;':1 Thr; protection 01 priv'.'ltc life "I;lxt(.)nth~ boyono thn privuto hlf1'1ily circl~l imd [1!(;0 Incl\Jd0!l- (l; ~;oGi<:d dJrnomJi(}J'1".

Cft, Ci1sP. 01 Von Hunnovcr v. Gormany. Third Section (AppliCalion flf). 6.9320/00), Judgmflnt, 24 June 200'1·. p'H~l, 69.

lW'Tllem iH \1'l(:(o1orf:! ~ <,:on0 of i(;lOrLlction ~)j' i.l por~)(ln with othf:H:>, ov(m in tl pul;ilie {:lJr1Wxl, which rnflY full WiUii('l
\h{~ ~,\(;()PO of "prlvf\if~ lit(~" (!;(lC, OiU(Mi,'1 mlJ[iJI/(Jr:~', P.G. ;ind ,I.H. v. [//(.' Uoito(J Kingdom, no, il/l,787/08, ~ 56, ECHR 2001 ,IX,
,'\()d Pock v. til() UniTl:ld Kiflgdom, no, 41.\.(147/99, E 57, ECHR 2003.. 1). C~lSC of VIm Hi'HlnOvor v. G~mn~lny. Third $ilction
(AfJPliclJfion no. 69320/00), ,JlJdnmun'l, 24 Junr: 2.004. pm,\. 51.

ll~ SchOs,<;«t! v. AlJs(o'o ((lec.l, no. 42409/96, 21 r:';lbrU<:HY 2002,

l~il P.G. lind JH. v. thl! Uti/loe! Kinadom, no, 44787!9B, ~ b6. ECHR 2001-IX, jHJ(a. 56; DudW~or) v. the Uni\od
Kil1wJom jl.!rl(lmcnt of 22 Octob1;H 1991, Sa(jo~ A no. 45, p. 21, p!.)((\. G2..

127 "L(l Conn ~)t):.)(lrv6 ('11,11; no todil c:H..:tividad !,lCXI,Jill Wil!l;r.MIf\ dQtrhs OR PUQ(t/J1> (:crr{ldIJ~; f){jGO.G3ri(l.ITlont~ SG (;1nrnarC~1

clonHO dul {llnbito df)l Artlt.ulo 6 (urt, Si" UnikllY, J~{l(l[\rd and Brown v. tho Unitl)d KinnClofYl, jlJogmont of 19 Fc\.)nuHY 1997,
rhmort!> of Judgmenn. <.ind ()oIJitl-ionc. 1):)97 L p, 131, 5 36. "Sin t!f'l)b::\r{1o, lJn QoMidorobl0 llumtmJ di: pcr~onilR O!lluviofon

involllcfiHlml GI\ l~ltl ~lC1ivirlilrl{1I, GO CU(,'~iit,1n IUIi t;Ur1!O$ in(::l"fnn, (lntr0 OlHl:'~, of rtH:ful,lfnlontQ do nUGVO(1 "mi(!mbr{)~';", 11.
P(OvJl~i(ln (10 vrIrlM; "C(llTl;.lri)s/roe,in)tHaa", N~pllr.{;)lm(HllO cql.lir.lH<J~l;l, y uj (oc!{ljo do vnr'li.\:l clntm~ th·! vlduo las C\.Jil!P.Q fuoron
dhmibufd(H. ;:mtm lcm "fnioffll)rQs" {vor pMr>9fo!l e y 91. PUdti(;l, on r.nm>foJGUI)(lCll1, ('(or <)bjIHtl de clol,W1H til' las llctjvi(jad~!'1;

;;(lxunluH de: lOll (lpliGiHHOf, rocl.lfan GQmplut ..lITv;nto cltmi'nJ do IH J)C1cl(ln dl~ "vidu priVilCl;:l" em 11.1<). ci(C'unMDnr-i(-lli pLltticul~mls dill

Ctwo. Sin Umbnl'gD, Vi,} qU(l ll::;te punto flO btl Hido (Ii~r::\ltid() por quicncs hitrl nornpmociClo, I.:) Corte no cnCW/fItri'.1 (azon pi,ml
oXllrninarlQ (II' ol!Gio on 01 pr{l~,Htlt<} easo", {TfoducGi6nliuH:)
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pro\(l(;ei6n de In vida privada de 1"5 p,,,sonaH. La doctrine y In jurisprudoncio han reconocido de
rnClnera un6nimo qU(~ oxisten Ell menos dos crit0rios pDrn idontiticar tales hip6tesis: 1) cwmdo f:d
sujeto titl)lar del derecho he corrido por $lJ propie volunted el velo de protecci6n de SlJ vida
privada; y 2) cuando ia publiC8()i6n (Je la inlorrnacion revis!fJ do m<)(l(H(J clara un imeros publico
SUp{·}rlor ol interes que ncompano la defensa de fa privacidad. Pasa 18 Comisi6n ;) explicar
brevemente esos fnctofHs.

97. Dodo qUO eI dorecho " 18 vida privada conliere a su titulnr (:,1 poder de mantener en
roserva 18 informaci6n sabre su vida fntima, priV\:ldkl 0 social, el propio sujeto, par SLJ propi.g
voluntad, puedo docidir dor a conOc:-er t.\speclos de su vida en prinClpio protegidos. En esos casas,
el consentimicnto expreso 0 tacito del titular de la informacion hflr;~ que se levante el velo de
intimidad y que Ie informacion dcj" dll est"r prMegida por el dereoho a In vida privada. En el rnismo
senti do, cuando lJn(l persona dfH::ide voluntadarnent~ jngr(:s~lr f:J! servicio publico, debe saber que
todo~ sus Dctunciones relaciollodas con Is prest(lci6n de dieho servlclo son, on prim;ipio, public8s.
Tarnpoco puode toner unl'l h'}gilirna expecl£rtlva de prlYocidad qlJien comete un crimen 0 una fnltn
rJrovo de rolev~mcia social incluso cuando 1<'1 mi!Hn~~ ha sido cometlda en espocios fntimos 0
reservados, En nsto~l CO$OS, el derecho of race una prot0cci6n r<:JforzadH a las victimas
(ospccialml,mte si estas son ninos, niiios () ~ldol~Jscentes 0 sujetos que moreCGn especi~ll {'It('mci6n)/
perc los agresores no puoden alegar como (mico argul1lonto pnro (wit:)f la discusJ6n pUblictl sabre
ios hecho., su df>fecho a la imimidad. Finalmente. no exists expectativa legftimf1 do privr;cldad
sabre vna intormaci6n que yl":l hi:1CU pl~rte del dominio pUblico, En todos estos casos resulta, on
principio, legltima In publicaci6n (le Ie correspondionw informi)ci6n pues 18 mlsma he dejado de
pertenecor £:1J r:irnbito privado de su titular,

98, Ahorfl bien, cuando 01 t1tulor d(~ It) informaci6n tiene uno leg(tim{~ 0xpectativa de
privi1cidad sabre In mismi'l, 10 tensi6n entre el der0cho a la Jibortud d{~ expresi6n y el derccho (:) la
vida prlvad(.~ d€:~be resolverse atencJiendo al int.er6s publico que pueda rovestir 10 informHci6n Que se
pretende dar a conOC0r. En este s<-mtido sa hall mnnifest8do d(J nl\Hlera reiternda cl Tribunal
Europeo l:1B y tribunules nacionnles como 10 Suprema Corte de Justicia de M6xico 120 0 Ie Corte
Constitudonal de Colombia \;)0, ('mtn~ olros.

99. Uno de los' crltedos m~$ irnportontes para identifi(:flr si une informoci6n es de
r~)leVf.lnCla p(lblico os SI la mit;ma es litH para promovor un debate relaclonado con el proceso
poHtlco, Tod(:1 Ie) inl'ormaci6n que de cU(llqui€:~r rrlElnem conduzcn 8 ilustrM a la opinion p(lbnca sabre
l'l!;HJr)lOS necesorios POfi~ l;:jercer el control poHtico sobro las instituciones; para pnrticip~3r en In tom a
dG las decisiones publicas que puedon ~)'fect,)rlos; 0 para ejercol' los derechos politicos -como oj
dM8Cho al voto-, 05, en principio, eJe Ie mayor r(:~I(}Vr;H1cj~l publica. La tesis anterior se derive
necesmiamente de la importancia que reiterac:lo.rnente Ie Comisi6n y to CCHle !r)terflmor[cana han
---- ", __ .

I}n crr. P,G, {lncl J,H. v. rfm url/r(~(/ Kltrgdom, no, 44787/9B, !l 56, f;:CHH 2001··IX; PreTTY v, rtl(~ Unftl"!d Kingdom,
110, 234G/OZ, ECHH 2002·111, ~ 61); C"l)l) Qf VUf'I HmlJ\uvo( v, Gorrnony. Third Sr~(Hion {Application no. !jf)~f20!OOI,

JUdnrn0nt, 24 JumJ ZOOtl, piH1J. 69; Schii:;sc! v, Austria (due.), (\0. 42409/98, 21 FobrUiJry 2002.; L~1$kcy, Jp[lf/?lrrf find
Bmwrr v. flw Uni(ccl Kin[1clom, jud(J((l(·)l\t of 19 fobnlDry 1 ~)~J7, H(·;por'l~ oj Jud~Jmonts nne! D0r;i~lj(ln::; 1997 J; Y Editions PIon
v. f-"mru;a, flO, 138148/00, ~ 4.1.\" 53, 54, 05, r;;CHH 2004 IV,

I~O Priml~ru Sl.llil de 18 SuprcmH Cf)t"ll~ do JlIi;ljci~1 do Itt N\:'lci6n. AmpnfQ DirGGto (m Hevisi6n 2044/2008. 17 do junio
do 2009, Ponant\ol: MinistH) JCJSO Ram6n CO,'1.':;(o Ofnz. Secretur\o:a; v·rtmCiSC8 Marftl POl,J (Hrnur\ol. y Rohono I.Flril Chflgoyon,
Di:q)(H'libJo ~n: http://www2.o;cj().gob,m,l(/juridic{'l/entlrm.J(:!~;/GfHfnth)slpul)licoI0802,0014Q.0' a.doc; y Pdf'l'lCtH SHin (J() Ii!
Supmmll COrlO de JLl~~UCj~l d0 Ii-) Niwll'm. Anma(o Dirccto Gf/'!009. 7 dH octubre de 2009, Pon()ntll: Mir)i~'>tro Sorgio A. Vnlls
Horn6f'1<il~1.. SU\';r(JlMlo!f~ U:wri"\ G~lfr.:fi'J Vol!:wco y Jo~:e Alvoro Va(o~.s Ornol{l!'. Ol(;ponibl(~ cn~

hUp: Ilwww?Fl<,;jn .gob .mxfjuridicil/onoroscs/cerrados!publi{)\)/090000GO,00 1,dor..

I:W CorH~ CQn;iOw(:iQnul do Culumbia. SOn\nnoiu T-006/9ij, BO(.J0t6, Colom1)i:). ~, dn muyo de 1998, OiJ;f>0nibltl on:
h.tH~":.U.~.~.~.:~5~I.~9.,£y.nt:t(~~,I.S(!,?.~~.!.:.i3.Q~~.£~L~! ~l~~~.~.~?!.,! .•~/) 998/T-0~.G:f:m,:,!~,~.!n: y CUflt1 Constltuci()f'li,ll d{-l Colombil.l, S0Ii10nci~\ SU··
1723/00. B()fJ()'{~, Colombia. 12 do dil;:iernt)n;l cJl) 2000, Di:'lI)Of\ible (:m:

!l!.~.r~_if,~.w w..:.S.9..f..~g.9"£D ~t!!!:!,£.!,2.!.' <l.!.',{Jg,~.~,~9Lf.9. b t nri Ill'.000)slL1,.Z::~.~ '.9Q: !.\t.t."!'l, 0otr I} Otr /1!~ ,
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dado a 10 protocci6n de Iii Iibertad de expresi6n trmandos,) de asuntos de imeres publico. Como
yo. fuo mencionado, In Corto ha sotlalado, ;nwr (J/h", que las d~mHndEls del pluf8lismo pfopio d~~ una
sociedad democratic8 requiunm qUf,: S~) garantice Is mayor circulaci6n de informes y opiniones
sobre asuntos de inteces pUblico"'. Ha destacado quo 01 contrQI democrMico a traves de ia opini6n
publica fomenta 10 trDnsparoncia de ias actividades estatales y promueve la responsubilidad de los
funclonarios sobn} !,U g{~sti6n publica, raz6n par 18 cUDI debe existir un morgen redueido e cualquier
restricci6n del debate pol(tico 0 d(>.~1 dobate ~H)bre cuestiones de interes publicOl;~~. De ah( In m.;"yor
tolerunGin fr(~nte f.l a1'irrnaciones y apreciClciones vonidfls par los e;iudadanos en ejercicio de dicho
control democratlco C,l:!.

100. En virtud do 10 anterior, puede sostenerse que si bien todns l(ls personas tienen
derecho " qU0 se proteja su vida privada. el nivel de protecei6n 0 rcsistenr;ia de este derecho es
diferente segun IfJ relevanda publicD quo los i"lctos de esa persona puednn tonor. En este sentido f

la condici6n de funcionorio publico S6 convierte en un data relevenH') p~)ra diff:((~nciar eJ niveJ de
protacci6n, pu',,' fl diferenci" de 10 que oeurre eon los partic\Jl,lreS, la forma cOmO aquollos
curnplefl sus funcionos 0 incluso, on al£lunoN casas, In forma como so comportan en SU videl

prlvadn, puod(~ rovcst'ir una irnportancia notable para oj publico on g0n{~nlL En este mismo sentido,
Ja Corte lnteramericana 110 rcsoltodo que f~xiste un dHerente umbrnl de proteccl6n ro~p{)cto de las
exprosionos e informi'H~iones relertiv£ls €I los funcionorios pubJic;o$ y quienes asplran £l serlo, 01 cUell
sO {~xpJica, entre otras CQsas, par 10 importancia (jet controlo po!rtico sabrEl sus f.lGGiones y porque
elias mismos sn !'HH'l f:1Xpuesto voluntarlamente D un oscrutinio maS exiger'lte en raz6n del lntcr6s
ptJblico de las actividades que f(;H)li7, (In 1Jll" La retevancia del fnctor nnaHzado (1(1 con(1iei6r1 de
funcionario publico) no se origina en las calidades a atributos propio, del sujeto. sino en 10
marcodn impOr1annin que en uno socledrld democratic>:l tienen la~; tunciones que debe dHS(~mpetiHr.

101. Aho,,' bien, si de 10 que so trala es de prot\'g()[ Ie circulaci6n de inlormilci6n
0specii:)lm~r1t& retevante pDra 01 procuso polftico, aquella que reviste mayor import1:'Jncia sera la que
se reflora a personas que han deeidido someterse \.l pn>Gosos d(~ elecci6n respecto de los cuo.les el
pDbliGO tien(~ derecllO a conocer no 5610 1i:'1 forma corno curnplen sus funciones ~~jno inc!uso algunos
{:lspectos de su vidl'l priVl:3deJ especialmcnto on to que se retiere ,':i sus capacidadG:s porn (,'umplir las
funcione$ que les serran 8.sign~)dns (OSUTltos de s[llud, par ejemplo); ~l la eonsislencia ontro su
discurso Pllbllco y SLI vida priVf.lda; 0 al IncumpJimiunto de deberes social os como el pago de
impuestos 0 loS deberes derivodos de las responsabilidades lamiliares.

102. En los terminos anterlores, rosult~l p()~ible sostener quo, en prlnCipio, tendra el
mayor nivel de protecci6n Itl public,,~ci6n de informocl6n reletivo a tuncionarios publicos do nlto
nivel, que no resulte totalmente irrelevante para el intr>r6" general, bien porqu0 os util para q\Je el
plJblico pueda (ormarse una idea de Ie maners como Ie persona (lumpl<) sus funeiones; sus
(lptitudes y cap<lGid1.ldus pM3 ejercitarlos correctamente; cl.,J,;mdo revete el incump1imiento de

l:ll efr, Coso H(.J(NU'f/ UJloa Vs. CosU} l"Uco, Senwndi.\ dol 2. dt:! 'jv!io dc, 2004, Scti0 C No, 107, pflm:. 113 y 12"1, y
CiJSO f{/(;,·"do C{maso Vs. POf{)[lUf:JY. Sonttmcia dt: 31 de ~IOOtitO do 200<:1. Sorio C No. 111. ptm, 63. Y C:)110 Kimell V:-..
Ar{j{mtin/1. Fondo. Hupurociono:) y CO~;W('" Sonll-ln{;la del 2 dl'l (J)tlYO do 2008 5IJri(~ C No. 177, purr. 8'1.

In err, Coso Iva/lOr BrOflf;[r:rin Vs. Pon'i. Sf;l:nt(')cncij~ du (3 do luur(Ho de 2001, Scri'.~ C No. 74, p!1((, 155; C$.'::Q
H(:'f(om Ulloa V$", Cor;1,9 Rica. $qnH~nciil del 2 do julio de 2004, SIHif:l C No.1 0'7, pMr. 127.

1.1' err. CnsO Ivc!Jot Bronstein V.$'. PfYli. 50n\('31"1(;i,1 do G do f0brero OA 2001. S{~rio C No. 74, p(lrr. 155; Coso
lIONt:r:) UI/oo Vs. Costn Rio.:l. SorHcl~cir1 dol 2 d0 julio do 2004. Serlu C No, 107, porro 12.7; Coso PU/;'iftW({J lriborne Vs-. Chi/f).
SunHJl1Gi;:1 dt~ 22 do novieml)rf;l dc~ 2005. Serle C No, 1~15, p(ur. B~~. y Cun\) CI(\udo R0yef.1 Y ouo" Vli. Chilo. Fondo,
R(;\pnrm::ionm; y CO$la~l, SOfltcnci:'1 c.l(~ 1U {!<.] lWPli~HTlbr(J du 2006, Serio C No. ·lt~1. pnr(. 8l, Y eMO Kirnj~l Vl~. ArnentiMl.
Fonda, Rt.\Pl1r(wionmi y CmH~w, S~lntenoiH dl~?: (in tnilYO dc) 2008 Sed\: C Nl). 177, p~lrr. 13i'.

1~4 efr. CiJ.';;(J Harmf" UI/Of;! Vs, Costfi Rico. :=:;Qnt~lncb dol 2 tlu julio (It) 200t'!. SNiH C NO.1 07, pMr. 129, Y CO.50
11'/(';{Jrdo C/)/J(,'8.fi V.:.. PQmgUI1Y. SI.:H1loncil1 c.l0 31 (10 noc.)1,H8 de 2.004, Stnio C No, 111 1 of.lrr. 1O~~. Y CU$U Kimul Vs. Aroon~jn;o\.

Fondo, Huparuc]onGS Y CO~\t\l(·i. Scmloncirl (10 2 dl;l ))lt1Yo de 200B Smitl C No. 1/7, ~:HW. 86.
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cualquiera do sus df~beres; 0/ incluso, cuando :,G\;l util par€J evaluar la coherencia entre 01 discurso
publico con el cuel protende h~gitirnr:lr sus flcciones 0 ganor nproboci6n de 103 poblaci6n y su
actuaci6n privodn, nntre atras circunstancias, En estos casas, SU8 ar;;1:uaciones salen del dominio
de la e~lera privada para in~ertor~0 en I() ~sr~ra del debate publico. En 0ste sentido y en relacion
con 01 papel de 10 prensa en la materia estudiadf), In Con" h" sei\olodo que una soclodod
democratica, aqv611a tiene el deber de informm ampJiClmente sobre eUHstiones de interes publico 135
y la sociedad tiene un dcrocho ~·l rO(iibjr esa inforrnacl6n 1.'56.

103. La Corte Europoa hn t~H)jdo oportunidad de pronunciarse on distintas
oportunidades, SObrfJ decisiones judiciales de Esnldos sOnl(·Hidcn; a su jurisdicci6n, quo habfan
rO$uelto la tcnsi6n entre 01 der~cho a la liberl.ad de expresi6n y el d()"~cho II la vida privada,
suscitadn por It) publicaci6n de intorrnacionos quo, seg(m las personas concernidas, pertenucf~m (·)1
Bmbito de su priv£lcldad. En g(moral, corno hft sido explicado, 01 Tribunal ha hecho una ponderaci6n
que atiende fundornentalmente a la relevi:mciH rH)blicl) de !H informaci6n, para 10 cual ha valorado
dlJ rnfmera especial, 10 condici6n do 10 perS()ni) concernida. La Corte Europf"ll ho llplicodo el criterio
scgun 01 cuol pn)valr:.~ce en principio el derGcho n In libertnd de expresi6n cuando la lnformaci6n $(~

rdiMC 0 aspectos de la vida privada poro contribuye a un "debate do intcr6s general para 18
~'(lcie(jB.d". En estos. CtlSOS, eJ interes publico en 01 Elsunto puede pr0v(1luc{~r i;lnte e! intere.s que
impcdirfa 10 dif\JSi6n d,) informaei6n""'. Dicho tribunal hn ofirmf)do, inter alia, 10 siguiente:

[Elr) dotormlnadns circunstancias, el der~(:ho ('jo l~) sociadod a rocibir informacion, dorccho
HS(H'ci<:ll on una sociedtld democr[ltico:, I)uodo abarcar aspectos de In vida prlvada do
porsonajcs pllblicos, portlcularml~nto cuando sc trato de polfticos l :

w • (Un(us;s agrogtu!oJ

104. EI Tribunal Europeo ha considerado que "I niv~li <il:' proteecl6n del dcrecho (I la vicla
privadt), dh-,;rninuye en la modido do 10 importf:lOcia que pucdan tener las actividI:lde$ y runc/ones de
Ii;) persona concernida pan) un debf.lte de imen3s genem! on unr,'l sociedad democraticD. En osto
senti do, hr, diferenciado el nivcl de protecci6n df) la~ per~onas privadas; las porsonils que gozan de
notoriedad publica; los flmGjcm~~rjos publlcos, en genertil!; y, finalmente en el rango dH menor
protecci6n, las person,';l$ que :;e posluJan y resu1um c:llogido$ para ejercer cflrgos de rcpresentaej()n
("los p"llt i(;<)s")13' .

105_ Asf par ejemplo, on el C(HW Editions PIon v. Francia, concerniente a la publicaci6n
de un libro escrlto par (~l medico de un ex Presid0nt"~ de la RHpubllca que contcnra informf:\ci6n
rolativa a un~ grave enferrnedDd quo en secreto habrla padecido 01 ex Presidente y al trDtDmientCl
medico rocibido, 10 Corte Europea ostim6 que 01 intnrds pUblico on 01 debate hist6rico sobre el
ejercicio do la presidenoia y la necesidad de debatir sabre flsuntos que S6 retleren a la

I:I!", CfJSO IvcluH 8(OI)S(wii VS. P(mi. Simlllm;in do 6 de fcbroro d(l 2001. Smif.~ C No. '74, p6fL 157 Y C{-lSO Kim!:!l V:,.
Atnontinll. Fond(), Rnp.:lr>ll:ionc!> y CostO$. Sentf~ncl<1 do 2 de m,wo de ;woe S~)(r(: C No.1 77, p'lrr. 88.

eWert. /(/(or ~)Iii.l, Stimc.li\rcl V(~r1n{J GMBH lno, 2) . Au:mii.l (No Z'I ZT7/05) Judnmcnt 4.6,200@ {SIJCiion II, parr. 43;
8/nr/()f tromSt·, f.lnd S'/OO!.N,WS V. NorwlJY 1('Cl. no. 21980/93, ~'j 59 (Ind OZ, F.CHA HJBB-Ili. l'lnd C%movni ~JI1(f Ofluys v.
Fmna, no. 51270/99, !i 55, ECHR 2002·V).

m C<ltH~ of Von Hnnnov()( v, Gormf,lny. Third Scqion /Applicatlon I/O. 59320/00), ,}udwrHlnt. 24 Juno 7.0Q4,
parllft.60, 61,64 V 65; Editions P(on v. Frunco, nQ, 58148/00, ~\ t):t !'li( 55, ECHR 2004-1V.

m"!Tlhu public h~l!J I,) rif)ht to bo informed, which i~ ,;'In 0S!':f)ntirtl rifJht in rt domOcfutit tl.oci(:ty thnl. in (~Hrtilin ~;p(Jcl;)1

Ci(ClmlntJH1(;I!I~, Gf.n) ovon oxtend to ~!'lpectR of thr: privutfJ lit0 of public fi(ll)fCt, pi:lrUquliJrly whc::rc politici,m!:1 ;He concoHl0Q."

SwndZltd Vorlng GMBH (flO. 2). Austrio (No 212T7IO()1. JllrlH!'T1(~n{ 4.6.2009 !S0Cti/;Jn lj, para 48 y Ca~w of Von H(mnov<Jr v.
GHrmilny. Third 5~~ciion IApp/len,;on mI. 59320100;, Juoomrmt, 24 Jun(,! 2004, parD, 64, i;lmb!)~t (/iicicf1do refcrr:mr.ia ;J

Editions Pion v. Ffi)/JC1~, no. 5814.$/00. fr 44.53. ECHn 2004··IV,

I,W C,'lI:;O Of V()J) Hi:H)l'10VU( v. Gormuny. Third SuctlUfJ (A(Jplica(ioo no, 5/1.920/00), Ju(loment, 24 June 2004. ptH'"
(:;9; Editions Pion v. Fri;JIIc;o, no. 58 148/00, ~ 44-, 153, !;I'1, 5f), ECHfI 2004,IV; UIi[lCOS v, Austriu, Applictltion no. ~lS16/82, 8
.Jt!ly 1!JB6; Y BqczkOll'.'ski (I!'I(! Otlw(s v. Po!ElI}d, no. 154,31OU, !t H8. 3 Muy 2007.
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trant~pHrenda en 01 ej(~rGicio de f"unciones pubHcns, m)tre olros, prevolaclu ~;obre los requerimientos
de proteger los derochos en r0loo;6n con 18 confldencialidad m<ldicB, Conciuy6 entonees que 18

restrioci6n a 10 publicaci6n del material habio conligurado una violaci6n a la IIbenad d"
expresi6n 141). En esta decisi6n, la Corte refrfirrn6 al derecho de In sociedad a Bstar informoda sabre
asuntos ne-cesarlos pnr~) pmlicipar en 01 proc0so polftico, corno, por ejemplo, el derecho dol ptJ!)licQ
a reciblr informnci6n sobre cU£llquier (~n'f(]rrm;:dad grave que pDdozca el Presidente de l1.:l R~}p(JbHca y
la irnporti1nciB del debate sobre $i una persona que sabra que eSlabn grnvomente enf'errno, ero 0 no
\';Ipto pora Deupar (:~l m6s alto puesto p(lblico'41.

106, Asirnismo, en aquellos casos en los cuales el "rribunal Europeo ha considorodo que
prevaJeco el d~recho a la intimldod sobre 13 libenad do oxpresi6n, como el caso Von Hannover v,
Gnrmany, ha side muy claro al indicar qUB 18 pmw)!<mcia de la intimidad se d~be a que se trOto d(~

informflckSn sabre personajcs "notorio5''' pera que no cumplon funciones pDblicas nJ desempeflan
cargos of'iciales; que hl inrormaci6n que S0 pretendffl publicar era uno. simple informaci6n de
forondul;;l, cZlpturada sin el permiso do IH persona atectodo, r. lnclus(), en algunos CtlSOS, '(-rulo de)
"leoso 0 Ie lnjcrcnci~"l ~)rbitraria en oSP8clos en lo~ cU£lles existc una expectativCl legitlmo d(~

prlvacidod; y -10 que as rnos imrortf;lnt(~- que dieha informaci6n no Gonlribufa de ninguno marlera 8

In formoci6n de la opini6n f.njblief.l 0 8 un debore publico de interes general l '!':;:.

107_ Igual criterlo fll() ""sl"nido d"sd0 1998 por 10 Asarnblea Parlam()ntflria del Consejo
d{" Europa en su Resoll)ci6n sobre el derecho n la vida privada l/q

, cUiJndo afirm6 que:

9, Cieflos hcChO$ relativos ~\ In vidu privf;idn de pcrsoflujes Pllblicos, pflrticularmente lo:~

poHticol:'. pUl:1dcn Gor de inter6s paro los ciudadanos, y por 10 Hlr){'o Selr legltimo para los
100tor08, quiencs a stJ VM son olectores, sor infom)Ados sobro osos hechos.

10. Por consiguiontt:}. os nec0sario encontri;lr urHJ forrnl:J dc rCl1lizar un bal<Hlco dol ejercicio do
lor. dos dereGhOs fundofnonwles, cHYlbos garornlzndos por 13 Convend(m Europco de Derecho5
HUnlanos; 01 derocho al respeto de !o vida I)rivoda y cl derecho C1 In libertad do expresi6n 1

i\Il,

3. Sintosis

108, Un" interpretaci6n ann6nica d(~ 108 artrculos 11.2 y 13,2 dt' II) Convenci6n conduce
a sostem~r qUH, en principio, tadns It;l$ person£IS tIc non derecho a la protecci6n de $U vidc1 privada
frer\te tl InjerBncias orbitriirias del EstDdo 0 do terceros. Una injerencia i:lrbilraria ser(n oquellfi no
justificad.) a la luz do In Convcnci6n. Para identlflcnr sIlo publicaci6n de una informaci6n en lJn
modio de comuniciilci6n constituye una injerenei<;l flrbitrariEl en 18 vida privada de una persona que

1'\'-" Edllions PIon v, Fr~IOGI1, no. 58148/00, ~ 44, !33, 5'1" 55. E;Cl-lH 2004 ..IV. T~mbi0.n r;fr. CiHIO (,)1 Von H:1I10<)VHr v.
GO(nil1ny, Third $nrcti()[) (App/icmion no, 59320/00), Judnrnont, 2/1 J\lnf.l 2004, par,!. 60.

IAI L1:1 Corto conr,ider(> qUI) d libra luo plIbJlC'!.lc:JO on oj i,Oowxto do un Hffiplio d()b~ll~! un F((,lnci~ so))rc un iH}LJr)\O do
intOfOH P(;blic.o, I·m p,lfti(:ul~H 01 <!of(1ohq dol publico H sor inforrn~l(if) lj()tm~ Guulquiur cnfcnncd~ld (lri.1Vfl pnd{Jcida por r~1 jr:f(.; (h!
t:;~lti.\(JO 'I In pn:10l)ntil (-;()hal ~;i unil pen~Qn{l q\J(~ Hillliu que ::}c oncQntr"lb~\ WilvnrnorYl.I) imiormn r.:atfJbo 1m condiciones p8fil
OGLJpi"H la m{lt~ alta oflGini) nOt;iorlUl.

lJ;> CU1:H:J of Von H~lnnl.'lvm v. Gorn1MY. Third Sec;tion fApp/ICu(/orl riO, [)9320(OOJ, Judomcnt, 24 June 2004,
p::Jf!.l:';.6Q, 61, 04 Y 65; Edlrion:; PIon v. Prum:v, no, 58148/00, !i 53, 54, 55, ECHA 2004·1V; t....d/tio('Js Pion v. f-'nlflC(t,

no. 581rl'8/00, ~ 44, 53, ~4, 55, ECHR 2Q()4,,!V,

1'\;:1 Ro~~oJLI,i<)l) 11 (35 (19981 of the Pi1r1ii'.lm(~('JtlJry As:~ernbly 01 tht) C{~tJnGil of turO\)0 on 1;ho right 1.0 j.'.lIiVDCY, i.lrtj<;lo
9,

1·\01 "9. Crmnln luets mlatinp to 1ho privalu livus of plJl)liG fi{jurm;, pllr1icL!larly politicil".\f'\!J, milY inUDod l)f.'I 01 if'\HH(?Si\

II'> cil'il.ons, {lnd i1; rnilY Um({llor~ b0 lcgitim~l!o for (~HHj0rs, wllo Ore f,ll;>t} VOWr:~, lO be informl~d nf \ho~;o filCH). 10, It j:.;

i.hen:lor~ ()()(;O~Gory to find i.1 WilY ot bfl!nncing tnt! ~!>w({:i~l'l of two func!nml.mtal rinlmj, botl' of Which i.l.tt~ YUil(Uf\\l)CC! by \h{~

EVfOP\:Ji,Hl COr'lvomion on HI;mnn Hight:::;: lhc fight to r(l({pl~(H for ono'!,: privMO lifo ond the right to froedoln 1;'l1 flxprof,:>lon,"
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puoda dar lug1lr a I" imp""lci6n de responsabllidndG" ul\(>ri"res "n los terminos del artrculo 13.2 d"
la Convenci6n, os necosario idontificur 81 la irnposici6n de dJchas responsl.lbilid,)dos, se encontraba
prevista en una ley, persegufn gcnuinsmente la defensa de In privaoid(ld y r8$Ultnba necesaria en
una sociedad dernocratica·14~.

109. AI ovaluar 01 tercor paso dol test, 0$ declr, 01 criterio de necesldad, Sf,,,"
indlspensal)le atond0f a los fr'JGtores antes explicados pam resolvor los tensiones tfpieas £-mtre los
dorecho$ (1 In libertad de expresi6n Y i.:l In pml'el;<;i6n de la vida privado. Por un lado, os necesfirio
identHicar si In inform(')ci6n, (-)fectivament8, so encontraba prot0gjd~l por el dHrecho a In vida
privi::lda 0 si , por el contrario. In misma h(1bff;l s(;llido del ambito protegido por 01 artrculo 11 dH fa
Convenci6n para entror a 18 Bsfera (Jel debate publico. En segundo lugar, lOS necesario identitlcsr sl
se tralllba de ul1Il informacl6n relevante para 01 pLJblico. Para ello, e$ de rnarcada Importanciil, I"
calidad de! tituler de la informoci6n 0 del ~;ujeto concernido. En efecto, como tue explicado, los
tuncionarlos publlcO$ (y espeeialmente aquellos que son ol"e\os para altos cargos de
respons1.lbilid1.ld polftical deben soportar una reducci6n de su umbral de proteccl6n, en los torminos
<Integ descritos 1llG

• Como yo so monciorJ()( !a rr:lIHVGncia de eSle factor no so funda en las calidades
o otrlbU't:05 d(~ 10 persona, sino on la marcBd8 importimc:i;;) do 1I:~1:" funciones que cumplc 0 que es't~

llarnada a cumpllr, nsf Gomo en Ii) contianzC) del publico on quien0s OGUP1;ln nltos cargos de
ropres,mtaci6n popular. EI Interes p\iblico de 10 inforrnado constituye 101 crlterio do mayor relcvaneia
a 10 hora de justificar 1<1 divulgaci6n periodfstica de Informnet6n. coneerniente al ambito de 18 vida
priv;;HJa de una persona. A mayor lnjcrencia en la vida privadf;), mayor debe ser 01 intHn0s publico
que justiflqU0 In p\JblicllGi6r\.

110. Asf las casas, como ya fue (~xplicad{), tHndr<:i en prinCIpIa un alto nivel de
proteccl6n la publicl:ici(m de inrorrnacl6n privoda sabre un funcionclrio publico -especi\:llmonto
sobra aquellos elegldos para altos cargos de n"pre$entaeI6n popular- quo no resulto \otalmente
irr(~I~WBt1te para el publico on genoml, bien porque sea uti! para que 10 opini6n publica pueda
inform8rse sobre If.! forma como los funcionario~~ (;Urnp!('Hl sus funciones; sabre las aptitudes y
cnpacidades para ejorcitarlas ade<;uadarnente; cuanclo 10 inform'Jci6n revele el incumplimiento do
un deb'." (l cargo del servidor publico; cuando sea L,til pora evaluar 18 coherencia "ntru oi disculso
pt'lblieo can el cunl un hmcionr,uio pretende legitimar sus acciones 0 ganar aprobaci6n do In
poblnci6n y SU (lCluHci6n prlvElda; entre atros Gin;uflstaneiHs. En estos casas, en principio, las
fl<;lu8ciones de los funcionarios pUblicos pUBeJen salir del dominio de Su esfera privedo p1.lro
insertars0 on I" e~ferfl del debate publico.

111, En SlJm,~, como fo he reconocido la jurisprudoncia comparada de manem umSnimo,
01 tactor de(;;givo para resoiver un c()nfli(~\o ""tre el derecl,o a In Vida prlvada y la libertad de
,)xpresi6n, lOS In relevancia pliblici'l de la ;nforrnacI6n, es dec iI', su cnpacid"d POri! contribuir a un
debate d{~1 intert~S ~Jener31. En este sentido, 10 imposicj6n de $t;lnciones ulterlores en dGf£:lmH; de Ie
intirnidad de un alto funGionf,J.rio publico, par la public8ci6n de unQ informeci6n que pueda contribuir
a un debntc de interes gfH1eral en una socjedad demOGr6tiea os, en principio, vlolatoria del derecho
(l If) libertad de 8xpros:i6n de quien resull6 snncionado y del derf.lcho del pLlbJica D cotlocor If]
informaci6n rf~levBnte para panicipr.lf (,m 01 proceso poH'tico. Este tipo de s<;lnciones, no s610

1<1.) Cfr. CFI$O l/..<;:lJn Rnmlrru VS Ve()Cfl(Jclll, Ex(;C'pci6n PrcliminiH. Fpmlo, t1tJpr.lr,'lcionos y C05t~5, Sl,'Intonc:ill de 20 Ut:
novi(~mbHl da 2009. 5e:rio C No, 20"1, CI'JSO Kirm!l \/,,,. Arllom!rw, Fondo.. RI)p(JrfJr.i(lnp.s y Co.>w". Sunluncitl do 2 do milYO rill

2008. SNh;, C No. 177 y C.'I.'>O Trh:;t,1n DrmnsQ v.... P<1ni"Jmk !:lxct:.,pci60 P(()littlirult~ Fondo, RWJU(aciolJe.'r y Cot>tm;, S~ntonr,.iJ)

do 27 do cn(HO dl~ 2009. 5orlt:l C No, 193,

l'lll Cfr. P,G, {Inri J.H, v. tin' (JfJi!fU/ Kirtffdom. no, 44787/98, § G6, r;;CHR ZOO'·IX; PlfJUY v.tl)(~ UniWr! Kingdom.
no. 2340/02.. I:C/-m 2002·111, ~ 611; C(lt~Q of Von H,IOl\()VlH v. G!~rm;:)()y, Third S<~(:.tion fApp/ir:oriOfJ rJO, 5937.0;00/,
Judornont, 24 )1Jf10 2:004, (n)(;-). 69,' SCht7SS11/ V. A/J.'Orrio (itJ(:,i. no, 42.408/98. 21 rubr~u'lfY 20Q2; LuskOy. Jaf}flt"IfC! ~md
Brown v. f/lJ) (Jni(Qd Kio!1(!om, jutl~lll\lH\l of 19 Fcbru,:HY 19~1'1, R(m(')('lr~ 01 ,J\HJntrltH'W ~md Deciflions 19~r1 I; y E'dtllf)riS Pion
v. FriJnce, (iO, 58148/0{). !i r'll\, t'i3, 54, 55, ECHR 20011,,!V,
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impiden que In:~ personas conozcan informaGionBS relevantes pom el ojercicio de sus derGchos sim)
quo goner(H) un efecto intimidatorio que contradice 10 ob!ig(:lC~i6n del ES1:ado de ~)stobl(ilCEH un marco
institucional cn 01 cUi;l1 Bl debate sobre !odos los asuntos publicos puedn ser abierto, plumL
desinhibido V vigoroso.

4. ApJlcacl6n de los criterios nnterioros al caso concreto

112. En "I presemo coso, los sonores Fonlovocchio V D'Amico fueron condontJdo~,

civilmante por haber difundido on un medio de prenstl informoci6n y totonraf(as reh:ltivas [..II
enlonees Presidonte de la Naci6n, Est6 eleno ent"Of)c:es que S8 produjo un,l jirnitaci6n a la libertl:1d
de expresi6n de los P(ltjcjOnl~rio$ a traves de 10 imposici6n de una responsobilidnd ulterior, en
nombre do 10 defensa dEli derecho a In vida privada del seiior Corlos Saul Menem. La Comi~i6n

proccder6 3 veriticnr si en 01 C(;150 concreto se cumplieron los requisitos enunciados en los pBrrafos
i'3nteriores parD qUt~ Hll lirnitaci6n cumpliera can IOf) par~rneTros de In Convonci6n.

a. Provisi6n legal de 10 restricci6n

113. EI primer P<JSO para evaluar sl 18 rBSiricci6n () la libertod de oxprosi(m Hstudiada so
encuentra pormitidO ;:.) la luz de la Convenci6n, consiste en eXEH"ninaf sl 1(:11 restricci6n estn previ~ta

cn la loy, t~H,to en sentido fornlal como moterial l111
, Como hfJn indlcado If! Comlsi6n y la Corte

InterarnericGna, 10 obligaci6n de prevision h~gul busca as-aguraf que Ins restricciones no qt..lf-Jdon ,')1
orbitTio del poder publico 1'1M • Dichas leves dellen dictaT~(l po' ,<,'zones de Intcr0S general, V deben
sar ~lplicEldas de Gonforrnidsd con 01 prop6sito Do':lf,,:! el eu,;;"l han side esWble(;id':lS·jllo.

114. En el caso bajo estudio, iJdviurte fa Comisi6n que 10 scnt('}ncin civil emiticlo par 10
Corto Suprerna de Justicio qU(~ conden6 a los peticlonmios, S0 fundarnent6 en 18 prolocci6n que
otorgan los ortrculos 19 de I" Constituci6n d" I" N,lci6n 150 y el artrculo 1071 bi" del C6difjo Civil
argentino. El citado artfculo que re(me las c(mdiciones de ley formn! y r'naterial, indica 10 sigui(fmte:

El qua nrbitrarimneme so ontrometiere en la vidc:l Hjt)Ml, pi)blicondo rctratos, difllmHondo
corror,pondenci~l, rnortifican(Jo a otro en ~us costum!)res 0 $cmimiemos 0 r.)(utIJrb;mdo de
cUi:llquier I'nodo Sl.l intlmidad. y o[ Macho nO hHlrB dalllo ponal, serfl ObJig~ld() fl COf1ar en talus
activir.lt\{,it.)$, !~j :mroSJ no hubieri:lrl Ge.;HHh). y [l pngar una indemnrzaci6n QUI,:! 1ijarf.! (.;qultntiVtlm~HHt~

el Ju~-:%, de <1cucrdo a las oircunSHHlCi(:if;; aclom[\tl: podrt! Ut.H0, a p~;)di(Jo del ngrnvlado, ordofHlf I;)
publlcac:i(m do [a semencla ~~n ~m difJrio 0 pcri6dico del IUD':lr. si !),stD rnodidn fuern procl:l(hmlO
pH(tl IJna ndecuuda rep~lrDci6f).

L,):; ((J$1riccion{~tJ p1Hmitid;,\~l, do ut;uutcJo con (~~m\ Convnnci!Sn, ;:\1 nOCO y ejNck:io dc~ lo!; dtlrtlChOS y
lib(,;rtndos rCH.:onocidot1 en )i,l mll';.rm" nt) pLiodon SOt i.lpHcnd(;l:1 !iino conlorr'no 0 leye;; Q~H,l ~;H dlc;1iHtlfl por
w¥.(>nm; do ir'l1(Hl'l$ generi)l Y GQn ~!! prop6silu par;) 1)1 eual hiln ~~i(j() n::;ti,lblocidas.

1411 err, l.a Coff1gincf6f) Obfigt)fodiJ (/0 Periorh:... li1:; lArl8, 13 Y 2.9 Convl:\nci4n Americ<:lIH.l sobre Ol~f(~I;:holl Humanos).
Opini6n COf):;ultivu OC·5185 duJ 13 lin noviombrQ d~ 1985. Sorit~ A No.5, purl'. 40, y C;,t:.H) CII)udc Royo~ y otro~ VIi. Chilo.
Fondo, ROf){lr(If;!{JI"\,:fi y COSt3S. Sl·~nHmr.:jil d{J 19 de sepliomtml (l(l ?OOO. S\Hio C No. 151, pMr. 89. CIHJO l<!m(JI VI>.
Argcntin<':l. Fondo, Rop.Hodonos y CO~;1M,l. S<m\I,N\l.li'l dt'l 2 dc! n)0VO ('l(l 200$ $(~rifJ C No. 177, p6fr. 6~L

j4!1 Cff. Corte IDK l.H l~xprl.lsi6n "Loyes" en (;)1 Artir.lJ]() 80 do la Convonci6n Am\.!rltli.Hltl ~~obre Dcmcho5 HulYlanos,
Oninion Cnmlultiv ..l OC 6/86 <l(;1 9 rl(~ mayo do 1986. Sl:ld(~ A No. 6. p{Hf~. 26.. 29.

1'.'(.1 Di(:h;l nQn~H\ dispolil.l Que: I/Li;lS ;:mc:ionoli dt: h)~ hOlTlbn.!;~ quo do nln(Jun modo 01(!n(l,m 01 orden y [1 10 m(H(-l1
public-a, ni POfj~ldiq\)(m il un tllrcuro, (:Gt~tn u610 r(~t·,or\JiH'liH' ;~ Dio;;: Y f:l)(cntiH) de 1;::1 ;JutoridiHJ dr:: [as- mflgi~:triH,1m;".
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115. La segunda ouosti6n que debe anallznrso rJ Ii) hora de estudiar si ~m(l restdcci6n (l 1/)

liberted de expresi<ln n)sulta compatible con el artfculo '13.2 d~, Ii) Convencl<ln, se refiere a I"
identificaci6n de 1<> firlalidad per,oguida por 10 medlda restrictiva. En electo. s<llo sera legitima 10
resuicci6n que perslga uno de los objetivos consagrados en el articulo 13_2 de fa Convenci6n.

116. En el presuntil caso, resullD clMo Que In restricci6n impuestB respondi$ a un
Obj0tiv<;l permitldo par 01 (lrtfculo 13.2 do 10 Convenci6n Am0ric~m(J, que es la proto~:ci6n del
"respoto a los d(~recho$ 0 a 18 r(lput{1Ci6n de los dcmEis", P~lC'~S les decisionns judiciales estudiados,
b~J8c"ban proteger 01 dcrecho a 18 vida privodo del se,ior Carlos Soul Mcnem.

c. Nec&sidad do la restricci6n on una sociadad democrdtica

117. Seg(m 10(; crilerios antes l,lsludiados (supra pMr. 108), al realizar el lercor P"SO del
juicio do nf:}C0sidad, la Comisl6n debe rHsolver tros ClHHitionHs distintas perc relelCionadas; (1) si !:ll

ojofcicio de la lib0rtad de expresi6n por los s0fiores Fontovecchia y 0'Arnico efectivomente implic6
una injerenclo en el derecho a 10 vi on privada del seilor MQnem; (2) si de hi;lbers(') afectado ~11

derecho " 18 vida prlvlld,', dicl13 afect8ci6n fut) (irbilraria 0 abusivll (,n los terminos del articulo
11.2 y 13.2 do Ie Convencl6n; (3) y si, de comprobarsc un" injereneia arbitrnriCl. la condono
irnpuesw fue proporcionada.

118. En la detenninacion d.) los hecl,os, 10 Comisi6n ha constaWdo que los articulos
qllE1f(~lll,:'lCj()s comprendfall inforrnaci6n sabre los sigui(~nleS asuntos: IDS den~m(~ias que Martha MHlEl,

cntonces dipu\l:ldH t habr(a rCDlizodo por 5upuestas a1ll0mlZ(')S contra 8\.1 hijo Cnrlo-:-_ N(Jir, y 01 lIamodo ('11
gobierno nacl0nal (l qlJO adopt£im los modidns del caso dodo que 10 responsflbilizabn par su seguridad;
al aslJo soliGitr-ldo al Paraguay, que inGluso habrfn llnvado a que los mandatarios de los dos pO{SO$ SO
comunicaran al rcspnClc); la denuncia que Martha Meza hnbrfa intHrpuHsto en noviembre de 1994 par
el robo a la caja de segurid(ld du "u dornicilio en Formosa que $seendia a U$S230.000, que incillfa
volioSi," joyas que supucst6manle Ie habia r(~g{llfj(jo el Presidente; 01 dinero que supuestnrnflnte Ie
hacla entrega monsuHlmente el Prosidente, y el supuesto acuerdo (:~ntre la sefiora Melfi y el senor

Menom p~mi que este 10 rnlgfln':l una pension mcnsu;:J1 por U$S20.000 y cre~mi un fjdeicamlso n f(jvor
d" C"rlos Nair por lIml c,mtidad cercana ill miilon ,ie d6lares, asi como su ayuda politictl "n relaci6n
con In investigac:::ion que estoba (}nfr~~ntando 01 esposo de In ~H'~fiorc.l Meza; el "asconso econ6mico" do
10 $()i\ora Meza entre 1984 y 1995, incluy()ndo datos y totografias sobre sus bienes y pirlrirnonio.
Todo 8,510, sumado a In existencia de un hijo no reconoGido del Presidento de la Naci6n y al origem do
la relf1cion entru Mnrth~:1 Maza y Carlos Salll Menern.

119, l.a Cornis16n nota quo lu ~;~~ntencja do segundo ins'tancia examin6 1\) informaci6n
sabre algunos de esos hechos ptifk1 concluir qua rospeGlO de los hocho5 que "alude[n] r) In
supueS'liJ fortuna adquiridll por la diputadtl MOZil. 3 la oxistoncio do favores politicos y ocon6micos
do envergaduro ht)cia ella, 10 cua! de so-r eierta es rcpudiablo y digno do scr conocido par In
ciudadanfa t lolo es esta In vid(;l privada I .. .] quo m~rl1ee protecci6n, pues si 01 Presidente hiza
Olllnejo indebido de 10~londos publicos df)b0rra ser juzgodo pm ello, y sl unn diputado S0

enriqueci6 indebidamente t£lmbien" 161. En c:onsecUOI1(::hl, Urnit6 SU analisls a 10$ hechos referidos a
In ~Iegada paternidad, I,:) relaci6n entro Carlos Menem y su SUPUosH) hijo, y el origen de la relacl6n
emre Menem y lEi madre do su f',ijo. La Corte Supremcl de JUStlOlfl c:m ~;u serrtenolo do segunda
instancia no so refiri6 f:l (~stas considorociot)es nl desvirtu6 csta ptJrte (Ie la decisi6n.



4212/10/2010 ICHR

39

I4J 042/058

120. En aras de velorer si efuctivIHnont(, Ii) inforrnoci6n diiundida on los arHculos
quere!lndos pertonecfa ol ambito d{~ Ie privaeicJacl del querellante, If) Comlsi6n S0 Iimlt(H(.l aJ estudio
de los hechos menciorwdos en las dos notas de prensn impugnadns, relativo$ ~'1 la conducta de
oste (,Itime) (Carlos Saul Menem) qlH1 fuoron r;onsiderados por los trlbunales internos como
atentatorios de SLI vida privada,

121. A esto respocto. I" Comisi6n se remite a 10 indieado en los p(!frofos 61 y siguientes
en el sentido de que 01 senor MerHJn1 fU/2l Ii;) (mic;i;) pHrsona Que interpuso -0 a cuyo favor $H
interpuso- la dcmanda civil que dio lU~F:H D las sentenciDs dictadas par tribunales Hrgentinos y fUG
sO)Bmnnte r) 5U favor que S0 condun6 l;l los ~;E-)fiore$ Fontevecchia y D'Amico D piJgar U(U:I
indemnizaci6n por danos y perjuicios cOmO responsabilidod ultorior por los articulos publicados en la
Hevistn Noridils. En consecuencia, 0 posar de que en esos "rliculas periodlsticos se hubiero hl,eho
referencia a O't(t::)$ personas, no correl;:ponde s Ie Cornisl6n entror Q nnnlizor la informaci6n divulgada
sobre esas person~is.

122. La informnci6n ("scrita y fotogrMico) quo los tribunales internos consideraron
comprcndidos dentro de! alcanco del "derf:lcho n la privaeidHd" del sei')or Menom so puoden <lgrupar
en 10 siguiente:

13 informBci6n relative Cl 18 exlstencin dH un hijo nX'trurrw.tfimonial no reconocido par 61
querellante;
las rulm:ianes y COnlacto mantcnlclo entre padro 0 hijo; Y
la supu«sta relaci6n quo 01 senor Me)r1"m habrfe rnantenido en 01 pasodo con If) madre
del nii\o.

123. Respecto 01 primer hu(:ho rnencionedo, se preDunlO III Comision si efectivamente
hacia parte del derueho a Ie protecci6n de la vida privada de Corlos Saul Menem. para rlll\oncos
Prosidonte de la Nacj{}n Aroentin8, 10 infornraci6n sabre In exis!oncl0 de un hija no rtH;OflOCido y si
su diVU!gaci6n vulner6 sfectivamente el derecho D In vidn priV('Hj~'} del Presidente.

124. En 81 p(()sr,,\te <:,lSO, el tribunal que dict6 10 senten"ia condenatoria do sugurldf)
lnstonc:io efe<;tu6 una vaJoraci6n do 11:1 r}r()h~Gci6n que el ordenDmicnto argentino otorga a los dotos
d<> filiaci6n que fuoron dihmdido$ en los articulos qvereliados, concluyer\do que "es ml'y fu,~rte en
lell sistema I,Jrgentinol la protecci6n de dl;''tos vinculados con 18 filiaci6n" y qu,' los divulgados en
los articulos querellados ent",n dentro del ambito de la vida privad', '''. A favor do esta tesis puede
soslenerse, por Gjemplo, que segun la Jey qU0 fiue el registro nSe!onal de personus em Argentina, el
documento de identificaci6n no ineluy" infonnaci6n sobre la filiacion de la persona. Asimismo,
segun el art. 241 del COdigo Civil, "le]1 ReDistro del Est(HJO Civil V Capacidad de las Personas
expedirfl unicom(;:nle cl.:lrlificados de nacimiento que sean redacHldos on forml:' que no resultc de
e1l0s ~;i la pHrsona ha sido () no (;oncebida durante oj m(;'trimonio 0 htl sido adoptc,do pl{;:n~)rnente 1 r;,';l,

A su turno, <:>1 articulo 250 del C6digo Civil indiGH que; "En el acto dr: rr,conocirnienlO, es prohibido
d0clarar (~I nombre de 10 porsonr·) con quien so tUVQ 01 hijo, a fnenos que eso persona 10 haya
rcconocido ya 0 10 hi19E:i en el mismo <:u;to.". FinalmentEl, cuando sa publiyan sentencias sobre
tomas de Hliaci6n no so p~Jbl1can los nombres de Ins pflrt0s, sino $610 lZ:1s iniciales.

125. En virtud do I" fJnwrior podria sostenorse que. en principio. es cicrt~l I" apreciaci6n
del Tribunal de iJJz~d(.l segun la cual los dut'os (}n materia de filiaci6n en Argentina pertenocon a In
vida privf,-td'il d(~ Iss personas y por ello mere-ceo protecci6n, Sin ornbargo, en el presente e(-)$O llay
dO$ elementos rcI8vant{~~ qtJ(:~ h~1een que !o inform\Jci6r\ mencionada no eSlUvierf:i ampnradn par el

n:: Pn\1f>. 10 y 11.

jl;) Arlfculo $(Jsri!uiIJ() por aff. 2" c!e< /a !.f.!.Y..(Y..~~ ..?;t.:_?P./!:. B. O. 23/10/1985,
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vola dB 10 intimidHd del querellante. En primer lugar, se tratab" de una informaci6n qu" se
nncontraba ya en 81 dominio p(Jblico. En segundo termine, de ser ciort.() la informaci6n In misma
revest{a un notablEl inten~s publico, entre Otr8S r8zon0S porque rave/aba un posible y gmVl;)
incumplirniento de un deber leflElI del Presidente de la Noci6n, en donimenta de los derechos del
nii10 involucrodo. En eSt(1 sentido/ como va se h;3 indicado, In inJ{)rmaci6n que pone de prosente un
posibln incumplimientote un deber logol del mas alto funcionario publico, electo popul"rmente, no
liene expectativD de priv(H;jdj~d. La Comisi6n explicoro estos puntas en 10$ siguientes p£lrrElfos.

128. Tnl y como rf~sult6 probfldo en 01 expodlctlte y S0 reitc:~ri;l en lo~~ pflrral'os siguientos,
tanto h:l oleg1;lCfH existencia del hljo no rGGonoGido de Carlos SOLI! Menem como 10 reluci6n entre
6(;t0 y la madro do su hijo, cran de d()rninio publico antes de 18 publiG(lci6n de las notas do prensa
impugnadlls p()r el querellanto. En ofecto, los articulos de Ie Revlsta NoricilJ$ pubJicados on
Iloviembre de 1995 no fuc;:ron los prirneros medias en difundlr informaci6n sobre la 81egodD
paternidad no reconocida por el Presidente de 10 NoGi60, Is H}laci6n y contacto entre p~dre e hijo, y
In relaci6n pasoda que habrro mantenida el senor Menem can la modre dt}1 nino. Cansta en oJ
Hxpediente £Into In Cornisi6n (supra parr. 43) y en el proceso civil interno !t,1} que on 1993 tH~

public6 on Arg0ntina un !ibro litulado "EI .Jof,,: Vidl" y Obre de Carlos Sac,l Monom", "utorla de 10
p(}riodista y luego dipuwd0 G1~briela Cerruti. Dicho libro inclulf;l det~)J1adH irrlormaci6n sobre /(;\
supuosta roillCi6n pasada entro 01 senor Menem y III se,)ora Moza, 01 hijo quo hebrlon procreado, y
II) r0laci6n y visitas entre el senor Menem y HfW supuesto hijo extrnml:rtrimoniaL El libra tamblon
refiere como, dontro del contexto polftico on que particip6 If} senora Mez£! en 1988, 6st~'j "comenz6
Cl recorrer la provincia [os FormoSH] con su hijo de In mano y una pancarta con la leyenda '[sJi no lu
da de comer (1 SU hijo. que va a hacer par cd pais'''.

127, Asimisf'r\O, en los ortrculos impugnndof; de lt~ Revist8 Notic([J$ S~ cHan como
fuer'llt!s tanto ese libro como Ie difusi6n pc'bliGB que la propia seilom Mez() ht,bia dado 01 Mcho do
18 supuesta patmnidnd del seRor Monom respccto de su hijo Carlos Nair, crtando tumbie" 10
roferencia (;'l fa par\carta que utlHz6 MDrth{l M(~za en 1988 durante or contoxto polftico mencionBdo
(suprlJ parrs. 41 y siguientes),

128. Es relev€)nte indicnr qUH Ie unica voloroci6n oxprcsZt que de esos asuntos fC:Hllizaron
los tribunules internQS 0(1 las sentencias condenotorias rue afirmElJ en 10 docisi6n m<lyoritaria: "ias
SUpuH$tas declorociones do If! diputada Meza, as! como ol rohlridn sHehe aparecido (:In 1988 en
Formosa, (':lS posible que sean hechos ci(~rtos, pera tambicn contieso que no rnH constem, pUGS no
los he vista personal mOnte nf so pr()(1ujo prueba alguno on fJste sentido"'ll:ili.

129. No abstan1(~ 10 Dntt~rior, la demosuada 0xistencia del litHO citado, ediWdo con
ontMioridad a las notas de prer\sa irnpugnadas, era pr~lobo, cuando menOS, de que sobre eJ tema
yEl exist(a un!:) publicaci6n previa. Dad~ csta y otra~ publicaciones, import(Jnt(~$ juristas argentinas
lleg(Iron a reconocor que un el presente CoSO, no podIa exist]r responsabilidad par vioJoei61'1 del
derecho 0 10 vid" priv1Jda dado quo, 01 momonto dO) Ii] publlcaci6n, Ie informr,ci6n, ya ora do
dominio public0 15li

• ASI por ojemplo, la obra Iitermia citada h€lc[o pQsible un acceso y difusi6n de

l~"Je~lcrito do l:lt1iplii';\ci6n da contosttlci6n <J(; dornlln<ID pr(>~:(mt,ld(') fmr liJ nboO{\d~ fopr0~f;lrmmt~ lflg~J du Edilorlal
PortH S.A. y (10 JOrg0 Fontovc:cchitl (AnHxl,).2 dol oscr'iw presonr./1(lo por los p{ltir.::iOf)l.lriO(; 0\ 5 de O1nyt/ d{: 2009 t>n
(:$PU0tH~'l t\ vn podido (/(: inrorm,(lcl6n ((l~li7.i'lrln pm [1-1 CtOH).

l!i~S(Jntcncjs emitiOH fir 11 do marla de 1998 por II) Sil!tI H dn la C(\tYl~lf,) N<idonlll (10 Aprlln(;I()(I(,l~; 01'1 to Civil d(~ li.l
C{\pi~(ll r~/.1CJfJr;ll, li~lCU(SO N Cl 231.669, p(I!). 18 (Ar'lt'lXO 3 do la p~ltioi(jn rm:':(',lr\l.'lda 0\ 15 do noviombrc til) 200 1).

1t-I.lA91 hIe rl'l(;ofli:>l.;jdo por importD,ntos iuri:nll~{ nr\)wHiM:; como Q[ doctor Eurwniv Z'll1'lrOl\! quion on un anfc:ulo ,)!krn6
quo: no Gru nccesmiQ {mjJIi;':,H :;iqui(J(;' ~;.i habfn intor6s pt'Jplir,o en 1;:\ infom\m::i6n divul(j3Ch"1 yll quI') M!'J(\on'\ "ronuncl6 ('I su timt?c!\o
D IB intirni(Jild". Rl'.lVllHft NoticiM dB 2B df~ marzo tJ~ 1998 (Anaxo 7,0 (II m"writo do lO:j poticionarios de 8 do ITH.lYo de.- 200~JL
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(}$O informoci6n do manero continur.l, e incluso ha slrJo «~editnd(:J diecinuova veces nlf
• Ante tDles

divulgaciones de informm;i6n el sonor Monem no entabl6 demnnda civil alguna.

130. Aho", bien, podrra sostenerse que si tlier> la seiiora Martha Mow habra hecho
publica su historiEt, la rnisrna s610 se habra Gonocido en In provine in de Formosa, IU~Jar en el GUS!
hnbf{;1 hecho su compana y que of libra mencionado r)O h;::Jbf"l tonido, por.;:l el momento de !~)

public£lci6n, una difusi6n tan mr-:lSiVH (;or'no pura domostrar que realmente sa tratara de inforrnar;.i6n
dE} dominio public,:o, Incluso si esto fuom as!, la irrformaci6n publiCi.1d(l referidu \:l la exlstoncia de un
hijo no rcconooido del PretlJdente de kJ Naci6n, no tenin expectativa legftima de priv'::lcidad pOl' dos
r()z()n('~$ hmdomonwles. En primer lugar, sa tratf:lba de uno informaci6n quo, relativa al Presidente
de la Nacidn, sa convierte en informclCidn de int0res publico. En segundo lugar, dildo que la
informaci6n so refcria 81 incumplimiento de un importanto dober legal en cabeza del mas alto
funcioonfio publico de 10 ROplJblica Argentina, carec(a de (;ualquier ~xpectativEJ de reservCj 0

privacidad. Procede 18 Cornision a explicar e5tos lJsuntos.

131. En pi'imer lugar, cabe reitenir qUH In persona aludida poria informaciOn era el
Prusid(;mto de Ii:] Noci6n Argontina en la 6poca en que ,se publica rOn los r;1rtfcu[os periodfs'\:icos
querellados y que se interpuso 1(1 d(~m~)nd(). s(~ tn:~t\,~b() de 10 rn6ximo t:lutoridad del Poder Ejecutivo
do In Nnci6n, elegido por votaci6n popular en Uf! sisterna de democracil:1 r~}pn:)sontntiv(~ como "jf~'ff}

supremo de I" N?ci6n, jefe del gobierno y responsable poHtico do la administraci6n general dol
pafsl'158. En COt~secuencla, quien alegaba una introniisi6n urbitrorin H su vidn privadn so ubicl:lb(l nn
la cateooria de personas con menor umbral de proteccior> <lei dere<~ho a la vid" privada. Ello, de
ninguna manera significa que el derecho a la vida privada de una alta autoridad pllblica electa por
V(Jlr:Jei6n popular no deba $l~r ,iurfdic['H'nente prC)ll:~gid(J_ Lo qw, significo, como yfj fUf~

oxhaustivamente 0xplicado, os que tal dcrocho debe protegerse do manera acordo can los
principios do! 'plur~llismo d(~mocr(itico'Hj::1, y que el 1;,sNutini() t;ll qLH) so hr) cxpuo~;t(> vo!untmismente
el Presidenle en raz6n del carno que Deupa implica que en alqunas circunst£lnciDs existe incJuso un
derecho de la sociedad 1;1 recibir informaci6n q~Je abi?rque i;specto:;; de su vida privada 1oo• Este Nei,
entre otros, el asunto que debinll resolver los Jucces argentinas: si la prensa tenia dere(~h() a
publicar -y el publico tenio derecho " GonOl;c;r.. 10 ckGi~i6n del Prcl$idente de no reconocer a su hijo,
asr como de la diputada nacional Martl1H Meza (Ie no exigir tal reconocimkmto. pose a la 8parente
Hstrecha relaci6n existents entre padre e hij().

132. En este sentldo. los pcticionarios aleg1lron que If'l difusi6n (Je la informaci6n en
cuesti6n "se [oncomr"b,)) justifiefJdlJ por el indudable derocho 8 informar sobre cuestione" de
reJevnnte inter~s publico" 101. Por su parte, el Estado n0go que "If) divulgt;lci6n de las noticias
concernientes G la supuesta relaci6n filied del ex presidente de la Naci6n [sea) una notlcir.t do intGr6s
publico"'''. Asimismo, sennl6 que la informaci6n divulgoda no guard~ba relaci6n con la actuaci6n
de [as funciones del Presid0nH~ de In Nnei6n; que [os peticionarios aslmiloron 131 concepto de
"imeres pIJblic()" con el de "curiosidad publica"; "quo 01 mC,ldio p'lriodfslic() no [habla] podido
dt~rnostrar que habra uno noccsidod imperios(l p;:1r,,'l publicar los datos ponderados POl' 01 tribunal en

I n'1lnformnci6n dir,poniblo en Ii) ptlgintl WHb dr! Gubfiolu Cl.mulj r.l\~,P::U'fY.:,~.~,!.£J~1.J?E~q1gS~9_rr\lli.(;.()rn/hin.hlm.!.,{)r'l 01
(lnli!G(~ tllurudo "Oiogrulr~\".

'~011 Art. ~19. 1 tlu 1;:1 Cormtituoitll'l NJclO"~11.

I';!,' Cfr, CM.Q Hel'fo({I (JIII)(J \1.5. Co::;m RiC/I. Sentom;(u dul 2 do julio du 2004, Sofia C No, 107. p(lrr. 128; y Ci)t'/O
liic;Jrdo C;wmw Vs. Paraguay. Senwncil:l do 31 de l:1(j()vto (10 2004. Sl;:rin C No. 111. pnrc. 100,

lllc" c(Jirion,'; Pion v. Fmm;c, no. 58148/00, ~ 44, 63. Gil, fiG, ECHR 2004-IV. Tilmbior'l cit. C(1GO or Von HOllnovf~r v.
GCJ'm~tny. Third SDr.tion fApp/Ir';"ltioo no. 59320/00), Jll(!OlnOnt. 24· J,lnO 20Q4, P~lril. 60.

1(\1 Potici6n pm~;OnHl(jo el 15 d~l novil1fnLJru ue 2001, pp, By 29,

Hi::! l:sCrilO QO rcspuostCl del Est1ldo (I IH pl:l1ir:i(lIi prm->fmHldo 01 16 do onoro de 2003, p. ~H5.
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el pronuncinrnlento cU0stionado"1(1:'1; y quo "10 osencial es que 10 revist(J public6 -sea par una
cornunicaci6n do 1.:-) 5upuestD mDdw, soa par infonnaciooes sl.)ministradas por ot.r~lS personas~ un
dato relativo D Itl vida intimD del demandante"'l.\4.

133, La Comisi6n nota qU(~ a pesar de que I", sentencia condonatoria de sOQunda
instancin n;conoce to6ricamente que el intor6g p(lblico de la lnformaci6n es un factor justificBnte
de Ja difusi6n, al <>xilrninar el caso concreto concluy6 que "no ()xiste un Imeres p(,blico suficieme
como porn justificar la difusi6n dt~ hechos no octuules relacionados con In Vide) sentimenwl de los
invohJcrados y 0spcciulmente, oon la posible GXistHncia de un hijo fruto de t.ol relacI6n". ParH Hegar
e ttll docisi6n tom6 en CLlontu que lila dii"usi6n so n'}~lliz6 Guando el f:lctOr ya. hobfa side f:)h~ct()

Presidente de Is Naci6n, Gon 10 cual cube descanar quo 01 conocimiento del hocho fu€:se nccesario
para una m0jor el~cci6n por parte de los eiudadanos [...y t)ilrnpoco so trata de un hecho que pu"da
reputi?rse delito 0 constitutivo de mnl de:iH~mp(-:lno de la funciOn". Par su parte, la sentenci8
emitidn por la Corte SlllJremtl dn Justicia de In Nnci6n (SOprfl parr, 701 sunill" que tratandose del
"hombrc1 publico", cuyo esfera dH privflcidad Sl) ve restrinnida con motivo de la exposic:i6n pUblicD
a In quo so h~,IYi;l ~.orneLido por 01 de$(~mperio dH su funGi'6n, ~w podrffl dlvulgnr inf'orm£lci6n de 10
osfer;:] privadn cuando "tE:~nga vinculacion con t,~l manejo do Is casu publica 0 IT"lcdln un. irHeres
s~Jperior en def(~n!;(-) de la sooiedad"l11!1 0 CUHfldo este jusrificodH par "01 dobate vigoroso de los
ideas sabre asuntas de intor6s publico" 1\Hi, Sin emb(lrgo, en su Dn6lisis del CDSO concroto la
publicacl6n de O/versiones familiares fntim,:'Js" por media de la pal<ibra escrita y dn fotogratras no
aUlorizudos constituye uno injerencia arbilraria 1

67
:

134. AI aplicar respons"bilidades ulteciore' por el eJerclclo del derecho a In iibertacl dE'
exprosi6n, eB: deber dnl juzgador en 01 cumplirnieoto de su funci6n jurisdiccionul valerar Ie
existencia 0 no de un i(HereS PllbHco (~n el asunto a qlH' $e refi(~re 18 informoci6n difundidD, 10 (~ual

S0 dobf) realizar tomando on C'uenta las exigencjj)$ y necesldades d~) una sociedod dumocralica.

135. Como fUQ ("xpJicado, 10 que califi,;a una inforrnaci<5n como de "imores PUlllico" no
es exc!usivamcnto que se refiera a hHGhos vlnculados can la conducta de lin funclonario publico en
el desempeno (h~ sus funciones. Rf,lsulta evidenH~ que no s610 los asuni;os relacionnd()~> con 10
administraci6n estatal y 01 curnpllmiento de la funci6n publico son de intcr6s publico. Ciertamon"tq,
oxisten otros 6mbitos que tienon rflh~vCJncja para l~l soeiedad y sobro 10$ que sus miombros tiencn
un dorecho 1:1 recibir informf'~cj6n que 10 resulte ejtl utilidfld.

136. EI factor d""isivo para ","olv,,( un conflicto ent,,~ el derecho 'J III vida privada y 18
libertad de exprcsi6n, es 10 relcvancia publica de 10 informaci6n, os dec;ir, su capncidnd para
comribLlir a (In debate de int"res general en Lin,' $()ciedad democr0tic3. Mas, si 01 debate al Gu,,1 10
inforrnaci6n puede contribu;r, se refinri) al proceso poiftico, la (elevancl" publica do ia misma sera
todav{a mayor. En estc sontido, tendr{l en prin{:ipio un alto nivel de protecci6n 10 pUbHcaci6n de
informaci6n privftdD sobro un funcionario publico -6spec:i~1Irnentesobre aquellos t:1legidos rHm'~ ~Jltos

cargos (Ie rcpn.'}sentaci6n popul~}r- que no resulte ·totalrnento irrelevnnte para el p(rblico en genef81,
bien porqvu sea uti! pun) que la opini6n p(JblicH pueda inform(:lrse sabre Ja forms qUlno cumpJt~ sus
funciones 0 sobr~ IBS aptitudes y C0pacidades pm(l ejercerlas. Tmnbi(Sn resultn de inter6s publico la
jnform~H;i6n sabre un alto funcione:lrlo Clmndo ItI mism€l rovele el incumplimiento de un deber (de
cllalquier naturaleza) a su cargo; cuando sen tJtil p.:::lra evaluar Is coherencin ontH, el discurso

Hi:! Etlcritq dB rc:;ptlOMft df:ll E5Wdo u 11.1 pMici6n pr(l~unl,'j('fo 01 1G do ennro do 2003, p. 41.

HI.l E:H~(ito do r(:l~;p\lH:,Hl del Estado (1 l~l f,wt\uit'>n pw!:on1i;ldo HI 16 d(; (~I)ero d(~ 2003. PI-', 29··30,

1l,~,~ SUPfi1 nOla 82, COnlJit11:lrilfll.lo13{), pj{l,~l, a v ~).

HiiJ. SI/Pff} notll 82, Considl>f(lhl.1(l loll ill /Im~, p~g, 10.

107 Supn) Iwta S?, C()f"l~lklownd0f116\l y 11°, PU(W, 10 Y 11.
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publico co,~ el cual un funcionario pretef'tde legitirnar Sus ~lccione$ 0 gl'~n(:)r \"!probaci6n d{~ It)
pobl8oion Y su (Jctuacion privada; ouando sirvo p£lra discutir asuntos de la mayor relevElncla social
como las cu~Jid;::J.des quo dmbe tenor un Hdor poHtico 0 los dcfoctos quo r0sultan socialment0
reprochables; antra otras. En ostos casas, en principio, ias actuaciones de los funclonarios publicos
pueden salir del dOf'llinio de SU esfera privtlda para in$erlarSf~ nn lu usferr:l del ddH;l.te publico.

137. En el presente C{1S0, corno 10 indiczin l(~s p(~tfcionarios, )a informaci6n publicr;ido,
Interprctad8 de manere sistem6ticD, POllIO de presents ternas de qran relevancin publica como,
inclusa, fU0 reconocido por 'los jU0cos de instanciEl respect'o de algunos de los hechos mencionodos
en las notas Impupnadas. Aparte de Informar al publico sobre Is exister)cla de un hijo no
reconocido del Presidente de 10 Noci6n -tomo oj que nos referiremos m;js adelant8- S8 tratnba do
poner de presente hecho; que p",rmitian explicar el contexto en el que se habia producido un
eventual manejo Inadocuado de los recursos publicos 0 el uso de facultades y prerrogativas
prm:;idunGi1:1le~~ para (·~I I09ro de objetivos rH~rson[Jlfl~lr enln~ otro,s. Esta inform('lGi6n (los denur'leias
sabre posibles irregularidacles) resultEl 0strecllame.nH~ r~)lacionada con los datos reponados SObrFJ
k,$ rel<:Hiiones l;ltectivas del Presidente (~on quien f)parecfa como beneficiada por los f'avores
prosidoncioles y con SU hijo, Conacer un c:onjunto todo In informacion pUblicndo, reSl.llti.:lbi:'}

rclevi:lOte p~lnl qur:~ 01 pllblico un gumlnJI (1i:'J opini6n publicf:'l) pI.Jdic,)rr:'l dulibl~n;lr, par (~jumplo, sobr(~

los ifmltes en el ejercicio del pocler politico y la vida personal de un tunclonarlo e irnpulsar procasos
de control social, mocanismos de Gontrol pol(tiGO 0 irl{~!LJS() reformns normativns,

138. EI segundo argumento en vlrtud del cual la Cornisi6n considera que la publicaci6n
d~l la informnci6n cunstlomH1l:) rovnstfa un notnbln intor6s f,n)bliGo, su r{}fi("~n~ ol h(;)(~h() dt~ que la
misrna revelaba el incurnplirnierl'to de un dHbf~r IH~FII (W Cabel.8 del presidentH de In Nacl6n y en
clctrimcnto do ou hijo.

139. En (,~ta p,mte) rasult<, r",lavonta rf>i.:ordflr que (,I $(,[\'" Menem nunGB cJiscuti6 la
verDcidad de 10 informaci6n publicEld8 y que los juec0s l'laclonates, de mancra expresa, inclicaron
que este no 0[0 01 tnmu objeto dq disCu$i6n, PUf;$ (:~I unico rO<;!(Hno del querellante se referra a 18
presunta violaci6n de su derectlo a la inUmidad y no a Ie afectaci6n de su honra 0 reputacl6n por I"
pUblicaci6n de informaci6n falsa. La pregunta antoncas era sl, 81 amparo dal deracl10 a la intimidad
de quif;ln ho side> eh~gido oomo Prt~sidenle de Ifl NaGi6n puede mantenerse en reserva 18 lnformaci6n
que revela la existencla de un hija extramatrimonial no reconocido par 0str~L En este fif:mtido, el
nn6lisis do si 01 asuntQ 0 hecho sobre el que se infofms HmlB un vellor 0 trascendencia para la
80ci,,,j,,d () a!eetHbe intereses 0 derechos generales, debi6 tomar en euenw quo 10 difundido se
trDtaba de una conducta (cuya veracidod no ostnb(l; en ciisGu.si6n) valprada como Bntijutfdica par el
propio ordenamicnto interno y por la sociedad y que se trataM del comportamiento dei propio
PresidAl1tEl de In NilGiOn. Entrf;l la Comisi6n n explicar Os to punto.

140. La 'h.llta de reconocimlento voluntario de la paternidEid de los ninos, nin\'JoS Y
adolesccntes, constituyo un componamionto antljur(dica quo produce, cuando m(~nOS, un (jano moral.
En efecto, o[ n,}conodrniento de un hijo no es unCi mera libercdidad intrascendente pam 01 derecho.
Como S0 explica mas adelant0, los tratados intcrnacionalcs de protccci6n d\~ los ninoH/ ninas y
adolescente$, y d(, Ii' m"dr<, cabeza de familia, ponen de herne la obllp8ci6n legal de reconoccr a los
hljos, con la finallejad de parentizar las obligaciones derivadas de ie pmrlrnidod. As] 10 reconocl6 en
1988 01 Juzgado 9° de San Isidro. Provincia de Buenos Aires, en uM decisi6n confirmada por 18 Sol" I
de Ii, C"mara Civil y Cornercial de San Isidro, en relaci6n con la resoluci6n de \Jna accl6n de filiaci6n,
Hiendo, sagun 10 doctrina especializada 1flO

I el primer precedente jurisprudenciel argentino sobro Jo
responsabilid€ld por falta do reconocirniento de un hijo. Sirvn HSH) citn rmftl 111:HY1(lf la atenci6n sobre la

IMI 1t(J.')porls~~bf/ld[J(1 por (olm do I'(!C(ltl()(~imh.lIHo (1(: /lifo, MluJimi, GtilCirJti.\, pp. 135·130. Disponlblu en:

~.1.~P,:.fI.~.~,Y.'!.:,.\2.!!,!.rJ.f?i.~~E.!5.!,!i(!~.:2E.9.J.~.H?!,~~,:j.{~LL!??.~!.~.:P,~.t·
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nntun~leza y circur'\stancias de los aspectos de In vid~, privada del senor Mencm que Ilabrkm sido
divulgodos en In Revista Noticr'os y sus impOcociont}s. La difundido aCerGD dol entonces Presldente de
In Naci6n guardnbo felaci6n con una COndl)(:ta regulada por (~l orc1enamionto jurfdlco argentino y no
pf}rtenecin a un plano estrictamente Intima de su person;:].

141. Er) efecto, \,1 tesis segun fa eual In alegad3 paternidud no reconocida de un hijD
extmmotrimonial no 0:-: unCI conduct~i mt-~nor qUf) no repone intores publico alguno, S0 dC5virtua de
inm(.:diato al reconOCf:r que Sf} trataba de un(-i conductu que teofa consecuenclas vDlomds8 jurfdlca y
socialm0nt(~ Hn Ie apoca de los hechos. A partir do la reforma introduclda f:m 1994 In Constituci6n
N{·)cional de Argentina H}9 (~$tipulaba en su articulo 75,22 In .ljerClrqufa cOllstitucional" de lr.}
Convonci6n sabre la Elirninaci6n (j{.} tadas las Formas de Discriminaci6n contra Is Mujerl70 y de In
CQnvencl6n sobre los Dorechos del Nii10 171. Estc (I1timo tn-Hado espc}cfficamcnte protege en su
articulo 7 et derecho u Is idcntidad de los nhlos y r,inas, Ouos norrnas intorrH1S tambi6n proteg(an
el do",eho n In i(Jentidad dCl las personas' n, por ejemplo, If! Ley de Proteeci6n Int"grol de los
Derechos dc' Nii\os, Nli\as y Adoloscontes de 10 CiudlJd de Buenos Aires ,'1;1 qlN dispone en su
articulo 10 que UP}o/'; ninos, n100$ y adolescenteB tienen der0cho I ...L a la identidad en todas sus
dim(;Jnsiones", 01 cual "compreneJe el dcrecho I ... J al GonoGirniento de quienes son SUFi padres y a In
preservtlci6n de sus releciones familia res de conforrnidad can Ii) ley." Asimismo, agrega HO su
articulo 6 que "[Ila famllio, I" socicdod y el Goblarno de Ie Ciudod, tione" el deber da asagumr "
nif')as, nifios y ndolescentes, COn obsolutCl prioridad, lEI efectiviz3ci6n del dere.cho [' ..J a In
identidad", ~lntre Otros.

142. Otra do Ins f('percusiones de I~ conduct" df> no reconocimienlo patomo de un hijo
extralnntrirnonial as Sll afectaci6n C3n los derechos de la mujer, oj incidir en que la mujer HSUma 18
rosponsabllidad de los hijos en una situocl(\n de desigu,)ld"d caracterizada porque los padres no
c"mpartcn I'l$ obllgacloneo del culdndo, I~ protecci(\n y HI mantenlmiento do sus hijos. AI respeeto
el ortrculo 16 de In Convencr6n sobre 18 EHmln<~ci6n de Todas Ius Forrnas de Discriminar;i6n contro
1,1 MUler dispone 18 oblignCI6n a cargo do los Eswdos Partes de "adoptar tod"" las medidas
ade.cuodm. para elinlinar la discrlminoci6n contra Ja muje.r an todo$ los asuntos relacion8dos con of
rnatrimonio y 1,,:Js relacionos familiares" y, c:~n particular, que asenuren, uf~n condiciones de igUElldt.ld
con 01 hombre [... n()S derechos y responsabilidades como prog(-:nitores, (~ualquiora que sea su
eSlado civil, en rnatorias r£:'~lacionBdas con sus hljos". ESl.'1 obligacl6n f:J corgo dEl los Estados he sido
enfatizHd~J par 01 Cornit6 pow J8 Elimlno.ci6n de If! Discrin)jnaci6n contra la Ml.,.Ij{~r en SLI

Recomendoci6n Genoml emitida en 1994 sabre "L"I iguflldad en el matrimonio y en las rolaciones
famlliuros". El Comito senel6 1 on 01 parrato 20, que "(1108 Eswdos Partes dr:~berI8n vt;.1lnr per que
conforrne fl sus leyes, ambos padres, sin tt·)ner en GLI{~nt('l ,su estado civil 0 si vivon con sus hij(>s,
compactan los derechcls y las obligaciones con rospecro a ell os en pie de igunld&d",

143, Sa trnwba entonces c1" If> difusi6n de inforrnacl6n rHspeeto de una conducta Icuya
verncidad no era objolo de discI)si6n) que para Ie epocn de los hochos "r~ ya reprobild" por 01
ord(~namiento jurfdico y 1m ~()cied£ld. En su Bscrito do Gontestaci6n do k) dernDndl.'l civiJ, los senores

II!:! SilfH~ionDd" por 01 COIJoroso G(lr\(}r<l! Con8\i'wycmt(.! HI 1° da M;IYO do 1853, r~torm<ld~l '( concord ..dil por lil
ConvlHlcl6n NI'l(:ionul Ad Hoc ~~! 25 do t,optjombr<~ de 1980, Y Qon Inri n~f(l(m{\f;f d~ l!l~ Cunvoncionm; dl~' 1860, 1898, 1957 y
15;):~4.

!'II) El Ef.t,'loO l.lrgonUno (Utijic!) 0:;( ..\ Convend6n (!\:3 de junio dl~11H"~5, (.\ naVe$ de In Icy 23.1n~.

1(1 El E"tNJo tlr~)0ntinQ pr~)fnlljrJ6 (Ie hf~r.:h() (·liTtl.l Convcnci()n oj 16 de octulmJ dO' 1990. (I 'mvtH; del€' lny 23.849,

In Con~J.t.iluGi\'}I) r,k Il.\ PrOVin\lir.l de Buonos Airul;. 1994, aft. 12

!}..t.lp;/I::":.,~.~ ..;.\1~~.~.~.o.I?~~ ...,09..y.:.nELH:!,9!.f~!rjcion/,\~g.Q1:!.\L~"~"~!1'?i.1l,0J.)P.J2!.~.~:.I]J".~; y Con~;tjt\I{;iOfl do In ChJ(l;l{j dCiJ l)u,mQ:; Airel> [1f"'(iC\llo 12,
AProbtldn c.l 1 do 0ctubrc d (~ 199G !}k~P,: U~;,tl,!D!l(; CI.l~"~!.~,~.f!~ ;}/) ;.~.(!"t.~~U~?Y...:n.f{5!X.~!..~;.:,h~g ..!::IJ...!~£01!tl.l. GODr'Ht~gjgn£~.9.D§JltH"r,: iOn".p.!H

l"r:1 l/.)y N" 114 $:.lnci6n: O~~/12/1998, Promul9uciun: Do H{H;ho dol 04,J01/199, publicar.ilSn: BOCC3A N I"' 624 (!r.~1

03/02/1999
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Fontovocchia y D'Amico hlcieron roferencia al derocho do 10 cludadanla "0 conocor c6mo actuan
sus mnndnHuios, y cu(llcs .son l1~s conducts$ do estos quO mmecen r:)plnuso 0 n~proche_" Aun~ldo t)

ello, se trataba de datos sabre Ie eoncluc-r8 del propio Presidente de la Naci6n, eleeto popularmente
para octlpar un puesto Pllbllco fundamental en la dlreccl6n y representaci6n de la Naci6n, 10 cual
aumenta la tmscendonoia que la intormaci6n tendr!a pora la socledad,

144. La sentencia condenatoria de segundf.l ins.'tanei{!} indic6, entre otras COSBS, que la
intormoc16n no era de intercs publico porqLl(~ "In difusion so renliz6 cuando 131 actor yo hob!\) sido
electa Presidf)nH~ de 1l:'J N;:lC;i6n, Gon lo GUtil Gi:'lbf) de::;:cartar quo 01 (;onocimionto del h~ch() fuese
necosario para una mojor e[ecc16n por parto de los ciudadanos".

145, La Comlsi6n estima que, sl bien es Imporlanle que los cludadanos y elecwres
rociban Ie informaci6n necesaria para poder analizaf las plataformas polfticas plonteadas por los
distintos candidatos, temblon es clerto que tratandosc de puesros de eleccl6n populer 01 electorado
conte.mpln tombit.:1n HSpNGtos 6ticos y otro inform<H~j6n personal que permit!? formmso un critorio
sobre la responsabllidad de ese canelldato, Esa Informaci6n que toe,) el tema de la autorldad moral
pt)ro ujnrcer un cCJ:rgo do r(~pres(~ntHci6n polft.ic;:'l, cominlm siondo do intor6s publico t:H;n df~SPUtJS d~1

que·: IB persona (~s electa, rnientr~.IS se eneuentre desernpenlJndo ()J Pu{~~lt() pi)(a e:::1 que;; solieit6 fa
confianza dB los el€lctores y avn despu6s mientras continll0 en In polftlca 0 tonga aspirsciones
(~I(~ctorBles.

146. En ele,cto, como 10 he reconocido el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, hoy
asuntos sobre 01 comportamlento 0 la vida privade do un alto funcionarlo que 01 publico tlone
derocho a conOCM, incluso d"spLJ~\s dol !<,II",cimi(,nto 0<>1 funclonario en cuesti6n"'. EI deb"!,, q\J"
puede oenerar eJ conocimicnto de estos he.chos, no so reflere. s610 al componamie.nto del
funclon1lrlo. ESletipo d(~ dlJtos permlten qw I() socledad reflexlone sobre (lquello que considern
valioso, virtuoso ° importclOte en la funci6n publica, y constituYB consensos 0 'fomente
transformaciones en el sistem::} polItico 0 en r;.\1 ordenamiento jur(dico, motivadas en dicho
debate l1S

.

147. Rest" tinalmente indag"r sl la dlfusi6n de los otros datos r;ircunst"nciales referidos
n Ie rclaci6n antra 01 Presidento y su hljo, y entre aqua) y Manha Moza, constltuy6 uno injcrcncJa
nrbitrnrin en ol dcrGcho u In vidi:J privndi:J (h~1 Pru~identu h,;lstn 01 punto d~) justificur una c;ondena de
las dimensiones de In impuesta en 01 presente caso.

148. La Cornisi6n nota que la sentencia de se}Junda lnstancia eXClmin6 la inforrnDcl6n
sobre algunos de los heehos men<:ionados en 11':1$ notas de pren~a estudiada$, para concluir que
respacto de los hechos que "oludefnJ a 10 supuesta fortuna adquirlda por 10 dlputado Mez~, ~ la
oxisteneio de f<)vores politicos y or;()n6mic()~~ dH envergadura hnGia ella, 10 cual de ser cieno es
repudillblE> y dlgno dE> sor conoeldo por la cludaclanla, 11)10 es esta la vida privada 1".1 quo meroee
protecei6n, puos sl 01 Prosidontc hlzo monojo ind(,bldo do los fond os publicos deberl" ser juzgildo
por ello, y si uno diputEld(') ~H~ enriquecj6 ind~}bidi:)m~}f)te t~'lmbiim" 170. En (;OnSfH;UfH1cia, Ie candena
"0 produjo fundamentalmente por 10 publicacl6n ele la intormaci6n sobre 01 orlgen do la rolacl6n
entre Mnnhn MCZ(l y Corl()~~ Mcmum (~}1 IUgo:lf y 10$ condicionos en las que se conocieron y como
evolutionarla tal relacI6n), la exislencia de un I1ljo de Carlos Menem y Martha Meza, no reconocido
por aquel, y Ie cercana relacl6n entre el president", y SU l1ijo,

1f4 E,(Jitiofl.' PIon v. PmflC(~, no. 501413/00, ~ 44. 53, 54, 55, ECHr~ 2004·!V

II!;> Edirions PIon v, Fmnco, no. 58148/00. ~ 4<1·, 53. ~'i4, ~)!'j. l;CHR 2.004.·!V

1711 SUP/i! twiu 62, piJgs. 18-19.
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149. Constal" la Comlsi6n que In infornll;1Ci6n circunstancial publicada, al menos en
r;unnto Sf:} n~f'iere c1 la vid8 privada de Carlos Menem, fue presentndH ljg\~d~l sinmpr0 a! tema de su
supueste paternid;;id no roconocidn y n su comportarnlento respecto de SU hijo y de If,! madro do
este, Dado que buena parte de la in[orma<;i6n p\lblicada so refcrfa a ovidemos asumos de imeres
ptlblico (como 10 reconocieron los propios JUDces nacjonale~, VHf SIJ{Jff) porro 67), no pU!:1de
atlrmarse que los datos circunstHnci"'11us apOfwdos parD contextualizar 0 Hxplicar la informaei6n
G(mtruJ trosmitidrJ, 'tuvieron 10 ll/lic(:1 flnalJdad de satisfacer Ik) c:uriosidad de algunos lactores 1"".
Adem6s, como fue ser1£11ado (SUPf() p~rr. 43}, !() rYH1yorfa d~~ In informoci6n publicad£l era de
dominic publico. A esto respocto os preciso destacar que los parrafos dH los urt(culos f)(~riodf~~ticNl

querellndos que incJuran elatos sobre la relaGi6n del suRor MOllem can su hijo y con 1£1 madre do
"Sle, eran unA GitA textu~1 de informoci6n comenida on el referido Iibro "EI Jefe: Vid,J y Obrr; de
Carlos Saul Meoem"ln y citas entrecornilladt-H,i dc:~ dec~loracioncs de la senor£) Meza 17\J, sin siquiera
\~grognr ningun dOiO ndir.:lonal 0 exageraci6n en la narraci6n. Asimismo, puede razonablementc
sostenerse que en las notas publicadiJ$ In inclusi6n de informacion sabre la relaci6n efectiva entre
01 senor Menem y su alegado hljo f~O recor)oci(io en} rolovtinte partl constatar que la ale(Jada
pntornidod no rOG(mocid~'l no ora tan solo un rumor sino S8 trataba de intormc)(~i6n cie.rta, cuya
veracld£ld no fue nunca desmentida, 10 qUf~ qUf:~d6 posterlormonto estDblecido con 18 sentencla que
doc!arn In potHrnldad del seilor Menem y en las propias declt-Hi']{~i()nc:)sp(JbliC:;i.'ls du 6ste,

150. En esto sontido, los peticionarios han insislido en que los jueces debioron ,)preci,,,
"In lOtnlidad de 10 inlormaci6n oontenida 'm I,,~; nows y volora[dol que los hechos que el actor I,a
c(msidenldo pertenocientes a su privacldad I... ] se presentan indisoluble-mente entrelazados con
otras perlectamente <:alilicables (:011'10 'de inter0s general' 0 de 'relcvancia publica', y que lionen
entidod suticiontc para transmitir tales condicf()I1l:lS ~J los primeros"1110,

151. La Comisi6n eSlima que un ad,~cuado an61isis dol posible irrtores publico de I"
informnci6n publicodn en los rcportoJes de la R(~vjstEl NoticifJS no podIa restdngirse a un eX8fnen
iifslado de (;ad~ uno de los asuntos del ambito priWldo incorporados on los artfculos. Dicho an61isis
lambi6n raquaria do uno valoraci6n global del comenldo informativo, que considerara los hechos en
:;,lU G()njvnto, pr(~~tflnd() l:ft(mGi6n al prop6sito gHn('lnil del reportaje. Los datos del ambito privndo
incorporCldos al reportaje eran retev£lntes parEl contextualizar otros acontecirnientos, situClciones y
hechos, y explicM sus po&ibles aBus"s y relaci6n entre ellos. Se tratilba de temas lig'ldos. Los
!lachos sabre la supuestQ relod6n posada entre e! sei~or Menem y la senora Meza, y el presumo
hijo no roconocido fH~rmitf(1n c;omprondr:tr y dar contqxto (} los otros hachas actuQ]es (ih;g()dos que
involucraban a ambos funeionarios estatales -10 dlputada y el Presiden1e de la Noci6n- sobre las
denunci8s reoJiz~d(H~ par oquellu, 01 asilo soJiciwdo 81 Porofjuay, y el supuesto enriquecim1onto du por
1/;'1 senora Meza entre 1984 y 1995, entre otras cosas,

152, En (:OSO$ como 01 pmscmtu, OH dotH,'Jr d{~l juzgador runlilor unu intorprc:)tfH~i6n

int09ral de 1£1 informaci6n publicada, que otienda a la relaci6n dH conexi dad entre los dlstintos

In "llJnlofl'n~llion conc<,;rning 0'1(; hOi:\lth 01 ~ fJolitlciml which muy in Corluin Cif(;UrnGtt\l1(;m~ ut:; u is!:ut: of pul)lic:
C('H)O(lrn ,l(ld idlo f}()S"!;ij) ab()ul th() 8HltO \)f hif. or hnr mnrff,;lgo O( 1.1!1(t{.Jf1C! \1xtr'J-n\iiriti)1 ((/latiom,hips, Tho Court aOf(:.O$ thi".\t tllO
li)trl1lr dqH!~ not contribut8 to Hny public d!'lb<.l\fl in rfl<lP(-)(;t 01 whioh tht-J PHll.'i$ has t() fultil its rolu of 'puLJlic '(VfJlct'ldog', but
mcrely !;(!fVc~: to Sl.ltil;lIV th{~ rHJri{)~litY or i:l f,;(HWin f(;!iJ(1i~r~lhip" ll:\f.lI;f, mll(ntl~; m(Jf~lI1ck~, (~;f~O. in partiGuliH, E:'dit/of/,'; P/Ofl, f;it()d
~bovo, § 53; Von /-/,9('1IUiVe,I', cit0d flbov(l, ~ 65; STANDARD VERLAGS GMBH (no, 2) • A\Jstri('l (No 21277/05l .Judl1mEOm
4.6.2009 lSoctlon II.

lIB l:<fici(ln W" 985 de II) Ravklt{. NMlci(\f~ (I(~ 12 de noviernbre (J<~ 1995, pflO, 39 IAncxo 1 (1(:' kl pr,>tir;i6n pfP.!wntnd,.1

01 15 do novicrnbro de 20011.

I'I~) r~dir.i6n Nil ~)H!5 do 1,1 r'CJVkita N()li(~iil:~ dn 12 do n()vll~rnbro del 199!i, nl{:u,Hlw (~n ItJ piUW lnf(Hjor do lu ptioirHI
38 con I~l notfl1It\,.lllldj'l "Mi'ln~~m /:Wl unH plmi(ml-l scmcllln" (An~~x() 1 (1/) 1(1 p/?tic:i()n pf(-!!}(-)MtiH1il !;~I 15 cf!;! novif·!mbf(~ cJI-J 2001),

lllV PrHlci6n pro;.:r~nt(ld$ I)! 1 (1 OQ n(lvloml;H(! (IIJ :(001, p, 8.
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hechos, al prop6si10 can el cU81 se publican y "I modo de prosonIHci6n de los mismos, En eloew,
en estos CiJSQS, los datos de contexto mas dlrOGHH1'lente relacionados con If! Vldt:l privud$ del
funcion~rio y que de moners aislodo 0pnrGcer(an como intmscendenl0s, suelen sor de oran
relevancin par~i explicar 0 justHi(~or la in1onnaci6n restante. En eonsecuoncio, pese a que de formQ
oi.;.1h)dfJ tales datos podrrnt1 parecer car{:mt(~s de toda relevancia p(JbliCd, vis·tos de manere conjuntD
adquierrm Tol f{;;,levancia. En otr.:'l$ palabras, en casas Gomo estos, IQ informaci6n que do m:mnra
elora on) de interes pnm 01 publico irrQdin de If:) misma entidad ~'l los datos de contexto que de
forma aisladr:l poddan evontuiJlmunlB no tenerla. Por esta raz6n, en el presentc coso, eJ
prOG0~eln1i(.7ntO y condenu civil do los periodist\'H~ no pedre hOC(mH~ depender do 0xpresiones
oisladas,

153, La mism" reflexl6n puode haGers" respeem de I" publicaci6n de las fotogrllffas que
aparoccn ilustrando los artlcul()$ (~uestionados.

154. Tal COInO qued6 indicildo (supro porrs. 51 8601, en los Ediciones N" 984 y N° 985
d(~ la Revis!H Norich),'; sa rncluy6 10 publiCi;lci6n de cinco fotogn;rffa~i en las que nparec(an el senor
Menem, I(;l seFtora Maza Y SlJ hij(J Carlos Noir. Lu Cornisi6n coincide con 11;1 Cone Europe,:l quien he
indictldo en reitemdus oportunidad0S que "11:) nocl6n de vldi"l privadD so cxtiendcJ C'l aspectos
re!acionados con Ie identidad perSON)!, tal como In imagen/fotograffa de uno rJGrsona,,1f·l1.

155. En su demanda civil'fJi y en Ii;! expresi6n do ngmvios de su apelaci6n (i la sentenciu
de primora inSlancia"JJ el quor<>lIonte no 0lirm6 q"e las lorograffas h"bieren sido tomodas sin s"
consontimiento. Par 01 contr,,,io, reclome> quo "Isel viola[",] 01 dcred10 a 18 imogon [pO! la1 dilusi6n
de f'otogrlT/f[f.lS que, aunque pudicrcn habe( sido romodfJs cOt) el consentimionto de los retrDfNdos,
nQ (~staban destinfl(1i;ls a su pUblicac16n en un medio de pr~)T15tlu. Sabre cste (lStJnto, on su
cantestacl6n de demand<:l Hl4 y (m el recurSQ extf(wrdinorio federDlll3~), los qUf~rel18dos solicit(lron que
S0 con~;iderara quo los fotograHas fueron obtl::midas can anucnGla explicita do los intf:J.resados en
lugares PLlblico$ 0 de acceso (l l.or<;eras personas.

156, L" sentencia eonden,;toria de segund,; instancia solamente se reliri6 11 I(,s
fotogroHt'\$ al concluir quo IH (Jjf'usi6n de aspectos de la vidE! privadn eHf8cfn del consentimiento del
netor y ol indlcar qU(~ en las mismus ap<.tfeda el nino

15'1, Par SU parte, el an(\lisis de 13 Corto Supromfl (;(msisti6 en oHrm'" que In public,,~i6n

de im6gent~$ f'otogr6ficas "no "utofizadas por (~l (1ctor en el tiempo y en el contexto en que f"ueron

1Il1"50, Tho Co,lrt rtlitmMor, ihm the concopt of privatI: lif!.'! (;!Ktnnds W (l(')POCt~ mIming to P(Uf;Ofliil idontitY, n,mh
i:l~ (\ per~wn'}: pi(~turo" Cfr. SchOss(~1 v. Ausuiv (dec.1. nl:i. 42409/98, 21 Fobnmry 2002); Cuso 01 Von HilTlrlClVor v. GElfmnny.
Third Soction (APPlfC{/(iOfl 00. f59320/00j, JudOn"l(:nt. 2'1. JIJI1(~ 2004, para, 50.

w:Oornand() por diJll0:; y j)t::rjuir,:jo:; intnrpuoHtl.'J por E<!ll,'lf(,IQ A. 2iAllf1<)ni, como fl:'lpfC'l.Sont;j(lt0 IO(H'l! O(.!1 lHlf'H'Jr Cmlo$
S,ltll M~':nl~rn, uO contra (l(~ F,.(lilorial ParHl S,A., ,J<HtHI I:OJ)lovc(;chi~\ y HlhHQr D'Amico, p, 4 (Ano>({) 1 dd C$crlto pnmlilnwdO
~Ot los PI.nil;i()fl;Hi()~; 01 5 de {1"\uyo ell,l Z009 on fCSptH,lstil il un podi<!o <1(1 inform!lr;i6n nHlliludo POf lil CIOt-l}.

l(l;IEscrito 01$' Qxpn:~si6n de {Ign:wio(', pfM;(mHldo flntc 1(;1 51)1(; H dtl [0 C6rYH)nl NlH)iorwl do Apol(1cjon(,;~1 1m io Civil de I~)

Ci:lpitol Fodorill 01 24 (hi nlltlJbr(J do 1997 por el :;(~iior Eduardo A, ?.onnoni l:ln f{Jprosol'ltflcion d~ll sdhH CtlfloG S~l(lt MMl)rn, p.
3 (An0xo 3.(1 dol os;crlto l1rP.sonHltJo POi lou pfHioinnarlo::; 01 5 de mRyo do 2009 l:rl rC{)pUCSHl ,') un pt~dido do InlormOlciOfl
runlizado por Ii;! CIDHI.

lU1Etlcrl~o l.lH IHHHOGwci6n do dem;mdu y opo9ici6n d~l Ihdofi:>,:lS DreSf:mt~dD HI 18 de cliciombfl;l {'jC} 1995 PQr t;:l
tlb0l;HHIII mpt1~~;(Jnt$ntf:'l 1(~fFj[ do Edilorial PorW $.A. y do JOf(j13 Fonmvor.i.hiil y ~l sofior H(jc;tor D'Amico, y mconvonci6n
J)(cScnw(l(l l1r)r (~:no ultimo \AmlxC) 2 dut oe.crlto prB1Hm't"do par !O~l pl'!ti\~i()n(lri():i ul 5 do maYQ df.l 2009 on fC!SptH~}llil a un
p('Jdido de informlH:i6rl t(;",liwc!o PQr 1;1 CIOH/,

Ill!; RC:C'If.\'() oxtrilOfdit\ftfiO f000n;11 intnrpuu:>lO 01 1 (!I.~ abri! do 1998 por lu npod!uadu do E<litori('ll PorHI S. A. Y ,Jor\1!~

Fon\(~vc:l(;l:;hia y por 01 ~l(.!n(lf Hffdor 0'Amioo, p. 13 (Anoxo 4. dr.! (!~airilO pruse(lWdo por los potJOiOI1MiOS I!I 15 de mayo (Ie
2009 on n~ljput::;LtI (1 tlfl r.H;l(lido d(~ if,fonnfici6n rfH'lliziJdo pur l~\ CIDHl.
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usadas por (~I rYH~dio de prcnsa" con1i~lurHlnl. uno injerencia no justificadi) (m fa esfertl de In
intimidad del actor (supra p~rrs. 68 y siguicnt0s). La Corte SlJprema afirm6 entO!ices quo so
configuraba uno vlolaci6n porque el Quurdlunte no habra dado su l.'lvtorizaci6n para In publicaci6n
do las fotograffas.

158. AI respecto, 18 Comlsl6n hace not;~r qUf) n" t"do publlcacl6n 0 difusion de 10 fotogrofia
de: lJnf;l persona requiere de su Gom;amtimiento, En este sentl{jo, resultQ rcJevant0 recordOf 1£1
jUrlsprudencla de In Cortf;l EuropeEl que ha distinguido los supuestos en que les (c)togn"lrrUS se
rehlcionan con asuntos pOblicos y priv(;ldos, nsf como sl fueron obwnid;:ls para un usa limitado 0 si era
probable que fUer("lO rove/(JdDS nl conocimienw p(Jblico 1IJ(J. Segun esta jurispruderH;ia, existcn
situ[.IGlones en las cualas Ie public(lci6n de fotograHas no queda arnpar(lda por 10 proteccl6n del tirnbito
de I~ vida privada.

159. En el procedirniento r~nte la Comlsi6n, los petieionarios hDn afirmado que las
fotogratf(lS publicadas on Ie Revista NoricifJ,'> "hf:lbrr:m sido obtenidas con el consentimicnto del
mondotario", quien "no sf6J/(') ~H;}rmjti6 01 ingreso de periodistos i;l Ins residencias presidenciales
cuando {~J (nin()l s(~ Hncontraba en elias, sino que nO se opu~~o (1 que las fotos fueran torrHldBs"lIJ"1.
Par su parte, el Estado serlal6 que podrra sor legltimo reproduCtr irnjgent}~'i de personas que ejerzan
un cargo publico 0 prohlsi6n de notoriedad 0 proye':<;i(ln pOblica, "siempre que la imagen se capte
duwnte un acto PllbJico 0 en lugares abiertos 01 publico", perc que en el pres(mtn C(""lS() "las fotos
del actor con su SUpU0StO hljo habrfall sido 'ton1Mhl$ ~~n t.ma residencia presidencial Hn un f'I1ornento
de recreacl6n privada y nO (In un (leto pLlblico 0 en una gituaci6n similar que podrfa huber dado
lugar a la conslderaci6n de la existencia de un consontimlento tacito para divulgt-lr Wi os notiGios
vincul<::ldDs Q 10 vida pr]vad() del entonces Presidt)ntu dH l~l Naci6n"ltll\,

160. Para evalunr si efectivarnente (lxi$tf~l una expectotiva IC(litima de reserVel 0
pr]v(~(;id~ld del Sr. Pf{)sidonte de In N£lci6n sabre las eitCldas fotogn:rff~lS, In Comisi6n estimo
relevante referirse prirnero al contexte en que fUf.iron tom ados esas fotograflas 11:1l.! •

161, De acuerdo a la inforfnaci6n qUI!} COf)sta en los njomplorNs do 10 RovistH Notlc/~}s y
In nportndo en est!') proceso, y de Ie observancia dEl las imBgenes que captcln las ·!'orograf'fas, S0
puede Bfirrnar que las cinco fotogrr.lifas publjG(H~F,l$ tueron coptadt!l.s con 01 conscntimiento 0
conocimiento de quien se dijo agraviado \fJO, entre 1991 y 1993, durantfl su primer mendala
prosidonciol. En ej')cto, cuutro de elias habrran sido eaptadas en 18 Residencia Presidencial de
Olivos 0 en la Residencia presidencial veraniega/(Je esparci,niento en Chapadmak,l, a cuyos rugares
y en CUY8S sitlJociones so hflbr(a pe.rmitido el acceso de t'erceros y Ie posibJlidad de. tamar
I·o(ogralias. InGiusive an una (ja elias es posible "bsarvar la presencia de un camar6grafo grabando
la actividad. La quc no habrla sida tomada en las residencias presidcnclalos capta la esc"na de 10
que pamCiNi.':1 un acto publico, (~n el eua! f,l ~enor Ment;~m_ y Carlos Nl";lir f~st(]n d€:) pin, uno nl !ado

1I)(! Clr, rrllJfi1t/~<; mlJrtm(Ji,'~. Fri(.'dl v. AClsrri{J, judgment of 31 ,Jon\wry 1995, SI~riOlJ A no, 305-B, opinion 01 thQ
Commiu::;lon, p, 21, §!i 49··52; P,G, imdJ,H, v. the UnilOd Kinf]cloln, cited {,bove, ~ 58: ond Pock, cited {\!Jovc, § (J11: (Inti
C,Hit~ of Von Hnl\novor v, GO((l)flny. 1"1\lr<l SoctiO(\ (ApplictlfiO(1 flO, 59320100). Judl.)nWnt, 24 Juno 2004, panl, 52,

Ill? El:iCfito pr@.~j{~ntado por 10:' pmir;iQnnriOf> fll 1 '1 de enp.ro de 2006 dp, Qb!'i(!fVflGion(!$ adic-ioOfllQfi ;:;obm el fonda dt;.l

Cmil), p. 5,

Ifill Es(;(ilO (1(: (()~JpUC~;ta dol Etf(l'ldo fJ kl poti\~i6r'l J)((lti\)r"lli:H:lO of 16 do ()I'mw do 2003, p, 44.

)IIf,1 En casas cn lor. C~J,11f;lf. 01 tJ$(mto plrmt;oi.loo so (f;}fior(': of,pf,lcffic(In)(:nlo -ll 1ft pvhliCf.'ci6n dQ f01ogmH<lrJ., 10 Corm
EllrOf)e(J hfl oncontmclo importnnto ~1n~jli2.11f 01 contoX"to en qUE~ lOG IOlOowffm.; I'ueron lOrnndM, mirundo $i S0 conto 0 no con ~~l

co[)(wmirnicnto 0 conocimicnto dlJ quicn t;6 dJJo ~l\)({Jvj~ldo. Clr, eMV of Von H,HHIOVV!" v, Gcrmany, Third Section IApp/icmiQIl
nO. 69320100J. Judom(MH, 24 Ju(\{) 2004, P~HII. 68,

HJI) Cir. Cmm 01 Von Hannov{H v. G(·lrmllny. lhird :!)(o!ction lApp/leu lion flO. t39320/00/. Judgn\t!:M, 24 Juno .2004,
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dol otro y mirando 11Elcia ol frente, y la sefiora Mezn detr(ls de ell os tflmbien de pie, No fil';

encuent'ran solos, sir'lO qUG forman porte de un orupo de persomJl:' en Ja misma posici6n, que
parecJeran ester at"entos a alglJn tiro dG octo, Es poslble observar que en tros do I~)$ cinco
fotog"IHas, el senor Menem y Carlos Nair no se encuemron disfru!<lndo de ninquna actividaeJ eJe
csparcimiento persorlal: dos de (,JJ(IS copton la imagen de una comidll formal en 10 quo es posible
observm a otras personas tarnbie(1 sent(Hias con aqucllos frente a una amplia mASH forrnnlmonte
dispuf~Sl(l para comer, estando incluso presante el ser"')or Juliq Ml;lfD FinuerO.f:.l, MJnlstro del Interior
durante 01 primer pedodo presidenc.ia! del ~J(-~nor Menom; y la atra, como S0 indic6, capta 10 que
r.H,lr(~cjora ser un octo al que asisten mos personas. Se pu{~d0 concJuir que los fotograffas fueron
tomndas sin injerencia arbitrario en lJn (~mblto quo el sei10r Menem hubiere querido m~lnt~n{)r

roservado paw sf (m oso entonees.

162. En cuanto a su pUblicacl6n, la Corte SUpr"".,(l do Justicin indico que se presentaba
una vulneraci6n a Ja vida privadn dnl ~un()r Menf)m porque "no Ihabian sido} autorizados por el
I.'lGtor C;ln el tiempo y en el comexto er1 que i'ueron llsndns", Lo Comisi6n encuentra razonable
SUP0r1N Que las irnagenes captadfl$ de 10 persona del Presidente de la Naci6r'l, un J(I~l condir,:ionns
indicodns en al parrnfo enterior con SU consentiminnto 0 conocimir;mto, no requieren para su
publi(;;)Gi6n do uno autoriz.aci6n previa y expresa suya. No $orf~l rozon(Jble sostoner quo 01
Presldente puode tener la expecHHivf.'l do que los medias de comunlcacj{}n van a so!icitar flU
uut'orizf:lci6n para difundir su lmfl~len cuando fue captadf.l en contextos como los descritos.
TratsndoSf; del Presidente de una Naci6n, funcionario publico electa popularr'nnnto y qU(~ OCUPfJ el
m(lxlmo cargo ejccutivo en Ie direccl6n de un P,)I$, no pundu tener 10 expeclativa de prot8cci6n
respee to do to(jos los hu(:ho~ quo oC~JrrtJ:n en eJ 1:.~mbito de las re!aciones soeiales () los actO$ que
so desarrol1an en contf)xtos publicos 0 pudiendo ser obsQrvados par otros, D pesar de no tenor
natur~llez:.'l publica y ~l p(~$ar do que no tonga int0ros de que se divulnuen, Ur~ funcioT'lfJrio publico
dol nivel del PresidBnt0 de 10 N£1ci6n £J01::a de un rnenOr niv(·~l d(~ prot{}f;ci6n du su privucidCld quo
c>trt-l$ figur(')s p(JbJic~Hi quo no cumplen tan altEls fUllclonos'de representnci6n del Estado,

163. Asimismo, In Comisi6n estima necesario resallar que riO es equipareble 18
proteeci6n que g07.S una persona en su domicilio ·.. que en ningun semido puede reputarse como
lugar publlco~ que In Que gOZ() un fUr'lcionrlriO publico t1T1 StJ residnn(:i(-J ofiGi{'ll al mom('Hrto dc;:
Dtondf:}r unn r(:lcopci6n 0 un acto pllbJico. En efocto, si bien se trata de luoares donde residell 0

vc)cacionan, en ciHrtas ()reas dfJ e$f)$ residenci~ls tl)mbieo se Ilevan f~ (~<:'lbo ()C1;O$, f(7Cepciones y
rOUniOn(lS de un;) noturnlozr., pOblien, 0 ell los quo, con aUlorlzaci6n, se permlte 10 entrada do
personas ajenas a las familia y allegaeJos del fUf)cionlHio public".

164. Tomando en cuenta el contexto en que fueron obtenidas las fotograffas, el
Gonl(mido d~} ];;IS mismns, (,lsf Gomo dH II] [wrsona publicH (I que se referlan, Ie Comis16n estirna que
SU publicf,lei6n flO constituy6 una injerencit) arbitrt1ria en el dcrecho 3 la vida privada del senor
Mellem.

165. Con base en las anteriores cOr)sideraciones, la Comisi6n concluye que, en el
Gontnxto del GOGO (;)$pcClflco, i.1 po~.,.nr de quo so: difundi6 lnformacl6n sabre nspectos quo formnbnn
parte del ambito de la vida privaeJa del quereJianle, se trataba de informaci6n de inleriis publico. La
decision emitida por 10 Corte Svprema en esto caso no realiz6 un andlisis de valoraei6n de los
amcriores criterios. En su apreciacion del coso especffico ni siquiera l1ace mencion respecto de quo
el Bctor etH e! PresidHnte de In Naei6n. Al rnom(mto d(~ GunGluir s()bn,~ "et Can1Gter ~)rbitrt~rio de I£l
jnje(encia en la esferEI de la intirnidad del actor". la Corte Suprema resalt6 que ese caracter 10
"revelo" ot hecho de que lise han incorpomdo iml)gcnes y nQmbros dCl menores, con exposici6n ~;ln

prudencia prolesional de cuestlones atinentes 8 Ja filiaci6n de estos nii10s, can mortlficQci6n
espiritua! no s610 del hombre en Cllonto t(ll Gino en su rr:~toci6n con ellos""
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166, Finalmem0. para conclulr el juicio de necesldad que se adelanta. basta recordar quo
el anftlisis de lu necesidad y proporcionalidod de una rostrlcci6n D la Iiburtnd de expresi6n ()n
nombre del derocho a b vida privCld~, oxigo que $e vBlore 01 gr0do do afoctaci6n a Ii,') vida privad{i
causado poria informacion publicnda y 01 wado do atoctaclon quo resulta de la aplicaclon do la
msponsabilidud ulterior. EJlo, permito tenor un major panorama rospnc'tu dB Ins vnntojns qun so
()btienen mediante tal lirnitaci6n en comp;M8ci6n con el sacriJicio qUf~ Ie rl'lisrna irnpone a Ie) libertad
de cxpresl6n en 01 (Imbito de uno sociodad democrMico. Estc juicio permltQ idcntificl:lr si re(llmente
la con dena impuesta resultaba, en los terminos de 1£1 Corte, "necesaria en una sociedDd
democrfltica" .

167. Como fue. visT.o, los f.~l(:lm{:}ntos contml{~s de In informoei6n publicadn yl) hacfon
parte del dominia p(Jl)lica. Los mi$mos. de otra parte. revestran un elevs(Jo inter~s publir;o dado
que aportaban a 10 opinion publica intormacion relevant0 sobre el comportamiento privQdo del
pf(~$id(~ntH y, fm particuln(, sobr~> t-)J posiblH incumplimiento do sus deberes filinles. Finalmente, los
h(1Chos circunslancirlles que se ponfan de present0 en las notas escrltas 0 a tmves de las fotogrnf{'Js,
s610 roforzolX:'ln 1\:1. inlormaci6n centrr'j! di'/'undida. En (~onsecuencia, 13 Comisi6n estlma que la
Edectacl6n de In intimidad del querc1l8nte fU0 f0Dlmente manor y 10 mlsmn no resultQbo ~lrbitrmi<:l.

168, Pese 0 10 anterior, 10 condona eivil impLiosta a los periodlstas tuvo Lin efecto notable
en su derecho E:l In llbertnd du C:lxpresi6n, por h,~s G(lnseGu(iJncios dol proc{)so civil, las senlencias
condonatorias de 517gunda instancia y la emi'tjd;~ por II;} Corte Suprema de JU$ticia de !a Naci6n,
incluyendo la ditusl6n publica de su rcsultaQo, En otecto, la condena jLldicial, aun cLlando no
impliso sanciol1o$ dtl ordNn penni, ·tuvo (~l resultado de dec1arar la r09pOn~H:lbi!jdad de los Sei10r0.s
Fontevecchin y D f Amico por haber incurrido, en el ejercicio de. su profesi6n, en conductns
violotOrlD$ do un derecho fundQm~mtr:l!, en este C(j$O n(:,ld("l menos que en perjuieio de quien fun~Jfa

como Presidente de la NBci6n en In ePOeD de las pUbllcaciones, con Ii) consiguiol1to difusidil publico
del resultado dol proccso y su inhcrcnte reprQChf:l jur{dico y socinl. Inclusive se orden6 18
publicaoion de un extracto do la semcncla civil condonatoria,

169, Aunado 81 reproche jurfdico y soclel que irnplic8 Llna sentencia conclenatorill. los
presumas victim as tuvieron que entrentnr todos los trt,mites y consecuenclas de la ejecucion del
cobro 'k: I" indernnlzaei6n, Ante 18 imposlbilidad de cobro sobre Editorial Pertil S,A" 01 senor
0'Amico tuvo que pagar la totalldad de Ie lndomniz8ci6n mas sus interusos on fl:~v()r dHI sei10r
Mcnem (supra p(Jrr:;, 73 y siguiontes), EI senor D' Amico sufrio las consecuencias do lin embarga
de un elev8do porcentaje de su snlnda mensual durnn'te un nAo y ocho mt~Ses por 1(1 cantidad towI
do $138,514.75 (ciento trointa y ocho mil quiniento$ c"tarce pesas argentino" COrl setenta y cinco
centavos, equivalents aproxlmadamonto on 2004 a $46.638 dolaros '"'), A este respec(o es
preciso recordnr qU(~ If:l Corte ya ha indicado qUl7 las condenas civiles en materia de libertnd de
expre$i6n daban ser est'rrcle)menlEl proporcionadas de manera tol que no CfHl$(,m un efneto
inhibitorioHIJ:. Asimismo, os preciso destac{;Jr que (-)n l(i Decl~)rf;ICi6n Conjurrta de 2000/ los Relatores
Esp""II,I,," PH(!' 18 Libertad de Expresion de la ONU. la OEA y 10 OSCE. 111 referirse il los
mccanlsmos de imposici6n de responsnbilidudes civil os ultorioros por el ejereicio de la IibertCld do
e:xprElsi6n, son,1laron que "no deben ser de tales proporciones que susclten un efecto inhibitorio
sobre 18 Iibertad de expresi6n",

170, No pasn inadvertido para la Camision que la cuomio de la indemniz"eion Impuesta
par 10 sontoncin os !)ntrn dos y tres V(~ce~) superiof El la de los casos aportados 01 0xpodlente por el

1~11 l3unco C~m1fi)1 de la Rrm(lbJico 01} Aq;wnt.inil, GillTIbjo (l{~ PC'!~ll)~1 nrm~Tltinoli ,I dt'llllrmi nl 31 do dicicmbrc ell) 20(}.(]·,

Di~iPOflil>!u un: ,~!.L\P..;.U,'::Y,,~~~l:~~DLdJ9.Y...'..~lU.:

l!j} efr. C,~I.~'O T,k:u~/) D()/lOSO Vs, Pll/),")mt!, EXC~f(Jci6n Pr~){lirJin(Jr, Fondo, R{WfJrflciono:;: y COS(iJs. Suntoflci<J de: 27 de
(!I10rn do 2009. Snrif! C No. 193, pfirrL 129.
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Es!ado "[en] CClusns concerniontes <) In divulgaci6n do danas a la intimidad", resueltEls entre 01
2000 Y 20021n. No obstante, dado que, como ha quedndo d{~m()$tmdQ on (}I presonte caso, no
procBctfa In Imposici6n de responsabilidacles ulteriores, Ja Cornisi6n no entri:i A hi';wer el juicio de
propor<;ionalidad resper;10 (lei monte> de 10 mencionada condena.

171" En (lltimo termino, la Comisi6n destaca que la gravedad de la restricci6n de I,)
libertad do f)xpresi6n en el c.:)so se ve acentu(ld~'l porque no soJomcntc so ofectoron 10$ intoreses
do los quorellodos, sino tambien 01 dcrocho de I" sociedad a reoibir informaci6n de inleres publico,
GondiGi6n indi~pl:lril:wble paw 01 udocuiJdo funcionamionto dB Ie democracia. A ella debe £I~Jregarsc

que Is docisi6n 0n eso caso ho sontado un precedente interno sobre las condiciones bajo 1(1$ cunle$
es necesario y proporciorlnl restringir I~ liborl\-lQ do (:}xprosi6n cliondo (,mtrn en conflicto con 1<:1
proteccl6n de 18 vida prlvada de un funcionario publico del nival del Presidr;nte de la Naci6n, No
puede despreciarse el efecto de silenciami~nto 0 SLJtor.:ensura que genera este tipo de decisiones.

172, Teniendo f)f) cuMtll locJo 10 untorior, lu Comisi6n concluve que la afectaci6n a ia
libertod do exprcsi6n de los seiJ]ores Fontevecchit4 y 0'Amico impuesta mediante sontonc\a do la
Corte Suprema de Justlcin de 18 Nncion fue manifiestamente inneceseria y dHSprOpo(ciooadH en
relrjCi6n COn la a[Hgada ~)r£-~GU:1Gi6n ch,~1 dorUGho a lu vid~l privada. En l3lfecto, los poriodlstas fueron
condenados a Indemnizar al Presidento do la Republica, por l1abef publicado infofmaci6n que va se
encontrubfl (,m ol dominio f,Hjblico y qu~~ reflejDbn un Gomportarnlento del mandatario que era
relevante perfl que el publico pudiera evaluar la congruencia entre $U disc;urso publiC() Y $U vida
priv"d", Fin"lmenta, al put)liCO teni" derecho a conocer 10 Informaci6n publicada dado que In
misma retlejaba 01 incumpllmiento de un deber iegal, EI fHJlculo 13 de 1(1 C')fwenci6n ArnefiCfJJ1H
"dmit" I" imposiGi6n de rospons"bilidndr," ulterioros cuando se trata de proteger derechos de
lorcoros como o! derecho El la vida privada consa~Fado er'l (-)! artfculo 11 del misrno in$lrumento.
Sin cmbmgo, COmo qucd6 probado en 01 presoflte caso, no existi6 una injerencia arbitraria en In
vida priva<J~ del senor MI::nern. En GOnser;uencitl, la condeno civil impuesta resultaba innccesaria en
una sociodod domocratico, Por estes rezones, 0xpllcedes on detalle a 10 largo de osta docisi6n, la
Comisi6n encuentrn que so produjo unu violoci6n d(~l derocho Ella lib0rttld de ex-presion do los
senores Jorge Fontevecchia V I-lector D'Amico,

5. Alegada violaci6n del articulo 13 en relaci6n corl 01 articulo 2 de la Convenci6n

1'/3, En 01 presente caso, los peticionarlos nlegaron una vlolaci6n del articulo 2 do 10
Convenci6n Americ,:lnn Gon relaGi<5n al nnic.::ulo 1071 bis dol C6digo Civil. AI f(~~specto, indicmon on
su pelici6n inicial qUB exis\'e una vlolaci6n del artfculo 2:

I.,,)porque si bien en 6ste caso la vlo[aci6n fl los derecho5 de las vfctimas se debil6J €I una
decisi6n judicial, e~ lu norrnativa vigunte en Argentino k\ que pcrrnite 10 interpretacion y la
condena arbJtrclrla por TTHtnifestt:lclOf'105 0 d(;) opiniorH:J$ 0 cfiticns acerCJ:l do I() t~ctutH;j6n df:) 10:';;
ftmcior'18rio:::. pliblicos I)fl o[ {Imbilo de sus ftH)(;iones 1!J~.

174, Asimismo, nfirmaron (,m un @scrito posterior que:

{SI! bien on esto caso !a violac16n a lo~ derechos de FONTEVECCHIA Y D'AMICO se debi6 (l

uno dcciGi6n judiciol, os 10 norrnotiva vigemc en In Argentina In que pcrmite !ll sanci6/l civil de

1(1:.1 Cfr, Eti(;ri\o do r(~~;D\Wsta d(~1 E:ltHdo a III PHlici6n pm:mntiJdo HI 10 dll (mura d~l 2003, p, 57, £1 EGWdo o:x,plic(l
que sc l(~1HI do "tr('1t: con(101)('l(f ol)"\(ml(lrlfl nQr UOfl mm:onn quo fLw (H;POI;{) dH una 'H:.lriz qUt,! r(lcl.lm6 por dlV(lriiO$ d<1nos i.l /[1

intirnldll(j y [,otro CIHiO,j por dihllni.1ci6n por tlSl)GctOfl ~~61o vinculaoos i;l t,U rC/{ici6n conyufwl".

111~ P(Hir:i6n inic:iol, p. 68_
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rTl~'lflif(~~jUH;i()lh~~;, opiniont)ti () Grit;ca~l i'IGerCa de 1(1 ,lctunci6n de los funcionarlos pubJicos an 01

bmbito do sus 'fL10cioncs ll)~j.

175. Como sa puede obHnrvar, los potleionnrros se Omitaron a seflelar que los tribunales
flrgentinos aplicaron Ja normative civil de dict10 pars 81 imponer l~ conden~ bajo considernci6n en
"I p""ente caso. Sin embargo, no precis"ron ni c6mo ni por qu6 01 articulo 1071 bis dol C6digo
Civil vi 010, per sc, In Convencl6n Americana. El Estado en sus respunstas tom pOGO hjzq rofon;mciD

al asunto. Por tanto, 10 Cornisi6n no se pronunci;;lr(l sobre In 81egDda violflci6n del Bn(culo 2 de Ie
Convonci6n.

176. No obstante, Ie Comisi6n no puede dejar de advertir que, r;;()mo 10 indic,;-m 10$

peticiQm"lrios, (~n ~! pn';~~(7nte caso los juecos hicicron una lrnerpretaci6n de! oltnda artfcula 1071 bis
del C6digo Civil contraria a 10 dispueslO pOl' Is Conven(~i6n Intornnwricllnn. En efecto, como ho
qued"do eswblecido, " 10 luz de los artlculos 11.2 y 13.2 de la Convenci6n, no es posible sostener
que existe una inj(7rc~nci(1 tlrbitr.::ui(j en la vida prlvod~ de un alto funcionorio publico (on particular
del Prcsldente de In Naci6n), cunndo los medias han publicado informaci6n sobre o!~ta (J(usonn qUH,

pHse (:l no eSlar rBI(i(;ionnda diroctomonte Gun Ius 'funciones que debe cumplir, contribuye a un
dobate do int0r6s general 0n unt:1 sociodad domocrClticQ, En estos cnsos, los jU€!CBS deben /){wer
unc inH~rpret3ci6n de 10$ norm(iS intGrnos qU(~ ro~,ultH conforme f) 10 esrablecida par Is Convencl6n,
pues de otra mallera estaran dejando de cumplir al deber que 16$ correspor1(fe, -\:omo $utoridade$
de un Estado que ha firmado y que debe cumplir de buena fe los tratados internacionalos-, de velar
porque las normas del trfltado no se vean c::d'ecradas por unt) inadocunda intnrprotuci6n 0 nplicuci6n
dol dnrecho inturno.

1TI. En osts pumo reitere 18 Comisi6n la obligaci6n de todas las autoridades estatales
de haGer unt~ interpreHH;i6n d(~l der(~r::h(> inturno que rtH.ulte Gonforme a la Convencl6n Am0riCi.)ni:l

0, ineluso, on aplicaci6n dol control de convcncionaJidad, 18 oblifJaci6n de inaplicar las
dit~posicione$ que directmrlfHlte C{)f)iprornet(~n 11;-)$ oblignciones internncionnles d(·;l Eswdo en
materia de derechos humanos. En estos termino$ sa han manifestado ya tanto la Cornisi6n como la
Corte, 01 refarirse al contrql de convencion«lidad que corresponde a todos los operadorcs jurldicos
de cualquicr Estado signata rio de la Convenci6n. Como 118 obSerV3(Jo 10 Corle InLerarnericana:

IC]w:mdp tHl E~~tildQ hi:l mtjfic<~do tlfl tri:lwdo internacional como la Convenci6n Americann, sus
juec05, carnO p(:\rto del aptln:lto del Est.ado, ti.lmbien estan sometidos a ella, 10 que les obllga i:\

volar porq\.l~.! los Hr(~Gtos dn 1~·lS disp()~,i(;i()ne~l de In Conveflci6n no ~;e Vei:H1 mcrmiHfH5 por 1(,
npllc~\c16n d0 loyos cOl1l.'(ufli)$ ~l S\J objoto y fin, y que dC5de un inicio C~lreCOn do efootos
j()ffclicos. En otf(l$ pt)l()bri-:l$, ~!I POd(H ,hJ(He;ial debe ejefcer una eSp(H~j(~ (JH 'cont,rol clo
convoncion::llid;:ld' antro la$ normOG j~Jridicos intornOG Q\10 o.plican 011 los cnSOG concrotos y In
Convenci6n Amarlcana sabre Demchos Humanos. En esta Hlre~~, 01 Podet Judicial debe renor
en cuenta no solamonte el tr(;ltado, sino tZlmbl6n IZl lnterprctGci6n QUo del mismo ha hecho la
Corte Interarnericuna, int6rprcw ultima de 10 Convenci6n Amoricnna H1

(1.

1'78. En eonsocueneia, toda aplicaci6n de Ie norma anTes mencion ada 0 de· cualquier<l
otra que pued,·} tJfc~ctnr (::1 dcrecho B Itl libertBd do expre~~i6n, dobe cOli$idersr 10 dispuesto en el
articulo 13 de la Convenci6n a ltl luz de 10 jurisprudencro que sabre In materia hon proforido
quienes son reconQGldos como int6rpretes autorizados de dicha disposici6n,

1!J(; C~I[;r) Almorl/lcid ArCl/tJ/1o y otl"OS {Chile}, Sent<.:ncia fJO 26 do £;cpticrnl)rc </() :WQ(l, Sc,~rio C No. Hi4, ptlrr. '124.
En (;i;1O rni~,rn() :'fHuido, Ct~SO La CUflnaa (Poru), $(,ntOl)Cil\ CIGl 30 (Je noviombro df: 2007, SO!il~ C No, 173, p(lfr. 173, y CiJ.'/(}

RadilflJ PlIr;fJeco (Mexico). Scntenclil d8 23 du novjurnbrl.! Jo 2009. St:riu C No. 209, p{trr, 339,
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179 _ En vista de las consid('~nJcicmHS pn'!cedentes, Ie Comisi6n lnteramericana concluye
que el Eswdo viol6 01 derecl10 a 18 Iibertad eJe pensamiefl1:0 y expresi6n protegido en el articulo 13
d(~ fa Convenci6n en perjuicio de los senores Jorge Fontovocchia y Hector 0'Arnica, 1m n~laci6n con
01 articulo 1 .1 de la mlsma.

VI. RECOMENDACIONES

180. Sabre In base del an~lisis y ll'lS c;{)nclu~iQn()s que anteced0n, la CIDH formula las
srguientes recomendaciones al ESt3do:

1. Que, como medido do rostituci6n, deje sin eleele) la condon" civil impuesta a Jorge
Fontevecchi8 y Hector D'Amico y todas. It)$ con$ecuencia~ que do ella so deriven, IncluY0ndo ol
fcintegro de las cantidades pagodas on ojecuci6n de la cOnd(~nfl Givil impuost';:L

2. Que otorguB una reparaci6n ir1tHgr~)1 t·l los s0nor(~s .Jorge Font0vocchio y Hoctor
D' Amic:o por l() violuci6n rl(.} SLJ derecho 13 Ie Iibertfld de expresi6n, t ...mto en 01 ~3SP{~(:to mr;ltorlnJ
como moral, incluyendo medicfas de ~;atisf()Gci6n de los dafios ocasionados.

3.
Judicial.

Que, como garantffl dH no rOfH~t'iGi6n, el presente lnforme sa divulr;ue en el Poder

181. La CIDH Deuerda transmltir este informe al EstBr!o, otorgando!<-, un pl"zo de do,
meses para que cumpia con las recon'H:md(,-lciQnm~ formul~id~n.. Dicho plazo se contaftl a partir de In
fechn de twnsmisi6n del presente informe 01 Estado, el cusl no estara tacultado para publicarlo.
Igualmente, Ii' CIDH IlCu()rdiJ notinG," n los peticionarios de la aprobaei6n de un informe bajo el
articulo 50 de Ie Convenci6n Americana.

Dado y firmado ,)n Is ciudiJd de WllshingTon, D.C., a ios 13 dies del mes de julio de 2010.
(Firmado): Felipe Gonzalez, Presidente; Paulo SerOio Pinheiro, Primer Vicepresidante; Dinah Shelton.
S0fJunda Vjcepresidonta; Luz Patricia Mejia GU~lrrer(), Morf~:l Silvio Guillen, Jose do ~)0$US Oro<:Go
Henriquez, y Rodrigo Escobar Gil Mlombros de in Comisi6n.

EI que sU5cribe, Santiago A. Canton, en su caracter de Secretario Ejecutivo de la Comisi6n
Intsramerican8 de Derechos Hurnr~nO$, do conrormi(h]{~ Gon 01 articulo 49 del Roglamonto dt) In
Comisi6n, certific8 que es copia flel del original deposltado en los arehivos de Ie Seeretaria de Ie
CIDH.

Santi,lgo A. Canton
S0cretorio Ejecu'tivo




