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Ref.: Caso No. 12,624
Fontevecchia y D’ Amico
Argentina

Sefior Secretario:

Tengo el agrado de dirigirme 8 usted en nombre de in Comisién Interamericana
de Derechos Humanos con et objeto de someter & la jurisdiccion de la Honorable Corte
Interamericana de Derechos Humanes, f caso No. 12.524, Fomevecchia vy DAmico,
respecto de la Republica Argentina {en adelante “el Egtado”, "el Estado argentine” o
“Argentina”). £l Egtado ratificé la Coavencidn Americana sobre Derechos Humanos ! 5
de septiembre de 1884 v aceptd la jurisdiceion contenciosa de ta Corte el misme dia.

La Comisidn ha designado a la Comisionada Luz Patricia Mella, al Secretario
Ejgcutivo de fa CIDH Santiage A. Canton y a la Relatora Especial para Libertad de
Expresion Catalina Botero, como sus delegados. Asimismo, Efizabeth Abi-Mershed,
Secretaria Ejecutiva Adjunta, Maria Claudia Pulido, Lilly Ching Sote y Michael John
Camilleri, abogados de¢ la Secretarfa Ejecutiva de fa CIDH, han side designados como
asesores legales,

De conformidad con el artfeulo 35 del Reglamento de e Corte Interamericana, ia
Comisidn adjunta a la presente comunicacion una copia del informe 82/70 elaborado en
observancia del artfculo 50 de la Convencion Armericana, asi como copia de la totelidad
del expedionte ante la Comisidn Interamericana, Fl informe de fondo 82/10 fue
notificado al Estado da Argentina medianie comunicacion de 11 de agosto de 2010,
otorgéndole un plazo de dos meses para informar sobre el cumplimiento de las
recomendaciones,
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Bl 22 de octubre de 2010 el Estado solicité la concesion de un plazo razonable
adicional al otorgado en el Informe 82/10, en ¢l entendimiento de gue en dicho
caso, y rmientras se encontrara vigente el ¢ventual nuevo término, se suspenderia ol
plazo previsto en el articulo 51.1 de la Convencién Americana, Mediante dicha
comunicacidn el Estedo renuncié expresamente a interponer excepciones preliminares
respecto del cumplimignto del plazo previsto por el mencionado articulo, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 46 del Reglamento do la Comisién, £ 11 de noviembre
de 2010, la CIDH otorgd una prérroga de un mes para el cumplimiento de sus
recomendaciones y le solicité al Estado que presentara informacion ¢! 3 de diciembre de
2010. I plazo concedide al Ewtado transcurrié sin que éste presentase informacién
alguna,

La Comision somete el presente caso a la jurisdiceion de la Corte Interamericana
por la falta de cumplimiento de las recomendaciones por parte del Estado y la
consecuente necesidad de obtener justicia y una justa reparacion, En ese sentido,
destaca que los hechos dal presente caso tratan sobre la violacidon del derecho a la
libertad de expresidn de los seficres Jorge Fontevecchia y Mector D'Amico, entonces
director v editor de la Revista Noticias. La viclacidn se produjo en virtud de ia condena
civil que les fue impuesta mediante sentencias dictadas por tribunales argentinos como
responsabilidad ulterior por la publicacion de dos articulos publicados en la Revista
Noticias en noviemnbre de 1985, En dichas publicaciones los periodistas ponlan de
presente la existencia ds un hijo no reconocido det Presidente de ia Nacién con una
diputada nacional la relacidn entre el presidente vy la diputada; y la relacidn entre el
primer mandataric y su hije. Bl uer de primera instancla declard improcedente la
demanda interpuesta por el presidente por violagidn de su derecho a la inthmidad. Sin
embargo, tanto el tribunal que resolvid en segunda instancla como la Corte Suprema de
Justicia gue resolvié un recurso extraordinario contra la serdencia de segunda Instancia,
declararon con lugar la demanda clvil interpussta por el entonces Presidente de la
Nacidén Carlos Sadl Menem al considerar que se habfa violado su derecho a la vida
privada como consecuencis de las mencionadas publicaciones. La Comision en el
informe de fondo, al realizar un andlisis de 1a condena civil impuesta a les peticionarios
cotne responsabilidad ulterior por le publicacion de los referidos articulos de prensa,
decidié gue ho se observaron los requerimientos exigidos por el articulo 13.2 de la
Convencién para encontrar justificada la imposicion de responsabilidades ulteriores por
el eiorcicio de la libertad de expresion.

En consecusencla, con base en ia evaluacibn de jas cuestiones de hecho y de
derecho, 1o Comisién éstableciéd que el Estado impuso una restriccién degproporcionada
da! derscho a la hbertad de pensamiento vy de oxpresién de las victimas,

La Comision interamericana somete o fa jurisdiccién de la Corte la totalidad dao
los hechos y violaciones de derechos hurnanos descritos en el informe de fondo 82/10 vy
Je solicita a la Corte que concluya y declare la responsabilidad internacional del Estado
argentine por la violacion del derecho a la libertad de pensamiento y de expresion do los
sefiores Jorge Fontevecchia y Méctor D'Amico, consagrado en el artfeulo 13 de la
Convencidn Americana en relacidn con el articulo 1.1 de la misma.

En consecuencia, la Comisidn le solicita a la Corie Interamericana gus ordene al
Estado las sigulentes medidas de reparacidn:

1. Que, como medida de restitucion, deje sin efocto la condena civil
impueste a Jorge Fontevecchia y Héctor D'Amico y todas las
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consecuencins gue de ella se deriven, incluyendo el reintegro de las
cantidades pagadas en ejecucion de {a condena civil impuesta.

2. Que olorgue una reparacién integral a los sefiores Jorge Fontevecchia v
Héctor D' Amico por la violacién de su derecho a la libertad de expresion,
tanto en cl aspecto materlal como moral, incluyendo medidas de
satisfaccitn de los dafies ocasionados.

3. Que, como garantia de no repeticion, el presente informe se divulgue en
¢l Poder Judicial.

Adicionalmenrte, la Comisién se permite ofrecer las siguientes deciaraciones
periciales en relacidén con jas cuestiones de interés pdblico interamericanc relacionadas
con &) pregente cago:

e« Perito por definir, gquien declarard scbre la tension entre el derecho a la
fibertad de expresion y la proteccion de la intimidad, principalmente de los
funcionarios publicos desde una perspective comparada. En ese sentido, el
pertto explicard como distintos Estados y tribunales del munde han resuelto
la {ensién existente entre los derechos mencionados y qué criterios
interpretativos han utilizado pars hacerlo. Ademas, expondré sobre los
criterios para determinar cuando una sencion civil resulta desproporcionada
¥y, por lo tanto, violatoria del derscho a la libertad de pensamiento vy
expresion.

= Parito por definir, quien se referird a si fas sanciones civiles, como o
impuesgta en el presente caso, pusden constituir restricciones indebidas de ia
libertad de expresion y si ol marco juridico argentino ofrece o no garantins
suficientes para que las restricciones 2 ia libertad de expresion cumplan con
les parametros del artfculo 13 de ls Convencién Americana,

e Pearito por definir, qulen se referird al impacto que tlens sobro la libertad de
expresion, [a mera existoncia de un proceso ¢ivil por publicar informacién de
interés publico y/o sobre funcionarios pablicos. Asimismao, el perito declararé
sobre el posible efecto inhibitorio que tienen !as sanciones civiles sobre ¢l
derscho a la libertad de expresion y, en especifico, sobre los profesionales de
o comunicacién, generadas por realizar publicaciones sobre funcionarios
publices y/o de interés publico.

Finalmente, los peticionarios manifestaron el interés de las victimas en ol
sometimiento del presente caso » lo Corte interamericana ¢ informaron que el
representante de las victimas es Centro de Estudios Legales y Sociales {(CELS) v sus

Aprovecho le oportunidad para saludar 2 usted muy atentarmente,

e

Elizabeth Abi-Mershed
Secretaria Ejecutiva Adjunta





