326

Ante fa

CorTe INnTERAMERICANA DE DERECcHOS HUMANGS
Caso Narciso Gonzalez

Vs.

Repuablica Dominicana

EscriTo pE SOLICITUDES ARGUMENTOS Y PRUEBAS
19 pr seprieMBRE bE 2010

Presentado por

Centro por la Justicia y el Derecho Internacional
CEJIL®

Comisién de la Verdad



327

ESCRITO DE SOLICITUDES, ARGUMENTOS Y PRUEBAS
PRESENTADO POR LA COMISION DE LA VERDAD Y CEJIL COMO
REPRESENTANTES DE LA VICTIMA Y SUS FAMILIARES

~ CASO N°11.324
NARCISO GONZALEZ VS. REPUBLICA DOMINICANA

I. INTRODUCCION

Los representantes de las victimas, en virtud de lo dispuesto en los articulos 25.1 y 40 del
Reglamento de la Honorable Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte), presentamos
nuestro memorial de solicitudes, argumentos y pruebas en el caso del profesor, abogado vy
comunicador social Narciso Gonzalez, quien en maye de 1994 fue ilegal y arbitrariamente
detenido, retenido en instalaciones policiales y militares, y posteriormente desaparecido,

Como se alegara posteriormente, las violaciones a los derechos de Narcisazo, nombre por el que
era conocido, constituyeron un crimen de Estado perpetrado con el propdsito de silenciarle. Sus
fuertes criticas al gobierno, sus denuncias sobre corrupcién gubernamental, asi como su llamado
a la desobediencia civil y al no acatamiento de los resultados electorales del 1994, constituyeron
una amenaza real para el gobierno, que en razdn de ello decidié desaparecerio.

Asimismo, demostraremos que dichas violaciones han permanecido en la mas absoluta
impunidad, debido a que el Estado no ha realizado una investigacién seria e imparcial de la
desaparicidén de Narciso Gonzédlez. Al contrario, en este caso los funcionarios militares y
policiales asumieron su propia investigacién de los hechos, tergiversando la realidad de lo
sucedido, amenazando a testigos e incluso eliminando evidencia y suplantando documentos.
Estos hechos, constituyeron a su vez una violacion grave al derecho de los familiares de la
victima a conocer la verdad de lo ocurrido.

El caso de Narciso Gonzélez se enmarca en un contexto de fraude electoral que da cuenta de las
pricticas autoritarias de la administracion de Joaquin Balaguer. Narciso Gonzalez, al igual que
otros periodistas y lideres criticos de la oposicion, habian venido denunciando los actos corruptos
y delictivos del mandatario y de sus fuerzas policiales y militares. Por estas razones, muchos
periodistas, bajo las administraciones de Balaguer fueron objeto de amenazas, persecucion,
arrestos ilegales y atentados contra sus vidas. La desaparicién de Narciso Gonzalez fue el tltimo
atentado de su tipo en aquel periodo.

Igualmente, tal y como lo explicaremos en el presente escrito, este caso se enmarca en un
contexto de absoluta impunidad de las violaciones de derechos humanos cometidas por militares
y policias. De hecho, la gran mayoria de los crimenes de Estado ocurridos contra la poblacién
civil tanto bajo el régimen dictatorial de Rafael Trujillo, como durante las presidencias de
Joaquin Balaguer nunca han sido investigados y sometidos ante la justicia.

Este caso presenta una oportunidad inigualable para que la Corte Interamericana se pronuncie
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sobre un marco factual de graves violaciones de derechos humanos, asi como sobre algunas de
las cuestiones de derecho mdas relevantes de la coyuntura actual dominicana. Entre éstos, la
incorporacion del tipo penal sobre desaparicién forzada y la adopcion de estandares que
garanticen el debido proceso en las investigaciones. Asi mismo, este Tribunal Interamericano
podra conocer la situacién de riesgo y desproteccion en la que han trabajado por décadas los
periodistas en la Republica Dominicana, y tendrd la oportunidad de pronunciarse sobre la
protecciéon debida al ¢jercicio de esta noble profesion y ordenar al Estado dominicano la
adopcion de medidas para hacer frente a esa realidad.

II. OBJETO DE LA DEMANDA

De acuerdo con los argumentos y pruebas que se presentaran en el transcurso de este proceso, los
representantes de la victima y sus familiares solicitamos a la Corte Interamericana que declare
que:

A. El Estado dominicano es responsable de la desaparicidn forzada de Narciso Gonzélez. En
consecuencia, el Estado es responsable por la violacion de los derechos establecidos en la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, correspondientes a la libertad personal
(articulo 7), a la integridad personal (articulo 5), a la vida (articulo 4), al reconocimiento
de la personalidad juridica (articulo 3), a la libertad de pensamiento y expresion (artfculo
13), a las garantias judiciales (artficulo 8) y a la proteccion judicial (articulo 25) en
perjuicio de la victima, en relacién con fos articulos 1 y2 delaCADHy 1,6y 8dela
Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura;

B. El Estado dominicano es responsable de haber conculcado el derecho de Narciso
Gonzélez a la libertad de pensamiento y expresion y de la sociedad dominicana al acceso
de informacion, consagrados en el articulo 13 de la CADH, en relacion con la obligacién
general de respeto y garantia de los derechos humanos consagrada en el articulo 1.1 del
mismo convenio;

C. El Estado dominicano es responsable por no haber provisto acceso a la familia de Narciso
Gonzélez vy sus representantes a las investigaciones realizadas por las dependencias de
seguridad del Estado dominicano, en violacion al derecho de acceso a la informacion
consagrado en el articulo 13 de la CADH, en relacidén con el articulo 1.1 del mismo
instrumento;

D. El Estado dominicano es responsable por la violacién de los derechos a las garantias
judiciales y a la proteccién judicial de Narciso Gonzélez y de sus familiares, previstos en
los articulos 8§ y 25 de la CADH, en relacion con los articulos 1.1 y 2 del mismo
instrumento y de los articulos 1, 6 y 8 del CIPST;

E. El Estado dominicano es responsable por la vulneracion del derecho a la verdad en
perjuicio de los familiares de Narciso Gonzédlez y de la sociedad dominicana en su
conjunto, y por tanto de las violaciones a los articulos 1.1, 8, 25 y 13 de la CADH;

F. El Estado dominicano es responsable por la violacién del derecho a la integridad personal
en perjuicio de la esposa y los hijos de Narciso Gonzélez, segin lo dispuesto en el
articulo 5 de la CADH, asi como del derecho de proteccion a la familia (articulo 17 de la
CADH); v de los derechos del nifio, en perjuicio de Amauris Gonzalez Ramirez, en
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relacién con la obligacién general de respeto y garantia de los derechos humanos
consagrada en el articulo 1.1 de dicho tratado;

G. El Estado dominicano es responsable por la violaciéon de su obligacion de tipificar
adecuadamente el delito de desaparicidn forzada de conformidad con el articulo 2 de la
CADH.

Con base en las referidas violaciones, solicitamos que ia Honorable Corte ordene al Estado
dominicano implementar determinadas medidas de reparacidn, tanto individuales (respecto de las
victimas y sus familiares) como estructurales (medidas de satisfaccidén y no repeticién), que se
detallardn més adelante, en la seccidn correspondiente del presente escrito.

II. LEGITIMACION Y NOTIFICACION

La Sra. Luz Altagracia Ramirez de Gonzélez, esposa de Narciso Gonzdlez, y sus hijos, Ernesto
Gonzilez Ramirez, Rhina Gonzdlez Ramirez vy Jennie Rosanna Gonzalez Ramirez, han
designado como sus representantes ante esta Corte Interamericana a los sefiores Tomés Castro
Monegro y Rafael Dominguez, miembros de la Comisién de la Verdad (CV), y Viviana
Krsticevic, Ariela Peralta, Francisco Quintana y Annette Martinez, del Centro por la Justicia y el
Derecho Internacional (CEJIL)'. Los representantes hemos establecido nuestro domicilio
unificado para recibir notificaciones en la siguiente direccion:

1V. COMPETENCIA DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

De conformidad con el articulo 62.3 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (en
adelante “Convencion Americana” o “CADH™), la Corte tiene competencia para conocer de
cualquier caso relativo a Ia interpretacion vy aplicacién de las disposiciones de la Convencidén
Americana que sea sometido a su conocimiento siempre que el Estado parte en el caso haya
aceptado la competencia del Tribunal. La Republica Dominicana, es parte de la Convencion
Americana desde el 21 de enero de 1978 y reconoce la jurisdiccién contenciosa de la Corte a
partir del 25 de marzo de 1999,

La Corte Interamericana ha establecido en su jurisprudencia que los hechos alegados o la
conducta del Estado que puedan implicar su responsabilidad internacional deben haber ocurrido
con posterioridad a la fecha de reconocimiento de la competencia de la Corte o a tal fecha no
deben haber dejado de existir’.

' Véase: Poder Especial, Anexo 30
* Corte IDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr. 17.
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En este sentido, cabe distinguir entre actos instantdneos y actos de caracter continuo o
permanente®. Estos tltimos “se extienden durante todo el tiempo en el cual el hecho continta y
se mantiene su falta de conformidad con la obligacién internacional™, Por sus caracteristicas,
una vez entrado en vigor el tratado, aquellos actos continuos o permanentes que persisten
después de esa fecha, pueden generar obligaciones internacionales respecto del Estado Parte, sin
que ello implique una vulneracidn del principio de irretroactividad de los tratados®,

Esta Corte Interamericana ha reconocido el cardcter continuo y permanente de la desaparicion
forzada de personas,’ v que este delito implica un conjunto de violaciones a diferentes derechos
consagrados en la Convencién Americana que los Estados parte estan obligados a respetar y
garantizar’,

En el caso bajo consideracidn, el profesor Narciso Gonzélez fue victima de una desaparicion
forzada, en hechos ocurridos a partir del afio 1994, cuyas consecuencias se extienden hasta el
presente. A pesar de los multiples esfuerzos emprendidos por la familia de Narcise Gonzdlez a lo
largo de los dltimos quince afios, este crimen ha permanecide en absoluta impunidad,
reproduciéndose en el tiempo sin que a la fecha se conozca el destino final de la victima.

Este Tribunal es competente para conocer de los hechos ocurridos a partir de la fecha en que la
Repiiblica Dominicana reconocié la competencia contenciosa de la Corte, asi como de aquellos
hechos que constituyen violaciones de caracter continuo o permanente.

3 [dem, al parr. 22, Haciendo referencia a la jurisprudencia de la Corte Europea de Derechos Humanos: Eur, Ct.
HR., Case of Loizidou v. Turkey, Judgement of 18 December 1996, pérrs. 35y 41,

*Corte IDH, Caso Radilla Pacheco Vs, México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, pérr. 22, con una referencia al Articulo 14 del Proyecto de Articulos
sobre Responsabilidad del Estado por Hechos Hicitos Internacionales, disponible en:

htip:/funtreaty.un ore/ilc/texts/instruments/english/draft%20articles/9 6 2001.pdf ; Corte IDH, Case Blake Vs
Guatemala. Excepciones Preliminares. Sentencia de 2 de julio de 1996. Serie C No. 27, parrs. 39 y 40; Corte TDH,
Caso Nogueira de Carvalho y otro Vs. Brasil. Excepciones Preliminares y Fondo. Sentencia de 28 de Noviembre de
2006, Serie C No., parr. 453; Corte IDH. Case Ticona Estrada y otros Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 191, pérr. 29

5 Corte IDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr. 22.

§ Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No.4,
parrs. 150 y 155; Corte IDH. Case Heliodoro Portugal Vs. Panomd. Excepciones Preliminares, Fondoe,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008, Serie C No,, pdrr. 106; y Corte IDH. Case Tiu Tojin Vs.
Guatemala, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2008. Serie C No. 190, parr. 84. La
Corte Europea de Derechos Humanos también ha considerado el carcier coniinuo o permanente de la la
desaparicidn forzada de personas: cfr. {en inglés) Eur. Ct. HR., Case Cyprus v. Turkey,, Judgment of 10 May 2001,
pérrs. 136, 150y 158; v, Case of Loizidou v. Turkeysupra 3, parr. 41.

* Corte IDH. Case de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Excepciones Preliminares. Sentencia de 23 de
noviembre de 2004, Serie C No, 118, parr. 105; Corte IDB. Case Blake Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares.
Sentencia de 2 de julio de 1996. Serie C No. 27, pérr. 35; Corte IDH. Case Fairén Garbi y Solis Corrales Vs,
Honduras. Fondo. Sentencia de 15 de marzo de 1989, Serie € No. 6, parr. 147; Corte IDH. Caso Godinez Cruz Vs.
Honduras. Foado. Sentencia de 20 de enere de 1989, Serie C No. 5, parr. 158,
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V. FUNDAMENTOS DE HECHO

Contexto Historico

i. Represion politica vivida bajo los regimenes de Rafael L. Trujillo y Joaquin
Balaguer

El General Rafael L. Trujillo ocup6 la Presidencia de la Repiblica Dominicana en 1930
mediante una campafia de terror politico y de intimidacion policial que resultd en fa persecucion,
encarcelamiento y asesinatos de la poblacién identificada con la oposicidn. La “Era de Trujillo”
se caracterizd por la presencia del Ejército Nacional (EN) en la vida dominicana, asi como por el
terror que el dictador sembrd en la poblacién por medio de la violencia, la tortura y el asesinato.
Segiin los testimonios rendidos por sobrevivientes de torturas infligidas por miembros del
Ejéreito y la Policia, existfan centros clandestinos donde los prisioneros eran salvajemente
golpeados, torturados fisica y psicolégicamente, asesinados y, en innumerables casos,
desaparecidos®.

Durante la dictadura, el general, utilizé ademas su posicidn para aumentar su riqueza personal,
utitizando el poder militar y politico para controlar negocios y establecer la mayor cantidad de
monopolios posibles. El crecimiento de su poderio econdmico legd a ser de tal magnitud que al
menos 60% de las familias dominicanas dependian de una manera u otra de su voluntad’.

En 1952, Rafael L. Trujillo entregé el poder a sy hermano, Héctor B. Trujillo, quien ocupd la
presidencia hasta 1960. En agosto de ese mismo afio, debido a la crisis internacional que
confronté el gobierno luego de que la Organizacién de Estados Americanos (OEA) le impusiera
una sancién econdémica por el intento de asesinato dirigido contra el Presidente venezolano,
Rémulo Betancourt, Rafael L. Trujillo nombré como Presidente a Joaquin Balaguer, quien habia
fungido hasta entonces como Vicepresidente, oficial civil de mas alto rango durante la dictadura
Trujillista.

Para 1960, la tirania trujillista, representada entonces por Joaquin Balaguer y por los hijos y
hermanos del dictador (dirigentes de las fuerzas armadas), fa represion habia llegado a un punto
culminante. El historiador Frank Moya Pons, describe la situacion de ese entonces en la siguiente
manera:

[Y]a en 1960 las cérceles del pais estaban atestadas de centepares de presos
politicos de todas las clases sociales, mientras el régimen acentuaba sus viejos
métodos de terror, vigilando en forma ostensible y amenazadora a los ciudadanos,
torturando y matando a los presos politicos y a los opositores del Gobierno.
Muchos dominicanos fueron asesinados en 1960, entre ellas tres hermanas de la

¥ Bn una de estas carceles, llamada “fa cuarenta”, se torturaron, asesinaron y desaparecieron los cuerpos de muchos
opositores de Trujilie. El caso de los Panfleteros de Santiago, es uno de los casos mds crueles de las toriuras
infligidas en ese centro clandestino. Ver: Ramdn Antonio “Negre” Veras, Los Panfleteros de Santiago, Torturas y
Desaparicion, Archivo General de [a Nacida, Volumen XCVI (Editora Bihe, C, por A., Santo Domingo, 2009)
Anexo 5; Fredy Bomnelly Valverde, Mi paso por la 40, Un Testimonio, 1ra Ed. (Editora Mediabyte, S.A., 2009).
Anexo 6.

® Frank Moya Pons, Manual de Historia Dominicana, 10° edicién (Caribbean Publishers, 1995}, pag. 518. Anexo 1

6/ 131



332

Caso Narciso Gonzdlez (RD)
Escrito de solicitudes, argumentos y pruebas

seccion de Conuco, Salcedo, pertenecientes a la respetada familia Mirabal, cuyos
esposos estaban encarcelados por participar en la conspiracién originada por la
invasion del 14 de junio del afio anterior. El asesinato de las hermanas Mirabal,
ocurrido el 25 de noviembre de 1960, colmé los dnimos de la gente sensata y
decente contra Trujillo y acrementd la atmdsfera de profunda animadversion que
vya existia contra el Gobierno'™.

Surgieron diversas conspiraciones para derrocar al dictador hasta que, el 30 de mayo de 1961,
fue asesinado'’, A la muerte de Trujillo, los movimientos populares y partidos politicos aunaron
fuerzas para eliminar a la tirania trujillista, encabezada entonces por Joaquin Balaguer. Un grupo
de militares se rebeld contra el régimen, expulsando del pafs al resto de la familia Trujillo y a sus
aliados més cercanos®. Sin embargo, Joaquin Balaguer logré permanecer en la Presidencia
mediante acuerdos hechos con los nuevos jefes militares”.

Las presiones ejercidas por la sociedad civil requirieron la creacion de un Consejo de Estado,
pero en encro de 1962, Balaguer organizd un golpe de Estado re-estableciendo una Junta Civico-
Militar. No obstante, la reaccién popular de repudio al golpe de Estado fue tan contundente, que
fa Junta cay6 dos dias después y Balaguer tuvo que salir y exiliarse fuera del pais'.

ii. Los doce afios de Balaguer (1966-1978)

Joaquin Balaguer retorné del exilio en 1966 con el apoyo de los oficiales militares trujillistas®.
Siguiendo las posturas de su antecesor, Balaguer subsumid al pafs en un clima de terror,
impuesto por el ejército militar, v fuerzas paramilitares’®, Durante su primer periodo de doce
afios, hubo una sistematica represion de los partidos de oposicién, y de todo movimiento o
liderato popular calificados por el gobierno como grupos “comunistas”.

Bajo la dictadura de Trujillo existia un cuerpo de policia anti-motines, conocido popularmente
como “Cascos blancos”, que se encargaba de aplacar manifestaciones de protesta piblica
mediante el uso de la fuerza. Este grupo siguié siendo de utilidad al gobierno de Balaguer, quien
le cambid el nombre al de “Cascos Negros” y fueron entrenados con distintos tipos de técnicas
de represion y tortura. Los “Cascos Negros” fueron conocidos por sus disparos indiscriminados
en contra de la poblacion estudiantil de la Universidad Auténoma de Santo Domingo (UASD), a
quienes Balaguer se referfa como “cabezas calientes™"”.

Balaguer ademas fomentd la creacidn de un grupo paramilitar, Hlamado “Frente Democratico
Antiterrorista”, mejor conocido como “La Banda” o “La Banda Colord” conformado por
“desertores de los partidos de izquierda y matones profesionales pagados con fondos de los

1 fdem, pag. 523.
U fdem, phg. 524.
2 jdem, phg. 528.
U fdem, pag, 528.
" fdem, pag. 529.
' fdem, phg. 536.
6 fdem, pag. 538.
" Rafael Ortega, Yo fil del servicio secreto de la policia dominicana (LibrosEnRed, 2008), pég. 11. Anexo 2
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organismos de intefigencia militar”'®. Los terribles crimenes cometidos por este grupo

paramilitar fueron incluso denunciados a nivel internacional”. Para distanciarse de las
actividades de estos grupos paramilitares, en sus discursos Balaguer llamaba a estos grupos

terroristas “los incontrolables”™,

Durante este periodo, se perfeccionaron los métodos de vigilancia secreta y seguimientos que ya
existfan desde tiempos de Trujillo, fomentando la participacidn de informantes de la Policia, a
fos cuales se les entregaba una tarjeta de identificacién que les acreditaba como “colaboradores
de la ley y de las autoridades publicas”®'. Estos informantes recibfan un trato preferencial por
parte de la fuerzas de seguridad piblica al tiempo que proporcionaban informacion personal
especifica sobre la vida diaria, laboral y familiar de personas en actividades consideradas como
“sospechosas”™. La UASD fue penetrada por organismos de inteligencia del gobierno y sus
espias, por lo que casi todas las actividades de fos grupos de oposicion tomando lugar en el
recinto académico eran detectadas antes de ser ejecutadas®.

Al final de estos doce afios, miles de dominicanos habian sufrido persecucidn, detenciones
ilegales, tratos crueles y torturas en centros de detencion, y muchos tuvieron que huir del pais y
exiliarse para proteger sus vidas™. Los grupos mds afectados en este periodo fueron los partidos
politicos de oposicidn, los estudiantes y profesores de la UASD, los grupos sindicales y la prensa
investigativa o critica, Entre los crimenes perpetrados en este periodo, se destacan el asesinato de
Amin Abel Hasbun, quien era co-director junto con Narciso Gonzilez, de la Federacion
Estudiantes Dominicanos (FED) de la UASD, * as{ como la desaparicion forzada de Henry
Segarra Santos, alto dirigente del Movimiento Popular Dominicano (MPD)*.

Los delitos contra la prensa fueron muchos, entre los que se encuentran el asesinato del joven
periodista Orlando Martinez”’ y de Gregorio Garcia Castro™; las desapariciones de Guido Gil

" Frank Moya Pons, supra nota 9, pig. 338, Ver ademas: Brian J. Bosch, Balaguer and the Dominican Military,
Presidential Control of the Factional Officer Corps in the 1960°s and 1970°s (Jefferson, N.C.: Mc Farland & Co.,
2007), a la pag. 133. Anexo 4

" José Diaz, Narcisazo ;donde estds?, (Editora Biho, Santo Domingo: 2008), pag. 393, Anexo 3

¥ Frank Moya Pons, supra nota 9, pag. 538

2 Rafuel Ortega, supra nota 17, pig. 36

22 Ibid.

 Frank Moya Pons, supra nota 9, pag. 542

* Ver: Rigoberto Penzo, Balaguer, doce afios de crimenes (Editorial del Nordeste, Santo Prominge: 1982); tambiéa,
Roberto Cassd, Los Doce Afios: Contrarrevolucion y Desarrollismo, Tomo | (Editora Aifa y Omega, Santo
Domingo: 1986)

# Amin Abel Hasbun, un conocido lider estudiantif, murié a los 28 afios de edad ¢l 24 de septiembre de 1970 de un
disparo en la cabeza por parte de oficiales de la policia nacional. Ver reportaje sobre el asesinato de Amin Abel,
disponible en: hitp//www.youtube.cony/watch?v=TheBTTVvo9¢ [Gltima visita 9 de septiembre de 2010]; Ver
ademas: Datos biograficos del doctor Narcise Gonzélez, Anexo 4 del eserito de la CIDH.

% Henry Segarra fue sometido a forturas en detencion, las cuales fueron constatadas por la prensa de la época. José
Diaz, supra nota 19, pag. 122y 124,

¥ Orlando Martinez fue asesinado el 17 de marzo de 1975, por oficiales militares y policiaies, Martinez fue un
critico del gobierno Balaguerista v se cree gue su muerte fue un crimen de estado. Orlando Martinez, Joaquin
Balaguer y los periodistas, por Fausto Rosario Adames, Diario Digitai RD), 23de {ebrero de 2003, disponibic en:
http:/fwww diarfodigital.com.do/module=displaystory&story_id=3342 & format=print [visitado Gltima vez 9 de
septiembre de 2010]

* Bl asesinato de Gregorio Garcia Castro se produjo en 28 de marzo de 1973 por miembros de fa Policfa Nacional.
Giarcia Gil, ex jefe de redaccién del desaparecido periddico Ultima Hora, habia denunciado en sus escritos a los
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Diaz® y de Abraham Rodriguez®; los atentados contra la vida de Juan Bolivar Diaz*' vy los
arrestos de muchos otros™. En general, aquellos periodistas que hacian periodismo de denuncia
sabian que estaban expuestos a enfrentar riesgos contra su vida®,

Aunque se desconoce la cifra exacta de los asesinatos politicos cometidos bajo el gobierno de
Balaguer, se estima que en los primeros tres afios de su mandato al menos tres mil personas
fueron asesinadas por aparatos de seguridad™.

iit. Presidencia de Joaquin Balaguer (1986-1996)

A partir del 1986, Joaquin Balaguer presidié nuevamente tres gobiernos, siendo la tltima
eleccion por la que se consagrd como mandatario la del 16 de mayo de 1994,

Las elecciones de este periodo se caracterizaron por ser muy cuestionadas, debido al uso y
control que mantenia el mandatario Balaguer sobre las instituciones electorales y por la usanza
de aparatos de seguridad del Estado para acallar y controlar a las masas populares y diezmar sus
protestas plblicas. En el caso de las elecciones de 1990 y 1994, los grupos de oposicidn
denunciaron enérgicamente la manipulacion de los resultados de los comicios electorales dando
paso a una profunda crisis social y politica en el pais.

En las elecciones del 16 de mayo de 1990, el candidato Juan Bosch denuncié que se habia
cometido un gran fraude en su contra y durante los dias siguientes se vivié en la Republica
Dominicana una profunda crisis politica®. Se realizaron protestas y manifestaciones
multitudinarias en reaccion a lo que se pensaba era un plan fraudulento de Joaquin Balaguer para
mantenerse en el poder. En respuesta a esta crisis, el gobierno decidié enviar al Ejército Nacional
a patrullar las calles e implementar una ley marcial de facto en todo ef pais®. Joaquin Balaguer

miembros de “La Banda”™ y censurd el terrorismo policial. Recuerdan aniversario muerte de Gareia Castro,
DominicanosHoy.com, por: Redaccion, http://dominicanoshoy.com/articulos/articulo/recuerdan-aniversario-
muerie-de-garcia-castro/ [Gltima visita 7 de septiembre de 2010]

¥ Guido Gil Diaz fue detenido arbitrariamente por oficiales de la poticia nacional ef 17 de enero de 1967, v
permanece desaparecido al dia de hoy, Gil Diaz al igual gue Narciso Gonzélez, era abogado y periodista, se
presume que su desaparicion forzada fue motivada por su labor como periodista critico, sus posiciones politicas y su
defensa de los trabajadores azucareros. José Diaz, supra nota 19, pag. 118; Desaparecido en 1967, LF inaugura
puente en honor a periodista, 24Horas.com.do, por: La Redaccion,

htip//24horas com.do/nacionales/If inaugura puente en _honot g neriodista/ 87.1849.himl [Gitima visita 7 de
septiembre de 2010]

* Abraham Rodriguez fue arrestado por agentes de! Servicio Secreto el 19 de marzo de 1971, luego fue torturado y
desaparecido.

3 Juan Bolivar Diaz fue victima de seguimientos y amenazas, as{ como de un atentado contra su vida mediante una
homba que detond en su auto, pero que logrd evadir. A rafz de este atentado, Bolivar Diaz se autoexilié a México.
Su testimonio sera ofrecido como prueba en e litigio de este caso.

%2 Testimonios relevantes de los periodistas Huchi Lora, y Juan Bolivar Diaz serdn ofrecidos como prueba en el
litigio de este caso ante la Corte Interamericana.

# Ibid.

¥ Frank Moya Pons, supra nota 9, pdg.538; Roberto Cassé, Los Doce Afios: Contrarevolucion y Desarrollismo
Tomo | (Editora Alfa y Omega, Santo Domingo, Republica Dominicana), a fa pag. 362 (nota al calce no. 131).
 Frank Moya Pons, supra n. 9, pag. 586.

% Ihid.
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fue declarado ganador en medio de violentos enfrentamientos que produjo, en tan sélo dos dias,
12 muertes y més de 5,000 detenidos®.

Durante el periodo de gobierno de 199€ al 1994, se vivid una gran crisis politica y econdmica. A
tan s6lo dos meses de haberse declarado el resultado electoral, los grupos sindicales mas
importantes decretaron una huelga general de tres dias, la cual dejé nuevamente una estela
sangrienta de 23 muertes y mas de 400 arrestados.

Al finalizar el afio, el pais se encontraba paralizado en medio de una depresidén econdmica y
moral, con el peso dominicano devaluado (RD $15 por un délar), la inflacion en 100 por ciento
(la mas alta en la historia dominicana) y la distribucién de combustible suspendida. Durante tres
meses colapsd el sistema eléctrico, el transporte v el abastecimiento de agua potable®. Ante la
convocatoria a una nueva huelga general que amenazaba con destituir por la fuerza al presidente
Balaguer, éste prometio renunciar para el afio 1992 y organizar elecciones libres para elegir un
nuevo gobierno. Con esta promesa Balaguer aplacd los dnimos de sus opositores, sin embargo no
cumplié la palabra empefiada. Por medio de sobornos, amenazas, hostigamientos vy
apresamientos logro controlar a los grupos gremiales y empresariales, manteniéndose en el poder
por el resto del perfodo.

El uso del servicio secreto en la represion de los grupos de oposicion volvid a ser frecuente. Un
ex agente del Servicio Secreto de la Policla narra en su libro, Yo fui del servicio secreto de la
Policia dominicana, algunas de las técnicas de investigacion utilizadas durante los 1990. Alli
describe que durante estos afios, existian equipos especializados que tenian la mision de “entrar
donde y como quisiera[n]” para apresar a los buscados por la Policia, los sacaban de sus casas
por la fuerza y “la mayoria de los allanamientos se realizaban sin fiscal ni su representante”.

Durante este periodo, la Policia inventd nuevas técnicas de tortura, incluyendo una llamada
“pollo al carbon™ | asi como el encierro “de los presos politicos en una cércel especial del
Servicio Secreto, conocida como ‘el teleférico’, compuesta por cuatro celdas, donde fueron
encerrados muchos de los dirigentes de organizaciones populares y politicos perseguidos por

Balaguer™!.

Al finalizar el periodo de 1990 a 1994, el gobierno de Balaguer se habia caracterizado por el
debilitamiento de la seguridad social, un sistema politico autoritario, corrompido, caudillista, que

resultd en “la crisis mas deprimente de [la] historia dominicana™*.

iv, Comicios Electorales de 1994

T Frank Moya Pons, supra n. 9, pag. 587.

% Jdem, pags. 587-588.

* Rafae! Ortega, supra nota 17, pag. 39 y 40.

“ En el libro de Rafael Ortega se describe la tortura “pollo al carbdn™ de la siguiente manera: “Los métodos de esos
castigos consistian en hacer arrodiliar al individuo, al cual antes de doblarse se le introducia una macana o rolo de 26
pulgadas entre las piernas y los muslos, para que su cuerpe descansara sobre el palo que separaba ambas
extremidades, mientras permanecia agachado durante dos horas”. Rafael Ortega, supra nota 17, pég. 39.

' Rafael Ortega, supra nota 17, pag. 40

2 Frank Moya Pons, supra nota 9, pag, 588
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Similar a lo ocurrido cuatro afios antes, las elecciones de 1994 estuvieron cargadas de una fuerte
tensién politica®. Tal como lo expres6 la Mision Observadora de la OEA (en adelante “la
Misién”) en su momento:

En los Gltimos 28 afios de gobierno constitucional en la Replblica Dominicana,
ninguna eleccidn fue precedida de una campafia electoral tan dificil, acalorada y
tan intensamente disputada como la de 1994. A las profundas divisiones politicas
internas, se agregd el impacto de la crisis en Haitl, cuyas caracteristicas tuvieron
un efecto significativo en la campafia electoral dominicana®.

Teniendo en cuenta las numerosas irregularidades detectadas por la Mision, ésta decidio extender
su permanencia. Una de las caracterfsticas importantes de estas elecciones fue el alto grado de
polarizacion, reflejado en las encuestas que diferenciaban a los candidatos de los tres partidos en
un 1 o 2 %. Como consecuencia de esa polarizacidn, la violencia en las calles se incrementd
particularmente en el mes de abril de 1994,

Otro elemento distintivo de estos comicios fue la desconfianza de la sociedad dominicana en
general frente a la Junta Central Electoral (JCE), cuya funcién principal es dirigir las elecciones
y conocer en Unica instancia las impugnaciones respectivas.

Entre las irregularidades denunciadas respecto de las elecciones de 16 de mayo de 1994 se
encuentra la ausencia de un nGmero considerable de cédulas que nunca fueron entregadas, y la
falta de control en dichas entregas. Por ejemplo, se entregaban fos documentos sin fotos con la
simple mencién del nombre, y hubo numerosas denuncias de compra y venta de cédulas
electorales®.

La denuncia de fraude generalizada fue la relativa al denominado “dislocamiento”, en razdn del
cual fas personas concurrfan a votar con su documento, pero no se encontraban en el padrén
electoral, viéndose asi impedidos de ejercer su derecho”’. Los fiscales electorales de los
diferentes partidos politicos coincidieron mayoritariamente en que tal situacion afectarfa al
partido opositor*.

En este contexto, {a JCE emiti6 una resolucidn prorrogando el cierre de la votacion hasta las 9:00
p.m., resolucién que fue notificada tardfamente, razon por la cual no pudo votar un alto niimero
de personas. Posteriormente logré determinarse que el 74% de los votos recibidos tras la
prorroga, resultaron favorables al partido de la oposicién. Antes de la medianoche, el candidato
de este partido denuncié abiertamente el fraude electoral, y los observadores internacionales

B Lo de siempre: elecciones cuestionadas, Rumbo, 23 de mayo de 1994, Afio 1, No. 17, pp. 1, 26, 27, 28 33, Anexo
8; La cara oculia del 16 de mayo, Rumbo, 30 de mayo de 1994, Afio I, No.18, pp. 14-15,27 y 32. Anexo 3

4 {Jnidad para la Promocién de la Democracia. Organizacidn de Estados Americanos, Observaciones Electorales
1994 — 1996 en Reptblica Dominicana. 1997, Cita tomada de la Infroduccién. Anexo 3 de la CIDH. pag. 3.

5 fdem, pig. 8

“ fderm, pig, 31.

7 fdem, pég. 38.

® Ibid.
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confirmaron la existencia de irregularidades que impidieron que ciudadanos con cédula de
identidad y electoral no pudieran ejercer su derecho al voto®.

Frente a estas denuncias, la Cancilleria dominicana reacciond inmediatamente manifestando gue
se trataba de una intromision internacional y que si se veia afectada la seguridad estatal, se verfan
“obligados a terminar con las actividades anti-democréticas de los extranjeros™.

En medio de la tensién, las Juntas Municipales se negaron a dar informacién al partido opositor,
situacion que fue resuelta gracias a la intervencidn de la Misidn. Teniendo en su poder los
listados, la oposicidon denuncié que 53,933 personas habian sido excluidas de los padrones de
mesa, y 46, 730 habian sido agregadas, ademas de 1, 985 fallecidos y 4, 085 militares activos®'.

Ante la gravedad de estas denuncias, la Junta Electoral cred una Comision de Verificacion, cuyo
informe precisé la existencia de 28, 672 personas afectadas; no obstante, no logrd comprobar la
veracidad de las demds denuncias. Dicho informe se publicé el 12 de julio de 1994,

Sorpresivamente, el 2 de agosto del mismo afio, Joaquin Balaguer y Jacinto Peynaldo fueron
declarados ganadores de la Presidencia y Vicepresidencia respectivamente, sin que se hiciera en
tal declaratoria alusion alguna al informe de la Comision de Verificacion.

Las manifestaciones ptblicas de rechazo al fraude fueron numerosas y el Gobierno respondié a
las protestas en la misma forma que lo habia hecho en ocasiones anteriores, con la activacion de
sus mecanismos de represion®,

En medio de estos acontecimientos ocurre la desaparicién del profesor Narciso Gonzélez, la cual
produjo casi de inmediato una denuncia general en contra de los abusos policiales que se estaban
cometiendo contra fa poblacion y miembros de la prensa®. La desaparicién de Narcisazo no sélo
aumento el descontento popular sino que incluso provocd un Hamado a huelga nacional y al no

* Ibid.
® fdem, phg. 39.
* Observaciones Electorales, supra nota 44, Parte V: Perfodo pos — electoral, pag. 43. Anexo 3 de la CIDH.
52 1.a revista Rumbo denuncid en su editorial los abusas policiaies que se estaban cometiendo contra la poblacion de
esta manera:
“Los mecanismos de represién se han puesto de moda en los Gitimos dfas en la Repiblica Dominicana, y
sus efectos no solo recaen sobre manifestantes callejeros, sino incluso hasta contra periodistas en
ejercicio. La Policia Nacional ha endurecido sus métodos represivos frente a manifestantes que reclaman
la aparicién de Narciso Gonzilez (Narcisazo) y el esclarecimiento del denunciado fraude electoral, con
huelgas barriales ¥ movilizaciones. En los Gltimos dias las victimas no solo han sido simples ciudadanos
profesiantes, sino periedistas, como el caso de Genris Garcla, que fue maltratado a punta de revélver
cuando cumplia su trabajo durante un paro en el sector de Los Mina, en la capital.”.
Poca luz al final del tinel politico, Rumbo, lunes 25 de julio de 1994, Afio I, No.26, articulo de editorial, pag. 31.
Anexo 9.
3 El Colegio de Periodistas denuncid que se estaban cometiendo atropeilos contra la prensa, y que al menos siete
periodistas habian sido objete de hostigamiento poticial. Destacaron el caso de Jhonny Salazar, ex-director de la
revista “La Muralla”, quien fue sometido a interrogatorios y vigilancia. También mencionaron otros casos de
detencicnes y golpizas contza periodistas, concluyendo gue “[u]n dejo de inseguridad y temores empieza a rodear e
ejercicio del pericdismo™. La Represidn de Moda, Rumbo, Ibid.
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acatamiento de los resultados de los comicios mediante actos de desobediencia civil (tal y como
lo habfa propuesto el propio Narcisazo en urn discurso ptiblico)™.

Los mecanismos de represion se hicieron sentir sobre todo en los centros de detencion, donde por
mucho tiempo se habfa denunciado el abuso policial y el sometimiento de detenidos a torturas y
tratos crueles. La revista Rumbo hizo eco de estas denuncias de la siguiente manera:

“Pero ademds de estas presiones directas contra periodistas en ejercicio, las
detenciones contra militantes de la oposicidn, sobre todo del Acuerdo de Santo
Domingo, se han vuelto rutinarias. También, hay denunciadas de golpizas y
torturas contra detenidos, sea por motivos politicos o cargos comunes. En una
palabra, los métodos represivos han vuelto por sus fueros, lo que viene a
confirmar que no cambian hombres y métodos, sino simplemente las
circunstancias™?’,

v. Tratos Crueles y Torturas en Centros de Detencién

Los centros de detencidn, asi como postas policiales y bases militares en Republica Dominicana,
no sélo presentan condiciones fisicas deplorables, sino que ademas son lugares en los que se ha
denunciado por mucho tiempo el maltrato a {as personas privadas de libertad.

Desde la dictadura de Trujillo (con la existencia de centros de torturas clandestinos)®® asi como
bajo los gobiernos de Balaguer (con la creacién de grupos exterminio)”, y ain en dias més
recientes se han denunciado los tratos crueles e inhumanos que viven las personas que son
detenidas por oficiales castrenses y policiales™.

Para comprender los tratos a los que fue sometido Narciso Gonzélez durante su detencion,
lamamos la atencion de esta Corte Interamericana sobre los informes internacionales publicados
tanto en aflos anteriores como posteriores a los hechos de este caso donde se ha comprobado la
proliferacion de tratos crueles y torturas contra detenidos, tanto por razones politicas como por
crimenes comunes®.

* Ef movimiento Asamblea def Pueblo Contra el Fraude, aprob6 el 17 de julio de 1994, durante una reunién
celebrada en el aula magna de la UASD convocar una huelga nacional inmediatamente después de que fa Junta
Central Electoral declarara un ganador. Ademas, ef grupo compuesto por varias organizaciones populares decidio,
que si se proclamaba a Joaquin Balaguer como ganador, convocarfan al pueblo a la desobediencia civil. Convoecardn
a Huelga, Rumbo, Ihid,

* Poca luz al final del timel politico, Rumbo, supra nota 52; Sobre las manifestaciones populares, ver también, pag.
36

% Supra nota 8.

* Frank Moya Pons, supra nota 9, pag. 538, Rafael Ortega, supra nota 17, pag. 143; Brian J. Bosch , supra nota 18,
pag. 133.

* dgentes impiden marcha contra abuso policial, DiarioDigitalRD.com, 23 de julio de 2010, disponible en:
hitp/fwww. diariodigital.com.do/articulo, 55 167.him] [Gltima visita 9 de septiembre de 2010]; Acusado de sicariato
habria sido toriurade por PN, Hoy Digital, 26 de junio de 2610, disponible en: http.//www hoy.com.dofel-
pais/2610/6/26/331508/Acusado~-de-sicariato-habria-sido-torturado-nor-PIN [Gléima visita 9 de septiembre de 2010];
La Policia Dominicana tortura con cebolla a los reclusos, ABC, 24 de julio de 2009, disponible en:
hito:/fwww.abe.es/20090724/internacional -tberoamerica/policia-republica-dominicana-tortura-20490724 1749 himl
[Gltima visita 9 de septiembre de 2010}
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Vale mencionar ademas que la persistencia del uso de torturas por parte de agentes de seguridad
del estado fue constatado en una visita que hizo la Comisidén Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH) a la Repiblica Dominicana en 1997, en la cual concluy6, entre ofras cosas
que:

A pesar que el actual Gobierno inform¢é de esfuerzos por desterrar la practica de la
tortura y otros tratos crueles, inhumanos y degradantes, la Comisioén ha recibido
denuncias respecto de esta practica, que ocurre en particular durante la fase de
investigacion llevada a cabo por agentes de la Policia Nacional y de la Direccidn
Nacional de Control de Drogas (DNCD), como método para obtener confesiones.
Por otra parte, esta practica ejercida por los agentes de seguridad también obedece
a una actitud basada en el desconocimiento de las garantias de los ciudadanos y la
falta de un entrenamiento adecuado sobre el respeto de los derechos humanos®.

* En diversos informes internacionales, se da coenta del uso de torturas y abusos policiales contra personas
detenidas o reciuidas en centros de detencidn de la Repiblica Dominicana: CIDH, Informe sobre la situacion de los
derechos umanos en la Repuiblica Dominicana, OBEA/Ser L/V/11.104, Doc. 49 rev. 1, 7 octubre 1999, Capitule V,
Derecho a la Integridad Personal en la Republica Deminicana, parr. 173, disponible en:
http:/fwwew.cidh.oas.org/countrvren/Rep.Dominicana99sp/indice.htm [Gltima visita 16 de septiembre de 2010];
Report of the Special Rapporteur, Mr. Nigel S. Rodley, submiited

pursuant to Commission on Human Rights resolution 1992/32, E/CN.4/1995/34, 12 January 1995, disponible en:
http://www unhchr.ch/Huridocda/Huridoca.ns/0/c44b1a47d4142862802566¢3003L1dS770Qpendocument [ditima
visita 9 de septiembre de 2010]; Conciuding Observations of the Human Rights Committee: Dominican Republic,
26 Aprii 2001, CCPR/COQ/T1/DOM, parrs. 8 y 9, disponible en: htip:/fwww unhehr.ch/ths/dog. nef/%283Symbaol
%29/CCPR.C0O.71L.DOM.En?Opendocument [altima visita 9 de septiembre de 2010]; “There continued to be
instances of security service personnel engaging in beatings of detainees]..]”, United States Department of State,
U8 Department of State Country Report on Human Rights Practices 1993 - Dominican Republic, 30 Fanuary
1994, available at: htlp://www.unher.org/refworld/docid/3ac6asd {1 0.himt {ultima visita 9 de septiembre de 2010];
“Human rights problems included efectoral disfranchisement, continwing instances of police killings of civilians,
arbitrary detentions (particularly during the tense post-efectoral period), beating of suspects, secuarity services’
refusal to obey judicial orders, judicial corruption, maladministration of the courts, and abuses against migrant
workers,” United States Department of State, U.S. Department of State Country Report on Human Rights Practices
1994 - Dominican Republic, 30 January 1995, disponible en: hifin//www.unher.org/refworld/docid/3aebaa3e3 . html
[Gltima visita O de septiembre de 2016]; United States Department of State, U.S. Department of State Country
Report on Human Rights Practices 1995 - Dominican Republic, 30 January 1996, disponible en:
http:/fwerweunher.orgfrefworld/docid/3ae6aa361 8.htmt [hitima visita 9 de septiembre de 2010}, Dominican
Republic: Torture of Professor Felipe de Jestis Medrano Garcia, Amnesty International {1991)

httn://78.136.0.2 1 /en/library/ageet/ AMR27/003/1992/en/3cb 8473 4-edc6-11dd-a95h-

£d49a6 171028 ami270031992¢es. himi; Dominican Republic: Torture and Hli-treatment/Death in Custody: Joubert
Pierre, UA 171/91, Amnesty International, hitp://’www.ammnesty. org/es/tibrary/asset/ AMR27/002/199 | /es/] 8dedboi-
ee59-11dd-9381-bdd29183d3aB/amr270021991es tml; “Torture in police custody, believed by local human
rights moniters to be widespread, received national attention in 1992 after several cases were reported in the
press.” Human Rights Watch, Human Rights Wotch World Report 1993 - Dominican Republic, 1 January

1993, available at: htto://'www.unher.orgfrefworld/docid/46 7icaddc html Filtima visita 9 septiembre de 2010];
Dominican Republic: Ili-treatment: 24 Unnamed Prissoners, AU 326/93, 15 de septiembre de 1993,
hitpy/fwenw.amnesty org/es/library/asset/ AMR 27/002/1993/es/e498 1 60d-ecb9- 1.1 dd-85Td-
99aifoelcec/amr2 70021993 es.htmi; Amnesty International, Amnesty International Report 1994 - Dominican
Republic, 1 January 1994, available at: hitp://www.unher.org/refworld/decid/3ae6a%efc.html [ltima visita 9 de
septiembre de 2G10].

& CIDH, Informe sobre la situacién de los devechos humanos en la Repitblica Dominicana, OEA/SerL/V/IL104,
Doc. 49, rev. 1, 7 octubre 1999, Capitnlo V, Derecho a la Integridad Personal en la Repiblica Dominicana, parr.
173, disponible en: hitp:/www cidh.oas.org/countryrep/Ren. Dominicana99sp/indice.htm [itima visita 16 de
septiembre de 2010]
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(]

En lo que se refiere a la préctica de la tortura y otros tipos de tratos vejatorios y
degradantes en Ia Repiblica Dominicana, las deficiencias en el entrenamiento,
supervision y control de la Policfa Nacional y otras agencias ejecutivas en la fase
de custodia para los fines de indagatoria preliminar, permite que se apliquen
regularmente dichos procedimientos inexcusables®.

En las pocas ocasiones que los casos de tortura y malos tratos son denunciados,
éstos son investigados por una Junta o Comisién policial, militar o mixta y
juzgados y decididos ante el fuero policial o militar. Las sanciones disciplinarias
aplicadas son generalmente benignas y no guardan proporcidn con los crimenes
cometidos®,

La incapacidad por parte del Poder Ejecutivo y Judicial de eliminar estas practicas se hizo
evidente en diciembre de 1996, cuando el Procurador General de la Repéblica, Dr. Abel
Rodriguez del Orbe denuncié “que en la sede de la DNCD se torturaba a personas bajo
investigacion y pidié al titular de esa agencia ejecutiva suspender tales practicas violatorias de
los derechos humanos”™®.

B. Antecedentes
i. Perfil de Narciso Gonzalez

Narciso Gonzélez, ciudadano dominicano, periodista, profesor y activista, puede ser considerado
un referente cultural y politico de conocimiento publico en Reptiblica Dominicana.

Se gradud de actor de la Escuela Nacional de Bellas Artes y estudié Derecho en la UASD, donde
obtuvo su Doctorado con honores en 1968. Mientras estudiaba, fue un destacado dirigente
estudiantil en la Federacion de Estudiantes Dominicanos (FED), donde compartia la direccidn
junto a Amin Aber Hasbin®. Se desempefié como Profesor del Departamento de Letras de la
Facultad de Humanidades y Director del Departamento de Difusion Cultural de la UASD desde
1977 hasta 1982%.

Ademds de sus actividades académicas, Narciso Gonzélez se caracterizd por ser un lider critico,
de oposicion contra el dictador Rafael Trujillo, quien establecié un régimen de terror, violencia y
opresion durante 31 afios, hasta su muerte en 1961; y luego, contra Joaquin Balaguer, quien
formé parte del gobierno Trujillista y dio continuidad al modelo autoritario y represivo del
dictador. Particularmente, Narciso integré dos organizaciones “anti-trujillistas” y “anti-

S fdem, parr. 183

2 fdem. pérr. 184

5 fdem. parr. 174

% La violencia del Poder, video documental de René Fortunato (Videocine Palau, Santo Demingo: 2003) Anexo20;
La herencia del tirano, video documental de René Fortunato (Videocine Palau, Santo Domingo: 1998) Anexo 21,
Tosé Diaz, supra nota 19, pag. 67.

& José Diaz, supra 19 pag. 80
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balagueristas”, denominadas “Movimiento 14 de Junio”, vy “Movimiento Popular Dominicano”
(MPD)Y*. En el MPD, lleg6 a formar parte de su Junta Directiva®, y més tarde colabord también
con el Partido Comunista de la Repiblica Dominicana. Fundé la Sociedad de animadores de la
cultura v la democracia (SACUDE), que publicaba la revista “Callejon con Salida”®, Fue
ademas, asesor del “Comité por la defensa de los desalojados de Villa Juana y Villa Consuelo” y
de decenas de organizaciones populares, sindicales y docentes®.

Narciso Gonzalez se opuso directamente a Joaquin Balaguer, Secretario y Vice-Presidente del
dictador Trujillo, y Presidente de la Republica al momento de la desaparicion. Particip6 en la
Guerra de Abril, donde fungié como el enlace entre las dos zonas de combatientes™. Durante la
década del “70 y la consolidacion de Joaquin Balaguer en el Poder Ejecutivo™, Narciso Gonzédlez
se destacd por su capacidad de denuncia a través de una columna denominada “El pueblo se
queja en versos”, que publicaba el diario “La Noticia”. En esa misma linea de denuncia, fue
ademas columnista del periédico “El Sol”, bajo el titulo “El lado flaco de las cosas gordas”, y del
periddico SITRACODE, en “La Fogata Cultural””. De esta manera, Narciso se convirtié en un
personaje pliblicamente conocido en toda Reptiblica Dominicana, sobre todo por el cariz
contestatario que adoptd en sus escritos.

Compafieros periodistas describen a Narciso Gonzdlez como una persona sumamente firme en
sus ideas, combativo, que no tenia temor o no lo demostraba, y que siempre habia sostenido
posiciones criticas contra el poder, denunciando de forma enérgica las violaciones y actos de
corrupcion de los gobiernos™. Narciso Gonzélez era considerado un periodista de oposicion, que
se pronunciaba contra fos abusos gubernamentales desde la época dura de los afios ‘70, fue un
denunciante continuo de los atropellos, de la represion, con un estilo propio™.

Narciso Gonzalez, fue ademds, director de muchas revistas, colaborador de revistas nacionales ¢
internacionales, prologuista de numerosos libros, en fin, un prolifico escritor. Todas estas
actividades a las que dedico su vida y trabajo se vieron tronchadas el dia de su desaparicién.

El profesor Narciso Gonzilez, al momento de los hechos, padecfa una condicién médica
p - -« - -

denominada “enfermedad epiléptica refractaria” de muy dificil control. Se encontraba en un

permanente estado de mal epiléptico. Esta condicién podia ser inducida por la ausencia de

% E1 Movimiento Revolucionaric 14 de junio (MR-114), era una organizacién politica de izquierda dirigida por
Manuel Tavares Justo que proponfa el establecimiento de un nuevo régimen estatal, al estilo de Ia revolucion
cubana. El Movimiento Popular Dominicano (MPI)), movimiento politico que nace en los afios sesenta como
respuesta a la dictadura de Tryjillo y Balaguer. El MPD proponia el uso de guerrillas urbanas para provocar un
“solpe de estado revolucionario.” Frank Moya Pons, supra nota 9, pégs. 528 y 538,

% José Diaz, supra n. 19, pag. 80

 fdem, pag. 390.

® fdem, pag. 80

7 fdem, pag. 80

™" Mientras las presiones nacicnales e internacionales exigian ef fin de la era de Trujilio, ciertos sectores de la
sociedad dominicana buscaban la perpetuacidn del régimen. Con ese fin, Joaguin Balaguer fue nombrado
vicepresidente en 1957, y luego presidente en 1960, Balaguer se mantuvo en exilio durante el gobiemo izguierdista
de Juan Bosch, acabado por un golpe militar. Volvid a ser presidente de la Repdblica Dominicana después de la
invasion estadounidense de 1966 y durd en ese cargo hasta agosto de 1978,

™ José Diaz, supra nota 19, pags. 80, §2-86.

P Testimonio del periodista Huchi Lors, serd ofrecido como prueba en el litigio de este caso.

™ Testimonio del periodista Juan Bolivar Diaz, serd oftecido como prueba en el litigio de este caso.
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medicamentos, fiebre, traumas, gran tensién emocional, y podia conducir a su muerte debido a
la continuidad sin interrupcion de las crisis convulsivas y de la hipoxia cerebral™.

C. Hechos
i. Denuncia piblica realizada por Narciso Gonzilez

En la vispera de las elecciones de 16 de mayo de 1994, y encontrandose el personal policial y
militar acuartelado desde el 14 de mayo del mismo afio en las distintas dependencias de los
respectivos organismos, Narciso Gonzalez publicd un escrito en la revista politica “La Muralla”,
en su edicién abril-mayo, titulado: “Diez pruebas que demuestran que Balaguer es lo mas
perverso que ha surgido en América™”.

Entre otras afirmaciones, las diez pruebas mencionadas por Narciso fueron las siguientes:

»  “Asesino”, especificando las personas a quien, desde su perspectiva, Balaguer habia
ordenado eliminar;

*  “Pandillero”, por haber creado el grupo 42 que sirvié a Trujillo para eliminar a sus
opositores;

= “Inmoral”, pues en varias ocasiones Balaguer dijo piblicamente que la politica y 1a moral
eran cosas diferentes;

*  “Delincuente”, por vivir al margen de la ley, habiendo afirmado que la Constitucidn no es
més que un pedazo de papel;

»  “Pervertidor”, por sus robos al erario plblico, el mantenimiento de salarios bajisimos, y
su influencia en la llegada del narcotréfico;

»  “Servil”, frente a Trujillo, Estados Unidos y multinacionales a las que les cedié la riqueza
de su pais;

=  “Tramposo”, pues llego al poder mediante las fuerzas armadas y fraudes electorales;

* “Dafiino”, por mantener la politica social en decadencia;

*  “Miserable”, por aprovecharse de la miseria de miles de personas; y,

" “Desfalcador”, pues se nutrié del dinero del pueblo, mencionando el robo de Hidro -
Québec y sus cuentas secretas de délares”.

Por otra parte, el dia 25 de mayo de 1994, un dia antes de su desaparicién, en un foro realizado
ante la asamblea de profesores de la UASD, Narciso Gonzélez pronuncié un discurso en el que
denuncié abiertamente el fraude electoral de los pasados comicios y sefialé como beneficiarios
de dicho fraude a varios funcionarios del Gobierno y a jerarcas militares. A su vez, insté tanto al
profesorado como a las autoridades directivas de la Universidad a la desobediencia civil y a
asumir una posicion de compromiso y denuncia frente a tales hechos. Entre otras cosas, Narciso
afirmo que “el Presidente de la Reptblica le dio la oportunidad al Jefe de la Policia, al Jefe de la

" Informe de! Doctor Santiago Valenzuela Sosa sobre el estado de salud de Narciso. Emitido el 22 de junio de 1994,
Anexo 5 de la CIDH.

™ Consta en el expedienie copia que la misma Revista “La Muralla” reprodujo con posterioridad, al ver que se
trataba de un escrito que todo el pueblo dominicano queria leer. Anexo & de la CIDH.

7 [dem.
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Fuerza Aérea, y al Jefe de las Fuerzas Armadas (FF.AA.) de ganarse veinticinco miliones (RD
$25,000,000.00) de pesos en contratas para que apoyaran el fraude electoral sin ser ingenieros””.

El discurso pronunciado por Narcisazo fue grabado en video y unos dias después fue presentado
en los medios noticiosos. La informacion obtenida y presentada en el litigio de este caso sugiere
que el contenido del discurso de Narcisazo fue recogido por informantes de organismos de
seguridad infiltrados en la UASD e informado a oficiales superiores.”™

it Persecucion, detencidon por agentes estatales y desaparicion

Como resultado de sus graves denuncias, Narciso Gonzalez se convirtié en objeto de
hostigamientos y seguimientos. Unos dias antes de su desaparicidn, su hijo, Ernesto Gonzélez,
observé un carro negro que iba persiguiendo a Narciso, incluso transitando por el carril
equivocado. Al dia siguiente, volvio a observar el mismo automovil, y se lo manifestd a su padre,
quien le respondié “eso es que me quieren matar’®,

Adicienalmente, en dfas anteriores a la desaparicidn, altos funcionarios militares solicitaron a
una funcionaria de la Compafiia Dominicana de Teléfonos (CODETEL) que interviniera el
teléfono de la esposa de Narciso Gonzélez!. Estos actos de persecucion, culminaron finalmente
con la detencidn y desaparicion de Narciso Gonzélez, el 26 de mayo de 1994, Gltimo dia que fue
visto por sus familiares®.

Narciso Gonzalez fue visto por Gltima vez en piblico a la salida del Cine Doble, ubicado en la
avenida Duarte, tras ver la pelicula Filadelfia, aproximadamente a las 9:30 p.m™®. Segin testigos

™ Grabacion det discurse de Narciso Gonzdlez en [a Asamblea de [a UASD, Anexo 23; Reportaje de Teleantilias
sobre desaparicion de Narciso Genzalez. Anexo 22; Reportaje de la periodista Nuria Piera sobre el caso de Narciso
Gonzalez. Anexo 24; Ver ademds, Resolucidn 195/2001 y 110/2001, dictada por el Séptimo Juzgado de Instraccién,
resuelta el 14 de agosto de 2001, citando la declaracién de José Martin Suriel Nifiez del 17 de septiembre de 1998.
Anexo 14 de Ia CIDH, pags. 255-261.

? Segiin declaraciones de Roberto José Santans Sanchez, Rector de fa UASD, del4 de agosto de 1998, rendida
ante el Séptimo Juzgado de Instruceidn, es de conocimiento general que los organismos de seguridad del estado se
encuentran infiltrados en todas las dependencias publicas, incluyendo a2 UASD. Anexo 14 de la CIDH, pig. 225,
Ver ademéas: Declaracidn de Virgilio Feliz Almanzar, Presidente del Comité de Derechos Humanos y miembro de
la Comisién de la Verdad, quien indica que fue informado de que en el momento en gue se puso en conocimiento
del Palacio Presidencial que Narciso habia pronunciado ese discurso, una persona muy cercana al Presidente dijo
que debian apresarlo, y en ese momento otra persona llamada Guroa Liranze dijo textualmente “quién es que se va a
encargar de ese bendito hombre.” Esta informacion la recibid el declarante por parte de un funcionaric def gobierno
de Balaguer y miembro de su Partido. Informe de la Junta Mixta, Anexe 13 de la CIDH.

" Declaracion de Altagracia Ramirez rendida el 7 de julic de 1995, ante el Séptimo Juzgado de Instruccidn del
Distritc Nacional. Anexo 14 de la CIDH, pag. 156; Declaracion de Ernesto Gonzdlez Ramirez rendida ante la Junta
Policial, Informe del Departamento Investigacién de Homicidios, P.N., (Informe de la Junta Policial) pag. 8 Anexo
19.

1 Declaracion de Martha Elena Diaz, del 16 de febrero de 1999, rendida ante el Séptimo Juzgado de Instruccion.
Anexo 14 de Ia CTDH, pags. 333-334,

# Declaracién de Altagracia Ramirez, el 7 de julio de 1995; Declaracion de Rhina Yocasta Gonzalez Ramirez, el 10
de julio de 1995; Declaracion de Jenny Rosanna Gonzélez Ramirez, el 14 de julio de 1995, rendidas ante el Séptimo
Juzgado de Instruccion, Anexo 14 de la CIDH; Declaracion de Ernesto Gonzaiez Ramirez, Informe de fa Junta
Policial, pag. 8, Anexe 10; Declaracion de Tomas B. Castro Monegro, ante ia Junta Mixta. Anexo 13 de Ia CIDH.
5 Declaracion de Dionisio Patifio Infante, del 28 de agosto de 1997, y de José Luis de Ledn Sanchez, del 21 y 27 de
agosto de 1997, rendidas ante el Séptimo Juzgado de Instruccion, Anexe 14 de la CIDH, pags, 213-216
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presenciales, al retirarse del Cine Doble, Narciso Gonzilez subi6 a un carro en direccidn hacia su
casa®. Los mismos testigos cuentan que apenas habia subido al carro, un grupo de hombres o
sacaron y lo montaron en una Jeepeta, marca Mitsubishi, modelo Montero, placa oficial N°
011172.%

El Sr. Juan E. Dionisio Marte, quien para ese momento era oficial del Ejército Nacional, refirio
que €l participd en un operativo realizado después de los comicios electorales, junto a oficiales
de la Division de Inteligencia de la Secretaria de las Fuerzas Armadas (FF.AA)), en el cual
detuvieron a Narciso Gonzélez y lo trasladaron a la Secretarfa de las FF. AA.. En su declaracion

menciona a otros oficiales que también participaron en dicho operativo®.

Por otro lado, el entonces Capitan del Ejército Nacional, Antonio Quezada Pichardo, confirmé
que Juan E. Dionisio Marte le habfa comentado que participd en la detencién de Narciso
Gonzélez. Ademads, indicd haber presenciado el momento en que subieron a Narciso Gonzélez al
despacho del Secretario de las Fuerzas Armadas®,

iii. La desaparicion de Narciso Gonzalez

Tras su detencién, Narciso Gonzdlez fue llevado a la Secretaria de Estado de las Fuerzas
Armadas (FF.AA)®,

El 27 de mayo de 1994, a la 1 a.m. aproximadamente, Narciso fue visto por Julio Sarita Lebrén
(conocido como “Junios”), confidente® de la Policia Nacional, en el Departamento de
Homicidios de la misma institucion. Segin su declaracion, a dicha dependencia llegd un jeep
color camuflaje, sin placa, de donde se bajaron dos personas vestidas de civil. Estas personas
sacaron a Narciso herido, “bafiado en sangre”, y lo entregaron al sargento de guardia del
Departamento de Homicidios, quien no quiseo recibirlo por el mal estado en que se encontraba.
En ese momento el sargento recibié una llamada, le preguntod el nombre a la persona detenida y

¥ Declaracion de Luz Altagracia Ramirez de Gonzalez del 7 de julio de 1995, rendida ante Séptimo Juzgado de
Instruccion. pag. 158. Allf la declarante hace referencia a las llamadas de los testigos presenciales que le dieron esa
informacion. Anexo 14 de la CIDH; Ver también; Declaracion de Tomas B, Castro Monienegro, en la que hace
referencia a una llamada que se recibié en la emisora radial Z ~ 101. Informe de fa Junta Mixta. Anexo 13 de la
CIDH.

® Ibid.

¥ Declaracién de Juan E. Dionisio Marte, Sargento Mayor Retirade def Ejército Nacional, rendida ef 15 de mayoe de
1998, ante la Junta Mixta. Este testigo se encontraba en el momento del operativo en la Jeepeta. Ademds asegura
que el general retirado Jests M. Porfiric Mota Henriquez no fue la persona que fueron a recoger en el operativo,
Esta persona no sabfa el dia del operativo que se trataba de Narciso, sin embargo al verlo en los medios y ai
mostrarsele una {otografia de Narcisazo, aseguré que fue a esta persona a la que detuvieron. Anexo 13 de la CIDH,
folios 228-234. Posteriormente, en otra declaracion, Dionisio Marte se retracta sobre Ia identificacion de Narciso
Gonzilez, lo cual pudo haberse debido al temor que habia expresado sentir sobre el asunto. Las razones de su
retractacion nunca fueron investigadas,

¥ Dectaracion de Antonio Quezada Pichardo, Ex Capitdn del Ejército Nacional, rendida ante ]a Junta Mixia en enero
de 1998, Anexo 13 de la CIDH, folios 159180,

# Declaracién de Juan E. Dionisio Marte, rendida el 15 de mayo de 1998, ante la Junta Mixia, Anexo 13 de la
CIDH.

¥ Los “confidentes” son personas que no pertenecen al cuerpo de policfas o af eiéreito nacional, pere que trabajan en
cardcter individual en distintas tareas que le sean asignadas a cambio de un salario,
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este respondio claramente: Narciso Gonzélez. Posteriormente, el sargento permitié la entrada del
detenido™.

El hecho de que Narciso fue llevado a las instalaciones de la Policia Nacional, se corrobora con
¢l testimonio de Paulina Alba, quien declar6 que recordaba una conversacion que mantuvo en el
despacho del Teniente General Constantino Matos Villanueva, General Secretario de las FF.AA,,
en la que él le habld sobre la desaparicion del profesor Narciso Gonzilez. Especificamente, el
Secretario recibid una llamada telefonica, vy cuando termind de hablar le comentd que se le
informé que Narciso Gonzdlez estaba detenido y €l ordend que “lo llevaran a la Policia, vy que
cada cual cargara con su responsabilidad”®,

Tras ser recibido en la Policia Nacional, Narciso fue encerrado y en horas de la madrugada
llegaron en una camioneta color crema dos personas, una conocida como “José Cabeza”, cuyo
nombre real es Julian Paez Jiménez, confidente de la Policia Nacional, y una persona identificada
como “Nina”, cuyo nombre es Héctor Nina Rodriguez. Segiin declard Julio Sarita Lebron, estas
dos personas procedieron a sacarlo de la cércel, lo trasladaron al precitado vehiculo y se lo
tlevaron a un destino desconocido por ¢l testigo™.

La entrada y salida de Narciso se anoté en dos hojas sueltas que Julio Sarita Lebron tomé y que,
posteriormente en un allanamiento realizado a su residencia, le fueron arrebatadas junto con ¢l
papel en que habia anotado la placa del automotor en que Narciso fue sacado de alli™.

Al preguntarsele las razones por las cuales ¢l tomé las hojas con la informacién de entrada y
salida, este testigo declard “yo pensaba de que [el detenido] era un ser humano al igual que yo, y
ademas lo vi herido y pensé que lo ilevarfan al [h]ospital, entonces al ver que se lo entregaron a
fas dos personas, ya yo sabia lo que era”. Explicd que José Cabeza y Nina eran confidentes de la
Policia Nacional, habian trabajado para “Macoris” y eran conocidos como “Paleros”, es decir
para “dar golpes a las personas™. Cabe sefialar que la persona conocida como “Macoris”, cuyo
nombre real es Ramon Pérez Martinez, fue dirigente de “La Banda”, grupo paramilitar de
sicarios que trabajaban de forma secreta para reprimir, asesinar, desaparecer lideres y miembros

P Declaracion de Juiio Sarita Lebrén (también conocido como “Junior™), rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de
Ia CIDH,; Declaracién de Julio Sarita Lebrdn, del 19 de agosto de 1998, ante el Séptimo Juzgado de Instruccién.
Anexo 14 de Ia CIDH, pag. 233.

! Declaracién de Paulina Alba, rendida el 20 de mayo de 1998, ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH;
Declaracion de Paulina Alba, rendida ¢l 19 de febrero de 1999, ante el Séptimo Juzgado de Instruceidn, Anexo 14
de la CIDH, pig. 337; Declaracién de Paulina Alba, rendida el 30 de octubre de 2002, ante ta Camara de
Calificacién de Santo Domingo. Anexo 15 de la CIDH, pag. 23.

” Declaracién de Julio Sarita Lebrdn ante la Junta Mixta. Anexo 13 de Ja CIDH.

% Declaracién de Julio Sarita Lebron rendida ante la Junta Mixia. Anexo 13 de Ia CIDH, E! allanamiento que fue
hecho en la casa de Junior Sarita Lebron, su detencidn, la toma de documentos y 1a revisidn de su cartera por agentes
de Ia Policia fue corroborada por la Declaracidn de Fausto Antonio Carabalio, abogado ayudante del Procurador
Fiscal de La Vegas, rendida el 14 de agosto de 1998, ante el Séptimo Juzgado de Instruccién, Anexo 14 de la CIDH,
pags. 223-225.

% Declaracién de fulio Sarita Lebron rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de Ia CIDH, folio 256; Tanto “José
Cabeza” como “Nina™ habfan servido en grupos de represién social, utilizados por aparatos de seguridad del estado
para “restringir los movimientos de protesta.” Informe de la Junta Mixta, Seccién B. Apreciaciones de la Junta
Investigadora, pér. b-%, Anexo 13 de la CIDH.
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de oposicidén al gobierno®. Ramén Pérez Martinez, alias “Macoris”, fue ademds una de las
personas denunciadas por Narciso Gonzalez en su articulo publicado en la revista La Muralla®,

Aparentemente después de ello, fue llevado al Departamento Nacional de Investigacion (DNI)
donde fue visto golpeado en un pémulo por un detenido, quien dijo que Narciso se encontraba
herido y no podia caminar muy bien. Este incluso habld con él y Narciso le dijo que eso “se

trataba de un problema delicado, que no lo iba a entender””,

Posteriormente, Narciso fue llevado a las instalaciones de la Fuerza Aérea Dominicana (A-2),
conocido como “El Mercadito”, donde fue visto en muy mal estado de salud por el Capitén de las
Fuerzas Armadas Dominicanas (FF.AA.), Silvestre Batista Ferreras®™.

Tal y como se describe en el escrito de la CIDH, la familia Gonzalez recibid informaciones
andnimas a través de llamadas telefénicas, mensajes personales y escritos (pasquines) sobre ¢l
posible paradero de Narciso Gonzilez, pero al dia de hoy no se han podide corroborar estos
datos.

iv. Las acciones emprendidas por sus familiares

El dia 27 de mayo de 1994, a eso de las 7:00 a.m,, Jennie, la hija menor de Narciso Gonzélez,
aviso a Luz Altagracia Ramirez, esposa de Narciso, quien habia pernoctado en casa de su madre,
que su padre no habia pasado la noche en su casa. La familia entré de inmediato en estado de
alerta, tanto por el delicado estado de salud en que éste se encontraba, como por el temor de que
hubiera sido victima de un atentado contra su vida, en razdn de sus ideas politicas”.

Ese mismo dia Luz Altagracia, acudio al palacio de la Policia para corroborar si el nombre de
Narciso Gonzalez se encontraba en los reportes de accidentes automovilisticos'®. Al no
encontrar respuesta acudié con su hermana a varios hospitales’!. Luego volvid a la casa para
verificar si alguien le habifa dejado informacion. Su hijo Ernesto Gonzélez fue a la casa del
Rector de la UASD y ie comentd lo que sucedia. El Rector llego a la casa de Luz Altagracia con
seis profesores y en ese momento se prosiguio la bisqueda en los cuarteles y hospitales'™.

% Rafael Ortega, supra nota 17, pig. 143

% Revista La Muraila, “10 Pruebas que demuestran que Balaguer es lo més perverso que ha sorgido en América”,
por Narcisazo. Anexe 6 de la CIDH.

9 Declaracion de Fernando Isidro Olivo Séanchez, rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH; Ver ademds,
Declaracion de Carlos Redolfo Cuevas rendida ante la Junta Mixta, Anexo 13 de 1a CIDH.

* Declaracién de Carlos Batista Rivas, rendida el 27 de junio de 1998, ante Ja Junts Mixta, donde esta persona
sefiald que se enterd de estos hechos, a través de una conversacion que tuvo con su hermano, quien vio a Narciso
Gonzalez en ese lugar, entre ¢l 27 y 28 de mayo de 1994, Anexo 13 de la CIDH, folio 225; Declaracion de Carlos
Batista Rivas del 22 de noviembre de 1996, rendida ante el Séptimo Juzgado de Instruccidn. Anexo 14 de la CIDH
pdg., 170; Declaracion de Carlos Batista Rivas, rendida el 20 de septiembre de 2002, ante la Camara de Calificacion
de Santo Domingo. Anexe 15 de la CIDH, pég. 15.

» Declaracion de Luz Aliagracia Ramirez, rendida ef 6 de junio de 1998 ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la
CIDH; Declaracion de Luz Altagracia Ramirez, rendida el 7 de julio de 1995, ante el Séptimo Juzgado de
Instruceion. Anexo 14 de la CIDH, pdg. 156.

90 Ihid,

19 Tbid.

2 1bid; Ademés, deciaracion de Roberto José Santana Sénchez, del 14 de agosto de 1998, ante e! Séptimo Juzgado
de Instruccién. Anexo 14 de fa CIDH, pags. 225-228
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El dia 28 de mayo de 1994, Luz Altagracia acudio a las instalaciones de la Policia Nacional para
denunciar la desaparicién de su esposo.'” Esta denuncia motivé la creacién de una Junta Policial
para investigar los hechos, cuya conformacion y actividades seran detalladas mas adelante.'™

El 30 de mayo recibié llamadas que decian que Narciso estaba detenido en el edificio J-2 de las
FE.AA., por lo que decidid dirigirse al cuartel militar. En esa dependencia habld con el
Secretario General, Constantino Matos Villanueva, quien le dijo que alli no habia céarcel, que no
sabfa nada y que se habia enterado por los medios'®, Al otro dia Altagracia Ramirez, visitd las
instalaciones de la Policia Nacional, obteniendo nuevamente resultados negativos'®,

Los dos dias siguientes Luz Altagracia recibi6 llamadas y visitas que afirmaban que su esposo se
encontraba en las dependencias de las Fuerzas Armadas en muy malas condiciones. Por eso
acudio alli nuevamente en compafifa de José Rafael Vargas, Virgilio Alménzar y su hijo, Ernesto
Gonzalez, donde fueron atendidos por el asistente del Secretario, de apellido Cedano, quien dijo
no saber nada. Sin embargo en ese mismo momento, Luz Altagracia vio un memorando que
estaba sobre el escritorio, con membrete de la Secretaria de Estado de las Fuerzas Armadas, gque
decia “profesor Narciso Gonzalez quien sufre de enajenacién mental y desaparecio el 26-5-94".
Ella le pregunt6 sobre el documento vy €l le dijo que era informacion periodistica. A su vez Luz
Altagracia le preguntd por el nombre del medio y €l contesté que se trataba de un periodista
particular y finalmente, evadiendo las preguntas, dijo que era un error mecanografico. Cuando
los familiares de Narciso le solicitaron copia del documento, éste se negd a entregarlo por
tratarse de “uso interno™'".

Este episodio llevd a considerar a la esposa de Narciso que en la detencidn de éste estaban
implicados militares y que su arresto se debid a razones politicas. Asi lo declaro a los medios

periodisticos nacionales, relatando lo que habia visto'®.

Posteriormente empezd a recibir “pasquines”'® con diferentes versiones, con fechas y horas,
incluso uno hablaba de la muerte de Narciso el dia 8 0 9 de junio. También la familia recibié
informacién indicando que habia llegado una ambulancia a altas horas de Ja noche con varios
militares a Montecristi y que habian depositado algo en ese lugar. En el pueblo hubo el rumor de
que habia sido el cadaver de Narciso. Asi, Luz Altagracia se traslad6é hasta Montecristi, pidié
permiso para abrir la tumba de los Banegas, pero le fue negado. Finalmente, Ie concedieron la

198 Informe de la Junta Policial, Anexo 10, pags. 1 v 5.

" Teclaracion de Manue! Tejeda Fernéndez, oficial investigador de la Junta Policial, rendida el 3 de diciembre de
1996, ante el Juzgade Séptimo de Instruccidn. Anexo 14 de la CIDH, pag. 176.

13 Declaraciones de Luz Altagracia Ramirez de Gonzilez, del 8 de septiembre de 1998 v del 7 de julio de 1995,
rendidas ante el Séptimo Juzgado de Instruccion, Anexo 14 de la CIDH, pags. 155-161 v 244-246 ; Declaracion de
Tomas B. Castro Montenegro, rendida ante la Junta Mixta, en la que hace referencia a una llamada que se recibid en
la emisora radial Z - 101. Anexo 13 de Ia CIDIL

16 Ihid.

7 Ihid.

1 Ibid.

% Aitagracia Ramirez al decir “pasquines”, se refiere a folletos, pancartas o impresos que personas desconocidas
dejaban en su casa de forma andnima. En el libro de José Diaz, se incluye una reproduccién de uno de estos
pasquines que recibid la familia. Ver: José Diax, supra nota 19, pags. 277-278.
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autorizacion, sin embargo al llegar al lugar, abrieron finalmente la tumba de otro muerto

reciente, y no la que los rumores habian indicado™®.

v, Creacion de Ia Comision de la Verdad

Ante la falta de respuesta oficial, el 9 de octubre de 1994 fue creada, como organizacion de la
sociedad civil, la Comisién de la Verdad. Su propésito principal fue el esclarecimiento de la
verdad respecto del paradero y destino de Narciso Gonzélez, y la persecucién v castigo de los
responsables''!. La Comision de la Verdad ha demando junto a la familia de Narciso Gonzélez
que las autoridades gubernamentales encaminen las debidas diligencias para el pleno
esclarecimiento del caso, detencidn, procesamiento y castigo a los culpables. Con ese fin ha
venido entregando cuantas pistas, elementos de conviccidn o/y testimonios ha podido obtener
por su propia iniciativa.

Entre sus miembros fundadores se encontraban, infer alia, el Dr. Ivan Brugal (fallecido), pasado
Vice-Rector de la UASD; el Sr. Rafael Dominguez; el Prof. Mario Suriel, Directivo de la
Federacion de Asociaciones de Profesores de la UASD; el Dr. Guillermo Moreno, pasado Fiscal
del Distrito Nacional; el Dr. Tomas Castro Monegro; el Sr. Darfo de Jests, pasado Diputado; la
Sra. Altagracia Lopez, pasada Vice-Rectora del INTEC; el Periodista Huchi Lora; la Sra. Ana
Dolores Guzméan de Camacho, pasada Decana de la Facultad de Humanidades de fa UASD; el
Dr. Victor Céspedes, Consultor Juridico de la UASD; el Sacerdote Jesuita Alberto Garcia; v, la
sefiora Luz Aliagracia Ramirez.

" En la actualidad, la Comision de la Verdad contintga en funcionamiento.
D. Investigaciones de las Comisiones Extrajudiciales
i. La Junta Policial

El 28 de mayo de 1994, Altagracia Ramirez de Gonzélez presentd una denuncia formal ante la

Policia Nacional, con la finalidad de que se investigara la desaparicion de Narciso Gonzalez'",

Tras la denuncia presentada, el Jefe de la Policia Nacional, conformo una Junta Policial el 3 de
junio de 1994 Esta junta estuvo conformada por los siguientes oficiales de la Policia Nacional:
el Comandante del Departamento del Servicio Secreto, Coronel Luis Manuel Tejeda Ferndndez;
el Comandante del Departamento de Crimenes y Delitos Contra la Propiedad, Coronel Manuel
R. Nufiez Paulino; v por el Comandante del Departamento de Homicidios, Teniente Coronel

Rafael Oscar Bencosme Candelier!!*.

" Tbid,

" Carta de la Comisién de la Verdad, dirigida a! director de la Policia Nacional el 22 de febrero de 1995. Anexo 12
de Ia CIDH.

12 Altagracia Ramirez de Glonzdlez presentd denuncia formal el 28 de mayo de 1994 ante ia Seccion de Personas
Desaparecidas def Departamento de Investigacion de Homicidios de la Policia Nacional. Ver Informe de la Junta
Policial, del 25 de octubre de 1994, Anexo 10.

'3 Declaracién de Manuel Tejeda Ferndndez, del 3 de diciembre de 1996, rendida ante el Séptimo Juzgado de
Instruccion dei Distrito. Anexo 14 de la CIDH, pdg. 176.

" Informe de la Junta Policial, Anexo 10, pdg. 1.
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El 25 de octubre de 1994, esta Junta Policial emitidé un informe que permanecio en secreto por
largos meses. L.a Comision de la Verdad tuvo acceso a este informe posteriormente y el 22 de
febrero de 1995, mediante carta dirigida al Jefe de la Policia Nacional, formulé las siguientes

objeciones!":

- En este informe se denomind a Narciso como “ausente”, en lugar de
“desaparecido™®®. Tal denominacién implica consecuencias juridicas distintas en cuanto
al trémite que debe darse a las denuncias y los formularios que deben diligenciarse.

- Si bien la denuncia fue interpuesta el 28 de mayo de 1994, la Junta Policial inicio la
busqueda siete dias después.

- La experticia se hizo sobre una jeepeta de placa 0 — 11672, Este automévil no
coincidia con el visto por los testigos, de placa 0 — 11172, Tal inconsistencia fue
excusada por fa Junta Policial por un “error mecanografico”'’”. Cabe sefialar que la
prueba fue practicada el 28 de junio de 1994, un mes después de la desaparicién y,
ademas, fue realizada por el Departamento de Criminalistica de la Policia Nacional,
agencia que conducia la investigacion y a la que pertenecian algunos de los presuntos
responsables de los hechos.

- Recién después de 30 dias de la desaparicidn, la Junta Policial decidié solicitar el
historial médico de Narciso.

- La investigacion estuvo dirigida a sefialar las posibles contradicciones en la
declaracion de la esposa de Narciso.

- Se dijo que Narciso tenia una “inteligencia sobrenatural” tal que podria crear
cualquier situacion, incluso su propia desaparicion, insinuando también la posibilidad de
un suicidio.

- No se rastre6 la llamada recibida por Clara Feliz del Villar, de 20 de junio de 1994,
en la que se [e advertia que Narciso estaba vivo.

- Ademds de haberse realizado la experticia sobre el automdvil equivocado, se omitié
analizar una “mancha” que se encontrd en el asiento de dicho vehiculo y el cotejo de los

15 Carta de la Comisidn de la Verdad, dirigida al director de la Policia Nacional el 22 de febrero de 1995, Anexo 12
de 1a CIDH. La Junta Policial remitié a la Comision de la Verdad un bosqueio de los oficios realizados en Ja
investigacion, el cual incluye un resumen de las entrevistas v declaraciones tomadas. Este resumen fue analizado por
la Comisién de la Verdad y se formularon ciertas observaciones que nunca fueron contestadas por la Junta Policial,
A pesar de que se solicitd al Estado dominicano que presentara el Informe completo de la Junta Policial, el mismo
nunca nos fue entregado. Acompafiamos el resumnen del Informe de la Junta Policial como Anexo 10,

H6 Lsta objecion se corrobora con la Resolucién 195/2001 y 110/2601, dictado por Séptimo Juzgado de Instruccion
del Distrito Nacional del Poder Judicial de Repiblica Dominicana que en uno de sus considerandos establece que
Nareiso no ha sido declarado legalmente como persona desaparecida. Anexo 15 de la CIDH, pdg. 382,

W Declaracién de Rafael Oscar Bencosme Candelier, rendida ef 8 de junio de 1998, ante la Junia Mixia,
corroborando esta objecidn de la Comision de la Verdad. Anexe 13 de la CIDIH.
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pelos encontrados alli con los de Narciso Gonzélez. Tampoco se sacaron muestras del
suyo en su hogar''®,

- Se intervino el teléfono de la residencia de Narciso y de sus colegas. Sin embargo las
llamadas no se rastrearon bajo la excusa de que los familiares las denunciaron “varios
dias después”'*®, Por ¢jemplo, Bencosme Candelier, quien se desempefiaba como
Comandante del Departamento de Homicidios de la Policia Nacional, no sigui6 una pista
aportada por Ana Dolores Guzmén de Camacho, Decana de la Facultad de Humanidades
de la UASD, quien recibi6 tres Hamadas de una persona desconocida que queria reunirse
con clla para darle datos del paradero de Narciso'”. Adicionalmente, al ser interrogado
acerca de cual fue la linea de investigacion scguida a partir de haber tomado
conocimiento de que la hermana de Altagracia Ramirez, habia recibido una llamada
telefonica que decia “dense rapido, que a Narciso lo tiene el Mayor Acosta de
Investigacion, en la tercera planta del palacio de la Policia Nacional”, Bencosme
Candelier contestd que “tal denuncia telefonica no tenfa sustentacion”'?', Por su parte,
Tejeda Fernandez respondié a la misma pregunta que “las mismas venifan de algunos
teléfonos plblicos por lo que descartamos su veracidad”'*,

- Cuando se recibi6 informacion telefénica sobre que Mauro Acosta estaba encargado
de la custodia de Narciso, la Junta Policial evadié su deber de investigar dicha
informacién que también se encontraba en un “Informe Andnimo altamente
Confidencial” que recibio Luz Altagracia Ramirez. Dias después se cito a declarar a
Olimpo Acosta, otro oficial con el mismo apellido.

- La Junta no interrogd a ningin oficial bajo la excusa de que no habia denuncia formal

contra nadie'®,

- La Junta Policial no formuld ninguna acusacion',

La Junta Mixta, que fue designada con posterioridad para investigar estos hechos, concluyd de
forma similar que la investigacion de la Junta Policial “[tjuvo serias falencias y no llevo a cabo
la investigacion de manera diligente. La junta por su baja jerarquia no tenia competencia alguna
para interrogar a sus mismos supetiores, incluido quien la designd, Rafael Guerrero Peralta”'®.

¥ Declaracion de Rafael Oscar Bencosme Candelier, rendida el § de junio de 1998, ante la Junta Mixta,
corroborando esta objecién de la Comision de ta Verdad., Anexo 13 de Ya CIDH; Declaracion de Luis Manuel
Tejeda Fernandez rendida ante 1a Junta Mixta, sefialando desconocer a quien pertenecian los pelos encontrados en el
automovil, y aceptar gue fue una “falta de tacto {de] el no investigar el origen de los pelos”. Anexo 13 de Ix CIDH.
" Ihid,

' Ihid,

12 rbid.

122 Declaracion de Luis Manuel Tejeda Fernandez, rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH.

1} Declaracién de Rafael Oscar Bencosme Candelier, rendida ante la Junta Mixta, corroborando esta objecion de la
Comisién de la Verdad. Aneso 13 de Ia CIDH,; Declaracion prestada por Tejeda Ferndndez ante la Junta Mixta,
corroborando esta obiecion de la Comisidn de la Verdad. Anexe 13 de la CIDH.

2 Peclaracion de Rafael Oscar Bencosme Candelier, rendida el 5 de diciembre de 1996 ante el Séptimo Juzgado de
Instruceién, corroborando esta objecion de fa Comisidn de [z Verdad. Anexo 14 de la CIDH, pag. 183.

¥ Informe de Ia Secretaria de Estado de las Fuerzas Armadas, Consideraciones de hecho. Anexo 13 de la CIDH;
Declaracion de Luis Manuel Tejeda Ferndndez, rendida ante la Junta Mixta, donde indica que “era muy dificil
interrogar a las personas que se hacia alusion” y que “nuestra comision era incompetente para investigar a esas
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De hecho, la Junta Policial, carecia de independencia, pues a pesar de haber sido conformada por
tres investigadores, todas las gestiones de investigacion eran consultadas con el Jefe de la Policia
Nacional. Luis Manuel Tejeda Fernandez, declar6 que a pesar de que habian sefialamientos que
vinculaban al Jefe de las Fuerza Aérea Dominicana (FAD) con la desaparicion de Narciso
Gonzalez, por recomendacion del Jefe de la Policia no se realizé ninguna indagatoria a miembros
de la FAD, ya que segin este tltimo eso “era para dafiar la reputacién ¢ imagen de esa
institucion™'*,

Por otro lado, la Junta Policial dirigié parte de su investigacion a determinar si existian
diferencias entre Narciso Gonzélez y miembros de su familia. Asi como a investigar asuntos

personales, de su vida privada'®’,

La Junta Policial termind su investigacion y no llegd a ninguna conclusion sobre el paradero de

la victima ni los responsables de la desaparicién'®.

jii. La Junta Mixta

Durante su primer perfodo como Presidente de la Republica Dominicana, Leonel Fernandez
Reyna impartié instrucciones al Secretario de las Fuerzas Armadas, Almirante Rubén Paulino
Alvarez, al Director del DNI, Vicealmirante Sigifrido Pared Pérez, Marina de Guerra y al Jefe
de la Policia Nacional, Mayor General José¢ Anibal Sanz Jiminidn, para que le remitieran un
informe detallado en relacién con la desaparicién de Narciso'®. Asi, el 21 de abril de 1998 se
integré una comisién compuesta por miembros de la Secretaria de Estado de las Fuerzas
Armadas, el DNI, la Policia Nacional y la asistencia del Procurador General de la Reptblica,
Abel Rodriguez del Orbe.

El 6 de agosto de 1998, [a Junta Mixta hizo enirega formal del informe preliminar denominado
“Informe de la Secretaria de Estado de las Fuerzas Armadas”, en el que llegd a las siguientes
conclusiones:

a) Descarté la posibilidad de que el operativo al que se refirié Juan E. Dionisio Marte en su
declaracion hubiera sido la detencién de Narciso Gonzélez, Por ¢l contrario, se afirmé con

personas por una razon fdgica, vy es que todas esas personas mencionadas pertenecian al estamento de poder que
gobernaba en esa época”, Anexe 13 de la CIDH.

1 Declaracion de Luis Manuel Tejeda Ferndndez, rendida el 10 de septiembre de 1998, ante el Séptimo Juzgado de
Instruccion, Anexo 14 de Ia CIDH, pag.249,

' Declaracién de Luis Manuel Tejeda Ferndndez, ante la Junta Mixta, Anexo 13 de Ja CIDH.

1% Declaracion de Rafael Oscar Bencosme Candelier, rendida el 5 de diciembre de 1996, ante el Séptimo Juzgado de
Instruccion, donde sefiala “no logrameos desarrollar en nuestra investigacion hipdtesis”. Anexo 14 de la CIDH, pag.
182; Declaracidn de Luis Manuel Tejeda Ferndndez, rendida el 3 de diciembre de 1996, ante el Séptimo Juzgado de
Instruccién, donde manifestd “no pudimos ilegar a ninguna conclusién final por lo que habiamos dejado este
expediente abierto a fin de recabar informaciones adicionales™. Anexo 14 de a CIDH, pag.177; Ver ademis, ¢!
Informe de la Junta Policial, Anexo 16.

2 Informe de la Secretaria de Estado de fas Fuerzas Armadas (Junta Mixta). Consideraciones de Hecho. Anexo 13
de la CIDH.
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certeza que se trataba de la detencidn de los generales retirados Jesiis M. Mota Henriquez y

Felipe Emiliano Rojas Lopez™.

b) No encontrd evidencia alguna de que Narciso hubiera sido levado a la Fuerza Aérea
dominicana, a pesar de la declaracion de Carlos Batista Rivas a esos efectos.

¢) Desechd la hipétesis de que Narciso Gonzédlez hubiera sido Hevado al DNI, quitando
veracidad al testimonio de Fernando Olivo, una persona que aparentemente se encontraba
detenida en ese lugar y que declard haber visto a Narciso Gonzdlez e incluso haber hablado

con ¢l y habetlo visto en mal estado™!.

Bl 5 de agosto de 1998, el Presidente Leonel Fernandez calificd el informe de “provisional”,
cuando lo recibié de manos de la Junta Mixta'®?, La Comisidn de la Verdad, solicito al Presidente
Leonel Ferndndez un informe definitivo y no provisional. A la fecha, la Junta Mixta ain no ha
emitido tal informe, ni tampoco se tiene conocimiento de que, desde 1998 que se emitié el
informe preliminar, se hayan retomado gestiones para dar continuidad a la investigacion.

E. Actunaciones Judiciales
i. El proceso penal impulsado por los familiares: Juzgado Séptimo de Instruccion

El 12 de junio de 1995, Luz Altagracia Ramirez de Gonzéalez, Amauris, Ernesto, Rhina Yocasta,
y Jenny Rossana Gonzdlez Ramirez, teniendo como abogados constituidos y apoderados
especiales a los sefiores Tomds Castro, Victor Céspedes y al sefior Guillermo Moreno,
interpusieron una Querella con Constitucion en Parte Civil, por los delitos de secuestro,

asociacion de malhechores y asesinato.

Esta accién se denomina en la legislacién dominicana, apoderamiento in rem que implica que el
juez respectivo queda facultado para investigar los hechos, no obstante los querellantes no hayan
sefialado a alguien como presunto autor.

La Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional, mediante requerimiento introductivo No. 1202 de
1995, apoderd formalmente al Juzgado Séptimo de Instruccion de la Circunscripeion del Distrito
Nacional (en adelante “el Juzgado Séptimo™). El expediente fue numerado 1328 en la

9 Algunos dicen que el operativo fue el 16 de mayo, dia de las elecciones, otros dicen que fue dias después
encontrandose acuarteiados. Por ejemplo, Constantino Matos Villanueva vy Jesis Mota, en sus declaraciones,
afirman que el operativo se levo a cabo el 16 de mayo de 1994, mientras que Dionisic Marte en declaracion de 13
de mayo de 1998 afirmé que el operativo en que se detuvo a Narciso se realizé dias después de las elecciones.
Informe de la Secretaria de Estado de las fuerzas armadas. Anexo 13 de la CIDH,

¥ B| argumento de la Junta Mixta consistié en que la madre de este testigo, en su declaracidn, mencion6 fechas en
las que su hijo estuvo detenide que no coincidian con la fecha de los heckos de la desaparicion de Narciso, a pesar
de que al final de su declaracién ella dijo no recordar claramente los dias especificos. Declaracion de Altagracia
Victoria Olivo, prestada el 29 de junio de 1998, Informe de la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH.

132 Leonel dard el midrcoles informe Narciso, Periddico Bl Nacional, lunes 3 de agosto de 1998, pag. 19. Anexo 19,
¥ Querella con Constitucion en Parte Civil, reclbida por el Juzgado de Instruccién de la Séptima Circunseripeion
del Distrito Nacional, el 12 de junio de 1995. Anexo 14,
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Procuradurfa Fiscal, y 205 de 1995 en el Juzgado Séptimo'™, Segiin la legislacion dominicana,
esta fase de la investigacion es escrita, cerrada y no contradictoria, y debe durar 60 dias™’.

En enero y marzo de 1999, el Juez de Instruccién emitio orden de detencion preventiva'*® contra
Constantino Matos Villanueva'”’, Leonardo de Jesis Reyes Bencosme'®, y Manuel Pérez
139

Volguéz™.

No obstante, el 21 de agosto de 2001, luego de transcurridos mas de seis afios desde que la
familia interpuso su querella civil, el juzgado profirié dos decisiones en relacién con los Unicos
tres oficiales que han sido tenidos por sospechosos, Mediante resoluciones 195 y 110 de 2001 del
Juez Séptimo de Instruccién del Distrito Nacional se resolvié no Hevar a juicio a Pérez Volquéz
y a Reyes Bencosme por los delitos de secuestro y asociacién de malhechores, y llevar a juicio a
Constantino Matos Villanueva por el presunto delito de detencién ilegal'*.

Entre las razones que motivaron la decisidn, se destaca que Narciso no habia sido declarado
legalmente como “persona desaparecida”. Literalmente, la decision judicial sefiala en uno de sus
considerandos:

“Iqjue es condicién sine gua non establecer la calidad de desaparecido del
profesor Narciso Gonzdlez, para imputarie a cualquier individuo o a los
inculpados su muerte o desaparicion, derivandose de esto ultimo la falta de
evidencias, indicios que establezcan una infraccion imputable cuando la
desaparicion de su vida no ha sido establecida™'*'.

La decision considera ademas que no se reunieron los elementos probatorios para imputar delito,
debido a que con relacion al delito de “secuestro™

“Iia instruccidn no revela indicios de que los inculpados |...] hayan ordenado la
detencion del Profesor Narciso Genzélez, a condicion de solicitar una recompensa
o rescate consistente en una suma de dinero a la victima, familiares o
autoridades™*?,

[...]

“Que a lo anterior se agrega, que los familiares y querellantes no nos han
manifestado en este Juzgado de Instruccién que luego de la desaparicion del

3% Ibid, Informacion reiterada por ¢l Estado en respuesta a la CIDH de 6 de Octubre de 1997.

1% Resohucién 195 y 110 de 2081 del Juzgade Séptimo de Instruceion. Anexo 14 de 1a CIDH, pag. 393.

1% Resolucitn 195 y 110 de 2001 del Juzgado Séptimo de Instruccion. Anexo 14 de la CIDH.

¥ Mayor Genera! Retirado, Ejército Nacional.

% General de la Fuerza Aérea Dominicana.

13 Teniente Corone! de la Fuerza Aérea Dominicana.

1% Resolucién 195/2001 y 110/2001, Séptimo Juzgado de Instruccion det Distrito Nacional del Poder Judicial de la
Republica Dominicana, 24 de agosto de 2001. Anexo 14 de la CIDH, péag. 406.

1 Resolucidn 195/2001 y 110/2001, Séptimo Juzgado de Instruceidn del Distrito Nacional del Poder Iudicial de la
Reptiblica Dominicana, 24 de agosto de 2001. Anexo 14 de 1a CIDH, pag. 383,

2 fdem, pag. 389.
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Profesor Narciso Gonzalez les hayan exigido sumas de dinero, para la puesta en
libertad del Profesor Narciso Gonzalez™'?.

En cuanto al tiempo transcurrido en la etapa de instruccion desde que la querelia fue presentada,
el Tribunal sefial6:

“Si bien es cierto que todo proceso debe concluir en un plazo razonable luego de

emitido un mandamiento de prevencion que, en principio es de 60 dias; no es
menos cierto que el inculpado, una vez ha obtenido su libertad, no existe un plazo
perentorio, va que la profundidad de las indagaciones, tomando en cuenta los
hechos del proceso, la participacién de cada uno de los inculpados y su
individualizacidn, unido al establecimiento de la gravedad y coherencia de los
indicios, si los hay, a cargo de cada uno de ellos, conlleva necesariamente una
dilacién, por lo que este Juzgado ha hecho todos los esfuerzos juridicos y
humanos durante 6 afios, para evaluar esos aspectos enunciados”'®. (El énfasis es
nuestro).

En conclusidn, esta decisién dio, en el afio 2001, y a pesar de la informacién oportuna y
sistematicamente aportada por los familiares de la victima durante el transcurso de toda la
investigacion, la siguiente respuesta frente a los elemento probatorios con que contaba: “no se
tiene conocimiento de donde se encuentra el profesor Narciso Gonzalez, ni su cadaver, asi como
tampoco persona alguna, ha ofrecido un testimonio confiable de donde se encuentra el mismo, ni
que le haya visto, en el momento de su desaparicion o en tiempos posteriores, que arrojen una
idea de su paradero o de la presunta destruccion de su vida™',

ii. Camara de Calificacién

Tras tener conocimiento de la anterior decisidén, tanto los familiares de Narciso como el
inculpado, Constantino Matos Villanueva, interpusieron recurso de apelacién que fue decidido
por la Cdmara de Calificacién de Santo Domingo el 18 de diciembre de 2002,

Mediante esta decision, se resolvid no llevar a juicio al Gltimo de los sospechosos, Constantino
Matos Villanueva, por estimar que no se contaba con pruebas suficientes que hicieran procedente

el juzgamiento. Los aspectos relevantes de este pronunciamiento son los siguientes:

a. Testimonio de Paulina Alba

5 fbid,

Y4 fdem, pdg. 393.

Y fdem, phg. 383.

Wi Camara de Calificacion de Santo Domingo. Resolucion de 18 de diciembre de 2002. Anexo 15 de 1a CIDH.
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Constantino Matos Villanueva afirmé ante la Camara de Calificacion que Paulina Alba' habia
sido sobornada para hacer declaraciones en su contra. Constantino Matos allegd una grabacion
en la que supuestamente Paulina confesaba que le habian pagado por ello!*®,

En respuesta a lo anterior, Paulina negé lo sefialado por Constantino Matos sobre el soborno,
afirmando que la grabacion era un montaje con la voz de otra mujer'®. Sin embargo, la Camara
de Calificacion determind que “no ha obtenido nuevos hallazgos indiciarios para compararlos o
cotejarlos con las declaraciones de la sefiora Paulina Alba que nos lleve a presumir sobre la
certeza de las mismas™!%,

b. Testimonio de Carlos Batista Rivas

Por otra parte, el sefior Carlos Batista Rivas, hermano del Capitan Silvestre Batista quien vio a
Narciso Gonzalez en las dependencias de la Fuerza Aérea Dominicana, reiterd sus declaraciones

anteriores y manifestd inquietud por las circunstancias sospechosas en que murié su hermano'.

La Camara de Calificacidn interrogd al Sargento Rafael Emilio Moreta, quien se encontraba con
Silvestre al momento del accidente, y quien manifesté que no hubo impacto con ningin
automotor, simplemente que lo esquivaron y que ambos cayeron al pavimento, resultando muerto

su compaifiero por golpe en la cabeza'™?.

Ademas de estas dos declaraciones, la Camara de Calificacion contaba con los dos informes
oficiales contradictorios sobre la muerte de Silvestre: Informe del hospital donde fue atendido
tras el accidente que diagnosticé “trauma cerrado de abdomen, shock hipovolémico y trauma
craneo encefalico™®; y necropsia de 2 de diciembre de 1996, que diagnostico “trauma vehicular
tordxico con pérdida parcial de continuidad de piel anterior del torax, fractura antigua tercio
medio tibia izquierda con callo dseo, fijacion placa y clavos metélicos (cinco), fase esquelética e
la descomposicion, causa de muerte, trauma vehicular toraxico que produjo fractura con minutas

mitltiples desde la segunda hasta la décima costillas derechas™'*.

No obstante la inconsistencia de estos medios de prueba, la Camara de Calificacion, concluyd
que las evidencias coincidian en que el capitdn Silvestre murié como consecuencia de un
accidente de transito'”, sin tener en cuenta que la Gltima necropsia estimé “indeterminada” la
causa juridica de la muerte'®®, y en consecuencia, desestimé la veracidad de las declaraciones de
Carlos Batista"’.

M7 paulina Alba, era surtidora de armas de la Secretaria de Estado de las Fuerzas Armadas, y habia declarado ante la
Junta Mixta y ante el Juzgado Séptimo de Instruccidn, que ef sospechoso ie habia comentade que sabia de la
detencién de Narciso y que ordené que se lo Hlevaran a la Policia Nacional,

"8 Camarza de Calificacion, supra nota 146, pag. 21. Anexo 15 de la CIDH,

" fdem, pag. 23

15 fdem, phg. 33

5t fdem, phg. 15

152 fdem, pag. 30

5 fdem, pag. 31

B Ibid,

15 Jdem, phg. 32

1% Informe de Necropsia de 2 de diciembre de 1996. Anexe 8 de la CIDH.

157 Camara de Calificacion, supra nota 146. Anexo 15 de la CIDH, pdg. 33
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c. La ausencia de repeticion de testimonios relevantes

La Camara de Calificacion de Santo Domingo repitid ciertos testimonios, omitiendo los de: Juan
E. Dionisio Marte, Antonio Quezada Pichardo, Julio Sarita Lebrén, y Fernando Olivo. Todos
ellos fueron testigos del operativo de la detencidn y de la presencia de Narciso en las
dependencias de las Fuerzas Armadas, la Policia Nacional, y el DNI, respectivamente. En cuanto
a la relevancia de estos testimonios, la Camara de Calificacion concluyé:

“Esta Cémara de Calificacién del andlisis de los documentos que obran
depositados en el expediente, ademas del examen de los interrogatorios
practicados ante el Juzgado de Instruccion a los demdas deponentes en sus
indicadas calidades, entiende innecesario su interrogatorio ante esta jurisdiccion,
en ¢l entendido de que los mismos no aportarian ningiin elemento o indicio nuevo
gue tienda a variar la situacion del proceso™'*.

En conclusion, la Camara de Calificacién decidid no llevar a juicio a Constantino Matos
Villanueva, concluyendo asi:

“en las circunstancias actuales del presente proceso, los cargos formulados
resultan ser meras informaciones y especulaciones que obran en el expediente .
como simples datos. gue no gstan robustecidos o corroborados con otros medjos
de prueba que conduzcan con certeza, fuera de toda duda razonable, a establecer
la procedencia de enviar por ante el tribunal criminal a los presuntos inculpados o
imputados de la comision del hecho que se trata, y por tanto, presumir que los
mismos puedan resultar declarados culpables en la jurisdiccion de juicio™™,
(énfasis nuestro)

Esta decision de la Camara de Calificacion no tiene valor de cosa definitivamente juzgada, y no

tuvo el efecto de cerrar la instruccion encargada al Juzgado Séptimo™.

iii. Actuaciones posteriores a la decision de la Camara de Calificacion de Santo
Domingo

La legislacion procesal penal dominicana vigente durante la instruccidn, establecia que las

decisiones de la Camara de Calificacion no eran susceptibles de ningin recurso’'.

No obstante, ante la inoperancia tanto de la Junta Mixta para emitir un informe definitivo, como
del Juzgado Séptimo de Instruccion y la Cémara de Calificacion para continuar la investigacion,
los familiares de Narciso Gonzélez, mediante su apoderado, acudieron ante el Procurador Fiscal
del Distrito Nacional, mediante escrito de fecha 26 de mayo de 2004, para reiterar su

'8 fdem, pag. 35
%0 fdem, pag. 31
1% fdem, pag. 37
1 Codigo de Procedimiento Penal. 1884, Articulo 127. Inciso 5.
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apoderamiento in rem con constitucidn en parte civil y para interrumpir el término de

prescripeion de la accion penal, allegandole la informacion con que contaban'®,

Esta actuacion fue realizada con la esperanza de que se reabriera la investigacion sobre la base de
la informacion presentada como indicios conducentes a fortalecer los ya establecidos por las
autoridades judiciales. No obstante, dos afios mds tarde, el 22 de agosto de 2006, el Séptimo
Juzgado de Instruccion del Distrito Nacional notifico a los apoderados que el proceso habia sido
archivado a partir de la sentencia dictada por la Camara de Calificacidn del 18 de diciembre de
2002.

iv. Persecucion de testigos y obstruccién de las investigaciones
a. Julio Sarita Lebron

Julio Sarita Lebrén, confidente de la Policia Nacional, vio a Narciso Gonzélez el 27 de mayo de
1994 en horas de la madrugada en las instalaciones de la Policia Nacional, bajo la custodia de
agentes del Estado.

En 1997, el Mayor César Alberto Ovande Mitchell de la Policia Nacional, realizé un
allanamiento en su residencia, bajo el pretexto de que tenia una denuncia judicial en su contra'®,
Lo detuvieron durante siete dias y el dia del allanamiento le arrebataron varios papeles que tenia
en su billetera con informacién importante sobre la estadia de Narciso Gonzdlez en el
Departamento de Homicidios de la Policia Nacional, y sobre la placa del automotor en que fue

llevado posteriormente con los ojos vendados'®.

Esto se dio precisamente en el momento en que Sarita Lebron manifestd su interés en dirigirse al
juez de instruccidn para declarar todo lo que sabia sobre Narciso y que no habia informado por

miedo a que algo le pasara'®,

Ante las declaraciones de Sarita Lebrén, se interrogé al Mayor César Alberto Ovando Mitchell,
quien en principio negd haber practicado el allanamiento y la detencidn aludida, pero luego, al
serle exhibidas evidencias, admitié haber participado. Asimismo, reconocié que Julio Sarita
Lebron fue liberado sin haberse formulado ningiin tipo de cargos'®, El Mayor Ovando Mitchell
no fue procesado por los actos denunciados.

b. El capitdn Silvestre Barrera Batista

¥ Camara de Calificacion, supra nota 146, pag, 26.

% Declaracién de Fausto Antonie Carabalio, Ayudante Magistrade Procurador Fiscal de la Vega, rendida el 13 de
junio de 1998, ante la Junta Mixta. Informe de la Secretaria de Estado de las fuerzas armadas. Consideraciones de
hecho. Anexo 13 de Ia CIDH.

' Declaracion de Julio Sarita Lebrdn, ante la Junta Mixta, Informe de la Secretarfa de Estado de las fuerzas
armadas. Anexo 13 de Ia CIDH.

15 Ihid.

1% Declaracién de César Alberto Ovando Michell, del 5 de junio de 1998, ante la Junte Mixta de las Fuerzas
Armadas v la Policia Nacional. A la época era ¢l encargado de la Seccion de Investigaciones Crimenes y Delitos
Contra la Propiedad, Zona Norle, de la Policia Nacional. Anexo 13 de la CIDH
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Silvestre Barrera Batista, Capitdan de la Fuerza Aérea Dominicana, vio a Narciso en “El
Mercadito”, en muy mal estado. Llevado por el temor de lo que habia visto, decidié
comunicérselo a su hermano, quien le aconsejé que no confiara en nadie. Eso sucedié entre el 28
y 29 de mayo de 1994, El dfa 2 de junio del mismo afio, Carlos Batista fue informado mediante

una Hamada telefonica de la muerte “accidental” de su hermano!'®.

En esa llamada telefonica, fuentes oficiales le informaron a Carlos Batista que las horas fiinebres
de su hermano se Hevarfan a cabo a las 5 p.m. De esta manera, emprendié camino con su madre
para Hegar al lugar a tiempo. A las 5 p.m. les dijeron que ya todo habia sido realizado y nunca les
permitieron ver el cuerpo, bajo la excusa de que se trataba de un miembro activo de las Fuerzas
Armadas dominicanas'®,

En la puerta del funeral, una persona se dedico a hacer preguntas a todas las personas que
entraban, sobre si se trataba o no de familiares del occiso, sin dar razén alguna sobre los motivos

que justificaban tales cuestionamientos'®.

El informe médico sobre la causa de muerte de Silvestre Barrera Batista, concluyé que se tratd
de un trauma craneal, mientras que la autopsia practicada posteriormente a peticion de su
hermano Carlos Barrera Batista, dejé claro que hubo rotura de 7 costillas y que la causa de
muerte era desconocida, sin mencionar la existencia de un trauma craneal'™.

Carlos Barrera Batista también testifico que una testigo presencial le dijo haber visto que la
motocicleta de su hermano fue impactada por una jeepeta que luego le pasd por encima a uno de

los cuerpos, dejandolo sin vida'’'.

¢. La autoinculpacion de José Ramén Lopez Hidalgo

El sefior José Ramoén Loépez Hidalgo, realizé una declaracion auto-inculpandose de la
desaparicion de Narciso Gonzalez'™. En un principio, Lopez Hidalgo alegd que ciertos oficiales
le ofrecieron una suma de dinero y fa absolucion de la causa que se seguia en su contra, a cambio
de que diera muerte al Profesor Narciso Gonzidlez. Lépez Hidalgo se explayé en los detalles del
delito y relatd en qué circunstancias interceptaron a Narciso Gonzélez y dénde lo ejecutaron. Sin
embargo, desde el principio ésta declaracion era cuestionable.

Posteriormente, José Ramon Lopez Hidalge declard nuevamente negando todo lo anterior. En la
segunda declaracion adujo que fue pagado por otros oficiales para que se auto-inculpara, con la
expresa recomendacién de incriminar a fos oficiales Acosta y Acosta, Mario Peguero y Rojas

7 Declaracién de Carlos Barrera Batista, rendida el 27 de junio de 1998, ante la Junta Mixta. Anexo 13 de Ia CIDH
8 Ibid,

1 Thid.

'™ Informe de necropsia realizado el dia 2 de diciembre de 1996. Anexo § de 1a CIDH.

"l Cémara de Calificacion de Santo Domingo, supra nota 146, Anexe 15 de la CIDH. pig. 15,

2 Declaracion de José Ramdn Lopez Hidalgo del 13 de agosio de 1998, rendida ante el Séptimo Juzgado de
Instruccion. Anexo 14 de la CIDH. En esta declaracién, Lopez Hidalge relatd una supuesta conversacion que
sostuve con el Coronel Mauro Acosta y Acosta (oficial de la FAD, delegado de inteligencia A-2 y piloto al servicio
de Joagquin Balaguer), General Maric Peguero (en 1994 era Teniente General de la FAD, Jefe de Operaciones del A-
2), ¥ con el General Juan Batista Rojas Tabar (para la época era Jefe de Estad Mayor de la Fuerza Adrea
Dominicana), mientras se encontraba en prision por portar arma de fuego.
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Tabar'”. Tal recomendacitn la habria hecho el sefior Claudio de los Santos, quien era asesor del
Jefe de la Policia Nacional.

No obstante estas inconsistencias, no obra en el expediente informacion acerca de diligencias que
se hayan impulsado con el fin de verificar los hechos relatados por Lopez Hidalgo en ninguna de
sus dos declaraciones.

d. La destruccion de documentos

Antonio Pichardo Quezada fue testigo de una quema de documentos que se hizo en el patio del J-
2, faltando pocos dias para el cambio de Secretario. Esta quema fue efectuada por el Coronel

Estévez, y presenciada por Matos Villanueva'™.

Posteriormente desaparecieron los listados de servicio correspondientes a los dfas 25, 26 y 27 de
mayo de 1994'™ los cuales fueron sustituidos por otros listados nuevos. La Junta Mixta, durante
el interrogatorio, le mostrd al testigo Pichardo Quezada los “nuevos™ listados correspondientes a
los dias 25, 26 y 27 de mayo. Ante ello, él refirié que carecian de toda ldgica, ya que tenian que
aparecer encabezando estos listados tres oficiales; es decir, el oficial de dia, el oficial de
operaciones y el oficial de recorrido. Sin embargo, en esa lista aparecfa un cabo encabezando la
lista. Cabe aclarar que el oficial encargado de operaciones del dia 26 de mayo era Lazala Delfin,
y que €l no aparecia en los listados.

Por otro lado, el Mayor Damian Enrique Arias Matos, de la Unidad Técnica Investigativa de la
Policia Nacional, sefiald que para finales del 1996 se le ordend entregar una trituradora de papel
que seria utilizada para eliminar “unas listas de servicio que [se] habian retirado de archivo.”
Aungue no vio los nombres, recordaba que tenian fecha del dia 26 de mayo de 1994'".

Adicionalmente, se perdieron ofras listas de servicio, correspondientes a los dias de la
desaparicion del Profesor Gonzalez, que pertenecfan a las instalaciones de la Fuerza Aédrea
Dominicana, Hlamada A-2'"".

El 10 de enero de 2008, el Coronel de las Fuerzas Armadas, Praxisteles Segura Feliz, confirmé

que las listas de servicio de las fechas en que ocurrieron los hechos de este caso en efecto, fueron

incineradas’™.

'8 Peclaracidn de José Ramén Lépez Hidalgo del 26 de junio de 1998, rendida ante Juzgado de Instruccidn. Anexo
14 de 12 CIDH.

™ Declaracion de Antonio Quezada Pichardo, rendida en el mes de enerc de 1998, ante la Junta Mixta. Anexo 13 de
la CIDH.

5 Peclaracion de Antonio Quezada Pichardo, rendida en el mes de enero de 1998, ente la Junta Mixta de las
Fuerzas Armadas y la Policfa Nacional. Anexo 13 de la CIDH.

% Interrogatorio practicado al Mayor Damigén Enrique Arias, el 15 de junio de 1998, ante la Junta Mixta. Anexe
13 de ia CIDH, folio 145,

" Declaracién de Leonardo Reyes Bencosme, de 2 de junio de 1998, rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la
CIDH; Declaracion de Leonardo Reyes Bencosme de 10 de enero de 1997, rendida ante el Séptimo Juzgado de
Instruccion. Anexo 14 de la CIDH.

'™ Oficina Ejecutiva de la Fuerza Aérea Dominicana, Oficio enviado al consultor juridico de fa FAD, en respuesta a
una solicitud de esa oficina para que se produjeran Ias listas de servicio de los dias 26, 27 y 28 de mayo de 1994. En
su respuestz, el Coronel Praxisteles A. Segura Feliz, sefiala “Devuelto cortésmente, con nuestra informacién de que
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F. Gestiones realizadas por los familiares y el impacto en sus vidas

Ademas de las denuncias presentadas ante los diversos drganos jurisdiccionales descritas en la
seccion respectiva, los familiares de las victimas y sus representantes legales han realizado
multiples gestiones, durante todos estos afios, a fin de esclarecer los hechos y obtener justicia.
Esta incasable bisqueda durante mds de quince afios, tuvo un impacto drastico en las vidas de los
familiares.

En general, la esposa ¢ hijos de la victima han realizado innumerables gestiones desde la
desaparicion de su ser querido. Han estado pendientes de todas las actuaciones de las autoridades
Jjudiciales. Asimismo, se han acercado a los distintos mandatarios que han asumido el poder
ejecutivo desde la desaparicion de Narciso Gonzalez, para requerir Ia asistencia directa de esa
dependencia en el esclarecimiento de los hechos'”. Estos a su vez, han prometido en cada
ocasién comenzar investigaciones serias, sin que al momento se hayan concretado tales
promesas. Ante la inercia de las autoridades, desde el inicio los familiares, junto a la Comisidn
de la Verdad lideraron esfuerzos de investigacion, al punto de presentar un recurso en parte civil
para provocar el inicio de investigaciones judiciales, que de otro modo no hubiesen comenzado.
En este proceso, los familiares enfrentaron riesgos contra sus vidas, recibieron amenazas'® y

estuvieron expuestos al escrutinio pablico'®'.

Altagracia Ramirez de Gonzalez, ha manifestado en diversas ocasiones que elia y su familia han
vivido a partir de la desaparicion de su esposo, momentos de gran dolor y confusién, v que ha
padecido de emociones de amargura, pues siente que su existencia no ha sido ni serd la misma, a
menos que se conozea lo acontecido con su marido™?. Por esta razén se vio en la necesidad de
buscar apoyo médico para poder sobrellevar la carga emocional que ha venido enfrentando
durante los Gltimos quince anos. Sin embargo, con todo el sufrimiento y la carga emocional que
pesa sobre ella, aun no ha perdido las esperanzas de hallar justicia en su caso. En sus palabras,
describe esta lucha emocional de la siguiente manera:

“Los mejores afios de mi vida los he pasado buscando una respuesta a esta
incOgnita, araflando el diario vivir, tratando de resolver los problemas de la
subsistencia y, paralelamente, manteniendo la lucha antes mencionada, para que

fas correspondencias de cardcter rutinario con fecha anterior al afie 2000, incluyendo listas de servicio, fueron
incineradas, por acumulacidn y falta de espacio para conservarlas”. Anexos 15y 16.

'™ Carta el Presidente Joaauin Balaguer, det 24 de julio de 1994, Anexo 17, Ver ademds: Articulos de prensa sobre
la desaparicién de Narciso Gonzélez. Anexo 18,

* Altagracia Ramirez ha declarado que recibid amenazas durante ef tiempo gue estuvo Investigando los hechos, en
fos dias posteriores a la desaparicién. En el libro del Dr. José Diaz, Narcisazo, (Ddnde estds?, ella manifestd que
habia sentido temor algunas veces. Sefiald por ejempio que en una ocasidn, una persona fe dijo que iban a matar a
todos los de “La Comisién de la Verdad”. José Diaz, supranota 17, pig. 34

LA partir de la desaparicién, por ser Narciso Gonzélez una figura conocida piblicamente, el caso tomo desde el
inicio mucha atencidon medidtica. Esta atencién de los medios afectd a la familia de forma particular. Jenny Gonzdlez
Ramirez ha descrito esta experiencia de la siguiente manera: “Mira, hemos tenido que manejarnos como figuras
piblicas, a partir de su desaparicion. Paradéjicamente, €l [refiriéndose a Narciso] siempre tratd de que no
queddramos atrapadas en eso vy desde entonces estamos metidas en el torbellino de [a publicidad que esto ha
desatado”. José Diaz, supra nota 17, pag. 52; Ver: Articulos de prensa sobre la desaparicidn de Narciso Gonzdlez.
Anexo 18.

"% José Diaz, supra nota 17, pédg. 34
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se nos dé respuesta al dolor que nos afecta, pero, a sabiendas que los presuntos
sospechosos, estos “asesinos” se pasean por las calles, gozando de todo tipo de
privilegios e impunidad cada vez con mas poder. Transitar por este camino, en el
transcurso de estos [trece] afios, sin respuesta satisfactoria, a lo que se agrega la
perdida de Amaury, mi hijo menor. jAquf ustedes me ven, como Jas Madres de la
Plaza de Mayo, de Argentina, sin dar mi brazo a torcer!”*®

Como consecuencia de la desaparicion, de las gestiones de buisqueda y de las amenazas sufridas,
Jos familiares de Narciso Gonzélez sufrieron grandes afectaciones psiquicas y morales. Los hijos
de Narciso v Altagracia, (uno de ellos menor de edad al momento de los hechos) se vieron
afectados en sus cursos escolares e universitarios, quienes tuvieron que abandonar sus estudios
por un tiempo. Adicionalmente, todos sufrieron condiciones emocionales fuertes, teniendo que
recibir asistencia psiquiatrica, mediante tratamiento psicoterapéutico y psicofarmacolégico que
contintda al dia de hoy'®.

Para Jenny Gonzédlez Ramirez, la experiencia de haber perdido a su padre fue muy impactante,
pues sefiala que él era su amigo, cdmplice y maestro. Ademas no logra aceptar como cierta la
desaparicion de su padre pues todavia alberga esperanzas de encontrarlo con vida. Sefiala que
“caminando por las calles..cuando [ve] a alguien que se [le] parece a [su papa]”, se detiene para
observar, porque segtin indica “aiin me queda un resquicio de esperanza™'®.

Amauris Gonzalez Ramirez, hijo menor de Narciso Gonzélez y Altagracia Ramirez, falleci6 en
el afio 2005, como consecuencia de un accidente de transito. Amauris tenia quince afios de edad
al momento de la desaparicion de su padre, y por su condicion de nifiez se afectd de manera
especial por estos hechos'™.

G. La falta de tipicidad penal del delito por desaparicién forzada en la
Repiiblica Dominicana

En la Republica Dominicana no existe legislacion interna que defina el crimen de desaparicion
forzada. Esta falla, afecté de forma particular la manera en que se realizaron las investigaciones
en este caso. A manera de ejemplo, a pesar de que la denuncia presentada por los familiares
claramente sefialaba que Narciso Gonzalez se encontraba desaparecido, la primera investigacion
sobre los hechos —de la Policia Nacional- se denomino “Investigacion en torno a la ausencia del
profesor universitario Dr. Narciso Gonzélez””'®".

De igual forma, la investigacion penal realizada por el Juzgado Séptimo, fue iniciada bajo los
tipos penales de “secuestro”, “asociacién de malhechores”™, y “asesinato”®. Ninguno de estos

% Jdem, pag. 45

¥ Dy, Secundino Palacio, Psigulatra, ha sido el médico que ha acompafiado a la familia en este proceso desde el
momento de la desaparicién. Al dia de hoy la familia de Narciso Gonzilez, continfa recibiendo tratamiento, el cual
incluye medicamentos anti-depresivos y psicoterapia. Ver: Informe clinico, diagnostico y tratamiento médico de la
familia Gonzélez Ramirez, por el Dr. Secundino Palacios, Anexo 11,

' José Diaz, supra nota 19, pg. 52

1% Acta de Nacimiento de Amauris Gonzélez Ramirez. Anexo 31

#nforme de la Junta Policial. Anexo 10

™ Estos delitos estdn tipificados en los articulos 265, 266, 267 del Cddige Penal Dominicano, en cuanto a la
Asociacion de Malhechores; 295, 296, 297, 298 y 304 del Cddigo Penal Dominicano, en lo referente al Asesinato y
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delitos, segin su definicion en el Cddigo Penal dominicano y leyes especiales, individual u
conjuntamente concuerdan con la definicion del tipo penal de desaparicion forzada que ha sido
desarrollada por esta honorable Corte Interamericana. Tampoco existe en la normativa
administrativa interna un protocolo de investigacion que sirva de guia para la investigacién de
este tipo de delitos.

Por otro lado, cabe sefialar que la Reptblica Dominicana no ha firmado ni ratificado la
Convenci6n Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas (CIDF).

H. Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura (CIPST)

La Reptiblica Dominicana ratifico la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura {CIPST) el 29 de enero de 1987'%,

VI. FUNDAMENTOS DE BPERECHO

A. Consideraciones generales sobre la Responsabilidad Internacional del Estado

La Convencién Americana, en sus articulos 1.1y 2, establece las obligaciones generales a partir
de las cuales los Estados partes pueden comprometer su responsabilidad internacional por el
incumplimiento de las disposiciones contenidas en ese tratado. Asimismo, la Corte
Interamericana, desde su primera sentencia, ha interpretado esos articulos, sentando las bases
para establecer la responsabilidad internacional estatal. Asi, en el caso Veldsquez Rodriguez v.
Honduras ha considerado que los Estados partes de la Convencidn tienen la obligacion de
respetar v garantizar los derechos alli reconocidos y que el deber de garantia implica:

“le]l deber de los Estados Partes de organizar todo el aparato gubernamental y, en
general, todas las estructuras a través de las cuales se manifiesta el ejercicio del
poder publico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente el libre y
pleno ejercicio de los derechos humanos. Como consecuencia de esta obligacién
los Estados deben prevenir, investigar y sancionar toda violacion de fos derechos
reconocidos por la Convencién y procurar, ademds, el restablecimiento, si es
posible, del derecho conculcado y, en su caso, la reparacién de los dafios
producidos por la violacion de los derechos humanos™'*".

Por su parte, en sus mdas recientes decisiones, el tribunal interamericano ha desarrollado estos
extremos™., Al respecto, ha considerado que de los deberes generales establecidos en los
articulos 1 y 2 surgen deberes especiales. Asi, en su sentencia en ¢l caso de la Masacre de Pueblo

en la Ley 583 del 27 de junio de 1970, sobre Secuestro de Personas, en los artfculos 1, 2, 3 y 4. Anexos 26 y 27

%2 L.a Repuiblica Dominicana firmé el tratado el 31 de marzo de 1986 en la Secretaria General de la OEA.

¥ Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4,
parr, 166,

¥ Corte IDH. Caso de la Masacre de Pucblo Bello Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31
de enero de 2006. Serie C No. 140, parrafo 111; Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripan Vs, Colombia.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, parrafo 108; Caso de los
Hermanos Gémez Paguivauri Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No.
110, pérrafo 72; y Caso Cinco Pensionistas Vs. Peri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de febrero de
2003. Serie C No. 98, parrafo 63.
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Bello v. Colombia, la Corte considerd gque, respecto de la existencia de los grupos paramilitares,
Colombia comprometio su responsabilidad internacional al haber creado una situacion de riesgo,
que luego no fue suprimida o resuelta efectivamente, y que atin mas fue propiciada a través de la
impunidad'®. La creacién de este riesgo generd para el Estado un deber especial de prevencién y
de investigacion. El incumplimiento de dicho deber, por consecuencia, hizo surgir la

responsabilidad agravada del Estado'®.

Esta Corte ha sefialado que “[l]a responsabilidad internacional del Estado se funda en “actos u
omisiones de cualquier poder u 6rgano de éste, independientemente de su jerarquia, que violen la
Convencion Americana”®. Ademds, ha reconocido que “puede generarse responsabilidad
internacional del Estado por atribucién a éste de actos violatorios de derechos humanos
cometidos por terceros o particulares, en el marco de las obligaciones del Estado de garantizar el
respeto de esos derechos entre individuos™™.

Segun sefialamos en la parte de contexto de este escrito, este caso se enmarcd en un momento de
mucha tensién politica y social. A pesar de que existian procesos democriticos de eleccion, los
mismos no eran respetados y las politicas de represion que habian sido sembradas desde décadas
anteriores en los aparatos de seguridad del Estado, continuaban minando la seguridad humana de
la ciudadania. Tal como se ha advertido, en lugar de “organizar todo el aparato gubernamental y,
en general, todas las estructuras a través de las cuales se manifiesta el ejercicio del poder piblico,
de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente el libre y pleno ejercicio de los
derechos humanos™", el poder publico, durante los gobiernos de Joaquin Balaguer, cuando
ocurrieron estos hechos, fue utilizado para violar los derechos humanos, y en este caso particular
los derechos de la victima vy sus familiares.

El Estado dominicano no solo disefio un aparato destinado a cometer graves crimenes al interno
de las estructuras estatales, sino que ademas, no desmantelé dicho aparato, sino que por el
contrario lo impulso, retribuyd, encubrié a sus integrantes y les asegurd la impunidad. Por este
motivo, en este caso se configurd un supuesto de responsabilidad internacional agravada del
Estado.

Por otra parte, el Estado comprometié su responsabilidad internacional por haber violado sus
obligaciones, por omisién. En efecto, la falta de la debida diligencia y la intervencién de las
autoridades militares y policiales en los hechos implicaron la total ausencia de una investigacion
seria, exhaustiva e imparcial por parte de los 6rganos judiciales y la sancidn de sus autores
materiales e intelectuales. Dicha impunidad se mantiene actualmente, a mas de quince afios de la
ocurrencia de los hechos denunciados.

' Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello vs. Colombia. supra nota 191, parr. 151,

% fdem, parr. 126 y 151.

1% Corte IDH, Caso de la Masacre de Pueblo Bello vs. Colombia. supra nota 191, parr, 112; Cfy, Caso de la
“Masacre de Mapiripdn™, supra notal83, parr. 110; Caso de los Hermanos Gémez Pagquiyaurt, supra nota 186, parr.
71,y Caso Juan Humberto Sdnchez Vs. Honduras. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 142,

¥ Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello vs. Colombia. , supra notal91., parr. 113

1% Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. supra nota 190, parr.166.
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B. La desaparicion forzada de Narciso Gonzalez constituy6 una violacién multiple de
los articulos 1.1, 3,4, 5, 7y 13 de la CADH, asi como de los articulos 1,6 y 8 de la
CIPST

i. La desaparicion forzada como delite auténomo

La practica de desaparicidon forzada ha marcado {a historia del hemisferio americano, alcanzando
Ia calificacion de delito de lesa humanidad'. La Corte ha sido pionera en el tratamiento que ha
dado a la desaparicion forzada, desde el primer caso contencioso que analizd en 1988, hasta
determinar, en el caso Anzualdo Castro, que la desaparicion forzada constituye también una
violacién de la personalidad juridica de la victima™, En estos mds de veinte afios, la Corte
también tuvo oportunidad de manifestar que la desaparicién forzada no sélo es un delito
autonomo,”™ sino que “la prohibicién de la desaparicion forzada de personas y el correlativo
deber de investigarlas y sancionar a sus responsables han alcanzado cardcter de jus cogens”™',

Dicha practica no esta totalmente erradicada en Latinoamérica® y, en los paises en los que ha
cesado, todavia persiste la impunidad por esta violacion a la vez que siguen abiertos numerosos
procesos para investigar fos hechos, sancionar a los culpables y reparar a las victimas y sus
familiares.

I.a historia reciente del hemisferio, unida a la preocupacién por erradicar la prictica de
desaparicién forzada en el mismo, llevd a los paises de la OEA a adoptar la Convencitn
Internacional para la Proteccion de todas las Personas contra la Desaparicion Forzada (CIDF) el
9 de junio de 1994, que recoge por primera vez en el derecho internacional el delito de
desaparicion forzada con caracter auténomo. La comunidad internacional ha seguido este paso
con la adopeidn en diciembre del 2006 de la Convencidn Internacional de Naciones Unidas para
la Proteccién de todas las Personas contra la Desaparicién Forzada, que reconoce a nivel
internacional y en un documento vinculante, el cardcter autonomo del delito de desaparicion
forzada®®,

En sentencia de 2006, la Corte Interamericana enfatizo la exigencia de considerar la violacion de
desaparicion forzada de forma autdnoma sefialando que dicha necesidad se debe a la evolucion

#TResolucién de la Asambiea General de la Organizacion de Estados Americanos de 18 de noviembre de 1983,
AG/RES.666 (XI11-0/83).
¥ Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras, Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4.
¥ Corte IDH. Caso Arzualdo Castro v Peru. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de septiembre de
2009. Serie C No 202.
™ Corte IDH. Case Heliodoro Portugal Vs. Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186.
*t Corte IDH. Caso Goiburi ¥ Oiras. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de septiembre de 2006.
Serie C No.153, parr. 84,
2Bl Grupo de Trabajo sobre Desaparicién Forzada de las Naciones Unidas ha mostrado recientemente su
preccupacion por el zeglstxo de desapancmncs en Colombia. Véase:

/ " -7 N

[Ultima visita 17 de septiembre de 2010]
¥ Véase Predmbulo y articule 1 de la Convencion Internacional para la Proteccion de todas las Personas contra la
Pesaparicidn Forzada de 20 de diciembre de 2006.
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del derecho internacional de los derechos humanos®*: En reciente sentencia de 2009, en el caso

Anzualdo Castro, la Corte ha reiterado la necesidad de analizar la desaparicion forzada como un
delito auténomo de derechos humanos, destacando la necesidad de investigar las violaciones de
derechos humanos conexas a este delito de manera conjunta, a saber:

“La necesidad de considerar integralmente el fenémeno de la desaparicidn forzada
en forma auténoma y con caracter continuado o permanente, con sus muitiples
elementos complejamente interconectados y violaciones conexas, se desprende no
solo de la propia definicion del articulo III en la CIDFP, los travaux préparatoires
a ésta, su preambulo v normativa, sino también de otras definiciones contenidas
en diferentes instrumentos internacionales, que sefialan como elementos
concurrentes y constitutivos de la desaparicién forzada: a) la privacion de la
libertad; b) la intervencion directa de agentes estatales o la aquiescencia de éstos,
y ¢) la negativa de reconocer la detencion y de revelar la suerte o paradero de la
persona interesada.

[...]

En consecuencia con todo lo anterior, este Tribunal ha sostenido que el analisis de
una posible desaparicion forzada no debe enfocarse de manera aislada, dividida y
fragmentada sélo en la detencion, o la posible tortura, o el riesgo de perder la
vida, sino mas bien el enfoque debe ser en el conjunto de los hechos que se
presentan en el caso en consideracién ante fa Corte®™

En base a ello, los representantes consideramos que sélo cabe continuar con el andlisis de la
desaparicion forzada como violacién auténoma®®. La fragmentacion y desfiguracién indebidas
de dicha violacion tendria consecuencias negativas no sélo para las victimas y sus familiares,
sino también para el régimen juridico de proteccion internacional de los derechos humanos®’.

Por lo anterior, v considerando el contexto y los hechos del presente caso, sostenemos que la
desaparicion de Narciso Gonzalez debe ser analizada como violacion auténoma. Como tal, es
preciso tener en cuenta la naturaleza mGltiple y continuada de la desaparicion forzada, asi como
los patrones existentes de tortura y abusos en centros de detencion, la inversion de la carga de la
prueba y los estandares existentes en cuanto a la obligacion de respeto y garantia.

La desaparicion forzada como vielacion miltiple y continuada de devechos
humanos

Ya antes de tener base convencional, la Corte Interamericana establecié en el caso Veldsquez
Rodriguez que la desaparicion forzada es una “‘violacién miltiple y continuada” de varios

M Corte IDH. Caso Goiburtt y Otros. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de septiembre de 2006,
Serie C No.153, pérr. 83. C1. también. Corte IDH. Caso Heliodoro Portugal Vs. Panamd. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2808. Serie C No. 186, parr. 167

5 Corte IDH. Caso Anzualde Castro v Perii. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de septiembre de
2009. Serie C No 202, parrs, 60y 67

® Corte IDH. Case Heliodoro Portugal Vs. Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186, par. 112,

1 Corte IDH. Case Tryjillo Oroza Vs, Bolivia. Voto Razonado del Juez A.A. Cancado Trindade. Reparaciones y
Costas. Sentencia de 27 de febrero de 2002. Serie C No. 92, parr. 16.
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derechos recogidos en la Convencion Americana®®
Preambulo y el articulo 111 de la CIDF.

. Estos mismos principios se reafirman en el

En reciente sentencia en ¢l caso Anzualdo Castro, la Corte reafirmé su posicién, dejando claro
que la desaparicion forzada comprende la ofensa a derechos humanos de manera permanente y
multiple, a saber:

“[L]a Corte ha reiterado que la desaparicion forzada de personas constituye una
violacidén miltiple de varios derechos protegidos por fa Convencion Americana y
coloca a la victima en un estado de completa indefension, acarreando otras
vulneraciones conexas, particularmente grave cuando forma parte de un patron
sistematico o practica aplicada o tolerada por el Estado. Se trata, en suma, de una
grave violacion de derechos humanos, dada la particular gravedad de las
transgresiones que conlleva y naturaleza de los derechos lesionados, que implica
un craso abandono de los principios esenciales en que se fundamenta el Sistema

Interamericano y cuya prohibicién ha alcanzado caracter de jus cogens™™,

La naturaleza multiple de la violacidn implica que, ante una situacidn de detencién arbitraria e
ilegal atribuible a agentes del Estado u otros que actiien con su aquiescencia, donde se produzca
una negacion y falta de informacion sobre la misma, y donde se prive a la victima de su derecho
de acudir a un juez para reclamar por la detencidn, se configura de inmediato una violacién de
los derechos a la integridad personal (articulo 5 de ta CADH), a la libertad personal (articulo 7 de
la CADH), al derecho a la vida (articulo 4 de la CADH)? y al derecho a la personalidad
juridica®"! (articulo 3 de la CADH) entre otros derechos??. La violacidén automdtica de estos
derechos hace gue no sea necesario analizar Jos clementos concretos que han sido vielados
respecto a cada uno de ellos. Los tres derechos sefialados se violan “en conexion con el articulo
1.1. [de la CADH], que establece las obligaciones del Estado de respetar y garantizar el libre y
pleno ejercicio de los derechos de la Convencion™".

¥t Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C Ne., pérr.
156.

0 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro v Peru. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de septiembre de
2009. Serie C No 202, parr. 60 y 67,

2% Medina Quiroga, C., La Convencidn Americana: Teoria, y Jurisprudencia. Vida, Integridad Personal, Libertad
Personal, Debido Proceso, v Recurso Judicial, Centro de Derechos Humanos Facultad de Derecho, Universidad de
Chile, diciembre de 2003, pags. 128-129; Corte IDH. Caso Gémez Palomino. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie C No. 136, pérr, 92.

U Informe presentade por Manfred Novak, Los Derechos Civiles y Polfticos, en particular fas Cuestiones
Relacionadas con las Desapariciones Forzadas v las Ejecuciones Sumarias, E/CN.4/2002/71 de 8 de enero de 2002,
pérr. 70 y ss. Disponible en formato digital:

http:/forwrw. unhehr.ch/Huridecda/Huridocans %28 Symbol%29/E,CN.4.2002.7 1. En?Opendocument faltima
visital6 de septiembre de 2010]

2 Ej Alto Comisionado de las Naciones Unidas ha reconocido como violaciones causadas por la desaparicion
forzada el derecho a la familia, los derechos del nifio, y varios derechos econdmicos, sociales y culturales. Véase,
UN High Comissioner for Human Rights, Fact Sheet No. 6 (Rev. 2), Enforced or Involuntary Dissapearance, Véase
también, Informe presentado por Manfred Novak, Los Derechos Civiles y Politicos, en particular las Cuesiiones
Relacionadas con las Desapariciones Forzadas y las Ejecuciones Sumarias, E/CN.4/2002/71, de 8 de enero de
2002, parr. 70 y ss. Disponible en formato digital:
http/fwww.nnhchr.ch/Furidocda/uridocansf4e288
16 de septiembre de 2010}

3 Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C, No. 4, pérr. 155-157.

rrbol%29/8 . CN.4. 200271 En?Qpendocument Faitima visita
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Finalmente, la desaparicién forzada implica una violacién continuada de dichos derechos porque,
de acuerdo a lo sefialado por el articulo III de la CIDF, “subsiste mientras no se establezca el
destino o paradero de la victima”,

Eso es exactamente lo que sucede en el presente caso. Narciso Gonzélez fue detenido
arbitrariamente, torturado y después desaparecido clandestinamente por fuerzas militares
dominicanas. Jamas su prision fue comunicada a un juez o a su familia. La detencion ilegal fue
motivada por las distintas actividades que desarroliaba en la sociedad dominicana como profesor
y periodista, més precisamente por sus declaraciones de repudio a las autoridades dominicanas, a
la practica com(n de fraudes electorales y a la corrupcion en general.

El ejercicio legitimo del derecho a la libertad de expresion por parte de Narciso Gonzélez fue
justamente la causa principal de su desaparicion, como desarrollaremos y demostraremos mas
adelante. A €l le fue negada cualquier oportunidad de recurso judicial, acceso a la justicia o
amparo para contestar la ilegalidad e arbitrariedad de su detencion, asf como le ha sido negado a
su familia todo amparo por la justicia e informacién acerca de su detencion o paradero. Subsisten
hasta hoy, por tanto, las violaciones en que incurrié el Estado desde su detencion y desaparicion.

Teniendo en cuenta estos clementos es evidente la violacién multiple y permanente de los
derechos de Narciso Gonzédlez y su familia recogidos en la CADH. Sin embargo, examinaremos
mas detalladamente a continnacion, teniendo en cuenta los corpus juris de Ja proteccidn tanto
interamericana como internacional, la violacién a cada uno de los distintos, mas conexos,
derechos en este caso concreto.

fil. Violacion del derecho a la libertad personal (Art. 7) en relacion al Art. 1.1 de la
CADH

La Corte Interamericana ha considerado que en casos de desaparicién forzada, la privacion de la
libertad del individuo sélo “debe ser entendida como el inicio de la configuracidn de una
violacién compleja que se prolonga en el tiempo hasta que se conoce la suerte y el paradero de la
victima™'*,

Sin embargo, la desaparicion forzada de Narciso Gonzélez por agentes estatales constituyé una
violacion automdtica del derecho a la libertad personal, como también ya ha determinado la
Corte Interamericana en casos similares:

“[R]esulta innecesario determinar si las presuntas victimas fueron informadas de
los motivos de su detencion; si €sta se dio al margen de los motivos y condiciones
establecidos en la legislacidon (...) vigente en la época de los hechos y mucho
menos definir si el acto de detencion fue irrazonable, imprevisible o carente de
proporcionalidad. Evidentemente la detencion de dichas personas constituyd un
acto de abuso de poder, no fue ordenada por autoridad competente y el fin de la

M Corte IDH.Caso Heliodoro Portugal Vs. Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 12 de agosto de 2008, Serie C No. 186, pdrr. 112, y Caso Ticona Estrada y oiros Vs. Bolivia. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008, Serie C No. 191, prr. 56.
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misma no era ponerlos a disposicién de un juez u otro funcionario autorizado por
la ley para que decidiera acerca de la legalidad de la misma, sino ejecutarlos o
forzar su desaparicion’™ ",

La postura de esta Corte respecto de la interpretacién que debe hacerse de las normas
internacionales sobre derechos humanos explica que “[tlal interpretacidn evolutiva es
consecuente con las reglas generales de interpretacion de los tratados consagradas en la
Convencidén de Viena de 1969. Tanto esta Corte [...] como la Corte Europea [...], han sefialado
que los tratados de derechos humanos son instrumentos vivos, cuya interpretacion tiene que
acompafiar la evolucion de los tiempos y las condiciones de vida actuales™ ¢,

Recordemos que “[f]lanto la Convencidn Americana como la [Convencién Internacional para la
Proteccion de todas las Personas contra la Desaparicion Forzada} forman parte de un muy
comprensivo corpus juris internacional de proteccidn de [las personas] que debe servir a esta

Corte para fijar el contenido y los alcances de {...) Ja Convencion Americana™"",

Es por eso que el articulo 7 de la CADH debe ser interpretado en este caso a la fuz del articulo
XI de la CIDF segtn el cual:

Toda persona privada de libertad debe ser mantenida en lugares de detencidn
oficialmente reconocidos y presentada sin demora, conforme a la legislacion
interna respectiva, a la autoridad judicial competente.

Los Estados partes estableceran y mantendran registros oficiales actualizados
sobre sus detenidos y, conforme a su legislacion interna, los pondran a disposicion
de los familiares, jueces, abogados, cualquier persona con interés legitimo y otras
autoridades™™®.

Esto implica que la persona privada de libertad, debe ser mantenida en lugares de detencion
oficialmente reconocidos, sean estos policiales, militares, o de cualquier otra indole. Bajo

EEI 19

ninguna circunstancia deben alegarse “razones de Estado”, “seguridad nacional” y ofras, para

justificar lugares clandestinos de detencion®"?,

B Corte IDH. Caso La Cantuta Vs. Peri, Sentencia de Fondo Reparaciones y Costas de 29 de noviembre de 2006.
Serie C No, 162, parr. 109, Véase también: Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo, Sentencia
de 29 de julio de 1988. Serie C, No. 4, parr. 155,

8 Corte IDH., Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagrén Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 19
de noviembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 193, Interpretacion de la Declaracidn Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre en el Marco del Articulo 64 de la Convenciton Americana sobre Derechos Humanos. Opinidn
Consultiva OC-10/85 def 14 de julio de 1989. Serie A No. 10, patr. 43.

M7 Corte IDH., Caso de los “Niitos de la Calle” (Villagrdn Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 19
de noviembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 194,

B Estag obligaciones estdn recogidas y ampliadas en el articulo 10 de la Declaracion de Naciones Unidas sobre la
Proteccitn de Todas las Personas contra Desaparicidn Forzada de 18 de diciembre de 1992 y en los articulos 17y 18
de la Convencidn Internacional sobre Desaparicién Forzada de Personas de 20 de diciembre de 2006. Ver también,
Comisidn de Derechos Humanos. Los Derechos Civiles y Polfticos, en Particular las Cuestiones Relacionadas con
las Desapariciones y las Ejecuciones Sumarias. Informe Presentade por el Experto Independiente Manfred Novak. 8
de enero de 2002, parr. 83.

*? Comisién de Derechos Humanos de Naciones Unidas, Informe del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones
Forzadas o Involuntarias. Cuestién de los Derechos Humanos de Todas las Personas Sometidas a Cualguier Forma
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En este sentido, la Corte he afirmado que una de las caracteristicas de la desaparicidn forzada es
la negativa del Estado de reconocer que la victima estd bajo su conirol y de proporcionar
informacion al respecto, con el propdsito de generar incertidumbre acerca de su paradero, vida o

muerte o de provocar intimidacién y supresion de derechos®,

Ha quedado probado que, el 26 de mayo de 1994, Narciso Gonzélez fue secuestrado por agentes
estatales, especificamente por los oficiales del J2 (Servicio de Inteligencia de la Secretaria de
Estado de las Fuerzas Armadas)™ y que después fue llevado a distintas dependencias estatales™,
Entre otras dependencias en las que estuvo detenido Narciso estd el Departamento de Homicidios
de la Policfa Nacional, a donde fue llevado el 27 de mayo de 1994 en horas de la madrugada, y
de donde fue extraido ese mismo dia, horas después™.

Narciso fue también llevado al DNI donde fue visto en muy mal estado y golpeado en un pémulo

por un detenido®*.

Posteriormente, y ante Ia negativa a ser recibido en dicha institucion, Narciso fue llevado a las
instalaciones de [a Fuerza Aérea Dominicana, a la construccion llamada “El Mercadito”, lugar al

que lleg6 en muy mal estado®.

Aunque la familia entr6 de inmediato en estado de alerta y requirid de la Policia informaciones,
solamente obtuvo resultados negativos por parte de los agentes estatales. La esposa de Narciso,
Altagracia Martinez, incluso fue al J-2 y a la Policia Nacional para recopilar informacién acerca
de la detencion de su esposo, después de una denuncia andnima de que alli se encontraba, mas los
resultados fueron siempre infructuosos. La negativa de reconocer la detencion y de revelar la
suerte de Narciso Gonzdlez transformd su privacién de libertad en una desaparicidn forzada,
especialmente porque en este caso, los familiares acudieron a diversas instancias y autoridades
solicitando informacién y poniendo en su conocimiento la desaparicion.

de Detencidn, E/CN.4/1997/34 de 13 de diciembre de 1996, parr, 24.

™ Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs Perii. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de septiembre de

2009. Serie C No 202, parr. 91

2 Declaracion de Juan E. Dionisio Marte, rendida el 15 de mayo de 1998, ante la Junta Mixta. Anexo 13 de Ia

CIDH.

2 Ibid.; Ver también: Declaracion de Carles Batista Rivas, del 22 de enero de 1999, ante el Séptimo Juzgado de
| Instruccion. Anexo 14 de la CIDH.
7 2 Declaracion de Julio Sarita Lebrdn, rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH. El declarante, que era
confidente de la Policia Nacional, recogid los papeles en que se anotaron la entrada y salida de Narciso en dos hojas
suelias, siendo que éstas le fueran arrebatadas (junto con el papel en que habfa anotado Ia placa del automotor en que
Narciso fue sacado de alli), en el allanamiento realizado a su residencia. No fueron, por tanto, adoptadas las
diligencias necesarias para registrar a la victima.
2 Declaracidn de Fernando Isidro Olivo Sénchez, rendidas ante ia Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH.
% Declaracién de Carlos Batista Rivas, Sargento Mayor, dada el 27 de junio de 1998, ante la Junta Mixta, Anexo 13
de la CIDH. Esta persona se enterd por Ia conversacion que tuvo con su hermano quien vio a Narciso Gonzélez en
ese lugar, entre el 27 v 28 de mayo de 1994; Declaracion de Carlos Batista Rivas del 22 de noviembre de 1996,
rendida ante el $éptimo Juzgado de Instruccidn. Anexo 14 de la CIDH, pag. 170; Decision de 18 de diciembre de
| 2002 de la Cdmara de Calificacion de Santo Domingo. Anexe 15 de la CIDH. pég. 15.
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La privacion de la libertad de Narciso Gonzélez constituyd un acto de abuso de poder. No fue
ordenada por autoridad competente y el fin de la misma no era ponerlo a disposicién de un juez
para que decidiera acerca de la legalidad de la misma, sino que constituy6 el primer acto para
perpetrar su desaparicion. La negacién constante de su detencién, asi como la ausencia o
directamente la destruccion de registros™, revelan que los agentes estatales actuaron totalmente al
margen del ordenamiento juridico, utilizando las estructuras e instalaciones del Estado para
perpetrar la desaparicién forzada de este periodista que criticaba el gobierno y denunciaba el
fraude electoral.

De esta manera, el Estado dominicano no adoptd, con la debida diligencia, las medidas
necesarias para evitar, prevenir, y sancionar violaciones al articulo 7 de la CADH.

iv. Violacion del derecho a la integridad personal (Art. 5) en relacion al Art. 1.1 de la
CADH y en violacidn de los articulos 1,6 y 8 de la CIPST

a, La violacion del dereche a la integridad de Narciso Gonzalez

Como hemos sefialado anteriormente, la forma en que se llevd a cabo la desaparicion de Narciso
Gonzédlez a manos de agentes estatales implica una violacidn inmediata al articulo 5 de la
CADH. La Corte Interamericana ha determinado que la mera detencion ilegal es suficiente para
que se configure una conculcacion a la integridad psiquica y moral, y que cuando se presentan
dichas circunstancias es posible inferir, aun cnando no mediaran otras evidencias al respecto, que
el trato que la victima recibid durante su incomunicacién fue inhumano v degradante®’. La
jurisprudencia reiterada de esta Corte Interamericana sefiala ademds, que la incomunicacion a
que se ve sometida la victima en casos como el presente, le produce sufrimientos morales vy
perturbaciones psiquicas y la coloca en una situacion de particular vulnerabilidad.*®

En este caso, se ha probado que Narciso Gonzélez fue detenido por agentes de seguridad del
Estado sin que mediara orden judicial ni justificacion legal para ello. Posteriormente, permanecié
bajo la custodia de oficiales militares y policiales por tiempo indeterminado, sin acceso a
comunicacion con el exterior y sin que se le avisara a su familia sobre la detencidn de la victima
y su ubicacién. Estos hechos por si mismos satisfacen el criterio sefialado por esta Corte para
determinar la conculcacién del derecho a la integridad personal de Narciso Gonzélez.

b. La incomunicacion, las condiciones de la detencién, los golpes v abusos a los que fue
sometido Narciso Gonzalez constituyeron actos de fortura

26 Interrogatorio realizado a Antonio Quezada Pichardo, Ex Capitdn del Eiéreito Nacional, en el mes de enero de

1998, por la Junta Mixta. Anexe 13 de Ia CIDH; Declaracion de Francisco Estévez Ramirez, el 23 de marzo de
1999, ante ¢l Séptimo Juzgado de Instruccion. Anexo 14 de Ia CIDH; Declaracidén Damidn E. Arias Matos, Mayor
de la Policia Nacional, rendida el 15 de junio de 1998 ante {a Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH.

27 Corte IDH. Caso Maritza Urrutia Vs. Guatemala, Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 27 de
noviembre de 2003. Serie C No. 103, par. 87; Corte IDH. Caso Juan Humberto Sdnchez Vs. Honduras. Sentencia
de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 98; Corte IDH. Caso Bdmaca Veldsquez Vs. Guatermala. Sentencia de
25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70, parr. 150

2 Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julic de 1988. Serie C No. 4,
pérr, 156.
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La Convencion Americana establece en su articulo 5.2 la prohibicion de la fortura y de tratos
crueles, inhumanos y degradantes. Por su parte, la Convencién Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura (CIPST)*, que fue ratificada por la Repiiblica Dominicana el 12 de
diciembre de1986, define la tortura en su articulo 2 como:

“[...] todo acto realizado intencionalmente por el cual se inflijan a una persona
penas o sufrimientos fisicos o mentales, con fines de investigacion criminal, como
medio intimidatorio, como castigo personal, como medida preventiva, como pena
o con cualquier otro fin. Se entenderd también como tortura fa aplicacién sobre
una persona de métodos tendientes a anular la personalidad de fa victima o a
disminuir su capacidad fisica o mental, aungue no causen dolor fisico o angustia
psiguica.”

La Corte Interamericana ha destacado “que entre los elementos de la nocién de tortura
establecidos en el articulo 2 de la Convencién Interamericana contra la Tortura se incluyen
métodos para anular la voluntad de la victima con el objeto de obtener ciertos fines, como
informacion de una persona, o intimidacién o castigo, lo que puede ser perpetrado mediante
violencia fisica, 0 a traves de actos que produzcan en la victima un sufrimiento psiquico o moral
agudo”™. Asimismo, la Corte ha considerado que, de acuerdo a las circunstancias de cada caso
en particular, algunos actos de agresion infligidos a una persona pueden calificarse como torturas
psiquicas, particularmente los actos que han sido preparados y realizados deliberadamente contra
la victima para suprimir su resistencia psiquica y forzarla a autoinculparse o a confesar
determinadas conductas delictivas o para someterla a modalidades de castigos adicionales a la

privacion de la libertad en s{ misma®'.

Tomando en cuenta la totalidad de las circunstancias en que se produjeron los hechos, asi como
los testimonios presentados, y la condicidon de enfermedad de la victima, es dable inferir que
Narciso Gonzélez sufrio torturas fisicas y psicologicas durante su detencion.

Los hechos de este caso se insertan en un momento historico de gran tension social en el pafs, en
el que los aparatos de seguridad del Estado fueron puestos en alerta incluso ante la posibilidad de
un golpe de Estado™. Los mecanismos de represion, que histéricamente habian sido utilizados
por el gobierno para controlar a la poblacién por medio de grupos de exterminio, equipos
especiales ‘anfimotines’, agentes secretos y militares, habfan sido re-activados ante el
descubrimiento del fraude electoral orquestado por Joaquin Balaguer. Por ello no es de extrafiar,
gue durante aquellos dias aumentaran las denuncias de abuso policial, detenciones arbitrarias y
torturas en centros de detencién.

™ 1 .a Convencion para Prevenir y Sancionar la Tortura forma parte del corpus juris interamericano que debe servir a
esta Corte para fijar el contenido y alcance de la disposicion general contenida en el articulo 5.2 de fa Convencion
Americana, Corte IDH. CasoTibi v. Ecuador, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 7 de septiembre de 2004. Serie C No, 114, pdrr. 145

B0 Corte IDH. Caso Maritza Urrutia Vs. Guatemala. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 27 de
noviembre de 2003. Serie C No. 103, parr. 91

2 fdem, pérr. 93

22 Declaracion del General Rafael Guerrero Peralta, que a la época de los hechos se desempefiaba como Jefe de la
Policia Nacional, rendida ef 10 de diciembre de 1996, ante el Séptimo Juzgado de Instruceién, donde manifestd:
“Como consecuencia de la erisis post-electoral que estdbamos viviendo en el pais habiamos rectbido innumerables
informaciones de !a posibilidad de subvertir el orden [..7”. Anexo 14 de ta CIDH, pag.190.
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Sobre este 0ltimo punto cabe sefialar, que existia desde antes de los hechos —y aln en la
actualidad existe- un serio problema de abuso policial y militar en el pais. Seglin sefialamos en la
parte de contexto™®, distintas instancias internacionales han denunciado de forma reiterada una
practica regular de detenciones arbitrarias, malos tratos y torturas en centros de detenci6n.
Destacamos que la propia CIDH, constaté este grave problema y sefialé con gran preocupacion
que a la fecha de su visita a la Reptablica Dominicana persistia la préactica regular de tortura y
otros tipos de tratos vejatorios. Asf también, durante la referida visita, el Estado dominicano
reconocié que las autoridades torturaban a los detenidos:

Ademads de las diferentes denuncias de Ia sociedad civil, el Gobierno mismo ha
reconocido que las autoridades cometen este tipo de violaciones. Cuando se le
pregunté al Procurador Rodriguez del Orbe, si ‘la Policia torturaba a los
detenidos’ respondié que ‘Usted sabe que si, que también se tortura y se les dan
palos y tenemos que acabar con eso...”*,

En el caso de Narciso Gonzéalez varios testigos afirmaron haberle visto en distintas dependencias
estatales y sefialaron que su cuerpo mostraba heridas vy seffales de maltrato y abuso fisico. Julio
Sarita Lebron, confidente de la Policia Nacional, vio cuando oficiales sacaron a Narciso del
coche “mal herido”, “bafiado en sangre”, y lo entregaron al sargento de guardia de homicidios™.
Asi también fue visto por el Capitan Silvesire Batista, quien le comentd a su hermano antes de
morir que habia visto a la victima en “muy mal estado”°. Un tercer testimonio, del sefior
Fernando Isidro Olivo Sanchez, afirmé haber visto a Narciso Gonzélez mientras estuvo detenido
en las instalaciones del DNI, sefialando que éste habfa sido golpeado en el rostro y que no podia
caminar muy bien. Ademds sefalé que a la victima le vendaron los ojos, la montaron en una

camioneta y se la Hlevaron a un lugar desconocido™”.

3 Seceidn V (Awv).

4 CIDH, Informe sobre la situacion de los derechos humangs en la Republica Dominicana, supra nota 59, parr.
175.

* 1in su dectaracidn ante el Juzgado Séptimo, rendida el 19 de agosto de 1998, Julic Sarita Lebrén sefiald: “Sobre
ia desaparicidn def Profesor Narciso Gonzalez, le diré que estado yo parado frente a Homicidio, el 27 de mayo de
1994, siendo la 1:30 de |a mafiana, Hegd un Jeep con una persona herida, lo desmontaron tres personas vestidos de
civiles, lo entregaron al Sargento de Guardia, éste no quiso recibirlo porgue estaba herido [...]. Yo se que era
Narciso Gonzdiez, aun cuando no lo conocia, porque cuando lo Hevaron a la Policia él dijo su nombre, cuando yo lo
vi estaba mat herido, bafiado en sangre.” Anexe 14 de }a CIDH, pdg. 234; En su declaracion ante el Juzgado
Séptimo, rendida el 21 de agosto de 1998, Julio Sarita Lebron ofrece més detalles sobre la condicion fisica en gue
vio a Narciso Gonzdlez, indicando que la persona: “estaba ensangrentada en la cara y en el cuerpo, no sé de que
estaba herido. Tenfa la cara Hena de sangre y el cuerpo”™. Anexo 14 de Ia CIDH, pég. 237; Julio Sarita Lebrén rindid
deciaracion en iguales términos ante la Junta Mixta. Anexo 13 de Ia CIDH, folios 252-260.

B¢ Carlos Batista Rivas declard el 22 de noviembre de 1996, ante el Juzgado Séptimo, que su hermano antes de
morir le manifestd “que habia estado alia en Fuerza Aérea en el edificio que le dicen el mercadito, y que lo saludd y
lo vio en mal estado”. Anexo 14 de la CIDH, pag.170-173; Igualmente, en su declaracién, rendida el 27 de junio
de 1998, ante la Junta Mixta, Carlos Batista Rivas sefiaié que su hermang le “informd que habia visto al Sr.
Narcisazo en el Mercadito de 1a FAD [e]ln muy mal estado™. Anexo 13 de la CIDH, folios 225-227.

2 Declaracién de Fernando Isidro Olivo Sdnchez, rendida ante la Junta Mixta (sin fecha). Anexo 13 de la CIDH,
folios 249-251; Ver ademads, la declaracion de Carlos Rodelfo Cuevas, rendida ante la Junta Mixta, donde afirma
que Fernando Olivo le comento que habia visto a Narcise Gonzdlez “golpeado en la cara”. Anexo 13 de la CIDH,
folios 252-253.
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Adicionalmente, Julio Sarita Lebron manifestd que dos de las personas que intervinieron con
Narciso Gonzédlez en horas de la madrugada del 27 de mayo de 1994, “Jose Cabeza” y “Nina”,
eran “paleros”, definiéndolo como personas que golpean a los detenidos™®, Ademds, sefial6 que
al ver que estas dos personas tomaron la custodia de la victima pensé que el detenido

desaparecia, pues el “sabia lo que pasaba” en esos casos™.

La situacion de vulnerabilidad y violacion a la integridad fisica de Narciso Gonzélez fue atin
agravada porque, al momento de su desaparicion, el padecia una condicion médica denominada
“enfermedad epiléptica refractaria” de muy dificil control*. Narciso Gonzalez se encontraba en
un permanente estado de mal epiléptico y esta condicidn podia verse agravada por la ausencia de
medicamentos, conduciendo a fuertes estados febriles, traumas, gran tensién emocional,
pudiendo, incluso, Hevar a su muerte “debido a la continuidad sin interrupcion de las crisis
convulsivas™!. Es posible inferir, que ¢l propio Natrciso Gonzélez, con el solo hecho de su
detencién haya padecido momentos de gran ansiedad, que dieran paso a episodios de
convulsiones continuas, sin que pudiera ¢l controlarlas debido a la falta de sus medicamentos.
Ello, aunado a los golpes recibidos y a la incomunicacion en que se encontraba debié haberle
causado graves afectaciones emocionales y agudo sufrimiento fisico.

Teniendo en cuenta todos estos hechos v la especial condicion médica de Narciso, se debe inferir
que él fue sometido a torturas durante el tiempo que permanecié en detencion. La Corte ha
entendido que la desaparicion forzada es violatoria del derecho a la integridad personal porque
“el solo hecho del aislamiento prolongado y de la incomunicacidn coactiva, representa un
tratamiento cruel e inhumano [...] en contradiccion con los parrafos 1 y 2 del [articulo 5 de la
Convencion] ™,

Adicionalmente, la Corte Interamericana ha sefialado que la garantia de la integridad fisica de
toda persona implica la prevencidn razonable de situaciones virtualmente lesivas de los derechos
protegidos?. Por ello, los Estados tienen la obligacién de garantizar la creacion de las
condiciones requeridas para que no se produzcan violaciones a tales derechos y especialmente,
para que sus agentes no atenten contra los mismos.

P En su testimonio, Julio Sarita Lebron, identifica a estas dos personas como “confidente]s] de la Policfa Nacional,
y conccidos como “Paleros”, es decir para dar golpes a las personas™. Declaracién ante la Junta Mixta, Anexo 13 de
Ia CIDH, folio 256.

2% Ademas, testificd gue “José Cabeza” v “Nina™ trabajaban primeramente para “Macoris”. Ibid;, “Macoris”, cuyo
nombre real es Ramon Pérez Martinez, fue dirigente de “La Banda”, grupo paramilitar de sicarios que trabajaban de
forma secreta para reprimir, asesinar, desaparecer lideres y miembros de oposicion al gobierno. Rafael Ortega,

supra nota 17, pdg. 143

M0 Declaracidn escrita del Dr. Santiago Valenzuela Sosa, de la Clinica Corazones Unidos, de fecha 22 de junio de
1994. Anexo 5 de la CIDH

 Ibid.

2 Corte IDH. Caso Arzualdo Castro Vs. Perii. Excepeion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 85; Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras, Fondo.
Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parr. 156 ¥ 187; Case Ticona Estrada y otros Vs. Bolivia. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 191, pérr. 58; y Caso Chaparro Alvarez
¥y Lapo fﬁiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de
noviembre de 2007, Serie C No. 170, parr. 171.

™ Corte IDH, Case Tibi Vs, Ecuador. Excepciones Preliminares, Fonde, Reparaciones v Costas. Sentencia de 7 de
septiembre de 2004. Serie C No. 114, parr. 159,
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En el presente caso, la Republica Dominicana no sélo tolerd este tipo de trato sino que sus
agentes fueron los operadores directos de la detencidn, tortura y posterior desaparicién forzada
de Narciso Gonzalez, actuando de manera arbitraria y abusiva. Adicionalmente, a pesar de existir
pruebas testimoniales sobre las torturas a las que fue sometida la victima, el Estado dominicano
en ningin momento procedid a comenzar, de oficio, una investigacion sobre estos actos.

Ante dicha situacion, y conociendo el patrén regular de abuso policial y préacticas de tortura en
lugares de detencién en la Reptblica Dominicana para la época de los hechos, asi como la falta
de control institucional y judicial que caracterizo este caso, solicitamos a la Corte Interamericana
que declare a la Republica Dominicana responsable por los tratos crueles y torturas a fos cuales
fue sometido Narciso Gonzalez, en violacion de las obligaciones derivadas del articulo 5.1 y 5.2
de Ia CADH, asf como de los articulos 1, 2 y 6 de la CIPST.

v, Vulneracion del derecho a la vida
El articulo 4.1 de la CADH establece que:

“Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estard
protegido por la ley v, en general, a partir del momento de la concepeidén. Nadie
puede ser privado de la vida arbitrariamente™.

Desde su mas temprana jurisprudencia, la Corte ha determinado que “la practica de
desapariciones ha implicado con frecuencia la ¢jecucion de los detenidos, en secreto y sin
formula de juicio, seguida del ocultamiento del cadaver con el objeto de botrar toda huella
material del crimen y de procurar la impunidad de quienes lo cometieron™*,

En el presente caso, Narciso Gonzilez fue secuestrado por agentes estatales, y luego fue visto en
muy malas condiciones de salud en las dependencias de las fuerzas armadas. Posteriormente, la
familia de Narciso recibid a través de una fuente andénima de informacién la noticia de que su
cadaver fue desaparecido en Montecristi, y gue se encontraba enterrado en la tumba de la familia
Banegas®. Altagracia Ramirez se trasladé hasta Montecristi y pidid permiso para abrir la tumba
de los Banegas, pero le fue negado. Finalmente, le concedieron la autorizacion, sin embargo al
llegar al lugar, abrieron finalmente la tumba de otro muerto reciente, y no la que los rumores
habfan indicado®*.

Por otro lado, han pasade més de quince afios desde la desaparicion de Narciso sin que las
autoridades dominicanas hayan llevado a cabo una investigacion seria de los hechos y sin que se
haya sancionado a ninguno de los responsables ni materiales ni intelectuales. Todo ello, debido a
una serie de omisiones y negligencias en las que ha incurrido el Estado y que seran detalladas

M Corte IDH, Caso Veldsquez Rodrigues ¥s. Honduras, Fondo, Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4
parr, 157.

M Declaracion de Tomas B. Castro Montenegro, rendida el 29 de mayo de 1998, ante la Junta Mixta. Anexo 13 de
la CIDH.

"¢ Declaracion de Luz Aliagracia Ramirez, dada el 6 de junio de 1998, ante la Junta Mixta, Anexoe 13 de In CIDH;
Declaracion de Luz Altagracia Ramirez, rendida ante el Séptimo Juzgado de Instruccidén. Anexo 14 de ia CIDH,
pég. 156.
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mas adelante. En razén de ello, Republica Dominicana ha vulnerado las sus obligaciones
internacionales en base al articulo 4 de la CADH.

vi. Vulneracion del derecho a la personalidad juridica

La desaparicion forzada de Narciso Gonzélez tuvo como consecuencia la sustraccion de éste de
la proteccién debida a través de la denegacion de su reconocimiento como persona ante la ley.
En su reciente sentencia de 2009 referidas al Case Anzualdo Castro, esta Corte reconocid el
derecho a la personalidad juridica como uno de los derechos vulnerados en los casos de
desapariciones forzadas, a saber:

“La Corte estima que en casos de desaparicion forzada de personas se deja a la
victima en una situacién de indeterminacion juridica que imposibilita, obstaculiza
o anula la posibilidad de Ia persona de ser titular o ejercer en forma efectiva sus
derechos en general, en una de las mas graves formas de incumplimiento de las
obligaciones estatales de respetar y garantizar los derechos humanos. Esto se
tradujo en una violacién del derecho al reconocimiento de la personalidad juridica
[..]7%.

El reconocimiento a la personalidad juridica es un derecho que requiere, mas alli de un
reconocimiento nominal, un reconocimiento efectivo por parte del Estado que asegure el respeto
y la garantia de la capacidad de sus titulares de beneficiarse y ejercer los derechos que la
personalidad juridica confiere.

El articulo 3 de la CADH establece que “[tJoda persona tiene derecho al reconocimiento de su
personalidad juridica”. Esta Corte Interamericana ha establecido que el articulo 3 garantiza que:

“Toda persona tiene derecho a que se le reconozcea en cualquier parte como sujeto
de derechos y obligaciones, y a gozar de los derechos civiles fundamentales. El
derecho al reconocimiento de la personalidad juridica establecido en el articulo 3
de la Convencion Americana tiene, al igual que los demds derechos protegidos en
la Convencidn, un contenido juridico propio”™®.

En cuanto a las obligaciones que el Estado debe observar en relacion al articulo 3, la Corte ha
establecido que:

“Es deber del Estado procurar los medios y condiciones juridicas en general, para
que €l derecho al reconocimiento de la personalidad juridica pueda ser ejercido
por sus titulares. En especial, el Estado se encuentra obligado a garantizar a
aquellas personas en situacidn de vulnerabilidad, marginalizacién vy
discriminacion, las condiciones juridicas y administrativas que les aseguren el

gjercicio de este derecho, en atencién al principio de igualdad ante la ley”*.

1 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs, Pertr. Excepei6n Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202, pdrr., 101

¥ Corte IDH. Caso Bdmaca Veldsquez Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No.
70, pérr. 180.
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En €l derecho internacional se ha reconocido que la desaparicién forzada infringe el derecho al
reconocimiento de la personalidad juridica. Manfred Novak, experto consultado por Naciones
Unidas, sefiala que se vulnera el derecho al reconocimiento de la personalidad juridica, porque
con “Jos actos de desaparicidn forzada se trata de deiar a la victima fuera del amparo de la ley”
¥ que, como consecuencia de ello, ésta es privada de otros derechos humanos, como el derecho a
un recurso efectivo®™'. Otros instrumentos internacionales reconocen explicitamente que la
desaparicién forzada se comete con el objeto y/o supone remover a la persona de la proteccién
que le confiere la ley®2.

En el presente caso, los representantes concordamos con la Comisién en que la Republica
Dominicana viold el articulo 3 de la CADH en perjuicio de Narciso Gonzalez. La Comisidn
sustenta su conclusion indicando que:

“En efecto, la desaparicion forzada fue asegurada por la imposibilidad de la
victima y de sus familiares de buscar tutela judicial, frente a la negativa constante
de su privacion de libertad, asi como la ausencia sistemética de toda investigacion
diligente relacionada con su paradero. Para Narciso Gonzdlez Medina, la
consecuencia de su desaparicion fue la denegacién de todos sus derechos
inherentes como ser humano, mediante la sustraccién de la proteccion debida a
través de su reconocimiento como persona ante la ley”®.

En Anzualdo Castro, esta Corte tuvo presente que “una de las caracteristicas de la desaparicion
forzada, a diferencia de la ejecucién extrajudicial, es que conlleva la negativa del Estado de
reconocer que la victima esta bajo su control y de proporcionar informacion al respecto, con el
proposito de generar incertidumbre acerca de su paradero, vida o muerte, de provocar
intimidacién y supresion de derechos”. " En este sentido, la desaparicion forzada de Narciso
Gonzélez, estuvo seguida por la negacidn y ocultamiento de la misma por parte del Estado,
impidiéndole por tanto ser sujeto de derechos y obligaciones como tener la capacidad efectiva de
gozar de los derechos civiles fundamentales. Asi, Narciso se vio impedido de ejercer sus
derechos, tales como el derecho a interponer los recursos adecuados para cuestionar la legalidad
de su detencion.

"2 Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Sawhoyamaxa Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
29 de marzo de 2006. Serie C No., parr. 189,

0 CIH, Los Derechos Civiles y Politicos, en Particular las Cuestiones Relacionadas con las Desapariciones
Forzadas y las Ejecuciones Sumarias. Informe presentado por el Sr. Manfred Novak, experio independiente.
E/CN.4/2002/71, de 8 de enerc de 2002, parr. 70. Disponible en formate digital:
hitp:/fwww.unhchr.ch/Huridocda/Huridoca ns{i%28Symbol%29/E.CN.4.2002.71 En?Opendocumeni  [altima visita
16 de septiembre de 2010]

Bt Ibid,

2 Articulo 7.2.6 del Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional; Articulo 2 de la Convencién de Nacicnes
Unidas sobre Desaparicién Forzada adoptada el 20 de diciembre de 2006,

¥ Comisién IDH, Demanda ante la Corte IDH en ef Caso Norciso Gonzdlez Meding y otros contra Republica
Dominicana.

24 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs. Pertt. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202, parr. 91.
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Si se considera que la capacidad juridica de las personas para ser titulares de derechos y
obligaciones se concreta generalmente con el nacimiento™, y que una de las causas por las que
cesa es la muerte, se puede inferir gue en tanto no esté determinada la muerte de la persona dicha
capacidad juridica permanece en una suerte de “limbo”, que no sélo tiene efectos para la victima,
sino que podria también tenerlos para terceros, por ejemplo en cuanto a cuestiones hereditarias,
derechos de propiedad, derechos laborales, y otras implicaciones en los derechos de la persona.

En suma, la desaparicién forzada, “maés alla de que la persona desaparecida [Narciso Gonzélez,
en ¢l caso sub examine] no pueda continuar gozando y ejerciendo otros, y eventualmente todos,
los derechos de los cuales también es titular, (...) busca no sélo una de las més graves formas de
sustraccion de una persona de todo dmbito del ordenamiento juridico, sino también negar su
existencia misma y dejarla en una suerte de limbo o situacién de indeterminacién juridica ante la
sociedad, el Estado e inclusive la comunidad internacional.”®*

Por las razones anteriormente expuestas solicitamos a la Corte Interamericana que declare al
Estado dominicano responsable de la violacion al derecho a la personalidad juridica de Narciso
Gonzélez.

Vil Violacion de la obligacién de mantener registros oficiales y hacerlos publicos
en casos de desapariciones forzadas

Segln la definicion de desaparicidn forzada, establecida en el articulo 2, de la Convencion
Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, uno de los elementos que deben estar
presentes para que la comision de este delito es “la falta de informacién [ | o negativa a
reconocer [ J la privacién de libertad o de informar sobre el paradero de la persona.” En razon de
ello, la CIDF en su articulo XI, péarrafo segundo sefiala que:

Los Estados partes establecerdn y mantendran registros oficiales actualizados
sobre sus detenidos y, conforme a su legislacién interna, los pondrédn a disposicion
de los familiares, jueces, abogados, cualquier persona con interés legitimo y otras
autoridades.

Este elemento negativo, es esencial para que se pueda considerar que una defencién ilegal se
convierte en “desaparicion forzada”. Bajo la Convencidon Americana, esta negativa del estado a
presentar informacion veraz sobre una violacién de derechos humanos estd prohibida
expresamente bajo el articulo 13, que protege precisamente el derecho a conocer la informacion
que se encuentra en manos del Estado.

En casos como el presente, cuando el Estado, sus instituciones y agentes, actian en comun
acuerdo para destruir evidencias y esconder informacion, se configura la “negativa™ a reconocer
o dar informacion sobre el paradero de la persona desaparecida. En este sentido, el articulo 13 es
también uno de los miltiples derechos que se conculcan mediante la desaparicion forzada.

5 Lopez Guerra, L., Espin, E., Garefa Morillo, I, Pérez Tremps, P., y Satrustegui, M., EI Ordenamiento
Constitucional y Deberes de los Ciudadanos, Tirant lo Blanch 1997, pags. 151-153.

6 Corte 1DH. Caso Anzualdo Castro v Peru. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 22 de septiembre de
2009, Serie C. No. 202, parr. 90.
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En este sentido, y segun los Principios de Lima,”’ la Relatoria Especial para la Libertad de
Expresion ha sefialado “[N]ingin registro podra ser destruido arbitrariamente. Se requiere de una
politica publica que preserve y desarrolle una memoria corporativa en las instituciones
gubernamentales™®,

En este caso, fos archivos en poder del Estado, no solo no fueron preservados, sino que se
incurtié en una practica prohibida por el articulo 13 de la CADH, pero necesaria para poder
perpetrar la desaparicion forzada: destruccion de documentos que arrojaran luz sobre el paradero
de Narciso Gonzilez.

Segin Rafael Reyes Bencosme Candelier, investigador e investigado por la desaparicion de
Narciso Gonzélez, “sobre los seguimientos o vigilancia de las actividades de una persona, es
decir, servicios especiales, eso no se asienta, se le hacen notas informativas al Jefe de la Fuerza
Aérea Dominicana. Y tan pronto la lee la rompe (...) No le veo ninguna utilidad a que se lieven
libros de novedades o listas de servicio™,

Ademds, “puede darse el caso de que una persona sea levada a la Casa de Guardia y no sea
incri[p]ta en el libro de novedades por orden superior”™®®. La Casa del Guardia es, recordemos, el
fugar donde se da entrada a las personas que son llevadas detenidas al Departamento de
Homicidios de la Policia Nacional, donde Narciso Gonzdlez fue visto en la madrugada del 27 de
mayo de 1994,

Probablemente, si se hubiera tenido acceso a las listas de servicio correspondientes al J-2 de los
dias 25, 26 y 27 de mayo de 1994, se hubiera podido esclarecer cual fue el destino de Narcisazo,
o al menos identificar a las personas que se podian interrogar y que pudieron haber sido testigos
del forzado peregrinaje de Narciso Gonzdlez por las distintas dependencias policiales y
castrenses.

Sin embargo, hay documentacion relacionada al caso que fue incinerada en el mismo patio del J-
2, lo que sorprendié incluso al propio personal interno de dicha dependencia, que expresd que
“esto es lo extrafio, esto no es normal”*”, Esta quema de papeles oficiales es ratificada por
Francisco Estévez Ramirez, quien se desempefié como Director del J-2 hasta febrero de 1994,

37 Quscriptos el 16 de Noviembre de 2000 durante el seminario internacional “Informacion para la Democracia™,
celebrade en la ciudad de Lima, Perd. Firmaron los Principios entre otros, los Relatores Especiales Para la Libertad
de Expresién de la OEA y de la ONU.

=8 fstudio Fspecial sobre ef Derecho de Accese a la Informacion, Relatoria Especial Para la Libertad de
Expresion, 2007. Eniace: http://www .cidh.oas.org/relatoria/section/Estudio%20Especial %20sobre%20¢!
%020derecho%20de%20A ccesn%20a%201a%20Informacion.pdf [dltima visita 16 de septiembre de 2010}

¥ Preclaracion de Rafael Reyes Bencosme Candelier, def 16 de enero de 1997, rendida ante Séptimo Juzgado de
Instruccion. Anexo 14 de Ia CIDH, pigs. 201-202,

¥ Declaracién Concepcion Antonio Dipré Ramirer, Sargento Mayor de la Policia Nacional, dada el 5 de junio de
1998, ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH

#t Declaracion de Julio Sarita Lebrén, rendida ante el Séptimo Juzgado de Instruccién, Anexo 14 de la CIDH, pdg.
255.

*2 Declaracién de Antonio Quezada Pichardo, rendida ante la Junta Mista, en el mes de enero de 1998, Anexo 13 de
Ia CIDH.

¥ Declaracién de Francisco Estévez Ramirez, rendida el 23 de marzo de 1999, ante ef Séptimo Juzgado de
Instruccién. Anexo 14 de ia CIDH.
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Por otro lado, se trituraron listas de servicio de fecha 26-5-1994, en un procedimiento que
también extrafid a quienes lo presenciaron, por tratarse el lugar donde se llevo a cabo la
destruccidn, de un drea restringida, (la Unidad Técnica Investigativa de la Policia Nacional, alli
solo accedfan su personal, el Comandante del Departamento y el Jefe de la Policia Nacional), y
en esa oportunidad fue visitada por dos oficiales de una dependencia distinta, quienes trituraron

las listas®®,

Péarrafo aparte merece el allanamiento y detencidn del testigo Julio Sarita Lebron (a) Junior. En
el aflo 1997, “el 5 o 6 de febrero”, el testigo acudid ante el juez Henriquez Niflez, se presentd
diciendo que iba “a esclarecerle el caso de Narciso Gonzdlez”. Se le contestd que volviera la
semana entrante, y cuando regresd a su casa en la localidad de La Vega, se encontrd con un
allanamiento por parte de el Departamento de Robos de la Localidad de La Vega (que en ese
momento era dirigido por Mauro Acosta Acosta, investigado también por la desaparicion de
Narciso Gonzalez), se le arrebataron papeles y documentacion que habia guardado respecto del
caso de Narciso Gonzélez (referidos a la madrugada del 27 de mayo de 1994, cuando ¢l lo vio en
el Departamento de Homicidios de Ia Policia Nacional), estuvo detenido una semana, y salié sin

que se le imputaran cargos®*.

Resulta evidente que el Estado no s6lo no preservé correctamente la informacién que podria
haber conducido al esclarecimiento y la verdad en el caso de Narciso Gonzédlez, sino que muy
por el confrario, sus agentes se encargaron de destruir, incinerar y en fin, desaparecer
informacion relevante, impidiendo asi de manera absoluta el ejercicio del derecho del acceso a la
informacidn por parte de los familiares de Narciso Gonzélez. Las listas de servicio que fueron
ocultadas y los archivos que fueron incinerados, debieron haber sido repuestos mediante
declaraciones de todos los oficiales que trabajaban para el momento de los hechos en las
dependencias donde fue visto Narciso Gonzilez. La negacion de reconstruir estos archivos e
informarlos a los representantes de las victimas, aun cuando los mismos estan al alcance de
aquellos oficiales que dirigian cada departamento e institucion, constituyd una negacion de
acceso a la informacidn de los familiares de las victimas.

Por lo antes expuesto, los representantes consideramos que la destruccion y alteracion de
documentos, formé parte de los elementos que permiticron la desaparicion forzada de Narciso
Gonzélez y su continuacion en el tiempo, en particular, relacionado al elemento de “negacion”
sin el cual no se conforma el delito de desaparicion forzada. Por ello pedimos que esta Corte que
declare que la Republica Dominicana viol6 la obligacion de mantener regisiros oficiales y
hacerlos ptblicos, consagrado en el Articulo 13.1 de la CADH con el propdsito de perpetuar la
condicidn de desaparecido del Profesor Narciso Gonzéalez.

vili. Violacion del derecho de acceso a la justicia como consecuencia de ln
desaparicion de Narciso Gonzdlez

¥4 Declaracion de Damidn E. Arias Matos, Mayor de la Policia Nacional, rendida ante la Junta Mixta, el 15 de junio
de 1998, Anexo 13 de la CIDH

35 Declaracion Julio Sarita Lebrén, rendida ante ia Junta Mixta. Anexo 13 de Ia CIDH; Declaracién de Fausto
Antonio Caraballo Carabalio, Abogado Ayudante del Procurador Fiscal de La Vega, rendida el 14 de agosto de
1998, ante el Séptimo Juzgado de Instruccién. Anexo 14 de Ja CIDH; Declaracion de Fausto Antonio Caraballo
Caraballo, rendida el 13 de junio de 1998, ante ia Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH.
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La desaparicion forzada implica también una violacién del derecho de acceso a la justicia
(articulos 8 y 25 de la CADH)™,

La definicion de desaparicién forzada contenida en el articulo IT de la CIDF sefiala que la
desaparicion impide a la victima “el ejercicio de los recursos legales y de las garantias procesales
pertinentes.” Por tanto, forma parte de la misma naturaleza de la violacidn, el sustraer a la
victima de los recursos legales efectivos que de no haberse producido la desaparicion estarian a
su alcance.

En el presente caso, de acuerdo a los hechos, la desaparicion de Narciso Gonzéalez implicé que
¢éste no pudiera hacer uso de los recursos legales efectivos de los que era titular, para protegerse
de las violaciones de las que fue objeto.

Adicionalmente, la Corte Interamericana ha reconocido que:

{L]a realizacién de una investigacién ex officio, sin dilacidén, seria, imparcial y efectiva,
es un elemento fundamental y condicionante para la proteccion de ciertos derechos que se
ven afectados o anulados por esas situaciones [desapariciones forzadas y otras graves
violaciones de derechos humanos], como los derechos a la libertad personal, integridad

personal y vida®’,

En este sentido, esta representacion analizard mas adelante las violaciones a los articulos 8 y 25
de la CADH que se produjeron por fa falta en este caso de una investigacion efectiva, pronta ¢
imparcial.

Conclusion

En base a todo lo anteriormente sefialado en esta seccion, y considerando el material probatorio,
sostenemos que Narciso Gonzdlez fue detenido ilegalmente y posteriormente desaparecido por
agentes estatales. Por ello, solicitamos a esta Honorable Corte Interamericana que declare a la
Repiblica Dominicana responsable de la desaparicidn forzada de Narciso Gonzédlez Medina, que
implica en si misma la violacién automatica y continuada de los articulos 1.1, 3, 4, 5, 7, y -en
este caso especifico- 13 de la CADH, en relacién con el articulo 1.1 del mismo instrumento.

C. Violacion del derecho a la libertad de expresion (Art. 13 de la CADH)

El articulo 13 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos dispone, en su parte
pertinente que:

¥ Bl Juez Sergio Garcia Ramirez sostuvo en un vote razonado reciente gue “los [derechos] que claramente resultan
afectados por la desaparicion, conforme a la caracterizacion del instrumento interamericano de 1994 —ai que me
sujeto en esta nota- son ia Libertad y ¢l acceso a la justicia.” Corte IDH, Case Heliodoro Portugal. Excepciones,
Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008, Voto Razonado del Juez Sergio Garcia Ramirez,
pérr. 10

7 Corte IDH. Caso Heliodore Portugal Vs. Panamd. Excepciones Prefiminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186, parrs. 115y 116,
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1 Toda persona tiene devecho a la libertad de pensamiento y de expresion. Fste
derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundiv informaciones e ideas de
toda indole, sin consideracion de fronieras, ya sea oralmente, por escrilo o en forma
impresa o artistica, o por cualguier otro procedimiento de su eleccion.

2. El gjercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar sujeto a
previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que deben estar expresamente
fifadas por la ley y ser necesarias para asegurar:

a) el respeto a los derechos o la reputacion de los demds, o
b) la proteccidn de la seguridad nacional, el orden piblico o la salud o la moral
piblicas.

La libertad de expresion tiene un rol fundamental que representar en la vida de las sociedades
phuralistas, tolerantes, y en fin, democraticas. Los Estados del hemisferio -enire ellos, Repiblica
Dominicana- coincidieron en que este derecho es fundamental, sobre todo para el desatrollo y
consolidacion de la democracia, “de acuerdo a lo establecido en la Carta Democratica
Interamericana (Art. 4), la libertad de expresién y de prensa es uno de los componentes
fundamentales del ejercicio de la democracia”®. Existe un vinculo indisoluble entre democracia
y libertad de expresidn, a tal punto que esta libertad es considerada por esta Corte y por los
distintos sistemas regionales de proteccion de los derechos humanos como la “piedra angular en
la existencia misma de una sociedad democréatica” **,

Cada vez que se atenta contra el legitimo ejercicio de la libertad de expresarse libremente, se
resiente la forma de vida democrdtica. SI no existen mecanismos serios y operantes que
garanticen el ejercicio de este derecho, la sociedad estd abocada a ser presa de regimenes
dictatoriales y autoritarios. En este sentido, Ia Corte Interamericana ha sefialado que “[s]in una
efectiva garantia de [a libertad de expresidn, se debilita el sistema democratico y sufren
quebranto el pluralismo vy la tolerancia; los mecanismos de control y denuncia ciudadana pueden
volverse inoperantes y, en definitiva, se crea un campo fértil para que arraiguen sistemas
autoritarios™”,

8 Corte IDH. Caso Kimel Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de mayo de 2008 Serie C

No. 177, Voto Concurrente Razonado Del Juez Diego Garcia-Sayan, pérr, 5.
_ % Corte LD.H., La Colegiacion Obligatoria de Periodistas (arts. 13 y 29 Convencién Americana sobre Derechos
i Humanos). Opinion Consultiva OC-5/85 del 13 de noviembre de 1983, Serie A Ne. 5. pérr, 70; Corte LD.H,, Caso
i Herrera Ulloa Vs. Costa Rica. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de julio de
2004. Serie C No. 107. parr. 112; Corte LDH,, Caso Ricarde Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, pdrr. 82; Corte IDH, Caso Kime!l Vs. Argentina. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de mayo de 2008 Serie C No.,, parrs. 87 y 88; Corte IDH. Caso Apitz
Barbera y otros (“Corte Primera de lo Contencioso Administrative”) Vs. Venezuela. Excepcidn Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de agosto de 2008, Serie C No. 182. pdir. 131; Corte LD.H., Caso Ivcher
Bronstein Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001, Serie C No. 74. Péar. 152;
Corte 1DH., Caso “La Ultima Tentacién de Cristo*(Olmedo Bustos y otres) Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 5 de febrero de 2001. Serie C No. 73. parrs. 69, 49,
0 Corte LD.H., Caso Rios y otros Vs. Venezuela. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 28 de enero de 2009. Serie C No. 194, parr. 105.
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En el gjercicio de este derecho, los periodistas v comunicadores sociales cumplen una funcion
unica. Esta Corte ha reiterado que “el periodismo es la manifestacion primaria y principal de la
libertad de expresion del pensamiento™”, y “[e]l ejercicio del periodismo, por tanto, requiere
que una persona se involucre en actividades que estdn definidas o encerradas en la libertad de
expresion garantizada en la Convencion™", porque al fin y al cabo, “¢l periodista profesional no
es, ni puede ser, otra cosa que una persona que ha decidido ejercer la libertad de expresién de
modo continuo, estable...”*”.

Pero el periodismo, como manifestacion primaria de este derecho, no es posible si los Estados no
ofrecen proteccién a estos profesionales, como dijo esta Corte, “[¢] | ejercicio efectivo de la
libertad de expresién implica la existencia de condiciones y précticas sociales que Io
favorezcan™™,

Recordemos que para esta Corte “[plarticularmente en asuntos de interés publico...”, el gjercicio
de la libertad de expresion “[nlo sOlo debe garantizarse en lo que respecta a la difusidn de
informacién o ideas que son recibidas favorablemente o consideradas como inofensivas o
indiferentes, sino también en lo que toca a las que resultan ingratas para el Estado o cualquier
sector de la poblaciéon™. Queda claro que “[d]ada la importancia de la libertad de expresién en
una sociedad democratica, el Estado no s6lo debe minimizar las restricciones a la circulacion de
la informacion sino también equilibrar, en la mayor medida de lo posible, la participacion de las
distintas informaciones en el debate pblico, impulsando el pluralismo informativo”?’,

En su mas reciente decision acerca de la libertad de expresion, Caso Cepeda vs. Colombia, esta
Corte considerd que “las voces de oposicion resultan imprescindibles para una sociedad
democrdtica, sin las cuales no es posible el logro de acuerdos que atiendan a las diferentes
visiones que prevalecen en una sociedad”*”’. Cuando esas voces son acalladas, se resiente toda la
sociedad. Pero muy especialmente, la desaparicion de un periodista critico del poder tiene un
efecto amedrentador en aquellas personas que coincidian o simpatizaban con su discurso, que
sufren el impacto de modo més directo, Entonces, la violacién del derecho a expresar libremente
informacién, pensamientos o ideas, en su dimension individual, conlleva -en casos como el
presente- la violacion de la dimension social de este mismo derecho. Y para que la libertad de
expresion pueda ejercerse plenamente en un estado de derecho, “[e]stas dos dimensiones deben
garantizarse en forma simultdnea™”,

" Corte LD.H., La Colegiacién Obligatoria de Periodistas (aris. 13 y 29 Convencidn Americana sobre Derechos
Humanos). Opinidn Consultiva QC-5/85 del 13 de noviembre de 1985, Serie A No. §. parr. 71,

22 fdem, pérr. 72.

M fdem, pérr, 74,

™ Corte LDH., Case Rios y otros vs. Venezueln, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas
Sentencia de 28 de enero de 2009. Serie C No. 194, parr. 107.

3% Corte IDH. Caso Perozo y otros Vs. Venezuela, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 28 de enero de 2009. Seriec C No. 195, pérr. 116

¥ Corte IDH. Caso Tristdn Donoso Vs, Panamd. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de enero de 2009 Serie C No. 193, pdrr. 113,

T Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia, Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones.
Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, pérr. 173,

28 Corte LD.H., Caso Ivcher Bronsiein, Sentencia de 6 de febrero de 2001. Serie C No. 74, parr. 146,
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i. La desaparicion forzada de Narciso Gonzdlez y Ia falta de investigacion sobre
estos hechos constituyd a su vez una violacion del derecho a la libertad de expresion

Las violaciones a la integridad personal de los periodistas, cuando se dan en funcidn de silenciar
sus opiniones, o de afectar directamente el ejercicio de su trabajo, conllevan obligatoriamente
una violacién a su vez del derecho a la libertad de expresion, manifestindose como una
restriccion indebida y directa que atenta contra la misma. La omisién de una investigacion
efectiva sobre los hechos de la desaparicion de Narciso Gonzalez tuvo el efecto de perpetuar
esta violacion, afectando a otros periodistas, que como Narciso hacian periodismo de denuncia, y
a la sociedad dominicana en general.

Recordemos que, seglin esta Corte, “el periodismo es la manifestacién primaria y principal de
esta libertad (la libertad de expresion)™™. Es por eso “fundamental que los periodistas que
laboran en los medios de comunicacion gocen de la proteccion y de la independencia necesarias
para realizar sus funciones a cabalidad, ya que son ellos quienes mantienen informada a la
sociedad, requisito indispensable para que ésta goce de una plena libertad y el debate piblico se
fortalezca™.

En Cepeda vs. Colombia, esta Corte afirmé que “la ejecucion extrajudicial de un oponente por
razones politicas no sdlo implica la violacién de diversos derechos humanos, sino que atenta
contra los principios en que se fundamenta el Estado de Derecho y vulnera directamente el
régimen democrético, en la medida que conlleva la falta de sujecion de distintas autoridades a las
obligaciones de  proteccion de  derechos humanos  reconocidos  nacional e
internacionalmente. . .”?",

En el afio 2000, el Relator Especial de las Naciones Unidas sobre Libertad de Opinion y
Expresion, el Representante de la OSCE sobre Libertad de los Medios y el Relator Especial de la
OEA para la Libertad de Expresion adoptaron conjuntamente la Declaracion Conjunta sobre
Censura a través del Asesinato y Difamacién®™, cuyas partes pertinentes exponemos a
continuacion:

Dos amenazas a la libertad de expresion y a la libre circulacion de informacion e
ideas han alcanzado proporciones de crisis en muchas partes del mundo.

Ataques a periodistas y otras personas que ejercen su devecho a la libertad de
expresion (censura a través del asesinato) (...}

Censura a fravés del asesingto.

M Corte 1.D.H., La Colegiacién Obligatoria de Periodistas (arts. 13 y 29 Convencién Americana sobre Derechos
Humanos). Opinién Consultiva OC-5/85 del 13 de noviembre de 1985. Serie A No. 5., pérr. 71,

0 corte LIV.H. Caso Fvcher Broustein, Sentencia de 6 de febrero de 2001. Serie C No. 74, parr. 150.; Corte LD.H.,
Caso Hervera Ulloa. Sentencia de 2 de julio de 2004, Serie C No. 107,

™ Corte IDH. Caso Mameel Cepeda Vargas. Sentencia de 26 de Mayo de 2010 Serie C No. 213, parr. 173,

%2 Declaracién Conjunta sobre Censura a través del Asesinato y Difamacion, adoptada el 30 de Noviembre de 2000,
en ia ciudad de Londres.

Enlace: http://www.cidh.oas.org/relators
2010)

/showarticle.asp?artiD=142&ID=2 [iltima visita 16 de septiembre de
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Los ataques tales como homicidios, secuestros, hostigamiento de y/o amenazas a
periodistas y otras personas que ejercen su derecho a la liberiad de expresion,
asi como la destruccion material de instalaciones de comumicaciones,
representan unq amenaza muy significativa para el periodismo independiente y
de investigacion, para la libertad de expresion y para la libre circulacion de la
informacion al publico.

Los Estados estan obligades a adoptar medidas adecuadas para poner fin al
clima de impunidad. Entre otras cosas, deben asignar recursos y atencién
suficientes para preveniv los ataques o periodistas y olvas personas que ejercen
su derecho a la libertad de expresion, investigar esos atagues cuando se
producen, enjuiciar a los responsables e indemnizar a las victimas.

La CIDH adoptd, en respaldo de la Relatoria Especial para la Libertad de Expresion, la
Declaracién de Principios sobre Libertad de Expresion, cuyo principio 9 establece que:

El asesinato, secuestro, intimidacion, amenaza a los comunicadores sociales,
asi como la destruccion material de los medios de comunicacion, violan los
derechos fundamentales de las personas y coarta severamente la libertad de
expresion. Es deber de los Estados prevenir e investigar estos hechos,
sancionar a sus autorves y asegurar a las vietimas una reparacion

adecuada™.

En su informe anual del afio 2002, la Relatoria puso especial énfasis en que “...la omisién de un
Estado de efectuar una investigacion efectiva y completa del asesinato, desaparicién u otros
ataques dirigidos hacia periodistas y la falta de sancién penal de los autores materiales e
intelectuales resulta especialmente grave por el impacto que tiene sobre la sociedad. Este tipo de
crimenes no solo tiene un efecto amedrentador sobre los demas periodistas, sino también sobre
cualquier ciudadano, pues genera el miedo de denunciar los atropellos, abusos e ilicitos de todo
tipo”™™. La misma Relatorfa, en el afio 2004, analizando violaciones restricciones directas a la
libertad de expresion, afirmd que “[e]l asesinato de periodistas se encuentra también dentro de
este género”*®,

La interpretacion que dio la Relatoria del Principio 9 de la Declaracion antes aludida, explica que
“[e]l asesinato, secuestro, intimidacion, amenaza a los comunicadores sociales (...} tienen dos
objetivos concretos. Por un lado, busca eliminar a aquellos periodistas que realizan
investigaciones sobre atropellos, abusos, irreguiaridades o ilicitos de todo tipo, llevados a cabo

3 Declaracion de Principios sobre Libertad de Expresion, Principio 9. La Comision Interamericana de Derechos
Humanos aprobd la Declaracion de Principios sobre Libertad de Expresion durante su 108° perfodo ordinario de
: sesiones en octubre del afio 2000,

Enlace: http://www.cidl
20101

** Informe de la Relatoria Especial para la Libertad de Expresion 2002, pérr. 224,

Enlace: hitp//www.cid rg/relatoria/showarticle.asp?artlD=138&ID=2 [¥ltima visita 16 de septiembre de
2010] ,

5 Informe de Ia Relatoria Especial para Iz Libertad de Expresién 2004, Capitulo V, Punto B, Apartado 1.
Enlace: hitg:/fwww.cidh.oas.org/relatoria/showarticle.asp7artiD=439&I1D=2 [Gltima visita 16 de septiembre de
2010]

[Gltima visita 16 de septiembre de
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ya sea por funcionarios publicos, organizaciones o particulares en general, a fin de que sus
investigaciones no puedan concluirse, alcancen el debate piblico que ameritan o simplemente
como represalia de éstas. Por otro lado, busca ser una herramienta de intimidacién, mediante la
cual se envia un claro mensaje para todas aquellas personas de la sociedad civil que realizan
tareas de investigacion sobre irregularidades en la gestion plblica. Esta practica busca que la
prensa como mecanismo de control, guarde silencio o se haga complice de aquellas personas o
instituciones que realizan actos o hechos abusivos o ilegales. En tltima instancia, lo que se busca
es impedir a toda costa que la sociedad sea informada de estos acontecimientos™¢,

Como apuntamos anteriormente, en una sociedad democratica la dimension individual y la
dimension social de la libertad de expresion deben ser garantizadas simultdneamente. La
interdependencia entre ambas dimensiones provoca que cuando una de las dos se ve injustamente
afectada, la otra sufre el mismo perjuicio. La violacién de la dimension individual de la libertad
de expresion de Narciso Gonzélez, provocd un enorme menoscabo a la dimension social de la
libertad de expresion, entendida como “un derecho colectivo a recibir cualquier informacion y a
conocer la expresién del pensamiento ajeno’™,

Para comprender cabalmente porqué la violacion a la libertad de expresion del Narciso es de tal
importancia que se desprende, escindiéndose, de su desaparicion forzada, para llegar a ser una
violacién independiente y auténoma, es necesario analizar los antecedentes y el contexto de su
actividad universitaria y periodistica.

La historia reciente de Republica Dominicana encuentra a un joven Narciso Gonzalez
acérrimamente critico de la dictadura de Trujillo y de sus reminiscencias®®®, especiaimente la que
dej6 como vestigio a la sangrienta primera presidencia de 12 afios de Joaquin Balaguer®.
Durante la década de 1970 ingresa como profesor en la Universidad Autdnoma de Santo
omingo, en la cual se desempefié también como director de amen xtensic
D go, la cual desemp también director del depart to de Extension
Cultural. En la misma época su labor periodistica se ve multiplicada, funda la revista “El
Callejon con Salida” de la cual era director, publicd columnas de interés y humor politicos en los
] : P y P
periddicos “El Sol” y “La Noticia”, y publicé el semanario de humor politico “Tirabuzon”.
Ademds, desafiando la represion balaguerista, durante esos 12 afios su actividad sociocultural no
se vio disminuida, al contrario, dictd conferencias, charlas, cursos y talleres, y otorgo asesorias

de todo tipo a sindicatos y otras organizaciones®™.

¢ Relatorfa para la Libertad de Expresion de la CIDH, Antecedentes e Interpretacién de la Declaracion de
Principios, Principio 9, parr, 39, disponible en formato electrénico:

hitp:/Awww.cidh oas.org/relatoria/showarticle.asp?artiD=132&|ID=2 [dl{ima visita 16 de septiembre de 2010}

Corte IDH, La Colegiacion Obligatoria de Periodistas (arts. 13 y 29 Convencién Americana sobre Derechos
Humanos). Opinidn Consultiva OC-5/85 del 13 de noviembre de 1985, Serie A No. 5., parr. 30; Corte IDH Case
“La Ultima Tentacién de Cristo” (Olmedo Bustos y otros) Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5
de febrero de 2001. Serie C No. 73, pérr. 64; Corte IDH Caso Jvcher Bronstein, Sentencia de 6 de febrero de 2001,
Serie C No. 74, pérr. 146; Corte IDH Caso Herrera Ulloa, Sentencia de 2 de julio de 2004, Serie C No. 107. pérr.
108; Corte IDH, Caso Ricarde Canese, Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111. parr. 77.

¥ Ver: Seccidn V (B) (i), Pertil de Narciso Gonzdlez.

™ Ver: Seccién V (A) (if), Los doce afios de Balaguer.

® el documento “Datos Biograficos del Doctor Narcise Gonzdlez (Narcisazo)”, publicado en la revista “La
Muralia”. Anexe 4 de la CIDH; Ver ademas, José Diaz, supra nota 19, pag. 80, §2-86.
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El dia 25 de mayo de 1994, pocos dias después del fraude electoral en las elecciones a Presidente
en Replblica Dominicana, Narciso Gonzélez pronuncié un célebre discurso en la Facultad de
Ciencias Econémicas de la Universidad Auténoma de Santo Domingo. Fiel a su estilo, frente a
un auditorio lleno de profesionales y estudiantes, emitié sus opiniones con desparpajo y claridad:

"Si tomamos en cuenia ahora, que este fraude electoral ha sido organizado
después que el Presidente de la Repiiblica le da la oportunidad al Jefe de la
Policia, al Jefe de la Aviacion y al Jefe del Ejfercito, de ganarse 25 millones de
pesos en confratas, Sin ser ingemieros, Si fomamos en cuentq e€so y vemos la
militarizacidn a que esta somelido el pais entero, llegamos a la conclusién de que
(...) no se puede combatir con simples documentos, sino con actitudes que rayan
lo que en la Civica se llama desobediencia civil "

Poco antes, publicd un articulo politico en la revista “La Muralla”®?, llamado “10 pruebas que
demuestran que (Joaquin) Balaguer es lo mds perverso que ha surgido en América”®?, De fuerte
contenido anti-balaguerista, tanto su discurso como su articulo vieron la luz en un contexto de
convulsion politico y social: El fraude electoral de 1994, que incluso obligd a Balaguer a acortar

su mandato presionado tanto internamente como por potencias del continente®™.

La actividad de Narciso Gonzélez como comunicador, especialmente en esta época, tuvo como
marcapaso el malestar social debido al fraude electoral. Y su desaparicidon forzada es
consecuencia de esta actividad.

Narciso Gonzdlez no sélo era un comunicador, sino que ensefiaba a comunicar. Dedicd mas de
30 afios a la UASD, entre sus afios de dirigencia estudiantil y ensefianza. Su rol en la sociedad
dominicana fue relevante desde siempre: el ensefid una forma de comunicacion, un estilo de
periodismo que el mismo ejercia. Ademds, pronuncid discursos encendidos, polémicos, y
escribid articulos igualmente apasionados, porque ese era su estilo. Su compromiso con las
causas sociales en su pais no le permitia ser un espectador indiferente de los fraudes electorales,
se pronuncié constantemente sobre éste y otros asuntos de eminente interés pGblico. El crimen de
que fue victima Narciso Gonzdlez es una condena a ese estilo periodistico, a esa forma de
comunicacién, que como adelantamos, no sélo tiene un efecto amedrentador sobre los demés
periodistas, sino también sobre cualquier ciudadano, pues genera ¢l miedo de denunciar los
atropellos, abusos ¢ ilicitos de todo tipo. La impunidad de estos crimenes viene a reforzar este
efecto amedrentador (“chilling effect™).

Recordemos que las distintas comisiones investigadoras, la Justicia, y las distintas
administraciones dominicanas han fracasado en sus intentos de esclarecer el caso, y ninguna de
las hipdtesis que se manejaban pudo ser comprobada. Y aqui es donde la sociedad sufre en su
derecho colectivo a la variedad de informaciones: el Estado no sélo no parantiza “la
participacion de las distintas informaciones en el debate ptblico, impulsando el pluralismo

! Grabacion en video del discurso pronunciado por Narciso Gonzdlez el 25 de mayo de 1994 en la UASD, durante
la Asamblea de Profesores. Anexo 23

¥ Revista de la ciudad de Marfa Trinidad Sénchez, al noreste de Repiblica Dominicana.

% Anexo 6 de la CIDH.

2 Observaciones Electorates, supra nota 44. Anexo 3 de la CIDH, pdg. 39; Roberto Cassa, Negotiated Elections,
NACLA Report on the Americas, March/Aprif 1997, Anexo 12
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informativo™”, sino que al no cumplir con su deber de investigar y sancionar, tolera las

restricciones directas a la libertad de expresion, tales como el secuestro o el asesinato de

periodistas, impidiendo a su vez “el intercambio de ideas e informaciones entre las personas™® y
el pleno ¢jercicio del “derecho de todas a conocer opiniones, relatos y noticias™".

Creemos pertinente hacer notar que esta Corte, en un caso anterior, Blake vs. Guatemala, en el
que la victima también era un periodista que sufrid su desaparicion forzada, entendié que “...las
supuestas violaciones (a la libertad de expresion) son consecuencia accesoria de la comprobada
desaparicion y muerte del sefior Nicholas Blake, de acuerdo con el criterio ya establecido en
casos anteriores™™®, Siguiendo este criterio, esta Corte no ahondd, en el caso particular, en Ia
violacidn a la libertad de expresion de la victima, Nicholas Blake.

En el caso a guo, esta Honorable Corte se encuentra ante la oportunidad de seguir ampliando sus
criterios en torno a la libertad de expresion. Desde que la Corte resolviera el caso Blake vs.
Guatemala, han pasado 13 afios, y sus conceptos sobre libertad de expresion han avanzado,
otorgandole a este derecho el mayor grado de proteccién y desarrollo posible en el hemisferio,
conciente de que “[s]in una efectiva garantia de la libertad de expresion (...); los mecanismos de
control y denuncia ciudadana pueden volverse inoperantes y, en definitiva, se crea un campo
fértil para que arraiguen sistemas autoritarios™. Para garantizar la proteccion de este derecho,
era necesario que el Estado investigara de forma cabal y efectiva los hechos de la desaparicion de
Narciso Gonzalez, que identificara a los culpables y sancionara sus conductas delictivas.

La libertad de expresion de Narciso Gonzdlez fue justamente la causa principal de su
desaparicion. Y si bien la violacion de la libertad de expresion en el presente caso es
consecuencia de la desaparicion forzada de Narciso Gonzélez, no es més que una consecuencia
cronoldgica, pero desde ningin punto de vista puede considerarse “consecuencia accesoria”,
sino, su objetivo principal. Cuando se trata de periodistas desaparecidos, y la razén primordial de
su desaparicion est4 ligada al ejercicio de su profesion, existe una violacion bilateral que se
desprende del mismo hecho unico, de la desaparicion. Es evidente que “[e]l asesinato de un
comunicador social, en razon del ejercicio de su actividad, implica no sélo la vulneracion de la
dimensién individual del derecho a la libertad de expresion sino también la vulneracion de su
dimension social”®. Debe quedar claro que existe un factor que determina la violacion de la
dimensién social de la libertad de expresién a la par de su dimension individual: es el
trascendente rol social que cumplié Narciso Gonzélez hasta el dia de su desaparicion, y que ya
hemos puesto de manifiesto. Teniendo en cuenta lo anterior, esta Corte puede rectificar el criterio
utilizado en el caso Blake vs. Guatemala, en pos de seguir la senda del fomento y el respeto por
la libertad de expresion.

5 Corte IDH, Case Tristan Doroso. Sentencia de 27 de enero de 2009 Serie C No, 193., parr, 113,

8 Cotte IDH, Caso “La Ultima Tentacién de Cristo” (Olmedo Bustos y otros). Sentencia de 5 de febrero de 2001.
Serie ¢ No. 73. parr. 66

7 Corte IDH, Caso “La Ultima Tentacion de Cristo” (Olmedo Bustos y otros). Sentencia de 5 de febrero de 2001,
Serie C No. 73. pirr. 66

% Corte IDH. Caso Blake. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36., parr.135.

3% Corte IDH. Caso Rios y otros. Sentencia de 28 de enero de 2009. Serie C No. 194, parr. 105.

W Estudio especial sobre la situacion de las investigaciones sobre el Asestnato de Periodistas por motivos que
pudieran estar relacionados con su Actividad Periodistica, Perfodo 1995-2005; afio 2008, Relatoria Especial Para la
Libertad de Expresion, Aprobado por la Comisién IDH en su 131° perfodo ordinario de sesiones.
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Por lo antes expuesto, solicitamos a esta Corte que analice de manera separada la violacion al
articulo 13.1, y determine que la desaparicion forzada de Narciso Gonzéalez, vulneré de forma
directa ¢ independiente el derecho a la libertad de expresion. Esta Corte debe determinar que la
desaparicion de Narciso Gonzalez, asi como la falta de informacién veraz sobre su paradero
afectd el derecho de otros periodistas a expresarse libremente y conculed el derecho colectivo de
la sociedad dominicana de recibir y conocer informacion.

ii.  Violacion del derecho al accese a la informacion de la familia, al negar informacion
sobre las investigaciones realizadas sobre la desaparicion de Narciso Gonzdlez

Bajo el amplio espectro de proteccion reconocidos por el Articulo 13 de la Convencién
Americana de Derechos Humanos, se halla el derecho al acceso a la informacion. En este sentido
esta Corte ha establecido que, de acuerdo a la proteccion que otorga la Convencidén Americana,
el derecho a la libertad de pensamiento y de expresién comprende “no sélo el derecho y la
libertad de expresar su propio pensamiento, sino también el derecho y la libertad de buscar,
recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole™".

Esta Corte ha sefialado que el articulo 13 de la CADH, protege el derecho de todas las personas
de solicitar acceso a la informacion que se encuentra en poder del Estado.®™ Asi mismo, ha
reiterado que los Estados tienen una obligacion positiva de proveer la informacidn solicitada. En
en Caso Claude Reyes vs. Chile, la Honorable Corte Interamericana afirmo que:

“Ie]l articulo 13 de la Convencion, al estipular expresamente los derechos a
“buscar” y a “recibir” “informaciones”, protege el derecho que tiene toda persona
a solicitar el acceso a la informacion bajo el control del Estado, con las salvedades
permitidas bajo el régimen de restricciones de la Convencion. Consecuentemente,
dicho articulo ampara el derecho de las personas a recibir dicha informacion y la
obligacion positiva del Estado de suministrarla, de forma tal que la persona pueda
tener acceso a conocer esa informacion o reciba una respuesta fundamentada
cuando por algtin motivo permitido por la Convencion el Estado pueda limitar el

acceso a la misma para el caso concreto®®.

Los Estados deben cumplir con esta obligacion, que se traduce en un derecho de que gozan las
personas de recibir esa informacion. Segin esta Corte, ¢l suministro de informacion a una
persona por parte del Estado, “puede permitir a su vez que ésta circule en la sociedad de manera
que pueda conocerla, acceder a ella y valorarla™®. De esta forma se protege el derecho de

M Corte IDH, Caso Claude Reyes y otros Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de septiembre
de 2006. Serie C Ne. 151, parr. 76; Caso Lipez Alarez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
1 de febrero de 2006. Serie C No., parr. 163; Corte IDH. Caso Ricardo Canese. Sentencia de 31 de agosto de 2004,
Serie C No. 111, parr. 77, y Caso Herrera Ulloa. Sentencia de 2 de julio de 2604. Serie C No, 107, p&sr. 108,

2 Corte IDH., Caso Claude Reyes y otros. Sentencia de 19 de septiembre de 2006. Serie C No. 151, parr. 77

3 Corte IDH., Caso Claude Reyes y otfros vs. Chile, Sentencia de 19 de septiembre de 2006. Serie C No. 151, pérr,
77

94 Inid.
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libertad de pensamiento y de expresidn en sus dos dimensiones, individual y social, que deben

ser garantizadas de forma simultdnea™”.

Adicionalmente, ha sefialado que el derecho de acceso a la informacién es un principio
indispensable de las sociedades democraticas y requiere que “las autoridades estatales se rijan
por el principio de maxima divulgacién, el cual establece la presuncion de que toda informacion
es accesible, sujeto a un sistema restringido de excepciones.””%

El derecho a recibir informacidn en poder del Estado, es particularmente relevante cuando la
informacion que se le requiere posibilita el esclarecimiento de casos referidos a violaciones a los
derechos humanos. Pero para que el Estado pueda cumplir con esa obligacion, debe,
l6gicamente, preservar la informacion de que dispone. De otra manera, se vulnera el derecho que

tienen las sociedades de conocer la verdad de su historia®”.

En este caso, el Estado dominicano ha negado acceso a fos archivos de investigacién realizados
por el Departamento de Homicidios de la Policia Nacional, quien fue la primera agencia que
recibio la denuncia por parte de los familiares de Narciso Gonzalez. A pesar de las innumerables
gestiones realizadas, v los pedidos que fueron extendidos por esta representacién asi como por la
CIDH, en ningun momento se le proveyd a la familia de la victima, copia oficial de la
investigacion realizada por la Junta Policial®®. Esta negacién de documentos continfa al dia de
hoy, pues solo se ha entregado un resumen de la investigacién, pero no el informe completo.

De igual manera, la Junta Mixta Gnicamente dio acceso a los documentos que conformaron la
investigacion preliminar’®. Adn no tenemos acceso a los documentos, andlisis y conclusiones
con caracter “final” de dicha investigacion.

En este caso, al igual que ocurrié en Claude Reyes y otros vs. Chile, estd probado que la
restriccion al derecho de acceso a la informacion no se basd en una ley, ya que en Repiblica
Dominicana, para la época de los hechos y de las investigaciones —tanto judiciales como extra
judiciales~, no existia legislacidn que regulara las restricciones al acceso a la informacion bajo el
control del Estado®™®. Tampoco tenia el Estado dominicano razones fundadas -en un objetivo
permitido por la Convencién Americana- para restringir el acceso a esta informacién. De igual
forma, en este caso, las autoridades encargadas de responder a la solicitud de informacion no

55 Ibid.

3 flews, pérr, 92

7 En este sentido, ver: Conjunto de Principios Actualizados para ta Proteccion y la Promocion de los Derechos
Humanos mediante la Lucha Contra la Impunidad, adoptado et 8 de febrero de 2005 por la Comisién de Derechos
Humanos del Consejo Econdmico y Social de Naciones Unidas en su 61 perfodo de sesiones. Disponible en formato
digital en:
hitp:/Awww.un.org/es/comun/docs/?symbol=E/CN.4/2005/102/Add. 1 {Gitima visita 16 de septiembre de 2010]

3 Ver: Informe Junta Policial, el cual es un resumen de los interrogatorios y oficios realizados en la investigacion,
pero que no presenta las declaraciones originales y compietas de las personas que declararon ante la Junta Policial,
nt contiene copia de los oficios realizados. Anexo 10

" Leonel dard el miércoles informe Narciso, Periddico El Nacional, lunes 3 de agosto de 1998, pidg. 19. Anexo 19
30 Corte IDH., Caso Claude Reves y otros vs. Chile. Sentencia de 19 de septiembre de 2006. Serie C No. 151, pérr.
94: La Ley General sobre Acceso a ia Informacién Piblica, No. 200-04, fue aprobada el 28 de julio del 2004, Anexo
25
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adoptaron ninguna decision escrita que permitiera a esta Corte y a las victimas conocer cudles

fueron los motivos para restringir el acceso a las informaciones que estaban en su poder®'’,

Por lo antes expuesto, solicitamos a esta Corte que declare al Estado dominicano responsable por
no haber provisto acceso a las investigaciones realizadas por las dependencias de seguridad del
Estado dominicano, manteniendo un velo de oscuridad sobre los responsables de la desaparicion
de Narciso Gonzalez. Estas acciones u omisiones constituyen a su vez una violacion del derecho
al acceso de informacién en poder del Estado, protegido bajo el Art.13.1 de la CADH.

D. Vielacion a las garantias del debido proceso y proteccion judicial tutelados bajo los
articulos 8 y 25 de ln CADH en relacién con articulo 1.1 del mismo instrumento y de
los articulos 1,6 y 8 de la CIPST

Los Estados partes estin obligados a suministrar recursos judiciales efectivos a las victimas de
violaciones de los derechos humanos (articulo 25), recursos que deben ser sustanciados de
conformidad con las reglas del debido proceso legal (articulo 8.1), todo ello dentro de la
obligacion general, a cargo de los mismos estados, de garantizar el libre y pleno ejercicio de los
derechos reconocidos en la Convencion (articulo 1.1)*",

La Corte Interamericana ha establecido desde su mas temprana jurisprudencia que las
investigaciones de violaciones a los derechos humanos deben ser asumidas por el Estado “como
un deber juridico propio y no como una simple gestion de intereses particulares, que dependa de
la iniciativa procesal de la victima o de sus familiares o de [a aportacidn privada de elementos
probatorios, sin gue la autoridad publica busque efectivamente la verdad”.*"

Asimismo, ha sefialado que ““[e]sta investigacién debe ser realizada por todos los medios legales
disponibles y orientada a la determinacion de la verdad y la investigacidn, persecucion, captura,
enjuiciamiento y castigo de todos los responsables intelectuales y materiales de los hechos,

especialmente cuando estdn o puedan estar involucrados agentes estatales” *™

La Corte también ha dicho que “[e]n ciertas circunstancias puede resultar dificil la investigacion
de hechos que atenten contra derechos de la persona. La de investigar es, como la de prevenir,
una obligacién de medio o comportamiento que no es incumplida por el solo hecho de que la
investigacién no produzca un resultado satisfactorio. Sin embargo, debe emprenderse con
seriedad y no como una simple formalidad condenada de antemano a ser infructaosa™*,

S Corte IDH., Caso Claude Reyes y otros vs. Chile. Sentencia de 19 de septiembre de 2006. Serie C No. 151, parr.
95.

2 Corte IDH. Caso Mapiripdn, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 15 de Septiembre de 2005, Serie C No. 134,
Pérr.195; Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana. Sentencia de 15 de junio de 2005, Serie C No. 124.Pér.
142; Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs, Bl Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
01 de marzo de 2005, Serie C No, 120, pérr. 76,

? ¥ Corte IDH, Caso Hermanas Serrano Cruz Vs, El Salvador, supra, pare, 62; Corte IDH. Caso Godinez Cruz Vs.
! Honduras, Sentencia de 20 de enero de 1989, Serie C No. 5, parr. 188; Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs.
Honduras, supra nota 6, pérr. 177, Corte IDH

M Corte IDH, Caso Masacre de Pueblo Bello v. Colombia, Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie C No. 140, pérr.
144,

N3 Ibid., pher. 177
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Los derechos consagrados en los articulos 8.1 y 25.1 consagran también el derecho a la verdad,
lo cual ha sido reiterado por la Corte™, y reelaborado por la ONU en el Conjunto de Principios
para la Proteccion y la Promocion de los Derechos Humanos Mediante la Lucha Contra la
Impunidad, cuyo Principio 4 establece que:

Independientemente de las acciones que pueden entablar ante la justicia, las
victimas y sus familias tienen el derecho imprescriptible a conocer la verdad
acerca de las circunstancias en que se cometieron las violaciones y, en caso de
fallecimiento o desaparicion, acerca de la suerte que corrid la victima.

Asimismo ha sefialado que:

Este derecho a la verdad, al ser reconocido y ejercido en una situacién concreta,
constituye un medio importante de reparacion para la victima y sus familiares y
da lugar a una expectativa que el Estado debe satisfacer. Por otra parte, el conocer
la verdad facilita a la sociedad {...] la bisqueda de formas de prevenir este tipo de
violaciones en el futuro.

En consecuencia, los familiares de las victimas tienen el derecho, y los Estados la
obligacidn, a que lo sucedido a aquélias sea efectivamente investigado por las
autoridades estatales, se siga un proceso contra los presuntos responsables de
estos ilicitos y, en su caso, se les impongan las sanciones pertinentes, y se reparen

los dafios y perjuicios que dichos familiares han sufrido®"’.

En este sentido, la Corte ha entendido la impunidad como “la falta en su conjunto de
investigacidn, persecucion, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables de las
violaciones de los derechos protegidos por la Convencidn Americana™'®, Al respecto, ha
reiterado que los Estados tienen la obligacion de combatir tal situacion por todos los medios
legales disponibles ya que la impunidad propicia la repeticion cronica de las violaciones de
derechos humanos y l1a total indefensién de las victimas y de sus familiares™®,

En el presente caso, el Estado dominicano no ha realizado las gestiones necesarias para
garantizar una efectiva investigacidn por la detencion ilegal, torturas y desaparicion de Narciso
Gonzélez, y por lo tanto el establecimiento de la verdad de lo que le ocurrid, pese a contar con
testigos valiosos, datos oficiales sobre el régimen militar, y con posibles lineas de investigacion

I *15 Corte IDH. Caso de la Comunidad Motwana Vs. Surinam. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y

Costas. Sentencia 15 de junio de 2005. Serie C No, Parr, 147; Corte IDH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz.
Sentencia de 01 de marzo de 2005.8eric C No. 120, parr. 62; Corte IDH. Caso Carpie Nicelle y otros Vs,
Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre 2004, Serie C No. 117, pérr. 128,

7 Corte IDH, Caso Gdmez Palomino, Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie C Nao. 136, parr. 78.

™ Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana Vs, Surinam. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, parr. 203; Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz.
Sentencia de 01 de marzo de 2005.Seric C No. 1206, parr. 170; Corte IDH. Caso de los Hermanos Gémez
Paguiyeuri. Sentencia de 8 de julio de 2004, Serte C No. 119, parr. 148.

9 Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana. Sentencia de 15 de junio de 2005, Serie C No. 124, parr. 203; Corte
IDH. Caso de las Hermanas Serrane Cruz. Sentencia de 01 de marzo de 2005.8erie C No. 120, parr. 170; Corte
IDH. Caso de los Hermanos Gomerz Paguiyauri, Sentencia de 8§ de julio de 2004. Serie CNo. 110, pdrr, 148
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que pudieron dar con los responsables. Podemos afirmar, sin temor a equivocarnos, que no ha
habido una verdadera intencion por conocer la verdad.

Teniendo en cuenta los hechos del presente caso y la anterior jurisprudencia, sostenemos que el
Estado ha violado los articulos 8.1, 25.1 y 1.1 de la Convencién Americana en perjuicio de
Narciso Gonzilez y sus familiares: 1) al violar los principios de independencia e imparcialidad, y
al no investigar los hechos con la debida diligencia; 2) al mantener los hechos y los autores de
fos mismos en la impunidad y al no garantizar, en consecuencia, una proteccion judicial efectiva;
3) al no garantizar el derecho a la verdad a los familiares de la victima.

A continuacidn, sefialaremos y desarrollaremos las principales violaciones a la obligacion de
investigar, en que ha incurrido la Republica Dominicana:

i. Las investigaciones no fueron realizadas por antoridad compefente, independiente e
imparcial

En el presente caso, las investigaciones iniciadas en relacién a la desaparicion de Narciso
Gonzalez estuvieron a cargo de dos juntas investigadoras, una de cardcter policial y otra de
caracter militar. La independencia ¢ imparcialidad de sus miembros se vio seriamente
comprometida por el hecho que los integrantes tenian la responsabilidad de investigar miembros
de su propia institucidn, en algunos casos sus superiores.

La Corte ha reiterado recientemente su jurisprudencia sobre la justicia penal militar, sefialando
que esta debe ser restrictiva, y que debe estar dedicada a atender Unicamente infracciones a
bienes juridicos de orden militar, de lo contrario se ve comprometida su imparcialidad.’”
Asimismo ha establecido que, “tomando en cuenta la naturaleza del crimen y el bien juridico
lesionado, la jurisdiccién penal militar no es el fuero competente para investigar y, en su caso,
juzgar y sancionar a los autores de violaciones de derechos humanos sino que el procesamiento
de los responsables corresponde siempre a fa justicia ordinaria™®!.

Este criterio debe aplicarse con mayor razon al presente caso, pues tanto la Comision Policial
como la Junta Mixta, no estaban revestidas de caracter judicial, tratdndose de comisiones “ad
hoc™ limitadas en sus facultades.

La designacién de comisiones de esta naturaleza es comian en Republica Dominicana y su
carencia de independencia es conocida. Cabe invocar un informe sobre la situacién de los
derechos humanos realizado por Amnistia Internacional, publicado en agosto de 2000, en que se
da cuenta de que la jerarquia policial o militar a menudo designa una comision de investigacion
compuesta por miembros de esas fuerzas®™. Estas comisiones realizan indagaciones preliminares

0 Corte IDH, Caso Mapiripdn. Fowndo y Reparaciones. Sentencia de 15 de Septiembre de 2003. Serie C No. 134,
péarr. 202; Corte IDF, Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio
de 2004. Serie C No. 109. Pdrr. 165; Corte IDH. Caso Las Palmeras Vs. Colombia. Fondo, Sentencia de 6 de
diciembre de 2001. Serie C No. 96. Pérr. 152,

' Corte TDH, Caso Radilla Pacheco vs. FEstados Unidos Mexicanos, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de Noviembre de 2009, Serie C No. 209, pérr. 273,

2 AT: AMR 27/01/00/s Republica Dominicana, “Homicidios a manos de las fuerzas de seguridad”. Pdgina 6.
Anexo 13
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y recomendaciones de actuacion posterior mediante sanciones internas o el subsiguiente juicio
ante tribunales policiales o militares, donde los procedimientos y el resultado no siempre se
hacen publicos. El informe relata que este mecanismo judicial, mediante el cual se investigan las
violaciones a derechos humanos, no resulta en absoluto adecuado para el esclarecimiento de los
casos, sino que, por el contrario, actGa como un impedimento®.

Dentro de tal esquema, el caso de Narciso Gonzélez no ha sido la excepcidn. La primera junta
estaba integrada por miembros de baja jerarquia de la Policia Nacional®*. El 25 de octubre de
1994, produjo un informe final de su investigacién, que no fue difundido pablicamente. Es
manifiesta la parcialidad de esta junta, pues al estar compuesta por tres miembros de la Policia
Nacional cuyos superiores jerarquicos eran las mismas personas que figuraban como
sospechosas, estaban inhibidos de realizar ciertos interrogatorios a sus propios jefes®,

Igualmente, la segunda junta, creada en 1998, estaba compuesta por tres miembros de las fuerzas
de seguridad dominicanas, quienes debian investigar a miembros de su propia instifucién.

La simple conformacion de estas juntas permite concluir que tales investigaciones se realizaron
en desconocimiento absoluto de la garantia de independencia ¢ imparcialidad, y en consecuencia
en violacion de los articulos 8.1 de la Convencidn. En el acédpite respectivo se analizarén las
actuaciones concretas de estas juntas que permitirdn concluir que ademds de desconocer la
garantia de independencia e imparcialidad, incumplieron la obligacién de investigar
diligentemente la desaparicién de Narciso Gonzélez.

il El Estado viold los principios de debida diligencia y plazo razonable
a, Violacion del Plazo razonable

La Corte Interamericana recientemente ha sostenido que la razonabilidad del plazo debe
apreciarse en relacion con la duracion total del proceso, desde el primer acto procesal hasta que
se dicte sentencia definitiva, incluyendo los recursos de instancia que pudieran eventualmente
presentarse®’. Igualmente, la Corte ha considerado tres aspectos para determinar en cada caso
concreto el cumplimiento de esta regla: la complejidad del asunto; la actividad procesal del

B Asi, es destacable que tanto la Policia Nacional, como las Fuerzas Armadas, poseen sus propios cddigos de
justicia, que establecen, respectivamente, “las circunstancias e infracciones por las que sus miembros han de ser
juzgados ante tribunales policiales o militares en vez de tribunales ordinarios™. Durante la visita que Amnistia
Internacional realizé al pals en 1999, las autoridades policiales, a requerimiento de los delegados de la organizacion,
reswmieron en términos genéricos la intencidn juridica del Cadigo de Justicia Policial manifestando que este tipo de
tribunales se ocupan de casos referidos a actuaciones policiales o militares enmarcadas en el servicio eficial.

¥ Dicha comisidn estaba integrada por: el Tenjente Corone! Bencosme Candelier (Jefe de] Departamento de
Homicidios); Coronel Luis Manue! Tejada Fernandez (Jefe del Servicio Secreto); v Coronel Manuel R, Nifez
Pauline (Jefe del Departamento de Crimenes y Delitos Contra la Propiedad),

* Informe de la Junta Mixta. Consideraciones de hecho. Anexo 13 de la CIDH.

328 Corte IDH. Caso Acosta Calderén Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 24 de junio de
2005. Serie C No., pdrr. 104; Corte IDH. Caso Tibi. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C No. 114 par.
168; Corte IDH. Casc Sudrez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997, Serie C Ne, 35.
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interesado; y la conducta de las autoridades’. Sin embargo, tal como la Corte precisd

recientemente, estos requisitos deben analizarse seglin las circunstancias de cada caso™.

Los peticionarios estimamos que el tiempo de quince afios desde el momento en que desaparecic
Narciso Gonzélez, hasta la fecha sin que se haya superado la etapa instructiva del proceso penal,
y sin que nadie haya sido llevado a juicio como posible autor material o intelectual de los hechos,
constituye por si misma una violacion de la garantia de plazo razonable. Sin embargo,
analizaremos cada uno de los elementos mencionados frente al caso concreto.

o Complejidad del asunto

En el presente caso existe una sola victima, Narciso Gonzélez, desaparecido por motivos
aparentemente claros dado su activismo politico, sus declaraciones plblicas contra el gobierno, ¥
sus invitaciones al pueblo dominicano a la desobediencia civil. Ademas de esto, desde los
primeros dias de iniciada la investigacién por parte de la Junta Policial, se recibieron Hamadas,
pasquines, visitas e informacion de todo tipo sobre el posible paradero de Narciso, su estado
fisico, e incluso sobre los nombres especificos de los agentes estatales bajo cuya custodia se

encontraba™?,

Tal como se detallarda mas adelante, estas primeras informaciones no fueron seguidas ni
rastreadas por los encargados de la investigacion, contrario a ello, las autoridades que
investigaron declararon abiertamente que carecian de relevancia®’. Lo mismo sucedio con el juez
encargado de la instruccién, quien descartd injustificadamente algunas de las hipdtesis que
podian inferirse de la informacion recibida por los familiares. Por su parte, la Cémara de
Calificacion de Santo Domingo calificd de “irrelevantes” precisamente las declaraciones de las

que resultaba que Narciso habia sido detenido y mantenido bajo custodia de agentes estatales™'

A lo largo del proceso judicial, tanto el Juez de Instruccion como la Camara de Calificacion,
contaron dentro del expediente, con el Informe de la Junta Mixta, del cual resultaba clara la
posible linea de investigacién derivada de las declaraciones de Dionisio Marte y Antonio
Quezada Pichardo sobre el operativo y las personas que participaron en él. No obstante esta
prucba estuvo disponible en todo momento, en 6 afios nunca se ¢ité a ninguna de estas personas a
declarar.

Estos criterios nos permiten considerar que las demoras en el presente caso se debieron a la
inactividad y falta de diligencia de las autoridades judiciales, y no a una posible complejidad del
asunto.

7 Corte IDH. Case Acosta Calderdn, Sentencia de 24 de junio de 2005, Serie C No. 129, parr. 105; Corte 1.DH,,
Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs, Paraguay. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia 17 de junio de 2005.
Serie C No. 125, pérr 65; Corte IDH, Caso Hermanas Servano Cruz. Excepciones Preliminares, Sentencia de 23 de
noviembre de 2004, Serie C No. 118. parr, 67,

3 Corte IDH. Case Mapiripdn. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 15 de Septiembre de 2005. Serie C No. 134.
Parr. 218.

* Declaracion de Luz Altagracia Ramirez, dada el 6 de junio de 1998, ante la Junta Mixta, Anexo 13 de la CIDH;
Declaracién de Luz Altagracia Ramirez ante el $éptimo Juzgado de Instruccién, Anexo 14 de la CIDH, pdg. 156.
30 Declaracién de Rafael QOscar Bencosme Candelier, Policia Nacional, rendida el 8 de junio de 1998, ante la Junta
Mixta. Anexe 13 de la CIDH.

B Cémara de Calificacidn de 8anto Demingo. Considerandos. pags. 35 — 36. Anexo 15 de la CIDH.
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e Actuacion de los interesados

En relacion con este criterio, la Corte ha sido enfatica en afirmar que en casos de violaciones de
derechos humanos, el Estado tiene el deber de iniciar ex officio, sin dilacién, una investigacion
seria, imparcial y efectiva®™?. Por otra parte, el mismo Tribunal ha hecho recaer la carga de la
prueba en el Estado, en el sentido de demostrar que los familiares de las victimas han sido los

posibles causantes de las demoras®™.

No obstante las anteriores consideraciones sobre el deber estatal de dar impulso al proceso de
manera oficiosa, y sobre la carga de la prueba, demostraremos que los familiares de Narciso no
han entorpecido las investigaciones, y que han participado de manera activa a lo largo de todo el
proceso, allegando toda la informacion y haciendo uso de los recursos legales.

En primer Iugar, tras visitar hospitales y centro de detencion, Altagracia Ramirez, en compafifa
de familiares y amigos, acudié el 28 de mayo de 1994 a la Policia Nacional a denunciar
formalmente la desaparicidén de su esposo. Bajo la esperanza de que la Junta Policial creada en
ese entonces se desempefiara diligentemente, continuaron denunciando las llamadas, visitas y
pasquines que recibfan constantemente con informacion sobre el posible lugar y estado fisico en

que se encontraba Narciso™*.

Teniendo en cuenta la falta de efectividad y diligencia de esa Junta, el 9 de octubre de 1994, se
conformé la Comision de la Verdad, que activamente denuncié sus falencias mediante carta de
22 de febrero de 1995 dirigida al director de la Policia Nacional, v pidi6 que se hiciera una
investigacion seria ¢ imparcial.

Posteriormente, y ante la falta de respuesta del Estado, los familiares de Narciso interpusieron un
“apoderamiento in rem” el 12 de junio de 1995 cuyo impulso fue encargado al Juez Séptimo de
Instruccion del Distrito Nacional. A lo largo del proceso los familiares de Narciso intervinieron
activamente, prestando repetidamente sus testimonios y allegando toda la informacion con que
contaban.

Ante los largos periodos de inactividad del Juez Séptimo, los familiares de Narciso se vieron
obligados a reiterar su “querella con constitucidn en parte civil”, mediante escrito de 25 de mayo
de 2001 dirigido al mismo juez, solicitandole que reabriera las investigaciones en torno a hechos
y circunstancias claramente establecidas en la investigacion de la junta mixta. En otros términos,
instandole a que siguiera las lineas de investigacion ignoradas.

¥ Corte IDH. Caso Mapiripdn. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 15 de Septiembre de 2005, Serie C No. 134,
Pérr. 223; Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana. Sentencia de 13 de junio de 20035, Serie C No. 124. Pérr,
146; Corte IDH. Caso Hermanas Servano Cruz. Excepciones Preliminares. Sentencia de 23 de noviembre de 2004
Serie C No. 118, parr. 61,

3 Corte IDH. Caso Hermanas Serrano Cruz. Excepciones Preliminares. Sentencia de 23 de noviembre de 2004.
Serie C No. 118, parr. 73,

34 Declaracidn de Altagracia Ramirez de Gonzalez de fecha 7 de julio de 1995, rendida ante el Séptimo Juzgade de
Instruccion. Anexo 14 de la CIDH, pag, 156.

70 / 131



396

Caso Narciso Gonzdlez (RD}
Escrito de solicitudes, argumentos v pruebas

Posteriormente los familiares impugnaron mediante recurso de apelacion la decision de 24 de
agosto de 2001 mediante la cual se resolvié no llevar a juicio a dos de los sospechosos, y llevar a
Constantino Matos Villanueva, manifestando disconformidad con fa misma.

Encontrandose el expediente en la Cédmara de Calificacién de Santo Domingo, allegaron
nuevamente toda la informacion con que contaban, presentdndose a declarar nuevamente. Tras la
decision de esta autoridad judicial de no Hevar a juicio a Constantino Matos Villanueva, y ante
un nuevo periodo de inactividad de un afio y medio, los familiares de Narciso enviaron el 26 de
mayo de 2004, un nuevo escrito al Procurador Fiscal del Distrito Nacional, reiterando por tercera
vez su querella, y allegando su version de los hechos, con las lineas de investigacion no seguidas
por el Juzgado Séptimo.

A la fecha no han obtenido respuesta de dicho escrito, y la instruccién se encuentra nuevamente
paralizada.

o Actuacion de las autoridades

Las autoridades policiales, militares y judiciales que han tenido a su cargo las investigaciones, no
solamente han asumido una actitud pasiva en cuanto a la practica de la prueba relevante.
Ademas, han adoptado medidas positivas para obstruir la investigacién y desviar las posibles
hipotesis. Todo esto hace parte del encubrimiento intencionado de la autoria de la desaparicion
de Narciso Gonzilez.

Tal como hemos argumentado, las autoridades policiales que tuvieron a su cargo la investigacion
en 1994 omitieron rastrear llamadas de suma importancia, se equivocaron en la experticia
realizada al automovil en que fue detenido Narciso Gonzélez, no cotejaron los restos de pelos
que se encontraron en la jeepeta inspeccionada ni se determinaron sustancias que se encontraron
en ella. Ademas no interrogaron ni formularon hipétesis en contra de varios integrantes de la
fuerza, en algunos casos sus propios superiores jerdrquicos™,

Por otra parte, la Junta Mixta descarté infundadamente pruebas que incriminaban a funcionarios
estatales. De este modo se cerraron hipotesis de investigacion y se desecharon pruebas centrales
para arribar a la verdad de los hechos.

Finalmente, tanto ¢l Juez Séptimo de Instruccién, como la Camara de Calificacién, omitieron
practicar pruebas diferentes a los interrogatorios realizados por las juntas investigadoras,
tuvieron largos perfodos de inactividad®™, y descartaron muchas pruebas por considerarlas “no
comprobables” e “irrelevantes™’.

Teniendo en cuenta tales actuaciones, podemos concluir que el tiempo de duracién del proceso
fue irrazonable, ¥ en consecuencia, violatorio de los estandares establecidos en ¢l articulo 8.1 de

fa Convencion.

b. Debida diligencia: Las investigaciones no fueron efectivas

5 Informe de la Junta Mixta. Consideraciones de hecho. Anexo 13 de la CIDH.
6 Séptimo Juzgado de Instruccion del Distrito Nacional. Anexo 14 de la CIDH, pdg. 382.
% Cémara de Calificacién de Santo Domingo. Considerandos. Anexe 15 de la CIDH, pdgs. 35 - 36.
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Sobre la naturaleza de la investigacién de violaciones de derechos humanos, la Corte
Interamericana ha establecido que debe emprenderse sin dilacidn, con seriedad, de manera

imparcial y efectiva, y no como una formalidad condenada de antemano a ser infructuosa®®,

Teniendo en cuenta la variedad de autoridades que estuvieron encargadas en diferentes
momentos de las investigaciones, analizaremos su efectividad distinguiendo los siguientes cuatro
puntos: a) La junta policial; b) La junta mixta; ¢) El proceso penal; y d) Ofras actuaciones
encaminadas a encubrir la desaparicion.

e Lo Junta Policial

Tal como hemos establecido, la sola conformacion de las juntas investigadoras constituyd
violacion de los articulos 8.1 de la Convencion por desconocimiento de la garantia de
independencia e imparcialidad. En este apartado, nos disponemos a demostrar que no fueron
adelantadas con la debida diligencia, estuvieron encaminadas a encubrir a los responsables de la
desaparicion de Narciso Gonzalez y resultaron ineficaces. Las actuaciones y omisiones concretas
de la Junta Policial que corroboran dicha afirmacion son las siguientes:

Tras [a denuncia instaurada el 28 de mayo de 1994 por Luz Altagracia Gonzilez ante la Policia
Nacional sobre la desaparicion de su esposo, la Junta Policial inicio la bisqueda el 3 de junio de

1994, esto es, siete dias después™.

En el informe emitido por la junta el 25 de octubre de 1994, calificd equivocadamente la
situacion juridica de Narciso bajo la calidad de “persona ausente” y no de “persona
desaparecida”, teniendo estas denominaciones consecuencias diferentes en la legislacion
dominicana en cuanto a los procedimiento que deben seguirse, la segunda requiriendo una

blisqueda mas rigurosa®,

Como se ha mencionado, las lineas telefonicas de la residencia de Narciso v de algunos
familiares fueron interceptadas. No obstante, esta medida no tuvo efectividad alguna pues
aunque estaban intervenidas, y efectivamente se recibieron lHamadas con informacién sobre el
paradero de Narciso, tales llamadas nunca fueron rastreadas por los miembros de la junta
investigadora. La falta de seguimiento a las Hamadas fue justificada por los mismos miembros de
la junta bajo la excusa de que “los familiares informaron de ellas varios dias después™*. De este
modo, transfirieron a los familiares la carga de continuar su blsqueda, y evadieron su propia
responsabilidad de dar impulso a la investigacion y actuar diligentemente.

B8 Corte IDH. Caso Mapiripdn. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 15 de Septiembre de 2005, Serie C No. 134,
Parr. 223; Corte IDH, Caso de la Comunidad Moiwana. Sentencia de 15 de junio de 2005, Serie C No. 124, pér.
146; Corte IDH. Caso Hermanas Serrano Cruz. Excepciones Preliminares. Sentencia de 23 de noviembre de 2004,
Serie CNo. 118, pérr. 61.

¥ Carta de la Comisidn de la Verdad, de 22 de febrero de 1995, dirigida al Jefe de iz Policia Nacional,
manifestando las falencias del Informe de la Junta Policial. Anexo 12 de la CIDH

0 Bote informe no fue publicado. La Comision de la Verdad accedi a un bosquejo del informe, v en carta de 22 de
febrero de 1995, formulé las objeciones a2l mismo. Informe de {a Junta Policial, Anexo 10

! Declaracion de Rafael Oscar Bencosme Candelier, rendida el § de junio de 1998, ante Ia Junta Mixta, corrobora
esta objecion de la Comision de la Verdad. Anexo 13 de la CIDH.
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Esta falta de diligencia frente a las llamadas tuvo consecuencias nefastas en la investigacion y
probablemente en la suerte de Narciso. Cabe mencionar ¢l caso de la sefiora Rosalia Ramirez
Martinez quien recibi6 una llamada en la que le dijeron que Narciso “se encontraba bajo custodia
del Mayor Mauro Acosta™. Por otra parte, llegd a la residencia de Narciso un “informe altamente
confidencial” que contenia la misma informacion. Frente a estos dos medios de informacion, la
junta no sélo omitié su deber de rastrearlos y darle seguimiento a la posible hip6tesis; mas grave
atn, intentd deliberadamente desviar la atencién de los interesados, citando a declarar a una
persona equivocada, un oficial de nombre Olimpo Acosta®.

El 20 de junio de 1994, Clara Feliz del Villar recibié una llamada en la que personas anénimas le
dieron informacién sobre el paradero de Narciso. Esta llamada tampoco fue rastreada por la
junta,

Por otra parte, entre las llamadas recibidas por Luz Altagracia Gonzilez, se dio informacién
sobre el momento de fa detencion de Narciso y sobre las caracteristicas del automavil en que se
llevé a cabo. Cuando se denuncid tal informacion a la junta, ésta mostrd una foto del vehiculo
que se correspondia con la descripcidn de la llamada. No obstante, posteriormente se solicité la
fotograffa para incluirla en el expediente de la investigacion, y los oficiales de la Policia le
entregaron una diferente a la que le habian mostrado con anterioridad®®,

Ademds de esto, la pericia de inspeccion se realizd sobre un vehiculo equivocado que no
coincidia con el descrito por los testigos, particularmente tenia una placa distinta, Esta falta fue
atribuida por la junta policial a “errores mecanograficos™*, sin embargo nunca se inspecciond la
jeepeta correcta. Resulta de especial gravedad que la experticia llevada a cabo sobre ¢l automdévil
equivocado arrojo la existencia de una mancha cuya sustancia nunca fue determinada, y la
presencia de pelos humanos, los cuales nunca fueron cotejados con los de Narciso, atn sabiendo
que dormia todas las noches en su casa y que alli podrian haberse encontrado algunas muestras.

Finalmente, es de especial gravedad la manifiesta intencién de la Junta de desviar los aspectos
esenciales de la investigacidn, e intentar enconirar contradicciones en cuestiones irrelevantes
como por ejemplo sobre si la esposa de Narciso pernoctd 0 no en la casa de su madre la noche
anterior a la desaparicidn, o si Narciso podria tener una inteligencia sobrenatural que le
permitiera crear las circunstancias de su propia desaparicion®,

Como prueba de las acciones y omisiones anteriores, se encuentran las propias declaraciones de
los miembros de Ja Junta Mixta que justifican fa ausencia de interrogatorios relevantes en que
“no habia denuncia formal contra nadie™*', Este argumento no excluye la obligacién que tiene el

M2 Carta de Ja Comision de la Verdad de 22 de febrero de 1995, dirigida al Jefe de 1a Policia Nacional. Anexe 12 de
Ia CIDH.

3 Declaracién de Altagracia Ramirez de Gonzélez de fecha 7 de julio de 1995, rendida ante el Séptimo Juzgado de
Instruccion. Anexo 14 de la CIDH, pdg. 156.

M Declaracidn de Rafae! Oscar Bencosme Candelier, rendida el 8 de junio de 1998, ante la Junta Mixta.,
corroborande esta objecion de la Comisidn de la Verdad. Anexo 13 de 1a CIDH

™5 Carta de la Comisidn de la Verdad de 22 de febrero de 1995, dirigida al lefe de la Policia Nacional . Anexo 12 de
Ia CIDH.

6 Ibid,
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Estado, a la luz de sus compromisos internacionales, de investigar de oficio las violaciones de
derechos humanos independientemente del impulso de las victimas.

Cabe hacer referencia a las consideraciones textuales que la misma Junta Mixta hizo sobre la
Junta Policial para confirmar todo lo dicho anteriormente:

La junta investigadora de la Policia Nacional, no llegd a criterios convincentes
para determinar el porqué se soslayaron las medidas fundamentales que pudieron
haber contribuido a arribar al propésito perseguido con la compilacion de pruebas
y evidencias que han transcurrido 4 afios de desaparecidas. Tuvo serias falencias y
no Hevd a cabo la investigaciéon de manera diligente. La junta por su baja
jerarquia no tenia competencia alguna para interrogar a sus mismos superiores,

incluido quien la designd, Rafael Guerrero Peralta®"’.

» Lo Junta Mixta

Ademas de incumplir los principios de independencia e imparcialidad, la Junta Mixta no llevé a
cabo investigaciones efectivas. Las actuaciones y omisiones de sus miembros que nos permiten
alegar esto, son las siguientes:

La junta no considerd la declaracion de Dionisio Marte quien sostuvo categéricamente que habia
presenciado la detencion de Narciso Gonzalez. Esta evidencia fue descartada sin fundamento
alguno. Por el contrario, se afirmé que se trataba de la detencién de los generales retirados Jests
M. Mota Henriquez y Felipe Emiliano Rojas Lopez. Es importante tener en cuenta que la Junta
Mixta lleg6 a esta conclusion no obstante que los interrogados no lograron ponerse de acuerdo en

cuanto a la fecha exacta del supuesto operativo®®.

Por otra parte, esta junta investigadora no encontr6 evidencia alguna de que Narciso hubiera sido
llevado a la Fuerza Aérea Dominicana, a pesar de que Carlos Batista relaté en su declaracion las
confesiones que le hizo su hermano Silvestre antes de morir, relativas a la presencia de Narciso
en el edificio llamado “El Mercadito™*.

La Junta Mixta deseché la posibilidad de que Narciso Gonzalez hubiera sido Hevado al DNI,
quitando veracidad al testimonio de Fernando Olivo, una persona que aparentemente se
enconiraba detenido en ese lugar y que declard haber visto a Narciso Gonzalez ¢ incluso haber
hablado con él. El argumento de la Junta Mixta para desechar esta evidencia fue que la madre de
este testigo, en su declaracion, menciond fechas diferentes de la detencidn de su hijo. Sin

*7 Informe de la Junta Mixta. Consideraciones de hecho. Anexo 13 de Ia CIDH,

¥ Algunos dicen que el operativo fue el 16 de mayo, dia de las elecciones, ofros dicen que fue dias después
encontrandose acuartelados. Por ejemplo, Constantino Matos Villanueva y Jesis Mota, en sus declaraciones,
afirman que el operativo se llevo a cabo el 16 de mayo de 1994, mientras que Dionisio Marte en declaracion de 15
de mayo de 1998 afirmd que el operativo en que se detuvo a Narciso se realizé dias después de las elecciones.
Informe de la Secretaria de Estado de las fuerzas armadas. Anexo 13 de la CIDH

9 Dyeclaracion de Carlos Batista Rivas, Sargento Mayor, dada el 27 de iunio de 1998, ante fa Junta Mixta, Anexo 13
de Ia CIDH.
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embargo la Junta no pareci6 prestar atencion a que al final de la declaracidn, la interrogada se

mostré muy confundida por el paso del tiempo y no pudo dar certeza de tales fechas™.

En varias oportunidades, los interrogatorios realizados arrojaron informacién importante que no
fue indagada con mayor profundidad por la Junta Mixta. Tal es el caso del interrogatorio de
Paulina Alba (surtidora de armas), quien manifest¢ haber escuchado la conversacion de
Constantino Matos Villanueva (por entonces Secretario de las Fuerzas Armadas), diciendo que a
¢l lo habian Hamado cuando Narciso estaba detenido, que €l ordeno que se lo flevaran a la Policia
Nacional y que cada uno debia cargar con su responsabilidad. En el mismo interrogatorio, la
mencionada declarante manifestd que habia escuchado ofros comentarios que luego se volvieron
de dominio publico, especificamente del Coronel Suérez del Orbe del Ejército Nacional®'. Sin
embargo la junta no indago sobre la fecha ni sobre el contenido de tales comentarios.

Si bien la Junta Mixta parece contar con informacién muy importante que utiliza para la
realizacion de los interrogatorios, no la toma en cuenta para la parte conclusiva del informe. Por
ejemplo, en uno de los interrogatorios practicados a Manuel Vanega Rivas™, los oficiales le
repitieron que tenian en su poder una conversacion de €1 con su hermano donde manifestaba que
iba a salir del pais por el caso de Narciso, y que a él sélo se le encomend? la tarea de desaparecer
el cadaver. No obstante, tal grabacidén no fue mencionada como elemento de conviccién en su
informe.

A la fecha la Junta Mixta no aprobado un informe final conclusivo de las indagaciones realizadas
a lo largo de estos afios. Por otra parte, en su informe provisional realizé conclusiones
superficiales sin plantear hipotesis completas derivadas de lineas de investigacion que fueran
efectivamente de utilidad para el Juez de Instruccidn. Si bien el 22 de febrero de 1999 la
Comision de la Verdad solicitdé al Presidente Leonel Ferndndez un informe definitivo y no
provisional, dicha solicitud a la fecha no ha obtenido respuesta alguna. En conclusidn, no sélo
los familiares, sino toda la sociedad dominicana, siguen esperando que las autoridades estatales
emitan el informe definitivo sobre la verdad de lo sucedido a Narciso Gonzalez.

e [El proceso penal

La falta de diligencia y la intencidén de perpetuar el encubrimiento de los hechos, no se limit6 a
las juntas investigadoras. El proceso penal iniciado el 12 de junio de 1995 carecid igualmente de
efectividad, a tal punto que a la fecha -luego de once afios de la detencion de Gonzédlez— el caso
se marntiene en una impunidad absoluta. S6lo han sido vinculadas tres personas como posibles
sospechosos, y se han emitido dos decisiones judiciales sobre su posible responsabilidad.

La Decision del Juzgado Séptimo de Instruccion

En primer lugar, mediante las resoluciones 195 de 2001 y 110 de 2001 del Juzgado Séptimo de
Instruccion del Distrito Nacional, se decidid no llevar a juicio a ninguno de los tres

¥ Declaracién de Altagracia Victoria Olive, rendida ante la Junta Mixta. Anexe 13 de 1a CIDH
' Declaracién de Paulina Alba, Suplidora de armas, rendida ante la Junta Mixta, Anexoe 13 de la CIDH,
2 Declaracion de Manue!l Vanegas Rivas, rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de Ja CIDIL
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sospechosos™ por los delitos de asociacion de malthechores y secuestro, y Hevar a juicio a uno de
ellos®* por el delito de privacion ilegal de la libertad.

A ello se suma el hecho que las autoridades judiciales subordinaron el ejercicio de fa accidn
penal a que antes se¢ hubiera acudido al proceso civil para declarar a Narciso Gonzélez como
“persona desaparecida”. Especificamente la decision judicial sefiala en uno de sus considerandos:

“gque es condicién sine qua non establecer la calidad de desaparecido del profesor
Narciso Gonzdlez, para imputarle a cualquier individuo o a los inculpados su
muerte o desaparicion, derivandose de esto Gltimo la falta de evidencias, indicios
que establezcan una infraccién imputable cuando la desaparicién de su vida no ha
sido establecida™®

Después de 6 afios de investigacion, la decision concluyd que “no se tiene conocimiento de
donde se encuentra el profesor Narciso Gonzélez, ni su cadaver, ast como tampoco persona
alguna, ha ofrecido un testimonio confiable de donde se encuentra ¢l mismo, ni que le haya visto,
en el momento de su desaparicion o en tiempos posteriores, que arrojen una idea de su paradero
o de la presunta destruccion de su vida™,

Tales afirmaciones no se encuentran motivadas. Por ejemplo, no se sefialan las razones por las
que “no estima confiables” los testimonios de las personas que vieron a Narciso en diferentes
dependencias oficiales en muy mal estado. Por otra parte, desestima tajantemente testimonios por
considerar que contradecian las declaraciones de los mismos sospechosos™’, a las cuales les da
plena credibilidad.

A lo largo de los seis afios en que tard6 la fase instructiva —que segin la legislacién dominicana
no debe durar méas de dos meses— se practicaron los mismos interrogatorios que habia realizado
la Junta Mixta. No fueron aportados elementos probatorios nuevos, ni inspecciones, ni
investigaciones exhaustivas sobre los hechos de encubrimiento denunciados®. Por el contrario,
hubo largos periodos de inactividad que el mismo juez de instruccion reconocio en términos que
estimamos de suma gravedad:

“Si bien es cierto que todo proceso debe concluir en un plazo razonable uego de
emitido un mandamiento de prevencién que, en principio es de 60 dias; no es
menos cierto que el inculpado, una vez ha obtenido su libertad, no existe un plazo
perentorio, va que la profundidad de las indagaciones, tomando en cuenta los
hechos del proceso, la participacion de cada uno de los inculpados y su
individualizacién, unido al establecimiento de la gravedad y coherencia de los
indicios, si los hay, a cargo de cada uno de ellos, conlleva necesariamente una

¥ Reyes Bencosme; Constantine Matos Villanueva; y Manuel Pérez Volquéz,

¥ Constanting Matos Villanueva.

35 Resolucion 195/2001 y 110/2001, 8éptimo Juzgado de Instruccidn del Distrito Nacional del Poder Judicial de la
Repiblica Dominicana, 24 de agosto de 2001. Anexo 14 de 1a CIDH, pag. 383.

36 Ihid.

57 fdem, pags. 383~ 384. Anexo 14 de la CIDH

¥ Quema de documentos, muerte de Silvestre Batista, allanamiento y detencién ilegal de Sarita Lebrdn,
autoinculpacion de Pérez Hidalgo.
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dilacion, por lo que este Juzgado ha hecho todos los esfuerzos juridicos y
humanos durante 6 afios, para evaluar esos aspectos enunciados’™*,

La Decision de la Cdmara de Calificacion de Santo Domingo
Las falencias de las autoridades judiciales en segunda instancia fueron las siguientes:

La Camara de Calificacion no interrogé a Dionisio Marte quien declar ante la Junta Mixta que
el operativo en el que participd junto con Lazala Delfi, Cintrén y Pérez Volguéz, fue la detencion
de Narciso Gonzalez, Tampoco interrogd a Antonio Quezada Pichardo quien declaré que
Dionisio Marte le comentd lo anterior. Este testigo ademds presencié la quema de documentos
antes del cambio de Secretario de las Fuerzas Armadas, y manifestd que los nuevos documentos
oficiales de “novedades” carecian de toda logica por su contenido sustancialmente diferente a los
habituales.

Esto es muy importante porque reitera la omision absoluta en el proceso judicial, tanto por parte
del Juzgado de Instruccidn como de la Camara de Calificacién, de seguir la linea de
investigacion derivada de estos interrogatorios que se rindieron ante la Junta Mixta v que no son
siquiera mencionados en el proceso judicial.

Por otra parte se omiti6 citar a declarar a Julic Sarita Lebrdn quien sefiald ante la Junta Mixta y
ante el Juzgado de Instruccion, que vio a Narciso Gonzalez a la 1 am el 27 de mayo de 1994, en
las instalaciones de la Policfa Nacional, en el departamento de homicidios, bafiado en sangre.
Ademds que lo encerraron y a la madrugada de lo llevaron dos confidentes de la Policia
Nacional, con destino desconocido. Tampoco se llamé a declarar a Fernando Olivo quien dijo
ante la Junta Mixta que vio, comparti¢é celda e incluso hablé con Narciso Gonzalez en el
Departamento Nacional de Investigaciones.

Esto es especialmente grave pues la justificacion de la Camara de Calificacién para no realizar
estos interrogatorios - que son precisamente los de los nicos testigos presenciales de la estadia
de Narciso en instalaciones del Estado bajo custodia de sus agentes - es el siguiente:

“Bsta Camara de Calificacion del andlisis de los documentos que obran depositados en el
expediente, ademas del examen de los interrogatorios practicados ante el Juzgado de Instruccién
a los demas deponentes en sus indicadas calidades, entiende innecesario su interrogatorio ante
esta jurisdiccion, en el entendido de que los mismos no aportarian ningn elemento o indicio
nuevo que tienda a variar la situacion del proceso™®

Ademds, se desestimé la reiterada declaracion de Paulina Alba bajo la excusa de que se
contradijo con el mismo sospechoso, Constantino Matos Villanueva quien afirmd tener una
grabacion como prueba de que Paulina fue pagada para que declarara en su contra. Sin embargo,
la testigo dijo que 1a grabacion se habia hecho con la voz de otra mujer. Ante estas declaraciones,

3% Resolucion 195/2001 y 110/2001, Séptimo Juzgado de Instruceidn del Distrito Nacionat del Poder Judicial de la
Republica Dominicana, 24 de agosto de 2001, pdg. 393. Anexo 14 de fa CIDIL
3 Camara de Calificacién de Santo Dominge. Considerandos. Anexo 15 de Ia CIDH, pég. 35.

77/ 131



403

Caso Narciso Gonzdiez (RD)
iycrito de solicitudes, grgumentos v pruchgs

la Camara de Calificacion pudo haber realizado una inspeccion sobre la grabacién que pudiera
determinar la voz de la misma, en vez de limitarse a concluir o siguiente:

“Que esta Camara de Calificacion, del legajo de documentos contenidos en el
proceso, asi como también de los interrogatorios practicados, no ha obtenido
nuevos hallazgos indiciarios para compararlos o cotejarlos con las declaraciones
de la sefiora Paulina alba que nos lleve a presumir sobre la certeza de las
mismas™?%.

Asimismo, a lo largo de la decision parece haber un interés especial en encontrar evidencias
sobre si la Fuerza Aérea Dominicana intervino o no los teléfonos de la residencia de Narciso
Gonzalez, mencionando el tema enfaticamente durante 7 oportunidades a lo largo de la
decision®®, desviando la atencion sobre un aspecto irrelevante.

El tema de si esta linea estuvo o no interceptada, no tiene importancia alguna para lo que la
Cémara de Calificacién debia establecer - la existencia de indicios para levar a juicio a
Constantino Matos Villanueva -, por dos razones:

La primera es que independientemente de si la Fuerza Aérea tenia conocimiento de las Hamadas,
lo relevante es que la Junta Policial que estaba encargada de la investigacion en su momento, si
las intervino®®; y la segunda es que aun cuando ninguna autoridad hubiera interceptado las
lineas, las llamadas que se recibieron fueron denunciadas ante las autoridades por los familiares
de Narciso, y ain asi, no se siguieron lineas de investigacién que correspondieran a la

informacién proporcionada en esas llamadas®®.

Con respecto a las circunstancias de la muerte de Silvestre Barrera Batista, testigo de la presencia
de Narciso en la Fuerza Aérea Dominicana entre el 28 y 29 de mayo de 1994, la Cémara de
Calificacion contaba con tres medios de prueba contradictorios entre si*®, sin embargo, la
Céamara de Calificacion se limitd a descalificar las declaraciones de Carlos Batista, concluyendo
que las tres pruebas coincidian en que su hermano murié como consecuencia de un “accidente de
transito™,

Las razones por las que le restd credibilidad a su testimonio fueron las siguientes:

36

! idem, phg. 33.
¥ fdem, pags. 27, 29, 30, 31, 32, 34,
3 Declaracidn de Luis Manuel Tejeda Ferndndez, rendida ante la Junta Mixta, Anexo 13 de la CIDH

i  Declaracion de Rafael Guerrero Peralta, rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH. En esta declaracion

| dijo abiertamente que las denuncias “carecian de sustentacion”,
5 Versidn del sargento Rafael Emilio Moreta , sargento que se encontraba con Silvestre al momento def accidente ,
y que manifestéd que no hubo impacto con ninglin automotor, simplemente que lo esquivaron y que ambos cayeron al
pavimento, resultado muerto su compafiero por golpe en la cabeza; Informe del hospital donde fue atendido Silvestre
tras el accidente que diagnosticd: frauma cerrado de abdomen; shock hipovalémico; y frauma créneo encefélico;
Necropsia de 2 de diciembre de 1996 que diagnosticd: trauma vehicular tordxico con pérdida parcial de continuidad
de piel anterior del térax; fractura antigua tercio medio tibia izquierda con callo 6seo, fijacion placa y clavos
metélicos (cinco); fase esquelética e la descomposicidn; cansa de muerte, trauma vehicular tordxico que produjo
fractura con minutas miliiples desde la segunda hasta la décima costillas derechas. Cémara de Calificacién de Santo
Domingo. Considerandos. Anexo 15 de 1a CIDH, pdgs. 30, 31, 32.
¥ fdem, pags. 32.
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“Analizadas las declaraciones del sefior Carlos Batista Rivas en calidad de
informante, ante esta Camara de Calificacion se deduce que las mismas no son

comprobables, es decir se convierten en una simple version interesada de los
hechos™".

Sobre este “considerando” se deben analizar dos aspectos. El primero, es que el tribunal se fimita
a decir que “no son comprobables” pero no toma medidas para investigar a profundidad sus
declaraciones, especialmente cuando en ellas, se hizo referencia a una persona que vio como un
automovil pasaba por encima del cuerpo de Silvestre.

El segundo es que califica su testimonio como una “declaracién interesada de los hechos”, pero
le da plena credibilidad a los testimonios de los mismos sospechosos, particularmente el de
Constantino Matos Villanueva. Habiendo obviade los anteriores medios probatorios, en los
términos de la Camara de Calificacion:

“en las circunstancias actuales del presente proceso, los cargos formulados
resultan ser meras informaciones y especulaciones que obran en el expediente
como simples datos, que no estdn robustecidos o corroborados con otros medios
de prueba que conduzcan con certeza, fuera de toda duda razonable, a establecer
la procedencia de enviar por ante el tribunal criminal a los presuntos inculpados o
imputados de la comision del hecho que se trata, y por tanto, presumir que los
mismos puedan resultar declarados culpables en la jurisdiccion de juicio”. (el
énfasis es nuestro®®®).

En virtud de lo anterior, es evidente que las autoridades judiciales encargadas del proceso penal,
evadieron deliberadamente el deber de actuar con la debida diligencia en el proceso,
incrementando con su actuar, el nivel de impunidad e incertidumbre creado por las juntas
investigadoras.

En sintesis, las actuaciones dirigidas a esclarecer los hechos y sancionar a los responsables, han
sido las siguientes: dos juntas investigadoras parcializadas que no arribaron a conclusion alguna,
y que al contrario, ha quedado demostrado que entorpecieron y desviaron las investigaciones; y
un proceso judicial que en 6 afios no logrd pasar de la etapa sumarial inicial y que ni siquiera
llevé a juicio a ninguno de los sospechosos por considerar que no tenia pruebas suficientes para
hacerlo, en desconocimiento de todos los testimonios presentados. Actualmente se encuentra en
firme la ultima decision de la Cémara de Calificacion de 2002, en la que se decidio
definitivamente sustraer los cargos en cabeza del Gltimo sospechoso que quedaba por absolver,
Constantino Matos Villanueva, manteniéndose a la fecha la impunidad absoluta de la
desaparicion de Narciso Gonzélez, y en consecuencia, la incertidumbre ¢ indefension de sus
familiares.

Otras actuaciones encaminadas a encubrir la autoria de la desaparicion

¥ fdem, phg. 33.
8 1bid.

79 /131



405

Caso Narciso Genzdlez (RD)
crito de solicitudes, qrgumentos v prueba,

Finalmente, tal como detallamos precedentemente, hubo una intencidon manifiesta en encubrir los
hechos del presente caso: no sélo por las omisiones en el deber de investigar de manera efectiva,
sino ademds por el interés deliberado de las autoridades estatales de desviar las investigaciones,
obstaculizar Ia prucba vy, en general, impedir el esclarecimiento de fos hechos.

En primer lugar, se intentd poner obstaculos para que Julio Sarita Lebron, un testigo central, no
compareciera a realizar su declaracion. El allanamiento y posterior detencién en su contra
tuvieron la clara intencion de obstruir la investigacion, en la medida en que, ademas de impedir
que el testigo brindara su declaracion al Juez de Instruccidn, durante el allanamiento fueron
destruidas dos pruebas documentales que Sarita Lebrén tenia en su billetera: los papeles
separados donde se anotd la entrada y salida de Narciso a la Policia Nacional y el nimero de la

placa del automévil en que se lo levaron de alli**.

En segundo término, el Capitan Silvestre Barrera Batista, murié en un sospechoso accidente.
Anteriormente le habia comentado a su hermano que tenia miedo por lo que habfa visto®”.

Por otra parte, se buscd desviar la investigacion y formular pruebas falsas mediante la
autoinculpacién de José Ramdn Lopez Hidalgo. Si bien el testigo sefialo a Claudio de los
Santos®”! como la persona que le habia ordenado hacer dichas declaraciones a cambio de una
suma de dinero, no hubo una investigacién encaminada a determinar la posible vinculacién de
esa persona con la desaparicion de Narciso Gonzdlez.

Finalmente, dias antes del cambio de Secretario de Estado de las Fuerzas Armadas, se realizd
una quema de documentos en esas instalaciones, que coincidié precisamente con la desaparicion
de los listados de novedades de los dias 26, 27 y 28 de mayo de 1994. Estos documentos fueron
cambiados por una versién que “carecia de toda logica” y que no se correspondfa con la

estructura y contenidos normales de esos listados™.

Las anteriores afirmaciones ponen al descubierto que el Estado a través de sus agentes no
cumplié con su obligacién de proveer un recurso efectivo: ello no sélo porque no adoptéd las
medidas positivas para garantizar dicho recurso, sino porque ademas realizd acciones tendientes
a convertir en inocuo los recursos incoados ante las instancias dominicanas.

Es evidente que han transcurrido mds de quince afios de la desaparicion de Narciso Gonzélez sin
que haya concluido la investigacién, violando el Estado dominicano sus compromisos
internacionales. Esta representacion estd convencida de que si bien el caso que se estudia
involucra graves violaciones a los derechos humanos, éste en si no es complejo para su
investigacion, toda vez que existen pruebas irrefutables sobre la existencia de un contexto de
violencia politica, de torturas en centros de detencion y de la participacién directa de agentes

3 Dyectaracién de Julio Sarita Lebron, ante la Junta Mixta. Anexo 13 de la CIDH

M Neclaracidn de Carlos Batista Rivas. Sargento Mayor, dada el 27 de junio de 1998, anle la Junta Mixta. Anexe 13
de la CIDH; Declaracion de Carlos Batista Rivas del 22 de noviembre de 1996, rendida ante ef Séptimo Juzgado de
Instruccion. Anexo 14 de Ia CIDH, pdg. 170; Cdmara de Calificacion de Santo Domingo. Anexo 15 de fa CIDH,
pag. 15.

' Claudio de los Santos, trabajaba en la Pelicfa Nacional come investigador de Rafael Guerrero Peralta.

37 Declaracién de Antonio Quezada Pichardo, rendida ante la Junta Mixta, Anexo 13 dela CIDH.
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estatales. Pero ademds, existen declaraciones de testigos claves que hacen sefialamientos sobre
posibles participes en los hechos, materiales ¢ intelectuales. Consideramos que de acuerdo a lo
establecido por la jurisprudencia de la Corte que correspondia al Estado actuar de oficio en la
investigacion de estas graves violaciones de derechos humanos.

Por todo lo expuesto consideramos que la Republica Dominicana rebaso los limites de
razonabilidad prevista en el articulo 8.1 de la Convencion Americana. No obstante la gravedad
de los hechos denunciados y la naturaleza de los derechos lesionados, el Estado de Republica
Dominicana ha sido incapaz de cumplir con su deber de investigar y sancionar a los responsables
de las violaciones a los derechos humanos de Narciso Gonzélez, deber consagrado en la
Convencién Americana, en sus articulos 8 v 25, en concordancia con el articulo 1.1 del mismo
instrumento, por consiguiente esta Corte debe declarar que el Estado violado estos derechos en
perjuicio de la victima y sus familiares.

iii. La falta de investigacion de la tortura

En forma reiterada, esta Corte ha interpretado que, a la luz de la obligacion general de garantizar
a toda persona bajo su jurisdiccién los derechos humanos consagrados en la Convencidn
Americana, establecida en el articulo 1.1 de la misma, en conjunto con el derecho a la integridad
personal conforme al articulo 5 (Derecho a la Integridad Personal) de dicho tratado, existe la
obligacion estatal de iniciar de oficio e inmediatamente una investigacion efectiva que permita
identificar, juzgar y sancionar a los responsables, cuando existe denuncia o razén fundada para

creer que se ha cometido un acto de tortura®”.

Esta actuacidn estd regulada, ademds, de manera especifica en los articulos 1, 6 y 8 de la
Convencidn Interamericana contra la Tortura, ratificada por la Republica Dominicana el 29 de
enero de 1987, los cuales obligan a los Estados Partes a adoptar todas las medidas efectivas para
prevenir y sancionar todos los actos de tortura dentro del ambito de su jurisdiccion, asi como a
garantizar que los casos de tortura sean examinados imparcialmente®. En este sentido, el
articulo 6 de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura establece:

[Nos Estados partes tomardn medidas efectivas para prevenir y sancionar la tortura
en el 4mbito de su jurisdiccion.

Los Estados partes se asegurarén de que todos los actos de tortura y los intentos de
cometer tales actos constituyan delitos conforme a su derecho penal, estableciendo
para castigarios sanciones severas que tengan en cuenta su gravedad.

Igualmente, los Estados partes tomardn medidas efectivas para prevenir y sancionar,
ademads, otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes en el ambito de su
jurisdiccion.

BCorte IDH. Caso Gutidrrez Soler Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de septiembre de
2005. Serie C No. 132, pdrr. 54, Corte IDH, Caso Tibi v. Ecuador, supra nota 243, parr. 159. En el mismo sentido,
Eur.C.H.R., Assenov and others v. Bulgaria, no. 90/1997/874/1086, Judgment of 28 October 1998, prr. 102, ¥
Eur C.H.R., llhan v. Turkey [GC], no. 22277/93, Judgment of 27 June 2000, parrs. 89-93.

Corte IDH, Caso Gutidrrez Soler v, Colombia, supra nota 373, pétr. 54; Corte IDH, Caso Tibi, supra nota 243,
parr. 139; y Corte IDH, Caso de fos Hermanos Gomez Pagquivauri, supra nota 191, parr. 114,
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Como lo hemos demostrado, Narciso Gonzdlez fue victima de tratos crueles, inhumanos y
degradantes y de tortura mientras se encontraba detenido. No obstante, el Estado dominicano no
ha iniciado ninguna investigacion sobre tal hecho, a pesar de que se recibieron testimonios
indicativos de estos hechos, identificando personas responsables y el posible lugar de los hechos.

El proceso interno que se inicio en el Juzgado Séptimo fue por delitos de secuestro, detencion
ilegal, asociacion de malhechores, asesinato u homicidio, pero no se hizo alusién a los hechos
relativos a las condiciones de la detencion y los actos de tortura. El hecho de no investigar
efectivamente los actos de tortura y dejarlos impunes, significa que el Estado omitié tomar las
medidas efectivas para evitar que actos de ese calibre se repitan, desconociendo lo previsto en el
articulo de la Convencion Interamericana contra la Tortura citado.

Esta omision de las autoridades judiciales genera la responsabilidad internacional estatal, pues
“es un principio basico del derecho de la responsabilidad internacional del Estado, recogido por
el Derecho Internacional de los Derechos Humanos, que todo Estado es internacionalmente
responsable por todo y cualquier acto u omisidn de cualesquiera de sus poderes u drganos en
violacién de los derechos internacionalmente consagrados. El articulo 1.1 de la Convencitn
Americana es de importancia fundamental en ese sentido™”.

Por su parte, el articulo 8 de la Convencién contra la Tortura consagra en forma expresa la
obligacion del Estado de proceder de oficio y en forma inmediata en casos como el presente, y la
Corte ha sostenido que “en los procesos sobre violaciones de los derechos humanos, la defensa
del Estado no puede descansar sobre la imposibilidad del demandante de allegar pruebas que, en
muchos casos, no pueden obtenetrse sin la cooperacidn del Estado™¢. El Estado, sin embargo,
no actud con arreglo a esas previsiones.

Por lo expuesto, la Corte debe considerar al Estado dominicano es responsable de la violacion de
los derechos consagrados en los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana, en relacion con el
articulo 1.1 de la misma y las obligaciones previstas en el articulo 1, 6 y 8 de la Convencitn
Interamericana contra la Tortura, en perjuicio de Narciso Gonzélez. Asimismo, el Estado ha
violado los derechos consagrados en los articulos 8§ v 25 de la Convencidn Americana, en
retacion con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de sus familiares.

E. Violacion al derecho a la verdad

El Estado dominicano violentd el derecho de los familiares de la victima y de la sociedad
dominicana a conocer la verdad sobre hechos perpetrados en perjuicio del Profesor Narciso
Gonzalez, al haber ocultado informacion relevante al caso y al no haber provisto los procesos y
mecanismos efectivos para esclarecer la verdad de lo ocurrido, identificar, enjuiciar y sancionar a
los responsables, asi como identificar el paradero de Narciso Gonzélez; y, en caso de su
fallecimiento, al no haber entregado sus restos a su familia. Estas actuaciones u omisiones del

5 Corte IDH. Caso Villagrdn Morales v. Guatemala (Caso de los Nifios de la Calle), Sentencia de 19 de noviembre
de 1999, Serie C No. 63, pérr. 220,

Corte IDH. Caso Gangaram Panday Vs. Surinam. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 21 de enero de
1994, Serie C No. 16, parr. 49; Corte IDH. Cavo Godinez Cruz, Sentencia de 20 de enero de 1989, Serie C No. 5,
parr. 141 y Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez, supra nota 6, pérr, 135,
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Estado constituyen una violacion al derecho a la verdad, el cual estd amparado conjuntamente
por los articulos 1.1, 8, 13 y 25 de la CADH.

La Honorable Corte Interamericana ha reiterado la importancia que reviste para las victimas de
violaciones a sus derechos humanos, el conocer la verdad de lo ocurrido.

“Asimismo, los familiares de victimas de graves violaciones de derechos
humanos tienen el derecho de conocer la verdad. Este derecho a la verdad, al ser
reconocido y gjercido en una situacién concreta, constituye un medio importante
de reparacion para la victima y sus familiares y da lugar a una expectativa que el
estado debe satisfacer. Por otra parte el conocer la verdad facilita a la sociedad
[venezolana] la bisqueda de formas de prevenir este tipo de violaciones en el
futuro™”".

Sin embargo, en su anélisis la Corte ha interpretado que el derecho a la verdad estd subsumido en
los articulos 8 y 25 de la CADH, ya que forma parte del derecho de las victimas a acceder a la
justicia como una medida de reparacién por las violaciones ocasionadas. Esta representacion
propone en su lugar, que el derecho a la verdad es un derecho auténomo e independiente. Si bien
no aparece explicitamente declarado en el texto de la CADH, las protecciones consagradas en los
articulos 1.1, 8, 25, y 13 en su conjunto dan cuenta implicita de la existencia de este derecho. Un
analisis del desarrollo del derecho a la verdad en el dmbito del sistema universal e
interamericano de los derechos humanos, apoya nuestra posicidn respecto al caracter
independiente y universal de este derecho, segiin expondremos.

El derecho a la verdad fue primeramente reconocido en las normas internacionales relativas al
derecho humanitario®®. Sin embargo, fue luego objeto de desarrollo en el ambito de proteccion
de los derechos humanos y aplicado en relacidn a otros derechos fundamentales, como el acceso
a informacion, el derecho a la identidad, y a obtener justicia. Asi, por ejemplo fue reconocido
como uno de los principios fundamentales de la proteccion de los derechos humanos en contra de
1a impunidad, proclamados por la Comision de Derechos Humanos de la ONU en 1998.°" En el
Principio 4, El Derecho de las Victimas a Saber, consagra el derecho imprescriptible de las
victimas y sus familiares “a conocer la verdad acerca de las circunstancias en que se cometieron

77 Corte IDH, Caso Blanco Romero y otros Vs. Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de
noviembre de 2005. Serie C No, 138, pérr, 95; Corte IDH, Caso de la Masacre de Mapiripdn, Sentencia de 15 de
septiembre de 2005, parr. 297; Corte IDH, Caso Masacre Plan de Sdanchez Vs. Guatemala. Reparaciones y Costas.
Sentencia de 19 de noviembre 2004, Serie C No. 116, pérr, 97.

"8 Particularmente, se trataba de ia obligacién de los estados de proveer informacion sobre el paradero de personas
desaparecidas en el curso de un conflicto armado. Ver: Articulos 32 y 33 del Protocolo Adicional a los Convenios
de Ginebra del 12 de agosto de 1949 relativo a la Proteccién de las Victimas de los Conflictos Armados
Internacionales (Protocolo I).

7 Yer “Conjunto de Principios Actualizados para la Proteccién y Promocion de los Derechos Humanos mediante la
lucha contra la Impunidad” de 8 de febrero de 2005, E/CN.4/2005/102/Add. 1. Los Principios estan inspirados en €l
“informe Final del Relator Especial sobre 1a Impuridad y Conjunto de Principios para la Proteccién de los Derechos
Humanos mediante la lucha contra la Impunidad”,

elaborado por Louis Joinet de 26 de junio de 1997, y actualizados por la experta Diane Orentlicher, de manera mds
reciente el 18 de febrero de 2005.
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las violaciones y, en caso de fallecimiento o desaparicion, acerca de la suerte que corrié la
1380

victima
En este mismo sentido, la Convencioén para la Proteccion de Todas las Personas contra las
Desapariciones Forzadas de Naciones Unidas afirma en su predmbulo: “el derecho a conocer la
verdad sobre las circunstancias de una desaparicion forzada y la suerte de la persona
desaparecida, asi como el respeto del derecho a la libertad de buscar, recibir y difundir
informaciones a este fin™**!. Luego, el mismo tratado sostiene que:

“cada victima tiene el derecho de conocer la verdad sobre las circunstancias de la
desaparicion forzada, la evolucion y resultados de la investigacion y la suerte de
la persona desaparecida. Cada Estado Parte tomard las medidas adecuadas a este
respecto. [...] Cada Estado Parte adoptard todas las medidas apropiadas para la
busqueda, localizacion y liberacion de las personas desaparecidas y, en caso de
fallecimiento, para la basqueda, el respeto v la restitucion de sus restos.”*

En ese mismo espiritu, la Asamblea General de la OEA ha reiterado en sus sesiones anuales, a
partir del afio 2006, la existencia del derecho a la verdad y la importancia que reviste esta
proteccion en nuestro hemisferio®™. En su mas reciente resolucion sobre el “Derecho a la
Verdad”, adoptada el 4 de junio del 2009°*, los Estados de la region destacaron entre ofras cosas:

“(...) [E}l compromiso que debe adoptar la comunidad regional a favor del
reconocimiento del derecho que asiste a las victimas de violaciones manifiestas a
los derechos humanos y violaciones graves al derecho internacional humanitario,
asf como a sus familias v a la sociedad en su conjunto, de conocer la verdad sobre
tales violaciones de la manera més completa posible, en particular la identidad de
los autores y las causas, los hechos y las circunstancias en que se produjeron; [...]

En consecuencia, la Asamblea General resolvid, “[rleconocer la importancia de respetar y
garantizar el derecho a la verdad para contribuir a acabar con la impunidad y promover y
proteger los derechos humanos™®.

El derecho a la verdad ha sido reconocido en forma similar mediante Resolucioén aprobada por la
Comisién de Derechos Humanos de Naciones Unidas el 20 de abril de 2005, que reconoce que
en casos de graves violaciones de derechos humanos, es necesario estudiar la interrelacion entre
el derecho a la verdad y el derecho de acceso a la justicia, el derecho a obtener reparacién y otros

0 1bid., Principio 4, El derecho de las victimas a saber, consagra que: “Independientemente de las acciones gue
puedan entablar ante la justicia, las victimas y sus familias tiene el derecho imprescriptibie a conocer la verdad
acerca de las circunstancias en que se cometieron las violaciones y, en caso de fallecimiento o desaparicidn, acerca
de la suerte gue cortis la victima.”

38! Convencidn para la Proteccién de Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas (ONU).

2 Ibidem, Articulo 24 incisos 2 y 3.

8 Ver AG/RES. 2175 (XXXVI-0/06)$;S AG/RES. 2267 (XXX VII-0/07), y AG/RES. 2406 (XXX VII-0/08) sobre
“Ef derecho a la verdad.”

¥ Ver AG/RES.2509 (XXXIX-0/09), El Derecho a la Verdad, aprobada en la cuarta sesidn plenaria, celebrada el 4
de junio de 2009,

| 35 Ibidem, Punto resolutivo niimero 1.
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derechos humanos®; y mds recientemente, mediante Resolucion aprobada por el Consejo de

Derechos Humanos de las Naciones Unidas el | de octubre de 2009°%, se destaca:

“[la] importancia de que la comunidad internacional reconozca el derecho que
asiste a las victimas de violaciones manifiestas de los derechos humanos v de
violaciones graves del derecho internacional humanitario, asi como a sus familias
y a la sociedad en su conjunto, de conocer la verdad sobre esas violaciones, en la
maxima medida posible”®,

Esta Resolucidn reconoce la naturaleza colectiva del derecho a la verdad, al destacar la necesidad
de que los Estados provean “mecanismos adecuados y efectivos para que la sociedad en su
conjunto y, en particular, los familiares de las victimas conozcan la verdad’™®,

En el marco de estas Resoluciones se encomendd la realizacidn de varios estudios sobre el
desarrollo del “Derecho a la Verdad” En consideracion a ello, en ¢l afio 2006 el Alto
Comisionado de las NNUU para los Derechos Humanos presentd un estudio, en el que reconoce
que “[e]l derecho a la verdad sobre violaciones manifiestas de los derechos humanos y las
infracciones graves del derecho humanitario s un derecho auténomo ¢ inalienable™®,

El Alto Comisionado concluyé ademas, que el derecho a la verdad “[elstd estrechamente
vinculado con otros derechos, como el derecho a un recurso efectivo, el derecho a la proteccion
juridica y judicial, el derecho a fa vida familiar, el derecho a una investigacion eficaz, el derecho
a ser oido por un ftribunal competente, independiente e imparcial, el derecho a obtener
reparacion, el derecho a no sufrir torturas ni malos tratos y el derecho a solicitar y a difundir
informacion®'.

Tomando esto en consideracion, el Relator Especial de las Naciones Unidas sobre la
independencia de los magistrados y abogados evalud el ambito de aplicacion del derecho a la
verdad y su relacidn con otros derechos®”. En su estudio, afirmé por ejemplo, que existe una
relacidén cercana entre el derecho a lfa justicia y el derecho a la verdad, debido a que los
mecanismos judiciales juegan un rol prominente en asegurar que se esclarezcan los hechos en un
caso concreto. Ello porque el fin ulterior de todo proceso judicial, debe ser precisamente el
clarificar la verdad de lo ocurrido,

Este reconocimiento auténomo del derecho a la verdad ha permitido, por ejemplo, que en el caso
de desplazados internos, se haya reconocido el derecho de éstos a conocer la suerte de sus

%3 Office of the High Commissioner for Human Rights, 59th Session, 20 April 2005, EfCN.4/2005/L.10/Add.17.
3%7 Human Rights Council, 12° period of session, 1 October 2609, A/HRC/12/1/27.

¥ Ibidem

¥ Ibidem

390 Alto Comisionado de Naciones Unidas para los Derechos Humanos. Estudio Sobre el Derecho a la Verdad, de 9
de enero de 2006. E/CN.4/2006/91, parr. 55.

¥ fdem, parr. 57.

%% (Ein ingliés) Report of the Special Rapporteaur on the independence of judges and lawyers, Civil and Political
Rights, inciuding the questions of independence of the judiciary, administration of justice and impunity,
B/CN.4/2006/52, 23 January 2006,
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familiares™. De igunal modo, la naturaleza colectiva de este derecho a dado paso a que los
- - 3 3 » p q
Estados adopten una serie de medidas, que sumadas a los procesos judiciales, fortalece la
_ pien q p J
proteccion del mismo.

Este derecho incluye la obligacién del Estado de investigar y ajusticiar las violaciones de
derechos humanos, como también el derecho de las victimas y la sociedad de conocer las
condiciones en que ocurrieron los hechos. Por ejemplo, incluye el derecho de la sociedad a
conocer los eventos historicos que permitieron la desaparicion forzada. En este sentido, la
recuperacién y conservacion de archivos histéricos, forman parte del derecho a la verdad que
contribuye a preservar la memoria colectiva de los pueblos y a garantizar que eventos similares
no se repitan en el futuro.

Por otro lado, la jurisprudencia de esta Corte IDH ha reiterado que los procesos judiciales no son
sustituibles, y que ain cuando existan instrumentos alternos para la reconstruccion de la
memoria, el Estado tiene siempre “la obligacion de establecer la verdad también a través de los
procesos judiciales.” En una de sus Gltimas decisiones la Corte ha sintetizado su valoracidn
frente a este derecho expresando que:

El Tribunal estima que en una sociedad democratica se debe conocer la verdad
sobre los hechos de graves violaciones de derechos humanos. Esta es una justa
expectativa que el Estado debe satisfacer, por un lado, mediante la obligacion de
investigar las violaciones de derechos humanos y, por el otro, con la divulgacion
publica de los resultados de los procesos penales e investigativos. Esto exige del
Estado la determinacidn procesal de los patrones de actuacion conjunta y de todas
las personas que de diversas formas participaron en dichas violaciones y sus
correspondientes responsabilidades y reparar a las victimas del caso.”

El derecho a la verdad impone ademads, obligaciones negativas, que exigen que los Estados no
impidan u obstruyan con su accionar la posibilidad de que las victimas y sus familiares conozcan
la verdad de lo ocurrido y garanticen su participacion activa en los procesos judiciales. El
derecho a la verdad nace desde el momento mismo en que se tergiversa la verdad, se le oculta o
se mantiene fuera del alcance de las victimas. Ello por si solo crea una violacion inmediata y
Unica que permite que se cometan violaciones ulteriores.

Como surge del expediente ante este Tribunal, el Estado dominicano ha contribuido a la
obstruccion del acceso a la verdad en este caso, Funcionarios del Estado, en todos los niveles de
gobierno ocultaron informacion que estaba en su poder, en un claro menosprecio a los derechos
de las victimas y sus familiares a conocer la verdad, lo cual tuvo como consecuencia que se
perpetraran y agravaran en el tiempo las violaciones a sus derechos. De esta manera, oficiales
civiles, militares y miembros de las fuerzas de seguridad se hicieron parte necesaria en la
desaparicion forzada de Narciso Gonzalez.

%% Guiding Principles on Internal Displacement, Principle 16{1) (E/CN.4/1998/53/Add.2).
%% Corte IDH, Caso La Cantuta, Sentencia de 29 de noviembre de 2006, Serie C No. 162, parr. 224,

35 Corte IDH, Caso De la Masacre de las Dos Errves Vs. Guatemala. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2009. Serie C No. 211, parr. 49,
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Como se ha detallado, el Estado dominicano faltd a su obligacion de no impedir u obstruir el
conocimiento de la verdad, dado que agentes del estado permitieron u ordenaron la destruccién y
suplantacién de documentos, en un intento por ocultar informacion que podria haber aclarado los
hechos. Por ofro lado, el estado dominicano no protegié de forma adecuada a testigos del caso,
aun cuando algunos incluso habian expresado sentir temor por sus vidas.*

Asimismo, la falta de una investigacion judicial eficaz no ha permitido que la familia conozca las
circunstancias de la desaparicioén ni la identificacion de los restos de Narciso Gonzalez. En este
caso, la ausencia de la verdad generd y alin genera un profundo dolor e incertidumbre en los
familiares de la victima. Tal como se ha dicho, las autoridades policiales y militares se negaron a
proporcionar informacién con que contaban y negaron en todo momento la desaparicién a pesar
de que tenian conocimiento de ella ¢ incluso habfan ordenado trasladarlo de unas dependencias
del Estado a otras.

Finalmente, todas estas acciones y omisiones han coartado el derecho de la sociedad dominicana
a conocer lo ocurrido. El Estado dominicano tiene el deber de reconstruir la memoria histérica en
aras de evitar que hechos similares se repitan en el futuro. Esta obligacion, incluye el deber del
Estado de completar y develar sus archivos histdricos, identificar y extirpar los mecanismos de
represion existentes, asi como asegurar que la sociedad dominicana conozca el trabajo de
Narciso Gonzélez y las razones de su persecucion, detencion y posterior desaparicion.

Mientras el Estado dominicano no rectifique las actuaciones cometidas, continuara coartando el
derecho a la verdad. Por ello, solicitamos a la Honorable Corte que establezca que la Republica
Dominicana ha vulnerado el derecho a la verdad en perjuicio de los familiares de Narciso
Gonzalez y de la sociedad dominicana, lo que resulto en violaciones a los articulos 1(1), 8,25 y
13 de la CADH.

F. Violacion al derecho a la integridad personal de los familiares de Narciso Gonzilez
por la desaparicion forzada y por la impunidad en la que hasta la fecha se
mantienen las graves violaciones de las que fue objeto, constituyé una violacidon
miiltiple de los articulos 5, 1.1, 17 y 19 de Ia CADH

El Estado dominicano viold el derecho a la integridad personal consagrado en el articulo 5 en
relacion con el articulo 1.1 de la Convencidn, respecto a los familiares directos de la victima (la
sefiora Luz Altagracia Ramirez, y sus hijos Ernesto Gonzdlez Ramirez, Rhina Yokasta Gonzdlez
Ramirez, Jennie Rosanna Gonzédlez Ramirez y Amauris Gonzalez Ramirez (este dltimo a la
época de los hechos menor de edad), por las afectaciones psiquicas y morales que se les
ocasionaron como consecuencia de la desaparicion de su esposo y padre, y quienes han padecido
un sufrimiento adicional a causa de las actuaciones y omisiones cometidas por las autoridades
estatales en la consumacidn de los hechos.

Luego de mas de quince afios de bisqueda de una respuesta judicial, no existe a la fecha una
investigacion completa y efectiva tendiente a la determinacion y eventual sancion de los

6 Ver: Declaracién de Antonio Quezada Pichardo, rendida en el mes de enero de 1998, ante la Junta Mixta. Anexo

13 de la CIDH; Declaracién de Juan E. Diconisio Marte, rendida ante la Junta Mixta el 15 de mayo de 1998, Anexe
13 de la CIDH; Declaracion de Julio Sarita Lebron, rendida ante la Junta Mixta. Anexo 13 de ta CIDH.
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responsables, e incluso no se han realizado acciones dirigidas para evitar que los presuntos
responsables continten vinculados con el poder, lo cual ha generado sentimientos de impotencia,
indignacion y dolor de los familiares de Narciso Gonzalez.

La Corte ha declarado en otras oportunidades que los familiares de las victimas de violaciones de
los derechos humanos pueden ser, a su vez, victimas®’. En particular, en casos que involucran la
desaparicion forzada de personas, la violacion del derecho a la integridad psiquica y moral de los
familiares de la victima es una consecuencia directa de ese fendmeno, que les causa un severo
sufrimiento por el hecho mismo, que s¢ acrecienta, entre otros factores, por la constante negativa
de las autoridades estatales de proporcionar informacion™® acerca del paradero de la victima, de
iniciar una investigacion eficaz para lograr el esclarecimiento de lo sucedido®, y a causa de las

posteriores actuaciones u omisiones de las autoridades estatales frente a los hechos®.

Entre los extremos a considerar, se encuentran la existencia de un estrecho vinculo familiar, las
circunstancias particulares de la relacion con la victima, la forma en que el familiar fue testigo de
los eventos violatorios y si se involucrd en la blsqueda de justicia y la respuesta ofrecida por el

7 Corte [DH. Caso Bamaca Veldsquez Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000, Serie C Ne.
70, pérr. 160; Caso Escué Zapata Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de fulio de 2007.
Serie C No. 163. parr. 77, Case Anzualdo Castro Vs, Perii, Excepcion Prefiminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202. pérr. 103, Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008, Serie C No. 192, pérr, 119, Case Cantoral
Huamani y Garcia Santa Cruz Vs, Peril, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 10 de
julio de 2007. Serie C No. 167, pérr. 112, Caso Bueno Alves Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No. 164, pérr. 102; Caso de la Masacre de la Rochela Vs. Colombia.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de de mayo de 2007, Serie C No. 163. pérr. 137; Caso del Penal
Miguel Castre Castro Vs. Perd. Fondo, Reparaciones v Costas, Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serle C No,
160. pérr. 335; Caso Vargas Areco Vs, Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de septiembre de
2006, Seriec C No. 135 pérr. 83; Caso Goiburd y otros Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22
de septiembre de 2006. Serie C No. 153, parr. 96; y Caso Servellon Garcia ¥ ofros Vs. Honduras. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152, parr. 128,

3 Eur. Ct HR, Kurt v. Turkey, Judgment of 25 of May 1998, pp. 1187, §§ 130-134. Véase en el mismo sentido,
Comité de Derechos Humanas de las Naciones Unidas, Quinteros v. Uruguay, 21 de julic de 1983 (19.° periodo de
sesiones) Comunicacion N° 107/1981, parr. 14.

¥ Corte IDH, Caso Anzualdo Castro Vs. Peril. Sentencia de 22 de septiembre de 2009, Serie C No. 213, péarr. 105;
Caso Blake Vs. Guafemagle. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36. parr. 114; Casoe Ticona
Estrada Vs, Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008, Serie C No. 191, pérr.
87, y Caso La Cantuta Vs. Persi, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2006. Serie C No.
162, parr. 123,

490 corte IDH. Caso Cantoral Huamani y Garcia Santa Cruz Vs. Perit, Excepcidén Preliminar, Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 10 de julio de 2007, Serie C No. 167, Parr. 112, Caso del Penal Miguel Castro Casiro,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2006, Serie C No. 160. pérr. 335, Caso Vargas
Areco Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C No. 155, pérr,
96; v Caso Golburi y otros, Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2006.
Serie C No. 153. pasr. 96; Caso de la Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 11 de de mayo de 2007, Serie C No. 163, Pdrr. 137, Caso Blake Vs. Guatemala. Fondo, Sentencia de
24 de enere de 1998. Serie C No. 36. parr. 114; Case Heliodoro Portugal Vs. Panama. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186. pérr. 163, Caso Albdn Cornejo
y otros Vs. Ecuador. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de 2007. Serie C No. 171, parr.
46; Caso Bamaca Veldsquez Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70, péarr.
160.
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Estado a las gestiones realizadas®!. En efecto, en varias oportunidades™, la Corte Interamericana
ha declarado la violacion del derecho a la integridad personal de familiares de victimas de ciertas
violaciones de los derechos humanos*® u otras personas con vinculos estrechos con aquellas. Al
respecto, en el caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia la Corte Interamericana considerd que
se puede declarar la violacion del derecho a la integridad psiquica y moral de familiares directos
de victimas de ciertas violaciones de derechos humanos aplicando una presuncion furis tantum
respecto de madres y padres, hijas ¢ hijos, esposos y esposas, compafieros y compafieras
permanentes {en adelante “familiares directos”)*™, siempre que ello responda a las circunstancias
particulares en el caso', conforme ha sucedido, por ejemplo, en los casos de algunas
masacres™, desapariciones forzadas de personas®”, ejecuciones extrajudiciales*®. En el caso de

tales familiares directos, corresponde al Estado desvirtuar dicha presuncion®®.

Afectaciones a la familia

“ Corte IDH, Caso Bdmaca Veldsguez Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No.
70, parr. 163; Caso del Penal Miguel Castro Castro, Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 25 de noviembre
de 2006. Seric C No. 160. pirr. 335. Corte IDH. Case Escué Zapata Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 4 de fulio de 2007, Serie C No, 165, Pérr. 77; Caso Servellon Garcla y ofros Vs. Honduras. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152. pérr. 128, Caso Bueno Alves Vs.
Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No. 164. Parr. 102,

42 Corte IDH. Caso Blake Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 306, pdrr. 114;
Caso Heliodoro Portugal Vs. Panama. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12
de agosto de 2008. Serie C No. 186. paer. 163; Caso Valle Jaramillo y ofros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008, Seric C No. 192, pérr. 119,

03 Corte IDH. Case Blake Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, par. 114;
Caso Heliodoro Portugal Vs. Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12
de agosto de 2008. Serie C No. 186. , parr. 163, y Caso Cantoral Huamani y Garcia Santa Cruz Vs, Peril.
Excepeidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 10 de julio de 2007, Serie C No. 167, parr. 112,

194 \éase Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2008. Serie C No. 192, Parr. 119

“ Corte IDH. Caso Kawas Ferndndez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de abril de
2009 Serie C No. 196. Pérr. 128. Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C Ne. 192, Parr. 119

W96 Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripdn Vs. Colombia. Excepciones preliminares. Sentencia 7 de marzo
2005. Serie C No. 122, parr. 146 y Caso de las Masacres de Ituango Vs. Colombia. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2006 Serie C No. 148. parr. 262.

7 Corte IDH. Case Blake Vs. Guatemala. Fondo, Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, Pdrr. 114;
Caso Heliodoro Portugal Vs. Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12
de agosto de 2008. Serie C No. 186. parr. 174 v 175, y Caso Goiburit y otros Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153, parr. 96 y 97.

“% Corte YDH. Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2008. Serie C No. 192, Pérr. 119; Caso La Cantuia Vs Perii. Fondyp, Reparaciones y Cosias.
Sentencia de 29 de noviembre de 2006. Serie C No. 162, parr. 218.

* Corte IDH. Caso Kawas Ferndndez Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones vy Costas. Sentencia de 3 de abril de
2009 Serie C No. 196, Parr. 128; Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas, parr.
119; Caso Bamaca Veldsquez Vs. Guatemala. Fondo, Sentencia de 25 de noviembre de 2000, Serie C No. 70, Caso
Heliodore Portugal Vs. Panamd. Excepciones Prefiminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de
agosto de 2008, Serie C No. 186, parr. 163; Caso Albdn Cornejo y otros Vs. Ecuador. Fondo Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre de 2007. Serie C No. 171, pérr. 46; Caso de la Masacre de Mapiripdn. Sentencia de
15 de septiembre de 2006. Serie C No. 134, parr. 146; Caso de las Masacres de Ituango. Sentencia 1 de julic de
2006. Serie C No. 148, parr. 262.
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En este caso, ¢l Estado dominicano vulneré ademas lo dispuesto en el articulo 17.1 de la
Convenciéon Americana* debido a que como se demostrard, la desaparicién forzada de Narciso
Gonzalez afectd de forma particular la vida en familia y el proyecto de vida familiar. Al permitir
la desaparicién forzada de Narciso Gonzélez y no intervenir de forma diligente, rapida y
apropiada para clarificar los hechos, identificar su paradero y regresarlo al senc familiar, el
Estado omitié su deber de proteccion a la familia. Por otro lado, la desaparicién forzada tuvo
efectos particulares sobre el hijo menor de Narciso Gonzalez'’, quien tenia derecho a una
proteccion especial por su condicién de nifio*'*,

En el caso de los familiares de Narciso Gonzélez, se puede constatar que tanto su esposa como
sus hijos fueron afectados directamente por la desaparicién forzada, lo que provocé en ellos
sentimientos de angustia, dolor y afectacién por la impunidad del caso. Ademds, la familia
afrontd malos tratos e importantes omisiones por parte de las autoridades estatales cuando
acudian en busca de informacion relacionada a la detencion, asi como sobre el lugar donde se
encontraba la victima. A ello se suma, que la familia tuvo que recorrer morgues, hospitales, y
centros de detencion en busca de su ser querido, sin recibir la atencidon debida en esos
establecimientos estatales *.

La familia de Narciso Gonzélez se afectd ademds ante la incertidumbre sobre la condicion de
salud en que éste podia encontrarse. Ellos conocian que Narciso Gonzélez, padecia una
condicion epiléptica refractaria®, y que sin el suministro de sus medicamentos, su estado de
salud se agravarfa, todo lo cual les produjo un gran sentimiento de desesperacidn, tristeza y
desesperanza.

A rajz de la desaparicién, la dindmica familiar cambié drdsticamente. Tanto Altagracia Ramirez,
como sus hijos sufrieron cambios draméticos en sus estados de animo, que les afectaron en su vida
diaria'®. Las celebraciones familiares, como cumpleafios, navidades y dias de los padres dejaron
de ser dias de fiesta. La afectacion emocional fue tan fuerte, gue incluso los hijos de la victima
tuvieron que interrumpir sus estudios®. Adicionalmente, conforme a lo sefialado por el
psiquiatra de la familia, el Dr. Secundino Palacios, tanto Altagracia Ramirez como sus hijos han

padecido desde los hechos y en la actualidad de trastornos depresivos.

En efecto, después de mas de quince afios de falta de judicializacién efectiva de los responsables,
la ausencia de la verdad sobre los hechos no s6lo alterd bruscamente la vida en familia, sino que
ademas ha impedido que la familia pueda sanar las heridas que les caus6 la desaparicion de
Narcisazo. La esposa e hijos de Narciso Gonzalez, han sido obligados a vivir con un dolor

410 Ef articulo 17.1 de la CADH, sobre proteccion a la familia, dispone: “La familia es ¢f elemente natural y fundamentai de Ia

sociedad y debe ser protegida por la sociedad y ef Estado™
M Amauris Gonzdlez Ramirez tenfa 15 afios de edad al momento de la desaparicidn de su padre. Anexo 3%; Corte
IDH. Condicion Juridica y Derechos Humanos del Nifio. Opinidn Consuitiva OC-17/02 def 28 de agosto de 2002,
Serie A No. 17. Parr. 67
2 Ihid, Ver ademas: Comité de Derechos Humanos, caso Hendricks ¢. Paises Bajos, pérr. 10.3 (1989)
2 Ver: Corte IDH. Caso del Penal Miguel Castre Castro Vs. Perit. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25
de noviembre de 2006. Serie C No. 160 Parr. 337.
" Informe del doctor {neurocirujano) Santiage Valenzuela Sosa sobre el estado de salud de Narciso Gonzalez
Medina del 22 de junic de 1994. Anexo 5 de Ia CIDH.
15 8e ofrecerd el testimonio de Altagracia Ramirez en el transcurso del proceso ante la Corte.
416 Altagracia Ramirez testificard durante el litigio de este caso sobre las afectaciones sufridas por ella y su familia.
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permanente que se reaviva cada vez que las noticias anuncian el hallazgo de un cadéaver o que
presentan una nueva teoria sobre la muerte de la victima. Estos eventos han dejado una marca
emocional muy fuerte en la familia, quienes describen la identificacion de cuerpos como un
evento trdgico y traumdtico que prefieren no volver a vivir, Todo ello ademds, les ha causado

sensaciones de soledad, aislamiento, y una desconfianza creciente en las autoridades*”.

Cabe resaltar ademas, que la familia se vio afectada en tal magnitud por los hechos, que la CIDH
otorgo medidas cautelares con fecha 8 de noviembre de 1996 para garantizar la vida e integridad
personal Luz Altagracia Ramirez de Gonzalez y su familia®®, quienes habian sido objeto de
amenazas y sentfan preocupacion por su seguridad personal. Esta situacion se agravo por el hecho
de que las autoridades internas no investigaron con seriedad el origen de las amenazas, ni
implementaron medidas efectivas de proteccion a las victimas.

Los familiares sufrieron dafios a su salud mental y emocional por la falta de diligencia de parte
de las autoridades para encontrar al periodista y profesor Narciso Gonzilez y, en su caso,
sancionar a los responsables, todo lo cual agravé la experiencia de impotencia, desamparo e

indefensién de esta familia®"”.

Cabe subrayar que la Corte en otros casos ha llegado a considerar que la privacion continua de la
verdad acerca del destino de un desaparecido constituye una forma de trato cruel e inhumano
para los familiares cercanos*. Por otro lado, el hecho de conocer que Narciso fue visto
ensangrentado®', con signos de golpes de tortura, afectd invariablemente la salud emocional de
los familiares de la victima.

Ante Jos hechos de la desaparicion forzada, el Estado tenfa la obligacién de garantizar el derecho
a la integridad personal y el derecho de la familia a conocer la verdad de los hechos también por
la via de investigaciones efectivas*™. En este sentido, la ausencia de recursos efectivos ha sido
considerada por la Corte como fuente de sufrimiento y angustia adicionales para las victimas y
sus familiares'®.

Todas las gestiones realizadas por los familiares con ocasion de la desaparicion del sefior Narciso
Gonzalez, ante distintas instituciones y dependencias estatales para determinar su paradero®, asi

M Corte 1DH. Caso Gonzdlez y ofras {“campo algodonera’)Vs. México. Sentencia de 16 de diciembre de 2009
Serie C No. 205, Parr. 434. Declaracion de Luz Allagracia Ramirez de 11 de junio de 1996, ante el Séptimo Juzgado
de Instruccidn. Anexo 14 de la CIDH.

% CIDH. Medidas cautelares 1996. Disponible en: htip:/Awww.cidh.oas.org/medidas/1996.sp.htm [Gltima visita 17
de septiembre de 2010]

" Corte IDH. Caso Gonzdlez y otras (“campo algodonere”) Vs. México, Sentencia de 16 de diciembre de 2009
Serie C No, 205. Dectaracidn de la perito Lira Kornfeld, parr. 421

2 Corte IDH. Caso Tryjillo Oroza Vs, Bolivia. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de febrero de 2002. Serie C
No. 92, parr. 114; Caso La Cantuta Vs, Pern, parr. 125,y Caso Goiburd y otros Vs. Paraguay, supra. par, 101,

21 Declaracién de Julio Sarita Lebron, ante la Junta Mixta. Anexe 13 de Ja CIDH; Declaracion de Julio Sarita
Lebrdn del 19 de agosto de 1998, rendida ante el Séptimo Juzgado de Instruccion. Anexo 14 de la CIDH, pdg. 233.
22 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs. Perti, Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202.

2 Corte IDH, Caso Anzualdo Castro Vs. Perit, Excepeion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009. Serfe C Neo. 202 Caso Blake Vs. Guatemala. Fondo, supra nota 4 parr. 114; Caso
Heliodoro Portugal Vs. Panamd, supra nota 6 parr. 174; Case La Cantuta Vs. Peru, supra nota 215. parr, 125.
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como para impulsar las investigaciones'”, y la demora de las instituciones en responder, de

forma incompleta e inefectiva, ha exacerbado los sentimientos de impotencia en los familiares™.
Igualmente, los errores y la negligencia en la integracidn de las evidencias, y en el transcurso de
la investigacion afectd directamente a los familiares al no tener certeza sobre la seriedad,
imparcialidad y exhaustividad de las investigaciones sobre la desaparicion forzada de Narciso
Gonzélez.

Por lo tanto, los hechos del presente caso permiten concluir que la violacion de la integridad
personal de los familiares de la victima se configurd en este caso, por las situaciones y
circunstancias vividas por ellos, antes, durante y con posterioridad a la desaparicion, asi como
por el contexto general en que ocurrieron los hechos*’. Los familiares presentan secuelas fisicas
y psicologicas y los hechos han impactado sus relaciones sociales y laborales, ademds de haber
alterado la dindmica de su familia. Estas afectaciones, comprendidas integralmente en la
complejidad de la desaparicion forzada, se proyectan en el tiempo mientras persistan los factores

de impunidad verificados™®.

Afectacion especial del nifio Amauris Gonzdlez Ramireg

Esta Corte Interamericana ha sefialado que el articulo 19 de la CADH" forma parte de las
protecciones internacionales sobre los derechos de los nifios™, sefialando que todo nifio es “todo
ser humano menor de dieciocho afios de edad”™®', quien goza de un interés superior*®, y el cual
se fundamenta en la dignidad propia del ser humano®’. La prevalencia del interés superior del
nifio debe ser entendida como la necesidad de satisfaccion de todos los derechos de la infancia y

' Declaracion de Luz Altagracia Ramirez de § de septiembre de 1998, rendida ante el Séptimo Juzgado de
Instruccion, Anexo 14 de la CIDH.

“B Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs, Perit, Excepeion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009. Serie C No. 202; Declaracion de RhinaYocasta Gonzélez Ramirez de 10 de julio de
1995, rendida ante ¢l Séptimo Juzgado de Instruceion, Anexe 14 de la CIDH.

% Corte IDH. Caso Anzualde Castro Vs. Peril, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009. Serie C No. 202.

27 fdem, parr. 114

W Ibid.; Caso Goiburit y otros Vs. Paraguay, supva nota 201, pérr. 103; Caso La Cantuta Vs. Perit, supra nota 215,
parr. 126.

¥ Cabe sefialar que el Estado de Repiblica Dominicana a su vez ratifico fa Convencidn sobre los Derechos del Nifio
ef 11 de junio de 1991,

W Caso Villagrdn Morales y otros. Sentencia de 19 de noviembre de 1999. Serie C No. 63, pérr. 194: CIDH.
Informe N° 41/99 Caso 11.491, Menores detenidos (Honduras), de 10 de marzo de 1999, Parr. 72 Disponibie en:
hitp/www. cidh.oas.org/annualrep/98span/Fondo/Honduras1 1.491 . him. [aitima visita 17 de septiembre de 2010]

“t Articulo 1 de la Convencién sobre los derechos del nifio; Caso Villagrdn Morales y otros, Sentencia de 19 de
noviembre de 1999, Serie C No. 63, péarr. 188; Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos Humanos del Nifio,
Opinién Consultiva OC-17/02 del 28 de agosto de 2002. Serie A No. 17. parr. 38

“ Corte IDH. Condicién Juridica y Derechos Humanos del Nifio. Opinién Consultiva OC-17/02 det 28 de agosto de
2002. Serie A No. 17. Parr. 56 y 60; Caso de los Hermanos Gémez Paguivauri Vs, Peryi. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, pérrs. 124, 163-164, ¥ 171; Casoe Bulacio Vs. Argentina.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 13 de Septiembre de 2003, Serie C No. 100, péms. 126 y 134; Caso de
los “Nifios de la Calle” (Villagrdn Morales y otros) Vs, Guatemala. Fondo. Sentencia de 19 de noviembre de 1999.
Serie C No, parr. 146y 191,

S Corte IDH. Condicidn Juridica y Derechos Humanos del Nifio. Opinion Consultiva OC-17/02 del 28 de agoste de
2002. Serie A No. 17. Péarr. 56
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la adolescencia, que obliga al Estado e irradia efectos en la interpretacion de todos los demas
derechos de la Convencidn cuando el caso se refiera a menores de edad®’.

Cabe sefialar que para la época de los hechos Amauris Gonzalez Ramirez tenia quince afios de
edad®, quien demandaba de parte de las autoridades medidas adecuadas de proteccion®®, La
desaparicion de su padre afectd de manera especial su desarrollo integral y proyecto de vida, lo
cual le ocasion6 una gran inestabilidad emocional. Amauris, por su condicion de nifio debid
gozar del derecho a crecer y desarrollarse al amparo y bajo la responsabilidad de sus padres*”,
proteccion que le fue conculcada.

En conclusion, la desaparicion de Narciso Gonzédlez, las circunstancias de su detencion y
maltrato bajo custodia, asi como la falta de una investigacion cabal de los hechos que dé con su
paradero, ha ocasionado a la familia un sufrimiento y dafio psicologico intenso, que al dia de hoy
continGan padeciendo. Por ello, el Estado dominicano, vulnerd el derecho a la integridad
personal de los familiares de Narciso Gonzalez, protegido por el articulo 5 de la CADH, en
relacion con el articulo 1.1 de la misma. Adicionaimente, al analizar la violacién de este derecho,
este Alto Tribunal debe considerar a su vez, las protecciones especiales debidas a la vida familiar
y a Amauris, como menor de edad, en perjuicio de los artfculos 17 y 19 de la CADH™2,

G. 1la falta de tipificaciéon del delito de Desaparicion Forzada es contraria al
articulo 2 de la CADH en relacion al articulo 1.1 de la CADH.

El articulo 2 de la CADH establece ¢l deber general de los Estados de adecuar su derecho interno
a las disposiciones de la Convencion Americana para garantizar los derechos en ella
consagrados. El articulo 2 de la CADH seniala:

Si el ejercicio de los derechos y libertades mencionados en el articulo 1 no
estuviere ya garantizado por disposiciones legislativas o de otro caricter, los
Estados Partes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos
constitucionales y a las disposiciones de esta Convencion, las medidas legislativas
o de otro cardcter que fueren necesarias para hacer efectivos tales derechos y
libertades.

“Corte  IDH. Caso  Gomzdlez v otras  (“Campo  Algodonerc”) Vs.  México.

‘ Excepeidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 203, parr.
408; Condicidén Juridica y Derechos Humanos del Nifio, supra nota 432 parr. 56, 57 v 60; Corte TDH. Caso de las
Nifias Yean y Bosico Vs. Republica Dominicana. Excepciones Prefiminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de § de septiembre de 20035, Serie C No 130, parr. 134

5 Para l1a fecha de la desaparicion, Amauris Gonzilez Ramirez tenia 15 afios de edad. Acta de Nacimiento de
Amautris Gonzdlez Ramirez. Anexo 31; Informe Ciinico del Dr. Secundino Palacios, Anexo 11.

96 Corte IDH. Caso de los “Nifios de la Calle” (Villagrdn Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 19
de noviembre de 1999. Seric C No, 63. Parr. 196.

#7 Articulo 16 del Protocoio de San Satvador,

% Corte IDH, Caso Masacre de las Dos Erres Vs, Guatemala. Sentencia de 24 de noviembre de 2009. Serie C No.
211, pérr. 217,
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El deber general establecido en el articulo 2 de la CADH, implica la expedicién de normas y el
desarrollo de précticas conducentes a la efectiva observancia de las garantias previstas en la
Convencion*®. En este sentido, la Corte Interamericana ha sefialado que:

La obligacion contenida en el articulo 2 de la Convencién reconoce una norma
consuetudinaria que prescribe que, cuando un Estado ha celebrado un convenio
internacional, debe introducir en su derecho interno las modificaciones necesarias
para asegurar la ejecucion de las obligaciones internacionales asumidas™®.

La Corte ademas ha sostenido que este deber implica que fas medidas adoptadas por el Estado
Parte deben ser efectivas (principio del effet utile). Por ello, el Estado debe adaptar su normativa
interna a las obligaciones establecidas en el convenio pero adicionalmente debe asegurar que el
accionar del Estado en la practica garantice la proteccidén de los derechos consagrados en la
Convencién*'. En este sentido, la Corte Interamericana ha expresado:

Este deber general del Estado Parte implica que las medidas de derecho interno han de
ser efectivas (principio del effet utile). Esto significa que el Estado ha de adoptar todas
las medidas para que lo establecido en la Convencidn sea efectivamente cumplido en
su ordenamiento juridico interno, tal como lo requiere el articulo 2 de la Convencidn.
Dichas medidas solo son efectivas cuando el Estado adapta su actuacién a la
normativa de proteccion de la Convencion®?,

En armonia con esta interpretacion, este Tribunal ha sefialado que lo establecido por el articulo 2
de la Convencidn Americana,

Implica la adopcion de medidas en dos vertientes. Por una parte, la supresion de las
normas y practicas de cualquier naturaleza que entrafien violacion a las garantias
previstas en la Convencion. Por la otra, la expedicion de normas y el desarrollo de
practicas conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias*®,

“® Corte IDH. Caso Chitay Nechy otres Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212, p. 213.

0 Yer Corte IDH. Caso Castaiieda Guiman Vs, México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 6 de agosto de 2008. Serie C No. 184, parr. 132, Corte IDH. Case Garrido y Baigorria Vs. Argentina.
Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agosto de 1998. Serie C No. 39, parr. 68; Corte IDH. Case La Cantuta
Vs. Perit. Fondo, Reparaciones y Costas, Seatencia de 29 de noviembre de 2006. Serie C No. 162, par. 170; y Caso
Zambrano Vélez y otros Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007. Serie C No.
166, parr. 55.

“ Corte IDH. Caso Gémez Palomino Vs. Perii. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de
2005. Serie C No. 136, p. 91; Corte IDH. Caso Yatama Vs. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005, Serie C No. 127, parr. 170; Case Caesar. Sentencia de
11 de marzo de 2005. Serie C No. 123, pérr. 91; Lorf Berenson. Sentencia de 25 de noviembre de 2604. Serie C No.
119, parr. 219; Condicicn Juridica y Devechos de los Migrantes Indocumentados. Opinion Consultiva OC-18/03 de
17 de septiembre de 2003, Serie A No. 18, parr. 78.

W Corte IDI. Caso “La Ultima Tentacidn de Crisie" (Olmedo Bustos) vs, Chile. Sentencia de fondo de 5 de febrero
de 2001. Serie C No. 73, Parr. 87. Cfr. Corte IDH. Caso Baena Ricarde y Otros (270 trabajadores Vs. Panamd.
Sentencia de fondo de 3 de febrero de 2001, Serie C No. 72, pérr, 179.

“3 Corte IDH. Caso Baena Ricardo y Otros, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de febrero de 2001. Serie
C No. 72, parr. 180,
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El delito de desaparicion forzada de personas, de acuerdo con la normativa internacional que se
ha desarrollado en fa materia, es una violacion grave de derechos humanos**. Al respecto, la
Honorable Corte ha manifestado incluso, que cuando existen practicas sistemdticas de
desaparicion forzada de personas, éstos representan crimenes de lesa humanidad, condenados
por 1a consciencia juridica universal*”,

Reconociendo la categoria de jus cogens de la prohibicion de la desaparicion forzada de
personas, varios instrumentos internacionales establecen la obligacién de los Estados para tomar
medidas tendientes a la erradicacion de ese crimen. La Declaracion sobre la proteccion de todas
las personas contra las desapariciones forzadas de Naciones Unidas, en su articulo 4.1 establece
la necesidad de criminalizar la desaparicion forzada y castigarla adecuadamente teniendo en
cuenta su extrema gravedad™’. En el mismo sentido, el articulo 4 de la Convencidn Internacional
para la Proteccion de todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas de Naciones
Unidas, adoptada el 20 de diciembre de 2006 reconoce la obligacion de tipificar la desaparicion

forzada de personas como un delito™.

Del mismo modo, los instrumentos internacionales regionales también establecen el deber de los
estados de adoptar medidas pertinentes para erradicar la desaparicion forzada de personas. En
nuestro sistema interamericano, esta obligacion fue recogida en el articulo III de la Convencidn
Interamericana sobre Desaparicidn Forzada de Personas, estableciendo el deber positive de
tipificar el delito de desaparicién forzada en el derecho penal interno que incluya una pena
apropiada a su gravedad™®,

Mucho antes de que este deber fuera recogido de forma especifica en distintos instrumentos
regionales e internacionales, ya la Corte Interamericana se habfa pronunciado al respecto. Desde
sus primeros casos, establecid que la desaparicion forzada es una violacion grave, multiple y
continuada de los derechos humanos*®, v que existe bajo el articulo 1.1 y 2 de la Convencidn
Americana el deber de adoptar las normas que sean necesarias para prevenir, investigar y
sancionar estos delitos®® como un deber propio que emana de la proteccién otorgada por la
Convencion.

** Corte IDH. Caso La Cantuta Vs. Peri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2006,
Serie C No. 162, parr, 115, Caso Gémez Palomino Vs. Perti. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de
noviembre de 2005, Serie C No. 136, pérr, 92.

5 Corte IDH. Caso Bloke Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia de 24 de enero de 1998, Serie C No. 36 pérr, 25.

#6 11 articulo 4.1 de la Declaracion sobre la proteccion de todas tas personas contra las desapariciones forzadas de
Naciones Unidas, aprobada por la Asambles General en su resolucidén 47/133 de 18 de diciembre 1992, establece a
la letra: “Todo acto de desaparicién forzada serd considerado, de conformidad con el derecho penal, delito pasible de
penas apropiadas que tengan en cuenta su extrema gravedad.”

7 El articulo 4 de Ja Convencidn Internactenal para la proteccién de todas las personas contra las desapariciones
forzadas estipula que: “[Clada Estado Parte tomard las medidas necesarias para que la desaparicidn forzada sea
tipificada como delito en su legislacién penal®.

“E Este articulo 1T de ja Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas establece: “Los
Estados Partes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos constitucionales, las medidas
legislativas que fueren necesarias para tipificar como delito la desaparicion forzada de personas, y a imponerle una
pena apropjada que tenga en cuenta su extrema gravedad. Dicho delito serd considerado como continuado o
permanente mientras no se establezca el destino o paradero de la victima.”

2 Corte IDH. Caso Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4,
parr.155.

0 fdem, prr. 166,
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En cuanto a la obligacion de expedir normas y desarrollar practicas conducentes a la proteccion
efectiva contra la desaparicién forzada, es importante resaltar, como se puede inferir de la
jurisprudencia relevante, que para no estar en violacion prima facie del articulo 2 de la
Convencion, ¢l delito de desaparicion forzada debe estar tipificado®™'. Asimismo, esta Corte ha
resaltado que resulta insuficiente la aplicacion de la normativa penal existente, cuando éstas no
abarcan la totalidad de las conductas que comprenden Ja desaparicion forzada. Dada la
complejidad de estec crimen, el andlisis fragmentado de sus elementos constitutivos es
inadecuado. La Honorable Corte ha reiterado al respecto que:

“En atencion al cardcter particularmente grave de la desaparicion forzada de
personas, no es suficiente la proteccion que pueda dar la normativa penal
existente relativa a plagio o secuestro, tortura, homicidio, entre otras. La
desaparicion forzada de personas es un fendmeno diferenciado caracterizado
por la violacion multiple y continuada de varios derechos consagrados en la
Convencion, pues no solo produce una privacion arbitraria de la libertad, sino
viola la integridad y la seguridad personal y pone en peligro la propia vida del
detenido, colocandolo en un estado de completa indefension y acarreando
otros delitos conexos™*2,

Al analizar la obligacién de tipificar el delito de desaparicién forzada haremos referencia a los
instrumentos internacionales especializados sobre la materia. Esta Corte Interamericana reconoce
la existencia de un corpus juris® del derecho internacional de los derechos humanos que, en su
conjunto, definen los limites y alcances de las obligaciones del Estado. Respecto de la
Convencidn Americana, la Corte ha utilizado otros instrumentos internacionales cuando son de
tal suficiencia que su caracter especifico refleja las mejores practicas internacionales respecto de

un fendmeno especifico puesto a su consideracion®™.

1 Corie 1DH. Caso Chitay Nech y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie CNo. 212, p.214.

2 Corte IDH. Caso Gdmez Palomino Vs. Peri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de
2005, Serie CNo. 136, p, 92.

“3 Bl corpus juris def Derecho Internacional de los Derechos Humanos estd formado por un conjunto de
instrumentos internacionales de coatenido y efectos juridicos vatiados (tratados, convenios, resoluciones y
declaraciones). Su evolucién dindmica ha ejercido un impacto positive en el Derecho Internacional, en ef sentide de
afirmar y desarroflar la aptitud de este nltimo para regular las relaciones entre los Estados y los seres humanos bajo
sus respectivas jurisdicciones. Ver Corte IDH. EI Derecho a la Informacion sobre la Asistencia Consular en el
Marco de las Garantias del Debido Proceso Legal Opinion Consultiva OC-16/99 del 1 de octubre de 1999, Serie A
No. 16, parr 115; Condicién Juridica y Derechos de los Migrantes Indocumentados. Qpinidn Consultiva OC-18/03
del 17 de septiembre de 2003. Serie A No. 18, parr 120,

** Tal ha sido el caso, por ejemplo, en el desarroilo e interpretacién de las protecciones debidas a los nifios y el
derecho a la propiedad comunal de las comunidades indigenas. La Corte ha mencionado constantemente que
“Tanto la Convencién Americana como la Convencidn sobre los Derechos del Nifio forman parte de un muy
comprensivo corpus juris internacional de proteccién de los nifios que debe servir a esta Corte para fijar el contenido
y los alcances de fa disposicion general definida en el articulo 19 de la Convencién Americana.” Ver, Corte IDH.
Caso de los "Nifios de la Calle” (Villagrdn Morales y otros) Vs, Guatemala. Fondo. Sentencia de 19 de noviembre
de 1999, Serie C No, 63, parr. 194-196; Caso de los Hermanos Gdmez Paquivauri Vs, Pers. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, p.165-167; Condicion Juridica y Derechos Humanos del
Nifig. Opinién Consultiva OC-17/02 del 28 de agosto de 2002, Serie A No. 17, pdrr. 24, En materia de propiedad
comunal de los pueblos indigenas la corte ha recurrido ampliamente al convenio No. 169 de la OFT para interpretar
el articulo 21 de la CADH, incluso cuando ¢l Estado en litigio no lo ha ratificado. Ver, Corte IDH. Caso del Pueblo
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En ¢! caso de la desaparicion forzada de personas, la Honorable Corte ha hecho uso recurrente de
la Declaracion sobre la Proteccion de Todas las Personas contra las Desapariciones Forzadas, la
Convencidn Internacional para la Proteccion de Todas las Personas contra las Desapariciones
Forzadas, y en especial, la Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas™ para dar luz sobre la dimensién de fas violaciones a los derechos contenidos en la

Convencion Americana®®.

En el sistema interamericano, la CIDFP, tiene especial importancia dado que la Corte ha
reconocido que al dar interpretacién a un tratado no s6lo se toman en cuenta los acuerdos e
instrumentos formaimente relacionados con éste, sino también el sistema dentro del cual se

inscribe®’,

La jurisprudencia de esta Corte Interamericana ha establecido que existen unos elementos
minimos que deben estar contenidos en el tipo penal de la desaparicién forzada de personas.
Tales elementos se encuentran claramente estipulados en el articulo II de la CIDFP, en cual
establece:

Para los efectos de la presente Convencidn, se considera desaparicion forzada
la privacion de la libertad a una o mds personas, cualquiera que fuere su
forma, cometida por agentes del Estado o por personas o grupos de personas
que actiien con la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del Estado, seguida
de la falta de informacién o de la negativa a reconocer dicha privacién de
libertad o de informar sobre el paradero de la persona, con lo cual se impide el
gjercicio de los recursos legales y de las garantias procesales pertinentes.

El citado articulo establece un estandar minimo acerca de la correcta tipificacion del delito de
desaparicion forzada en el ordenamiento juridico interno®®. Asi pues, los elementos del tipo
penal de desaparicion forzada son los siguientes: a) privacién de libertad contra la voluntad de la
persona desaparecida; b) intervencidon de agentes estatales, al menos indirectamente por
asentimiento, y ¢) negativa a reconocer la detencidn y a revelar la suerte o el paradero de la
persona detenida®™”.

Saramaka. Vs. Surinam. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de noviembre de
2007. Serie C No. 172, pp. 92-96.

‘ 5 Corte IDH. Case Manuel Colombia Cepeda Vargas Vs. Colombia Excepciones Preliminares, Fondo y
Reparaciones, Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, parr 150; Corte IDH. Caso Chitay Nech y otros
Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fonde, Reparaciones v Costas, Sentencia de 25 de mayo de 2010, Serie
C No. 212, pags. 82-84;

#6 Tguaimente la Corte Ewopea de Derechos Humanes Coincide en dar valor interpretativo a los instrumentos
infernacionales especializados en ia materia al momento de analizar un caso de desaparicion forzada de personas,
Iver CEDY, Case of Varnava and others v. Turkey. Applications nos, 16064/90, 166066/9C, 16068/90, 16069/90,
16070/90,16071/90, 16072/90 and 16073/90, Judgment of 18 September 2009, pigs. 90-93.

7 Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia 17 de
iunio de 2005, Serie C No. 125, pérr. 126.

% Corte IDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr. 318,

 Corte IDH. Caso Gdmez Palomino Vs. Peri. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de
2005. Serte C No. 136, pérr, 97,
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Un anélisis de la legislacion vigente en Republica Dominicana desde el momento de los hechos 'y
hasta el presente, permite concluir que la misma no responde a los estandares establecidos en el
desarrollo jurisprudencial que ha hecho la Corte del delito de desaparicion forzada. En primera
instancia el Codigo Penal de la Repiblica Dominicana (CPRD) no incluye el delito de
desaparicion forzada de persona expresamente. Los delitos relevantes contenidos por el CPRD y
aplicados durante la investigacion judicial interna de este caso, son la detencion y encierros
ilegales™, la asociacién de malhechores®!, los atentados contra la libertad*?, vy el asesinato’®; asi
como el delito de secuestro, que estd actualmente regulado por legislacion especial en la Ley
No. 583 de 1970

En relacion a elementos irreductibles del tipo penal de desaparicién forzada propuestos por la
jurisprudencia invocada vy la definicidn operativa contenida en el articulo II de la CIDFP, la falta
de tipificacion especifica de la desaparicion forzada de personas acarrea dificultades para la
investigacion, sancion y erradicacion de dicha practica. La normativa existente en la Republica
Dominicana no contempla apropiadamente los elementos irreductibles del tipo penal de
desaparicion forzada de personas por las razones que a continuacion se expondran siguiendo el

formato de anélisis que esta Honorable Corte ha utilizado en ocasiones anteriores*®.

a) Consideraciones respecto del sujeto activo.

Es criterio de esta Corte que de acuerdo con los deberes establecidos por los articulos 1 y 2 de la
Convencién americana la sancién penal por la comision del delito de desaparicion forzada de
personas debe alcanzar a todas las personas que realicen actos constitutivos de este delito. Esta
misma obligacion se mantiene cuando esas conductas son realizadas por particulares con

aquiescencia del Estado®®,

En el marco penal de la Repiblica Dominicana, los tipos penales que tutelan las sanciones por
actos que atentan contra la libertad personal estan separados y no cubren todas las posibilidades
para asegurar la sancion de todos los “autores, cOmplices y encubridores del delito de
desaparicion forzada de personas™, sean agentes del Estado o “personas o grupos de personas que
actiien con la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del Estado”.

Resulta relevante para analizar este elemento el contenido del artfculo 114 del CPRD, sobre los
denominados “Atentados contra la Libertad™*®. Este articulo criminaliza las acciones y ordenes

9 Articulos 341 a 344 del CPRD. Anexo 26

“* Articulos 265 a 267 del CPRD. Anexe 26

“3 Articulos 114 a 120 del CPRD. Anexo 26

“3 Articulos 295 a 304 del CPRD. Anexo 26

* Ley No. 583 que Incrimina el Secuestro y todas sus Formas y Variedades, Anexo 27

5 Corte IDH. Caso Gdémez Palomine Vs, Perit. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de
2005. Serie C No. 136, pags. 99-108.

6 fdem, pérr, 100.

7 El Artfculo 114 del CPRD sanciona los Atentados contra ta Libertad, y estipula a la [etra:

Art.114.- Los funcionarios, agentes o detegados del Gobierno, que hubieren ordenado o cometido un acto arbitrario
o atentatorio a la libertad individual, a los derechos politicos de uno o muchos ciudadanos, o a la Constitucidon serdn
condenados a la degradacién clvica. 8i justificaren, sin embargo, que han obrado por ordenes de superjores a
quienes debfan obediencia jerdrquica por asuntos de su competencia, quedardn exentos de la pens, ia que en este
¢aso se aplicard a los superiores que hubieren dado la orden. Anexo 26
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ejecutadas por agentes del estado en contra de la libertad individual, sin embargo no penaliza la
posibilidad de que dichos atentados sean perpetrados por particulares con aquiescencia del
estado. Por su parte, los articulos 341 a 344 del CPRD"®, penalizan las “Detenciones y Encierros
1legales” realizados por personas en ausencia de orden de autoridad. De la lectura de estos
articulos no se desprende de forma alguna la penalizacién de conductas u omisiones realizadas
por agentes estatales en esa calidad que participen en la detencion arbitraria de personas.

Respecto de la definicion de “secuestro” contenida en la Ley 583, que incrimina el secuestro y
todas sus variantes y formas*® (vigente desde 1970), ésta no califica de forma alguna al sujeto
activo, desnaturalizando nuevamente la participacion del estado y sus obligaciones respecto de la
desaparicion forzada de personas.

Del analisis de los tipos penales contenidos en los articulos 114 y 341 del CPRD, asi como en el
articulo 1 de la ley 583, es claro que se restringen las formas de participacion delictiva que ha
reconocido como minimo necesario esta Corte, resultando asi incompletos incluso en su
conjunto.

b) Respecto de la negativa de revelar el paradero de la persona detenida.

La desaparicion forzada se caracteriza, como lo ha mencionado esta Honorable Corte por su
naturaleza furtiva y la dificultad de encontrar evidencias de su comision. Este elemento debe
estar presente en la tipificacion del delito para diferenciarle de otros tipos penales con los que se

le relaciona®™.

% La seccién Sta del libro Tercero, Titulo, I del CPRD regula el tipe penal de las Detenciones y Encierros Tlegales
cuyas disposiciones relevantes estipulan:

Art. 341~ (Modificado por las Leyes 224 del 26 de junjo del 1984 y 46-99 del 20 de mayo del 1999). Son reos de
encierros y detenciones ilegales, v como tales, sujetos a la pena de reclusiéon menor:

to. los que sin orden de autoridad constituida y fuera de los casos que la ley permite que se aprehenda a los
inculpados, arrestaren, detuvieren o encerrarent a una o més personas;

20. los que proporcionaren ¢l lugar para que se efectie la detencion o el encierro;

3o. los que de cualquier modo ayudaren a llevar a cabo la detencidn o el encierro.

Art, 342.- Si la detencidn o el encierro ha durado mas de un mes, se impondrd a los culpables la pena de detencion,
Art. 343.- La pena se reducird a la de prision correccional de seis meses a dos afios, si los culpables de los delitos
mencionados en el articulo 341, pusieren en libertad a la persona arrestada o encerrada, antes de que se les persiga
por ese hecho y antes de los diez dias de la detencidn o encierro; quedaran, sin embargo, sujetos a la vigilancia de la
aita policia.

Art. 344 - (Modificado por las Leyes 224 del 26 de junio del 1984 y 46-99 del 20 de mayo del 1999). Si la detencidn
se ejecutase valiéndose los autores de traje o uniforme falso, o de nombre supuesto, o de orden faisa de la autoridad
publica, o si el detenido o encerrado ha sido amenazado con la muerte, se impondré a los culpables la pena de
recfusion mayor. Si las personas detenidas o encerradas han sufrido torturas corporales, se impondra a los autores el
méximum de fa pena de reclusion mayor. Anexe 26

“7 il articulo 1 de la ley 583 citada estipula:

Art. 1.~ Son reos de secuestro los que sustrajeren, raptaren o de cualquier modo trasladaren, por medios victentos o
haciendo uso de engafios, artificios, artimafias o intimidacion, a cualquier persona de su residencia habitual o de los
lugares en que voluntariamente se encuentre, con el objeto de privarla de su libertad, y de reclamar como rescate
sumas de dinero, la libertad de prisioneros, o cualquier otra exigencia, ya sca de los particulares o de las autoridades
legalmente constituidas, Anexo 27

" Corte IDH. Case Gémez Palomino Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de noviembre de
2005. Serie C No. 136, parr. 103,
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En el caso que nos ocupa no existe el tipo penal de desaparicién forzada en la legislacion de la
Republica Dominicana, lo que obliga a subsumir aquel delito en las figuras existentes analizadas
en el apartado anterior, mismas que dejan de lado la naturaleza furtiva de la desaparicidén y sus
objetivos de anular la personalidad de la victima y desvanecer su existencia dentro del estado de
derecho. Este hecho nos lleva a concluir que la tipificacion de los delitos existente no protege
adecuadamente a las personas de la desaparicion forzada.

c) Respecto de la “debida comprobacion™ de la desaparicidn.

Esta Honorable Corte ha sido enfética en la incompatibilidad de requerir de las victimas una
debida comprobacion de la desaparicion forzada. No solamente es contrario al cumplimiento de
las obligaciones contenidas en el articulo 2, que el Estado no proporcione la informacién
necesaria, sino que resulta logico que siendo éste quien ¢jerce control sobre el territorio es quien
posee los medios adecuados para esclarecer lo sucedido. En consecuencia todo intento para
poner la carga de la prueba acerca de la desaparicién sobre las victimas o sus familiares es

incompatible con las obligaciones impuestas por el articulo 2 de la convencion®™.

En el caso concreto, la legislacion pertinente es omisa al respecto de la necesidad de acreditar
una desaparicion para darle el debido curso a las investigaciones y proceso penal respectivo. Sin
embargo las conclusiones de las instancias jurisdiccionales que han revisado el caso de Narciso
Gonzélez han descansado firmemente en la supuesta imposibilidad de demostrar su desaparicion
o los hechos que la motivaron.

Consta en los hechos que la querella con constitucion en parte civil presentada por la esposa de
Narciso Gonzalez y sus hijos, iniciada ante el Séptimo Juzgado de Instruccién del Distrito
Nacional de 26 de mayo de 1995, termindé con la absolucién de los indiciados por la
imposibilidad de probar la hipdtesis de la desaparicion de Narciso Gonzélez y en ciertos casos la

responsabilidad de persona alguna'™,

En consecuencia se puede deducir de las Resoluciones 195/2001 y 110/2001 de 24 de agosto de
2001 del Séptimo Juzgado de Instruccion del Distrito Nacional cdmo en la préctica, la
imposibilidad de los parientes de las victimas de allegar pruebas que las autoridades consideren
adecuadas de la desaparicién de persona menoscaba la sancion de los responsables. Esta practica
se aleja claramente de las obligaciones del Estado y de los estandares minimos del tipo penal de
desaparicion forzada de personas.

Esta falencia en la descripcion tipica de la desaparicion forzada de personas en el ordenamiento
interno del Estado ha acarreado asimismo, deficiencias en la investigacion de la desaparicion de
Narciso Gonzélez. En ese sentido la normativa penal interna que pretende regular la
desaparicion forzada de persona no toma en cuenta la dimension compleja y pluriofensiva de ese

T Ibid.

4T Resoluciones 195/2001 y 110/2001 de 24 de agosto de 2001 del Séptimo Juzgado de Instruccién. Anexo 14 de la
CIbH
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delito*”, al no analizarle como una totalidad de hechos y limitarle al analisis fragmentado de
conductas punibles.

De la misma forma la construccién tipica de las conductas que podrian asociarse a la
desaparicion forzada de personas dentro del CPRD, no integran otros elementos relevantes
desarrollados en la jurisprudencia de la Corte como es la necesidad de una pena apropiada. Al
respecto la Corte ha sostenido que existe un marco normativo internacional que establece que
los delitos que tipifican hechos constitutivos de graves violaciones a los derechos humanos
deben contemplar penas adecuadas en relacion con la gravedad de los mismos*”. Es preocupante
por ejemplo, que bajo el Codigo Penal dominicano, la participacion de los agentes del estado en
atentados contra la libertad conlleven solamente la “degradacion civica™” como pena,
evidenciando la falta de consideracién en la legislacion dominicana de la gravedad que acarrea
Ja participacion de autoridades y agentes estatales en la desaparicién forzada de personas.

Es por estas consideraciones que solicitamos a esta Corte que determine que ante la falta de una
tipificacion especifica que incluya los elementos minimos establecidos por la jurisprudencia y
analizados en esta seccion, la falta de protocolos adecuados de investigacion y una pena
adecuada que permitan la erradicacion de la desaparicion forzada de personas en la Repuiblica
Dominicana, el Estado ha violado las obligaciones contenidas en los articulos 2 y 1.1 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos.

VII. REPARACIONES Y COSTAS

A. Consideraciones Previas

Los representantes de la victima y sus familiares consideramos que ha quedado probada la
responsabilidad internacional del Estado de Repiiblica Dominicana por las graves violaciones
denunciadas en este caso. Es por ello, que solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado
la reparacién de modo integral de los dafios ocasionados a Narciso Gonzilez a raiz de su
desaparicion forzada, materializada en las violaciones de los articulos 3, 4,5, 7, 13,8y 25 de la
CADH, en relacion con el articule 1.1 del mismo instrumento,

El Estado debe reparar también a la Sra. Luz Altagracia Ramirez de Gonzélez, esposa de Narciso
Gonzalez, y sus hijos, Ernesto Gonzilez Ramirez, Rhina Gonzédlez Ramirez, Jennie Rosanna
Gonzalez Ramirez y Amauris Gonzalez Ramirez por la violacion de sus derechos a la integridad
personal (articulo 5 de la CADH), a la proteccion de la familia (articulo 17 de la CADH), al
debido proceso (articulo 8 de la CADH), a las garantfas judiciales (articulo 25 de la CADH), y de
acceso a Ja informacion (articulo 13 de la CADH), asi como su derecho a la verdad (articulos 1.1,
8, 25,y 13 de la CADH); v, en el caso de Amauris Gonzdlez Ramirez, también se violento la
proteccion a los derechos del nifio (articulo 19 de la CADH).

2 Corte IDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones v Costas.
Sentencia de 23 de Noviembre de 2009. Seric C No. 209, p. 146.

" Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones.
Sentencia de 26 de maye de 2010. Serie C No. 213, p. 150.

5 Articulo 114 del CPRI. De acuerdo con el articulo 32 del CPRI) ia degradacién civica no incluye pena de
prision. Anexo 26
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El articulo 63.1 de la Convencidn establece sobre los términos de la reparacion que:

“Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en [la]
Convencidn, la Corte dispondré que se garantice al lesionado en el goce de su
derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que
se reparen las consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la
vulneracién de esos derechos y el pago de una justa indemnizacion a la parte
lesionada.”

La Corte ha considerado que el articulo 63 de la CADH:

“[Rlefleja una norma consuetudinaria que constituye uno de los principios
fundamentales del Derecho Internacional contemporaneo sobre la responsabilidad
de fos Estados. De esta manera, al producirse un hecho ilicito imputable a un
Estado surge de inmediato la responsabilidad internacional de éste por la
violacidn de la norma internacional de que se trata, con el consecuente deber de
reparacion y de hacer cesar las consecuencias de la violacion” *.

Asimismo, la Corte ha establecido que “{l]a reparacién del dafio ocasionado por la infraccion de
una obligacién internacional requiere, siempre que sea posible, la plena restitucidn (restitutio in
integrum), la cual consiste en el restablecimiento de la situacion anterior. De no ser esto posible,
como en el presente caso, cabe al tribunal internacional determinar una serie de medidas para,
ademas de garantizar los derechos conculcados, reparar las consecuencias que las infracciones
produjeron, asi como establecer ¢l pago de una indemnizacién como compensacion por los dafios
ocasionados™”. A ello hay que afiadir las medidas de cardcter positivo que el Estado debe

adoptar para asegurar que no se repitan hechos lesivos como los ocurridos en el presente caso®™.

En su jurisprudencia, la Corte también ha considerado que el Estado obligado no puede invocar
disposiciones de derecho interno para modificar o incumplir la obligacién de reparar. Esta queda
sujeta en todos los aspectos (alcance, naturaleza, modalidades y determinacién de los
beneficiarios) al derecho internacional™. Las reparaciones deben incluir el reembolso de todos

% Corte IDH. Caso Marnuel Cepeda Vargas Vs, Colombia. Excepclones Preliminares, Fondo y Reparaciones.
Sentencia de 26 de mayo de 2010, Serie C WNo. 213, Parr. 211; Case Chitay Nech y otros Vs. Guatemala.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212, Parr,
227; Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones v Costas. Sentencia de 23
de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr. 327; Caso Hermanas Serrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de
2005, Serie C No. 120, parr. 134; Caso Masacre Plan de Sdnchez. Reparaciones (art. 63.1 Convencidn Americana
sobre Derechos Humanos). Sentencia de 19 de noviembre de 2004, Serie C No. 116, parr. 52; Caso De la Cruz
Flores Vs. Perit. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de noviembre de 2004. Serie C No. 115, parr. 139,
T Corte IDH, Caso Masacre Plan de Sdnchez. Reparaciones (art. 63,1 Convencién Americana sobre Derechos
Humanos). Sentencia de 19 de noviembre de 2004, Serie C No. 116, parr. 53; y Corte IDH. Caso Tibi. Sentencia de
7 de septiembre de 2004, Serie C No. 114, pérr. 224,

™ Corte IDH. Case Hermanas Servano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie C No. 120, pdrr. 135; Corte
! IDH, Reparaciones (art. 63.1 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 19 de noviembre de
| 2004. Serie C No. 116, parr. 54; Corte IDH. Caso "Instituto de Reeducacion del Menor” Vs. Paraguay. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de septiembre de 2004. Serie C No. 112, pérr. 260,

" Corte IDH. Caso de las Nifias Yean y Bosico Vs. Republica Dominicana. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de septiembre de 2005. Serie C No. 130, péare. 210; Caso Acosta Calderdn
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los gastos y costas que los familiares de las victimas o representantes hayan realizado derivadas
de la representacion en procedimientos ante cortes nacionales e internacionales*™.

Por otra parte, en al ambito de los derechos humanos, el derecho a la reparacion también cumple
una funcién preventiva y constituye una de las bases para combatir la impunidad de las
violaciones de los derechos humanos. De acuerdo con los términos de la Convencion, una vez
establecida la responsabilidad del Estado, éste tiene la obligacién primordial de reparar las
consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la vulneracion de los derechos o

libertades conculcados y, en segundo lugar, pagar una justa indemnizacion a la parte lesionada®’.

En sintesis, la Honorable Corte ha sido contundente al afirmar que “[l]as reparaciones son
medidas que tienden a hacer desaparecer los efectos de las violaciones cometidas. Su naturaleza
¥ su monto dependen de las caracteristicas de la violacién y del dafio ocasionado en los planos
material e inmaterial. No pueden implicar enriquecimiento ni empobrecimiento para la victima o
sus sucesores, y deben guardar relacion con las violaciones declaradas en la Sentencia”®,

B. Beneficiarios de las Reparaciones

La Corte ha establecido que son titulares de este derecho todos aquellos que resulten
directamente perjudicados por las violaciones a los derechos humanos establecidos en la
Convencion'. Deben tenerse en cuenta como victimas y beneficiarios de las reparaciones a los
familiares mas cercanos por las violaciones de las cuales han sido objeto a través de los afios. En
atencion a ello, las reparaciones ordenadas por esta Honorable Corte Interamericana deben
alcanzar a las siguientes personas:

Luz Altagracia Ramirez de Gonzélez, esposa de Narciso Gonzéalez
Ernesto Gonzalez Ramirez, hijo de Narciso Gonzalez

Rhina Gonzalez Ramirez, hija de Narciso Gonzdlez

Jennie Rosanna Gonzélez Ramirez, hija de Narciso Gonzalez
Amauris Gonzdlez Ramirez, hijo Narciso Gonzélez (fallecido)

* & & @ »

C. Medidas de Reparacién

Vs, Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Senfencia de 24 de junio de 2005. Serie C No, 129, pérr. 147; Caso
Yatama ¥s. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio de 2005,
Serie C No. 127 parr. 232, y Caso Fermin Ramirez Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20
de junic de 2005. Serie C No. 126 pérr. 123.

# Corte IDH. Hermanas Serrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2003, Serie C No. 120, pdrr. 205; Caso
Masacre Plan de Sdnchez. Reparaciones (art. 63.1 Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de
19 de noviembre de 2004, Serie C No. 116, parr. 115; y Corte IDH. Case De la Cruz Flores. Sentencia de 18 de
noviembre de 2004, Serie C No. 15, péarr. 177,

B CADH, art. 63.1; Faundez Ledesma, Héclor: Fl sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos Humanos.
Aspectos Institucionales y Procesales. Instituto Interamericano de Derechos Humanos, San José, 1999, pag. 497.

“2 Corte IDH. Caso Blanco Romero. Sentencia de 28 de noviembre de 2005, Seric C No. 138, parr. 70; Caso de la
Masacre de Mapiripdn. Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, pdrr. 2435,

"3 Corte IDH, Caso EI Amparo Vs, Venezuela. Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de septiembre de 1996.
Serie C No. 28, pérr. 38.
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Las reparaciones, asi como ¢l término lo indica, consisten en las medidas que tienden a paliar los
efectos de las violaciones cometidas. Su naturaleza y monto dependen del dafio ocasionado en
los planos, tanto material como inmaterial. Las reparaciones no pueden implicar ni
enriquecimiento, ni empobrecimiento para la victima o sus sucesores™!.

En los siguientes apartados, esta representacion desarrollard una serie de medidas que tienden a
aminorar —nunca a eliminar- las consecuencias sufridas por las violaciones de derechos humanos
sufridas por las victimas.

i. Medidas de Satisfaccién y Garantias de No Repeticion

a. Investigacion, juzgamiento y sancion de todos los involucrades en las violaciones de
los derechos humanos de Narciso Gonzilez y sus familiares

En reiteradas oportunidades el Tribunal ha sefialado que, el Estado tiene el deber de evitar y
combatir la impunidad, la cual ha sido definida por la Corte Interamericana como la falta en su
conjunto de investigacion, persecucion, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables de
las violaciones de los derechos protegidos por la Convencién Americana®™. Tal como ha
sefialado la Corte, “la investigacién de los hechos y la sancién de las personas responsables, {...]
es una obligacidn que corresponde al Estado siempre que haya ocurrido una violacidn de los
derechos humanos y esa obligacién debe ser cumplida seriamente y no como una mera
formalidad™*®.

En el presente caso, han transcurrido mas de 15 afios desde la desaparicion forzada del Profesor
Narciso Gonzélez v ninguna persona ha sido sancionada por este grave crimen. A pesar de que
existen pruebas e informacién relevante que aportan indicios claves y suficientes sobre la
identidad de los responsables de la desaparicion de Narciso, al dia de hoy no se ha formulado
acusacion contra ninguno de ellos. Como hemos sostenido a lo largo de este escrito, las

4 Corte IDH, Caso Carpio Nicolle y otros V. Guatemala, Sentenicia de 22 de noviembre de 2004 Serie C No. 117,
Pérr. 89; Caso Tibi Vs. Ecuador, Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C No. 114, Pdir. 225; y Caso
“Instituto de Reeducacien del Menor”, Vs. Paraguay, Sentencia de 2 de septiemnbre de 2004, Serie C No. 112, parr.
261.

“# Corte IDH. Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de
2008. Serie C No. 190, parr. 69; Caso de la "Panel Blanca” {(Paniagua Morales y otros) Vs. Gualemala,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de mayo de 2801. Serie C No. 76, parr. 173, Caso de! Penal Miguel Castro
Castro Vs, Perii, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2006, Serie C No. 166, pérr. 405,
y Caso Vargas Areco Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C
No. 155, pérr. 153. Ver en igual sentido: Caso Myrna Mack Chang, Vs. Guatemnala, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de noviembre de 2003, Serie C No. 107, parrs. 156 y 210; Caso Maritza Urrutia Vs. Guatemaia.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2003, Serie C No. 103, pérr. 126; Caso de los
“Nifios de la Calle” (Villagrdn Morales y otros) Vs. Guatemala, Fondo. Sentencia de 19 de noviembre de 1999.
Serie C No. 63, pérr, 100,

% Corte IDH. Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de
! 2008. Serie C No. 199, pérr. 69; Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21
‘i de julio de 1989. Serie C No. 7, parr. 177; Caso El Ampare Vs. Venezuela. Reparaciones y Costas. Sentencia de 14
de septiembre de 1996. Serie C No. 28, parr. 61; Caso Garcia Prieto y otros Vs. El Salvador. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007, Serie C No, 16, parr. 100; y
Heliodoro Portugal Vs Panamd, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentenciz de 12 de
agosto de 2008. Serie C No. 186, parr. 144,
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comisiones policiales y militares que investigaron los hechos, carecfan de la autoridad,
imparcialidad e independencia necesarias para conducir procesos que lograran esclarecer los
hechos. Asi mismo, el Gnico proceso judicial interno iniciado sobre el caso se caracterizé por la
falta de entendimiento sobre los elementos que constituyen la desaparicion forzada, invirtiendo
la carga de la prueba sobre los familiares de la victima y desvirtuando las pruebas que podian
conducir a resultados concretos. La investigacion del presente caso ha sobrepasado todo plazo
razonable para la blsqueda de justicia.

La falta de justicia en un caso como el presente, es injustificable y “propicia la repeticion cronica
de las violaciones de derechos humanos y la total indefension de las victimas y de sus familiares,
quienes tienen derecho a conocer la verdad de los hechos. Este derecho a la verdad, al ser
reconocido y ejercido en una situacién concreta, constituye un medio importante de reparacion y
da lugar a una justa expectativa de las victimas, que el Estado debe satisfacer [...]"*¥.

La Corte ha establecido en otras oportunidades que la obligacién de investigar con la debida
diligencia adquiere particular intensidad e importancia ante la gravedad de los delitos cometidos
y la naturaleza de los derechos lesionados™®. Este deber del Estado de enfrentar la impunidad y
erradicarla resulta determinante para lograr que violaciones a los derechos humanos graves,
como las ocurridas en el presente caso, no se repitan.

Con base en lo anterior, el Estado deberd garantizar a través de instituciones imparciales,
independientes y competentes una investigacién y juzgamiento diligente dentro de un plazo
razonable®®, individualizando a la persona o personas que fueron autoras de la desaparicidn
forzada. El Estado dominicano debe asegurar ademds, que fa investigacion iniciada ante la
justicia ordinaria sea conducida con la debida diligencia®™, y que las autoridades encargadas de
la investigacidon tengan a su alcance todos los medios necesarios para llevarla a cabo con
prontitud*”’. Para ello, el Estado garantizara que las autoridades encargadas de la investigacion
cuenten con los recursos logisticos y cientificos necesarios para la recaudacién y procesamiento
de pruecbas y, en particular, tengan las facultades para acceder a la documentacidn pertinente para

# Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31
de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 266; Corte IDH. Cuaso de la Masacre de Mapiripan Vs. Colombig. Fondo,
Reparaciones v Costas. Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134, pérr. 297.

W Corte IDH, Caso Tin Tojin Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de
2008. Serie C No. 190, pirr. 76; Case Goiburi y otros Vs. Paraguay, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153, pérr. 84; Caso La Cantuta Vs. Perit. Fondo, Reparaciones y Cosias.
Sentencia de 29 de noviembre de 2006. Seric C No. 162, parr. 157; vy Caso de la Masacre de In Rochela Vs.
Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de de mayo de 2007. Serie C No. 163, parr. 156.

“ Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs. Perti. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 181,

0 Corte IDH. Caso Tiu Tojin Vs, Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de
2008. Serie C No. 190, pdrr. 77; Convencidn Interamericana sobre la desaparicion forzada de personas, Articulo Xy
Convencion Internacional para la proteccidn de todas las personas contra las desapariciones forzadas. Articulo 12.

#1 Corte IDH. Caso Tie Tojin Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 26 de noviembre de
2008, Serie € No. 190, parr. 77; Caso Veldsquez Rodriguez Vs, Honduras, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21
de julio de 1989, Serie C No. 7, parr. 174; Case de las Hermanas Servano Cruz Vs. El Salvador, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 01 de marzo de 2005, Serie C No. 120, parr. 83; Caso Garcia Prieto y otros
Vs. El Salvador, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007,
Serie C No. 168, parr, 101, y Caso Heliodoro Portugal Vs. Panamd, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008, Serie C No. 186, parr. 144,
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investigar los hechos denunciados. Del mismo modo, el Estado debe investigar v, si es el caso,
sancionar las eventuales faltas funcionales en las que podrian haber incurrido los funcionarios
publicos a cargo de la Investigacion®™.

Los resultados de las investigaciones deberdn ser divulgados pliblica y ampliamente, para que la
sociedad dominicana los conozea, pues como ha sefialado la Corte, “[e]stas medidas no sélo
benefician a los familiares de las victimas sino también a la sociedad como un todo, de manera
que al conocer la verdad en cuanto a los hechos alegados tenga la capacidad de prevenirlos en el
futuro™*?.

Ademds, solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado dominicano abstenerse de
utilizar obstaculos procesales que impidan la debida investigacion de los hechos y su
judicializacion. De acuerdo a ello, el Estado no debe aplicar leyes de amnistia, ni argumentar
prescripeidn, cosa juzgada, irretroactividad de la ley penal, ni el principio ne bis in dem, o
cualquier otro mecanismo tendiente a promover la exclusion de responsabilidad de las personas

que hayan participado en los hechos®™.

Con base en [a jurisprudencia de este Tribunal®®, durante la investigacion y el juzgamiento, el
Estado debe asegurar el pleno acceso y capacidad de actuar de los familiares de la victima en
todas las etapas de esta investigacién, de acuerdo con la ley interna y las normas de la
Convencién Americana®,

Solicitamos por lo tanto, a la Honorable Corte que exija al Estado la investigacion de los hechos
y la sancion de todos los autores, complices y encubridores de la detencidn y desaparicion del
Profesor Gonzélez, y se determine la participacion activa u omisiva de aquellas personas que
hayan contribuido al encubrimiento e impunidad de los hechos a través de la obstaculizacion y
demora de las investigaciones.

b. Determinacion del paradero de Narciso Gonzdlez; y en caso de de hallarse sin vida,
identificacion y entrega de sus restos a sus familiares

“2 Corte IDH. Caso Garibaldi Vs, Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23
de septiembre de 2009, Serie C No. 203, parr. 169.

“% Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz ¥s. El Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
G1 de marzo de 2005. Serie C No. 120, parr. 169; Corte YDH. Caso Bdmaca Veldsquez Vs. Guatemala. Reparaciones
y Costas. Sentencia de 22 de febrero de 2002. Serie C No. 91, parr. 77.

“ Corte IDH. Case Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones.
Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No. 213, pdrr, 216 (d); Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz
Vs. EI Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 01 de marzo de 2005, Serie C No. 120parr, 180.

5 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs. Perii. Excepeion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2609. Serie C No. 202, parr. 183; Caso del Caracazo Vs. Venezuela Reparaciones y Costas.
Sentencia de 29 de agosto de 2002. Serie C No. 95, parr. 118; Caso Kawas Ferndndez Vs. Honduras, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de abril de 2009 Serie C No. 196, parmr. 194, v Caso Valle Jaramillo y olros
Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, parr, 233,

# Corte IDH. Caso Anzualde Castre Vs. Peru. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 183; Case del Caracazo Vs, Venezuela, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 29 de agosto de 2002. Serie C No. 95, pérr. 118; Case Kawas Ferndndez Vs, Honduras, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de abril de 2009 Serie C No. 196, pasr. 194, y Caso Valle Jaramillo y otros
Vs. Colombia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de abril de 2009 Serie C No. 196, pérr, 233.
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Segin fue establecido, el profesor Narciso Gonzélez contintia desaparecido y su paradero aiin se
desconoce. La investigacion efectiva de su paradero, y de las circunstancias de su desaparicion
constituye una medida de reparacién y forma parte del derecho a conocer la verdad que gozan
los familiares de la victima®’. En consideracion de ello, el Estado debe proceder de inmediato a
su busqueda y localizacion de Narciso Gonzalez, y en caso de su fallecimiento, a la
identificacion de sus restos mortales, ya sea dentro de la investigacién penal o mediante otro
procedimiento adecuado y efectivo.*®

En caso de encontrarse sus restos 6seos, estos deben ser entregados a sus familiares, previa
comprobacidén genética de filiacion®®, a la mayor brevedad posible, sin costo alguno, vy
cubriendo los gastos de sepultura que correspondan de comun acuerdo con sus familiares®”. Las
agencias especializadas que se encarguen de la identificacion de los restos deben también ser
sensibles a las afectaciones emocionales que este proceso pueda causar a la familia de la victima,
En atencion de ello, el Estado dominicano debe asegurarse de proveer a la familia el
acompaflamiento psicologico y medico que sea necesario durante estos procesos.

¢. Reivindicacion de la memoria de Narciso Gonzdlez, acto pablico de desagravio y
reconocimiento de responsabilidad internacional

La garantia de que hechos como los ocurridos en este caso no volveran a repetirse es crucial,
Este compromiso toma mayor seriedad si media una disculpa ptblica de las autoridades que
representan al Estado, a fin de que toda la sociedad sea testigo del mismo.

En este orden de ideas, el Estado dominicano deberd ofrecer a los familiares de Narciso
Gonzalez, asf como a la sociedad dominicana, una disculpa piblica en la que reconozca su
responsabilidad por las violaciones perpetradas en contra de la victima, asumiendo paralelamente
el compromiso de que hechos como los acontecidos no volverdn a suceder. El acto de
desagravio plblico deberd ser liderado por el méaximo representante estatal y en el mismo
deberan estar presentes representantes de las instituciones involucradas en las violaciones de que
se trata, en particular las méaximas autoridades militares y policiales. En ese evento, el Estado se
comprometera con la adopceion de medidas para crear un clima propicio para el trabajo de los
periodistas, con la erradicacidn de los abusos perpetrados por agentes estatales y el uso de
torturas en centros de detencion; y manifestard, ademas, su decision de no tolerar violaciones a
los derechos humanos cometidas por agentes de seguridad del Estado.

“7 Corte IDH. Caso Heliodoro Portugal Vs. Panamd. Excepeiones Prefiminares, Fonde, Reparaciones y Costas,
Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186. Pérr. 244; Cuso Anzualdo Castre Vs, Perdi. Excepcion
Pretiminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202, parr. 185;
Caso del Caracazo Vs, Venezueln, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de agosto de 2002, Serie C No. 95, pérrs,
122 v 123; Caso Ticona Esirada Vs, Bolivia, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008,
Serie C No. 191, pérr. 84, y Case La Cantuta Vs, Peru, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de
noviembre de 2006. Serie C No. 162, parrs. 231 y 232,

¥ Corte IDH. Caso Anzualdo Castro V. Perr. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202, parr. 185.

¥ Corte YDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No, 209, Parr. 336.

0 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs. Perii. Excepeién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 de Septiembre de 2009. Serie C No. 202, pérr. 185; Corte IDH. Caso Ticona Estrada y otros Vs. Bolivia. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 191, parr. 152.
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La preparacion de este evento y su realizacion deberdn llevarse a cabo en estrecho didlogo con
las victimas. El lugar en que se lleve a cabo el acto deberd ser acordado con las victimas y sus
representantes. Asi mismo, el acto de desagravio se deberé contar con la presencia de los medios
de comunicacion en sus diversas expresiones y la mas amplia difusion del evento en términos
convenidos con las victimas, respetando en todo momento su dignidad.

Se solicita a la Honorable Corte establecer en forma puntual y clara los términos del acto piblico
de desagravio y reconocimiento de responsabilidad para que éste sea llevado a cabo de acuerdo a
la constante jurisprudencia interamericana en la materia.

d. Publicacion y Difusion de la Sentencia

La Corte Interamericana ha reconocido que la difusion de sus Sentencias en los medios de
comunicacion de los Estados confribuye a que la sociedad, en su conjunto, conozca la
responsabilidad del Estado sobre los hechos denunciados y sobre la verdad de los mismos.
Igualmente, la Corte ha interpretado que tal difusién constituye parte de la reparacidn moral de

Jas victimas v de sus familiares®'.

En el caso que nos ocupa, esta medida es particularmente importante, pues como hemos sefialado
a lo largo del escrito, en varias ocasiones las autoridades investigativas se han presentado a
publicar versiones en los medios sobre el supuesto suicidio de Narciso Gonzalez, con el fin de
encubrir la participacion de agentes militares y policiales en su detencidon y desaparicion.
Igualmente, se han publicado versiones que tienden a desvirtuar la relacién de familia de Narciso
Gonzalez asi como su cardcter y cualidades personales. Esto no solo contribuyé a ocuitar la
verdad de las violaciones perpetuadas sino que aumenté en gran manera el sufrimiento que los
familiares de Narciso Gonzélez han experimentado a raiz de su desaparicién forzada.

En consecuencia, solicitamos a la Honorable Corte que, de acuerdo con su jurisprudencia
constante en la materia, ordene al Estado la publicacién de la seccidén de hechos probados y patte
resolutiva de la sentencia, en el Diario Oficial y otro diario de circulacién nacional®”.

e. Creacion de unidades especializadas en Ministerio Publico Fiscal y Poder Judicial
para investigacion de denuncias de graves violaciones de derechos humanos y
asignacion de recursos adecuados

Las fiscalias especializadas en derechos humanos han sido creadas en diferentes Estados en el
continente Americano como en los Estados de Colombia™®, México®™, Paraguay®™, Perd’®y

! Corte IDH. Caso Hermanas Serrano Cruz. Sentencia de 1 de marzo de 2005, Serie C No. 120, pérr. 195; Corte
iDH. Caso Lori Berenson Mejia. Sentencia de 25 de noviembre de 2004, Serie C No. 119, pérr. 240,

2 Corte IDH. Caso Gémez Paloming. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie C No, 136, parr. 142,

% La Unidad nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario fue creada mediante

resclucién numero 2725 del 9 de diciembre de 1994, adicionado por la Resolucion Numero 0-1560 de Octubre 22 de
2001 de ia Fiscalia General de la Nacién en Colombia.

3% Creacion de la Comisién Nacienal de Derechos Humanos en la reforma constitucional de 1999 incorporandolo
por medjo del articulo 162 constitucional.
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Guatemala®” en busca de una mayor eficiencia y conocimiento experto en materia de violaciones

de derechos humanos.

l.a creacion de unidades especializadas de derechos humanos permitird una distribucion
especifica de competencias tanto en las etapas de investigacion, de persecucion, juzgamiento y
seguimiento del cumplimiento de los casos en esta 4rea dentro de un tiempo razonable y
asignando recursos econdmicos adecuados para el desarrollo de sus funciones, y en el marco de
la independencia de las diferentes ramas del poder publico de acuerdo a los estindares
internacionales. Asimismo, ayudara dentro del aparato estatal proporcionando agilidad para que
el proceso avance®®, y para que no exista impunidad en los casos de la misma naturaleza.

Las unidades especializadas serdn definidas reglamentariamente a nivel interno sin oposicion a
los estandares internacionales en materia de derechos humanos teniendo en cuenta que en
Repliblica Dominicana son de aplicacion directa los tratados de derechos humanos®. La
especialidad de estas unidades permitira que los hechos como el caso del sefior Narciso Gonzélez
sean procesados rigurosamente respetando los derechos de todo inculpado, y responsabilizando a
los autores de fos hechos objeto del caso. Adicionalmente, lograran satisfacer las necesidades
especiales en materia de derechos humanos fortaleciendo la division de poderes como eje central
de la democracia representativa®’®, distribuyendo mejor las competencias estatales, creando
mecanismos en busca de una reparacion integral a nivel interno de las victimas, examinando las
denuncias vy teniendo mecanismos probatorios idéneos en materia de derechos humanos.

En consecuencia, teniendo en cuenta que las investigaciones en el caso de Narciso Gonzdlez
especialmente en materia penal®'! han sido realizadas tanto por comisiones extrajudiciales como
la junta policial y la junta mixta como por el Juzgado Séptimo de Instruccion y la Camara de
Calificacion quedado impunes los hechos relacionados con el presente caso hasta la fecha,
consideramos necesaria la creacion de una unidad especializada en derechos humanos dentro de
la Fiscalia y otra dentro del Poder Judicial para la eficiencia en la investigacion y juzgamiento de
denuncias de graves violaciones de derechos humanos en la Repiblica Dominicana. Solicitamos
a su vez que se cree un sitio web de esta(s) unidad(es) para que se muestren los resultados de las

5 1,35 resoluciones que tienen que guardan relacién con la creacion con la Unidad Fiscal de Derechos Humanos y
su competencia exclusiva en los hechos punibles mencionados son ias relaciones N. 1106 de fecha 22 de agosto de
2001, y su  ampHacién por resolucion N, 1147 del 30 de agosto de 2001, (Ver
hitp:/fwvwew bibliojuridica.org/libros/3/2226/10.pdf)

¥ El Ministeric Publico cred, ef 17 de abril del 2002, fa Fiscalia Especializada en Desapariciones Forzadas,
Ejecuciones Extrajudiciales y Exhumaciones de Fosas Clandestinas, la misma que, a partir de ese momenlo, quedo
encargada de investigar los casos denunciados ante la Comisidn Interamericana, asi como otros casos de crimenes
conira los derechos humanos (Ver. Instituto de Defensa legal, Pontificia Universidad Catdlica del Perl, Jueces para
la justicia y Democracia. Manual del Sistema Peruano de Justicia. Justicia viva. Octubre 2003. pag. 101);
Implementacion de las Decisiones del Sistema Interamericano de Derechos Humanos, Jurisprudencia, Normativa y
Experiencias Nacionales, CEJIL, (1ra edicion, CEJIL, 2007), pag. 406.

7 Articulo 44 de la Ley Qrganica def Ministerio Pablico de Guatemala (Decreto 40-94).

"8 Corte IDH. Caso dz la Masacre de Mapiripdn Vs, Colombia. Supervisién de Cumplimiento de Sentencia.
Resolucidn de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 08 de julio de 2009, pdrr. 33.

509 Articuto 74 de la Constitucién de fa Replblica Dominicana, proclamada el 26 de encro. Publicada en la Gaceta
Oficial No. 10561, del 26 de enero de 2010.

1 Carta Democratica Interamericana de 11 de septiembre de 2001, articulo 3.

U Corte 1DH. Caso Radilla Pacheco Vs, México. Excepclones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr. 135.
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investigaciones al publico general respetando siempre el derecho a la intimidad que tienen las
victimas, consolidando su derecho a la verdad, y construyendo memoria de los hechos ocurridos
al interior de la sociedad como una manifestacion de la verdad histérica en Republica
Dominicana.

f. Adopcion de protocolos adecuados para la identificacion de restos dseos y
acompaiiamiento psicoldgico a los familiaves de las victimas en los procesos de
identificacion de caddveres.

El proceso de identificacion de restos humanos es uno muy delicado e incluso traumatico. Este
proceso puede verse agravado por las circunstancias especificas en que ocurrieron las
violaciones, asi como por el estado de descomposicién del cadédver al momento de la
identificacion y del estado emocional en que se encuentren los familiares.

Con el propdsito de evitar que tanto la familia Gonzalez Ramirez’™* como otras familias vuelvan
a sufrir traumas psicoldgicos relacionados con la identificacion de cadaveres, debe existir un
grupo de operadores especializados que estén capacitados para conducir este tipo de experticias
con profesionalismo y sensibilidad hacia las victimas de graves violaciones a los derechos
humanos. Para ello se requiere que éstos hayan sido previamente capacitados sobre temas clave
en la investigacion de casos de esta magnitud, como los protocolos de exhumacion, recoleccion
de informacion ante mortem, identificacion basada en métodos cientificamente validos y
confiables y evidencia clinica, tradicional o circunstancial que son considerados apropiados por
la comunidad cientifica. Pero ademas, deben recibir capacitacion sobre proteccién y tratamiento
de victimas de hechos criminales y violaciones de derechos humanos.

Con base en lo anterior, solicitamos a la Corte que ordene al Estado dominicano la adopcién de
protocolos adecuados para la identificacion de restos dseos, que incluyan directrices especificas
sobre ¢l tratamiento a los familiares de las victimas en los procesos de identificacién de
cadaveres; y la inclusion de profesionales de la salud mental que brinden apoyo a las familias en
los procedimientos de exhumacion, identificacion y entrega de restos mortales.

g. Adecuacion del derecho inferno a los estdndares internacionales en materia de
desaparicion forzada de personas

De acuerdo con los planteamientos esbozados en la seccidn relevante del presente escrito, la falta
de una tipificacion adecuada del delito de desaparicion forzada en el ordenamiento interno cred
graves limitaciones en la investigacion de los hechos y sobre la adjudicacion de responsabilidad
penal en los procesos seguidos contra los autores de las violaciones cometidas en perjuicio de
Narciso Gonzalez.

En este sentido la Corte Interamericana ha sefialado que:

“El Derecho Internacional establece un estandar minimo acerca de una correcta
tipificacion de esta clase de conductas y los elementos minimos que la misma debe

1 Se ofrecerd testimonic de Aliagracia Ramirez de Gonzdlez sobre este y otros eventos trauméticos vividos a rafz
de la desaparicion de su esposo. Adicionalmente, se probard mediante testimonio experto, los efectos de estos
eventos en la salud emocional de las familias de personas desaparecidas.
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observar, en el entendido de que la persecucion penal es una via fundamental para
prevenir futuras violacienes de derechos humanos. Es decir, que los Estados pueden
adoptar una mayor severidad en el tipo especifico para efectos de una mejor persecucion
penal de esos delitos, en funcidn de fo que consideren una mayor o mejor tutela de los
bienes juridicos protegidos, a condicién de que al hacerlo no vulneren esas otras normas a
las que estdn obligados. Ademds, la sustraccién de elementos que se consideran
irreductibles en la formula persecutoria establecida a nivel internacional, asi como la
introduccién de modalidades que le resten sentido o eficacia, pueden llevar a la
impunidad de conductas que los Estados estdn obligados bajo el Derecho Internacional a
prevenir, erradicar y sancionar,”*

La adopcidén del tipo penal de desaparicién forzada constituye una medida esencial para
garantizar la obtencion de justicia en el presente caso. En base a lo anterior, solicitamos a esta
Honorable Corte que ordene a la Repiblica Dominicana que apruebe y defina el tipo penal de
desaparicion forzada de acuerdo a las normas internacionales discutidas, en particular con el
articulo I de Ia CIDF.

Adicionalmente, esta Corte Interamericana debe solicitar al Estado dominicano que considere la
ratificacion de dicho instrumento.

h. Acceso publico a los archivos estatules conforme a los estdndares internacionales
sobre la materia

Tal y como expusimos en la seccién sobre derecho de acceso a informacion, esta Corte
Interamericana ha determinado que el articulo 13 de la Convencion, “protege el derecho que
tiene toda persona a solicitar el acceso a la informacién bajo el control del Estado y “la
obligacion positiva del Estado de suministrarla™ ',

El Estado dominicano debe regirse al principio de publicidad y transparencia en la gestion
publica, que en este caso implica por un lado, permitir acceso publico a los archivos de las
investigaciones realizadas por los distintos cuerpos de seguridad en torno al caso del profesor
Narciso Gonzélez, y por otro, la reconstruccidén fidedigna de los registros que fueron destruidos,
incinerados y suplantados para encubrir u ocultar informacion relacionada a los hechos del caso.

En Replblica Dominicana existe desde el 2004, la Ley general sobre libre acceso a la
informacion publica (Ley de acceso a informacion)’", la cual reconoce el derecho a solicitar y a
recibir informacion contenidas en actas y expedientes de la administracion ptblica. Esta ley
garantiza acceso a documentos que se encuentren conservados o grabados®® y que cumplan fines
u objetivos de caracter piiblico. Expresa ademas que esta ey no confiere acceso a borradores o
proyectos que no tienen caracter definitivo. En su reglamento establece que la obligacién de
proveer la informacion solicitada “no implica la obligacion de crear o producir informacién con

% Corte IDH. Caso Goiburtt y otros. Seatencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No, 153, pérr. 92,

5 Corte IDH. Caso Claude Reyes y otros Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de septiembre
de 2006. Serie C No. 151, parr. 77

5% Ley General sobre Libre Acceso a la Informacién Pablica, No. 200-04 del 28 de julio de 2004. Anexo 25

S Ibid, Artfeulo 2, Gltimo pérrafo.
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la que no se cuente al momento de efectuarse el pedido, salvo que se encuentren legalmente
obligados a produciria.”

Como hemos sefialado a lo largo del proceso de este litigio tanto en el 4mbito interno como en la
instancia internacional, el Estado dominicano mantuvo ocultos los registros de la primera
investigacion del caso, que fue realizada por la Junta Policial. A pesar de que la Comision de la
Verdad solicitd acceso a esta informacion en poder del Estado, sélo se le entregd un bosquejo de
dichas investigaciones®", De igual forma, en el proceso del litigio internacional la CIDH solicit6
al Estado que transmitiera copia de las investigaciones realizadas, sin embargo, los precitados
archivos nunca fueron suministrados. Igualmente, la investigacion realizada por la Junta Mixta,
fue calificada por el Presidente del Estado dominicano como “preliminar”, sin que nunca se haya
transmitido a las partes en litigio de este caso las investigaciones finales y sus conclusiones.

En segundo lugar, en este caso se ha demostrado que diversos agentes estatales destruyeron
archivos que contenian informacién sumamente importante para el esclarecimiento de la
desaparicioén de Narciso Gonzalez consistente en el registro del personal que estuvo laborando en
las diversas dependencias donde la victima estuvo detenida. El derecho de acceso a la
informacion, que asiste a las victimas de este caso, obliga al Estado dominicano a: a) investigar y
sancionar a las personas que eliminaron, incineraron, suplantaron u ocultaron las listas de
servicio asi como cualquier otra informacidn relacionada a los hechos del caso; y b) reproducir
los archivos que fueron destruidos mediante toma de declaraciones, revision de archivos
similares de la época, y otros medios probatorios que permitan acceso a la informacion que fue
fraudulentamente eliminada.

Los representantes de las victimas en este caso, no estamos solicitando una reforma a la existente
Ley de Acceso a Informacion, sino la implementacién de este derecho de acuerdo a los
estandares establecidos por la Convencion Americana. Como ha sido demostrado en este caso,
aun habiéndose aprobado legislacion especifica sobre el derecho de acceso a informacion, en el
litigio de este caso ese derecho fue vulnerado.

Por las razones antes expuestas solicitamos a la Corte Interamericana que ordene al Estado
dominicano: a) la realizacién de una investigacion penal y administrativa sobre el ocultamiento
de informacioén y obstruccion a la justicia; b) que permita acceso publico a los archivos sobre
investigaciones culminadas sobre los hechos del caso; v, ¢) que reproduzca y haga piblica las
listas de servicio que fueron destruidas, incineradas y suplantadas, asi como cualquier otra
informacion que haya sido destruida con el fin de obstruir el acceso a informacién de vital
importancia en el esclarecimiento de este caso.

i. Adopcion de un mecanismo de registro de detenidos publico y accesible en los sitios
donde las personas a quienes se imputa un delite son detenidas antes de ser
presentadas ante el juez compelente

" En declaracion rendida por Rafael O, Bencosme Candelier, el 8 de junio de 1998, ante la Junta Mixta, éste sefialo
que luego de una reunidn con la Comisidn de la Verdad, ¢l Jefe de la Policia Nacional de ese periodo, ordené a la
Tunta Polictal entregar a la Comisién de la Verdad todo lo gue habian hecho hasta ese momento. Sin embargo sefiala
que se entregd un bosquejo de las investigaciones, y no la investigacion completa. Anexo 13 de 1a CIDH, folio 74.
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Esta Honorable Corte ha reiterado que “una persona ilegalmente detenida se encuentra en una
situacién agravada de vulnerabilidad, de la cual surge un riesgo cierto de que se le violen otros
derechos, como el derecho a la integridad fisica y a ser tratada con respeto a su dignidad™*. Por
ello, es importante que los estados se conduzcan con apego a la ley en la puesta en préactica de
sus facultades de investigacion y detencion.

En el caso sub judice, hemos demostrado que ¢l Estado dominicano detuvo de forma ilegal y
arbitraria a Narciso Gonzdlez. Adicionalmente, agentes militares y policiales lo mantuvieron
incomunicado y aislado del mundo exterior por tiempo indefinido. La falta de controles civiles y
judiciales en este caso, permitié que la victima fuera ademds, sometida a golpes y torturas. De
los hechos de este caso surge que la Republica Dominicana carece de un registro adecuado en
relacion a las detenciones. Aunque existen registros de “entrada y salida” de personas detenidas,
esta informacion se anota en un “libro de novedades” que en muchos casos no inchuyen datos
completos. En el caso de Narciso Gonziélez, la poca informacidén que habia sido registrada fue
destruida.

El Conjunto de Principios de las Naciones Unidas para la Proteccidén de todas fas Personas bajo
cualquier forma de detencion o prision, establece en su principio 12, que al realizarse un arresto,
las autoridades deben hacer constar: a) las razones del arresto; b) la hora del arresto de la
persona y la hora de su traslado al lugar de custodia, asf como la hora de su primera
comparecencia ante el juez u otra autoridad; c¢) La identidad de los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley que hayan intervenido; d) Informacién precisa acerca del hugar de custodia.

Tomando estos principios en consideracion, los representantes de las victimas consideramos
necesario que el Estado dominicano adopte la legislacion y las medidas necesarias para la
creacién de registros en todos los sitios donde las personas a quienes se imputa un delito son
detenidas, que documenten la cadena de custodia del detenido desde ¢l momento en que se
realiza la detencion, con especificidad de hora, lugar, circunstancias de la detencion; lugar doénde
serd llevada la persona detenida y probable hora de llegada; hora de llegada; situacion procesal
del detenido; nombres de las personas que en cada momento ostentan la custodia fisica
inmediata, y nombres de las personas que ostentan la custodia legal del detenido. Asimismo,
debe especificarse con precision el nombre del servidor publico de la procuraduria en cuestién
que esté a cargo de Ja investigacion de mode que, de ocurrir abusos, sea posible identificar a la
autoridad jerdrquicamente responsable de la integridad del detenido y no Unicamente a los
autores materiales de aquellos.

Este debe ser un registro inico, inmediato y plblicamente accesible. De esta manera cualquier
persona podria informarse sobre la situacidon legal y fisica de un detenido, al tiempo que
permitiria detectar casos donde hay retardo injustificado en la detencién. Con base en lo
anteriormente sefialado, los representantes de las victimas solicitamos a la Corte Interamericana
que ordene al Estado dominicano adoptar las medidas necesarias para la creaciéon de un registro
publico de detenidos.

% Corte IDH, Caso Baldedn Garcia vs. Perit, Sentencia de 6 de abril de 2006. Serie C No. 147, pérr. 119; Corte
IDH. Caso Lipez Alvarez vs. Honduras, supra nota 301, parr. 104; Case Tibi vs. Ecuador, Sentencia de 7 de
septiembre de 2004, Serie C No. 114, pérr. 147; Caso de los Hermanos Gémez Paguiyauri vs. Pert, supra nota 191,
pérr. 108.
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i~ Garantizar un adecuado tratamiento médico y psicologico a los familiares de la victima

La Corte ha ordenado en casos en los cuales las violaciones implicaron dafios a la salud de los
familiares de las victimas que el Estado brinde gratuitamente, “el tratamiento médico y
psicoldgico requerido por los familiares de las victimas, incluyendeo los medicamentos que éstos
requieran, tomando en consideracion los padecimientos de cada uno de ellos después de una
evaluacion individual™®"?,

Asi mismo, en casos en donde se ha comprobado que la victima ha sufrido graves padecimientos
psicolégicos a raiz de la vielacidn perpetrada por el Estado, ha ordenado que se garantice un
tratamiento psicolégico como forma de reparacion efectiva®’, v por el tiempo que sea
necesario”!. La Corte ha indicado que para “proveer el tratamiento psicoldgico y psiquiétrico se
deben considerar las circunstancias particulares de cada persona, las necesidades de cada una de
[las victimas], de manera que se le brinden tratamientos colectivos, familiares e individuales.
Dicho tratamiento debe desarrollarse después de una evaluacién individual, segin lo que se
acuerde con cada una de ellas”™ %,

Segin ha sido demostrado, en la parte relativa a la violacion a la integridad personal de los
familiares de Narciso Gonzélez, a raiz de la desaparicién y durante el transcurso de los Gltimos
quince afios, tanto Altagracia Ramfrez, como sus hijos, se han visto profundamente afectados por
los hechos que son objeto de esta demanda. Los padecimientos de los que han sido victimas
continfan al dia de hoy y mientras no se aclaren las circunstancias de la desaparicion y el
paradero de la victima, continnaran viendo afectadas su salud fisica y psiquica.

Por ello, los representantes de las victimas solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado
dominicano garantizar un tratamiento médico y psicologico, por profesionales competentes, que
incluya la provisién de los medicamentos que sean requeridos. El Estado debe hacerse cargo
ademds de otros gastos que sean generados conjuntamente a la provision del tratamiento, tales
como el costo de transporte, entre otras necesidades que puedan presentarse.

k. Establecimiento en un aula en la Universidad Autonoma de Santo Domingo ast como
la creqcion de una beca en memoria y reconocimiento de la labor de Narciso Gonzilez
como profesor, animador cultural y periodista

Las medidas simbolicas expresan la memoria colectiva sobre las violaciones de derechos
humanos, marcan el camino para asumir [a verdad y proporcionan apoyo a las victimas. Este tipo

SI9 Corte IDH. Caso Masacre Plan de Sdnchez Vs. Guatemala. Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de
noviembre 2004. Serie C No. 116, parr. 107; Corte IDH. Caso de las Hermanas Servano Cruz Vs, El Salvador.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 01 de marzo de 2005, Serie C No. 120, parr. 198, Ver también Corte
IDH. Caso Garcia Prieto y otros Vs. El Salvador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No. 168, parr. 201,

28 Corte IDH. Case Cantoral Benavides Vs. Perii. Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de diciembre de 2001.

Serie C No, 88, parr, 51.

Corte IDH. Caso Garcia Prieto y otros Vs, El Salvador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y

Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2007, Serie C No. 168, parr. 201,

22 Corte IDH. Caso Masacre Plan de Sdnchez Vs, Guatemala. Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de
noviembre 2004, Serie C No. 116, pérr. 107,

521
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de reparaciones supone también una ruptura con los perpetradores y pueden contribuir a un
cambio de clima social, siempre y cuando respondan a las demandas de las victimas vy no sean
solo una fachada’®. Con ¢l fin de lograr que la vida y obra profesional de Narciso Gonzilez no
queden olvidados y para contribuir a la no repeticién de hechos similares en el futuro, los
representantes solicitan a esta Corte que ordene al Estado dominicano el establecimiento de un
aula o auditorio en la Universidad Auténoma de Santo Domingo (UASD) en memoria y
reconocimiento de la labor de Narciso Gonzéalez como profesor, animador cultural y periodista.
Esta aula debe establecerse en el término maximo de un afio desde que sea notificada la eventual
sentencia de esta Corte Interamericana.

La UASD, tuvo una importante presencia en la vida del Profesor Narciso Gonzélez, donde se
gradud con honores en 1968°**, Fue lider estudiantil en el Consejo Universitario, Director del
Departamento de Difusién Cultural y Profesor del Departamento de Letras de la Facultad de
Humanidades de la UASD*®, Ademas, fue en la UASD donde hizo su denuncia piiblica contra el
fraude electoral del 1994 y donde invité a sus compafieros a la desobediencia civil. Por estas
razones, el establecimiento de un aula magna a nombre de Narciso Gonzilez en la UASD,
contribuira a conservar viva la memoria historica sobre su vida®® y a que las generaciones
futuras conozcan sus contribuciones en esa institucion. Asi mismo permitird que se recuerde la
historia de las violaciones de las que fue objeto, con el fin de que hechos como los ocurridos en
el presente caso no vuelvan a repetirse.

El aula magna o auditorio llevara el nombre de Narciso Gonzélez, y contendra una placa, con los
datos biograficos del Profesor Gonzélez, sefialando la importancia simbdlica de este nombre. El
contenido de este texto se realizara en estrecha colaboracion con los familiares de la victima y
Sus representantes.

De igual forma, en consideracion de la actividad periodistica que realizé6 Narciso Gonzilez
durante toda su carrera, y con el fin de fortalecer las capacidades de los estudiantes de
humanidades donde €l fue profesor, los representantes de las victimas solicitamos a la Corte
Interamericana que ordene al Estado dominicano a crear una beca a nombre de Narciso
Gonzalez. Esta beca, debe ser otorgada anualmente a un alumno de la UASD que se encuentre
cursando estudios humanfsticos, y que haya demostrado capacidades de liderato en la defensa y
promocién de los derechos de los estudiantes y de sus comunidades. De esta manera se logrard
restituir en parte el dafio causado a la comunidad estudiantil, periodistica y académica a la cual
pertenecié por muchos afios el Profesor Narciso Gonzalez™,

SBHDH. Verdad, justicia y reparacién. Desafios para la democracia y convivencia social. Ediciones Sanabria. Julio
de 2605, pag. 71.

3 José Diaz, supra nota 19, pig. 80.

2 Ibtd,

2 Corte IDH, Caso Chitay Nech y otros Vs, Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C Neo, 212, parr. 251; Corte IDH. Caso Benavides Cevallos Vs. Ecuador.
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 19 de junio de 1998. Serie C No. 38, parr. 48.5; Corte IDH. Caso
Myrna Mack Chang Vs. Guatemala, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2003, Serie C
No. 101, parr. 286; v, Corte IDH. Caso de la Masacre de Las Dos Erres Vs, Guatemala, Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2009, Serie C No. 211, péir. 265,

%7 Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones.
Sentencia de 26 de mayo de 2010, Serie C No. 213, pdrr. 231,
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I Realizacion de un documental sobre la vida, obra y legado de Narciso Gonzilez

Segln ha sefialado esta Corte Interamericana, iniciativas como la realizacién de un documental
son significativas tanto para la preservacion de la memoria y satisfaccion de las victimas, como

para la recuperacion y restablecimiento de la memoria histérica en una sociedad democratica™.

Con el fin de contribuir a la construccion de la memoria histérica en Repiblica Dominicana,
solicitamos la realizacién de un documental sobre la vida, obra y contribucién de Narciso
Gonzalez. Este documental deber realizarse en estrecha colaboracion con los familiares de
Narciso y la Comision de la Verdad. Una vez realizado, debera ser proyectado en un canal estatal
de television de difusidn nacional. Adicionalmente, el Estado deberd proyectar el video en un
acto publico en la ciudad de Santo Domingo, ya sea en un acto especifico o en el marco del acto
de reconocimiento de responsabilidad®®. Ademas, el video debera ser distribuido lo mas
ampliamente posible entre las victimas, sus representantes y las universidades del pais para su

promocion y proyeccion posterior®.

En consideracidn de lo antes expuesto, solicitamos a esta Corte Interamericana que ordene al
Fstado dominicano la realizacién de un documental sobre la vida de Narciso Gonzélez, y que
establezca un plazo de un afio para su cumplimiento, contado a partir de la notificacion de la

sentencia de esta Corte®,

m. Adopcion de medidas internas que otorguen efecto util al derecho a la personalidad
Juridica que le fue conculcado a Narciso Gonzdlez medianite su desaparicion forzada

En este caso se ha probado que, a través de la desaparicion v la negacion de las autoridades de
investigar los hechos y esclarecer el paradero de Narciso Gonzdlez, se le negd su derecho al
reconocimiento de su personalidad juridica. Con el fin de reparar los dafios que ha causado esta
violacidn, es necesario que el Estado domincano adopte las medidas procesales y los recursos
civiles que sean necesarios para subsanar el “limbo juridico” en que han quedado los derechos y
obligaciones de los cuales Narciso Gonzalez es titular, con el fin de proteger los derechos de su
familia, asi como de otras familias de personas que han sido victimas de desapariciones forzadas.

fi. Medidas de Compensacion
a. Dario Moral
La Corte Interamericana ha entendido por dafio moral aquél que:
[Pluede comprender tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas
directas v a sus allegados, como el menoscabo de valores muy significativos para las
personas y otras perturbaciones que no son susceptibles de medicién pecuniaria. Es una

caracterfstica comin a las distintas expresiones del dafio moral el que, no siendo posible
asignarseles un preciso equivalente monetario, solo puedan, para los fines de la

S fdem, parr. 288.
5 fdem, 289

330 Ihidl.

53! fpid,
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reparacion integral a las victimas, ser objeto de compensacion, y ello de dos maneras. En
primer lugar, mediante el pago de una suma de dinero o la entrega de bienes o servicios
apreciables en dinero, que el Tribunal determine en aplicacidén razonable del arbitrio
judicial y en términos de equidad. Y en segundo lugar, mediante la realizacion de actos u
obras de alcance o repercusion piblicos, que tengan efectos como la recuperacion de la
memoria de las victimas, el restablecimiento de su dignidad, la consolacién de sus deudos
o la transmisién de un mensaje de reprobacidn oficial a las violaciones de los derechos
humanos de que se trata y de compromiso con los esfuerzos tendientes a que no vuelvan a

ocurrir®?,

Asimismo, ha establecido que “es propio de la naturaleza humana que toda persona sometida a
agresiones y vejamenes como fos que han sido probados en el presente caso experimente un
sufrimiento moral. La Corte estima que no se requieren pruebas para llegar a esta conclusion.”

e Dario Moral en perjuicio de Narciso Gonzdle;

Tal y como hemos sostenido a lo largo del escrito, la forma en que se llevé a cabo la
desaparicion del Profesor Narciso Gonzélez en manos de agentes estatales, implica una violacién
inmediata al articulo 5 de la CADH. En casos similares la Corte Interamericana ha determinado
que la mera detencion ilegal es suficiente para que se configure una conculcacion a la integridad
psiquica y moral, y que cuando se presentan dichas circunstancias es posible inferir, aun cuando
no mediaran otras evidencias al respecto, que el trato que la victima recibio durante su
incomunicacion fue inhumano y degradante™. Tal como ha sefialado la Corte en casos
anteriores™, el dafio inmaterial infligido a Narciso Gonzalez resulta evidente, “pues es propio de
la naturaleza humana que toda persona sometida a desaparicion forzada, experimente un
profundo sufrimiento, angustia, terror, impotencia e inseguridad, por lo que este dafio no
requiere pruebas.”%

Ademads, teniendo en cuenta la torfura y abuso policial formaba parte de una practica regular en
centros de detencion, y que ciertamente, Narciso Gonzalez fue visto golpeado, ensangrentado y
en mal estado de salud mientras permanecio bajo la custodia de agentes policiales y militares, se
infiere que Narciso fue sometido también a este tipo de trato.

532 Corte IDH. Caso Villagrdn Morales y Otros. Reparaciones (Articulo 63.1 de la CADH). Sentencia de 26 de
mayo de 2001, Serie C No. 77, pérr. 84.

3% Corte IDH. Caso Aloeboetoe y Otros. Sentencia de reparaciones de 10 de septiembre de 1993, Serie C No. 15,
parr. 52; Caso Neira dlegria y otros. Sentencia de reparaciones de 19 de septiembre de 1996. Serie C No. 29, pérr,
57. En el mismo sentido, Caso Garrido y Baigorria. Sentencia de reparaciones de 27 de agosto de 1998. Serie C No.
39, péarr. 49,

3% Corte IDH. Caso Maritza Urrutia. Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas de 27 de noviembre de 2003.
Serie C No. 103, pérr, 87; Corte IDH., Caso Juan Humberto Sdnchez. Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C No.
99, parr. 98; Corte IDH. Caso Bdmaca Veldsquez. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70, parr. 150,
3 Corte IDH. 19 Comerciantes Vs. Colombia, supra nota 320, parr. 248; Corte IDH. Caso La Cantuta Vs, Perd,
supra nota 215, pérr. 217; y, Corte IDH. Caso Geiburi y otros Vs. Paraguay, supra nota 201, parr. 157,

5% Corte IDH. Caso Chitay Nech y otros Vs. Guatemala, Fxcepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de mayo de 2010, Serie C No. 212, parr. 276; Corte IDH. Case Anzualdo Castro Vs. Perd.
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de Septiembre de 2009, Serie C No. 202,
parr, 220
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En consecuencia, atendiendo a las circunstancias y la jurisprudencia reciente de esta Honorable
Corte, le solicitamos que establezca que ¢l Estado debe pagar a Narciso Gonzélez, en concepto
de dafio moral US $100,000.00°, suma que debera ser distribuida entre sus herederos.

¢ Dario Moral en perjuicio de los familiares de Narciso Gonzilez

I.a Corte ha seflalado respecto de los familiares de las victimas, que la desaparicion forzada
genera sufrimiento, angustia, inseguridad, frustracidn, e impotencia ante la abstencién de las
autoridades piiblicas de investigar los hechos™®. Por otro lado, la Corte ha reiterado que el
sufrimiento que fue ocasionado a la victima “se extiende a los miembros mas intimos de la
familia, en especial aquelios que estuvieron en contacto afectivo estrecho con la victima™®.
Ademas, el Tribunal ha estimado que los sufrimientos o muerte de una persona —en este caso, la
desaparicion forzada— acarrean a sus hijas, hijos, conyuge o compafiera y compafiero, madre y
padre un dafio inmaterial, por lo cual no es necesario demostrarfo.**

En este caso, la desaparicion forzada de Narciso Gonzélez produjo a su familia severa angustia,
debido a la incertidumbre de no conocer su paraderc. A partir de ese dia en adelante, los
familiares de Narciso han vivido en estado de continua ansiedad y temor, que se agravo con la
incomunicacién y la falta de informacion sobre el lugar donde se hallaba Narciso y su condicion
de salud. En el caso de la familia Gonzilez Ramirez, este sentimiento se ha acrecentado al
enfrentarse, durante 15 afios, a la realidad de que ¢l mismo Estado que esta llamado a protegerlos
fue responsable de la desaparicion de su ser querido y ante la inaccién de las autoridades
judiciales de investigar las violaciones denunciadas en un plazo razonable. La falta de justicia
sobre las violaciones perpetradas contra la victima, asi como la forma en que estas ocurrieron, ha
producido grandes sufrimientos, sentimientos de impotencia y miedo a sus familiares, segin fue
sefialado en la seccion sobre violacién a la integridad personal de la familia.

Adicionalmente, los procesos judiciales, las investigaciones criminales, y la presencia de los
medios de comunicacion en la vida familiar, marcaron un cambio sustancial en la vida diaria de
la familia. Tuvieron que enfrentar situaciones que no estaban preparados para asumir tales como
identificacion de caddveres, blisqueda en las cérceles y hospitales, y ser victima de amenazas a
su seguridad personal. En este caso, las circunstancias que tuvo que enfrentar la familia a rajz de
la desaparicion, incluyeron cargas emocionales, econdémicas y hasta politicas, que causaron un
daflo irreparable a la familia.

57 Corte IDH. Caso Gdmez Palomino. Sentencia de 22 de noviembre de 2005, Serie C No. 136, pdrr. 132.

5% Corte IDH. Caso Blake vs Guatemala. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, pdrr. 14,

3% Corte IDH. Caso Chitay Nech y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212, pdrr. 276; Caso Las Palmeras Vs. Colombia. Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2002, Serie C. No. 96, pérr. 55; Caso Goiburt y otros Vs. Paraguay, supra
nota 201, parr, 139, y Caso Anzualdo Castro Vs. Perti, supra nota 199, pérr. 220,

0 corte IDH. Caso Chitay Nech y otros Vs. Guatemala, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212, parr. 276; Este criterio ha sido sostenido en otros casos,
igualmente respecto de hijas, hijos, cényuge o compafiera y compafiero, madre y padre, entre otros; Caso de /a
Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia, supra nota 191, pdrr, 237; Case Geiburit y ofros Vs. Paraguay, supra nota
196, parr. 159, y Caso Anzualdo Castro Vs. Perd, supra nota 199, parrs, 220y 221.
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El desmembramiento del niicleo familiar causd un cambio radical en la vida diaria de la familia,
e incluso dejaron de celebrar fechas importantes como la Navidad, los cumpleafios y el dia de los
padres. Como consecuencia del quebrantamiento de la salud emocional de la familia, tuvieron
que acudir a profesionales de la salud mental ¢ incurrir en una serie de gastos médicos a fin de
lograr su rehabilitacion sicolégica luego de la desaparicion.

Con base en lo anterior, solicitamos a la Honorable Corte que ordene al Estado de Reptblica
Dominicana resarcir el dafio sufrido a los familiares de Narciso, debido al sufrimiento causado
por su desaparicion forzada y la constante impunidad en que han permanecido los crimenes que
fueron cometidos contra ellos. En atencion a la jurisprudencia de esta Corte Interamericana en
casos de desapariciones forzadas, solicitamos que fije en equidad la cantidad de US $50.000,00
{cincuenta mil délares de los Estados Unidos de América) a favor de Altagracia Ramirez (esposa
de Narciso Gonzdlez), y sus hijos Ernesto, Rhina Yokasta, Jennie Rosanna, v Amauris, todos de
apellidos Gonzalez Ramirez.

De igual forma, solicitamos al Honorable Tribunal, que otorgue una suma adicional de US $§
10.000,00 (diez mil délares de los Estados Unidos de América) a favor de Altagracia Ramirez en
consideracion de su participacion activa en todas las gestiones del esclarecimiento de la
desaparicion forzada de su esposo vy de las cargas emocionales que le sobrevinieron como Gnica
cabeza de hogar y fuente de sustento familiar. Al mismo tiempo, solicitamos a la Corte que
asigne una cantidad igual a favor de Amauris Gonzalez Ramirez (fallecido), en consideracion de
las afectaciones especiales a sus derechos como nifio.

b. Dario Material

El dafio material supone la pérdida o detrimento de los ingresos de las victimas, asi como los
gastos efectuados con motivo de los hechos y las consecuencias de cardcter pecuniario que
tengan un nexo causal con dichos hechos™'. El dafio material comprende, en esa medida, las
nociones de dafio emergente, dafio patrimonial familiar y lucro cesante; estos elementos seran
analizados a continuacién y surgen como consecuencia directa de las actuaciones ilegitimas del
Estado de Republica dominicana.

»  Tucro Cesante

El lucro cesante se refiere a la pérdida de ingresos econdmicos como consecuencia de la
violacién padecida por la victima.”* En este caso, se refiere a la pérdida de ingresos econdémicos
como consecuencia de la interrupcidn de las actividades diarias de las victimas y sus familiares,
en virtud de lo ocurrido y del temor a sufrir una nueva agresion. En el caso de victimas
sobrevivientes de violaciones de derechos humanos, la Honorable Corte ha establecido que la
indemnizacion por pérdida de ingresos “debe calcularse con base en el periodo de tiempo que la

victima permaneci6 sin laborar como consecuencia de la violacion™. >

#t Corte IDH, Caso Juan Humberto Sdnchez. Interpretacion de la Sentencia sobre Excepciones Preliminares, Fondo
¥ Reparaciones {art. 67 Convencidn Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 26 de noviembre de 2003,
Serie C No. 102, parr. 250,

M Corte IDH. Caso Carpio Nicolle v. Guatemala, Sentencia de 22 de noviembre 2004. Serie C No. 117, parr. 105
3 Corte IDH. Caso Bayarri Vs. Argentina. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30
de octubre de 2008. Serie C No. 187, pirr. 50; Corte IDH. Caso Lipez Alvarez Vs, Honduras. Fondo, Reparaciones
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Narciso Gonzélez nacio el 29 de octubre de 1941 y para la fecha de su desaparicién forzada,
tenfa 53 afios de edad, para una vida probable de 19 afios adicionales.*™ Para efectos de hacer la
liquidacién precedente se partidé del hecho de que al momento de su desaparicién, Narciso
Gonzélez se desempeiiaba como Profesor de fa Universidad Auténoma de Santo Domingo. Cabe
sefialar sin embargo, que Narciso Gonzilez realizaba una serie de actividades profesionales
adicionales, que a su vez aumentaban su ingreso anual considerablemente. Aunque no podemos
incluir un célculo exacto sobre estos ingresos adicionales, esta representacion solicita a la Corte,
que al fijar el monto de reparacion por lucro cesante tome en cuenta las actividades adicionales
que desempefiaba Narciso Gonzalez como escritor, periodista, y guionista. El analisis y calculo
del lucro cesante se adjunta a este escrito como Anexo 29.

» Dafio Emergente

L.a Honorable Corte ha establecido que el dafio emergente es el detrimento directo, menoscabo o
destruccion material de los bienes, con independencia de los otros efectos, patrimoniales o de
otra indole que puedan derivar del acto que los causd. Comprende el valor de los bienes
destruidos y cualquier costo adicional que esa violacion pueda haber causado a la victima o a sus
familiares.** Dentro de este rubro se pueden incluir los gastos de rehabilitacion en el caso de una
persona lesionada cuando exista evidencia suficiente que demuestre la necesidad, por ejemplo,

de un tratamiento psicoterapéutico®®.

Los Representantes solicitamos a la Corte tomar en consideracion fos detrimentos y perjuicios
patrimoniales que han suftido los familiares de Narciso Gonzélez como consecuencia de su
trabajo permanente durante mas de 15 afios, destinado a hacer efectivos sus derechos a la verdad,
a fa justicia y a la reparacion, asi como las costas de viajes fuera de Repiblica Dominicana que
realizaron para poder asistir a las audiencias del litigio de este caso ante la Comision
Interamericana. Igualmente, esta Corte debe tomar en cuenta los gastos incurridos por la familia
para recibir tratamiento médico como consecuencia directa de la desaparicidn.

Pese a la imposibilidad de aportar comprobantes de gastos, los Representantes solicitamos que,
con base en los hechos establecidos en este proceso, la Corte ordene en equidad el pago de una
suma en equidad.

iii. Costas y Gastos

La Corte ha establecido que:

y Costas. Sentencia de 1 de febrero de 2006. Serie C No. 141, parr. 194; Corte IDH. Caso Cantoral Benavides Vs.
Peri. Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de diciembre de 2001, Serie C No. §8, parr. 49,

% La expectativa de vida al nacer para los hombres en Repiblica Dominicana es de 71.88 afios. The World Fact
Book, Central Inteiligence Agency, hitps://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/dr.himi
[altima visita 17 de septiembre de 2010}

" Ver, por ejemplo, Corte IDH, Caso Tibi ¥s. Ecuador, Sentencia de 7 de septiembre de 2004, Serie C No. 114,
parr. 237.

8 Corte IDH. Caso Cantoral Benavides Vs. Perii. Reparaciones y Costas, Sentencia de 3 de diciembre de 2001,
Serie C No. 88, parr. 51.
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[L]as costas y gastos estan comprendidos dentro del concepto de reparacién
consagrado en el articulo 63.1 de la Convencién Americana, puesto que la
actividad desplegada por los familiares de las victimas o sus representantes con el
fin de obtener justicia, tanto a nivel nacional como internacional, implica
erogaciones que deben ser compensadas cuando la responsabilidad internacional
del Estado es declarada mediante una sentencia condenatoria. [...] comprende los
gastos generados ante las autoridades de la jurisdiccion interna, asi como los
generados en el curso del proceso ante el sistema interamericano, teniendo en
cuenta la acreditacion de los gastos hechos, las circunstancias del caso concreto y
la naturaleza de la jurisdiccién internacional de la proteccion de los derechos
humanos. Esta apreciacién puede ser realizada con base en el principio de equidad
y tomando en cuenta los gastos sefialados y comprobados por las partes, siempre

que su quantum sea razonable*’,

En base a ello, sostenemos que la familia de Narciso Gonzalez, asi como sus representantes,
Tomés Castro Monegro, la Comision de la Verdad y CEJIL, tienen derecho al pago de los
siguientes montos en concepto de gastos y costas.

a. Gastos en que ha incurrido el abogado Tomds Castro Monegro y la Comision de la
Verdad

El abogado Tomas Castro Monegro y la Comisién de la Verdad asumicron la representacion
legal de la familia del Profesor Narciso Gonzalez, tanto durante los procesos judiciales internos
como en el litigio del caso en la instancia internacional. Los costos generados por su actuacién
profesional a lo largo de quince afios, incluye gestiones de investigacion y recoleccién de
prucbas, notarizacion de documentos, preparacion de escritos legales, y gastos de desplazamiento
a diversas dependencias gubernamentales en el pais, asf como tres traslados a Washington D.C.
(Estados Unidos) para participar de audiencias ante la Comisidn Interamericana con el fin de
adelantar el litigio del caso ante esa instancia internacional.

Dado que la Comision de la Verdad y el abogado Tomas Castro Monegro no han guardado
recibos de la mayoria de los gastos incurridos se solicita a la Corte que ordene en equidad el
pago de una suma total de 30,000 USD.

b. Gastos incurridos por CEJIL

CEJIL ha actuado como representante de la victima y sus familiares desde ¢l 26 de julio de 1996.
Desde ese momento ha colaborado en el litigio del caso en el proceso internacional. Para la
realizacidn de esta labor ha incurrido en gastos que incluyen viajes, pago de hoteles, gastos de
comunicaciones, fotocopias, papeleria y envios.

T Corte IDH., Caso Carpio Nicolle y otros Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de
noviembre 2004, Serie C No. 117, pédir. 143; Corte IDH. Case Tibi Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C No. 114, parr. 268; Corte IDH. Caso
“Instituto de Reeducacién del Menor" Vs. Paraguay. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones v Costas.
Sentencia de 2 de septiembre de 2004. Serie C No. 112, pérr. 328; Corte IDH. Caso Ricarde Canese Vs. Paraguay.
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, pdrr. 212,
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Igualmente, CEJIL ha incurrido en gastos correspondientes al tiempo de trabajo juridico
dedicado a la atencion especifica del caso y a la investigacion, la recopilacién y presentacion de
pruebas, realizacion de entrevistas y preparacidén de escritos. Asimismo, CEJIL ha realizado
varios viajes tanto a la Republica Dominicana, y a la sede de la CIDH para la defensa del caso,
asi como la recopilacion de prueba destinada a fortalecer el presente memorial.

En base a ello, incluimos un cuadro detallado sobre los gastos incurridos por CEJIL, los mismos
que estan acompafiados de los medios probatorios correspondientes®™®. En consideracion,
solicitamos a la Corte que fije en equidad la cantidad de US §$ 25,000.00, en concepto de gastos.
Solicitamos a la Honorable Corte que dicha cantidad sea reintegrada directamente del Estado a
fos representantes.

¢ Guastos Futuros

Los gastos detallados arriba no incluyen aquellos a ser incurridos por las victimas y sus
representantes en lo que resta del tramite del caso ante la Honorable Corte. Estos gastos futuros
comprenden, entre otros, los desplazamientos y gastos adicionales de testigos y petitos a la
eventual audiencia ante la Corte, el traslado de los representantes a la misma, los gastos que
demande la obtencién de prueba futura, y los demds en que se pueda incurrir para la adecuada
representacion de las victimas ante la Honorable Corte.

En atencién a lo anterior, los representantes de las victimas solicitamos a la Honorable Corte
que, en la etapa procesal correspondiente, nos otorgue la oportunidad de presentar cifras y
comprobantes actualizados sobre los gastos en los que s¢ incurrird durante el desarrollo del
proceso contencioso internacional.

VIII. SOLICITUD DEL FONDO DE ASISTENCIA LEGAL

En base al Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos Humanos sobre el
Funcionamiento del Fondo de Asistencia Legal de Victimas (en adelante “Reglamento del
Fondo™), solicitamos a la Honorable Corte que determine procedente la solicitud de asistencia
legal de la familia Gonzélez Ramirez, la Comision de la Verdad y el abogado Tomés Castro
Monegro, para cubrir algunos costos concretos relacionados con la produccién de prueba durante
el proceso del presente caso ante la Corte.

El articulo 2 del citado Reglamento del Fondo dispone lo siguiente:

La presunta victima que desee acogerse al Fondo de Asistencia Legal de Victimas deberd
hacerfo saber a la Corte en su escrito de solicitudes, argumentos y pruebas. Deberd
demostrar, mediante declaracién jurada y otros medios probatorios iddneos que
satisfagan al Tribunal, que carece de recursos econdémicos suficientes para solventar los
costos del litigio ante la Corte Interamericana e indicar con precision qué aspectos de su
defensa en el proceso requieren el uso de recursos del Fondo de Asistencia Lepal de
Victimas.

# Yer comprobantes de costas y gastos de CEJIL, Anexo 28
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En base a ello, solicitamos a la Honorable Corte que los siguientes gastos sean cubiertos por el
Fondo de Asistencia Legal:

¢ Gastos de viaje (pasaje, hotel y per diem) de las personas que la Corte llame a declarar en
audiencia, incluyendo victimas, testigos y peritos, de acuerdo al articulo 350 del
Reglamento de la Corte;

¢ (astos de notario derivados de las declaraciones de victimas, testigos y peritos que la
Corte considere pertinente recibir por affidavit de acuerdo al citado articulo;

e (astos y viaje derivados de la realizacion de los peritajes incluidos en el presente escrito,
en aquellos casos en los que los peritos necesiten viajar a Ecuador para la realizacion de
los mismos.

Solicitamos ademés que se requicra al Estado el reintegro de dichos gastos al Fondo de
Asistencia Legal de Victimas, de acuerdo al articulo 5 del Reglamento del Fondo. Ello sin
prejuicio de los montos en concepto de gastos y costas que la Honorable Corte determine para las
victimas y sus representantes y que deberdn ser reintegrados directamente a los mismos.

La familia Gonzalez Ramirez, la Comisidn de la Verdad y el abogado Toméas Castro Monegro
solicitan a la Honorable Corte que, en la etapa procesal correspondiente, nos otorgue la

oportunidad de presentar las probanzas necesarias para demostrar las limitaciones econdmicas que
no les permiten solventar los costos del litigio ante la Corte Interamericana

IX.PRUEBAS

Esta representacion aporta las siguientes pruebas en respaldo de los argumentos y solicitudes
esbozados en este escrito.

A. Prueba Documental
- Libros y Revistas

Anexo 1: Frank Moya Pons, Manual de Historia Dominicana, 10° edicion (Caribbean
Publishers, 1995)

Anexo 2: Rafael Ortega, Yo fui del servicio secreto de la policia dominicana (LibrosEnRed,
2008)

Anexo 3: José Diaz, Narcisazo, ; Donde estds? (Editorial Buho: Santo Domingo, octubre
2008)

Anexo 4: Brian J. Bosch, Balaguer and the Dominican Military, Presidential Control of the
Factional Officer Corps in the 1960°s and 1970's (Jefferson, N.C.: Mc Farland &
Co., 2007)
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Anexo 5: Ramén Antonio “Negro” Veras, Los Panfleteros de Santiago, Torturas y
Desaparicion, Archivo General de la Nacion, Volumen XCVI (Editora Biho, C.
por A., Santo Domingo, 2009)

Anexo 6: Fredy Bonnelly Valverde, Mi paso por la 40, Un Testimonio, ira Ed. (Editora
Mediabyte, S.A., 2009).

Anexo 7: Lo de siempre. elecciones cuestionadas, Rumbo, 23 de mayo de 1994, Afio 1, No.
17, Santo Domingo, R.D.

Anexo §: La cara oculta del 16 de mayo, Rumbo, 30 de mayo de 1994, Afio I, No.18, Santo
Domingo, R.D.

Anexo 9: Poca luz al final del tunel politico, Rumbo, lunes 25 de julio de 1994, Afio I,
No.26, Santo Domingo, R.D.

- Informes

Anexo 10:  Informe del Departamento de Investigacion de Homicidios, P.N., de 25 de octubre
de 1994 (Informe de la Junta Policial).

Anexo 11:  Dr. Secundino Palacio, Informe Clinico, diagnéstico y tratamiento médico de la
Familia Gonzélez Ramirez

Anexo 12:  Roberto Cassd, Negotiated Elections, NACLA Report on the Americas,
March/April 1997.

Anexo 13: “Homicidios a manos de las fuerzas de seguridad”, Informe de Amnistia
Internacional, AMR 27/01/00/s Reptblica Dominicana.

- Querellas, Oficios y Cartas

Anexo 14:  Querella con Constitucién en Parte Civil, recibida por el Juzgado de Instruccion
de la Séptima Circunscripcion del Distrito Nacional, el 12 de junio de 1995.

Anexo 15:  Consultoria Juridica de la Fuerza Aérea Dominicana, “Solicitud de Informacion”,
Oficio 00010, del 9 de enero de 2008.

Anexo 16: Oficina Ejecutiva de fa Fuerza Aérea Dominicana, Respuesta al Oficio 00010,
“Solicitud de Informacion”, del 10 de enero de 2008,

Anexo 17 Carta el Presidente Joaquin Balaguer, del 24 de julio de 1994,

- Articulos de prensa
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Anexo 18:  Articulos de prensa sobre la investigacion de la desaparicion de Narciso
Gonzélez.

Anexo 19:  Leonel daré el miéreoles informe Narciso, El Nacional, 3 de agosto de 1998, pag.

19.
- Videos y grabaciones
Anexo 20: “La violencia del Poder”, video documental de René Fortunato (Videocine Palau,

Santo Domingo: 2003).

Anexo 21: “La Herencia del Tirano”, video documental de René Fortunato (Videocine
Palau, S.A.: 1998).

Anexo 22: Reportaje de Teleantillas, sobre la desaparicidén de Narciso Gonzélez.

Anexo 23: Grabacidén en video del discurso pronunciado por Narciso Gonzalez en la UASD,
durante la Asamblea de Profesores, del 25 de mayo de 1994.

Anexo 24:  Reportaje de la Periodista Nuria Piera sobre el caso de Narciso Gonzélez
- Legislacion

Anexo 25:  Ley General sobre Libre Acceso a la Informacién Publica, No. 200-04 del 28 de
julio de 2004.

Anexo 26: Cédigo Penal de la Reptblica Dominicana (Articulos 32, 114-120, 265-267, 295-
304, 341 al 344)

Anexo 27:  Ley 583 del 27 de junio de 1970, sobre Secuestro de Personas, en los articulos 1,
2,3y4.

- Comprobantes de Costas, Gastos y Lucro Cesante
Anexo 28:  Comprobantes de Costas y Gastos de CEJIL
Anexo29:  Ciélculo y comprobantes sobre lucro cesante
- Poder Especial y Acta de Nacimiento de Amauris Gonzdler Ramirez
Anexo 30:  Poder especial de representacion legal otorgado por Altagracia Ramirez de
Gonzalez, Ernesto Gonzélez Ramirez, Rhina Yokasta Gonzélez Ramirez y Jennie

Gonzalez Ramirez a favor de la Comision de la Verdad y CEJIL.

Anexo 31: Acta de Nacimiento de Amauris Gonzalez Ramirez
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- Hojas de Vida de los Peritos
Anexo 32:  Dr. Secundino Palacio
Anexo 33: Cristobal Rodriguez Gomez
Anexo 34:  Dr. José Antinoe Fiallo Billini
Anexo 35:  Federico Andreu Guzmén

Anexo 36:  Robert Salvador Ramos Vargas

B. Prueba Testimonial

(i) Altagracia Ramirez de Gonzilez, esposa de Narciso Gonzélez. Declarard las gestiones
realizadas por la familia para conocer la verdad acerca de lo ocurrido a su esposo; la
actuacidn de las autoridades fiscales y judiciales y los obsticulos enfrentados por su familia
en la bisqueda de justicia; y las consecuencias que la desaparicion de éste y la falta de
justicia tiene en su familia, en ella misma y en los procesos sociales en los que participaba la
victima, entre otros aspectos relacionados con el caso.

(ii) Ernesto Gonzalez Ramirez, hijo de Narciso Gonzélez. Declarard sobre las gestiones
realizadas por ¢l y su familia para conocer la verdad de lo ocurrido y la respuesta estatal; la
vigilancia de la que fue objeto su padre antes de la desaparicion; y las consecuencias que la
desaparicion de éste y la falta de justicia han tenido en su vida personal y familiar; entre otros
aspectos relacionados con ¢l caso.

(iii) Rhina Yokasta Gonzilez Ramirez, hija de Narciso Gonzéalez. Declarard sobre las
gestiones realizadas por €l y su familia para conocer la verdad de lo ocurrido y la respuesta
estatal; v las consecuencias que la desaparicidn de éste y la falta de justicia han tenido en su
vida personal y familiar; entre otros aspectos relacionados con el caso.

(iv) Jennie Rossana Gonzalez Ramirez, hija de Narciso Gonzélez. Declarara sobre las
gestiones realizadas por ¢l y su familia para conocer la verdad de lo ocurrido y la respuesta
estatal; vy las consecuencias que la desaparicion de éste y la falta de justicia han tenido en su
vida personal y familiar; entre otros aspectos relacionados con el caso.

(v) Ing. Mario Suriel Nifiez, declarard sobre los hechos ocurridos en la Universidad
Auténoma de Santo Domingo el dia de la desaparicion de Narciso Gonzalez; la vida y obra
de Narciso Gonzalez, asi como sus denuncias en contra del fraude electoral; la conformacion
de la Comision de la Verdad y las acciones emprendidas para esclarecer el caso, asi como la
respuesta de las autoridades a dichas gestiones; las gestiones realizadas por la familia en la
bisqueda de justicia y la respuesta de las autoridades estatales, y sobre el sufrimiento que la
incertidumbre sobre el paradero y la impunidad en ¢! caso le han ocasionado a la misma.
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(vi) Guillermo Moreno, abogado litigante, y fue fiscal asignado en la investigacion de la
desaparicion de Narciso Gonzalez. Declarard sobre su labor en la investigacion del caso, las
gestiones realizadas y los obsticulos que enfrentd ¢l poder judicial para el esclarecimiento de
casos que involucran a oficiales militares y policiales. Ademds declarard sobre las practicas
de tortura y abuso policial en la Reptblica Dominicana, asi como las limitaciones de la
administracion de justicia para enfrentar estos desafios.

(vii) Huchi Lora, es periodista y actualmente se desempefia como Presidente de Teleduca.
Declarara sobre el desempefio profesional (el legado) del Narciso Gonzélez y los riesgos que
ha enfrentado la prensa de denuncia en Reptiblica Dominicana. Ademds declarard sobre los
riesgos, persecuciones, y amenazas vividas por él en el transcurso de su carrera profesional.

(viii) Juar Bolivar Diaz, es periodisia y actualmente se desempefia como Director de
Teleantillas. Declarard sobre el estilo periodistico de Narciso Gonzélez y los riesgos que ha
enfrentado la prensa de denuncia en Republica Dominicana. Ademds declarara sobre los
riesgos, persecuciones, y amenazas vividas por él en el transcurso de su carrera profesional,
asf como las limitaciones que enfrentd la prensa para informar y opinar libremente.

(ix) Manuel de Jesiis de la Rosa, fue junto con Narciso Gonzdlez, lider fundador de la
Sociedad de animadores de la cultura y la democracia. Declararda sobre las posiciones de
Narciso Gonzdlez en contra de los gobierno de Trujillo y Balaguer; sobre las acciones
emprendidas por Narciso Gonzédlez en contra del fraude electoral y los riesgos que enfrentd
con dichas gestiones. Declarara asimismo, sobre los desafios enfrentados por los opositores
politicos durante ese periodo y su vinculo con la situacion actual.

C. Prueba Pericial

(i) Dr. Secundino Palacio, Médico Psiquiatra, quien realizard un peritaje sobre los efectos
psicolégicos de la desaparicion de Narciso Gonzéalez y la falta de respuesta estatal en la
familia de éste. Declarard sobre la metodologia utilizada para la realizacion del peritaje y sus
resultados, entre otros aspectos relacionados con el caso,

(ii) Cristébal Rodriguez Gémez, abogado litigante, quien declarard sobre la legislacion
existente en materia de recurso de habeas corpus, desaparicion forzada y la legislacion
relacionada con el acceso a la informacidn. En relacién con el primer punto tocard aspectos
procesales asi como sobre su uso en casos de desaparicion forzada. También declarard sobre
las falencias que posee el hadbeas corpus y que impide que sea un recurso efectivo en casos de
esta especie; informara a la Corte sobre la falta de controles judiciales sobre las
investigaciones en casos de graves violaciones a los derechos humanos y otros derechos
fundamentales, as{ como sobre otros aspectos relevantes de este proceso.

(iiiy Dr. José Antinoe Fiallo Billini, Historiador; Director del Colegio Universitario de la
Universidad Auténoma de Santo Domingo (UASD); Profesor de Historia Dominicana y
Universal en la UASD, el Instituto Tecnoldgico de Santo Domingo (INTEC) y la
Universidad Iberoamericana (UNIBE). Declarara sobre declarard sobre el contexto social,
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politico y electoral en la época de la desaparicion de Narciso Gonzélez, y sobre la existencia
de este tipo de pricticas que tienen un antecedente arraigado en la Repiblica Dominicana.

(iv)Federico Andreu Guzman, quien rendird peritaje sobre los estdndares internacionales
derechos humanos aplicables al presente caso. Especificamente, declarard sobre los
estdndares establecidos para la adecuada investigacion, procesamiento judicial y sancion de
responsables en casos de desaparicién forzada. También declarara sobre el marco normativo
necesario para asegurar la conservacion de registros, la reconstruccién de archivos oficiales y
su acceso publico. Adicionalmente, abordard el tratamiento del derecho a la verdad en el
derecho internacional y comparado. Ademds declarara sobre otros aspectos relacionados con
los derechos fundamentales protegidos por la Convencidn Americana en casos de
desaparicion forzada de personas.

{v) Robert Salvador Ramos Vargas, Periodista; declarard sobre el contexto social, politico
y electoral en la época de la desaparicion de Narciso Gonzalez, y sobre las préacticas de
censura y persecucién contra fa prensa de denuncia en la Repiblica Dominicana.

X. PETITORIO

Por todo lo antes expuesto, los representantes de la victima y sus familiares solicitamos a esta
Honorable Corte Interamericana gue declare que:

A. El Estado dominicano es responsable de la desaparicion forzada de Narciso Gonzélez. En
consecuencia, el Estado es responsable por la violacion de fos derechos establecidos en la
Convencién Americana correspondientes a la libertad personal (articulo 7), a la
integridad personal (articulo 5), a la vida (articulo 4), al reconocimiento de Ila
personalidad juridica (articulo 3), a la libertad de pensamiento y expresion (articulo 13), a
las garantias judiciales (articulo 8) y a la proteccion judicial (articulo 25) en perjuicio de
la victima, en relacion con los articulos 1 y 2 de la CADH y 1,6 y 8 de la Convencidn
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

B. El Estado dominicano es responsable de haber conculcado el derecho de Narciso
Gonzélez a la libertad de pensamiento y expresion y de la sociedad dominicana al acceso
de informacién, consagrados en el articulo 13 de la CADH, en relacidn con la obligacion
general de respeto y garantia de los derechos humanos consagrada en el articulo 1.1 del
mismo convenio;

C. El Estado dominicano es responsable por no haber provisto acceso a la familia de Narciso
Gonzalez y sus representantes a las investigaciones realizadas por las dependencias de
seguridad del Estado dominicano, en violacién al derecho de acceso a la informacion
consagrado en el articulo 13 de la CADH, en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento;

D. El Estado dominicano es responsable por la violacién de los derechos a las garantias
judiciales y la proteccion judicial de Narciso Gonzélez y de sus familiares, previstos en
fos articulos 8 y 25 de la CADH, en relacién con los articulos 1.1 y 2 del mismo
instrumento y de los articulos 1, 6 y 8 del CIPST;
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E. El Estado dominicano es responsable por la vulneracion del derecho a la verdad en
perjuicio de los familiares de Narciso Gonzéalez y de la sociedad dominicana en su
conjunto, y por tanto de las violaciones a los articulos 1.1, 8,25 y 13 de la CADH;

F. El Estado dominicano es responsable por la violacién del derecho a la integridad personal
en perjuicio de la esposa y los hijos de Narciso Gonzalez, segln lo dispuesto en el
articulo 5 de la CADH, asi como del derecho de proteccion a la familia (articulo 17 de la
CADH); vy de los derechos del nifio en perjuicio de Amauris Gonzdlez Ramirez, en
relacidn con la obligacion general de respeto y garantia de los derechos humanos
consagrada en el articulo 1.1 de dicho tratado;

G. El Estado dominicano es responsable por la violacién de su obligacidén de tipificar
adecuadamente el delito de desaparicién forzada de conformidad con el articulo 2 de la
CADIH.

Como consecuencia de las violaciones declaradas, solicitamos a la Corte que ordene al Estado
dominicano lo siguiente:

A. Reparar integralmente de acuerdo a los estdndares imperantes en el sistema
interamericano, a los familiares de Narciso Gonzélez, identificados con anterioridad, por
las violaciones a los derechos humanos cometidas tanto en perjuicio de Narciso como en
el suyo propio;

B. Investigar, juzgar y sancionar en el ambito de su jurisdiccion a todos los autores,
complices y encubridores de la desaparicion forzada de Narciso Gonzélez. El Estado
debera también establecer el destino o paradero de Narciso Gonzalez, o de sus restos
mortales. Asimismo el Estado debe investigar, juzgar y sancionar a fos responsables de
las irregularidades y omisiones cometidas en los procesos judiciales, que han provocado
que hasta la fecha ¢l caso permanezca en la impunidad;

C. Realizar un acto ptiblico de reconocimiento de responsabilidad internacional;

D. Pubilicar vy difundir la Sentencia de esta Corte Interamericana;

E. Establecer unidades especializadas en el Ministerio Publico Fiscal y el Poder Judicial
para la investigacion de denuncias de graves violaciones de derechos humanos y
asignacion de recursos humanos y financieros adecuados para su funcionamiento;

F. Adoptar protocolos adecuados para la identificacion de restos dseos y acompafiamiento
psicoldgico a los familiares de las victimas en los procesos de identificacion de

cadaveres;

G. Tipificar adecuadamente el delito de desaparicién forzada de personas, de acuerdo a los
estandares internacionales en la materia y especialmente, en atencion a la CIDF;

H. Asegurar el acceso piblico a los archivos estatales sobre las investigaciones de graves

violaciones a los derechos humanos, conforme a los estdndares internacionales sobre la
materia;
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I. Establecer un mecanismo de registro de detenidos que sea Unico, piblico y accesible en
los sitios donde las personas a quienes se imputa un delito son detenidas antes de ser
presentadas ante el juez competente;

J. Garantizar un adecuado tratamiento médico y psicologico a los familiares de la victima;

K. Establecer un aula magna en la Universidad Auténoma de Santo Domingo, y crear una
beca en memoria y reconocimiento de la labor de Narcisoe Gonzalez como profesor,
animador cultural y periodista;

L. Producir un documental sobre 1a vida, obra y legado de Narciso Gonzélez;

M. Adoptar medidas internas necesarias para otorgar efecto til al derecho a la personalidad
juridica que le fue conculcado a Narciso Gonzdlez mediante su desaparicion forzada;

N. Pagar las costas y gastos legales en que se haya incurrido por la tramitacién del caso tanto
a nivel nacional como internacional.

Sin otro particular, aprovechamos la oportunidad para reiterarle nuestras muestras de la mas alta

consideracion y estima, y\w

Vl ana Krstlcevac p/Altagracia Ramirez de Gonzilez
Directora Ejecutiva, CEJIL Comision de fa Verdad

p/Rafael Dominguez
Ariela Peralta Comision de la Verdad
Sub-Directora Ejecutiva, CEJIL
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