600132

Ceso CDhRH-11.135

MARLA ELENA LOAYZA TANAYO

SEFOR PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANDS

MARIO FEDERICO CAVAGNARO BASILE. PAgente del
Gobiernc ael Feru 2n 21 caso de 1z ciudedana peruana MARIA ELENA

LOAYZA TAMAYD ( =tapa de Reparaciones!, a Ud. atentam=nte digo:

Que con el piresente vange en formular
cbservacicn=s = los escritos de reperacion=®s de la Honorable
Comisidén y de los “representantes” de la peticionaria, ambos del

38 de enero pasado en base a los fundaws=ntos gque se expresan

mas adelante.

I) INTRODUCCION

i s sentencia de la Corte de su Presidencia fechada
el 17 de setiembre de 1997 y de cuycs términos y alcances
discrerpamos en lo absoclutc conforme a los términcs de i=
gzmands de interprevecidn interpusstis con ese proposiic. cisponz
aue el Estado del Perti estd obkligaco a pagar una justa
indemnizacion = MARIA ELENA LOAYZA TAMAYO vy a sus familiares vy
resarcirles ies gastos en gue hayan incurridcde en sus gestiones

ante las autoridaces peEruanas -on ocasicn ce este proceso.

cse extrems de la ssniencia circunscribe el



marce conceptesl cenitro del gue debe ser fijada dicna
indemnizacion.

Ii) PETITORIC DE LA HONORARBRLE COMISION

=y En ie solicitud ge ia Honcorable Comision se

abordan verics asgectos:

2.4 En cuantoc al =2lcance de 12 expiresicn
Tamiliares, r=T7iere gque ia incemnizacicn debe beneviciar, ademas

Ge Maria Elena LoavIx tamayo, & sus hiios Gis=zlie y Pall Zambrano

|

foxyze; = los padres de la peiticiornaria Sulic foavza vy fAdelina
Tamave, asi comc X ias hermanas ¥ nermanos ce la primera en ia

formgs ¥ cCcuaniias que coencsigrnan los "represzntanies” de PMaria

2na Loavyza Tamave.

m

i »ige también dentroc de 1o gue denominas

Yyreparacion del dafo juridico", que el Perd dece reconcter en

iberiad de daris Siena Loayzs 1amayo s

(1]
Pt

Toras =express gae la

4 suleta a concicidn ni restriccidn aloguna.

e

definitiva ¥ nc 2=
que se =snule el juicioc seguido en su contra en el Fuero Comin,
inciuvendo lIas csentencias dictadas en dicino proceso, ia
publicacion de esa anulacion y la liberitad de Losyza Tamavyo en
el diarioc de publicacicnes oficizies de las resocluciones dgel

Poder Judicial 3y se 1le otorguen las constanciss judiciales

_@E_
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pertinenies, se eplimine 21 antecedente conoenaitoric de los

zies 6F reincidencia v estacsistica criminasl v

e

regisiros ovic

cercelaria ¥y e tode otro gue =2 lleve Bn Grganissacs pudiicos

e

tpolicizslies, JuErzZas armado-os.s2rvicliose o2 inyeligencia. de
informacion, etc.}:; =2 investiguen 10s necnos y sancione & los
responsacte= de 123 viclaciones cometidas en perijuvicio de dMaris
Eiena roavia Tamayo, tanto en sede adminicstrativa come jucéicial,

Tin de hacer wvaler las consiguientes reparacicnes ¥ gue se

bl

adcpiten iacs medidas de cerecho interno para evitar la repeticion
de e==s violaciones., cowno son 1z mogificacidén ce los becretos
teyes 23475 v 25463%, inciuvendo el precedimientic para el

jvzgamienio ©® ios presunios sutores de tales delitos.

a.x) En lo gue concierne ai "ganc pevrsEocnal®, 12
Comision exige gue =i Estado Feruano pague 1os gastos gque damande
la atencion nédica de Maria Elena rcayza Temayo y de sus nijos.

=.4) Fespec-io i “dafisc material?, exige el abono
del lucroc cesESnte, Come sSon 13s retribuciones, su actualizacion
Doy gepresiacicn o desvalorizacidn monetaria e intereses desde
gue PFaria Eiena Lesyza Tamayo Selic de percibly esos ingresos por
motivo de su detencidn ¢ gue 2n cuanio a skt monto se remite a lo
expresaco por  ics representates de cicha pevrsona. Solicita
también denitro de ese rubroc gue el Estado Peruano desbe

FEINCOrporaria R1 CAargo gue occugana coma protfesora ael Centro



Educativo Jos=2 Gzoriel Congorcanguis

cscuels fMacional de Avie Dramitico,

Y que =e debe instar a ia

dependencis del Instituto

macional ce Culwura v a la Universicess San Martin de Forres. qQue

acepten su participacicn como docsnte
¥ Que 3 no =er po=ible =e proceacas =1

eguivalentz 2 las remuneraciones gue

de esc=s centiros 2gucativos
PRCO GF uUna SUMma gineraria

no pEyrcibird nestas la eoad

ce su jubilacidn, 1o mismo peciciona en cuanto =21 reconoccimiento

de su categoria v g@rado d= no habsr mediado les hechos gue

conouieron 3 SU Geiencisn, FeSneIiancac Su derecho & 1a jubilacion,

reinscritisncols en los regisires corvrespongientes con evectos

retroactives.

2.5y Como parie del concepio de gano materisl. la
Comisidén inciuye el denosinado "cafc emergente”. como es el

pro2uCido X consSecusncia Sirecti= d

]

1os n=Eches. comoc son gasiocs

cuincenales povy  &OQUiIsSicion ce alifentos, Giiles e asec ¥

o

ligpieza. compra dge materislies para irabaios manvales { telas,
hiios. paios ge tejer. cueroc, moldes etc.). adguisicion de
mecicinas gera flaria Elera Loayzs Tamayo. gastos trimesirales por
adguisicion e ropa Y zapaitos. gastos de transporte al centro
pznitenciario, gastcs medicos v de @studio de los hijos de fari=
Elena Loavza Tamayo.y gue Tueyron asumicos por (Olga Adelina ¥

Carolins Loa,za Tamayo y gue en esie rubro =2 incluys también 13

—@4—
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perdida 32 iNgresos ge ésta Glitima gue Tuvo gue renunciar a4
cargs gue tenia en el fMinisisrio de Felzcicnes Exteriores v goe

s6lo por el ano 1923 ceid de percibivy ¢ 1Z2,.068.68 (cocce mil

délares americanos).

2.5 De otre lzdo, =2n loc tocante 31 "dalo moral®.
1z Comisién incluye el "terrible sufrimiento"” oz PMaria Elena
ioeayza JTamsyo poy 1a privacion injusta de su libertad. 1=
separacion de sus hijos, padres Y nermancs, de tiratos crueles,
inhumanos y degradantes, i1as secuelas producidss por esos hechos
v =1 paaecimiento de los hijos vy demias miembros ge ia familis gue

resuliaron directamente periudiczados.

a.7? Por tltimo, 1los gastos incurridos en los
iramites efectuagos en Tavor de Marizs Elens Losvyze Yamavo anite
ias autorigcades nacionsles Yy ante 1os organos internacionllies ae

piroteccidn.

ITI.—PETITORIOC DE LOS "REPRESENTANTES"” DE HMARIA

ELENA LOAYZA TAMAYO.

®} Per su parte, cen ls =sclicitud formulads =
nomore de Haria Eiena Loavyza Tancaye. se exige lc siguienes

8.1} EBsic el rubro "medidas de restitucidn”,
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-z

percicu® gue ei Gobilernc dei Fery dece vetzirmar las leves Z365%

& 4 I oy o
v 28470 en ic e CoOryesypono@;  Anvesiig

m

ro ipeEatificar v
sancionar a 1os autcres materiales e inteieciuales ¥y encubirigores
d= los nechos gue cieren Origen al CresSente Casci reincorporscion
de HMariz Eiena iLecavoca Tamayo a todas las actividaces estatales

gque srezlizabs ontss de su cetzncidn: renabilitacion de PMaria

Elenz Loayze Tamayo

~

sue familiares; indemnizayr pacuniariamente

a ¥Maria g1l

]
il
o

ne Leay= amayo ¥y Svs Taniliares {(compensacidn por
dafics patrimoniales, extrapatrimeoniales. 1inciuyenco el dafo

oraily ¥ compensS&citén  por 1os  gJgasics  incurrides en 18

tramitecicn del presente casoc.

2.2} "medidacs de sstisTaccien” de orden mcral como
21 pedido de disculpas y restitvcicn del nonory de las victimas

v osus Yamiiliares.

D.3) En =1 desarroilo de los puntos precedentes,
se valoriza los gestos de rehebilitecidn de Maria Elena Loayza
Tamayc en 1 sSuma de % 2 18,.C00.83 dieciccho mil ddlares
americanos) para sclventar sy atencidn a nivel nacional, a razén
de doz sesiones cemanales = $ S6.608 cada una y por un plazo de
tvres afics: Y una suma prudencial de $ 14.806.838 {catorce mil
ddlares zmericancs) para sus Tamiliares en las mismas

congiciones.
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.33 En cuante a1 "lucre cesante” solicita el paceo

5

ge ¥ 22.7Z5.332 i seirtinueve mil setscientos v2inticuasitro délares

smericance! . indicando gue el tiempe de su detencidn Maria Elena
LozrEza  Tamays  enis un ingsresoc  Fpyoxigaso de S/, 883,82

{OCHoSCiEN0GE DU YSS =S01Es) ¥ O Secun Se expresa en dicho escyrilto.
42 ECUSFoD Con 10s conmyrobanies de ingresos, tales ingresos 2ran
cer 5/. 73G.86 (setecientos ccochenita nuevos solies con 86716883, gue

TN =232 MoOOEnRio eguivalian & £ S2C.35 {guinientos veinte colares

meEricanos v So/iEG). & veszon de E7. 1,538 poy cada Zolar.

m

B.=¥ T1 "lvcro =mergenite’ es descoklzdo en variass
BRIFLes
-% 1J,P1i2.5% 2oy gasics er sdguiris aliimentos

{leche; cafeé, tostixzcas,., azacar, ecuilla, guesc,

"l
il
e
]
r
i
m
3
7]
A
oy

voauri, Trutas frescas y s=cas, verguras., huevos, oollo, carne
precocinada eirc. .} para completsr 1a dieta gu= Mariza Eiena Loaye
Tamavc recibia en 21 centre pEniienciarioc. y gue representaban

ia mantidad de ¢ 224.3& meEnsuaslies.

-3 J,864.6% por gastos gz asec durante 7 meses

& razién de $7.80 meEnzsuvzies.

manuales., & ¢ &1.75 pocy Ees.
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-3 1.142.88 por la adoulsicién ce medicinas para

Maria Loayzz Tamayc. a $ Z22.68Z mensuales aproximadamente.
Y z

1

3.148.8%2 por gastos en adoulisicién de rops,

zapatcs, a razon de T63L.EE por =

-%Z,CE0.ZT por gastos de transporte al centre
penitencisric marz llevar wiveres, materiales etc.. c©on una
frecuencia de 4 veces al mes., valorizandc esas visitas en S5/.

4G, 38 mensusles.

-Se solicia a la Corte gue realice un calcule
prudencial del lucro cesante 2 12 akbegeda Caroclina Loayza Tamave

por sSus vaisitss

iy

1 e=tablecimientc penal, ocs veces 31 mes.

-S/ . 23 ,158.38 { veintitreés mil
cientocoincrentaiocnoc nuewvos scles con JE/1i8E) por los gastes
médicos d=2 los nijos de flevia Elena Loavza Tamayo. xsumicos oor

]

sus hermenss Clga fAd=l-ne vy Carclina Lcayza Tamave.

-5 i2,8CC.78% ror los increscs dejadaos de percibir

-

urante 1993 por Carciineg Loavza Tamayco, guien tuve gque renunciar
a: cargo gue deszapefizpa 2n 21l Ministerio de Relacicnes

Enteriores por rmotivo de in-ompatibilidad al haber asumido 1a

e =
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cgefensa de su hermana Maria Elenx toeyza Tamayo.

b.&) Sintetizando., =21 rubro "lucro cesante” es
valorizado en 12 carntidadc de US 29,724 (veintinueve mil
setecientos veinticuairo dolares EMETiCcanos) P4 el "dafio
em=zrgente” en US 67.435.G8 (sesentaisiete mil cuatrocientos
cincueniaicince doéiare= amaricances con $8/18%2) mas 5/. 25,6583.38

{veinticince @Mmil seiscienitcs cincuentaicchs nueves =oles con

JGESLTEY .

Por "dafio &l proyectc de vida'" de dMaria Elena
ia cantideg de $ 29.734.88 (veintinueve

inToicustro osSliares americancs).

Cor. relacidn a1 "dano moral' causado a Maria Elena
ipayza Tamavo., 10 valorizan en US 3508.,023.88 {(cincuenta mil
cdlares emericanos}; asimismo. piden per este cencepto a favor
ce sus padres, U5 26,880.co0: US 15,886G.coc = cada uno de sus
Nijios v US 5,88G.c0 para cada uno de sus nermanos. @s deciv. la

-

suna o2 US 35.882.88, 2o gue hace un total de US 135.6688.c2

iy

ciento tireintaicinco mil délares americancs).

B.7 Por los gastos incurridos en las tramites

efectuados a fTavoeor de MARIA ELEMA LOAVIA TAMAYO ante las



D
<o
D
B
=N
-

suterigsdes nacion2ies. s2 pide 21 pago dge 1a suma de Ub.
i5.260 .50 en concepto ce homorarios provecionales de CAROLINA
LOAYZIA TAMAYD por =4 patrocinio como atocada en el Fuero Militars,

Fuevro Comin @ instancias administravivas de ios FPoderes Eiecuitivo

v Legislative, Ministeric Publicec y penitencisrias.

c.8 /=i tembieén, s2 peticiona 21 ressrcimiento

cde lo= gastos antes i1os Srgancs dei Sistema Intersmericenc de

1l

Dereches Humanos por 1a sum=x g US. S,.C85C.occ.

Wy CRSERVACICHES DEL GORIERMO DEL PERU

EXTEMEORIANEIDAD Tl PRESENTACION TE ESCEIVIS ¥ PRUEBRAS PIDIENDC

1 pEEn IZACIGNES Y REFARACICNES.

//

i} sAntes de asbordar el aspectc central de 1las

1

oiicivudes ce yeparacicen, es n?cesaric aue como parite de las
coservaciones gue JTormulas el Scobiernc del FPerdt e analice 1a
validez de la intervencitn en esta etapa de los “reoresentantez”
de MARIA ELENMA LIOAYIS TAMAYD.

En efectoc, 1a Resociucion de su FPresidenciza de Z4
de diciembre de 1997 v ratificads por 2! plienoc de l= Corte seagun
Resoclucidn ce 21 ce enerc Ze 1998. dispusc octorgsr prérrcoga & 1la
Comisidn Intersmevicans como a 1= sra. MARIS ELENS LO8YVIA TAMAY

—-1&8-
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para gue hasta 1 J1 de eneroc de 1998 presenten sus escritos y
las pruebas de guwe dispongan para la determinacidn de las

indemnizacicnes y gastos.

La Comisidn presentd su correspondiente escrito
de fecha 38 de enero de 1798 v recibido por la Corte ese mismo
dia. via faxs entre las 18.533 y las 18.59 horas. el cual esti
debidamente firmado por lcs Delegados 0SCAR LUJAN FAPPIANG vy

DCHMINGG . ACEVEDC.

Por su parte. los "representantes” de MARIA ELENA

L3OAYZIA TAMAYC lo hicieron con escrito fechado el 3JI@EMNETE v
Fansmitido tambien wvia Taxu, perc curiosamente en todas las
paginas aparece como si dicho documento hubiera sido recibidoe
& las 21.553 v a las 192.53 horas, el cual fue acompanado con la
carta membretada de Human Rigths Watch/Americas—Cejil, dirigida
al Sr. Fresidente d2 1l Corte y firmada por los srs. ARIEL E.
DULITZIY, VIVIANA KRSTICEVIC y JOSE MIGUEL VIVANCO: mas no asi
por MARIA ELENA LOAYZIA TAMAYO v CARCLINA LOAYZA TAMAYO,

habiéndose incertado sobre lcos nombres de estas dos personas la

inicial "p seguida =n un caso por la letra "c" vy otra gue es
ilegible en nuestra copia v en ambos casos el apellido LOAYIA,
estampado sin lugar a cdudas por la mismna mant ¥y a continuacidn

entre paréntesis las letras "(AD)".

—-11i-
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Hacemecs netar & i1a Corte cue =2se documento de 36
ce =nero de 1792 con 1 l-getipo de Buman Rights Watch/Americas
Cejil, refieres gue MARIA ELENA LOAYIA TAMAYO se presenta a ests
Corte "..corn 1la representacion de CARCLINA LOAYZIA TAMAYO, el

Centro por la Justicia y =1 Derecho Internacicnal (CEJIL) Y HUMAN

Gsi mismo, indican que "El original del escrito
junto con ios anzucs mencionades sevran remitideos a 1a Honorable
—orte & 12 mayor brevedsd posible y en un plazo de quince

dias..."” 1sic).

isGue significan estes cbhservaciones?. En primer
lugar, v de codce inverso 21 detalle anterior, es necesarioc
destacar aque iales “yrapresentantes” no cumplieron con 1o
dispuEstec por la Resolucion oe su FPresidencia de 24 de diciembre
de 1957, ni con Ia R@sclucion de la Corte d=2 Z1 de enero de i578.
gue concadieron a la Comisidan y 3 MARIA ELENA LOAYZA TAMAYC una
prérrcga gel plazc pars presentar su escrito pidiendco
idemnizacicenes. como las pruebas gues respaldan esas peticiones:
plazc que como bien sSabemcs vencid =1 JI1ENESB. Con dicha

comunicacisdn de 36 de eneroc de 1998, los "representantes" de

tzria Zlena LOAYIA TAMAYO reconocen en Tormas concluyente gue los

anen,s no Tusyon acompanados en esa fecha laimite (3:ENEF8).sino

—-12-
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5

con postericoridad., 1o cual invalida su mérito o valor probatorio.
E= mds. la carta de I de vebrero de 1298 firmada por dona MARCELA
HMATAMORCS como Directora de CESILFMESCAMERICA y remitida ai Sr.
Secretario de la Corte, Lic. MANLEL VEMNTURA ROEBLES. confirma que
recién =n ese fechx (S ce febreroc de 1978) fueron presentados los
ane}os del escriio e reparacicnes.

e otra parte. /Jcomo entender gue un escrito ae
32 paginas Tuera t(rensmitido por Tax desde la ciudad de
tiashington DC. Estados Unidos de América, hasta la ciudad de San

dose—Rembolics dSe Coste Rica, sede de 1= Honorable Corte, s una
misma hora (21.55 6 12.528 hovas del 38 de enero de 1298})7. £1
SGobierno del Feri desea y exige una explicecidn razonaple acercs
a esta irvegularicad y del motive por =1 cual la Corie no

rechszd in—limine 12 preseniscion exiemporansa de tales

instrumentos probstorics.

INEFICACISA DE FODER ACOMEANADD A LOS AUTES

2} Perco S8r. Presidente, la Corte zampoco na
reparadc que ese escrito de 3@ de eneroc de 1978 estd Tirmaco por
guienes oo tienen 1a depida repressntscion de la sra. MARIA

ELENA LOAYIA TAMAYG. tEfectivamente, oor Nota CDH/11.134/437 ce

n

de Tecr=vo o2 12%S, @l Br. 3ecreitaric acompana alil recurrente
unx copia deli "pocer” Se 308 de en=yro de 1998 cue 1la sra. LOAYIA

habria conferido a 1o3 srs. ARIEZL DULITZIXY., YVIVIANA KRBTICEVIC,
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FIARCELA FATAMOR

00145

VANCG., psra QU2 a2 represencen

=n la Hooorable Corte en el procegdimiente o2 re2paraciones. Sin

embarco, tai "poder® carece ce

teca eficacia juridica =1 no

reunar 1os reguisitos gue 1as ey Peruana exnige para gue una

persona pueda NICEr=E representiar

por otre u otras. Debe tenerse

en cuents gue ese "poder” habrizx sido cotoro=zdo en Lima—-Peru, de

aili gue para sSu coorgamienito era requisito cumpliy con lo gue

precepous 1= Ley Peruanm=a. E1 articwe

Feri eslablecs gue la forma ge

insiruvnenios se rige por iz ley del 1w

ed

o 206545 dei Cdédigo Civil del

lps &ctos juridicos v de ies

{in}

=y BN gue Se otorgan . poy

1z iey gue regula is relacion juridica objete del acto. Por su

parte, 21 articulo 72 del Cédigo Proceszl Civil =stiablece gue 21

pﬁé;r para :itigsr se puece otorgar =éle poy escritura piblica

c par 3cta ante @i jusz del orocess. =a:vo dgisposicion lecail

diferente. Ei cecigo Hustamante o Convencion de La Habana,

yecsge el primciplio gue los actcs juwridicos vy sus instrumentos

se vigen por ia ley del lugar donde son oliorgados.

cs mas, £l IJecr=to

juwiioc ge 1983, norma wvigente en

Supremo UW3SZ-83—aUS5. cel 22 gde

el FPerd. csenala gque ei poder

meciante c=sirta, como 2l presentado en autes., s8ic procege

ratdncose de recliamos gque oo excedan de pedia dnicad

impositivs Triduotasriz, iz cual pars he =ice fiisds parz 1998 en

Ul

S5/.2,486.8%8 ifdes mil cuatrocienics nuevos SOiesi G2 3ICUEeir .o
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con lo cispuesto por el 0.5. 177-%7-EF de ZPCICT7. Por tantc.
un poder de =sa natuwraieza s6lo serviris pare asunios gue n#o
csobrepasen 1 cantidad de §/7.1.2086.688 (un mil doscientes nuevos

soles), siendo insuficiente pars hacerlo valer en esta etapa de

reparaciones.

3} Dicho "poder” no s68loc no es valido para ser

uwtilizsdo ante 1a Honoraible Corte al o estas exzendicc en

escriturs piblica con las formalid=des gue determins iza Ley del

Notarixdo BB 26E8%, sino gue en 1a nipéitesis no =dmitida que ia

forma utilizeda hubierz zido lz correcta. la Tirma del notarico

que certifica 18 e ia =ra. MARIA ELEMA LOAYIA TAMAYD debid ser

Gxiizzda por 21 Decsno del Colegic de Notarios v 1lx de este por

el Minieverio de Relaciones Exteriores del Peru, 1o gque tampoco

Tue cumplido. En consecuencia e= forzoso arribar a 12 conclusion

que el m=ncionado "poder"” carece de wvalidez y no puede surtir

efecte iesgal alguno pars cue las personas gue suscribieron a

nombre de Human Rights Watch/Americas—Ceiil 1a comunicacidn de
3B de eneroc de 1578 dirigida al sr. Presidente de 1la Corte.

repre=eniten a la sra. LOAYZIA TAMAYGC en este procedimientoc socbre

reparaciones. Su apErsonamiento es irrito v carentite de eficecis

juricica, por lo gue solicito & Ud. se sirva tenerioc por nc

presentacc., =21 igual gue los documesnios probatorics adiuntados

en Torma extemporanesa.
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Es impoirtante anotar ademé&s gue itraténdose de un
documento privado, pues la 1legalizacion de la firma no 1o
convierte en pablice (art. 236 del Cdédiga Frocesal Civilg,
determina también gque la certeza de su fecha recién es posible
establecerla a partiry de esa legalizacidén (4 de febrerc de 1993},
en cuya virtud al tiemzc en gue se presentd el escrito de 3@ de

enerc de 1%%9€ por los presuntos representantes" de la sra.
—AYIA.éstos carecian de toda representacidon; situacidn gue se

mantiene hasta le actualidad.

4) La representacidn ilegal gue se atribuyen las
personas gue suscribieron tel comunicacidn de 36 de enero de 1998
Cme representantes " de la persona de MARIA ELEMA LOAYZIA
TAMAYC, también se extiende a la pretendida representacidén de la
Dra. CAROLINA LOAYZA TAMAYO y de los padres. hijos y hermamos de
ia primera. pues ninguno de estos ha otorgado poder a Human
Rights Watch/Americas, ni al Centro por la Justicia y el Derecho
Internacional (CEJIL) o & los srs.ARIEL E. DULITZIKY, VIVIANA
KERSTICEVIC y JOSE MIGUEL VIVANCO. para que los representen en
esta etapa de reparaciones, razén por la cual tampoco estan
facultados para atribuirse representacidn algunx no sclamente de
MARIA ELENA LOAYZIA TAMAYC por los fundamentos expuestos en lineas
precedentes, sino también en relacidn con las demds persocnas

(padres; hijos y hermanos de MARIA ELENA LOAYZIA TAMAYQG).
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FRETEMNSIONES IMPROCEDENTES

2} Independientemente 2 las anteriores
observaciones, debemos acotar qgue ambos escritos contienen
pretensiones gue exceden y desnaturalizan lo resuelto por 1a
Corte de su Presidencia en ei Numeral &6) de la parte resclutiva

de la sentencia de 17 de setiembre de 1997.

Exigencias comc que el Gobierno FPeiruanoc reconozca
expresamente que la litertad de MARIA ELENA LOAYZIAS TAMAYO no esté
sujeta a condicidn ni retriccidn alguna, que se anule el proceso
seguidco en su contra por delito de Terrorismo. la publicacidn de
esg~anulacidn y de la liberted de LOAYZA TAMAYO en el diario

///4 oficial, resultan absurdas e il=2g=ales, asi como también aguelila
para que se investiguen los hechos y sancionen a los

responsables tanto en sede administrativa como judicial.

A proposito de la primera pretension para que el
Gobierno del Feru reconozcs que la iibertad otorgada & la sira.
Loayza es definitiva v no esté sujeta a cendicidn ni restriccidn
elgunsa, no solo aerece npuestiro mas enérgico rechazo por
improcedente, sino gue una presunta obligacidn que pudiera
nipocteticamente establecerse & ese respecto en la etapa de

reparaciones, es ajena al principio gue informa el derecho a la
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indemnizacidn y a la reparacién gue establece la sentencia.

&) Tal peticidn no tiene un caracter
indemnizatorioc ni reparador y menos todavia compensatorio, sinoc
pone =n evidencia una r=cusable intencidn sancionadora. Ningan
Gobierno puede garantizar cue ia libertad de un2 persona SEa Sin
restriccion ni condicidn algunas, itoda vez gue ello depende de
la conducta que observe cualguier individuc. Si la sra. Lcayza
cometier= algun delito. estaria sujetas a una eventual pérdida de
su iibertad en los términos gue estabklece el ordenamiento legal
del Ferti; de alli gue resulta improcedente atender la solicitud

formulada.

///// En cuanto atafe a la anulacidn del proceso seguido
a la syra. Loayza en el Fuero Comin, incliuyendo las sentencias
condenatorias dictadas 2n su contra por la comisién del delito
de Terrorismo,., constituye otro despropdsite juridico, pues esa
solicitud no fue materia de la demanda e implica una inaceptable
intromisidn en un asunto exclusive de competencia de las
autoridades peruanas. fgui cabe precisar que la propia sra.
Loayza conocednra de 2sta realidad, ha recurvrido ante el Poder
Judicial del Ferit para solicitar la anulacidén de sus
antecedentes., encontrandose su peticidn pendiente de resclver 2n

la Corte Suprems de Justicia {zscrito de 12 de febreroc de 1998).
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E=s ge teney en consideracisn cue 1a sentencia del

17 de setiembre de 1997 se circunscribid 2 ordenar gque =1 Esitado

Feruanoc ponga en iibertad a is sra. Loayza Tamaye, eje central

¥y punic principal de ls demanda,

mandato gus Zomo consia = S

bespacho fue cumplido poy 1as auitoridades peiruanis combetentes

¥ & 1= vecha la ciitsde per=ora goza de 1z mis complets y zbsociuia

libertad, pudiendo despizza

r

ree sin resiviccidén alguna por

uginuier parie cel territoric necional o salir del pais v

regiresay cuando lo estime por conveniente.

7Y Los alcances de uvna sentencia deben ser

cumpliccs en los=  términcs

precedente gue wis interpretacitn vy

en

r

que estan redactados: no es

en la etaps de eiecucion, se

pretenda  imponer ocbligaciones adicionales gue no  Tueron

cznsiganadas express ni tdcitamente en la paris resoluitiva del

Tallio. ni tampoco en sSus considerandos. Per e2lloc, recnazamos gue

@n el rubro reparaciones s=e inciluya esta peticion de la Comisicén

v ce los "representantes” de 1a sra. Loayza.

3 Cen relzacion 2

anulacisn ce los antececsntes
libertad se=s publicaca en el
ce yechzzo poer parte del Go

Tunoanentos que anteceden.

pisirnoc

—-19-

Iz sclicztud para gue 1a
sra. Loayza y su pu=sia en
oficial. también =s ocopizio

del Perd en méritc & 1los
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E= oe advertiy que Ian prontoc se conocid ia
oecisidn de ia Corte de poner en libertad a la Srx. Loayza., los
medics e comunicacion escrita {ciarios y revisiasl, televisivos
y ragisles. hicieron una amplisima cobertura a nivel nscional
sobre tal hecho. hebiénocse producido deciaraciones pubiicas ae
altos funcionarios del Est=do iMinistros de Relaciones
Exteriores. de Justicia, enitre oWros} gue =g pronunciaron desce
un primer momenic de gue dg2bis cumplirse 1o orcenado por 1a
Corte, como as: = produio. La ciudadania concce a perfeccion gue
1a sira. iLoayza Fue puests en libertad por ordzn de la Corte de
sy FPresidencia. habiénoose por tanto cumplide 21 ohjetivo de iz
publicidsd. Demostracidn pelpeblie de lo gue sostensmos, 1o
constituye tarién el wvigeo presentade en autos  por  los
"representantes” de la sr. Loayza que tiene més ce dos horas de

durscidn y =i el guz se aprecia la amplia coceriura gue

il
ot

realiizaron los diversos mediocs televisivos vy periddicos, dando
cuenta de 1a pue=ztx en i1ipertad ce 1Ia sr. Loavza, incluvenco
entrevigsties a la citade persona, &3i COMmD & Sus  giverscs
Tamilisres.

7} Hemos guerido dejar para el Tinel de estz parte
gel andiisis zacuesl excrems que persigue 1a investigscion v
sencion & lo= presuntos  responsacles. e Comision vy los

"reprecentantes” g2 la Sva. Loayza parecen desconocer gue el
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Conoreso del FPert aprobe la Ley 26475, expedida dentro dei marco
del proceso oe pacivicacidn del pais vy en cuva virtud s concedio
amnistia general a1l personal miiitar y policial y civii,
cuaiguiera gue yuere su sitvacion militar © policial o funcional,
gue eswuviese denunciado. encauvssdc, procesacc. investigaco o
condEnade por delitos cosunes o militares por nechos derivados
W originados con OC2Sion o CORC CONSEecuencis de ia iucha conira
el terrorismo Y o que puoieron naber sido cometidos en foros
incivigua: © =2 Srupo cesae marzo ae 198C haste la promulgacidn
g2 2s& ey 1302533 Sispossitive gue s suw vez Tus complementado
por la Ley Zs49%, cuyo articulc 3 wneerpretendo sus alcances
ASD gue 1a amnistiz concedida era ce cbiigstoris aplicacion
nor los Orgencs Jurisdiccionaless v zicanzaba & tecdos 1os hechos
derivados v riginsoss Con OCSSicn © oMl consecusncis de la
fucha contra el tervorismo, Sin imoortar =i el personal militar,
policial o civil involucraco se& hallsba o no denunciado,
investigaco Swjeic & ProcC2s0o penal o concenadoc. Cate referir que
ambas Leyes Jueron opisto de una demsnda de inconstitucionaliigso
planteaca por 33 Congresistas Peruanos ante el Tribunal
Constitucicnal; Organo de control de 1a Constitucion deil Perd por
mandaze del articulo 281 de ls Carta Politica vigente., 21 cusi
por sentencis de «£3 de awr:il de 1797 declard improcesent® £33

agemanda (Eip. CLE8-F&6-1.,7C;.
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Li: For consigrisnitz,. 2nisltiendo c= oor necico
=EVIE FOIECPSERTES LECISISTLivCS 2 CUFAIESEUSEnTiaLES e
consritiicen s Loinms antrapguesnie, tal exvresc ge la sciicivnoc
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12) De otro lado, dichas pretensiones son
agraviantes nc £d8lo al Gobiernc Szl Ferd, sinc principalaente
para 21 pusbklc peruanc, convirii®ndolo en una suerte de autor o
cémplice de los hechos materis de #stie caso, nc obstante gque no
estéd demositrada la falta de re=sponsabilidad penal de ia sra.
LOAYZIA TAMAYO e ias eccicnes terroristas gue le Tuercn imputadas

e investigadas a nivel pelicial vy judicial por las autoridades

competentes de nuestro pais.

1i3) Esta misma Corte (Casc VELASIAUEZ RGDRIGUEZ,
csentencia de 21 de julic de= 17E9-parrafto 3B) ha senalade gue 1a
expresion "justa indemnizacién' gue utiliza el articulo &3.1 de

////ﬁﬁ/fg;venciﬁn, por referirse a wna parte de la reparacion y

dirigirse & la '"parte lesionada”, es cogmpenseioria vy na

s=sncicnatoria (el subravagdo s nuestrol. agrecanco gue si bien
alouncs wribunal=zs internos, @n particular los angloamericancs,
fiian indemnizaciones cuyaos valores tienen propésitos
ejemplarizantes o disuasivos, este principio no es aplicable en

el estadec actual del! Derecho Internacicnal.
Estas premisas también fTueron consignadas por la

Corte en la sentencia de la misma fTecha (21 de julic de 198%9) en

=1 Casoc G3DINEZ CRUZ {(punto 36).
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14} La Certe debe tener en cuenta gue =21 Gobierno
a=l Peril, pese = 1a =xistencis de ivstificados cusstionamientos
contra 12 sentencia cel 17 de setiemtre cde 1997 y qgue fueron

spresados por la Corite Suprema de Justifia, procedidé a poner
de inmediatc en libertad a MARIA ELENS LOAYIA TAMAYO:; obietive
principal <Ze iz oemanda comc Tluye de su texto ¥y que a criterio
de 13 Zorte debe constituir en si  @mismo esa "justa
indernizacion”. La puesta en libertad c= ia ESvra. Loayzs s=2

materializd antesz del "piazo razonable" a gue =alude el punto

J]

resoluative S de 1

n

s Zentenciz concordante con su parrafo 84, y sin
gue mediara para elic reguerimientc o2 ninpguna clase emanado de
esta Corte. fpesz = gue ta2. liberzcidrn se ejecutd contraviniendo

/Aﬁiﬁ?;:;:;posiciones del cderecho interno del Perd gue establecen en
gque condiciones una persona condenada por cualoguier delito v gue

cunple pEna efectiva, pusd=z =zpandonsr @1 centro ge reclusion

d

Ul
i

iartizule 8% del Cédigo Fenzl). L=z ejecucidén inmediat ess
licertad representa en el casc de autos 1la “Jjusts indemnizacion”
dispussta por la Corte. Los dema&s aspectos conexos a ventilarse
en esta etapa., son de naturaleza accesoria y na pueden ser

COnVEriidos 2n una sSuerte de nueva reclamacidén gue =sxcede vy

trasciende 1a demancs y la sentencia.

153 Asi también., iz Honorable Comisidn adnite que

la libertad de la sra. LOAYZIA TAMAYO constituia =21 fin primordiel
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cel reclame como 10 consigna el petitociic ge su demancs, aSpECTIC

gu=s 2s oeswvacago per 1 ort

1]
o]

1

en @i punte 83 de 1a sentencia del

17 ce setiembire ge 129

=]

al sefnalar gue 1a Comision =solicitd a 1la
Corie gu= orgenara =1 Fery "... reparar plenamente 3 MARIA ELENA
LOAYZA TAMAYD por el grave dceno—-material y moral-sufride por

&sta” 1sicy y gue ordenars dgecretar su inmedista libertad.

Reicerc

thy

g, ., come esta screditado
documentisrizvente en 2l expediente respectivo, ague 12 sra. LOAVIS
Tue puesia er. liberitad en forma inmedista ¥y gue las autoridades

r

representativas del Scbierns, tales ceomo los sis. fiinistros de

U

Relaciones Exteriores y de Justicia, penas cocnociercn 1o
resueitc en eca Zentencia expressron gue =i Perd iba & cumplir
zon lo ordenecc poy 12 forie., comc as: 12 NDizc pese a2 ia

2xr=tencia g2 jusiidicabiss discrepsnci=ss,

FaLvA DE FPETICICN 7CR PRESUMTOS EBEMEFICIARIOS

16! Atendiendc a :c Tuncamentadc =2n el punto 13
de las ophservaciones O este escrito ¥y »o habigndose apersonadoc
2 la Honoraole Corte en Torma direcia ni 2 través de apoderado
O represEntanie®. R0 CorreEsSponoe Tijar indemnizacidn o reparscidn
ce ninguna naturxliezs a favor de los padres ce MARIA ELENA LOAYIZIA

TAMAYO, ni a sus nermnanos v hermanas, guienes no han SXpressdo




l - iy
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r

i, i e
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voluntad alouna de formular reclamc al Gobiernec del Peru.

17 Ee necesario recalcsar gue en la demanda no =e
solicitd el page de indemnizaciones para los familiares de MARIA
ELEMA LOSYZS TAMAYO: la Comisidn =se limitd a exicirlias sdlo en
favor de é#ste dltims. 531 bden la sentencis edcediéndose en ese
petitoric ba comprendido & dichos familiares como benefic;arics,
ello chligabs adn mds & gue exicstigra un pedido farmal.de @stas
pEreanas  pars ser aoreedorss & determinada indemnizscidn o
Feparacitn, conducta pracesal gue no se ha dede en el casc sub—

materia. Los familisres de la sra. Loavza ban guardsdo silencic

desde , un inicics prueba de esta afirmacidn es gue no
intervinieron en ninguna de las etapas del reclamoc ante la

Comisicn ni tampeoco en esta Corte, ni =iguiera comc testigos.

i

alvo el . c

L]

=0 de CAROLING LOAYIA TAMAYD guien actud como

azistente de la Comizidn.

18) Eduarde Couture {(Fundamentos del Dere#hc
Frocesal Civil) define gue l&a accidn es el poder juridico gus
tiene todo sujeteo de derecho pars acudir ante los drgancs
jurisdiccionales & reclamar la satisfaccidn de una pretenaién;'
agrega gue la jurisdiccidm o &ctis sin ia iniciativa individuals
Meme judex sipe actore. FPor su parte, el tratsdista peruanc

VICTOR GARCIA TOMA {(Teoris del Derecho. 1ra. Edicidn 1988),
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sefdala gque la accidn es el ejercicic de una facultad ijuridice
dirigida a promover 1la actividad estatal para lograr la

declaracidn coactiva de un derecho.

Estas precisiones son elementales para
determinar que si un individuc desza gue aiguisn cumpla una
obligacidén, lo primerc que debe realizar es =lercitar su derecho
en via de accidon. A nadie puece reconocceérsele una pretensidn
indemnizatoria si previamsnte no reclama gue se reconGzca Yy

acredite su derecho y la forma consiste en accionar con tai

proposito.

19) Si los familiares de MARIA ELENA LOAYZA TAMAYO

. hermancs e hijos) no han formulado reclamo alguno.mal

//fff;;;:;s

puede serles reconccicdo un derecho indemnizatorio; tanto mas que
quien=2s pretenden hacerlo en su nombre y representacion no han

sicdo facultados para =actuar en ese sentido.

2@) Noc basta que la sentencia del 17 de setiembre
de 1997 haya dispuesto el pago de una indemnizacidn a favor de
los fanilizres de MARIA ELENA LOAYZIA TAMAYO; es requisito sing
gua non gue esas personas hagan valer su derechoi su =ilencio

en este casco importa una renuncia tdcita a hacerlo, tanto m&s gque

B

8




actuainente ha caducado 21 derecho para haceric al haber vencido

el plazs concedido por la Corte.

FPor consiguiente la Corte noc puede fijar
ninguna clase d2 indemnizacion a los Tamiliares de MARIA ELENA
LOAYZA TAMAYO desde que éstos no la han sclicitade; ni siguiera
la propia Maria Elena LOAYZIA TAMAYD lc podria hacer en nombre de

aguéllcs pues no los representa legalmente.

Ningun Crgano gue adminisira justicia con arreglo
a ia nornatividad del derecho interno o comc en este Ccaso por un
erganisnc sunranacional . puede conceder alge 2 una © Mas peErsSoOnas

oue 13 siendo partes en esie caso, o han pedido que se les

//fﬁzﬁigga o reconozca determinadoc derecho. Desde estcs puntcs de

vista dehe ser desestinada la exigencia de Tiiscibn ce un moentc
incemnizatorio a favor de los familiares de MARIA ELENA LOAYIA

TAMAYQO.

HMODIFICACIONW DE LEGISLACION ANTITERRORISTA DeL

PERU

21i) En cuanto concierne a 1a pretension para
aue la Corte ordenz al Gobieirnc del Peri la reforma de las Leyes
25475 v 25659, debemos manifestar como 1o expusimos con

"

anterioridac; que ! conceptc "iusta indemnizacidén” comc lo ha
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determinado 1e Coirte 2n casos andlogos,; tiene una naturaieza
compeEsatoris ¥y no sancionaitoria. El petitoric formulado para la
modificacion de esos dispositives legales es totalmente ajenoc a

ese caracter compensatoric.

22y bLa Corte nc pusde disponer comc Jjusia
indemnizacion © como reparacion, gque el Gobierno del FPert
moadifique uns legislacison gue ha permitido iograr la Pacificacién
del pais altereda por las demenciales accicrnes de los grupos
ter-oristas gue por espacioc ce mA2s de L5 afios causaron alrecedor
oe 25,282 aquertos, miles d= heridos entre lcs ciudadanos caviles
y personal policial y militar, muchos de los cuales sufren de por
ica las consecuenciass de esos actos delictivoe (discapacitados
fisicos con p2rdida de extremidades superiores @ inferiores v en
alguros casos de las cuatrs en Torma simulianes. aparte de los
que quedaron ciegos, sordos o sufiren dafos irreparables a su
saluc mentall.

23 Inherente a 1a soberania de cualquier Estado
es dicter las medidas legicsiativas que consigera necesarias para
solucienar un problema deteErminadas precisamente, la normatividad
cont=2nida =n los Decretos Leyes 25475 y 25659. asi como sus
normas complementeariss, consitituveron esas medidas urgentes, gue

con aprchacicn ciucadana fTusron promulgadas para desbaratar las



£60161

CanCas ISryorisStas OrganlizZacss Gue eSiapan geglrcacas a causair

TUerite y gesuruccion por ooguier.

243 Frecisa manifesztar & su Jespacno gue coniorme
hx wenidco =iendc pascificedo el pai=, =1 Gobierno Peruanc esta
gictendo divercsas leyes gue atentan @1 rigor oe las acotadas
gisposiciones. £l Ferdt nc necesiita gue grupos interesados le
exijian gue realice tai © cual accidn respectc & un  tema
especifico, por cuanic sSon 1cs estudios gue yealizan los
especialistas en esia Nateris. QUe ante 81 GesceEnsc 8e 1as
actividages iSrvovisias recomisncan la adopcidon de 1ss medidas
Que reguiere USSTro pais para iograr su total pacificecidn. Ass
co en wn inicio esieba proinibido gue los oestenicdos ©
proceSaC0osS DO 10S deiitocs d2 Terrorismc v Tr=2ician a ia Fatria
pudieran nNacer vsSo g2 la sccion oT habess corpus, ©sa resiriccidn
fue suprimiga en vircud de la modificacion dispussica por 1a Ley
26248 .Esta micma Ley dero3d 1la bey Z5728 y el art. 18 del Decreto
Ley Z5473 que. respeEciivamerite., pcsibilitaban i1x condens en
ausenciz e impedian Jue un abogado patrocinara simultaneamente
]} MRS 42 un encausaco por terrorismo a nivel nacional. Tambieéen
rensmcs ia Ley 26295 gque creod el Regisiro Macional de Detenidos
por delitos ce Terrorismo, Traicidén a la Patria y contra el
Estade y Devensa racional y 21 D.S. Bi-953-5US. de 5 de enerc oe

1

i)

953. gue pronibe ia presentacicon miblics de los detenidos con

=

—-AfA—
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[l

motivo de 1a comisitn de los delitos de Terrorismo,. con excepcion
ge Traicion a la Patria cvancdo pertenszCan & 10S gGrupos
dirigenciaies como liaeres, cabecilias, ietes u atros

eguivalientes.

253 ©£s neces=ario también nacer mencion a2 ix

supresicn ce i1os liamados “jueces san rostiro” como Tue dispuesto
por 1as Leyes 26447, 26537 vy 2646713 de iguel modo, itratandose
ce menoares de I8 =2Acs gue incurvan en 2ccicenes Lerrorisias, su
conguvcta es consideradsa infraccisn nena2il v no delitcec. sienoc
evaiu=ca poi 1CE JUBCES g Familia. RELl MismMmo, CUaNGco unsa perscona
apsueits en un primer momento, peyo  cuve  juzgamiento  Tue
€iarz2co nuic por la Corte Suprema ge Justiciz, 1a Ley Z65FE
Taculta =21 Poder vudicial parz gue 2 ©@Scs C2S0S gicina pErsona
no =ea deteniga para =i #Uuevo juzgamiento, Sinc gQUe permanezc
ccn orgen e comnparecencisa sismpre Y cuancto se presente & las
citaciones gque 18 Curse 21 G6rganc jurisciccionali. Cen similares
Cropositos & ias anteriocres se gicyd ls Levy 26435 creando la
Comisidn Ac—-Hoc encargada oe osreponesr a1 Fresidente de la
Heptiblics 1z concesién de inculioc y devech> de gracia & personas
concenacas y procesadas poy 1os delicos de Tervorismo y Traicion
a 1a FPatria cuando exisitan clemnsntos probatorios insuticientes
aue nc permican apreciar sSu vipculacion con 10s grupos

t@rroriztss. UshbeIos BeNMDresar GuUE Con 1& aplicacion de este Loy



e
i
o
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scn yva A& las personas gue han recibido 21 indulte v el deirecho
de agracia, las gues ian sido puestas en libertad en forma
inmadiata.

Igualmente, la Ley 26948 publicada en el diario

i
st

LI Pzruanc o1 14AER93, ha fTaculitacdo & la citaca Comisidn Ad-Hcc

Fera proponer al Presidesnte de la Regiblice la conmutacién de

ia 2ena a los gue S® acogisron & .a& iey de Ariepentimients ( D.L.

S99 v gue adn germanzcen detenicos.

22} £s imvortantes recsrdar gue MARIA ELERAS
Comisicn en 1996 ura sclicituc
ficic €21 ingulio por esitimpar
de Terrocrismo., 1o gue luego del
C&30 fiC A’AC2pid su pedido puzEs consicderé gue no
rEwnia 1TS regulsitcocs pars sev irnduliaca: =n cambio., resultado
ciferente coryrid Ia sziicitag de= LUIS ALBERTC CANTCRAL
gGuien hati=ndo siZ0 erjuiciago ¥y Condenacc en conjuntc
indulto como 1o hemcs
Scenc3trada en el exupaiisnte ques se Tramita ante esta Corte.

NEINCORPIRATION DE MARIA TLENS LIAVZIS TAMAYG A SUS

ACTIVIDADES ANMNTERTIORES

27} En cuanto & la reincorporacidn de MARIA ELSNA
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LOAYZA TAMAYO a las actividades esstatales gue irealizaba antes de
su detencidn, debenos expresar gue la peticidn es inciiciosa. en
razén que la propia prueba aporteda por sus "representantes"” (Ver
Anexo XXVYI)} demuesitra gue on 2 Resolucién Directoral 2273
expedida por- el Director de Frogirama Sectovriail de la Unidad de
S=rvicios Zducativos NC G2 de fecha 17 de diciembre de 1997, esto
es, con antericricoridad al petitoric; ha sido reincorporada al
servicic docente como proTesora de 24 nhoras en Historia vy
GCeogratia del Col=zgic hMacional "Mujeres Raimac"-Educacidn
Secundaria de Mencres USE N @2, lo gue nos releva de mayores

comeEntarios.

#/////ﬂ 28) Sobre la reincorporacicén de la sra. LOAYIA

'I

/// TAMAYD como docente @0 la Escuela de Arte Dramdtico y en la
Universidad San Martin de Forres, ¥ gue de no ser posible cumplir
corn esa peticidén, el Estado 1le abene una suma dineraria
eguivalente a las remuneraciones dejadas de percipir hasta la
edad de su jubilacidn. En sste punto debemos sefalar que tal
netitorio ti=ne gu= ser formulado a las propias autoridades de
esce certros de esstudics, las que tendran & bien evaluar si

oroced2 o no 1a solicitud para su  reincorporacion.

La legisiacion peruana nc garantiza que una

persona pueda conserve un determinado empleo hasta su jubilacidn,

-
b
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por cuantc el tiempe de permanencia en un cargo depende del
cumplientoc cabal de sus ocbligaciones conforme a la Ley de 1la
materia.

LUCRO-CESANTE

Z9) Se exige el pago de lz suma de US.29.724.c00
(veintinueve mil setecientos veinticuairo délares americancs) por
concepitc de lucro cesante, Iimporie gqgue oOeriva,segun los
"representantes" de MARIA ELENA L3AYZIA TAMAYO v  a lo cuxl se
adhiere la Honorable Comisidén, de los ingresos que dicha persona
dejéd de percibir con motivo de su detencion durante 4 afos, 8
mecses y L@ dias. En primer lugar, apreciamos gue el monto de esa
sum i como los otros importes indemnizatoriocs,; es expresado
en délares anericancs, no obstante gue la moneda del Pert es el
"Nuevo Sol" . gue estaba en curso al tiempo de la detencién de la
sra. LOBYZA TAMAYG v continda actualmente como soneda oficial del
Feri, v muy en especial para el pago de remuneraciocnes por parte
del Estado & sus trabejadores. La Ley d= Presupuesto para 1993
NE 26394 (art.B8;inc. C.)}) asi como las de afos anteriores;
prohiben ern Yorma expresa el pago de remuneraciones en moneda

extraniera.

De ctro ladc, el tipo de cambioc fijado en 3/.1.50

por cada dolar americanc, ra2sulia ervronec; pretendiendo inducir
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a la Corte a establecer gue ese monto se habria mantenido
invariable desde 1993 hastzs la fecha. lo que no es correcto. E1
tipo de cambic fluctiuia actualimente entre 5/.2.86 v S/.2.82 por
délar americano, por 1o gue =i la suma gque percibias la sra.
LOAYZA en 1993 =ra de 5/.784.08 mensuales, con las variaciones
cambisrias no resuita la cantidad fijada por sus "representantes”

=ino un importe menor.

291 Cake res=ltar gue los mismos "representantes”
reconocen gque la sra. MARIA ELENMA LOAYIA TAMAYD ha wvenido
cercibiendo pensidn de cesantia del Estado en su condicidn de
ex—trabajiadora del Ministeric de Salud durante el tiempo de su

detencidn {Ver Anexo XI1), de alli ocue no puede invocarse uns

///fuerte de abandonc econémico.

Mo se puede concluir a priori gque la sra.LOAYZIA
TAMAYG, en la hipsétesis gue no hubiera side detenida; continuaria

a la Techa prestando servicios en ambas instituciones.

DAnO EMERGEMTE

32} Dentro del rubro "dano emergente” la Comisidn
v les "representantes" de MARIA ELENA LOAYZA TAMAYD exigen el

pago de diversos impories dinerarios, enitre los gue incluyen
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2=Los Suincenales en ia acouizicion ce alimenics,. Gttil=ss oe aseo

1

» limpisza, compra o2 m@materixlies para  wrabajos manuales,
adqui=icion de mecicinas, ropa, zapatcs. Gasitos por transporie,
noncrarios medicos y gasitos por =21 esiudic de los hijos de ls
sra. LOAYZIA TAMAYC ocus Tuercn asumidos por OLGA ADELINA ¥
CARCLINA LOAVIA TAMAVES,; hacierdc un toi=al = US. &7.43535.88 v

S/ 253,602,535, pazs iniEreses.

Foui Sr. Fresidente. nuesira parie observa
en Tormas concreta el vaior probatoric gue preience asignarse &
giversocs compyrasantes sdiuntados como anexos por los
“representanies” de la sra. Loavza. Nuesiras coservaciones estan
relacionadss en primsyr L18rmino. &1 aspeEcioc inconirovertible gue

/CZLEEQ; gdocum=enicos no consignan 1os nombres v apellicos de gquien
hizc las adguliciciones, poy 10 gus pueden I1ra2iarse oS Conpras
eTeciuadas  poy  cuzlguier persons. En Bsa situscion estan
especificament2 los asiuntxcdos con ios #nexos AV, AVI, AVIII, XIX
{boletas MNros. 89119, 4275, BF48z. 117748} XX, XX1, XXX, XXXII

v FZAHLIII, que a itravds del presente escritoc venimos  en

COSEi"Variocs.

34

-

En cuvanto 2 los gasitos por educsacican de Paul
y Gisselle Zambrano Lecayza, hijos de Maria Eiena Loayza Tamayo.

¥ oone corren como snexoes Vo ow VI, se trata de una cbligscion




iegal qgue corresponce a 1oz pacres.

ocbligacion de suvrxgar i1os gastos
centros de estudio particuiares,

situacicn de ls sra. Loayza Temays

666168

T

I Estaco no estad en ia
educ=stivos e esos joavenes en

por cuanto ses cual Tuera ia

. &S geciv, &si no hubiera sideo

deteniga eran cbiligacione=s que debia atrontar. E= importante

h

COtIr Que e1 Pacre JSe Faui o+ pisseile

I~

IMOr2IN0 LoavIae ¥ X

madre, Maria Elena Loayzs Tamayo., son los directos cobiigados &

artender tales necesidades de conio

arts. 233, 237, 345

, 418, 315, 42

rmidad con lo prescriic por ics

3—-inc.l}), 424, 47%Z y demas

gisposiciones cocnexas deil T6digo Civil peruanc. concerdantes con

los arts. ¢, 14, 17, 3Z-inc.C),

18t y sigs. deli Codigo de ios

Mifnos vy Adolecentes (Decreto Ley 26162). Mo se na demostrado =n

‘y que el padie de esos jovenes estuviera incapscitade de

hacerlioc ©o que hubiera vallecido. bLa responsabkilidad de 1a

EecUCaCion ce ambos adolsscentes es de sSus pacGres. 10 que nc puede

s=r gesconocido asa unc de elio

s hubiese estadoc impedido de

nacerioc como en 1 caso de ila sra. Loayza. & Es qué acasoc el

pedre, sbelardo Zambranc Toscano, no esti obligado a soucar a sus

niic=, £=1 eSQWIErs Se3araso Llegalmentse o os nechz ge sSu

Conyuge: La Fespuesia No s oira gue era ¥ e 31 oni1igacicn

hacerio.

32 En cuanto a 1a

intervencidn de los pacrezs v

Fy

hermancs de Maris Elena Loayza Tamayo en 1la ecucacion de Fall vy
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Gicsselle Zambrano Leocavyza. 2 de decstacar gue conforme a los arts.
472, 475, 476, 477 vy sigs. del Cddigo Civil v arts. 181 vy 162 del
Codigo de los NiRcs y Adolecentes, éstcs (abuelos, v tios) estan
cbligados & provesr dicha educacien dentro del rubro clobal de
los alimentcs cuando cs padres no cumplieran  con ese

COmpromiso.

33) Los "representantes" de Maria Elena Loayza

Tamaya. al igual que ia honorable Comisidn, exigen gue esos
gastos sean sufragadces o mejor dicho, reintegrados por el Estado.
olvidando la existencia de esos dispositivos legales gue precisan
con claridad guienes son los obligados & &atender dichas
J/j/fﬁgid&dﬁﬁ. Pero atin asi y en el nipotético y negado casoc gue
_/éﬁfiivieran el derecho de repetir lo pacado, preguntamos, & si 1a
familia de Maria Elena Leoayza Tamavoc come la presentan la
Comisidn y sus ‘“"representantes", constituye un conjuntc de

personas gque pirovee su diaric sustento con el groducto del

trabaic de sus integrantes; tal como se desprende de lo afirmado
en el texitoc ce sus esciritos de J@ de enerc de 1998 vy gue inclusco
la mayoria de ellos habita en 1a casa de los padres, dando a
entender que sus ingresos econémicos son reducidos. prueba de
ello es cue Mariz Elena Lecayza Tamayo tenia wvarios trabajos
simultaneos.s cémo entonces se entiende gue Gisselle Zambrano

Loayza haya sido matriculada en la Universidad de Lima. gque como
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bien s2 conoce es guizds el centra de estudics supericres mas
costosoc que existe en Lima?. iMc podia estudiar 1a carrers
escogida en oLvira universidsd?. De la instrumental acompanada se
explics gQue los estudios de esa joven en diche centro superior
ce debe posiblesmente & la circunsiancia gue la Dra. Carciina
Losyzia Tamayo dicta cursos de su especiralidad en esa Universidad
¥y que por ese motive haya tenido alguna facilidad para hacerla
incresar. £n la hipotesis gue 1a sra. Maria Elena Loayza Tamavo
no nubiera sideo detenida y  tuviera que haber afrontade
directamente el costo de los estudiocs universitariocs de su hijia,

de seguro que habria escogido otro centirc de ense”hanza

e

proeolemeznite la Universidad Particular San HMartin de Porres

donde ella ensefaba o alguna estatal gue son gratuitas.

DAMRO AL PROYECTC DE VIDA

34} También es ocbjeto de reclamo el pago d= la
sums de USS. 29.734.088 por concepto de "dafoc al proyecto de vida®
de Maria Elenas Loavyza Tamavo. bajo el supuesto gue ia privacion
de su libertad impidid gue dicha persona cbtuviera lo que se
habiz propuestoc. Argumentan que la privacidn de su libertad
interrumpidé sus estudios de Derecho en la Universidad Macional
Mavor de San Marcos {2do. ahc)., habiendo perdido su vacanite al

ne reservar la matricula: refieren asi mismo gue perdidé su

—39-
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trabajo comc docente en el Centreo Educative Jose Gabriel
condocangul v en la Universidad Particular San Martain de Porres
¥ Que No pudo seguir construyenco su Cesa gue estaba Tinanciaco

s treves del Hanco oe lateriales.

35%) Soobire el particular, expresamos aque coma 1o
acrecita iz prueos insirumental presentads Do lo=
“reprecentantes” de la sra. Maria Elena Loayza. (Ver fAnexo XXW1},
#sta ha sido reincorporada para trabajar como profesora (249
horas} en Historia y Geografia al Coclegio kMacional "Muieres
Rimac”-Educacion Secundaris de Menores de 1a ciudad de Lima. En
cuanic a 1la pérdida de 1a vacante como estudiante de= Derecno en
Ia Universidad pMMacional HMayor de San HMarcos, anotamos gue el
haber sideo detenida no era caussl para perder SUu ingreso a8 ese
centro de estudios, pues asi como sSe sostiene gue recibia el
apoyc de sus Tamiliares., pudc gestionar gue su vacante Tuera
mantenide haciendo las gestiones pertinentes.Hemos hecho presente
en lineas antericres gue en cuanito & S reincorporacion a la
Universidad Farticular San Partin de Porres, se trata de una
gecision de los organcs de gobierno del indicado centro de
estudics superiores. bMladie puede asegurar gue en ia hipotesas de
no haber sideo detenida.actualmente teodavia estuviera eierciendo
is ducencis en dicha Universidad, gue como 1o recocncce la parie

contraria se encuentra en reorganizacion.

—3@—



36 E=s mas=s., 1= cerencion de 1a sr=a. toavza se
rexiizcé observanodo =1 procedimiento ilegsi vigente en =1 Fern
cuando se produic t=al hecno, contandose con ia intervencion del

representante gei Ministerio rabiico sntregandosele
P 2 =

[

respectiva papeieia o conscancia de deiencion que vue firmada por

mn

2ila misma. 10do 25€0 =2 ZNCuenirzs acreniftacaoc con el srestad

(W]

bt
U]

Tormulaoo en esa cportunicas y gue sirvio pars el inicio de 1=

invesiigaticones judicislies. Jesde sste punic de visix, nc puece

atribuivrse =51 necnc en =i CE 12 SETencion  10S OFrESuUntos
perjuicios gue sdueceEn iz Comizion ;) o= Yrepresentanies” de 1=
=r&. Loayza, 1oda vez gue las auwcoridades incervinientes acitusron

¥

//25/4€C iegitimo ce Ius faculisges v =apsr=d=s por £l marco legsl

gue = =N 2sS2 enitences.

wl

it

37) (= 5 conseEcuentia, concepiuamos que ia

indemnizzcion seclamads por @ precendico "cdano =1 provecto ae

1

sios? pe iz Sie. LSS ZE& €S Amprocegdenie, 2iengdisndn 20Smas = gue
s trats 62 una peticion gue utiliza aspectes inherentes vy
propics de los otros items reclamacons como Tiuye de la parie en
guz soliciian B: p2aGo indempizacoric por “dafdo moral” Yiucro

?

cesance” y "dano esmergente’.

DAFO HORAL

32} En 1o concerniente ai pago del "“"gano morai”
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asistimos a un verdadero galimatias en gue los peticionariocs en
su afan de Jjustificar todas sus pretensiones., introducen
fundamentos empleados para sustentar otros reguerimientos
indemnizatorios. ttilizamos el sustantivo galimatias como
expresion que denocta un lenguaje oscura, no tanto porque exista
una mala iredaccidn en 1la peticién-que exige el pago de este
rubro, sino porque come en el casc anterior, esa redaccion
contiene apreciaciones confusas gue son repetidas para sustentar
otras exigencias bajc las denominaciones "lucro cesante®, "dano
emergente". etc.

La oscuridad de una pretensién o en todo caso 1a
ambigledad de la misma debemos apreciarla dentro del contexto en
qu e formula al margen de su forma entendida como manera de

///,'presentacién. Para justificar ese "“"dafoc moral" se hace mencion
& la privacidn iniustas de la libertad de la Sra. Loayza. la
separacidn de sus seres aquerides, tratos inbumanos. y otros. gue
va son parte de la fundamentacidn de otros supuestos perjuicios:
es decir, con el propgsito de insuflar exageradamente la
pretension indemnizatoria no se ha encontrado mejor solucidn gue
emplear diferentes denominaciones (dafo moral, lucro cesante,
danc emergente.dano &l provecto de vida,etc...}. basandose en
los mismos hechos, para exxigir el page de elevadas sumas de
dinerc que el stado Feruano vy la sociedad peruana en  su

coniunto, como victimas del accionar terrorista, no estéan en la

42—

-
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obligacidn de abonar, pues ese dinerc es necesariao para atender
necesidades pricritarias de la poblacicon en general. como =1
mejoi-amiento de los niveles de vida{servicios de agua.
electricidad, etc...}, educacicén para mayor numerc de niRos,
hospoitales ¥ centros de salud, vias de comunicacidn., entre ctras
urgencias. £E1 accicnar terrvrorista, Sefor Fresidente., ha sido el
causante directoc gue auchos de esos servicios guedaran

inutilizados vy gue el Estado con los escascs recursos de gue

dispone viene afrontando sacrificadamente su reestadlecimiento.

32} Debe tenersz en cuenta gue la Corte ha
sedaladoipunte 42 de la sentencia del 17/69/97) gue en autos no

exasten pruebas de que la sra. Loayza fue coaccionada para gue

//n cdeclarar contra si misma ¥ gque no se demostré que =1 Estaco

Feruaxno  nubaerea vicliado en su periuwicic 1os articulos £.2.g v
8.3 c2 la Convencidn Americans scbre Derechos Humanocs. También
ha senalads Ia Corte f{(ounto &8 de 1la sentencia) que es
innecesario pronunciarse respecto al argumentc de la Comisidn
sobre la falts d= independencia e imparcialidad d= los Tribunales
Militares, pues dicha jurisdiccidn la absclvid del deliic de

Traicidn & la Patria y que por tantoc la posible ausencia de esos
requisitcocs no le causarcn perjucio juridico a ia sra. Loayza. De

xgual modo, Is Corte (punto S52 de la sentencia) llegd al

convencimiento que la sra. Loayza no fue viclada durante su



deitencich.

40) £Estas conclusiones gue estan debidamente
gocumentadas en el prununciamiento del 175E7T97, ponen  en
evidencia gue el alegsdo "dafo moral"” reclamado en favor de la
sra. toayza, tsl como ha =sido planteado por 1la Comision vy sus
"representantes”, no se ajusta & 1s realidad de los hechosg
agravandose ftodavia mas esia discrepancis en cuanto se persigue
gue ese “"dafnc mor=xl1" sea indemnizado también para sus nhijos vy
Temiliares., puesitc gue no existe medic probatoric aigunoc gue lo
demuestyre, circunstancis gue como las precedentes obliga a

cesestimar in—inteEgrum esa pelicidn.

E

1]

S870E HMEDICAOS

31) Lx Comision v los "representantes” de la sra.
toayza Tamaye exigen el pago ge una suma de dineroc para atender
ios gastos que demande su atencitn medica especializads y la de
sus hiijos v familiares {(clinica, psiguliairica y guirargica } con
el obieto gue se les restituya el estado Tisico y psicoldoico

similar al que tenian a la fecha de la cetencion.

Esta solicitud es en nuestro concepio improcedente

comoc las anteriores y excede lo gue la Corte consigna en la




600176

sentencia (pérrato resoclutivo 53 cuande cbliga 2l Estado Feruano

& pagar una jusie indemnizacion.

1 jvo = conoCce ni estd demostr=00 cusi era el

[N

Frt

sice v mental de la sra. Losyzae ni de sus nijos

"

estado de sxiud ¥

1]

v Tamiliares antes oe gue se procdujera su detencion, ge alli gue
resuits absurda la peticidn pars gue s2  l2s restituva ese
estado. Tampoco estd CeEmOsSirago cCuail PSS actusimente 21 escado as
zaliud Tisica v mental de =sas pesrsonss: 1=t =5l1o existe en el
ABnexc XXXVIII de las oruebas efrzcidas por los Yreprecsencantes®
de la sra. Loayza, una cvaluacicn Médico— PSIGUIATRICAY preparada
1Ima pEr=ona gue dice ser ia ra. Shiriey Lierena Mora,
nadz 21 13 de enero de 1399 documento aue no pusde ser
Tom=o0o Bn CUeNTs como pericis ses13, PUBES 3 moco ce eiemplo, en
el pumer=1 11 (Molestiz Principsl). sv texito es= =n rexlidad una
suerte de i(ranscripcion de 1o gue le nabria contado 1a sra.
LoayIa, PEro no  concliluye ingicencde cual o es esa2 "molestia
principal”;: lo mismo sucece con el rubro 111 cel citacc gocumento
{Enfermedad Actualild, en el que también relata ic que
presumiblemente =ea una version unilateral de la sra. tLoayza
sobre lo gue hacia en prision, &si como algunas incidencias de
lo= juiciocs seguidos en su contrs.y tampoeco —onciuye en algoe
cCnicyreio.

43) Ein embargo, =sa evaluascidn Mécico-



77

(<
=
(nitn)
Y

Pziquidwrica" contienes puntos de interés gue deben i1lusitrar a :ia
Hororable Corte para formar un criterioc coryvecto. For ejemplo,
ia sra. Leoayza sostiene en la piginae 3 de ese documentoc gue
cuando le fue comunicads su ordgesn o2 iibertad " Recién pude ver
a mi hiia yv 2 su hijito, no sabia que ella habis tenide su bebé”
{=ic}. Estas =TFirmaciones denotan gue no estuveo enterada gue su
hija Gisselle hapia =z=alidoc embarazada y gue por tanto no la

habria visitado durante el pericdoc de gestacidn. RAgul se

presenta uns gran interrogante, /. gueé explicacidn le dieron sus
familiares a 1s sra. Loayza Tamayo scbre la ausencia de su hija?.
Debes tensrcse presente que la joven Gisselle Zambranc Loayza
nacic 21 13 de Enerc de 1277 v gue en =1 irascursec de 1996 vy
1927, que son las fechas en que se habriaz producidc la
////Fccncepcién, la gestacidon v 21 parto, tenis =2ntre 192 y 28 afos de
edad y siendo la uUnica hija mujer de la sra. Loayzs., 4 no le
interessba a ésta saber poraue no la visitabs en el penai?..Esa
es acasc la clase de familia unida gue se pretende mostrar a
traves de las eXposiciones eiectuadas por la Comisidn y los
"representantes" de la sia. Loayza Tamayo y para la que se
sclicita =1 pxaogo de =xhorbitantes sumas de dinero por supuestos
dafnos?. Minguno de sus familiares. llamense padres y hermanos,

pude informarla sobre la prefiez de su indicada hija?.
44) Mas adelante {pagina 4}). en ese mismnc

-5




660178

gocumento S consigna gue ia sra. Loayza senala  antes oe ser
getenida se degicaba a trabaisr ¥y atender & sus hijos, gueria ser
una buena madez para ellos y deseaba locrar meiores ingresos
economicos para darles mavores comogidades & sus hijos y gue
estaba construyenco su casa en el discrito de ios Olivos deonde
tendrian mas privacidad y comcdidac. Scobre sstzss afirmaciones es
necessrio refiedionar oue el sentimisnic gue animaba & 18 sSra-
Losy/z=, en relacion con 10 suyos eras brincar = sus hiios mejores
comooidades, a(enderlos v sey una duena madre para ellos. En
estas Iwpresiones o mEnciona & padres ni hErmanos, sinoc gue

detalia cormo su civculo Temiliar unicamente a sus nijos.

P

45 Finalmente, =n cvranito = la npistoria medics
antericr de la sra. Losyzs,. este documenic sensia que sufrid de
tubercuiosis pulmonar & ios 17 afes ¥y gque recibid tratamiento
durante o meses: sufrid también o©e oirucelogsis y  recibid
tratamiento durante 1 afio, aspecto gue demuestra gue estamos
irente 2 una persona cuyo antecedentes médicos noc son los de una

persona Sans.

ia peticidn para el pagoe de los conceptos glosados
resulta extrafna y ajena al pago indemnizatoric gue dispone l1a
sentencia, por lo gue soclicito gue también sea rechazado este

extremc de 1las soclicitudes de ia Comisién vy de los
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“representante=s" ce la sra. Loayza.

RESARCIMIENTIC DE SASTOS INCURRIDUE

446} La sentencia declara en =21 punto rescliutivo
61 que el Estado Feruanoc debe resavciy los gastos en gus hayan
incurrido los Tamiliares age ia srx. Loavza en sSus gestiones ante

13 AUTCOricaCE:= pREFrUaNAS Con OC2Sion 08 2ST0OS DroCezos.

37y Esta declaracidn =21 parecer NG ha sigo
enptengica en su  yeal signiticsco per  1a Comision ni por los

re senienies’ de 1a sra. L= zes =20 2spEcizi. cuando =e

aventuran a8 exigir el psgo cge US. 15,0006.cc i{guince mil dolares
ameyican0s} POy ConRcCepto 62 honorariocs profesionasies por =1
patwrocinic we 1a Dra. Caroclina Loayza Tamavyo comoc anogada en 21
Fusrs flilitar, Fuero Comun e instancias =doinistrativas de io=
Foderes Eiecutivo ¥ Legislative, dMinisterio Publico, etc..tento
mes que la sentencia del 17 de =stiembre de 1997 sefzles en su
puntc 6% gue 1a citaca acogada no Tue incluida como victima 2n
21l Informe gue 1a Comisisn remitid =1 Estado Peruanoc con arreglo
21 articule 38 de la Convencion Américana socbre Derecnos Humanos.
@motivo por ei cu=si la Corte decidid gue l1a peticicon de la
Comision no procedia, ¥y por ende ceviene en improcedente insistir

2n =2=E asSpecto en ia e:taps de las reparaciones.
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43) De otroc lado, el verbc "resarcir" significa
reparar, compensar; de alli gue cuande la sentencia ordena que
esos gastos sean resarcidos =std empleando la voz en su acepcidn
de compensar, reintegrar o devolver. En efecto, =1 Tallo de esta

Corte ordena resarcir los gastos, es decir, dispone devolver loas

pagaos =iectuados ¥ nd Qgque ocrdene un  pagoc  como suertie de

valorizacidn d= honorarios profesicnales, significandeo con el

razonamiento de los contrarios que la sra. Loayza Tamayo

[y}

=
adeuda "honorarios profesionales” a su hermana, la Dra. Carolina
Lecayza Tamayc. iLImplica entonces que dicha prafesional actud por
interés pecuniarioc ¥ no por soclidaridad Tratsrna?.

72
49y La sentencia pirecisa con claridad que los
gastos incurridos gue deker ser resarcidos sdlo son aguellos gue

efectuaron los familiares de la sra. Loayza "en sus gestiones

ante las autoridades perilanas con ocasidén d= este procesc” (sic).

Mo son todas las gestiones ni tampoco todas las gestiones ante
las autoridades peruanas, sino Gnicamente las gestiones ante las

autoridades peruanas con ccasion de este procesg; vale decir, los

tréamites que pudieron hacer ecos familiares ante las autoridades
del Peri con motivo de este proceso, que es el seguido ante 1a
Corte de su Presidencia, exciuyendo por obvias razones l1as

gestiones ante la Comision.
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S0) Resumiendo lo antericr. el pedido para gue se
abone US. 15.CC0.00 & la Dra. Carclina Loayza Tamayo es
absoclutamente ilecgal e improcedente & tenor de lo que dispone la

propia sentencia (parrafo ¢ de la parte resclutival.

COSTAS DEL PROCESO

Le demanda d= la Honorabie Comisidn persiguid gue
el Estado Peruanc fuera condenado 21 psoo de las costas de
este procesc, peiro la sentencia materia de comentarioc séio
dispone que se resarzan los gastos incurridos: insistimes, los
gastos efectuados y demosirados, mas de ninguna manera acvtoriza
la presentacion de facturas por pagar ni de pretensiones
especulativas que intenten colgarse de ese mandato para iucrar

a costa del Estado Feruano.

1) Por los argumentos vertidos en el punto gue
antecede, deviene en infundada la sclicitud de la Comisién para
que se ordene el pago de US. 5,000.cc; pues comoc senalamos, el
r2sarcimiento ordenado es sélo para los familiares de la sra.
Loayza Tamayo y por los gastos incurridos ante las autoridades
peruanas con ccacién de este pyocesc. La Honorable Comisidn no

tienes derecho alguno & exinir ese page. no s81o por no habsr side




//A?;DSI DIGE : GOue en parte de prueba cofrezco la siguiente :
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orgenado enn la sentencia, sinc porque ne es 2tico gue un
arganismo de la Organizacidn d= los Esit=zdos Americancs. gue
salventa sus gastos con las cuctas gue sbonan lcs paises gue
integran el sistema interamericanc, enire los cue esstid el Peru.,
pretenda cobrar gastcs por realizar las funciones que le

encomiends la Convencidn Americana =cbre Derechos Humanos.

POR TANTO :

A Ud. pico terer gor formuladss las observacicones gue ani=ceaen

v g=clararlas Tundadas al momentc ce resolver.

1 Copia de is sentencia del Tribunal
Constitucional de Techa 28 ge Abril de (997, gue resolvid :a
gemanca interpuesta contra las leyes 26479 vy 26492.

2) Copia de 1la Revista "Caretas" del 2&6DIC?7
{NB14TF7 . pag.256 al 3B), en 1la gus bajec el titulo de "Premios a la

Resistencia 1597", aparece reiratada la sira. Maria Elena Loayza

-

Tamayo conjuniamenis con su hermana Carolina Loayzae Tamayo. cons
pErsones que gcestacarcn curante 1557 por 13 gestion  oue

=

reaiizarcen para 1la libsracion dez 1z arimers.
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J) DFicioc NS ECZI-S8-D-cPMEM/TH-PMP de ZiAERZE,
suscyitc p3r 21 Trazls PNV Envrigns T2stiliz Letn, Direcisy oel

aue I =r=. Maria Elens Losvoa Tamayo desde e ingrzso

ce marzo ce LF93F hastz su =gresc

231 14 4= cotoebre 3o 1597, sdédlc fee wisitads por sus padras Julic
LeEIE Sacerio. Adslins Julis Tameve Trofilis, oor sus hesmanss
T2liz Hzvdad loarsza LUzsevws f Ziizebeint LosveEs Tamavoc., 23i Co=EC
oo =4S wiios Sassziie Zacikienc coerzs ¥ Pall Zasor o Loayia,

53 EX informe cuv= dece sz scliciitads al Direccor

Y =TI m@Erii
“rporesentantesY de 1a sya.
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TRoics ieievisivos Con mocivo de sy

SuracZicn Cce mas d= Z horas vy

orrillios 2n La cindss g Lims,

lz= aercsonss indicszdas en el

to del video ecompanacoc por  los

via Elenza Loayza Tamayo al

orzsentss 1a solizZitud ZJ2 indesonizaciones ¥y reparsciones, con 1

ifusion gue realizaron 10s Giversocs

jigerecisn. =1 cual tiens une

e

conti=sne Wwna Sinteslis o2 1as

ir.yormacion®s que propaiaron los cenales de televisieén de 1s




600184

civgsd ge Laim=s En B2 OpGrIiuvnicad.

DIRGOEI ISt : Cue por 10s 7unNgdsamenos EXpressos3s 2n 21 numeral

¥

23 g2 est® escrito Agpuogno i valor probstorioco de ias
instruemEntaiss presentadas como anexos AV, AV FVIIT, .62 ¥ o

- da g

R, XXRII y XEXIII en el escrito ce los “representantes -

S 3 Pue no estando documenisdos lcocs Cusdrss pres=eniaccs
o 0= Yrepreserniznizs? de Mariz Elens Loavza Tamayc con =i
anexe ZEVIII del ==critc ge representaciones, vengo 2 impugner

=21 valor prooxtorio jgue 52 preitende conterir sl citado cuadrco.

Lima, ' a}'z'r(de 1998.

RIC FeDERICT CAVAGBNSREC EASILE

AGENTE DEL GORIERMC DEL PERU






