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A. INTRODUCCION

El Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo (CCAJAR), la Corporacion Intereclesial de
Justicia y Paz, el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (“CEJIL”), y los
abogados Jorge Molano y German Romero, representantes de las victimas (en adelante “los
representantes’), presentamos nuestro memorial de solicitudes, argumentos y pruebas, en el
Caso No. 10.738, Carlos Augusto Rodriguez Vera y otros (Palacio de Justicia), en virtud de
lo dispuesto en los articulos 25.1 y 40 del Reglamento de la Honorable Corte
Interamericana de Derechos Humanos (“Corte”, “Corte Interamericana”, “Honorable
Corte”).

El presente caso es relativo a los hechos acontecidos durante la toma y la retoma del
Palacio de Justicia, en la ciudad de Bogota, llevada a cabo los dias 6 y 7 de noviembre de
1985. En particular el caso se relaciona con la desaparicion forzada de Carlos Augusto
Rodriguez Vera, Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltran
Hernandez, Héctor Jaime Beltran Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn,
Norma Costanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Anzola de Lanao, Ana
Rosa Castiblanco Torres e Irma Franco Pineda. Asimismo versa sobre la desaparicion
forzada y posterior ejecucion extrajudicial del Magistrado auxiliar Carlos Horacio Uran
Rojas, y la detencion y posterior tortura de Yolanda Ernestina Santodomingo Albericci,
Eduardo Matson Ospino, Orlando Quijano y José Vicente Rubiano Galvis.

A partir de estos hechos, tanto las victimas sobrevivientes, como los familiares de las
personas desaparecidas y victima ejecutada, han denunciado por mas de 26 afios las
violaciones a los derechos humanos a los que fueron sometidos durante el operativo de la
retoma del Palacio de Justicia y desde entonces. La busqueda de la verdad y la justicia ha
generado violaciones adicionales, por cuanto las victimas y sus familiares han sido objeto
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de amenazas, hostigamiento y estigmatizacion desde que se produjeron los hechos. A pesar
del tiempo transcurrido, la impunidad ha sido constante a lo largo de los afios y se ha
manifestado en irregularidades, falta de investigacion de oficio, intervencion de la justicia
penal militar, y otras fallas al debido proceso que han resultado en la denegacion del
derecho a la verdad y la justicia para las victimas.

El 26 de diciembre de 1990, los representantes de las victimas y sus familiares presentamos
ante la Comision Interamericana nuestra peticion inicial contra Colombia.

El caso se envio a la Corte el 9 de febrero de 2012, porque la Comision Interamericana de
Derechos Humanos (“Comision” o “CIDH”), consider6é que el Estado no cumplié con las
recomendaciones contenidas en su Informe emitido el 9 de noviembre de 2011, en virtud
del articulo 50 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (“CADH” o
“Convencion”). En dicho informe, la CIDH concluyé que el Estado de Colombia es
responsable internacionalmente por la violacion de los derechos a la libertad personal, la
integridad personal, a la vida, a la personalidad juridica en perjuicio de Carlos Augusto
Rodriguez Vera, Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltran
Hernandez, Héctor Jaime Beltran Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Leon,
Norma Constanza Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Anzola de Lanao, Ana
Rosa Castiblanco Torres, Irma Franco Pineda y Carlos Horacio Uran Rojas; la violacién de
los derechos a la libertad personal y la integridad personal en perjuicio de Yolanda
Ernestina Santodomingo Albericci, Orlando Quijano, José Vicente Rubiano Galvis y
Eduardo Matson Ospino; la violacion de los derechos a las garantias judiciales y proteccion
judicial en perjuicio de Yolanda Ernestina Santodomingo Albericci, Orlando Quijano, José
Vicente Rubiano Galvis y Eduardo Matson Ospino; la violacién de los derechos a las
garantias judiciales y proteccion judicial de Carlos Augusto Rodriguez Vera, Cristina del
Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Bernardo Beltrdn Hernandez, Héctor Jaime
Beltran Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza
Esguerra, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Gloria Anzola de Lanao, Irma Franco Pineda,
Ana Rosa Castiblanco Torres y sus familiares, y de los familiares de Carlos Horacio Uran
Rojas; y la violacion del derecho a la integridad personal en perjuicio de los familiares de
las victimas de desaparicion forzada, ejecucion y tortura.

En el presente escrito, desarrollaremos el contexto y antecedentes en el cual ocurrieron los
hechos; nos referiremos a los hechos del caso y desarrollaremos argumentos sobre las
violaciones de cada uno de los derechos alegados por la Comision. Asimismo, sumaremos a
las consecuencias juridicas que se derivan de los hechos propuestos por la CIDH, la
alegacion de la violacion del derecho a la proteccion de la vida privada (Art. 11.2 de la
CADH); derecho a la libertad de circulacion y residencia (Art.22 de la CADH); vy el
derecho a la verdad (Arts. 8, 25, 13 de la CADH).

Igualmente, desarrollaremos argumentos y presentaremos prueba en relacion con los
perjuicios ocasionados a las victimas, incluyendo el dafio emergente y el lucro cesante, asi
como las medidas de reparacion orientadas a garantizar la satisfaccion y no repeticion de
los hechos. Finalmente, formularemos las solicitudes que correspondan y ofreceremos
prueba documental, pericial y testimonial.
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B. OBJETO DE LA DEMANDA

De acuerdo con los argumentos y pruebas que se presentaran en el transcurso de este
proceso, los representantes de la victima y sus familiares solicitamos a la Corte
Interamericana que declare al Estado colombiano responsable por la violacién de los
siguientes derechos amparados en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
“Pacto de San José™:

A. Violacién del derecho al reconocimiento de la personalidad juridica, a la vida, a la
integridad personal y a la libertad personal (arts. 3, 4, 5y 7 de la Convencion
Americana) en relacién con la obligacion de respetar y garantizar los derechos (art.
1.1 de la Convencion Americana) y en conexion a los articulos I(a) y (b), 111 y XI de
la Convencion Americana sobre Desaparicion Forzada de Personas en relacion a las
12 personas desaparecidas y al Magistrado Carlos Horacio Uréan;

B. Violacion del derecho a la integridad personal y la libertad personal (arts. 5y 7 de la
Convencién Americana) en relacion con la obligacion de respetar y garantizar los
derechos (art. 1.1 de la Convencién Americana) en perjuicio de Yolanda Ernestina
Santodomingo, Eduardo Matson Ospino, Orlando Quijano y José Vicente Rubiano
Galvis.

C. Violacion del derecho a las garantias judiciales y a la proteccion judicial (arts. 8 y
25 de la Convencion Americana) en relacion con la obligacion de respetar y
garantizar los derechos y con el deber de adoptar disposiciones de derecho interno
(arts. 1.1y 2 de la Convencion Americana), en conexion a los articulos 1(a) y (b), Il
y Xl de la Convencion Americana sobre Desaparicion Forzada de Personas y los
articulos 1, 6 y 8 de la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura, e perjuicio de las victimas y sus familiares;

D. Violacién del derecho a la verdad en perjuicio de los familiares de las victimas (arts.
1.1, 8, 25y 13 de la Convencion Americana);

E. Violacion del derecho a la integridad personal (art. 5 de la Convencion Americana)
en relacion con la obligacién de respetar y garantizar los derechos (art. 1.1 de la
Convencion Americana) en perjuicio de los familiares de las victimas;

F. Violacion del derecho a la honra y a la dignidad (art. 11 de la Convencion
Americana) en relacion con la obligacion de respetar y garantizar los derechos (art.
1.1 de la Convencion Americana) en perjuicio de los familiares de las victimas;

G. Violacion del derecho de circulacion y residencia (art. 22 de la Convencion
Americana) en relacion con el derecho a la integridad personal (art. 5 de la
Convencion Americana) y con la obligacion de respetar y garantizar los derechos
(art. 1.1 de la Convencion Americana), en relacion con las personas que se vieron
obligadas a trasladarse como consecuencia de los hechos.
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Con base en las referidas violaciones, solicitamos que la Honorable Corte ordene al Estado
colombiano implementar las medidas de reparacion, tanto individuales (respecto de las
victimas y sus familiares) como estructurales (medidas de satisfaccion y no repeticion), que
se detallan a continuacion:

1. Llevar a cabo una investigacion completa, imparcial y efectiva de los hechos que
generaron las violaciones e identificar, juzgar y, en su caso, sancionar a los
responsables, asi como determinar el paradero de las victimas de desaparicion
forzada.

2. Garantizar un adecuado tratamiento médico y psicologico a las victimas y a los
familiares de las victimas.

3. Publicar y difundir de las conclusiones del eventual fallo de la Corte

Interamericana, asi como del Informe Final de la Comisién de la Verdad, y las

condenas de la justicia ordinaria proferidas contra los responsables de las

violaciones.

Realizar un acto publico de reconocimiento de responsabilidad internacional.

Realizar un museo de la memoria de las victimas del presente caso.

Realizar, distribuir y transmitir un audiovisual documental.

Realizar, publicar y difundir un libro que reivindique la lucha de los familiares de

las victimas por la verdad y la justicia en el presente caso, escrito por ellas y ellos

mismos.

Otorgar garantias para realizar actos de conmemoracién cada 6 y 7 de noviembre.

9. Realizar un monumento en la casa del Florero.

10. Otorgar las medidas especificas solicitadas para los familiares de las personas
desaparecidas.

11. Realizar un video institucional que explique el significado del Estado de Derecho.

12. Crear un archivo virtual que recoja todo el material relacionado con los hechos del
6y 7 de noviembre de 1985

13. Disponer que una sala del Museo Nacional se destine a una exposicion permanente
de los hechos de la sentencia que dicte esta Honorable Corte

14. Colocar una placa con el nombre de Carlos Horacio Urén en el Palacio de Justicia

15. Remover las referencias que se encuentran en la Casa del Florero en honor a la
labor realizada por la fuerza publica en la operacién de retoma del Palacio de
Justicia

16. Otorgar un beca de estudios de doctorado/posdoctorado “Carlos Horacio Uran”

17. Crear un programa de asistencia psicosocial a las familiares de personas
desaparecidas.

18. Reparar integralmente de acuerdo a los estandares imperantes en el sistema
interamericano, a las victimas y los familiares de las victimas.

N o ok
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C. LEGITIMACION Y NOTIFICACION

Las victimas y familiares de victimas en el presente caso han designado como sus
representantes ante esta Honorable Corte a los sefiores Rafael Barrios y Jomary Ortegén,
del Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo (CCAJAR); a Viviana Krsticevic, en su
caracter de representante del Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL); a
Danilo Rueda y Liliana Avila, de la Corporacion Intereclesial de Justicia y Paz; y a los
abogados Jorge Molano y Germéan Romero®. Los representantes hemos establecido nuestro
domicilio unificado para recibir notificaciones en la siguiente direccion:

D. COMPETENCIA DE LA CORTE IDH

De conformidad con el articulo 62.3 de la Convencion Americana, la Corte tiene
competencia para conocer de cualquier caso relativo a la interpretacion y aplicacion de las
disposiciones de dicho instrumento que sea sometido a su conocimiento siempre que el
Estado parte en el caso haya aceptado la competencia del Tribunal. Los hechos alegados o
la conducta del Estado que puedan implicar su responsabilidad internacional deben haber
ocurrido con posterioridad a la fecha de reconocimiento de dicha competencia o a tal fecha
no deben haber dejado de existir®.

El Estado de Colombia ratifico la CADH el 31 de julio de 1973 y aceptd la competencia de
la Corte Interamericana el 21 de junio de 1985.

E. CONTEXTO DE LOS HECHOS

La situacion sociopolitica que enmarca el periodo en el cual ocurrieron los hechos de toma
del Palacio de Justicia por parte del grupo guerrillero Movimiento diecinueve de abril (en
adelante M-19) y posterior retoma por las Fuerzas Armadas de Colombia se caracterizo
por: 1. La vigencia del Estatuto de Seguridad Nacional; 2. La préactica de torturas,
gjecuciones extrajudiciales, desapariciones forzadas y detenciones arbitrarias; 3. La

! Ver poderes otorgados por las victimas en Anexo 1.
2 Corte IDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr. 17.
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impunidad en las investigaciones sobre violaciones a los derechos humanos; y 4. El proceso
de negociacidn de paz entre el Gobierno Nacional y el grupo guerrillero M- 19.

1. Laimplementacion del Estatuto de Seguridad Nacional

El Estatuto de Seguridad Nacional o Decreto 1923 de 1978 fue disefiado e implementado,
durante el gobierno de Julio César Turbay Ayala. Este conjunto de normas, mediante las
cuales se recopilaban decretos emitidos por gobiernos antecesores, al amparo de la
modalidad de excepcion conocida como Estado de Sitio, tenia como propdsito combatir las
estructuras insurgentes que operaban en Colombia mediante tres estrategias: a. Aumentar
las penas para delitos como secuestro simple, alzamiento o rebelién y terrorismo, entre
otros; b. Crear nuevos tipos penales como distribucion de propaganda subversiva y c.
Adjudicar poderes a la justicia penal militar, mediante la realizacion de consejos verbales
de guerra, para juzgar a civiles sospechosos de cometer dichos actos®,

En su momento el Estatuto fue calificado como constitucional; sin embargo, la Comision
de la Verdad en su “Informe Final sobre los hechos del Palacio de Justicia” determino:
“es evidente que el Estatuto de Seguridad plasmaba violaciones tanto al principio de
antijuridicidad, por medio de la punicion de conductas que no son objetivamente
vulneradoras de intereses o bienes juridicos de la comunidad, como al de tipicidad, en la
medida en que se penalizaban conductas mediante expresiones vagas, que se prestaban
para incluir una serie de comportamientos; autorizaba la obstaculizacion del ejercicio del
habeas corpus o su eliminacion total, la suspension de los derechos de reunion, asociacion
y otros de igual significacién politica” *. Del mismo modo resalté que tanto ésta, como
otras normas expedidas anteriormente, “permitian arrestar a muchas personas sindicadas
de pertenecer a o colaborar con grupos guerrilleros, hacer allanamientos ilegales, torturas
y desapariciones forzadas, sin que faltaran las ejecuciones extrajudiciales™™. Igualmente,
constatdo que “el gobierno constantemente utilizaba el articulo 28 de la Constitucion, que
permitiaeretener hasta diez dias habiles a toda persona sospechosa de alterar el orden
publico™.

2. La practica de ejecuciones extrajudiciales, detenciones arbitrarias,
desapariciones forzadas, y torturas como caracteristicas de la situacion de derechos
humanos en Colombia

En Colombia las practicas de violacion a los derechos humanos como ejecuciones
extrajudiciales, detenciones arbitrarias, desapariciones forzadas y torturas fueron

S CIDH. “Informe sobre la situacion de los derechos humanos en la Republica de Colombia” [en linea], 30
de junio de 1981. Capitulo |, literal E, acépite 1I, numerales 1 al 5. Disponible en:
http://www.cidh.org/countryrep/Colombia81sp/Capitulol.htm

* Informe Final de la Comision de la Verdad sobre los Hechos del Palacio de Justicia, presentado el 17 de
diciembre de 2009, Capitulo I, parr. 4, (en adelante “Informe Final de la Comision de la Verdad), Anexo 1 al
Informe 137/11 de la CIDH.

® Ibidem, Capitulo I, parr. 6.

® Ibidem, p. 34.
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denunciadas con mayor insistencia desde la segunda década de los afios 70 por organismos
de derechos humanos nacionales, internacionales e intergubernamentales.

Durante el Primer Congreso de Egresados de Sociologia de la Universidad Javeriana, el
sacerdote jesuita Javier Giraldo Moreno expresd su preocupacion por la ocurrencia de
detenciones arbitrarias y masivas, en las que era secreto el lugar al que eran conducidas las
victimas detallando que “no se consultaba al Consejo de Ministros, no habia mandatos
escritos que autorizaran las detenciones y se utilizaban sitios no autorizados legalmente
como lugares de reclusion o

En mayo de 1980 Amnistia Internacional realizd un informe respecto de la situacion de
derechos humanos en Colombia, en dicho informe sefialé que “los arrestos masivos y la
tortura han sido usuales”. Asimismo, recogi6é directamente de personalidades politicas,
jueces y presos politicos, testimonios de detenciones y procesos masivos, practicas de
tortura, transgresiones de derechos de defensa a los detenidos y la evidencia de una
militarizacion de la justicia civil®.

En 1981, luego de su visita in loco al pais, la Comision Interamericana, sefiald su
preocupacion por los efectos que la aplicacion del Estado de Sitio tenia sobre la vigencia de
los derechos humanos en Colombia asi: “las condiciones derivadas del estado de sitio
vigente en forma casi ininterrumpida por varias décadas, se han traducido en una
situacion endémica que ha afectado, en cierta medida, el pleno goce de las libertades y
derechos ciudadanos, por cuanto, entre otros aspectos, se ha permitido el juzgamiento de
civiles por tribunales militares™®.

También advirti6 como la falta de una adecuada reglamentacion, conforme a las
disposiciones internacionales sobre la materia, tenia efectos notables en el derecho a la
libertad, asi: si bien el Gobierno ha tratado de que se llenen y cumplan los requisitos
exigidos para la aplicacion del articulo 28 de la Constitucion Politica, relativo a la
aprehension y retencion de personas en tiempos de paz cuando haya graves motivos para
temer perturbacién del orden publico, en la practica se han cometido abusos de autoridad
tales como capturas masivas, procedimientos irregulares de detencién, y en algunos casos,
allanamientos ilegales y prolongacion de los periodos de detencién para indagar fijados
legalmente. A juicio de la Comision, esto obedece a la falta de reglamentacion del articulo
28 citado, para fijar su alcance y aplicacién™*°

Por su parte la Comisidon de la Verdad hizo notar que en el pais se han cometido violaciones
al derecho a la seguridad e integridad personal. Estas violaciones se han efectuado en la

7 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, Radicado 2009-0203, Sentencia dentro de la causa adelantada
contra el Brigadier General (r) Jesus Armando Arias Cabrales”, 28 de abril de 2011, p. 113. Ver: Anexo 2 al
Informe 137/11 de la CIDH.

8 Amnistia Internacional, Informe sobre la visita realizada a Colombia en 1980, 1 de mayo de 1980.
Disponible en: http://elpais.com/diario/1980/05/01/internacional/325980014 850215.html

SCIDH. “Informe sobre la situacién de los derechos humanos en la Repiiblica de Colombia” [en linea], 30
de junio de 1981. Disponible en: http://www.cidh.org/countryrep/colombia81sp/Indice.htm

2 Ihidem.
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etapa de los interrogatorios de las personas detenidas por razon de las medidas

promulgadas para combatir la violencia proveniente de la accion de grupos subversivos, y

han dado lugar a apremios ilegales y torturas ™.

Las desapariciones forzadas en Colombia también eran motivo de preocupacion de 6rganos
de proteccion de derechos humanos de las Naciones Unidas. En 1982, de acuerdo con el
Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas, el pais hacia parte de una lista junto con
otros 21 “en los que se habia comprobado que las desapariciones eran ‘un eufemismo en
lugar de campafias de terror conducidas frecuentemente por la policia, el ejército o fuerzas
paramilitares (...) simplemente no se vuelve a saber de las victimas, o reaparecen con
huellas de tortura, o se las encuentra muertas, con sus cuerpos mutilados més alla de todo
posible reconocimiento 12,

En enero de 1985, durante el 41 periodo de sesiones de la Comisidn de Derechos Humanos
de Naciones Unidas, el Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas presentd su
informe en el cual incluyé a Colombia como un pais de particular atencién. De acuerdo con
el documento, el 4 de mayo de 1984, el Grupo transmitié al gobierno 17 informes sobre
casoslsde desapariciones forzadas; 14 de ellos ocurrieron en 1982 y los tres restantes en
1983™.

Para entonces el numero y circunstancias en las que ocurrieron los 17 casos puestos en su
conocimiento, permitio al Grupo establecer que la mayoria presentaba elementos comunes
como “que se llevaron a cabo en lugares publicos (calle, aeropuerto, etc) y en 12 casos se
afirmaba que hubo testigos de la detencion. En los demas casos se comunicaba que las
detenciones o secuestros fueron realizados por fuerzas de seguridad, hombres armados,
policias de paisano. En nueve casos, se dio también informacién sobre los vehiculos
utilizados en la detencion o el secuestro: en un caso sé utilizd una camioneta militar; en
cuatro casos un taxi negro sin placas de matricula; en un caso, un "jeep” amarillo sin
placas en tres casos se hizo una descripcion general de los vehiculos utilizados y en uno de
ellos se indico el numero de la matricula. Se facilitd también informacion sobre los centros
de detencion, a saber, la Brigada de Institutos Militares (BIM), la Sede del Servicio de
Inteligencia y el Cuartel del Batallén, Junin™**

Estas informaciones fueron constatadas mas de 20 afios después en la sentencia de juicio
que establecié la responsabilidad del Coronel retirado Alfonso Plazas Vega, en la
desaparicion dell personas durante los hechos del Palacio de Justicia, en la que el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado sefialé que para la época “el traslado a

1 bidem.

12 Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos en Colombia“La desaparicion forzada de
personas en Colombia: Guia de normas, mecanismos y procedimientos”, agosto de 2009, p. . 13. Ver en
linea: http://www.hchr.org.co/publicaciones/libros/desaparicion_forzada_2009.pdf

13 Cfr. Comisién de Derechos Humanos de Naciones Unidas-41 periodo de sesiones “Informe del Grupo de
Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e Involuntarias- E/CN.4/1985/15”, 23 de enero de 1985 [en linea],

disponible en: http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G85/102/70/PDF/G8510270.pdf?OpenElement
% 1bid.

11
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guarniciones militares, en especial a la Escuela de Caballeria, y los malos tratos
ocasionados en contra de aquellos que en alguna medida generaban sospecha de
pertenecer a grupos armados ilegales, era habitual”®. Asimismo puntualizd que se
“vislumbra que el tratamiento desmesurado proporcionado por los agentes del Estado a
los sobrevivientes del Palacio de Justicia, de quienes se dice fueron trasladados a bases
militares y sujetos de malos tratos, no fue aislado, sino que, por el contrario, era, para la
época, una practica recurrente en el contexto de la lucha contra la subversion®.

3. Laimpunidad en las investigaciones sobre violaciones a los derechos humanos

En su informe ante la Comision de Derechos Humanos de Naciones Unidas, durante el 41
periodo de sesiones, el Grupo de Trabajo hizo notar que ningln caso de los recibidos hasta
entonces, habia sido aclarado con las informaciones suministradas por el gobierno
colombiano®’.

En 1988 el Relator Especial de Naciones Unidas contra la Tortura manifestd su
preocupacion porque “el personal militar acusado de violaciones criminales de los
derechos humanos seria juzgado por tribunales militares, si el delito guardaba relacion
con funciones militares. Era una cuestion debatida saber si los delitos mencionados en el
Caodigo Penal debian ser siempre juzgados por tribunales civiles, independientemente de
que quienes los cometiesen fueran civiles o militares, mientras que los tribunales militares
solo deltgian ser competentes con respecto a los delitos mencionados en el Codigo Penal
Militar™.

Para el mismo afio, en su informe anual, el Grupo de Trabajo sobre Desapariciones
Forzadas sefial6 tener 561 casos conocidos, de los cuales el 21% habian ocurrido en los dos
ultimos afios; mientras que la Procuraduria General de Colombia daba cuenta de 962 en los
ultimos cinco afios. Del mismo modo, el Grupo indicé como “el destino y el paradero del
desaparecido sigue siendo incierto durante mucho tiempo 9

% Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogot4, Radicado 2008-00025 Sentencia en el juicio
adelantado contra el Coronel retirado Luis Alfonso Plazas Vega ”, 9 de junio de 2010, pp. 147 y 148. Anexo
11 al Informe 137/11 de la CIDH.

18 1bidem

Y Cfr. Comisién de Derechos Humanos de Naciones Unidas-41 periodo de sesiones, “Informe del Grupo de
Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e Involuntarias- E/CN.4/1985/15” 23 de enero de 1985. [en linea],
disponible en: http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G85/102/70/PDF/G8510270.pdf?OpenElement 0 en
http://www.ohchr.org/SP/1ssues/G T Desaparecidos/Pages/Annual.aspx

18 Comisién de Derechos Humanos de las Naciones Unidas -44 periodo de sesiones, “Informe del Relator
Especial, Sr. P. Kooijmans, con arreglo a la resolucién 1987/29 de la Comisién de Derechos Humanos -
E/CN.4/1988/17/Add.1” 23 de febrero de 1988. [en linea], disponible en: http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G88/110/21/PDF/G8811021.pdf?OpenElement

¥ Consejo Econdmico y Social, Comisién de Derechos Humanos, Informe del Grupo de Trabajo sobre
Desapariciones Forzadas o Involuntarias de la visita realizada a Colombia en 1988, E/CN.4/1989/18/Add.1
Disponible en: http://www.hchr.org.co/documentoseinformes/documentos/html/informes/onu/gtsdf/E-CN-4-
1989-18-ADD-1.html

12


http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G85/102/70/PDF/G8510270.pdf?OpenElement
http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G85/102/70/PDF/G8510270.pdf?OpenElement
http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G88/110/21/PDF/G8811021.pdf?OpenElement
http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G88/110/21/PDF/G8811021.pdf?OpenElement
http://www.hchr.org.co/documentoseinformes/documentos/html/informes/onu/gtsdf/E-CN-4-1989-18-ADD-1.html
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Por su parte, el Informe de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos del afio 1998, sefialé que la falta de investigacion y juzgamiento de los delitos
constitutivos de violaciones de los derechos humanos y de crimenes de guerra es uno de los
factores que mas ha contribuido a sostener la abundancia y reiteracion de conductas con las
cuales se afectan los derechos protegidos por los instrumentos internacionales®.

De igual modo, refirié que este fendmeno fue observado por el Relator Especial sobre la
tortura y el Relator Especial sobre ejecuciones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias que
visitaron Colombia en octubre de 1994. Sefialaron en su informe conjunto que, "en el
ambito de la administracion de justicia la primera y mas grave constatacion tiene que ver
con la debilidad del sistema, que se plasma en altos indices de impunidad®’. La impunidad
es a la vez, causa y consecuencia de la violencia y, en particular, de las violaciones a los
derechos humanos"?,

Asimismo, constato que la impunidad se ha visto fortalecida por el hecho de que una gran
mayoria de los procesos por violaciones de los derechos humanos y crimenes de guerra, en
los cuales aparecen como imputados miembros de la fuerza publica en servicio activo han
ido hasta ahora al conocimiento de la justicia penal militar®®. Lo cual ha sido reafirmado de
igual manera por los dos Relatores Especiales sobre la tortura y las ejecuciones
extrajudiciales en su informe conjunto®.

4. El proceso de negociacion de paz entre el Gobierno Nacional y el Grupo
Guerrillero M- 19.

A pocos dias de ser electo Presidente de la Republica, Belisario Betancur Cuartas conformé
la Comision de Paz mediante la cual estableci6 contacto con las fuerzas insurgentes del pais
para iniciar un proceso de dialogo. Resultado de ello, con el M-19 se firmé una tregua el 24
de agosto de 1984 a través del cual se pactd un dialogo nacional para discutir el programa
de reformas propuestas por esta agrupacion. Posteriormente y pese a lo anterior, uno de sus
mas importantes lideres, Carlos Toledo Plata, fue asesinado a plena luz del dia en una
ciudad del nororiente colombiano®.

20 Naciones Unidas, Consejo Econémico y Social. Informe la Alta Comisionada par alas Naciones Unidas.
E/CN.4/1998/16, 9 de marzo de 1998, Parr. 117.

2 Naciones Unidas, Consejo Econémico y Social. Informe la Alta Comisionada par alas Naciones Unidas.
E/CN.4/1998/16, 9 de marzo de 1998, Parr. 118.

22 Organos de las Naciones Unidas, Informe conjunto de la visita a Colombia en 1994, de los Relatores
Especiales de Tortura y de Ejecuciones Extrajudiciales, Sumarias o Arbitrarias, E/CN.4/1995/111, parr. 77.
»Naciones Unidas, Consejo Econémico y Social. Informe la Alta Comisionada par alas Naciones Unidas.
E/CN.4/1998/16, 9 de marzo de 1998, Parr. 121.

 Organos de las Naciones Unidas, Informe conjunto de la visita a Colombia en 1994, de los Relatores
Especiales de Tortura y de Ejecuciones Extrajudiciales, Sumarias o Arbitrarias, E/CN.4/1995/111, pérr. 87.

% Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, Capitulo |, parr. 73.
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Importantes sectores politicos y econdmicos del pais se mostraban en desacuerdo con la
manera como el Presidente Betancur buscaba una salida de dialogo para el conflicto entre el
Estado y las agrupaciones guerrilleras, entre ellas el M- 19. El informe de la Comisién de la
Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia sefialdé que “‘rumores de golpe de Estado
comenzaron a escucharse y una evidente crisis se vivid en las esferas del poder, donde el
Presidente era asediado constantemente por sus propios partidarios, por el Congreso, por
la oposicion o por el malestar existente en las Fuerzas Armadas, descontentas con el
desarrollo de la politica de paz ™.

En medio de ataques contra el intento de didlogo por parte de las Fuerzas Militares, de
otros contra el M- 19 y de acciones ofensivas por parte de esta guerrilla, el 20 de junio de
1985 uno de sus lideres, Carlos Pizarro Le6n Gomez, declaré que esa agrupacion rompia
definitivamente la tregua volviendo a la clandestinidad.

Uno de los sectores que mayores riesgos presentaba era el de quienes integraban la rama
judicial. Importantes pronunciamientos emitidos por la Corte Suprema de Justicia
mostraron su independencia respecto a la rama ejecutiva, particularmente en lo referido a
los decretos de estado de sitio y a los poderes conferidos a la justicia penal militar para
juzgar e imponer penas a civiles mediante la realizacion de consejos verbales de guerra. Sin
embargo, un aspecto que producia profunda molestia en los sectores castrenses, era el
activismo de la rama judicial en tiempos en que la seccién Tercera del Consejo de Estado
proferia “semanalmente cinco o seis sentencias condenatorias contra el Ministro de Defensa
o la Policia Nacional”, por violaciones a derechos humanos?’. De acuerdo con la Comisién
de la Verdad “Estas sentencias significaron una progfundizacién del riesgo al que estaba
expuestos los miembros de esa alta corporacion [ ...] 280,

F. HECHOS ANTECEDENTES

Preceden a los hechos que fundamentan el presente caso, las acciones militares del grupo
guerrillero M-19; la existencia de planes de reaccion y de inteligencia, para contrarrestar
estas actividades; y el conocimiento que tenia la institucionalidad colombiana de las
amenazas a magistrados; y la inminente toma del Palacio de Justicia por parte del grupo
guerrillero, elementos a los que nos referiremos a continuacion.

1. EIl Estado colombiano tenia conocimiento anticipado, suficiente y preciso sobre la
inminente Toma del Palacio de Justicia por parte del grupo guerrillero M- 19

% Informe Final de la Comision de la Verdad, Capitulo I, pérr. 81.

2 Informe Final de la Comisién de la Verdad, Capitulo I, parr. 31, citando entrevistas a los magistrados del
Consejo de Estado Jorge Valencia Arango y Carlos Betancur Jaramillo.

%8 Informe Final de la Comisi6n de la Verdad, Capitulo I, parr. 127.
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Contrario a lo sefialado por algunos de los investigados por los hechos del presente caso®,
la toma del Palacio de Justicia efectuada por el grupo guerrillero M-19 el 6 de noviembre
de 1985, no constituyd un hecho sorpresivo, pues desde 1980 la fuerza publica realizaba
labores de inteligencia contra el grupo guerrillero que incluian la intervencion de agencias a
cubierta® y la infiltracién del mismo*!, de forma tal que meses anteriores a noviembre de
1985, la institucionalidad militar colombiana tenia un conocimiento profundo del M-19 e
informacion precisa de la accién armada que se desarrollaria, y no hizo nada para proteger a
quienes se encontraban en las instalaciones de la sede judicial.

1.1. Acciones de inteligencia contra el M-19 antes de la toma

Conforme a lo establecido por la Comision de la Verdad, era inocultable que el Ejército
Nacional, estaba “vejado en su dignidad”, ante diferentes acciones militares ejecutadas por
el grupo guerrillero®. Algunos sucesos determinantes fueron el robo de cinco mil armas
del Cantén Norte®; la toma de la embajada de la Reptblica Dominicana en la que el grupo
guerrillero retuvo por mas de 60 dias a cerca de 50 diplomaticos, incidente solucionado por
via del dialogo y no por la via armada como se pretendia inicialmente®*; la orden de cese al
fuego impartida por el gobierno ante los combates en el marco del conflicto armado en
Yarumales®; el ataque a un camién repartidor de leche ocurrido el 30 de septiembre de
1985 en el que murieron once integrantes del M-19 y un civil resulté herido, caso objeto de
examen por la Comisién Interamericana®; y finalmente el atagque al General Rafael
Samléc;lio Molina ocurrido el 23 de octubre de 1985, es decir s6lo dos semanas antes de la
toma’’.

2 «Asevera el apoderado judicial que en el proceso no se encuentra relaciéon directa ni indirecta entre el
conocimiento de la toma y la desaparicion forzada que se imputé a los procesados, como tampoco se pudo
verificar que el cuerpo armado Estatal dispusiera el escenario para avalar el operativo subversivo y con ello
arrasar al enemigo, con exposicion al peligro de las personalidades que trabajaban en la edificacién, pues
resalta que nadie es tan “torpe” como para facilitarle al enemigo que se instale, se atrinchere y prepare la
defensa de su invasion.” Cfr. Juzgado 51 penal del Circuito de Bogota, sentencia absolutoria a favor de Ivan
Ramirez Quintero, 15 de diciembre de 2011, p. 74.

% Fiscalia 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Marlio Quintero
Pastrana, 28 de marzo de 2008, cuaderno 32, fls. 206-241, Anexo 35 al Informe 137/11 de la CIDH. Ver
también Documentos sobre vehiculos a nombre de ANET, en Ibidem, Cuaderno anexo 111, fls 138 a 150.

%! Fiscalia 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Indagatoria a Ivan Ramirez
Quintero, C. 33, fl, 20; Hoja de vida de Bernardo Alfonso Garzén, felicitaciones y acciones de infiltracion,,
en: Ibidem C. Anexo 107, fls. 79- 90; y Ampliacién de declaracion de Bernardo Alfonso Garzdn, ante
Procuraduria, en: Ibidem, Cuaderno anexo 88, fls. 167 - 170.

%2 Informe Final de la Comisién de la Verdad, Capitulo 111, pérr. 58.

% Informe Final de la Comision de la Verdad, Capitulo I, parr. 8.

34 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, Capitulo 11, parrs. 1-24.

% Informe Final de la Comisién de la Verdad, Capitulo I, parr. 84.

% CIDH, Informe N° 26/97, Caso 11.142, Arturo Ribén Avilan, Colombia - 30 de septiembre de 1997. Ver en
linea. http://www.cidh.oas.org/annualrep/97span/Colombiall.142.htm

¥Informe Final de la Comision de la Verdad, Capitulo 111, parrs. 12 al 18.
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El 8 de marzo de 1980, como consecuencia de los dos primeros hechos y siguiendo los
lineamientos de algunos manuales obligatorios®como el Plan Tricolor, que contenia
disposiciones relacionadas con los procedimientos frente a casos de guerra interna®, y los
procedimientos establecidos en 1978 en el Manual de Inteligencia de Combate EJC 2-3
Reservado (MIC)®; las Fuerzas Militares publicaron el “Plan de operaciones de
inteligencia N° 002”*'. Estas disposiciones y lineamientos de actuacién militar y de
inteligencia contra la insurgencia, fueron determinantes en los procedimientos aplicados el
6y 7 de noviembre de 1985 en los hechos de la toma y retoma del Palacio de Justicia.

El “Plan de operaciones de inteligencia N° 002 contra ¢l autodenominado M-19”, planteaba
como misién®%:

“La Brigada de Institutos Militares a partir del dia “D” y la hora “H”, en coordinacion
con el Batallon de Inteligencia Brigadier General CHARRY SOLANO, conduce
operaciones de inteligencia y contra-guerrilla en el area de jurisdiccion para capturar
integrantes de la red urbana del autodenominado M-19”

Para ejecutar esa misién, el mismo plan establecia las siguientes fases:

Ejecucion A. Concepto de la operacion: La operacion consiste en identificar, ubicar,
capturar e interrogar simultdneamente a integrantes del M-19 que operan en la
jurisdiccion de la BIM, para este proposito se han considerado tres fases...

% Fiscalia 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Jesis Armando
Avrias Cabrales, 21 de febrero de 2006, cuaderno 5, fls., 48 — 61 “Cada Una (sic) de las unidades subalternas
de la Brigada tenia asignada un area de responsabilidad dentro del sector un &rea de responsabilidad dentro
del sector urbano y rural de la jurisdiccién global, donde deberian poner en ejecucidn las directrices del plan a
efectos de prevenir, neutralizar o restablecer el orden publico en caso de ser amenazado o turbado. Ademés
estaban vigentes para la época las normas reglamentarias emitidas por el Comando General de las Fuerzas
Militares que se condensaban en reglamentos (...), normas que por ser aprobadas por el Comando General de
las Fuerzas Militares, eran de obligante cumplimiento, por todas las entidades operativas de las Fuerzas
Militares (...). Estos reglamentos a los que he hecho referencia eran de necesario conocimiento, difusion y
acatamiento para la época de los hechos que se investigan”. Ver: Expediente CIDH, anexo 112 al escrito de
los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

% Los apartes del Plan Tricolor 83 encontrados, contienen entre otros las siguientes disposiciones “Teniendo
en cuenta que las actividades de los grupos armados subversivos se desarrollan al margen de la ley y su
actitud es abiertamente delictiva, no podran concederse treguas, ceses al fuego o suspensién de operaciones,
ni permitir el libre accionar de sus organismos de direccion. Las operaciones deben caracterizarse por su
persistencia, presion constante, continuidad y fuerza a fin de conseguir resultados decisivos” En: Fiscalia 4
delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 64, fls. 160 a 178, ver:
Expediente CIDH anexo 103 escrito de los peticionarios de mayo 7 de 2010.. Cfr. Juzgado 51 Penal del
Circuito de Bogota radicado 2009-0352, | declaracion en audiencia publica de Rafael Samudio Molina sesion
N° 3, 30 de noviembre de 2009. Ver también: Informe Final de la Comision de la Verdad, Capitulo VII, p.
361, parrs. 30 y 31.

*0 Fiscalia 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, radicado 9755-4. “Ejército Nacional, Manual de
Inteligencia de Combate EJC 2_3, restringido. cuaderno anexo 106.

* Fiscalia 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Diligencia de inspeccion a la
Escuela de Caballeria, 26 de enero de 2007. “Plan de Operaciones de Inteligencia 002 contra
autodenominado M-79” C. Anexo 84 sin foliatura, aprox., fl 150 ss. Ver: Expediente CIDH anexo 99 escrito
de los peticionarios de mayo 7 de 2010.

2 Ipidem.
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“Fase 1. Operaciones de identificacion, ubicacién y vigilancia. Las unidades tacticas en
coordinacién con el B-2, adelantan las operaciones necesarias para identificar, ubicar y
vigilar al personal relacionado en el respectivo anexo.

Fase |l Operaciones iniciales de captura, interrogatorio® y analisis, a orden. Durante
esta fase, con base en la inteligencia producida durante la fase 1, llevaran a cabo las
operaciones de captura y allanamiento. EI B2 efectGa interrogatorio y anélisis de
documentos o material capturado al personal relacionado en sus respectivos anexos...

“Fase III Operaciones subsiguientes de captura. Durante esta fase se efectuaran las
capturas y allanamientos a que haya lugar con el resultado y el analisis de los
documentos al personal capturado durante la fase 117

Finalmente contemplaba otras disposiciones complementarias relacionadas con los
interrogatorios y con las detenciones:

6) “se recuerda que el personal de inteligencia segun resolucion 162 de 1979 tiene
caracter de policia judicial, lo cual debe aprovecharse para dar la legalizacién necesaria
a ciertos procedimientos relacionados con las fases Il y Ill... En caso de no tener
personal legalmente nombrado se solicitara al B-2...

8) Es necesario proveer la disponibilidad de analistas, interrogadores y lugares de
2544

detencion (...)"".
Esta ultima disposicion se complementa con lo sefialado en el Manual de Inteligencia de
Combate - MIC, que contemplaba la posibilidad de que las unidades de las Brigadas
recibieran apoyo de especialistas de inteligencia y contrainteligencia cuando la situacion lo
requiera.

Para la ejecucién de la segunda fase, es decir las operaciones iniciales de captura e
interrogatorio, el Plan Tricolor establecia como criterio “el empleo adecuado de ex
guerrillero capturado o que se entregue y que voluntariamente deseen colaborar con el
Ejército”.

En desarrollo de este aspecto, del Plan Tricolor, el Manual de Inteligencia de Combate
establecia el siguiente procedimiento frente al manejo de los capturados y de los civiles:

“(2) Manejo de capturados

(a) Interrogatorio inicial

*3 Ejército Nacional, Manual de Inteligencia de Combate EJC 2-3, restringido, “23. INTERROGATORIO: Es
el arte de extraer la mayor cantidad de informacion de interés militar, mediante la formulacion adecuada y
sistemética de preguntas. Un interrogatorio por si solo, no es una investigacién, sino que constituye una
técnica de gran valor en nuestro medio que pueda ser utilizada como parte de una investigacion.” En: Fiscalia
4 delegada ante la corte suprema de justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 106, p. 4. Anexo 162.

* Plan de Operaciones de Inteligencia N° 002 contra el autodenominado M-19. 1980. Ministerio de Defensa
Nacional. Brigada de Institutos Militares B-2. En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia,
proceso 9755-4, cuaderno a nexo 84 sin foliatura, aprox., fls. 150 y ss. (pagina interna documento 8).
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Cuando se presente este caso, el comandante de la Unidad debe efectuar el
interrogatorio inicial a la mayor brevedad para establecer los datos que den origen a
operaciones inmediatas.

(b) Revistas

Efectuado el interrogatorio inicial, inmediatamente se procede a pasarle una revista
minuciosa con el fin de decomisarle los documentos y demas elementos de importancia
gue hayan podido ocultar inicialmente, elaborando una relacion detallada con el cual
deben enviarse en forma inmediata al escalén superior para su estudio, andlisis y
evaluacion.

(c) Separacion

Capturados varios elementos del enemigo, es fundamental proceder a su separacion por
sexos, edades y jerarquias, con el fin de impedir que se comuniquen entre si, para
evitar la influencia que puedan tener los jefes bandoleros sobre el grupo y a fin de que
sean mas susceptibles al interrogatorio. De acuerdo a la disponibilidad del transporte,
deben ser igualmente evacuados en forma separada a los puestos de mando de las
Unidades Superiores.

(d) Prisioneros de guerra seleccionados

Cuando a juicio de los comandantes de las Unidades comprometidas, uno o varios de
bandoleros capturados pueden suministrar informaciones de interés y de explotacién en
otra jurisdiccion, se haran las coordinaciones del caso con las Unidades Operativas y el
Departamento E-2, a fin de ser enviados con las seguridades del caso al area o
comando que lo requiera”.

77

El Manual de Inteligencia de Combate se referia al manejo especializado de los
“prisioneros de guerra”, precisando:

“b. Prisioneros de guerra

Requieren un habil manejo por parte de especialistas enterados de antecedentes sobre
la situacion y las circunstancias del interrogado y de su Unidad de origen. (...)

Los muertos enemigos son revisados para efectos de encontrar documentos, marcas de
identificacion o material que constituya informacién de valor”*.

Ejemplo de los interrogatorios a prisioneros se evidencia en la informacion obtenida por las
Unidades de Inteligencia Militar sobre un posible atentado a un bus del COICI, al respecto,
la Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia sefialo:

“pues esta informacion que a su vez se ha afirmado por esta fiscal fue suministrada por
quien fue detenida por los 6rganos de inteligencia del Estado con ocasion de la Toma
del Palacio de Justicia, y que se encontr6 en la béveda del B-2 y se denomina
“Declaraciéon de la “S™*, solo la podian conocer los organismos de seguridad, pues

** Ejército Nacional, Manual de Inteligencia de Combate EJC 2-3, restringido En: Fiscalia 4 delegada ante la
corte suprema de justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 106, f.30. Anexo 162.

“® Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 84 fl 92 y ss. Anexo

163.
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segun lo indica el mismo documento citado, es evidente que el contenido fue obtenido
a través de un interrogatorio o si se quiere mas sutilmente de una “entrevista”. El
documento que contiene dicha referencia, indica que no fue obtenido por medio
diferente, la informacion proviene, sin lugar a dudas, de una persona (de sexo
femenino) que fue sometida a interrogatorio. Varios afios después, inicialmente el
Despacho a través de la prueba indiciaria infiere que quien suministra esa informacion
es IRMA FRANCO PINEDA, pero el declarante, BERNARDO GARZON no deja
ninguna posibilidad de que sea diversa la interpretacidon, pues su dicho revela la
identidad de quien ofrece esa version, la cual, analizada dentro del contexto de la toma
guerrillera del Palacio de Justicia, conduce a afirmar que la “S” era IRMA FRANCO
PINEDA” *"

Las disposiciones del Manual de Inteligencia de Combate ordenaban “el planeamiento,
coordinacion y supervision del esfuerzo de inteligencia para neutralizar, desorientar la
inteligencia de un enemigo actual o potencial **®. Con esta finalidad, las actividades de
inteligencia desplegadas por los organismos del Estado, no solo estaban dirigidas a
integrantes de grupos guerrilleros. EI concepto de enemigo en los manuales comprendia
todas las acciones, incluso las legales que potencialmente podian subvertir el orden del
pais*. Por esta razon, la inteligencia militar consideraba como objetivos legitimos de su
labor a los partidos politicos, las organizaciones sindicales, las organizaciones estudiantiles
entre otras>’.

Con respecto al manejo de civiles, el Manual de Inteligencia de Combate - M.I.C establece
lo siguiente:

Son de mucho valor cuando han estado en &reas controladas por el enemigo. El término
incluye a residentes, locales, refugiados, evacuados o repatriados y turistas. Su posible
informacidn se refiere a terreno e instalaciones o actividades del enemigo, asi como a
factores sociales, politicos o psicolégicos y a recursos locales de la regién que
conocen.

Los civiles constituyen la fuente més lucrativa en operaciones de defensa interna
(subrayado nuestro) (...)

Como pudo comprobarse varios afios después en la inspeccion judicial realizada a la
Escuela de Caballeria®!, la Brigada N° XIII cumplia labores de inteligencia en contra de

" Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Resolucién de Acusacién contra
Ivan Ramirez Quintero, 20 de enero de 2009 cuaderno 44. Anexo 354.

*8 Manual de Inteligencia de Combate, En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso
9755-4, cuaderno anexo 106, p. 4 “19. SUBVERSION: Son las actividades legales o ilegales, clandestinas o
no, que buscan el cambio radical del sistema de gobierno de un pais”. Anexo 162

* Manual de Inteligencia de Combate, En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso
9755-4, cuaderno anexo 106, p. 4 “19. SUBVERSION: Son las actividades legales o ilegales, clandestinas o
no, que buscan el cambio radical del sistema de gobierno de un pais”. Anexo 162.

%0 Manual de Inteligencia de Combate, “80. objetivos de contra-inteligencia”, En: Fiscalia 4 delegada ante la
Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 106, p. 39. Anexo 162.

5! Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, inspeccién judicial al B-2 de la
Brigada XIII,1 de febrero de 2007, cuaderno anexo 84, fl: 20 “Se encuentra un libro de pasta dura azul, que
consta de 4000 folios con 101 folios utilizados, en donde aparece la inscripcion en manuscrito en columnas
que sefialan: namero, codigo, apellidos y nombre, documentos de identidad y J.M. al ser revisado por la titular
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integrantes de partidos politicos e incluso algunos de los familiares de los desaparecidos. El
listado encontrado en “El Libro Azul” incluia entre las personas objeto de inteligencia
militar a Jaime Caicedo Turriago y José Miller Chacén del Partido Comunista® y algunos
familiares de los desaparecidos como René Guarin y Elizabeth Franco Pineda®®.

En el caso especifico de las acciones de inteligencia del Ejército Nacional en contra de
integrantes del M-19, se tiene que el protagonismo lo tuvo el COICI, siendo realizados
entre el 27 de marzo y el 20 de agosto de 1985, veinte Resimenes Semanales de
Inteligencia® (en adelante RESIN), por la DINTE™, los cuales dan cuenta del reporte de
hechos de unidades operativas y reportes de inteligencia por parte de las unidades
especializadas. Un total de 256 reportes fueron hechos por 20 dependencias de la Fuerza
Publica, entre ellas el COICI, la Brigada XlIl, la Policia Nacional y el Departamento
Administrativo de Seguridad DAS.

La mayoria de los reportes y operaciones de inteligencia fueron elaborados por el COICI,
los cuales corresponden a un 35% del total, el segundo lugar corresponde a la Tercera
Divisién de Ejército® con un 30%, y contienen los registros de acciones operacionales
desarrolladas a nivel nacional y en los departamentos de Cauca y Valle del Cauca, estos
ultimos lugares en donde se encontraba el principal centro de operaciones del M-19, por lo
que gran parte de los reportes hacen referencia a este grupo. En cuarto lugar aparece la
Brigada XIII.

Toda esta informacion les permitié conocer de forma detallada y coordinada informacion
sobre su estructura®’, el mando que actué en la operacién del Palacio de Justicia®,

del Despacho se evidencia una relaciébn de nombres que al parecer pertenecen a partidos politicos,
organizaciones como M-19, PSCLS, ELN, PSC, FARC, CORP-TRANS, MAC, en donde hasta el folio 48 la
columna JM se relaciona con BR13, al parecer JURISDICCION MILITAR DE LA BRIGADA 13”. Anexo
164.

%2 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 84, “Libro Azul .
Anexo 164.

%% Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, Radicado 2009-0203) Sentencia dentro de la causa adelantada
contra el Brigadier General (r) Jesis Armando Arias Cabrales”, 28 de abril de 2011, p. 266. Ver: Anexo 2 al
Informe 137/11 de la CIDH.

> «Es el compendio de informes y/o inteligencia relativos a un lapso sefialado por el comando superior, o
determinado por la Unidad u organismo que lo elabora (...)” para la época eran llamados “RESIN” Manual de
inteligencia de Combate, “RESUMENES DE INTELIGENCIA” En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte
Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 106, p. 4. Anexo 162.

> Cfr. Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, cuadernos anexos 89, 892 y 90.
Anexo 165.

% Para la época de los hechos la Tercera Division del Ejército se encontraba conformada por las Tercera y
Octava Brigada, de las cuales a su vez hacian parte numerosos batallones.

S RESIN N° 33, 6 al 12 de agosto de 1985. En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia,
proceso 9755-4, C. Anexo 89, fl. 386. Anexo 165.

% RESIN N° 31, 22 al 25 de julio de 1985 En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso
9755-4, C. Anexo 89, fl. 311: Anexo 165.
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funcionamiento® y posibles operaciones® del grupo guerrillero M-19 como la del atentado
al comandante del Ejército Rafael Samudio Molina.

1.2. Los planes del M-19 para tomarse el Palacio de Justicia

Todas las actividades de inteligencia realizadas contra integrantes del M-19 permitieron
que en octubre de 1985, la Direccion de Inteligencia del Ejército Nacional tuviera certeza
de la incursion por parte del M-19, ésta informacion fue transmitida a las fuerzas de
seguridad conforme a lo sefialado en los diferentes manuales.

El Comando General del Ejército recibié el documento fechado 16 de octubre de 1985, en
donde se establece que el M-19 se tomara el Palacio de Justicia “una vez que estén los 24
magistrados”, esta informacion fue transmitida posteriormente con el radiograma del E-2
en donde pone en conocimiento de la DINTE, el DAS, y la POLICIA este hecho”®?, asi fue
reportado por el Comando del Ejército a la DINTE y otros organismos de inteligencia y
seguridad del Estado el 16 de octubre de 1985:

“Memorando 2789 CG2 ITM-252 Para Jefatura DINTE, M2, A2, DIJIN, CENTRAL INT
DASP Para conocimiento y accién pertinente, se transcribe la siguiente informacién:
“El M-19 planea tomarse el edificio de la Corte Suprema de Justicia el dia jueves 17 de
octubre cuando los 24 magistrados estén reunidos, tomandolos como rehenes al estilo
Embajada de Santo Domingo. Haran fuertes exigencias al Gobierno sobre diferentes
aspectos, entre ellos el tratado de extradicion. Por orden del BG JAIME GOMEZ
MARTINEZ Jefe Departamento del D2 EMC con firma del Coronel ARGEMIRO CRUZ
GARCIA ™.

El General Miguel Vega Uribe, en intervencion en la Camara de Representantes en
diciembre de 1985, publicada en un texto de “Las Fuerzas Armadas de Colombia en la
Defensa de las Instituciones”, reitera que el 16 de octubre el Comando de las Fuerzas
Armadas recibid una carta anénima en la que se anuncia la Toma del Palacio, amenaza que
fue reiterada el 23 de octubre, mediante un cassette enviado a una cadena radial por un

% RESIN N° 14, del 27 de marzo al 1 de abril de 1985. En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de
Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo. 90, fl.24, Anexo 164:

“El 281600-MAR-84 en BOGOTA, elementos perteneciente al movimiento subversivo
encabezados por el sujeto JOSE REMIGIO RICAURTE (a. Ramiro) y aproximadamente 50
habitantes de los barrios surorientales LA VICTORIA, JUAN REY, LUCERO ALTO y BAJO,
LAS COLINAS, LIBERTADORES, EL RODEO y GUACAMAYAS, se tomaron las
instalaciones de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado, con el proposito de que se le dé
solucién a los problemas de agua en los sectores anteriormente descritos

Eval. B-2. Proc. COICI”

% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, RESIN N° 34, 13 al 20 de agosto de
1985, cuaderno anexo 89, fl. 441. Anexo 165

%o que segln la prueba representa un grado de evaluacién y confiabilidad o no de la informacion, que ha
sido o debe ser confrontada.

%2 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Inspeccién Judicial al Archivo del
Ministerio de Defensa, cuaderno anexo 76 A, fls. 56 - 57.
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“alias Oscar”, en el que “manifestd que llevarian a cabo algo de tanta trascendencia que el
mundo quedaria sorprendido... »83,

Finalmente, el conocimiento previo de la toma fue corroborado con varios testimonios entre
ellos, el de la periodista Julia Navarrete quien sefiala que “en ese momento recorda (sic)
que el M-19 habia denunciado que el dia 17 de octubre se iba a tomar el Palacio de
Justicia™®

1.3 Amenazas contra los Magistrados de las Altas Cortes

En el presente caso, existian alertas de la posible toma por parte del M-19 del Palacio de
Justicia. Pero mas alld de ellas, existian una serie de amenazas gravisimas contra los
Magistrados de las Altas Cortes de al menos dos sectores adicionales: 1) los
“extraditables”; 2) sectores ligados a las fuerzas de seguridad. Estos hechos exigian altos
niveles de seguridad y la capacidad operativa de aquellos que originaron las amenazas.

Desde mediados del afio 1985, los magistrados de la Sala Constitucional de la Corte
Suprema de Justicia y sus familiares, habian recibido amenazas de muerte de parte de los
llamados “extraditables”, con ocasion de demandas instauradas con el fin de obtener la
declaratoria de inexequibilidad de la Ley 27 de 1980, "por medio de la cual se [aprueba] el
Tratado de Extradicion entre la Republica de Colombia y los Estados Unidos de América,

suscrito el 14 de septiembre de 1979"%.

Algunas de estas amenazas fueron recibidas directamente por el magistrado Manuel Gaona.
En una de ellas se lee: “El tiempo es inexorable y usted sabe muy bien que el plazo que le
fijamos estd proximo a vencerse y todo parece sefialar que no le interesa su seguridad
personal y la integridad de su familia”®. En otra de las amenazas se lee: “le escribimos
porque sabemos que a usted “LE TOCO” ser el ponente de una demanda sobre la nulidad
de la extradicion, firmada por el doctor Julio Martin Uribe Restrepo y fechada el 3 de junio
de 1985. Sabemos obviamente que usted se la repartié para si, porque desea que se siga
extraditando nacionales hacia los Estados Unidos (...) Le escribimos pues no para
suplicarle, sino para exigirle que su veredicto sea favorable a nuestra causa™’.

Los Magistrados del Consejo de Estado fueron también amenazados, entre otros a través de

un escrito titulado “Réquiem para el Consejo de Estado™®® relacionado con el

83 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, capitulo 111, parrs. 39 — 40, Cfr. Ver también anexo 5 p. 23
al Informe 137/11 de la CIDH.

® Diario Oficial. Decreto No. 1917 de 1986 (junio 1986) por el cual se autoriza la publicacién de un
Informe. Tribunal Especial de Instruccion, Informe sobre el Holocausto del Palacio de Justicia (noviembre 6
y 7 de 1985), (en adelante Informe del Tribunal Especial de Instruccion). Ver también: Declaracion de Julia
Alba Navarrete Mosquera, 3 de enero de 1986. Ver: Anexo 9 al Informe 137/11 de la CIDH.

8 Ver: Informe del Tribunal Especial de Instruccidn, Seccion “Antecedentes de la toma del Palacio de
Justicia” Ver también: Informe Final de la Comision de la Verdad, capitulo I1, parr. 19

% Amenaza dirigida a Manuel Gaona Cruz: En: Informe Final Comision de la Verdad, Capitulo 111, pérr. 22
%" Ibidem, parr. 23

% Ver: Informe Tribunal Especial de Instruccién, seccion “Antecedentes de la toma del Palacio de Justicia” e
Informe Final de la Comisidn de la Verdad, Capitulo I, parr. 29
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pronunciamiento que profirié esa corporacion cuando declaré a la Nacion —Ministerio de
Defensa- responsable de los perjuicios causados al doctor Ivan Lépez Botero, la doctora
Olga Lopez Jaramillo de Roldan y la menor Olga Helena Roldan Lopez como consecuencia
de las torturas morales a que fueron sometidos y de las lesiones psiquicas y corporales
causadas a la doctora Lopez de Roldan durante su detencidn por cerca de dos afios en las
instalaciones de la Brigada de Institutos Militares (BIM), y otras dependencias oficiales®®.
El texto de la amenaza decia:

“Después que haya sido entregado el fallo del Consejo de Estado sobre el tan
mentado caso de tortura a Olga Lépez y su hija volvemos a la realidad para verlo
desde otra perspectiva. Pero se reafirma siempre la primera impresion, de que el
Consejo de Estado es una Corte llena de titeres extranjeros, titeres éstos, que en su
gran mayoria no resisten una somera consideracion. Ahora bien, si nos resistimos a
creer que los Magistrados colombianos pasan por un momento muy critico y
decadente, habria que preguntar si éste catastrofico resultado —fallo- no es en buena
parte 7tgebido a la intervencion y a manipulacién comunista que se le ha dado al
caso .

Los magistrados de la sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, por su posicion frente al
Estado de Sitio y a raiz de la reanudacidn del mecanismo de extradicién de narcotraficantes
a Estados Unidos y su responsabilidad de conceptuar sobre dicho procedimiento, también
eran objeto de constantes amenazas, entre ellos el Magistrado Alfonso Reyes, Presidente de
la Alta Corte. Su hijo, Yesid Reyes, se habia reunido el 30 de octubre de 1985 con el
director de la Policia Victor Delgado Mallarino, para manifestarle la preocupacion por el
riesgo sobre su padre, a lo que el oficial le contestd “que no se preocupara porque la
seguridad del Palacio estaba reforzada y la seguridad del Presidente de la Corte era tan
buena como la de é1”"™.

2. Con conocimiento del inminente ataque al Palacio de Justicia, las autoridades
estatales decidieron retirar la seguridad de las instalaciones

La Comision de la Verdad, ha reafirmado la probabilidad de que la accién de las Fuerzas
Militares frente a los hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985 corresponde en realidad a “la
hipétesis de la ratonera”"?, segin la cual el retiro de la proteccién especial fue un acto

% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo -Seccién Tercera-, Bogota, D. E., junio 27 de
1985, C.P. Jorge Valencia Arango. Exp. N°. 3507, Actor: Olga Ldpez Jaramillo y otros. Esta sentencia fue
confirmada después de un recurso extraordinario de anulacion interpuesto por la Nacién Ministerio de
Defensa Nacional, En: Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, C.P. Gaspar Caballero Sierra, 16 de
diciembre de 1987, Exp. R-012. Actora: Olga Lopez Jaramillo de Roldan y otros.

"0 Citado en: Informe Final de la Comisién de la Verdad, capitulo I, parr. 30

" Sobre este punto ver Informe Final de la Comision de la Verdad, capitulo |, parrs. 25 -28

"2 Se ha dicho que la edificacion del Palacio era una caja en otra caja, dado que entre las fachadas y las
oficinas quedaba un espacio de “pasos perdidos” lo que dificultaba la salida de quienes estaban adentro y
ademas solo tenia el acceso y salida de los vehiculos por los garajes y la entrada y salida de personas por la
puerta principal. Informe Final Comisidn de la VVerdad, Capitulo I11, parr. 57

23



783

deliberado de la cupula militar de la época para permitir el ingreso del grupo guerrillero, y
coincide con varios testimonios de personas que estaban durante esos dfas ahi’>.

En efecto, a pesar de la informacién con la que contaban los diferentes organismos de
seguridad, incluyendo los altos funcionarios castrenses del plan del M-19 para tomarse el
Palacio de Justicia, dos dias antes de la toma, de forma repentina e inconsulta, fue retirada
la seguridad que prestaba durante esos dias la Policia Nacional. A la extrafia situacion se
suma la presencia de integrantes del Ejército Nacional en inmediaciones del Palacio de
Justicia, incluso horas antes de la toma y la agregacion militar de dos brigadas que fueron
informadas de lo que iba a ocurrir el dia anterior a la toma™.

2.1. El retiro intencional de la seguridad del Palacio

La Comisidn de la Verdad, recibio el testimonio del entonces Ministro de Justicia Enrique
Parejo Gonzalez, quien refirié que desde el 30 de septiembre de 1985, el general Delgado
Mallarino, Director Nacional de la Policia Nacional en un Consejo de Seguridad, habia
dispuesto el reforzamiento de la seguridad del Palacio con personal adicional consistente en
22 hombres: un oficial, un suboficial y 20 agentes de la Policia™. Otras medidas acordadas
el 25 de octubre de 1985, no alcanzaron a ser implementadas®.

No existe ninguna explicacion razonable para retirar la seguridad del Palacio de Justicia
dias antes de la toma de la forma inconsulta e inesperada:

“recuerdo muy bien que ese dia no habia guardia por ningan lado y no estaban
molestando mucho a la gente como lo habian hecho una semana antes que no
dejaban entrar a nadie y a todo el mundo lo esculcaban, pero ese dia no habia
guardia de policia”’” . (Negrillas fuera de texto).

En el mismo sentido, en el proceso adelantado por la desaparicion forzada de 11 personas la
periodista Julia Navarrete sefiald:

“como veinte dias antes, el Dr. REYES ECHANDIA nos conté a algunos
periodistas que habian cogido un plan para tomarse el palacio. A él le daba
mucha risa y nos lo conté informalmente, y por eso a los pocos dias en el

" Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Enrique Parejo
Gonzélez, 4 de diciembre de 2007, cuaderno. 24, fl. 264. Anexo 41.

" Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Edgar Villamizar
Espinel, 1 de agosto de 2007, c.19, fls. 248-251. Ver: Expediente CIDH anexos 9 y 20 del escrito de los
peticionarios de julio de 2008

7> Cfr. Informe de la Comision de la Verdad, capitulo 111, parr. 34
"® Ibidem, pérr. 38

" Cfr. Informe del Tribunal Especial de Instruccién, Seccién Antecedentes. Ver también: Declaracion de
Julia Alba Navarrete Mosquera, 3 de enero de 1986. Ver: Anexo 9 al Informe 137/11 de la CIDH.
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palacio pusieron detector de armas que duraron como 8 dias y luego 3 dias
antes de la toma del palacio las retiraron...”"®.

Ana Maria Bidegain, también sefialo su extrafieza por el retiro anticipado de la vigilancia
del Palacio: “[H]abia un ambiente de mucha tension en el Palacio porque estaban muy
amenazados y la incongruencia que no me cabe es por qué el dia anterior habian sacado la

Para justificar el retiro, la Policia Nacional sefial6 que el doctor Reyes Echandia solicito el
retiro de la seguridad porque era muy molesta para los magistrados. De acuerdo con el
registro periodistico de la época:

“El alto oficial [Miguel Vega Uribe sefial6] que el retiro del refuerzo de los
dispositivos de seguridad en el Palacio, adoptados después de haberse recibido un
anonimo, anunciando la posible ocupacion, se hizo por peticion del Presidente de la
Corte, a solicitud de Magistrados y abogados litigantes que se quejaban de las medidas

de vigilancia™®.

Sin embargo, la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de Estado rectificaron
publicamente dicha informacion:

“El Presidente del Consejo de Estado, Carlos Betancur rechazd las
afirmaciones del Ministro de Defensa, general Miguel Vega Uribe, en el sentido
de que fueron él y el sacrificado presidente de la Corte Suprema de Justicia,
Alfonso Reyes Echandia, quienes solicitaron el retiro de la vigilancia del
Palacio de Justicia. (...) Aseguro que si el Presidente de la Corte hubiera tomado
alguna determinacion sobre el particular, se la habria comunicado”®".

La Comision de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, en su Informe final
ratifico que el magistrado Reyes Echandia no dio la aludida orden, por encontrarse en la
ciudad de Bucaramanga®. En efecto, el doctor Reyes Echandia no se reunié con los
oficiales de la Policia en Bogotd Pedro Antonio Herrera Miranda y Gabriel Arbeléez
Mufioz el dia indicado por ellos, ni les impartié personalmente a los oficiales la supuesta
orden, pues se encontraba en Bucaramanga, como consta, en la denuncia penal formulada
por Yesid Reyes, hijo del Magistrado Reyes Echandia contra los oficiales y en las
conclusiones del Tribunal Especial de Instruccion Criminal, después de relatar en detalle la
version de los oficiales de la Policia y confrontar los hechos con testimonios y analisis, en
el sentido de que:

"8 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Julia Alba Navarrete
Mosquera, 5 de julio de 2006, cuaderno 5, fls. 209 -217. Anexo 42.

" Fiscalia General de la Nacion. Rad. 9755-4. Declaracién de Ana Maria Bidegain, 22 de febrero de 2007, c.
12, fls. 151 y 152. Ver: Anexo 40 al Informe 137/11 de la CIDH.

8 perigdico El Siglo. El pais no puede ser aterrorizado - 13 de diciembre de 1985 - p.1 — 8. Anexo 148.

81periddico EI Universal. Corte y Consejo de Estado rectifican al Mindefensa - 14 de diciembre de 1985 - p.2.
Anexo 149
82 Informe Final de la Comisién de la Verdad, Capitulo 111, parrs. 48 y 49
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“no encuentra el Tribunal acreditada en el proceso la intervencion del Presidente de la
Corte, ante los Coroneles Pedro Antonio Herrera Miranda y Gabriel Arbelaez Mufioz y
estima injusto, que después de su muerte, se trate de atribuirle la orden del retiro de la
fuerza puiblica que protegia y vigilaba el Palacio ™.

3. Las Fuerzas Militares activaron los planes y manuales de respuesta militar antes
de la ocurrencia de la toma del Palacio de Justicia

Una vez las Fuerzas Militares tuvieron conocimiento de la toma, prepararon la accion de
retoma, conforme lo disponia el Manual de Inteligencia de Combate - MIC, es decir
coordinando las operaciones militares con el Estado Mayor; con enlaces permanentes con
los comandos superiores adyacentes y subalternos; y con un enlace estrecho con el jefe de
inteligencia del escalafén superior®*.

La norma de “planeamiento” sefiala que las operaciones deben hacerse:
“47 COORDINACION EN EL PLANEAMIENTO

Ninguna accién de Inteligencia, Util para la decisién del Comandante, puede
adelantarse sin coordinacidn con una 0 mas secciones del estado Mayor. Una falla en la
comprension de ésta necesidad puede entorpecer la labor del Cuartel General y el
desarrollo de las operaciones (...)”** (subrayado fuera del texto)

Durante la planeacion se ordené el acuartelamiento de primer grado®, tanto de las tropas
que hacian parte de la Brigada XIII como aquellas que pertenecian a Brigadas aledafias, las
cuales fueron agregadas en la accién militar del 6 y 7 de noviembre®.

En similar sentido, el Sargento Fredy Benavides Mantilla quien para entonces cumplia las
funciones de sargento segundo adscrito a la BR-20 (antes Batallon Charry Solano), se
trasladé a la Casa museo del florero horas antes de la toma:

“El dia 6 aproximadamente como a las nueve de la mafiana mas o menos mi jefe me
impartié la orden de llevar unos albumes con fotos de diferentes elementos de las
distintas organizaciones guerrilleras que existen en todo el pais EPL, ELN, FARC, M-

8 Informe del Tribunal Especial de Instruccion, seccion “Antecedentes de la toma del Palacio de Justicia”
8 Ver: seccion de funciones de inteligencia infra

8 Ejército Nacional, Manual de Inteligencia de Combate EJC 2-3, restringido En: Fiscalia 4 delegada ante la
corte suprema de justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 106, fls. 10 y ss.

8 Fiscalia 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, indagatoria de Luis Carlos
Sadovnik, 30 de mayo de 2007, C. 16, fls. 190-206. Ver: expediente CIDH anexo 164 del escrito de los
peticionarios de mayo 7 de 2010.

87 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, audiencia publica en el radicado 2009-0352 seguido contra Ivan
Ramirez Quintero y otros, declaracion de Rafael Samudio Molina, Sesion N° 3, 30 de noviembre de 2009.
“Lo mdximo en el campo militar es la agregacion. Ese nuevo comandante le da las ordenes y él tiene la
obligacion de cumplirlas. La agregacion es el mas alto nivel de apoyo, de colaboracion” Asimismo, ver
Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, dictamen pericial de la Policia
Nacional cuadernos. anexos 97 y 102 las comunicaciones de radio durante la operacién confirman la
agregacion de personal de las Brigadas | y VII (denominada en clave Buque Raton 6 y 7). Ver: Anexo 2 al
Informe 137/11 de la CIDH
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19 etc. que los llevara a la Casa del Florero. PREGUNTADO: Recuerda con qué fin se
remitieron esos albumes a la casa del Florero. CONTESTO No me acuerdo como se
Ilamaba mi jefe, recuerdo que me dijo que los llevara alli para que utilizara el grupo de
compafieros que se encontraban alli en la labor de identificacion de reconocimiento, es
decir, que por ejemplo los rehenes iban saliendo y ellos mirando las fotos para mirar si

se trataban de guerrilleros del M-19 o alguna otra agrupacion”.®

El Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogot4, también resalté el conocimiento
previo que tenia la Fuerza Pablica de lo que ocurriria, movilizando algunas unidades, y su
negligencia para evitar el fatal desenlace, por esta razon ordend compulsar copias para
investigar este hecho argumentando que:

“1.1 El hecho del conocimiento previo que, al parecer, tuvo la Fuerza Publica del
proposito del M-19 de tomarse el Palacio de Justicia el 6 de noviembre de 1985, su no
evitacion y facilitacién, situacion que se vislumbra, entre otras, con la declaraciones de
Edgar Villamizar Espinel, cuando afirmd que recibi6 la orden de alistamiento el dia
anterior a los hechos, ya que tendria lugar “una situacion de orden publico en Bogota”.
“En similar sentido obran en el plenario, en primer lugar, la ampliacién de declaracion
del Cabo Segundo Ozias Montafiés Guerrero, miembro del COPES, ofrecida el 23 de
enero de 1986 ante el Juez 30 de Instruccion Criminal Ambulante; el testigo insistio en
gue, cuando se traslado a la Direccidn General de la Policia eran las 11:30, y ya sabian
gue se habian tomado el Palacio.

“En segundo término, se observa la declaracion del Teniente Mario Colmenares
Carrefio, integrante del Batallon No. 1 de la Policia Militar, rendida ante el Juez 6 de
Instruccion Penal Militar el 7 de diciembre de 1985; el mencionado, refirid que el 6 de
noviembre recibié la orden de desplazamiento a las 11:30 a.m.

“Igualmente, el Dragoneante William Patifio Achury, oficial de la ESCAB, afirmo ante
el Juez 30 de Instruccion Criminal Ambulante que él junto con sus comparfieros de
Unidad salieron con rumbo a la Plaza de Bolivar a las once de la mafiana del seis de
noviembre y regresaron a las seis (6) de la tarde del dia siguiente.

“Por ultimo, y de especial importancia para el Juzgado, se resalta lo aseverado por el
Cabo Segundo Victor Raul Garcia Amaya, miembro de Escuela de Artilleria, ante el
Juez 6 de Instruccion Penal Militar el 6 de diciembre de 1985; el declarante asegur6
que el dia seis de noviembre se encontraban en disponibilidad ordenada por la Brigada;
gue a las 10:45 del dia mencionado, el Comandante de la Escuela de Artilleria, Coronel
Hernandez, dio orden de desplazamiento de las unidades hacia el Palacio de justicia,
lugar al que arribaron a las 11:30 am.

“Si bien ello llama la atencion del Despacho, resulta ain mas inquietante que, segin el
testigo, recibieron la orden, y asi lo hicieron, de ubicarse en las cuatro esquinas del
Palacio para evitar el ingreso del M-19, pues sabian que se desplazaban en dos
camiones hacia esa edificacion; el deponente finalizé diciendo que, en cumplimiento

8 Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, declaracion del sargento segundo Fredy Benavides
Mantilla En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, inspeccion judicial a la Procuraduria
General de la Nacion, cuaderno anexo procuraduria 1, fls. 279-280.
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de tal directriz, se aposto en la carrera sexta con calle once, donde permanecid hasta las

once y treinta de la mafiana”.®

Posteriormente, se ordend la ubicacion del puesto de mando adelantado en la Casa del
Florero y el jefe del Estado Mayor de la Brigada X111 ordend el traslado de los comandantes
de las unidades B-2 y B-3 de la Brigada a ese lugar.

G. HECHOS DEL 6 Y 7 DE NOVIEMBRE DE 1985

1. 6 y 7 de noviembre de 1985: la toma del Palacio de Justicia por el M-19, y la
retoma por las Fuerzas Armadas

El 6 de noviembre de 1985, aproximadamente a las 11:25 a.m., el bloque Antonio Narifio
del M-19 realizo la toma del Palacio de Justicia, ubicado en la Plaza de Bolivar en el centro
histérico de Bogota D.C., entre las carreras 78y 8%y calles 11 y 12°%. La incursién del grupo
guerrillero, generd que un sinnumero de personas quedaran atrapadas en la sede judicial,
entre ellas, magistrados del Consejo de Estado y de la Corte Suprema de Justicia,
funcionarios de la Rama Judicial, empleados de aseo y de la cafeteria, asi como particulares
y abogados que se encontraban a esa hora cumpliendo diferentes labores®.

8 Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, Radicado 2008-00025 Sentencia en el juicio
adelantado contra el Coronel retirado Luis Alfonso Plazas Vega-”, 9 de junio de 2010, Otras determinaciones
p 298. Ver: anexo 11 al Informe 137/11 de la CIDH

% Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de justicia, proceso 9755-4, indagatoria de Luis Carlos Sadovnik,
30 de mayo de 2007, c. 16, fls. 190-206. Ver: Expediente CIDH anexo 164 del escrito de los peticionarios de
mayo 7 de 2010.

% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto de 14 de noviembre de 2006
que resuelve la situacion juridica de Coronel Edilberto Sanchez Rubiano, pp. 1 - 4. VVer: Anexo 40 al Informe
137/11 de la CIDH

% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Resolucién de acusacién contra
Edilberto Sanchez Rubiano, Oscar William Vasquez Rodriguez, Luis Fernando Nieto Velandia, Ferney
Ulmardin Causaya, y Antonio Rubay Jiménez Gomez, 28 de septiembre de 2007, C. 22, fls. 1-364; Fiscalia 4
delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Resolucion de acusacion contra el Coronel (r)
Luis Alfonso Plazas Vega, “2. Hechos” 11 de febrero de 2008, C. 30 fls.1- 22; Fiscalia 4 delegada ante la
Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Resolucién de acusacion contra Ivan Ramirez Quintero, Fernando
Blanco Gémez y Gustavo Arévalo unicamente por el delito de desaparicion forzada, "ILFUNDAMENTOS
FACTICOS” 20 de enero de 2009, c. 44, fls. 2-37; Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia,
proceso 11.858, Resolucion de acusacion contra Jesus Armando Arias Cabrales, “IIl. FUNDAMENTOS
FACTICOS”, 9 de marzo de 2009, C7, p. 2-74; Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota,
Sentencia condenatoria de Primera Instancia contra del Coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega, radicado 2008-
0025, 9 de junio de 2010,”Il. HECHOS” pp 1-bJuzgado 51 Penal del Circuito, Sentencia condenatoria de
Primera Instancia contra del General (r) Jests Armando Arias Cabrales, radicado 2009-0203, 28 de abril de
2011, pp. 1-5; Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009-0352. Sentencia absolutoria a favor de lvan
Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo, 15 de diciembre de 2011. pp. 1-6; Tribunal
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Como consecuencia de la incursion guerrillera, los altos mandos de las Fuerzas Armadas de
Colombia se reunieron y decidieron retomar el Palacio a través de un operativo militar y de
inteligencia. Ellos fueron el Presidente de la Republica de Colombia Belisario Betancur,
también comandante constitucional de las Fuerzas Armadas (quien en su discurso del 7 de
noviembre de 1985 asumid su responsabilidad frente a los hechos acontecidos en el
Palacio®™); el Ministro de Defensa, General Miguel Vega Uribe; y el Comandante del
Ejército, General Rafael Samudio Molina®.

Las fuerzas militares y de seguridad del Estado®™ reaccionaron de acuerdo a los
procedimientos estipulados para los casos de guerra interna, establecidos en el Comando de
Operaciones de Brigada (en adelante COB) ® y el plan operativo de inteligencia del
Ejército de Colombia para combatir la guerra interna denominado Plan de Defensa y
Seguridad Interior Tricolor-83 (en adelante Plan Tricolor 83)° y a los planes GEMA y
ESCORPION activados desde 1984%.

Asi, cerca de las 11:30 a.m., el segundo Comandante de la Brigada XIII Coronel Luis
Carlos Sadovnick, activo el COB, lo que incluy6 entre otros aspectos el acuartelamiento de
primer grado de las demas unidades tacticas que conformaban la Brigada y permitié la
agregacion de las Brigadas aledafias a la N° XIII. En este sentido el General Samudio
Molina afirmo:

“Lo maximo en el campo militar es la agregaciéon. Ese nuevo comandante le da las
ordenes y él tiene la obligacién de cumplirlas. La agregacion es el mas alto nivel de
apoyo, de colaboracion (...) Formalmente no se decretd por parte del ejército la

Superior de Bogota, Sentencia de Segunda Instancia, en contra del Coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega,
radicado 2008 00025 09, sentencia de segunda instancia, 30 de enero de 2012, pp. 1-5. Ver también: Fiscalia
4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 9755. DVD
patrimonio filmico No. 3. Minuto 02:32 a 03:28. Relato del plan original de asalto del M-19 a las
instalaciones del Palacio de Justicia.

% Discurso del entonces Presidente de Colombia, Belisario Betancur, luego de la retoma de Palacio de
Justicia. En: Adriana Echeverry y Ana Maria Hanssen, Holocausto en el silencio: Veinte afios en busca de la
verdad (2005), p. 48 Ver: Expediente CIDH anexo 18 del escrito de los peticionarios de mayo 7 de 2008.

% El Camino de la Niebla, Masacres en Colombia. Bogota: 1990, volumen III, pp. 101 y 104. Ver:
Expediente CIDH anexo 19 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

% Vfer organigrama de la linea de mando de la fuerza publica que intervino en la retoma del Palacio de
Justicia, Anexo 126.

% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto 14 de noviembre de 2006, que
resuelve la situacion juridica de Coronel Edilberto Sanchez Rubiano. Ver: Anexo 2 al Informe 137/11 de la
CIDH

% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, proceso 9755, Resolucién de
Acusacion contra Edilberto Sanchez Rubiano, Oscar William Vasquez Rodriguez, y otros, del 28 de
septiembre de 2007, p. 13. Ver: Expediente CIDH anexo 14 del escrito de los peticionarios de mayo 7 de
2008.

% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Auto de 12 de Julio de 2007
mediante el cual se define la situacion juridica del coronel (r) LUIS ALFONSO PLAZAS VEGA. Ver:
Expediente CIDH anexo 15 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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agregacioén del COICI a la brigada 13, no hay, como si la hay o si la hubo mejor, de la
escuela de suboficiales de Melgar, una compafiia de Villavicencio y una compafiia de
Tunja™®.

Especificamente, la operacion militar contd con la agregacion de las Brigadas Primera,
Séptima y Décima:

“Ademas de las unidades militares mencionadas, organicas de la Décima Tercera
Brigada, se recibieron agregaciones temporales de la Escuela de Suboficiales (BR10),
Batallon Serviez (BR-7) y batallon de Servicios niumero 1 (BR-1). También, en
desarrollo de las operaciones participaron elementos de la Policia Nacional y del
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) [Cuyo Director era el General
Miguel Alfredo Maza Marquez]™'®.

Adicionalmente, la ejecucion por parte del Ejército Nacional del Plan Tricolor 83,
determind la aplicacion de sus disposiciones, entre las que se encontraban “(...) el empleo
adecuado de guerrilleros capturados o que voluntariamente se entreguen y deseen colaborar
con el ejéreito (...)"%

1.1  Cadenay unidad de mando y participacion de las Fuerzas Armadas

% Declaracién de Rafael Samudio Molina En: Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota. Radicado 2009-0352.
30 de noviembre de 2009, Anexo 79. Sesion N° 3. Ver igualmente Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema
de Justicia, proceso 9755-4, comunicaciones aportadas por Ramén Jimeno y transcritas en el proceso penal.
Las comunicaciones de radio durante la operacion confirman la agregacion de personal de esas Brigadas con
clave Buque Raton:

“ARCANO CINCO: Vamos a tener las siguientes agregaciones, Compafiia de la  Policia
Militar de la Buque Ratén uno, cambio.

ARCANO 6: Eh ¢de la Policia Militar de que Bugue Raton?, cambio.

ARCANO 5: De la primera, cambio.

ARCANO 6: QSL.

ARCANO 5: Dos comparsas de la Buque Ratén Siete, cambio.

ARCANO 6: QSL”.

100 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Informe Pericial elaborado por la
Policia Nacional. 15 de febrero de 2008. Radicado 9755, cuaderno anexo 102. Sobre el particular, el peritaje
elaborado por la Policia sobre las grabaciones militares concluyo lo siguiente:

“Asimismo, se utiliza la expresion Buque Ratén 1 y Buque Raton 7, haciendo referencia a las
brigadas 1 y 7 con jurisdiccion militar en Cundinamarca, Boyaca y Meta, quienes al parecer,
enviaron apoyo a la brigada durante el operativo para patrullar a la ciudad de Bogota”.

101 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, indagatoria al coronel (r) Luis
Alfonso Plazas Vega, martes 13 de marzo de 2007.
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Frente a los sucesos del Palacio de Justicia es clave entender que existian diferentes
unidades de las fuerzas de seguridad que participaron, con relaciones de especialidad,
jerarquia y participacion, que son relevantes para entender como se desarrollaron los
hechos, asi como el alcance de las responsabilidades frente a las acciones violatorias de los
derechos humanos que se dieron en el contexto del accionar legitimo del uso de la fuerza
estatal.

Tal y como analizaremos a continuacion, existieron diferentes niveles de responsabilidad
entre los miembros de las Fuerzas Armadas que participaron en la operacion de retoma del
Palacio de Justicia.

En la misma, se procedio a una accion combinada de la Fuerza Publica, representada por
las tropas de la XIIl Brigada del Ejército y, dentro de ella, la Primera Compafiia de
Infanteria y la Unidad de Contraguerrilla, al mando del General Jesis Armando Arias
Cabrales. “En efecto, cumplieron sus ordenes las distintas unidades tacticas de la Brigada,
el Departamento Policia de Bogoté y los cuerpos de seguridad y de inteligencia (...)"*%.

El General Jesis Armando Arias Cabrales fue el responsable directo de la operacion militar
de la retoma®. Al respecto, el general sefialé:

“En relacion con la toma del Palacio de Justicia, en la condiciéon de
comandante de la Décima Tercera Brigada, la mision propia de la Unidad me
impuso la expedicion de las 6rdenes y la direccion de las acciones militares
encaminadas al rescate de las personas secuestradas en el mencionado sitio, a
la recuperacién del lugar y al restablecimiento del orden, gravemente afectado
por la incursion de los antisociales. Las operaciones de rescate, por ser de la
competencia y estar dentro de la jurisdiccion territorial de la Décima Tercera
Brigada, fueron regidas por el suscrito, en su calidad de Comandante de la

misma.”%

En lo relativo a la jerarquia militar el Informe Final de la Comisién de la Verdad sefialo:

“Para la época de los hechos del Palacio de Justicia, el superior inmediato del
general Arias Cabrales era el comandante del Ejército, general Rafael Samudio
Molina, y le seguian en rango el general Manuel Guerrero Paz, jefe el Estado
Mayor Conjunto, y el comandante general de las Fuerzas Militares, general de
la Fuerza Aérea Augusto Moreno Guerrero. En ese entonces, el Ministerio de

192 Informe Tribunal Especial de Instruccién, p.27
103 Cfr. Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V111, p.356, pérr. 12

104 Certificacion jurada suscrita por el general Jestis Armando Arias Cabrales, en el oficio No. 22713 de 9 de
diciembre de 1985 dirigido a la Juez 6 de Instruccion Penal Militar. Transcrita en: Informe Tribunal Especial
de Instruccién, p. 56.
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Defensa era ejercido por militares activos, cargo que ostentaba el general
Miguel Vega Uribe, antiguo comandante de la BIM™®,

Bajo las ordenes del General Arias Cabrales se encontraban: el Coronel Rafael Hernandez
Lopez del grupo de reaccion de la Escuela de Atrtilleria; el Coronel Luis Carlos Sadovnik
Sanchez, Subcomandante de la Brigada XIII; el Coronel Edilberto Sanchez Rubiano, jefe
del B-2; y el Coronel Victor Arévalo de la unidad de reaccion de la Escuela de
Ingenieros.'® Adicionalmente, el General Arias Cabrales sefialo en relacion a la
participacion en la operacion de retoma que:

“[E]I control del orden publico en Bogota compete de una manera conjunta a la
Policia Nacional®, quien lo ejerce con el Departamento de su nombre, y a la
Décima Tercera Brigada (...). Detall6 luego: [e]n las operaciones directas y de
apoyo, participaron todas las Unidades Tacticas de la Brigada (...) se
empefiaron tropas de la Escuela de Caballeria'® y Artilleria'®, de los
Batallones Guardia Presidencial™™® y de la Policia Militar nimero 1" y del
grupo Rincon Quifiones™ en el sector de la Plaza de Bolivar, con apoyos
menores de elementos de las Escuelas de Infanteria e Ingenieros. Las restantes
unidades: Escuela de Infanteria, Logistica y Comunicaciones, Batallones de
Policia Militar nimero 11, de Ingenieros Baraya y de Servicios nimero 13,

cumplieron misiones en diferentes lugares de la ciudad.
16. Finalmente, afirmo:

Ademas de las unidades militares mencionadas, orgéanicas de la Décima
Tercera Brigada, se recibieron agregaciones temporales de la Escuela de
Suboficiales (BR-10), Batallon Serviez (BR-7) y Batallon de Servicios niumero
1 (BR-1). También, en desarrollo de las operaciones participaron elementos de

195 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo VIII, parr. 13

198 juzgado 51 Penal del circuito de Bogoté, sentencia contra Jesis Armando Arias cabrales, proceso 2009-
0203, 28 de abril de 2011, pp. 1-4 y 17. Ver: anexo 2 al Informe 137/11 de la CIDH.

197 Bajo la Direccion del General Victor Delgado Mallarino. EI Comandante en Bogot4 era el General José
Luis Vargas Villegas, con el apoyo de coroneles Gabriel Arbeldez Mufioz, Comandante Operativo de Bogota
y Pedro Antonio Herrera Miranda, Comandante del Primer Distrito de Bogoté.

108 Al mando del coronel Luis Alfonso Plazas Vega a quien se le ordena salir con dos Unidades
Fundamentales (Escuadrén A y B) Blindadas hacia la Plaza de Bolivar, con el apoyo, entre otros del Coronel
Edilberto Sanchez Rubiano, comandante del B-2 (inteligencia) de la Brigada Trece.

109 Al mando del Coronel Rafael Hernandez Lépez y con el apoyo del mayor Carlos Fracica Naranjo, Oficial
de Operaciones de la Escuela.

10 Al mando del Coronel Bernardo Ramirez Lozano
11 Al mando del Coronel Celso Suérez.
112 Al mando del Coronel Augusto Bejarano.
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la Policia Nacional y del Departamento Administrativo de Seguridad
(DAS)”lls.

En cuanto a esta declaracion del General Arias, la Comision de la Verdad destacd su
relevancia pues se confirmé la agregacion de Brigada Séptima con sede en Villavicencio™'*,

Asi mismo, el Informe de la Comision de la VVerdad observo:

“Fue igualmente determinante en el desenlace de la operacién de retoma v,
particularmente, en los eventos posteriores, la participacion del Batallon Charry
Solano, mediante el Comando de Inteligencia y Contra-inteligencia (Coici),
bajo la direccion del entonces teniente coronel Ivan Ramirez Quintero”™*.

Para las operaciones de inteligencia y contrainteligencia participaron: el Comando
Integrado Antiextorsion y Secuestro con sede en Villavicencio (en adelante CIAES)™®, al
mando del Mayor Jairo Alzate Correa de la VII Brigada; el Batallon de Inteligencia y
Contrainteligencia Charry Solano, al mando del General Ivdn Ramirez Quintero, y el
Teniente Coronel Fernando Blanco Gomez. (infra xx acapite “el papel de los servicios de
inteligencia).

Las unidades tacticas y grupos de reaccion que participaron en la retoma de Palacio de
Justicia fueron: la Escuela de Artilleria, bajo el mando del Coronel Rafael Hernandez
Lopez'!’, asi como su oficial de operaciones, el Mayor Carlos Fracica Naranjo; la Escuela
de Caballeria bajo el mando del Teniente Coronel Luis Alfonso Plazas Vega''®; la Seccién
2 de inteligencia del Estado Mayor de la XIII Brigada bajo el mando del Jefe del B-2 de
inteligencia, Coronel Edilberto Sanchez Rubiano con la colaboracion del personal de
inteligencia del Comando del Ejército, Mayor Miguel Angel Céardenas Obando y el jefe de
B-3 de Operaciones, Luis Enrique Carvajal Nufiez. De igual manera el Batallon de Policia
Militar No. 1 y el Grupo Mecanizado No. 13, denominado “Rincon Quifidnez”**.

Igualmente, las unidades de la Policia Nacional prestaron sus servicios bajo el mando del
Comandante de la XI1I Brigada, el Director de la Policia Nacional General Victor Delgado

3 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, parr. 14-15 Certificacion jurada suscrita por el general
Jestis Armando Arias Cabrales, en el oficio No. 22713 de 9 de diciembre de 1985 dirigido a la Juez 6 de
Instruccién Penal Militar. Transcrita en: Informe Tribunal Especial de Instruccion, p. 56

114 Cfr. Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo VIII, parr. 16
15 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo VIII, péarr. 17

118 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion del suboficial Edgar
Villamizar Espinel, c. 9, fls. 248 a 251. Anexo 76.

Y7 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto que resuelve la situacion
juridica de Luis Alfonso Plazas Vega, 12 de julio de 2007, c. 18, fl. 181, p. 8. Ver: Expediente CIDH anexo
15 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

118 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, c. 18, fl. 181.

119 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto que resuelve la situacion
juridica de Luis Alfonso Plazas Vega, 12 de julio de 2007, c. 18, fl. 181, p. 8. Ver: Expediente CIDH anexo
15 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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Mallarino; de la Policia de Bogota, bajo el mando del Brigadier General José Luis Vargas
Villegas; del Comando de Operaciones Especiales (en adelante COPES), a cargo de
Anatolio Correa; también participaron agentes de la Direccidn de Investigacién Criminal
(en adelante DIJIN) y la Seccional de Investigacién Criminal (en adelante SIJIN); de
Fuerza de Inteligencia (en adelante F-2) y agentes del DAS'.

Al respecto, el Ministro de Defensa, General Miguel Francisco Vega Uribe, confirmd la
participacion de integrantes de la Policia Nacional designados por el Comandante de la
Policia de Bogota, General José Luis Vargas Villegas, pertenecientes a las Estaciones
Cuarta, Sexta y Servicios de Inteligencia, desde las 11:40 a.m. del 6 de noviembre'®.  Asi
como unidades del COPES y del Grupo de Operaciones Especiales de la Policia Nacional
(en adelante GOES) quienes por orden del Director de la Policia, General Delgado
Mallarino, participaron directamente en la operacion helicoportada realizada en la terraza
del cuarto piso el 6 de noviembre, con el apoyo de miembros del Ejército desde el interior
del Palacio’?.

La relacién de vuelos del Comando Aéreo de Mantenimiento (en adelante CAMAN)
demuestra que ademé&s se utilizaron dos helicOpteros en la operacion que estaban a
disposicion del Grupo Mecanizado Rincon Quifiones, Unidad Tactica de la Brigada XII1 en

Usaquén Carton Norte desde el dia 6 de noviembre a las 12:20 p.m"%,

120 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto 14 de noviembre de 2006 que
impone medida de aseguramiento al Coronel Edilberto Sanchez Rubiano, c. 8, fls. 221 y ss. Ver: Expediente

CIDH anexo 2 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

121 Vega U, Miguel. “Las fuerzas armadas de Colombia y defensa de las instituciones democraticas” En:

Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 5, fl. 155.
122 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion del Capitan de la Policia
William Rafael Contreras Rodriguez ante el Tribunal Especial de Instruccién Criminal: “Primeramente llegamos
catorce hombres, era el primer viaje que hacian los tres helicopteros: dos pequefios que llevaban de a cuatro
hombres y el otro que era donde yo venia, iban seis hombres...", cuaderno anexo 59, fls. 87-93.
123 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogotéa. Proceso, 2009-203, c. 2, fl. 117. Ver: anexo 2 al Informe 137/11
de la CIDH.
“06-NOV-85. Hora. 12:20. Equipo. Helicoptero UH-1H FAC 228A. Ruta. Se program6 Madrid-
Grupo Rincon Quifionez — Area de Control Bogotd. Misién. Efectia vuelo de reconocimiento en
coordinacion con la BR-13.
“06-NOV-85. Hora. 12:40. Equipo. Helicoptero UH-1H FAC 228A. Ruta. Se program6 Madrid-
Aérea de Control Bogota- USAQUEN  (Grupo Rincén Quifionez) Mision. Efectia vuelo de
reconocimiento a Bogota.
“06-NOV-85. Hora. 06:55. Equipo. Helicoptero UH-1H FAC 228A. Ruta. USAQUEN (Grupo
Rincon Quifionez)-ACB (Area de control Bogotd)-MDI (Madrid). Misién. Efectda vuelo de
reconocimiento.
“07-NOV-85. Hora. 13:00. Equipo. Helicdptero BEEL 412 FAC 003. Ruta. MDI (Madrid) — Grupo
Rincon Quifionez. Mision. Vuelo de traslado para disponibilidad BR-13.
“07-NOV-85.Hora. 15:15. Equipo. Helicoptero BEEL 412 FAC 003. Ruta. G Rincén (Grupo Rincén
Quifionez)- Zipa (Zipaquird)- G. Rincén (Grupo Rincon Quifionez)- MDI (Madrid). Mision. 8
pasajeros BR 13”.

34



794

En cuanto a la cadena y unidad de mando de la operacion militar de la retoma, el Presidente
Belisario Betancur declaro:

“La decision constitucional de recuperacion del Palacio de Justicia, respetando
las vidas de los guerrilleros, esa decision la tomo el presidente y se transmitié a
las distintas instancias a través del Ministro de Defensa [General Miguel Vega

Uribe]. Y las decisiones del operativo militar, se tomaron también a través del

. ’ : 124
Ministro de Defensa. De manera que se mantenia la Unidad de mando™™".

Esta cadena y unidad de mando, puede verse reflejada en la estructura jerarquica del
Ejército, y en la disposicion de las unidades que participaron en el operativo militar de
retoma:

1.2 El papel de los érganos de inteligencia durante la ejecucién de la retoma

Las actividades de inteligencia, previas y aquellas desarrolladas durante los hechos del 6 y
7 de noviembre de 1985, estaban estrictamente regladas por planes especiales de
operaciones y manuales, entre ellos, el Plan Tricolor 83, el M.I.C., y, en particular, el Plan
de Operaciones de Inteligencia No. 002 contra el M-19 (Supra xxx apartado de
antecedentes). En estos se fijaban las estrategias y niveles de coordinacion entre las
diferentes agencias de inteligencia del Ejército Nacional, e inclusive la articulacion con
otras dependencias de la Fuerza Publica.

En relacion a la estructura jerarquica de la inteligencia militar, el Plan Tricolor 83 asignaba
al Ejército la responsabilidad en la conduccion de operaciones antisubversivas y sefialaba la
necesidad de intensificar acciones de inteligencia durante este tipo de operaciones'?.

Este Plan Tricolor fue complementado por la Disposicion numero 00002 del 24 de enero de
1985, expedida por el Comando del Ejército Nacional, por medio de la cual se cred la
Direccién de Inteligencia del Ejército (en adelante DINTE), cuya funcion era la asesoria del
Comandante del Ejército en todos los asuntos relativos a inteligencia y contrainteligencia de
responsabilidad de la Fuerza. Asimismo, esta disposicién creé como unidad organica de la
DINTE el Comando Operativo de Inteligencia y Contrainteligencia (COICI); su misién
radicaba en producir inteligencia desarrollando operaciones de inteligencia vy
contrainteligencia para el Ejército y en apoyo de otras Fuerzas. Finalmente, la misma

124 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Belisario Betancurt
Cuartas, 16 de enero de 2006, c. 4, fls. 154- 171. Ver: anexo 8 al Informe 137/11 de la CIDH

125 plan Tricolor 83 En Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo
65, fls. 172 - 189.
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disposicion creo el Batallon Escuela de Inteligencia y Contrainteligencia Brigadier General

Charry Solano™?.

Ademas de la DINTE y de su estructura organica, el COICI, cada brigada y/o unidad tactica
contaba con una seccién que cumplia funciones de inteligencia en su jurisdiccion, y que se
identificaba con en N° 2 (B-2, S-2). De esta forma, la Brigada XIII contaba en su estructura
con una seccion B-2. Al respecto, el Tribunal Superior de Bogota observo:

“Por ser la operacion del Palacio de Justicia competencia de la Brigada XIII, ésta
llevé a cabo la actividad de inteligencia a través del area correspondiente propia
de su estructura, es decir, el B2, la cual estaba cargo del entonces Teniente
Coronel EDILBERTO SANCHEZ RUBIANO™

En cumplimiento de las disposiciones del Plan de Operaciones de Inteligencia No. 002, las
actividades de inteligencia del B-2 debian coordinarse con el Batallon Charry Solano y el
COICI. Lo cual efectivamente acontecié durante la retoma del Palacio de Justicia. Asi lo
observo el Juzgado 51 Penal del Circuito:

“En efecto, en el 'Plan de operaciones de inteligencia No. 002 contra el
autodenominado M-19 1980', se consagr6 como misién fundamental, la
conduccion de ‘operaciones de inteligencia y contraguerrilla en el area de su
jurisdiccién para capturar integrantes de la red urbana’, para lo cual se dispuso
gue actuarian en 'coordinacién' el B-2 de la Brigada de Institutos Militares (BIM)
-posteriormente Brigada XIII — y el Batallon de Inteligencia Brigadier General
Charry Solano -unidad de la que en enero de 1985 surgié el COICI-,
correspondiéndole a este Gltimo las labores de captura, interrogatorio, analisis y
tareas subsiguientes.

Emana de lo anterior que en materia de inteligencia, la seccion de andlisis del
estado mayor de la BIM [Brigada XIII] debia actuar conjuntamente con las
agencias especializadas en el area, lo que explica por qué en el caso de la
ocupacion de la sede de la judicatura, concurri6 al centro de operaciones instalado
en Museo del 20 de Julio, personal experto, no sélo de la Policia Nacional y del
DAS, sino también de unidades del Comando del Ejército, como la DINTE y el
COICI (...)"**®, (Cursiva dentro del texto)

126 Disposicién Namero 00002 del 24 de enero de 1985. Ver también Juzgado 51 Penal del Circuito.
Sentencia del 15 de diciembre de 2011, Proceso 2009-0352 seguido contra Ivan Ramirez Quintero, Fernando
Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, p.366. Anexo 217.

127 Tribunal Superior de Bogota, Sentencia del 30 de enero de 2012, p. 504. Anexo 391.

128 Juzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 15 de diciembre de 2011, Proceso 2009-0352 seguido contra
Ivan Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, pp.382 y 383. Anexo 217.
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En este mismo sentido, las labores de inteligencia desarrolladas por el COICI eran
sostenidas por unidades orgédnicas como el B-2. Al respecto, el Juzgado 51 Penal del
Circuito destaco:

“(...) el 21 de octubre de 2007 la Fiscalia recaudd el testimonio del brigadier
general () ALVARO HERNAN VELANDIA HURTADO, quien ratifica que el
Comando Operativo 'tenia la labor fundamental de recolectar inteligencia’, (...),
mision para la que contaba con “agencias de busqueda’ de informacion,
denominadas unidades y organizaciones, acotando que las (...) segundas estaban
constituidas por las secciones de andlisis de los Estados Mayores de los Batallones
(S-2), de las Brigadas (B-2), de las Divisiones (D-2) y el Comandante del Ejército
(E_z).,,lzg

Durante la retoma al Palacio de Justicia, la DINTE, el COICI -6rganos de inteligencia
dependientes del Comando del Ejército-, la Brigada XIII con unidades propias, entre ellas
el B-2, y personal de inteligencia de la Policia Nacional y del DAS, en agregacion y apoyo,
de manera auténoma y directa por funcion, o por orden del Comando General del Ejército
cumplieron coordinadamente funciones de inteligencia entre las que estaban la
identificacion, clasificacion y control de las personas que salieron con vida del Palacio de
Justicia. Sobre el particular, el Juzgado 51 Penal del Circuito sefial6:

“(...) durante los dias de los [hechos], en uso de sus facultades y por intermedio de
sus delegatarios o de manera directa [el Director de la DINTE y el Comandante de
la COICI], dispusieron el desplazamiento de personal de sus respectivos
destacamentos para que prestaran colaboracién en los procedimientos de registro e
identificacion de rehenes que se estaban adelantando en la Casa Museo del Florero
por parte de los miembros de la secciéon segunda (B-2) de la Brigada XIII y

analistas adscritos a la Policia Nacional y al DAS.”**

A su vez, la Escuela de Caballeria, unidad tactica de la Brigada XIII, bajo el mando del
Coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega, coordind y cumplié misiones de inteligencia con la
seccion B-2 de la misma brigada:

“(...) desde la parte externa colaborar con el resto de elementos de la Brigada
para rescatar, custodiar y conducir las personas liberadas entregandolas en la
Casa del Florero al B2 de la Brigada. Esta fue la mision que durante todo el
tiempo estuvo desarrollando la Escuela de Caballeria hasta cuando regreso a sus
131 (Subrayada y negrilla dentro del texto).

instalaciones (...).

129 Juzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 15 de diciembre de 2011, Proceso 2009-0352 seguido contra
Ivdn Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, pp.367 y 368 Anexo 217.

130 juzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 15 de diciembre de 2011, Proceso 2009-0352 seguido contra
Ivan Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, p. 371 Anexo 217.

131 Tribunal Superior de Bogota. Sentencia del 30 de enero de 2012, p. 496. Anexo 391.
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Los organismos de inteligencia llegaron a inmediaciones del Palacio dos horas y treinta
minutos antes de la toma. Asi, el Sargento Fredy Benavides Mantilla, quien para entonces
cumplia las funciones en el sub oficial del Ejército de Colombia de grado Sargento
Segundo adscrito a la BR-20, (antes Batallon Charry Solano) se traslad6 a la Casa del
Florero con albumes que contenian las fotografias de varios integrantes de grupos
guerrilleros:

“El dia 6 aproximadamente como a las nueve de la mafiana mas o menos mi jefe
me impartio la orden de llevar unos albumes con fotos de diferentes elementos de
las distintas organizaciones guerrilleras que existen en todo el pais EPL, ELN,
FARC, M-19 etc. que los llevara a la Casa del Florero (...). No me acuerdo como
se llamaba mi jefe, recuerdo que me dijo que los llevara alli para que utilizara el
grupo de compafieros que se encontraban alli en la labor de identificacion de
reconocimiento, es decir, que por ejemplo los rehenes iban saliendo y ellos
mirando las fotos para mirar si se trataban de guerrilleros del M-19 o alguna otra
agrupacion y eso era todo era el fin de los albumes, me explico el fin era
principalmente tratar de esclarecer que grupo realmente se encontraba dentro del
Palacio la gente que llevaba la Cruz Roja, las personas eran las que nos
colaboraban mirando las fotografias para establecer la identidad de algunos de los
gue estaban dentro del Palacio. Yo no soy analista pero creo que eso ayud6 mucho
al grupo porque pudo establecer que si se trataba del grupo M-19. Yo realmente
entregué los albumes al grupo y estuve con ellos aproximadamente entre 20 y 45
minutos y regresé a la Unidad (...).”"*

El Informe de la Comisién de la Verdad sefialé que los rehenes que salieron con vida del
Palacio de Justicia fueron expuestos a interrogatorios y aquellos considerados “especiales”
fueron seleccionados desde la salida del Palacio:

“(...) La orden de realizar este tipo de acciones se anuncié desde las grabaciones
durante la toma:

“ARCANO 5: Eh, recomendacion especial mantener eh los no heridos y los que
aun so se han podido identificar plenamente eh aislados, aislados, eh la DINTE, lo
va apoyar con material para su clasificacion, cambio.

ARCANO 2: Recibido y QSL, creo que eh no hemos podido identificar sino una 'y
ya esta plenamente identificada por las personas aca, cambio.

ARCANO 5: R, eh ya sabe las instrucciones complementarias a estos son
terminantes, cambio.

132 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Inspeccién Judicial a la
Procuraduria General de la Nacion. Declaracion del Sargento Segundo Fredy Benavides Mantilla. C. Anexo
de Procuraduria No. 1. Folio 279-280. Anexo 19.
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ARCANO 2: Ah, recibido y QSL Arcano 5.' ” %

Esta comunicacion radial constata la presencia de la DINTE al interior de la Casa del
Florero. De acuerdo al informe de los peritos de la Direccién de Investigacion Criminal de
la Policia Nacional en la conversacion intervienen bajo el nombre de “ARCANO 5” el
coronel LUIS CARLOS SADOVNICK SANCHEZ y “ARCANO 2” el teniente coronel
EDILBERTO SANCHEZ RUBIANO-[al mando del B-2].”***

La periodista Julia Navarrete afirmd respecto a la actitud de los militares en las
instalaciones de la Casa del Florero que: “Ellos iban mirando a cada una de las personas y
de acuerdo a lo que veian en el album, si se les parecia a alguien lo mandaban para el
segundo piso™*®.

De acuerdo al informe pericial, el segundo comandante de la Brigada Trece, ARCANO
CINCO, ordena mantener privadas de la libertad y aisladas a las personas que aun no han
sido identificadas, con el proposito de confrontar informacion que proporcionard la
Direccion de Inteligencia del Ejército (DINTE). ARCANO DOS, oficial de inteligencia de
la Brigada Trece, confirma a ARCANO CINCO que su personal ya ha identificado a una
persona, con base en informacién de inteligencia. Ante esto, ARCANO CINCO reitera que
las instrucciones en estos casos son terminantes, lo que evidenciaria una orden técita de
proceder de manera irregular, ante esta simulacion del lenguaje.*

La coordinacion de las actividades de inteligencia, durante la operacién de la retoma, se
hizo también efectiva entre la Brigada XIII y la Policia Nacional. Asi lo refirié el General
José Luis Vargas Villegas, entonces Director Operativo de la Policia Nacional:

“... para la época de los hechos, dirigi personalmente las operaciones Policiales
que se efectuaron en el lugar con motivo de la toma... pero siempre en
coordinacion con el sefior Brigadier General ARMANDO ARIAS CABRALES,
comandante de la BR-13 y bajo control operacional de éste...”** (Cursiva dentro
del texto)

133 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo VIIII, p. 400, pérr. 110. Anexo 115.

134 Juzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 15 de diciembre de 2011, Proceso 2009-0352 seguido contra
Ivan Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo Moreno, pp.371 y 373. Anexo XX

135 Fiscalia 6 de la UNDH y DIH, declaracién de Julia Alba Navarrete Mosquera, 15 de octubre de 2010,
proceso 8110,C.5, f.178-182 Anexo 38.

B3%Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, dictamen pericial, 11 de febrero de
2008, cuaderno anexo 102, p. 11. Expediente CIDH, anexo 157 al escrito de los peticionarios del 9 de mayo
de 2008.

37 Tribunal Superior de Bogota. Sentencia del 30 de enero de 2012, p. 491 Anexo 391.
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1.3 El exceso de la fuerza aplicado en la operacion de la retoma

Como se evidencia en esta seccidn, la operacion de retoma del Palacio de Justicia, estuvo
dirigida en todo momento a la aniquilacion de los integrantes del grupo guerrillero M-19,
sin tener en consideracion la vida de los rehenes civiles que se encontraban al interior de la
instalacion judicial.

Hacia el mediodia del 6 de noviembre de 1985, fueron desplazados a la Plaza de Bolivar
tanques Urut y Cascabel asignados a la Escuela de Caballeria (en adelante ESCAB) vy el
Grupo de Caballeria Mecanizado N° 13 “Rincén Quifionez”*. A la 1:00 p.m. los tanques
“hicieron su entrada a través del sétano y por la puerta principal del edificio judicial,
abrielr;go fuego en forma indiscriminada con el asentamiento de los altos mandos estatales
(...)”
Como lo indicé el Coronel Alfonso Plazas Vega, entonces Comandante de la Escuela de
Caballeria:
“La orden era desplazamiento a la Plaza de Bolivar con la unidad lista para entrar en
combate, es decir, los vehiculos amunicionados, las comunicaciones disponibles,
nosotros decimos QAP y las tropas en condiciones de combatir (...). La primera tarea
fue la ocupacion del area que llamamos el Corazén Administrativo de la ciudad que lo
es también del pais. Una vez establecido ese mecanismo de control con los vehiculos
blindados en las bocacalles, esperé érdenes del comandante de la Brigada que me
Ilegaron més o menos en los veinte minutos, media hora, de ingresar con los vehiculos
al interior del Palacio de Justicia y procedimos a hacerlo (...)"**°

Las comunicaciones radiales del Ejército Nacional, captadas por radio aficionados
corroboran la magnitud de la operacion militar en donde el Jefe del Estado Mayor Conjunto
de la XIII Brigada, Coronel Luis Carlos Sadovnik (Arcano 5), le reporté al Comandante de

la X111 Brigada General Jestis Armando Arias Cabrales**:

“ARCANO 5: (...) que él nota que la situacion se enfrio, que necesita que haya accion
gue haya ruido que si necesita mas municion le coloca toda la que necesite, pero que
no los deje descansar, que él nota que se enfrio la, se estd enfriando la situacion,
cambio. ARCANO 6: R bueno esa apreciacion, esa apreciacion eh terna a la situacion,
pero aqui eh sé esta tratando de reducir, de reducir a los grupos que estan en el piso
segundo, tercero y cuarto de a un reducto ya final, a un reducto final con el objeto de
causarles eh la baja ya en ese sector e impedir eh mayores destrozos y todavia hay
personal ajeno a la situacion gue siga.

ARCANO 5: R si no él dice que le preocupa esa situacion de que, no nos pongamos a

138 Juzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 28 de abril de 2011, Proceso 2009-0203 seguido contra Ivan
Ramirez, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, p. 2 Ver: anexo 2 al Informe 137/11 de la
CIDH.

%%)uzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 28 de abril de 2011, Proceso 2009-0203 seguido contra Ivan
Ramirez, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, p. 2 Ver: anexo 2 al Informe 137/11 de la
CIDH.

10 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Indagatoria Coronel (r) Luis
Alfonso Plazas Vega, radicado 9755, .12, fls.173 y s.s.

%1 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 102, fl.10.
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pararnos en gasto de municiones o destrozos que haya que, ocasionar, pero que
quiere que haya accién, cambio”™ . (Resaltado fuera de texto)

Sobre este particular varias instancias judiciales se han pronunciado. El Consejo de Estado
en relacion al material de guerra utilizado sefialo:

“El pie de fuerza fue sin duda numeroso, el armamento fue de gran poder destructivo,
participaron tropas de la Compafiia Antiguerrillas, Escuela de Artilleria, Escuela de
Caballeria, Escuela de Ingenieros, Grupo Mecanizado Rincén Quifiones, Policia
Militar, Batallon Guardia Presidencial, Departamento de Policia de Bogot4, vehiculos
Cascabel y Urutd, pistolas, revolveres, fusiles y ametralladoras de diferentes calibres,
granadas de fragmentacion y cafion, subametralladoras, bombas Kleimer, minas,
dinamita, explosivos plasticos, persona y armamento que fueron utilizados
precipitadamente (...)**®

El Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca establecio que “(e)l operativo
militar desarrollado por las autoridades de policia y del ejército se hizo con total
menosprecio de la vida y de los derechos fundamentales de los rehenes y de los insurrectos
fuera de combate (...)"***

El Juzgado 51 Penal del Circuito concluyé que el plan de la Fuerza Publica obedecia a un
plan de aniquilacion del enemigo:

“De esta manera se consolida la tesis de que las acciones desplegadas durante los dias
de los hechos por miembros de las fuerzas marciales, para contrarrestar la accion
insurgente, no se ejecutaron en formas imprevista o repentina, sino que se tenia trazado
un claro camino de rechazo al diadlogo vy a la salida pacifica de la confrontacién que se
estaba desarrollando, para en cambio adelantar una ofensiva bélica que buscé desde el
principio la aniquilacion del enemigo, estrategia que de ninguna manera se cuestiona,
sino el no haber tomado en consideracién las vidas de las personas inocentes que se
hallaban en medio del fuego cruzado™*

Adicionalmente, el uso excesivo e indiscriminado de armamento al interior del Palacio de
Justicia causd bajas al interior del mismo Ejército. Asi lo sefialé el Informe Final de la
Comision de la Verdad:

“No deja de llamar la atencion, por otra parte, el reiterado reclamo por las bajas en las
propias tropas, lo que resultaria del excesivo y desproporcionado uso de armas letales

12 Direccién de Investigacién Criminal de la Policia Nacional. Trascripcion cinta de audio Jimeno R C1 — L
A, radicado 9755, p.9.

%3 Consejo de Estado, Sala de lo contencioso administrativo, Seccién Tercera, Consejera ponente: Daniel
Suarez Hernandez, Proceso 11798, 2 de diciembre de 1996, p. 28.
1% Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, M.P. Ramiro Pozos Guerrero,

Exp. 2003-0038, Sentencia del 12 de diciembre de 2007. Expediente CIDH, anexo 25 al escrito de los
peticionarios de 9 de mayo de 2008.

1% Juzgado 51 Penal del Circuito, sentencia del 15 de diciembre de 2011, Proceso 2009-0352 seguido contra
Ivdn Ramirez, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, pp.357 y 358 Anexo 217.
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de manera indiscriminada, hasta el punto de causar muertos por “fuego amigo™*.

La crudeza de la respuesta armada fue corroborada por Enrique Parejo Gonzélez, entonces
Ministro de Justicia y el Derecho, quien preciso:

“(...) el Presidente de la RepuUblica una de las cosas que dijo esa noche y una de las
recomendaciones que hizo es la de que se actuara siempre dentro del marco de la
obligacion de salvar la vida de los magistrados y yo he llegado a la conclusion de que
€S0 No se tuvo en cuenta, que la finalidad que perseguia el Ejército y la Policia no era
salvar la vida de los Magistrados, el operativo se mont6 para aniquilar, para acabar,
con la guerrilla del M-19 que estaba alla adentro (...). A pesar de las circunstancias
gue nos habia dicho el comandante militar que estaba alli, que impedia que hubiera
continuidad en el enfrentamiento entre guerrilla y ejército, luego no nos contaron
tampoco la verdad.”*’

Lo dramatico del proceso vivido por quienes se encontraban al interior del Palacio de
Justicia fue relatado por uno de los sobrevivientes, el Magistrado Humberto Murcia Ballén
quien indicé:

“(...) yo senti algo de esperanza cuando después de las doce y media a una media de la
tarde ya se supo alli interiormente que habia llegado el Ejército, entonces yo tuve

alguna esperanza de que nos salvabamos, pero cuando empezo0 el tiroteo de lado y lado

perdi esa esperanza, es decir no habia manera de pensar como se salvaba uno”.'*®

Entre las 5:00 y las 6:00 p.m. del 6 de noviembre de 1985, un segundo incendio se inici6 en
la biblioteca del Palacio de Justicia, que quedaba en el centro del primer piso del edificio, a
causa de una bomba lanzada desde afuera de la plaza**®. Un tercer incendio, de enormes
proporciones, se produjo en el cuarto piso, como resultado, ninguno de los rehenes que se
encontraba en ese lugar sobrevivi6'®®. Al respecto, el Informe Final de la Comisién de la
Verdad observo:

“Al final no fue posible saber con certeza como murieron los rehenes y guerrilleros que
se hallaban en el cuarto piso ni el nimero cierto de personas que alli se encontraban. Se

148 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V1111, p. 379, parr.71 Anexo XX
7 Documental La Toma, Angus Gibson y Miguel Salazar, 2010. Anexo 379

8 Documental La Toma, Angus Gibson y Miguel Salazar, 2010. Anexo 379

149 vgase: (i) Testimonio del sefior Carlos Ariel Serrano Sanchez, 1°. Marzo 2007. En Proceso 9755-4,
adelantado por la Unidad de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, C. 12, Fls. 256 y
257.Anexo 22; Expediente CIDH, anexo 22 al escrito de los peticionarios de 9 de mayo de 2008 (ii)
Declaracion del magistrado Nicolas Pajaro Pefiaranda, 2 de noviembre de 2007, En Proceso 9755-4,
adelantado por la Unidad de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, ¢. 24 folio 48, dos discos
DVD. Anexo 23 Expediente CIDH, anexo 23 al escrito de los peticionarios de 9 de mayo de 2008, Véase
ademas (iii) Declaracion del abogado y periodista Ramdn Jimeno, 5 de diciembre de 2007, En Proceso 9755-
4, adelantado por la Unidad de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, en
video. anexo 24 al escrito de los peticionarios de 9 de mayo de 2008

130 |nforme Final Comisién de la Verdad, capitulo 1V, p. 150, parr.148. Anexo 115
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desconoce quiénes fallecieron antes de que las Ilamas lo consumieran todo, porque de
este grupo no sobrevivid ni una sola persona; lo cierto es que los cuerpos se
encontraron, en su mayoria, desmembrados, mutilados al parecer por el efecto de las
explosiones y casi todos calcinados, y segin informes técnicos, por lo menos tres de
los magistrados Alfonso Reyes Echandia, Ricardo Medina Moyano y José Eduardo
Gnecco Correa mostraron en sus restos mortales proyectiles de armas que no uso la
guerrilla"**,

302

Otras personas murieron en el cruce de fuego entre el M-19 y la Fuerza Publica. Al
respecto, el primer Informe Final de la Comision de la Verdad creada por la Corte Suprema
de Justicia sefalo:

14

“Pero infortunadamente el proceder de las Fuerzas Armadas desbordé de modo
ostensible las potestades que la Constitucion y las leyes le conferian, en su objetivo
esencial de dominacion rapida, se ejercio una fuerza excesiva, por lo que no vacila la
Comision en calificarla la accion de ilegitima, desproporcionada y coparticipe del
Holocausto, en su afan desmedido de aniquilar al causante inicial de la tragedia, no
s6lo no repar6 en la integridad y la vida de los rehenes, sino que causo un elevado
numero de victimas, la destruccion del templo de la magistratura y el irrespeto a la
justicia (...).”"

Responsabilidad del Presidente de la Republica por los hechos del 6 y
noviembre de 1985

7 de

Sobre la responsabilidad del Presidente, el Informe Final de la Comision de la Verdad
determiné que:

“(...) ha identificado varias conductas, unas activas y otras omisivas, que comprometen
la responsabilidad del gobierno nacional y que tienen su origen fundamentalmente en
dos decisiones del Presidente de la Repulblica: por una parte, la decisién de no dialogar
y, por otra, la de autorizar o tolerar, hasta sus ultimas consecuencias, la operacion
militar de retoma.”

Asi, desde el momento en que se inici6 la toma al Palacio de Justicia, Belisario Betancur
Cuartas, Presidente de la Republica y maxima autoridad de las Fuerzas Militares, tuvo
pleno conocimiento de la operacion militar desplegada para la retoma de la instituciéon y en
conjunto con los militares tomd decisiones respecto de la misma. De ello dio testimonio el
ex Presidente Julio Cesar Turbay Ayala quien declaro:

“El Presidente al informarme a mi mismo de su decision me expresé que era una
decision tomada en completo acuerdo con los mandos militares (...) El me dijo que

51 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo 1V, p. 152, parr.151 Anexo 115
132 Informe Final de la Comisién de la Verdad, capitulo VIII, 2010, parrs. 25-26. Anexo 115.
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evidentemente su criterio y el de las fuerzas armadas era el de obtener, con el minimo
de sacrificios de vidas, el maximo de resultados a favor del restablecimiento del orden

constitucional.”**3

De una parte, durante la retoma el ex Presidente Belisario Betancur declaré que a
través de la Cruz Roja y su director, intentaron contactos y envié de mensajes a los
asaltantes, donde se manifestaba “la decision del gobierno de garantizarles juicios
objetivos e imparciales por parte de jueces civiles si deponian las armas y devolvian a
los rehenes sanos y salvos™*.

No obstante, en el teatro de operaciones los hechos se desarrollaban de manera diferente:
“PALADIN SEIS: ARCANO 6 de PALADIN 6,
ARCANO SEIS: siga PALADIN 6,

PALADIN SEIS: r entiendo que no han llegado los de la cruz roja, eh por consiguiente
eh estamos con toda la libertad de operacion y jugando contra el tiempo, por favor
apurar, apurar a consolidar y acabar con todo, y consolidar el objetivo, siga ...

ARCANO CINCO: Eh, quiere PALADIN que se dilate un poquitico el acceso de
Martinez, eh que lo ponga a coordinar bien sea aqui o bien sea con Ejército, cambio.

ARCANO SEIS: R, entendido ...”**

Al respecto, los peritos en comunicaciones pertenecientes a la Direccion de la Policia
Nacional indicaron que:

“[E]l Director del Socorro Nacional de la Cruz Roja Colombiana, médico CARLOS
MARTINEZ SAENZ, es el ‘personaje’ que causa preocupacion en PALADIN SEIS,
ARCANO SEIS Y ARCANO CINCO, de manera que se proponen estrategias para
retardar u obstruir su participacién dentro del Palacio de Justicia, con el propésito de
consolidar la operacion sin su presencia™°

Estas acciones vistas en el marco de la enorme operacion militar que se ejecutd permitieron

a la Comisién de la Verdad concluir que:

“No obstante, de haber sido el objetivo primordial del gobierno proteger la vida de los
rehenes, debid, desde un primer momento, solicitar el apoyo del organismo
humanitario. Empero, la decision de buscarlo se produjo en la noche del 6 de

13 Declaracion del ex Presidente Julio Cesar Turbay Ayala. Citado en: Informe Tribunal Especial de
Instruccién, pp.19y 20.

1% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, declaracién de Belisario Betancur
Cuartas, enero 17 de 2006, c. 4, fl. 112. Expediente CIDH, anexo 106 al escrito de los peticionarios de 7 de
mayo de 2010.

1% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso, 9755, cuaderno anexo 102, fl. 20.
1% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, , radicado 9755, cuaderno anexo N° 102, fl. 20
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noviembre, y su Director estaba ausente, por lo cual se acudié al Director del Socorro
Nacional, pero su ingreso fue obstaculizado por el Ejército y solo se realiz6 cuando la
tragedia estaba consumada.”™’

De otra parte, en cuanto a la alternativa de negociar con los integrantes del M-19, el ex
Presidente Betancur declaré ante la Comision de la Verdad en sentido contrario, su
negativa a negociar “tras consultas con ex presidentes, ministros, y colegas en el
continente”*®.

En medio de las operaciones, el Presidente de la Corte Suprema, Alfonso Reyes Echandia,
en ese momento retenido en el cuarto piso del Palacio de Justicia, pidié publicamente, a
través de llamadas telefonicas a altos funcionarios y mensajes transmitidos por emisoras de
radio, un cese al fuego como Unica posibilidad de salvar la vida de todos los rehenes; busco
por todos los medios posibles comunicarse directamente con el Presidente Betancur;
incluso le solicito directamente al Presidente del Congreso, Alvaro Villegas Moreno, ser
mediador para lograr entablar dialogo con el Primer Mandatario quien se negd a conversar
directamente con él. Asi, ninguno de sus angustiosos llamados fue atendido:

“(...) Juan Guillermo, esto hay que frenarlo. Digale al Presidente que hablé conmigo,
yo lo he llamado varias veces pero no me responde 0 no me lo pasan al teléfono a usted
como periodista le queda mas facil hablar con él. (...) necesitamos dramaética y
urgentemente que cese el fuego por parte de las autoridades (...).”**®

“...Por favor que nos ayuden, que cese el fuego, la situacion es dramatica, estamos
rodeados aqui de personas del M-19, por favor que cese el fuego inmediatamente,
divulgue ante la opinion publica, esto es urgente, es de vida o muerte. (Si me oyen...Es
gue no podemos hablar con ellos, si no cesan el fuego inmediatamente. Por favor que
el Presidente de finalmente la orden del cese al fuego...”*®

“[V]ersion particular certificada por el Ministro [de la Justicia y el Derecho, Enrique
Pareja Gonzalez] (...) Pas6 nuevamente Reyes Echandia y con voz implorante solicito
al General Delgado Mallarino que ‘por favor’ diera la orden de cese al fuego —'nos van
a matar Victor Alberto’, 'Ustedes no pueden permitir que nos maten'. ElI General
Delgado le respondié que lo volveria a llamar y colgo. (...) El presidente (...) invito a
los Ministros a reflexionar a su turno sobre lo que debia seguir y se acordé hacer una

161
llamada mas tarde.”

57 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo VI, p. 346, parr. 52; Informe Final, Comisién de la Verdad
sobre los hechos del Palacio de Justicia, 2010, p.346, parr. 52 Anexo 115..

158 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V111, p. 337, parr. 16 Anexo 115.

19 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, declaracion del periodista Juan
Guillermo Rios, diciembre 26 de 2005, c. 4, fl. 79. Anexo 88.

180 |nforme del Tribunal Especial de Instruccién, p.26.
%1 1nforme del Tribunal Especial de Instruccion, p.26.
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En su declaracion ante la Comision de la Verdad, el ex Presidente Betancur calificd de
“inconveniente”'®? hablar con el Presidente de la Corte Suprema de Justicia, el Magistrado
Alfonso Reyes Echandia “por ser este un rehén y, por ende, no tener autonomia de voluntad
(..)"*%3. Adicionalmente, el ex Presidente afirm¢:

“Cuando el doctor Reyes Echandia queria hablar con el Presidente, el Presidente
consideré que no era oportuno agotar la instancia presidencial con un dialogo con el
doctor Reyes Echandia, que no era libre en ese momento porque él mismo advertia que
tenia una ametralladora sobre su cabeza y, por consecuencia, no era libre™'%*

El Presidente de la Corte Suprema no fue el Gnico que hizo un llamado publico al
Presidente de la Republica; valiéndose de las cadenas radiales también lo hicieron los
magistrados Carlos Medellin, Ricardo Medina y Pedro Elias Serrano. No obstante, el
Gobierno se mantuvo inamovible en su decisién de no negociar'®, y por el contrario por
intermedio de su Ministra de Comunicaciones, Nohemi Sanin, se amenazé a los noticieros
con el cierre, si seguian transmitiendo ese tipo de declaraciones*®®.

Asi las cosas, el Informe Final de la Comision de la Verdad sobre los hechos del Palacio de
Justicia considero:

“ [La] Comision de la Verdad considera que nunca existid intencion real ni definitiva
del gobierno nacional de trata de salvar la vida de los rehenes. No a cambio de la
preservacion de las instituciones, porque nadie le cabe duda de que las instituciones
democraticas no son negociables. El que si era imperativo era el didlogo dirigido a
proteger la integridad fisica de los secuestrados, el cual tampoco se dio.”*®

Luego del tragico desenlace de los hechos, durante la declaracién rendida ante la Comision
de Investigaciones y Acusacion de la Camara de Representantes, el Presidente Betancur
trato de eximirse de responsabilidad frente al actuar de las Fuerzas Militares, argumentando
que el operativo adelantado para retomar la sede judicial era responsabilidad exclusiva de
los mandos militares. Sobre el particular, el Tribunal Superior sefialo:

“Al respecto el Presidente BELISARIO BETANCUR CUARTAS dijo el 18 de
noviembre de 1988, en declaracion rendida ante la Comision de Acusacion de la
Camara de Representantes, que fue categ6rico en que habia que recobrar el Palacio de
Justicia (...) En cuando al operativo en si, sefiald que era apenas natural que eso no

182 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V111, p. 338, parr. 18 Anexo 115.
183 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo VIII, p. 338, parr. 18 Anexo 115
164 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V111, p. 338, parr. 19

185 Informe del Tribunal Especial de Instruccion, p.26

166 Cfr. Informe Final Comision de la Verdad, capitulo VIII, p. 348, parr. 57

187 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo IV, p. 133, parr. 94

46



306

fuera responsabilidad de un Presidente de la Republica civil sino de los propios
mandos militares. Desde luego que el Presidente es el comandante en Jefe de las
FF.MM., y como tal es el responsable de cuanto aquéllos ejecuten, era responsabilidad
de quien lo ejecutaba.”'®®

En consideracion a las razones de orden politico, y no juridicas, que sirvieron de
fundamento para el archivo de las dos indagaciones que adelantd6 Comision de
Investigaciones y Acusacion de la Camara de Representantes en contra del Presidente
Belisario Betancur Cuartas, (ver Infra, actuaciones estatales), el Tribunal Superior de
Bogota exhortd se abriera una investigacion por parte de la Fiscalia de la Corte Penal
Internacional. A fin de que la responsabilidad del Presidente se valore desde una
perspectiva jurisdiccional y no politica. Asi, sefialo:

“De lo anterior se sigue que respecto del Presidente BETANCOURT CUARTAS no se
ha adelantado ningun juicio penal porque en Colombia, la actividad jurisdiccional
gueda totalmente atada a las razones politicas y de conveniencia que libre y
autonomamente valora el Congreso de la Republica, lo que lleva a que las posibles
tipicidad y responsabilidad de su conducta no hayan sido examinadas por juez alguno
hasta ahora (...)"**

1.5 Filtros de control de los rehenes liberados: “sospechosos” o “especiales”

Desde el primer momento de las labores del dia 6 de noviembre de 1985, en aplicacion de
los procedimientos militares, la Casa del Florero (también conocida como “Casa del Museo
del Florero” o “Casa de Museo 20 de Julio™), ubicada en el costado nororiental de la Plaza
de Bolivar, fue tomada como “cuartel o puesto de mando adelantado™ ™ por el General
Arias Cabrales, Comandante de la XI1I Brigada, y encargado al Teniente Coronel Edilberto
Sanchez Rubiano®™*, jefe del B-2, tal como se desprende del oficio de 27 de enero de 1986,

firmado por el Teniente Coronel Sanchez Rubiano*’2.

168 Tribunal Superior de Bogota, sentencia del 30 de enero de 2012, p. 495. Anexo 391
189 Tribunal Superior de Bogota, sentencia del 30 de enero de 2012, p. 604. Anexo 391

70 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto que resuelve la situacion
juridica de Luis Alfonso Plazas Vega, 12 de julio de 2007, c. 18, fl. 181, p. 8. Ver: Expediente CIDH anexo
15 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

"1 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto que resuelve la situacion
juridica de Luis Alfonso Plazas Vega, 12 de julio de 2007, c. 18, fl. 182, p. 9. Ver: Expediente CIDH anexo
15 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

172 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, resolucién de acusacién contra
Edilberto Sanchez Rubiano y Otros de 28 de septiembre de 2007, p.65, parr.11. Ver: Expediente CIDH anexo
14 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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Este inmueble sirvio como punto de reunion de los comandantes de las Fuerzas Armadas,
pero su funcion primordial fue la de establecer alli el centro de operaciones para la
“recepcion e identificacion de los liberados de Palacio”, con énfasis en “sospechosos” y
“especiales”. Para lo cual, el General Arias ordend la custodia de todos los liberados por
miembros de la fuerza publica y su conduccién a la Casa del Florero:

“Resulta claro asimismo que el general (r) ARIAS CABRALES no
s6lo impartié instrucciones a los mandos de las diferentes unidades que
estuvieron en el interior del recinto de la Justicia, sino que también ordend la
instalacion de un puesto de mando avanzado en el Museo —como se constata
con las pruebas adosadas al plenario—, lugar a donde dispuso que fueran
conducidas las personas rescatadas de la edificacion, con miras a establecer
su identidad (...) ™"

A fin de cumplir estas labores de inteligencia, a la Casa del Florero se trasladaron el
Teniente Coronel Sanchez Rubiano con otros miembros del B-2, entre quienes estaban el
capitdn miembro del B-2, Oscar William Vésquez Rodriguez, el Sargento Viceprimero del
B-2 Ferney Causaya Pefia, el Sargento Viceprimero Luis Fernando Nieto Velandia, el
Sargento Segundo Antonio Rubay Jiménez Gémez ™.

Asimismo, otros miembros de la Fuerza Publica, como la Policia Nacional, DAS y F-2
colaboraban en las labores de inteligencia que se realizaban en la Casa del Florero; todos
ellos bajo el control y coordinacién del Cr. Edilberto Sanchez Rubiano'”, tal como lo

sefialé el General Jests Armando Arias Cabrales'®.

7 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 288. Ver: anexo 2 al Informe 137/11 de la CIDH.

174 \/éase Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, resolucién de acusacién
contra Edilberto Sanchez Rubiano y otros, 28 de septiembre de 2007, c. 22, fl. 70 (p.70, parr. 24) “De igual
manera revisada la documentacion que se encontrd en las instalaciones del B’2, era el capitan Véasquez por
rango y cargo, miembro de inteligencia del B-2, y el que tramito, relaciond y contestd aspectos de personal
liberado, de armamento, etc, tal y como consta en la carpeta original. Puede afirmarse que surgen claros
elementos que permiten aseverar que fu él por orden expresa del Coronel Edilberto Sanchez quien se
encargaba directamente de los rehenes y del material de guerra e intendencia. Pero ademas, se ve claramente
en la toman final de la operacién (video recuperado en la inspeccion judicial realizada en la casa de Plazas
Vega), en el momento en que esta dirigiendo el ingreso de los liberados y pendiente de ellos al frente de la
puerta de la casa del Museo del Florero. Ver: Expediente CIDH anexo 14 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.

> Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto que defini6 la situacion
juridica de Luis Alfonso Plazas Vega, 12 de julio de 2007. c. No. 18, fl. 184 (parr. 22, p.11). Ver: Expediente
CIDH anexo 15 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

176 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto que definid la situacion
juridica de Edilberto Sanchez Rubiano y otros, 14 de noviembre de 2006, c. 8, fls. 221 a 272. Ver:
Expediente CIDH anexo 2 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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1.5.1 Filtro al interior del Palacio de Justicia

Conforme a lo establecido en el Sumario de Ordenes Permanentes (en adelante SOP) y
M.1.C., las labores de inteligencia no eran competencia exclusiva de las unidades
especializadas de la Fuerza Publica'’”; en desarrollo de las operaciones, las tropas que se
encontraban al interior del Palacio de Justicia, iniciaron la clasificacion de las personas
liberadas en “sospechosas” o “especiales”, entre cllas las victimas de este caso Yolanda
Santodomingo, Eduardo Matson, Orlando Quijano, Irma Franco. Para ello, instalaron en el
primer piso y sétano un punto de seleccion y control. Ello se desprende de la siguiente

grabacion de una conversacion radial entre militares.
“NN (HOMBRE): (....) misiones.

ARCANO 6: Para que, me eh informe una vez eh tenga ya la recuperacion cuantos,
cuantos salieron en total.

ARCANO 2: En el momento han salido cuatro no mas, cuatro no mas eh hacia los
hospitales, estoy, estoy constando porque aqui pues eh siempre hay complicacion,
cambio.

ARCANO 5: Hay una, sugerencia de Paladin de dejar el punto de seleccion y
concentracion en el primer piso o el s6tano, porque como esta es, es tan
grande el numero de golpe pueden (estornuda) eh abrirse a correr sobre la
Séptima, cambio"*"®.

Sobre el particular, el entonces Comandante del Ejército, General Rafael Samudio Molina
preciso:

“El procedimiento a seguir era el establecido en los reglamentos, en las
normas, en el SOP [sumario de drdenes permanentes] y precisamente la
capacidad y habilidad de quienes cumplen la funcion inicial, consiste en
verificar si verdaderamente es una persona que requiere investigacion especial
o si simplemente no es ninguna fuente de informacion y por consiguiente debe
dejarse en libertad inmediata. Si considera mayor comprometimiento pues
debe interrogarlo personal mas especializado (...)"*".

“A partir del momento en que miembros de la Fuerza Publica, con la relevante
intervencion de la Escuela de Caballeria, consiguen ingresar al Palacio de

77 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, c. 7, fl. 166: “Todas las agencias del
Estado tenian funciones de inteligencia, esto es, el Departamento Administrativo de Seguridad DAS, la
Policia, a través de la SIJIN o F- 2, no preciso cual era la sigla por esa época, el Comando General del
Ejército, las Brigadas, los batallones y hasta el soldado individualmente considerado, en cada nivel se
produce la inteligencia y esa es una _funcion permanente”.

178 Eiscalfa 4 delegada ante la corte suprema de justicia, proceso 9755-4, transcripcion cinta de audio Jimeno

R C5 LA, cuaderno anexo 97.

19 Fiscalia 4 delegada ante la corte suprema de justicia, proceso 9755-4, declaracién de Rafael Samudio

Molina, 25 de septiembre de 2006, c.7, fls. 162- 177. Ver: Expediente CIDH anexo 117 del escrito de los
peticionarios de mayo 7 de 2010.
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Justicia, empiezan a desplegar labores de inteligencia encaminadas, entre otras
cosas, a determinar la identidad del personal civil que ahi se encontraba y que
iba siendo evacuado de ese lugar. Con ocasion a ello, se brindé a un grupo de
sobrevivientes la categoria de ‘especiales’ o ‘sospechosos’ quienes a la postre
tendrian un tratamiento diferenciado (...)".

1.5.2 Filtro de control entre el Palacio de Justicia y la Casa del Florero

Ademas del filtro de clasificacion existente al interior del Palacio de Justicia, un gran
namero de agentes del Estado montaron un cordén de seguridad. Para ello se ubicaron
desde la puerta de entrada del Palacio hasta la Casa del Florero ejerciendo un fuerte control,
y en particular clasificacion, sobre todas los rehenes que salian*®.

A continuacion, se puede observar las personas salian en fila india, tomadas de la mano y
contra la pared (grafica No. 1)*®% algunas fuertemente custodiadas (grafica No. 2)'%,
incluso eran apuntadas con armas (grafica No. 3)*®*y con las manos en alto (grafica No.

4)'® en especial las catalogadas con anterioridad como sospechosas.

Ry 7 a?‘lv ,r“é" 'f;ff‘ ﬁ“a

Gréfica No. 1 Gréfica No. 2

180 juzgado Tercero Especializado del Circuito de Bogoté, 9 de junio de 2010, p. 130. Anexo 392.

18! Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, inspeccién judicial a CROMOS.
Imagen: IMG_0025, IMG_0044.

182 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4. Inspeccién judicial al ESPACIO.
Imagen: 2. Anexo 145.

183 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, inspeccion judicial a CROMOS.
Imagen: IMG_0050. Anexo 144.

184 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, inspeccién judicial al ESPACIO.
Imagen 12., Anexo 145.

8Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, inspeccion judicial a CROMOS.
Imagen: IMG_0036,37 y 38. Anexo 144.
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Gréafica No. 3 Gréfica No. 4

1.5.2 Clasificacion al interior de la Casa del Florero, registro e exclusién de las
listas de rehenes

En la Casa del Florero, se establecié como filtro de control el registro de los datos de cada
uno de los rehenes liberados, ahi las personas clasificadas como ‘“sospechosos” y
“especiales” fueron deliberadamente excluidas de las listas, s6lo cuando su condicion de
civiles era aclarada su nombre era incorporado a la mencionada lista. Sobre el particular, el
Informe Final de la Comision de la Verdad sefialo:

“(...) varias personas que salieron del Palacio hacia la Casa del Florero
fueron conducidas al Cantén Norte o al Batallon Charry Solano, después de
su ingreso como especiales al Museo y de no haber sido registradas en la
lista de personas liberadas del Palacio. En no pocos casos, ademas de la
detencidn arbitraria, fueron sometidas a malos tratos e incluso a torturas,
antes de ser puestas en libertad, generalmente por la mediacion de alguien
conocido y con influencia que logré interceder en su favor ante las
autoridades militares™ *®

El Informe Final de la Comision de la Verdad también da cuenta del caso del citador de la
Sala Constitucional, Héctor Dario Correa Tamayo, quien fue separado del grupo de rehenes
y sometido a tratos crueles y degradantes por parte de miembros del Ejército a causa de la
sospecha de ser miembro del grupo insurgente.

“Este empleado de la Corte Suprema de Justicia fue liberado gracias a la intervencion
del jefe de escoltas del magistrado Alfonso Patifio Roselli, quien al reconocerlo le

18 |nforme Final Comision de la Verdad, capitulo VI, p.264, parr. 13; capitulo VIIII, p.264, parr. 13, Anexo
115.
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preguntd por quée estaba ahi. Le conté que estaba sefialado de guerrillero, se fue y
regreso con dos militares y les dijo: ‘Yo respondo por ese muchacho, él trabaja en la
Corte y no lo conoce nadie porque hace poco empezd a trabajar’. Dicho eso me
trajeron mis documentos, me tomaron mis datos, mi direccién, mi teléfono, me
preguntaron quién era mi familia, me brindaron atencién médica y me permitieron
187 (Subrayado

ingresar a la lista de las personas recuperadas del Palacio de Justicia
fuera del texto original) .

811

Adicionalmente, las investigaciones adelantadas por la Fiscalia confirmaron que las
personas que salieron con vida del Palacio de Justicia fueron conducidas a la Casa del

Florero para su identificacion

188

participaron en los hechos, la Fiscalia observo:

“(...) se logra rescatar a varios rehenes, los cuales, por orden directa del General
ARIAS CABRALES Comandante de la Brigada, son conducidos bajo estrictas
medidas de seguridad, a la Casa Museo del 20 de Julio (Museo del Florero) para pasar
por el filtro del B-2. (...) A través de reconocimientos de familiares, de pruebas
documentales, de tomas filmicas, se logra determinar que por lo menos CARLOS
RODRIGUEZ VERA, CRISTINA DEL PILAR GUARIN (en verificacion) e IRMA
FRANCO, salieron con vida del PALACIO DE JUSTICIA, fueron llevados como
todos los rehenes liberados a la Casa del Museo del 20 de Julio (Casa del Florero),
asumidos por el control del B-2 quien era misional y funcionalmente el encargado de

realizar la labor, y posteriormente desaparecidos™®.

. Asi, al acusar penalmente a varios militares que

Lo establecido en varios medios probatorios, la Fiscalia General de la Nacidén determind

que:

“Por lo menos dos de los coroneles del Ejército eran los que autorizaban la salida de
los rehenes de la Casa del Museo, y que cuando se contaba con el visto bueno de la
Brigada podian salir de la Casa del Museo del Florero, siendo uno de ellos el Coronel
Plazas Vega como los describié un testigo, y siendo el otro por desarrollo de su
funcién el Coronel Edilberto Sanchez Rubiano (...)**°

Una vez en la Casa del Florero los rehenes sefialados de “especiales” o “sospechosos” eran
conducidos al segundo piso y sometidos a fuertes interrogatorios.

187 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 181, pérr.21, Anexo 115.

188 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto de detencién contra Edilberto
Sanchez Rubiano, 14 de noviembre de 2006, c. de copias 8, fl. 222, (numeral 7, p.2). Ver: Expediente CIDH
anexo 2 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

189 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, resolucion de acusacién contra
Edilberto Sanchez Rubiano y otros, 28 de septiembre de 2007, c. 22, pp. 67 y 68, numeral 18. Ver:
Expediente CIDH anexo 14 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

190 Ihidem, p. 68.
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Una de las victimas de este tratamiento de clasificacion fue Orlando Arrechea Ocoro,
funcionario de la Corte Suprema de Justicia, quien relato:

“[elmpezaron a soltar gente, nosotros quedamos de ultimos me dijeron que quedara
retenido que porque era del Cauca, me sindicaron de guerrillero, me decian que ya
tenian a mi familia ubicada mis hermanos, mi papa mi mama que colaborar yo le decia
yo no debo nada (...) La razon era muy clara que porque yo era del Cauca de
Santander de Quilichao y como en esos tiempo estaba en auge el M-19 que su
jurisdiccion era el Cauca entonces ellos reaccionaron y mire que nos separaron a los
mas jovenes de la oficina (.. D

Otra de las personas consideradas como “especial” o “sospechosa” fue Irma Franco por
haber sido identificada como subversiva. En consecuencia, fue aprehendida y trasladada al
segundo piso de la Casa del Florero, lugar donde fue custodiada por Edgar Moreno
Figueroa, un soldado a quien Irma le solicité dar aviso a su familia de su detencién'®,
“Dentro del material probatorio se encuentra demostrado que fueron conducidos al 2°
piso de la Casa del Florero los ciudadanos ORLANDO QUIJANO, MAGALYS
MARIA AREVALO MEJIA, ORLANDO ARRECHEA OCORO, EDUARDO
ARTURO MATSON OSPINO, YOLANDA ERNESTINA SANTODOMINGO
ALBERICCI, JULIO ROBERTO CEPEDA TARAZONA e IRMA FRANCO
PINEDA, y otros cuyos nombres no se han podido establecer, quienes fueron
entrevistados, como lo resefia el personal de inteligencia, o interrogarlos, golpearlos y
torturarlos, como lo indican los propios afectados, porque eran considerados
sospechosos de haber colaborado con la accion armada, y en el caso de IRMA
FRANCO PINEDA, por haber sido sefialada como guerrillera™®,

1.5.3 Control perimetral y la utilizacion engafiosa de ambulancias de la de la Cruz
Roja

En las inmediaciones del Palacio de Justicia, en centros hospitalarios, incluso en las
ambulancias o a través de ellas miembros del Ejército establecieron otro mecanismo de

191 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, ¢. N° 19, folio 79y s.s.

192 Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 227. “aparecen en la foliatura otros testimonios de gran importancia, entre ellos el de Edgar Alfonso
Moreno Figueroa, soldado del Batallon de Policia Militar No 1 ... yo estuve cerca del Palacio de Justicia,
mas exactamente en la Casa del Florero, salieron unos rehenes, entre ellos habia una muchacha de nombre
Irma, segun decian ella era guerrillera, a mi(sic) me toco custodiarla, cuidarla, yo con ella no tuve tiempo de
hablar, ella me pidié el favor de que por qué no le avisaba a la familia, a la hermana, que ella estaba en
poder de la Brigada, ya después a ella la entraron a una oficina...”.

193 Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 515, Anexo 391.
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control. Al respecto, en el informe elaborado por el Coronel Plazas Vega se sefiala la
participacion de pelotones en esta actividad:

“Cabe anotar que mientras los tres vehiculos cascabel se encontraban en el interior del
Palacio los demés pelotones cubrian los sectores asignados en forma perimétrica
apoyandolo y observando cualquier movimiento de los sediciosos. A partir de las 2300
horas hasta las 0200 del dia siguiente se continuaba con el dispositivo externo,
alertando cualquier intento de fuga y el Palacio se encontraba envuelto en llamas por la

accion de los sediciosos”™.

Al respecto, Marlio Quintero, agente de inteligencia del COICI, chofer de un taxi adscrito a
esta unidad, sefialo que desde el primer momento de la toma se le ordend transportar a las
inmediaciones del Palacio de Justicia a informantes del M-19, quienes se encargaron de
crear un cordon de seguridad alrededor de la institucion publica para evitar que cualquier

195

posible miembro del M-19 se fugara de la Zona ™.

El control que el Ejército efectué en los hospitales se puede corroborar en la siguiente
grabacion de una conversacion entre militares:

“ARCANO 5: Exactamente la instruccion que esta dando Paladin fue la coordinada
y la acordada con Alguacil Seis, cambio.

PALADIN 6: Bueno, r, QAP.

ARCANO 2: Va el famoso Otero Cifuentes, lo llevo la Cruz Roja y es factible que
este en la Cruz Roja y al personal de escolta se les ordeno de que Ilamaran a su
unidad e informaran en que clinica se encontraban y con quien estaban, a quien
estaban controlando, para solicitar haber si cumplieron esa orquesta o sino enviar
un refuerzo a la Cruz Roja, al fin de verificar y no dejar de golpe que vayan a
rescatarlo, cambio.

ARCANO 5: (...) Eh, no se ha hecho la coordinaciéon vamos a tomar contacto eh
haber como lo ubicamos, cambio.

ARCANO 2:(...) y de acuerdo con la orden (...) el personal ha sido, Hospital
Militar, Cruz Roja y Caja de Previsién Social, ;esta QSL?, cambio.

ALGUACIL 6: EI W que me dio eh no aparece como evacuado, cambio.

194 Informe operacién Palacio de Justicia 004288-BR 13-ESCAB —S3-375, 11 de noviembre de 1985, En:
Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 84, fls. 11-14. Anexo

163.

195 juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, declaracion de despacho comisorio al
Juzgado Segundo del Circuito de Neiva, 16 de abril de 2010. Minuto 09:00 y ss. Anexo 246.
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ARCANO 5: R, esta QSL”.**®,

Sobre el particular, resulta demostrativo de este control la situacion vivida por el ex
magistrado auxiliar Nicol&s Pajaro Pefiaranda, quien sali6 gravemente herido del Palacio de
Justicia y fue conducido a la casa del Florero bajo la calificacion de “especial”. En dicho
lugar solicité atencién médica por lo cual fue remitido al Hospital Militar. Durante su
traslado al centro hospitalario fue custodiado por un soldado. En el camino pidio ser
conducido a la clinica de la Caja Nacional de Previsién®’. El Informe Final de la Comisién
de la Verdad registro este caso de la siguiente manera:

“En el trayecto hacia ese centro hospitalario estuvo acompafiado de un soldado;
una vez ingresado a urgencias, un uniformado le dijo: “Usted no puede hablar,
silencio”, a lo cual ¢l le respondid: “No he dicho nada, solamente lo que estoy
sintiendo”. Posteriormente, cuando le iban a tomar unas radiografias “llegaron tres
tipos con ametralladora en mano vestidos de civil, me iban a llevar de la camilla, y
los médicos dijeron: ‘;Qué pas6?’, y dijeron: ‘Este es un guerrillero’”. Sin
embargo, gracias a la actuacion del personal médico pudo ser intervenido
oportunamente, y luego debi6 salir del pais, ya que siguid recibiendo amenazas
encaminadas a que él no narrara todos los hechos que vivié en el Palacio de
Justicia™®,

Adicionalmente, algunas personas fueron trasladadas del Palacio de Justicia a instalaciones
militares en ambulancias, ademas eran custodiados por militares en su interior. Sobre el
particular el Informe de la Comisién de la Verdad recoge el testimonio Aristobulo Rozo,
conductor al servicio de uno de los magistrados, quien relaté que luego de estar en la Casa
del Florero fue trasladado al Cantéon Norte con otros de sus compafieros en un “carro
cerrado del Ejército con una cruz roja pintada™® y posteriormente liberado gracias a la
“intervencion del consejero de Estado Jaime Betancur Cuartas™® . Esta versién fue
confirmada por el sefior Gustavo Mesa Pefialosa, conductor de una ambulancia de la Cruz
Roja Colombiana:

“[el grupo de conductores] que habian estado por alla escondidos en el sétano del
Palacio de Justicia, a ellos los recogi en la Casa del Florero para llevarlos a la
Brigada de Institutos Militares, en Usaquén, un soldado iba con ellos, yo los dejé
en la Brigada ese dia siete como en eso de las once de la mafiana, alla me tomaron

a mi datos, mi nombre y todo (...)"**

19 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, transcripcion de las grabaciones
aportadas por Ramon Jimeno, J5 LB, cuaderno anexo 96. Anexo 165.

97 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V1111, p.131, pérr.30, Anexo 115.
198 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo VIIII, p. 131, parr. 31, Anexo 115.
199 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, p. 181, parr. 24, Anexo 115.

290 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p.182 parr. 25, Anexo 115.

21 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo VIII, p. 393, parr. 98, Anexo 115.
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A lo anterior, se suma la existencia de agentes infiltrados en el grupo auxilio de la Cruz
Roja. Al respecto, la declaracion a la Fiscalia del Sargenteo Gustavo Arévalo Moreno,
agente de inteligencia para el grupo insurgente M-19:

“PREGUNTADO.- Inférmenos si para los dias 5 y 6 de noviembre de 1985, estuvo
usted integrando algin grupo de los que estuvo en Palacio de Justicia. CONTESTO.-
Si estuve en el grupo de auxilio de la Cruz Roja y la Defensa Civil y todos los grupos
de auxilio a los que les correspondia alentar a la gente que iban saliendo, pertenecia en

ese entonces y ahora al grupo de inteligencia de la vigésima brigada”®®.

1.6 El traslado de personas clasificadas como “especiales” o “sospechosas” a
instalaciones militares

Los rehenes liberados que mantenian la calificacion de ‘“sospechosos” luego de los
interrogatorios a los que eran sometidos en el segundo piso de la Casa del Florero eran
remitidos a la Brigada XIII, al B-2, al Charry Solano y a la DIJIN por orden de la Brigada
de Institutos Militares (en adelante BIM), BR-13%3 y a la Escuela de Caballeria donde eran
sometidos a cruentos interrogatorios a través de “tortura y Vejémenes”204. Sobre el
particular, el Tribunal Superior concluyo:

“El material probatorio resefiado permite establecer que efectivamente se trasladaron
sobrevivientes del Palacio de Justicia a guarniciones militares, entre ellas a las
instalaciones de Escuela de Caballeria, donde todos fueron resefiados, algunos
sometidos a torturas y posteriormente desaparecidos, como lo sefialaron de manera
clara e inequivoca los suboficiales TIRSO SAENZ Y EDGAR VILLAMIZAR
ESPINEL” %

1.7 Las ordenes de desaparecer personas son “terminantes”

202 procuraduria General de la Nacién, declaracién de Gustavo Arévalo Moreno, 27 de abril de 1989. En:
Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, inspeccidn judicial a la procuraduria,
C. 1 Procuraduria, fls. 257-258. Anexo 19.

“BFiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Auto que resuelve la situacion
juridica del Sargento Viceprimero Ferney Ulmardin Causaya Pefia y del sargento Segundo Antonio Rubay

Jiménez Goémez, de 28 de mayo de 2007. Ver: Expediente CIDH anexo 16 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.

204 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion del suboficial del
ejército nacional Edgar Villamizar, c. 19, fls. 248 a 251. Anexo 76.

2% Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 540, Anexo 391.
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Las ordenes emanadas por el mando militar -de la operacion de retoma del Palacio de
Justicia- respecto de las personas que eran sefialadas como sospechosas fueron claras, asi se
desprende de las comunicaciones que por radio hicieron los militares, entre ellas:

“ARCANO 2: No, negativo Unicamente pudimos obtener inclinacion
sobre una sujeto, sobre una sujeto que es abogada y que, ya fue
reconocida por todo el per..., todo personal, cambio.

ARCANO 5:Esperamos que si estd la manga no aparezca el chaleco,
cambio

ARCANO 2: Recibido y QSL”?% (Negrilla fuera del texto.)

Y sin margen de duda también guardaban un sentido perverso y de tenebroso trasfondo,
fueron ordenes terminantes:

ARCANO 5: Eh, recomendacion especial mantener eh los no heridos y los que ain no
se han podido identificar plenamente eh aislados, aislados, eh la DINTE, lo va apoyar
con material para su clasificacién, cambio.

ARCANO 2: Recibido y QSL, creo que eh no hemos podido identificar sino una y ya
esta plenamente identificada por las personas acé, cambio. ARCANO 5: R, eh ya sabe
las instrucciones complementarias a estos son terminantes, cambio. ARCANO 2:
Ah, recibido y QSL, recibido y QSL Arcano Cinco”.?” (Negrilla fuera del texto.)

Las acciones irregulares que estaban cubiertas en estas Ordenes fueron aplicadas
indiscriminadamente contra el grupo de personas que fueron sefialadas como sospechosas
0 especiales, puntualmente se puede colegir que en la anterior comunicacion se esta
hablando de la identificacién y detencion de Irma Franco Pineda, cuya suerte es igual a la
de las otras 10 personas que al dia de hoy no aparecen.

1.8 La alteracion de la escena del crimen

206 Fiscalia 4 de la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755. C. anexo 102, fl. 6,
dictamen pericial realizado por la Direccion de Investigacion Criminal de la Policia Nacional. “d. Como
consecuencia de esta afirmacion tacita, el indicativo ARCANO CINCO pudo haber ordenado, con lenguaje
simulado, proceder a desaparecer a dicha persona”.

207 Fiscalfa 4 de la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, cuaderno anexo 102, fl.
11, dictamen pericial realizado por la Direccion de Investigacion Criminal de la Policia Nacional. “El segundo
comandante de la Brigada Trece, ARCANO CINCO, ordena mantener privados de la libertad y aisladas a las
personas que aun no han sido identificadas, con el prop6sito de confrontar informacién que proporcionara la
Direccion de Inteligencia del Ejercito (DINTE), ARCANO DOS, oficial de inteligencia de la Brigada Trece,
confirma a ARCANO CINCO que su personal ya ha identificado a una persona con base en informacién de
inteligencia. Ante esto, ARCANO CONCO reitera que las instrucciones en estos casos son terminantes, lo
que evidenciaria una orden tacita de proceder de manera irregular, ante esta simulacion del lenguaje”.
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Manipulacion, ocultamiento, destruccion de evidencia y otras maultiples acciones u
omisiones abiertamente irregulares en el tratamiento de la escena del crimen se efectuaron
por parte de las Fuerzas Militares durante la operacion militar de la retoma y una vez esta
termind. A fin de asegurar la impunidad de los crimenes cometidos, se desconocieron las
normas del Cddigo de Procedimiento Penal relativas a las labores de manejo de escena,
levantamiento del cadaver, y funciones de la Policia Judicial®®®. Al respecto, el Tribunal
Especial de Instruccion Criminal observo:

“Inexplicablemente, las autoridades militares no esperaron a que los competentes
funcionarios de la investigacién hicieran lo que legalmente les correspondia hacer.
Primero, ordenaron la incautacion de armas, provisiones y material de guerra, después
la concentracion de cadaveres en el primer piso, previo el despojo de sus prendas de
vestir y de todas sus pertenencias. Algunos de estos cadaveres, no se sabe porqué, se
sometieron a cuidadoso lavado. Con tal proceder se privd a los funcionarios
encargados de las diligencias de levantamiento de importantes detalles que a la postre
dificultaron la identificacion de los cadaveres y crearon el desorden y el caos. El
punto de partida, por lo visto, innecesariamente fue contraproducente al buen manejo

de la investigacion™?®,

El Informe Final de la Comision de la Verdad de la Corte Suprema de Justicia, confirma lo
anterior:

“En este sentido, cuestiones tan sensibles para el desarrollo de cualquier pesquisa
judicial -como la conservacién de la cadena de custodia del material probatorio
relevante, la adecuada practica de los levantamientos de cadaveres o la proteccion de
la escena en que ocurrieron los hechos- fueron pretermitidas o desarrolladas de forma
precaria por parte de autoridades militares, que no estaban investidas de la
competencia pertinente.

(.)

Las principales irregularidades cometidas en relacion al manejo de la escena del
crimen y el levantamiento de los cadéveres se evidencian en la incompetencia -formal
y sustancial- de los funcionarios que participaron en las diligencias, asi como en la
contaminacion de la escena, tanto en lo relacionado con la custodia del material de
guerra como con el traslado de los cuerpos del lugar en que se produjo la muerte, el
lavado a que fueron sometidos, su inadecuado desnudamiento y el incorrecto manejo y
embalaje de las prendas y objetos asociados a los cuerpos.”?*

28 Cfr. Codigo de Procedimiento Penal (Decreto 409 de 1971), libro segundo.  Disponible
en: ftp://ftp.camara.gov.co/camara/basedoc/decreto/1971/decreto_0409 1971.html

2% |nforme Tribunal Especial de Instruccién, p.51.
219 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, parr. 51 y 57, Anexo 115.

58



3818

En este mismo sentido se orienta la declaracion del sefior Enrique Rodriguez Hernandez,
padre del desaparecido Carlos Augusto Rodriguez Vera, quien en su testimonio ante la
CIDH afirmé:

“(...) cuando saliamos [del Palacio de Justicia], yo no hice sino mirar, no tocamos
absolutamente nada por orden naturalmente del Teniente que me llevo Unicamente
para hacer una inspeccién de que no estaban personas alld&. Cuando salimos vi con
sorpresa coOmo estaban recogiendo los cadaveres de los demas pisos, los botaban en el
patio principal del Palacio y los bomberos y gentes del ejército con mangueras a alta
presion lavando los cadaveres y lavando los pisos y lavando todo para destruir las
pocos huellas de violencia que se encontraban atn.”*

Otra de las irregularidades fue la falta de proteccidn de la escena del crimen. Lo anterior se
evidencia en el ingreso, entre el 7 y 8 de noviembre, de varios de los familiares de las
personas que desaparecieron, de funcionarios de la Alcaldia Mayor de Bogotd y

periodistas®*?,

1.8.1 Irregularidades cometidas durante los levantamientos de los cadaveres

El incumplimiento de los protocolos forenses, verbigracia el traslado de los cadaveres y su
cuidadoso lavado, imposibilitd determinar las circunstancias, lugar y forma de muerte de
las personas que fueron movidas del lugar donde perecieron.

Fue el General Jesis Armando Arias Cabrales, comandante del operativo y Juez de Primera
Instancia de Brigada, quien ordend del traslado de los cadaveres hacia el primer piso
desconociendo todos los protocolos forenses que debian seguirse. Asi se acredita en la
siguiente grabacion radial:

“ARCANO 5: (...) sugerencia que acabo de recibir, que porque para los sdtanos no se
emplean perros de PONAL[Policia Nacional], de PONAL perros de PONAL, cambio.

ARCANO 6: Eh QSL haber si ellos (...) disponibles, cambio.
ARCANO 5: ;Se los coordino?, cambio.
ARCANO 6: (...) de los de seguimiento, cambio.

ARCANO 5: R, yo le, le coordino aqui ya y le informo si es posible o no.

211 CIDH. Declaracién de Enrique Rodriguez, padre de Carlos Augusto Rodriguez Vera, 108° periodo de
sesiones, caso 10.738. p. 3.

212 Cfr. Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, parr. 72'y 73, Anexo 115.
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ARCANO 6: Para concentrarlos aqui en el primer piso y se me arrugaron, se me
perdieron, entonces que me consiga ese pelotdn y que esté aqui de nuevo, cambio.

ARCANO 5: Un peloton propio o de PONAL, cambio.
ARCANO 6: No, un pelotén de Carlos Tango Mejia de Acero, de Acero...
ARCANO 3: R, QSL ya le voy a orquestar.

ARCANO 6: Recuperacion de armamento y evacuaciéon y concentracion aqui de los
cadaveres, cambio.

ARCANO 3: QSL Arcano Seis.

ARCANO 6: Escarbando, entonces Unicamente ese personal para que nos recoja y
nos eh (...) acd que es de utilidad armamento, documentos y los cadaveres,

cambio...”?

En cuanto al levantamiento de cadaveres, el Tribunal Superior de Bogota sefiald:

“Se conoce que a medida que, por el combate que se libraba, iban quedando cuerpos
sin vida producto del mismo, se ordenaban los respectivos levantamientos —
inspecciones-. De esto da cuenta el Coronel de la Policia Alonso Vélez Barragan,
quien fue el que coordind los primeros levantamientos de cadaveres evacuados del
Palacio. A su vez el Coronel Herrera Miranda, de la Policia Nacional, sefiala que
‘...antes de terminada la mafiana se me encargo de la evacuacion de los occisos que
se encontraban en la primera planta para que el Juez realizara el correspondiente
levantamiento... después del asalto final o de la terminacion del operativo estuve en
la tarea de evacuacion de los muertos a la plazoleta del primer piso donde se
encuentra el monumento a Marquez, alli se bajaron todos los muertos y se les

practicé el levantamiento respectivo...”” ** (Cursiva del texto original)

En relacion al traslado de los cuerpos y la responsabilidad del General Arias Cabrales, el
Tribunal Especial de Instruccion citd el testimonio del Mayor Carlos Fracica Naranjo quien
afirmé:

“... El sefior General Arias Comandante de la Décima Tercera Brigada una vez penetré
con el primer pelot6n y se ocupd el primer piso de las instalaciones, él se hizo presente
en el sector y permanecié con la direccion de todo la operacion hasta su finalizacion
recorriendo los diferentes pisos y efectuando las diferentes coordinaciones con los
comandos superiores. Terminada la operacion cuando a él se le informaron los
resultados, bajé del cuarto piso y posteriormente ordend trasladar los cadaveres

23 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, pp. 315 a 317. Ver: anexo 2 al Informe 137/11 de la CIDH.

214 Tribunal Superior de Bogota. Sentencia del 30 de enero de 2012, pp. 145, 146, Anexo 391.
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hacia el primer patio donde se encontraba la estatua de Marquez, para que el
personal de Medicina Legal realizara las identificaciones y el levantamiento de los
cadaveres; (...)”*" (Negrilla dentro del texto original)

En igual sentido declar6 el Teniente Coronel Rafael Mejia Roa, orgénico de la Escuela de
Artilleria, quien expreso ante el Tribunal de Instruccion que la orden del Comandante de
Brigada, general Aria Cabrales fue “proceder a recoger todos los muertos de los diferentes
pisos, bajarlos al primer piso donde alli se encontraba la Policia Judicial realizando el
procedimiento de rigor (.. .)”216.

En relacion al traslado de los cadaveres, el Informe de la Comisién de la Verdad concluyd
que de las 94 actas de levantamiento “s6lo es posible establecer la ubicacion del
fallecimiento en 22 de las actas, mientras que en el resto la posicion del cadaver es
artificial, por cuanto el levantamiento fue realizado en un lugar diferente al del deceso,
especificamente el patio del primer piso™**'.

Sobre el levantamiento de los cadaveres de los cuerpos incinerados hallados en el cuarto
piso y algunos del segundo y tercero, el Informe Final de la Comision de la Verdad observo
con base en el Informe del Tribunal de Instruccion que:

“(...) fueron levantados en bolsas plasticas junto con los objetos personales y luego
llevados al primer piso. Una vez alli, fueron trasladados al patio central, cerca de la
estatua de José Ignacio de Marquez, para que en ese sitio se hiciera el levantamiento
propiamente dicho™?®,

El Tribunal de Instruccion también constatd que algunos cuerpos fueron lavados con
mangueras, entre ellos, el cadaver del Magistrado Carlos Horacio Urén (Infra xxx). De una
parte, el Soldado Carlos Arturo Monsalve Sanchez, de la Escuela de Artilleria declard:

“... A mi me mandaron si, pero yo no recogi nada (...) los que recibian los cadaveres y
los lavaban eran unos de blusa blanca que creo que eran de la DIJIN, los lavaban con

, . . 21
agua con una manguera, 16gico que les quitaban la ropa (...)"?".

De otra parte, el Coronel Félix Gallardo Angarita, comandante del Cuerpo de Bomberos de
Bogota, sobre este punto especifico declaro:

“...Cuando el dia 7 de noviembre se terminaron las operaciones me trasladé¢ a la
Alcaldia..., yo bajé de nuevo a la Secretaria de Gobierno, ahi me estuve un rato...,
hablé con mis bomberos, habian [sic] varios, les pregunté cémo seguia la situacion, me

213 Informe Tribunal Especial de Instruccién, p.51

218 |bidem, p.51.

27 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, parr. 88, Anexo 115.
218 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, parr. 74, Anexo 115.
29 Informe Tribunal Especial de Instruccion, p.51
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dijeron que Unicamente estaban echando agua para lavar algunos cadéveres porque los
jueces y los funcionarios de la Policia Judicial estaban en los levantamientos. Entré en
el Palacio, observé en el patio central: soldados, policias, DAS, F-2, y los jueces, el
espectaculo era demasiado macabro, causaba nauseas, cadaveres calcinados y un
ambiente irrespirable. Me estuve unos minutos les dije a los bomberos que solamente
debian actuar por érdenes de los jueces que ya estaban ahi, prestar la colaboracion que
ellos les pidieran (...) El apoyo continud a 6rdenes de los jueces. No recuerdo quiénes
estaban alld pero ya era una labor secundaria que como dije fue més que todo de
lavado de cadaveres y cada cual hizo lo suyo de acuerdo con el apoyo que le pidieron.
Esa labor se cumpli6 en parte del 7 al 8 de noviembre, segun los informes que reposan
»220 (Subrayado fuera del texto).

en autos...
El informe de la Comisidn de la Verdad también resalto esta irregularidad:

“[Vi] como 18 cadaveres en fila en el patio de José Ignacio de Marquez,
completamente mojados. Los soldados estaban barriendo todo. Estaban

levantando los cadéveres ahi en el patio. Eso fue como entre 5:00 y 6:00 p. m. del 7
[de noviembre]. Estaban empezando a llegar algunos jueces.

(.)

Gerardo Prada Chona, funcionario del Instituto de Medicina Legal, relat6: "Tuvimos
nuestra primera gran sorpresa cuando al empezar a bajar 10s cuerpos nos percatamos
[de] que estos venian completamente desnudos y lavados', con lo que se alterd toda la
evidencia necesaria para la investigacion forense. Esta situacion, por lo tanto, ocurrié
necesariamente durante los levantamientos y antes de llevar los cuerpos al Instituto de
Medicina Legal. Corroboracion adicional de este hecho se deriva de lo que se puede
observar en algunas de las fotos de los levantamientos, donde los cuerpos aparecen ya
»221 (Subrayado fuera del texto).

mojados.

1.8.2 Intervencion de la jurisdiccion penal militar

Otra grave irregularidad fue la intervencion de los jueces penales militares adscritos al
Departamento de Policia Judicial Bogota,®** esto en contradiccion a la distribucion
jurisdiccional que asignaban competencia a los jueces de instruccién criminal y no a los
primeros. Asi, los jueces penales militares con el apoyo técnico de personal de la DIJIN,

220 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, parr. 77, Anexo 115.
221 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, parr. 71y 78, Anexo 115.

222 Juez 78 de Instruccion Penal Militar - Carlos Dario Morales Alvarez, Juez 77 de Instruccién Penal Militar -
Cesar Julio Marroquin Sénchez y Juez 86 de Instruccién Penal Militar - Roberto Rodriguez Rodriguez.
imagenes 03 a 06 y 012 a 013 de la inspeccion judicial hecha al cuaderno 32 del radicado 4119 Juzgado 2
Penal del Circuito Especializado de Bogota, en Fiscalia 6 UNDH y DIH radicado 8110. Anexo 44.
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efectuaron los levantamientos de cadaveres; labor que se realizé sin haber iniciado proceso
penal alguno y sin haber emitido auto cabeza de proceso®. El levantamiento material se
efectud con documentacion del DAS?*, bajo permiso® y control operacional de oficiales
del Ejército Nacional®?®, en el primer piso del edificio del Palacio de Justicia. Asi, el
Informe de la Comisidn de la Verdad constatd que:

“Por su parte, un grupo de jueces de instruccion penal militar del Departamento de
Policia de Bogota asumio el control de las diligencias de levantamiento de cadaveres por
asignacion de mision del comandante de Policia de Bogota, brigadier general José Luis
Vargas Villegas, en su calidad de juez de primera instancia. Esta asignacion fue
efectuada de forma verbal y recayé sobre los jueces 77, 78 y 86.

Bajo las ordenes de estos jueces actuaron funcionarios de la Dijin y miembros del
Cuerpo de Bomberos, a pesar de que estos ultimos no tenian para ello ningun tipo de
atribucion legal y mucho menos la experiencia necesaria para una tarea de tal
magnitud”?’.

En relacion a los funcionarios que adelantaron las diligencias judiciales, Enrique
Parejo Gonzalez -entonces Ministro de Justicia- rindié ante la Comision de la Verdad
la siguiente declaracion:

“(...) el 7 de noviembre, una vez culminados los hechos, le solicito a la Directora
Seccional de Instruccion Criminal que enviara un equipo de jueces para que iniciara la
investigacion. El grupo de instructores se conformé tan pronto como se pudo, pero
cuando traté de iniciar sus labores, las autoridades militares no le permitieron entrar; sin
embargo, alcanzaron a percatarse de que estaban barriendo el piso del Palacio™?%.

Finalizadas las actividades militares de la retoma el Ejército continué ejerciendo el control

y mando al interior de las instalaciones del Palacio de Justicia:

“(...) para realizar dichas diligencias [levantamiento de cadaveres] el mismo personal de
la DIJIN debi6 pedir permiso al Ejército para ingresar al edificio, tal y como lo refiere el
Capitan Tatis de la Policia Nacional en su declaracion ‘...para que el personal de la
Dijin pudiera entrar al Palacio, hubo necesidad de solicitar permiso al Ejército quien

223 Declaracién juramentada del Juez 78 Penal Militar — Carlos Dario Morales Alvarez. Fiscalia 4 Delegada
ante la Corte Suprema de Justicia, rad. 9755, cuaderno anexo 9, fls. 75y 76. Anexo 44.

224 Fiscalfa 6 UNDH y DIH radicado 8110, imagenes 030 a 032 de la inspeccién judicial hecha al cuaderno 32
del radicado 4119, Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado de Bogota. Anexo 381.

225 Declaracion del Capitan José Antonio Tatis Pacheco, cuaderno original anexo 61 de la instruccion, fl. 15,
citada en sentencia de primera instancia p. 245 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogot4, 28 de abril de 2011,
radicado/causa 2009 — 203. Anexo 388.

228 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 300. Ver: anexo 2 al Informe 137/11 de la CIDH.

227 Informe Final, Comision de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, 2010, pérr. 62, p. 190.
228 |nforme Final, Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, 2010, pérr. 60, p. 190.
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controlaba la edificacion, por razones de unidad de mando y las (sic) trascendencia del
hecho...’, e incluso se investigd la negativa dada a que un equipo de la Procuraduria
ingresara a dichas instalaciones.”**

Sobre el particular, el Tribunal Superior de Bogota concluyo:

“Resulta, entonces, incontrovertible que no se hizo actuacion alguna por parte de los
jueces de instruccion criminal, sino que solamente se asignd dicho trabajo a tres de
instruccion penal militar asignados al Departamento de Policia Bogotd, situacion que se
presenta para la Sala como un hecho indicador del propdsito de ocultar o desaparecer
evidencias que pudieran ser tenidas en cuenta para el esclarecimiento de los hechos.”?®

“(...) las Fuerzas Militares manejaron la escena y los levantamientos con el propésito
de asegurar la impunidad de lo acontecido o al menos para dificultar cualquier
investigacion posterior, circunstancias que han incidido en el establecimiento de la
verdad respecto de los desaparecidos. Para tal propésito la Sala encuentra que la
labor de la Policia Nacional, por medio de los jueces de instruccion penal militar y el
cuerpo de policia judicial, se convirti6 en una clara contribucién en aras de la
consecucioén del fin propuesto (...)” @

2. Las victimas del presente caso

2.1  Victimas sobrevivientes detenidas arbitrariamente y torturadas

2.1.1 Detencidn arbitraria y torturas contra Yolanda Santodomingo Albericci y
Eduardo Matson Ospino

Yolanda Ernestina Santodomingo Albericci y Eduardo Matson Ospino, estudiantes de
Derecho de la Universidad Externado de Colombia se encontraban en el Palacio de Justicia,
cuando se produjo la toma del grupo guerrillero M-19. Cuando el Ejército ingresé al
Palacio de Justicia ellos llamaron a gritos para que los rescataran. Un soldado joven y un
sefior vestido de civil, que posteriormente se identific6 como Jorge Arturo Sarria Cobo,
alias “El Rambo Criollo” los condujeron a una oficina en el segundo piso de la

edificacion®%?:

223 Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal, radicado 2008 — 00025 sentencia del 30 de enero de 2012, p.
147, Anexo 391.

20 Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal, radicado 2008 — 00025 sentencia del 30 de enero de 2012, p.
150, Anexo 391.

Z1Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal, radicado 2008 — 00025, enero 30 de 2012,
pag. 209. Anexo 391.

%2 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, ampliacion de la declaracién
rendida por Edilberto Sdnchez Rubiano, 23 de enero de 1986, cuaderno anexo 30, fls. 008799-008807:
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“En ese momento alguien me pregunta quiénes son ustedes, Eduardo responde somos
estudiantes del Externado, le pregunta quién es el rector del Externado y Eduardo
contestd: ‘Hinestrosa’. El hombre dice: ‘arrastrense hasta aca’. Estaba un sefior como
cuarenton 6 treintipicon y un soldado joven (...), en las vacaciones del afio 1985,
diciembre si mal no estoy me llamd, no sé cémo consiguio el teléfono de mi casay me
dijo el nombre, pero a mi se me olvido, yo le pregunté quién era él y se autodenominé

‘Rambo criollo’, a rengléon seguido dijo ‘el que te salvo el pellejo, pagame (...)",

Luego de llegar al lado del soldado y el llamado “Rambo criollo”, fueron evacuados
por una ventana hacia una oficina en el primer piso. Poco a poco fueron saliendo
quienes se encontraban ahi, salieron primero las personas secas y bien vestidas, y
luego salieron ellos que estaban mojados de orines y sangre?®*. Desde ese momento
fueron clasificados como “especiales” 6 “sospechosos
Yolanda Santodomingo declaro:

285 Al respecto la sefiora

“I'Y]a cuando nos sacan ya ibamos Eduardo y yo. A Eduardo lo lleva un Policia
tomado del brazo y a mi el del B-2 tomada del cabello y apuntandome con un revélver
o pistola. Me decia ‘Corre hijueputa, corre para dispararte’, ‘por ahi hay
francotiradores que te van a matar’ razén por la cual, ademas del dolor agachaba la
cabeza para que no me mataran, esa situacién no la entendia, porque yo solo pedia que
me llevaran a mi casa. Mucho tiempo después entendia que me habian tomado como
guerrillera, en los interrogatorios (...)"%%.

824

“PREGUNTADO: En este proceso y ante el Juez 27 de instruccion criminal declard el sefior
JORGE ARTURO SARRIA COBO, haber intervenido en forma activa en ocasiones bajo el
mando de algun oficial y en otras de su propia responsabilidad en el rescate de rehenes y haber
recibido inclusive un fusil G3, municién. De ser cierto lo afirmado por este civil diga que sabe
al respecto sobre su intervencion, quien la autorizé bajo el mando de que oficial estuvo y si esta
intervencion se regia por el reglamento militar?. CONTESTO: La primer noticia que tuve sobre
este sefior SARRIA COBO la conoci a través de los medios de comunicacién en la que
palabras mas palabras menos, fue el que dirigid la operacion, traté de ubicarlo porque
inicialmente pues parecia cuentos de adas (sic) por fin se hizo presente en la Brigada y coment6
simplemente que él habia participado inicialmente como apoyo y colaboracion a un oficial de la
Policia, no me acuerdo el nombre, cuando intentava (sic) penetrar por el sector de la carrera 82.,
Sotano 6 parqueadero del palacio de Justicia el informa que el oficial le pidié el favor de que le
ayudara y el voluntariamente se ofrecid, segin lo manifestado por el sefior SARRIA, el
Teniente le proporciond un revolver para su defensa y segln él dispararia unos dos cartuchos,
en ningln momento requerimos sus servicios, ni mucho menos utilizamos personal civil para
esta clase de operaciones simplemente lo hizo a su propio riesgo” Anexo XX.
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2% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Yolanda
Santodomingo Albericci, 1 de agosto de 2006, c. 6, fls. 39-59. Ver: anexo 14 al Informe 137/11 de la CIDH.

234 CIDH. Informe 137/11, pérr. 198.
% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Julio Cepeda

Tarazona, cuaderno anexo 2, fls. 123-127. “Avisaron a gritos que salian tres especiales (Yolanda
Santodomingo, Eduardo Matson y él) y nos ordenaron salir fuertemente custodiados”. Anexo 51.

2% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Yolanda
Santodomingo Albericci, 1 de agosto de 2006, c. 6, fls. 39-59. Ver: anexo 14 al Informe 137/11 de la CIDH
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Posteriormente fueron llevados al segundo piso de la Casa del Florero, donde fueron
sometidos a agresiones fisicas y verbales. A ella la vendaron y la despojaron de sus
documentos y pertenencias:

“Dentro del material probatorio se encuentra demostrado que fueron conducidos al 2°
piso de la Casa del Florero los ciudadanos ORLANDO QUIJANO, MAGALYS
MARIA AREVALO MEJIA, ORLANDO ARRECHEA OCORO, EDUARDO
ARTURO MATSON OSPINO, YOLANDA ERNESTINA SANTODOMINGO
ALBERICCI, JULIO ROBERTO CEPEDA TARAZONA e IRMA FRANCO
PINEDA, y otros cuyos nombres no se han podido establecer, quienes fueron
entrevistados, como lo resefia el personal de inteligencia, o interrogarlos, golpearlos y
torturarlos, como lo indican los propios afectados, porque eran considerados
sospechosos de haber colaborado con la accion armada, y en el caso de IRMA
FRANCO PINEDA, por haber sido sefialada como guerrillera(...)**’

“Resulta contundente lo expresado por el sefior Matson Ospina, quien aseverd que al
entrar a la Casa Museo del Florero, los subieron al segundo piso por tratarse de
presuntos guerrilleros. Comenta igualmente que la gente que habia estado con ellos en
el Palacio decia que no era cierto que eran guerrilleros, pero los militares ignoraron
eso. Aduce que a él, al abogado de Legis y a Yolanda, los hicieron ingresar a un salén
que —era como un pasillo amplio, en donde los pusieron en —cuclillas mirando hacia
la pared, y, en palabras suyas: —todo el que iba entrando nos pegaba patadas o nos
cogia del pelo y nos decian guerrilleros hijueputas (...)"?®,

Los integrantes de la Fuerza publica omitieron de las listas sobre el personal liberado los
nombres de Eduardo Matson Ospino y Yolanda Santodomingo®*®- Adicionalmente, fueron
sometidos a largos interrogatorios durante los cuales eran fuertemente golpeados vy
vejados**’. En este sentido la sefiora Yolanda Santodomingo declaré:

“Yo vi cuando le pegaban a Eduardo patadas en el estomago y en los testiculos,
recuerdo haber visto en esa habitacion a otro joven como de 20 afos, al que
requisaban, pero como nos golpeaban si mirdbamos hacia atrds no me di cuenta que
pasaria con €l porqué no le volvi a ver (...) en un momento que intente mirar atras pues

27 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Sala Penal. Sentencia del 30 de enero de 2012 que
confirma sentencia a 30 afios contra el General en retiro Luis Alfonso Plazas Vega, p. 515. Anexo 391.

2% Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota. Sentencia del 9 de junio de 2010, Proceso
2008-0025. p. 136 Ver Expediente CIDH, Anexo 11 al escrito de sometimiento del caso 10.738.9 de febrero
de 2012.

2% Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota. Sentencia del 9 de junio de 2010, Proceso
2008-0025. p. 141. Anexo 392. “Las anteriores afirmaciones son corroboradas por documentos oficiales que
en su momento fueron emitidos a efectos de brindar la informacion relativa a los hechos, datos que, como
claramente se observa estan “incompletos” y faltan a la verdad. Por un lado, se cuenta con el informe del
personal rescatado, material de guerra y demas elementos incautados el 6 y 7 noviembre de 1985 del Palacio
de Justicia, por parte del Ejército Nacional, documento en el que, extrafiamente, no se incluye a Eduardo
Matson y Yolanda Santodomingo”.

240 Cfr. Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 178 parr. 11. Ver: Expediente CIDH Anexo 1 al
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.
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me tenian contra la pared, en el piso, un hombre de overol negro, creo que los del
GOES, me peg6 una patada los rifiones, los que ya habian sufrido muchos dentro del
palacio de justicia, pues orine muchisimo y estaba como deshidratada, me amenazaban
ademas con matarme, mostrando me sus armas y en voz baja pero como para que yo
oyera, decian que habian encontrado el cadaver del Dr. Urrego, y que €l era uno de los
cabecillas del M-19, después llegaron diciendo que no, el Dr. Urrego estaba vivo, pero
gue no me conocia. Luego, me pusieron una venda en los 0jos, creo gque para ese
momento ya era de noche, y me llevaron a otro cuarto y me exhibieron frente a alguien
segun me parecid, me tuvieron asi un rato y luego me sacaron y me quitaron la venta;
finalmente me pasaron por la habitacion donde dejé a Eduardo y él ya no estaba
alli” *!

“En el segundo piso donde me cambiaron de Eduardo, ya estaba sentada en una silla y
ahi empieza el interrogatorio y el sefior le pegaba a mi cédula porque él me la mostré y
ahi se yo que tiene mi cédula. Entonces vuelven y me preguntan y la direccién me la
dan mal, vuelven y me preguntan ‘donde vives’ ‘que hiciste en la mafiana’ ‘quienes
estudian contigo desde primer afio’ y yo les contestaba todo una y otra vez, una y otra
vez lo mismo, cuando ta dices la verdad no tienes porqué equivocarte” 2

Las agresiones incrementaron cuando los condujeron a las instalaciones de la Direccion de
Policia Judicial —-DIJIN-. Alli, les practicaron la prueba del “guantelete” consistente en
derramar parafina caliente sobre la piel®*®, procedimiento que el Teniente Coronel del
Ejército Luis Eduardo Parra reconocié como aplicado a los liberados considerados como
sospechosos®*. Lo anterior, a fin de presionarlos y obtener de ellos confesiones o

declaraciones®®. Al respecto, en el proceso penal se establecié:

“Eduardo Matson confirmo lo afirmado por su compaiiera Yolanda; refiridé que lo
subieron a él y a la mencionada en una panel de la Policia y los condujeron a la DIJIN,
donde les hicieron la prueba del guantelete o de la parafina, mientras uno de los sujetos

241 procuraduria general de la Nacién, expediente IP 070, declaracién de Yolanda Santodomingo Albericci, 2
de diciembre de 1985, En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-
4, cuaderno anexo de procuraduria 4, fls. 262-266. Anexo 21..

2 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Yolanda
Santodomingo Albericci, 1 de agosto de 2006, c. 6, fls. 39-59. Ver: anexo 14 al Informe 137/11 de la CIDH

243 Cfr. Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 178 parr. 11. Ver: Expediente CIDH Anexo 1 al
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

2 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, continuacion de la Indagatoria
rendida por Luis Eduardo Sudarez Parra, 21 de julio de 2007. Anexo 52.

25 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Eduardo Matson
Ospino. 10 de abril de 2006, c. 5, fls. 127-133. Ver: Expediente CIDH Anexo 33 al escrito de sometimiento
del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.. “Posteriormente nos sacaron de la Casa del Florero a Yolanda y a mi,
en una camioneta estilo Van hacia la Dijin, pero antes me untaron una sustancia en la cabeza, de tipo como
escarchosa y que con el tiempo investigado, me dijeron que era para seguirme, no sé qué tanta veracidad
tenga eso. En la Dijin nos hicieron unos interrogatorios y nos practicaron la prueba del guantelete, con la
parafina mas caliente del mundo. Decian “Echasela mas caliente”. Habia un tipo a quien le decian el Mico...”
Ver: Expediente CIDH anexo 36 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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les decia que les iban a cortar las manos y otro decia —déjenmelos a mi que yo si los
hago hablar, les pego un pepaso (...); refiri6 ademas que uno de los sujetos, al que
llamaban “el mico”, le dijo al oficial que los habia llevado que ellos no tenian nada que
ver, pues el resultado de la prueba del guantelete habia sido negativo; sin embargo, uno
de los que los llevé insistio en que ellos eran guerrilleros (...)"**"
Una vez termino el interrogatorio de Eduardo Matson y Yolanda Santodomingo en la
Direccion de Policia Judicial —DIJIN-, ambos estudiantes fueron conducidos al
Comando de Inteligencia y Contrainteligencia, COICI, ubicado en el batallon “Charry
Solano™ en el barrio San Cristobal Sur de Bogota':
“[Cluando terminé mi labor en el referido operativo, me dirigi a mi unidad que queda
en San Cristobal Sur, con el fin de cambiar de vehiculo y cuando yo salia en mi carro,
el comandante de Guardia me llamé y me dijo ‘sefior Blanco, la Sijin 6 Dijin trae dos
estudiantes retenidos, que hacemos con ellos?’ , yo le contesté entrégueselos porque
usted sabe que aqui no recibimos retenidos, pero no sé ni los nombres de estas dos
personas ni a que unidad se los llevaria” 2%
Efectivamente, los dos estudiantes ingresaron al Batallon de inteligencia vy
contrainteligencia “Charry Solano”, pero los funcionarios castrenses no dejaron ninguna
constancia de su ingreso en las minutas de guardia®*®, ahi nuevamente fueron objeto de
“graves e injustas agresiones fisicas y sicologas”®. En este sentido Eduardo Matson

declaro:

248 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota. Sentencia del 9 de junio de 2010, p. 136 Ver:
Expediente CIDH anexo 11 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012...

247 Cfr. Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 178 parr. 11. Ver: Expediente CIDH Anexo 1 al
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

28 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion del coronel (r)
Fernando Blanco Gomez el 14 de agosto de 1989 ante la Procuraduria general de Cali, cuaderno anexo de
Procuraduria N° 8, fls. 231y 232. Anexo 53.

% Juzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 15 de diciembre de 2011. Proceso 2009-0352 seguido contra
Ivan Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo Moreno, p. 411. Anexo 217: “Todo ello
da muestras claras de que los entonces estudiantes MATSON y SANTODOMINGO fueron trasladados de
manera clandestina e ilegal hasta las instalaciones del Batallon de Inteligencia Charry Solano, y pese a que en
la inspeccion judicial del 11 de marzo de 1986 a los libros de comandante de guardia 'y oficial de servicio del
COICI, los funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion que llevaron a cabo la diligencia
consignaron que al revisar las anotaciones correspondientes al mes de noviembre de 1985 “no se encontré
referencia a las personas desaparecidas en los hechos del Palacio de Justicia, como a los sefiores
EDUARDO MANTSON (sic) OSPINO y YOLANDA SANTODOMINGO A., de quienes, se dice
ingresaron a la Unidad”, ello no permite concluir irrefutablemente que no fueron llevados alli, como
tampoco que no hayan sido sometidos a interrogatorios y a los multiples vejamenes que ellos mismos
relataron, pues ha quedado constancia de que si fueron conducidos hasta esa sede marcial”. Anexo XX

#OFiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Yolanda
Santodomingo Albericci, 1 de agosto de 2006, c. 6, fls. 39-59. Anexo 20: “De alli [la SIJIN] nos montaron en
una camioneta como las de la Policia, grandes, nos vendaron y nadie hablaba [...] Ahi me asusté porque pensé
gue se estaban trabando para matarme. En la camioneta a Eduardo lo acostaron en la silla 'y a mi en el piso de
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“Seguidamente nos montaron en una camioneta o en la misma Van y nos condujeron
hacia una base militar llamada Charry Solano, ubicada en el barrio San Cristdbal y, que
es una base del B-2 o base de inteligencia del Ejército (...) Era de noche y nos llevaron
sin vendaje en los ojos, pararon la camioneta, me quitaron la chagueta y no recuerdo si
con ella vendaron a Yolanda o me vendaron a mi, prendieron eucalipto dando la
sensacion de que nos querian asfixiar, luego nos bajaron vendados siempre, nos
hicieron dar giros de ciento ochenta grados y nos hicieron caminar, por lo menos a mi,
para desorientarme. Me pusieron unas esposas en la mufieca y me pusieron a cargar un
madero como de un metro. Yo creia que me iban a empujar hacia el vacio, pero me
fueron bajando, pas6 como un arroyito o una cafiada estrecha que yo le escuchaba el
ruido del agua. Luego me llevaron a un cuarto, cogieron una esposa y la amarraron a la
cama que era como de hierro y ahi me sentaron.”?"

En forma similar fue tratada la sefiora Santodomingo Albericci:

“Luego de un rato bajaron a Eduardo y después a mi, me esposaron y vendada me
pusieron a oir un ruido de agua corriendo o cayendo, me pararon alli y me dijeron que
me iban a tirar a esa cascada de estudio, para ese momento ya estaba como loca de los
nervios y todo; después me hicieron subir unos peldafios y entré a un cuarto donde me
prestaron fuerte las esposas en una mano y con el otro extremo lo agarraron a un tubo
creo, entonces sentirse, pues como ya dije estaba casi deshidratada y no habia probado
nada desde las nueve de la mafiana (9:00 A.M), me dieron agua y me moje los labios
porque me daba miedo que me dieran algo raro, después de lo que pasé en la
camioneta, ademas que para ese momento creia que a Eduardo ya lo habian matado. >

Recuerdo que cuando comenté que nunca hubiera pensado que el preambulo de mi
muerte iba a ser asi, uno de ellos dijo: 'y ademas prefiada (...)' Después de un rato senti
la voz de Eduardo en otro cuarto y creo entraron dos hombres que me pidieron
excusas, yo aun estaba vendada y asi me sacaron y nos dejaron con Eduardo en un

la camioneta, me pusieron las manos atras, me amarraron los manos, no sé si a Eduardo le hacian lo mismo,
se que Eduardo empez6 a llorar y yo empecé a pelear para que no me cortara el pelo una persona que estaba
sentada en mi espalda. No sé qué tiempo paso se llevaron a Eduardo, eso me dijeron, porque tampoco lo senti
mas alli, me dijeron que se lo habian llevado a matarlo y nuevamente volvian las mismas preguntas y el
mismo interrogatorio de la Casa del Florero. [...] Me metieron en un cuarto, me acostaron, me esposaron a una
cama, una mano a un extremo y la otra al otro. [...] nuevamente empez6 el interrogatorio”. Ver: anexo 14 al
Informe 137/11 de la CIDH

1 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Eduardo Matson
Ospino, 10 de abril de 2006, c.5, fls.,, 127 — 133. Ver: Expediente CIDH anexo 36 del escrito de los
peticionarios de mayo 9 de 2008.

22 procuraduria general de la Nacién, expediente IP 070, declaracion de Yolanda Santodomingo Albericci, 2
de diciembre de 1985, En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-
4, cuaderno anexo de procuraduria 4, fls. 262-266. Anexo 21.
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lugar de la carrera 102 como a la una (1:00 a. M.) y nos dijeron que al dia siguiente a
las 10 a M. nos presentaramos con el coronel Sanchez en la brigada.”

Como mecanismo desesperado por parte de Eduardo Matson en busca de salvar su vida y la
de su comparfiera manifestd que era amigo de Miguelito Marquez, hijo de un reputado
militar:

“(...) les dijo a los sujetos que podian pedirle referencias suyas al hijo del Coronel
Maza Marquez, pero ellos le replicaron que lo habian visto en la toma de la Embajada
de la Republica Dominicana, a lo cual les respondié que en esa época se encontraba
cursando quinto de bachillerato en el Colegio de La Salle”.”*
Finalmente, los miembros de la fuerza publica corroboraron que ellos no habian tenido
nada que ver con el movimiento guerrillero que ocup6 el Palacio y el 7 de noviembre de
1985, por lo que fueron liberados®®:
“El inexplicable cambio de planes respecto de los dos estudiantes tuvo lugar en razén a
gue, segun expreso el declarante, ingreso a la habitacion 'un Coronel Pinzén', quien
dijo que, al parecer, los iban a dejar ir; la explicacion que éste le dio fue que —los
entendieran, que era procedimiento militar, y los subieron a un carro Nissan color
blanco™?®.

Para liberarlos, fueron llevados al centro de la ciudad a un sector peligroso conocido como
San Victorino, a la altura de la Calle 8 con carrera 10, en la ciudad de Bogota, una vez ahi
fueron recogidos por el sefior Marlio Quintero Pastrana, quien hacia parte de la red de
inteligencia del Batallén Charry Solano, en un taxi de placas SD-4092%";

253 procuraduria general de la Nacion, expediente IP 070, declaracién de Yolanda Santodomingo Albericci, 2
de diciembre de 1985, En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-
4, cuaderno anexo de procuraduria 4, fls. 262-266. Anexo 21.

Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota. Sentencia del 9 de junio de 2010, p 155. Ver:
Expediente CIDH anexo 11 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012,

2% Cfr. Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 178 pérr. 12. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

26 1hidem.

%7 Oficio SMP. 2.826. 3 de septiembre de 1985. En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia,
proceso 9755-4, C. Anexo 111 folio 138. Anexo 176 “me permito informarle las siguientes caracteristicas
del vehiculo de placas SD-4092 Clase automovil marca Dodge Motor No P95854726T, serie H.P. 958574
Color amarillo y negro modelo 79, servicio publico afiliado a individual figura como propietario Asociacion
Nacional de Estudios Técnicos —~ANET - Nit 99999003 de Bogot4, propietario desde el 20 de marzo de 1980
hasta la fecha. Datos tomados del archivo correspondiente”. De igual manera ver Fiscalia Cuarta delegada
ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 9755-4. Oficio SMP. 2.826. 3 de septiembre de 1985. C. Anexo
111 folio 146. Oficio 2377 suscrito por el Mayor JESUS M. IGUARAN MORENO en donde se solicita al
Director de Transporte del Departamento Administrativo de Transito y transporte que el vehiculo Dogde de
servicio publico motor P95854726T, autorizar la matricula para el servicio publico de un vehiculo de
propiedad del Ministerio de Defensa Nacional cuyas caracteristicas son las siguientes (...) Por razones de
trabajo se requiere que la tarjeta de propiedad del vehiculo salga a nombre de ANET Asociacion nacional de
Estudios Técnicos.
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“Esta persona de quien no tengo precisos los dos apellidos me dijo que habia que
ubicar una direccién de dos personas que me ubicarian en la 11 sur con carrera
séptima, pero mas arribita, que me hiciera como si estuviera varado, que él me
acompafiaba, que ibamos a seguir un vehiculo del cual iban a descender dos personas,
que yo viniera detras de ese vehiculo que era un Nissan-patrol, no recuerdo si era verde
0 azul cabinado. Eso lo hicimos. Cuando paso el vehiculo él me dijo, siga que ese es el
vehiculo y cuando el vehiculo tomo rumbo norte por la carrera décima, como en la
sexta u octava, no recuerdo exactamente, pero mas o menos como por el sector San
Victorino, se bajaron las dos personas del jeep, hombre y mujer, eran dos personas
jévenes y exactamente del jeep, me pararon el taxi, yo obedeci porque ya tenia esa
consigna, se subieron las dos personas y recuerdo muy bien por un detalle, porque esas
personas olian inmundo, y yo era un carro que lo mantenia stper limpio y estas dos
personas venian entre ellos dos hablando de porqué de las cosas, eran como
incoherentes, venian azaradas, venian asustadas, otra de las cosas que vi era que la
pelada venian sin zapatos, venia descalza, y yo a esa pelada no se me olvida por un
sentido, que era una pelada costefia y tenia muchos dichos, hablaba con muchos
dichos. No pude ubicar la direccion que segun creo era como una residencia
universitaria porque se quedaron en una parte donde vi que no podia vivir’?*.

El 8 de noviembre, Yolanda Santodomingo y Eduardo Matson se presentaron en las
instalaciones del Canton Norte para que les regresaran los documentos, pero en esta
oportunidad no los recibieron. A la semana siguiente asistieron a una reunién en las
instalaciones del Ministerio de Defensa, en ella hicieron presencia dos generales quienes les

presentaron disculpas por el trato recibido y le devolvieron sus documentos®®.

2.1.2 Detencion arbitraria y tortura contra Orlando Quijano

El 6 de noviembre de 1985, el doctor Orlando Quijano, abogado de profesion y director de
la revista “El Derecho al Derecho”, se encontraba en las instalaciones del Palacio de
Justicia desde las 8:00 a.m. en la sala penal de la Corte Suprema; tal y como lo hacia en los
ultimos cuatro afios, tres veces a la semana, con el fin de obtener informacion juridica
relevante para su publicacion®.

Hacia las 11:30 a.m., el abogado Quijano se encontraba en la sala penal en compafiia del
doctor Esteban Bendeck Olivilla y algunos empleados de la Corte cuando escucharon las

2% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion del Marlio Quintero
Pastrana, 17 de junio de 2008, c. 36, fls. 194-196. Anexo 23.

*Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Yolanda
Santodomingo Albericci. 7 de febrero de 1986. Juzgado de Instruccién Criminal. C. 3 Procuraduria Fls. 850-
861. Anexo 54.

0 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Orlando Quijano, 2

de junio de 2006, C. 5, fls. 165 a 172. Ver: Expediente CIDH anexo 155 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.
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detonaciones. Algunos de los presentes entraron en panico y empezaron a gritar, otros,
buscaron refugio debajo de los escritorios, donde permanecieron aproximadamente hasta
las 5:00 p.m. cuando los soldados evacuaron el piso®. A su salida, Orlando Quijano y
otros, fueron calificados de sospechosos y conducidos al segundo piso de la Casa del
Florero. Al respecto el sefior Orlando Quijano declaré:

“Ahi me detuvieron un soldado o un sargento me dijo que yo que hacia ahi, le dije que
era abogado y no me creyo, le pasé los papeles y me dijo que esos papeles eran falsos y
me los quitd y ahi estuve en la Casa del Florero, me subieron al segundo piso al Salén
Narifio, ahi habia otras personas, mas 0 menos seis (6) detuvieron a un empleado de la
Sala Penal, a Orlando, un negrito, (...) en la Casa del Florero siempre contra la pared,
no permitia que uno se volteara, todo el tiempo en la Casa del Florero con las manos en
la cabeza (...) en la noche yo miraba si no habia soldados y bajaba las manos, pero si
me veian me preguntaban qué pas6 con las manos y las volvia a subir (...)"**

“(...) un Sargento del ejército (...) me subio a la parte del segundo piso de la casa del
florero, me colocd en un rincén mirando hacia la pared y advirtiéndome que si llegaba
a mirar a mi espalda me romperia el rostro, alli permaneci muchas horas con las manos
sobre la nuca, me hicieron unos diez interrogatorios, unos cordiales, otros agresivos,
tenian deseo de ir al bafio y un interrogador me llevo y me aconsejaba que no me fuera
a hacer golpear de los otros, que le dijera todo lo que supiera del M. que le informara
qué grado militar tenia yo dentro de la organizacion (...)"**

Luego de estar algunas horas en la Casa del Florero el sefior Orlando Quijano y los sefiores
Patricio Torreledo, Orlando Arrechea, Luis Enrique Jiménez, Saul Arce y Simon Prado

fueron trasladados al Cantén Norte 2®*. Su traslado lo describié asi: “Me metieron a una

%61 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Orlando Quijano. 2
de junio de 2006, C. 5, fls. 165 a 172. Ver: Expediente CIDH anexo 155 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.

%62 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Orlando Quijano. 2
de junio de 2006, C. 5, fls. 165 a 172. Ver: Expediente CIDH anexo 155 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.

263 Juzgado 41 de Instruccién Criminal Ambulante, declaracién de Orlando Quijano, 8 de enero de 1986, pp 4-
5. Anexo 364.

264 Juzgado 51 Penal del Circuito. Sentencia del 15 de diciembre de 2011. Proceso 2009-0352 seguido contra
Ivdn Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno. P 429. Anexo 217.: “De otro
lado militan piezas indiciarias como la transcripcion de la cinta de audio recuperada por funcionarios de la
Procuraduria y varias de las afirmaciones realizadas, entre otros, por el testigop RICARDO GAMEZ
MAZUERA el 1° de agosto de 1989, que en conjunto puede considerarse que apuntan a demostrar que
algunos de los liberados del recinto de la judicatura fueron trasladados a predios de la Escuela de Caballeria
de la Decimotercera Brigada del Ejército y/o a otras de las instalaciones castrenses, para ser
interrogados y sometidos a fuertes vejdmenes y maltratos, a fin de obtener informacidn que fuera de utilidad
a la institucion armada, actividad que, se insiste, constituia una practica comun en aquella época, segin se
desprende de las atestaciones de GUSTAVO PETRO URREGO, ANTONIO NAVARRO WOLF, JORGE
FRANCO PINEDA y JOSE VICENTE RUBIANO GALVIS, entre otros”.
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camioneta por la calle 11 [...], yo no miré por ningun lado, me sacaron rapido, en ese
momento yo pensé que me llevaban para matar”?®®. Orlando Quijano, experimenté este
temor a causa del contenido de su publicacion juridica. Al respecto afirmo: “(...) cuando a
mi me sacan de la casa del Florero en un numero 6 o 5 ya saqué una jurisprudencia del
Consejo de Estado donde se denunciaban las torturas de la hija de IVAN BOTERO vy todo

lo que le hicieron y yo me acordé iba muy asustado (...)”266

En dicho lugar les otorgaron la calidad de detenidos oficiales:

“(...) en primera instancia, una vez ingresan a la Instalacion militar y para los
efectos de averiguar en forma preliminar presunta vinculacion con los hechos
del Palacio de Justicia, quienes son, se les da esa condicion de retenidos y se
envian a la policia dentro de los términos legales, esto es, en razon a que no
media, 0 no existe que yo conozca un documento con el cual entregan al B-2 a
los sefiores relacionados en el Oficio 0640 (.. .)”267

Durante su estadia en el Canton Norte a cargo del B-2 de la Brigada XIIl fue mantenido
por “varfas horas en un cuarto oscuro”?®® y sometido a tratos crueles, inhumanos y
degradantes:

“Nos subieron a la patrulla, la puerta se cerro6 y el tétrico vehiculo inici6é su marcha con
destino a la Brigada de Institutos Militares (...)"*

“[N]os llevaron a la Brigada de Usaquén hicieron varios interrogatorios, ahi me parece
que duré un dia o dia y medio en un cuarto oscuro (...) [me dieron un] trato degradante
porgue cualquier investigacion debe partir del respeto y la dignidad humana, y por
culpable que sea alguien se le debe condenar también con respeto al estado de derecho.
Y privarme de alimentos y un cuarto oscuro en el canton es un trato indecente sin duda

(...)y"="

%65 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, parr. 15. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del escrito de
sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%66 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracioén de Orlando Quijano, 2
de junio de 2006, fl. 170. Ver: Expediente CIDH anexo 155 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de
2008.

27 Declaracion de Miguel Angel Cardenas Obando, 1 de mayo de 1992, En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte
Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 64, Fls. 147- 149. Anexo 55.

%68 |Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 179, pérr. 16. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

6% Revista “El Derecho del Derecho”, “La Toma del Palacio de Justicia, un testimonio —una crénica- un
balance”, Orlando Quijano, Afio Il1l, No. 10, Enero-Marzo 1986, pp. 8 y 11. Ver: Expediente CIDH anexo
159 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

270 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Orlando Quijano. 2
de junio de 20086, c.5, fls 165-172. Anexo 24.
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Posteriormente mediante oficio No. 06040-COBR13-B2-267 estas seis personas fueron
remitidas a la Policia Nacional por el segundo comandante del B2 Miguel Angel Cardenas
Obando:

“En atencion a las coordinaciones pertinentes para la identificacion y procedimientos
legales con la presente envio a ese comando a los siguientes sujetos quienes se
hallaban en inmediaciones del Palacio de Justicia en actitud sospechosa, durante la
ocupacion del M-19 en esas instalaciones el 06-NOV-85%"

Efectivamente, el sefior Quijano fue trasladado a la SIJIN:

“(...) (i)ba muy asustado y no recuerdo yo iba alli me parece que en una
camioneta de la Policia me parece que ibamos varias personas y militares pero
eso es muy borroso no recuerdo no recuerdo. (...) En ese momento yo pensé
que me llevaban para matar”*'%.

Estando dentro del Palacio Justicia, Orlando Quijano le solicitd a “un doctor de la sala de la
secretaria [de la sala penal] (...) que llamara a [su] madre (...) al numero tal (...)".
Posteriormente, durante su detencion en la Casa del Florero y en la Escuela de Caballeria
no le fue permitido comunicarse. Al respecto declard: “eso no dejaban [llamar] eso que
tiene derecho de una llamada no sefior ninguna llamada en la SIJIN ya pude (...)"?"

En las instalaciones de la SIJIN Orlando Quijano permanecié detenido y acusado
nuevamente de permanecer al M-19, hasta el dia 8 de noviembre de 1985, fecha en la que
fue dejado en libertad*’:

2! Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, .Oficio No. 06040-COBR13-B2-
267. Sin fecha legible. C. Anexo 30. Folio 08945. Anexo 178. Sobre este punto ver: Juzgado 51 penal del
Circuito de Bogota. Sentencia de 28 de abril de 2011. Causa N° 2009-0203, p4g. 169. Anexo 388. Juzgado
51 Penal del Circuito. Sentencia del 15 de diciembre de 2011. Proceso 2009-0352 seguido contra Ivan
Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno. P 222-223:Anexo 217 “El texto de
este comunicado deja ver la irregularidad con la que se desarrollaron los procedimientos de aprehension
de algunas de las personas salidas del edificio judicial, pues falta a la verdad y toca con la falsedad, que se
pretenda justificar la retencién de los sefiores ORLANDO ARRECHEA y ORLANDO QUIJANO con el
argumento de que hallaban en “actitud sospechosa” en los alrededores del Iugar de los
acontecimientos, cuando qued6 acreditado que la toma armada los sorprendié cumpliendo sus labores
cotidianas en el interior del recinto, de donde fueron evacuados y desde ese preciso instante, sefialados como
subversivos.”

212 1hidem, fls. 170 a 171. Anexo XX

2" Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Orlando Quijano, 2
de junio de 2006, f. 170. Ver: Expediente CIDH anexo 155 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

274 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Boleta de Libertad expedida por la
SIJIN. Noviembre 8 de 1985. C. Anexo 30. Folio 08947. Anexo 179: “El sefior Jefe de sala , se servira dejar
en libertad a las personas que mas adelante se relacionan, por no haberles figurado antecedentes pendientes
con autoridades civiles, penales ni de policia, segin oficio N° 581 de fecha 061185 del Gabinete de
Identificacién de la Dijin, asi: QUIJANO ORLANDO, JIMENEZ LUIS ENRIQUE, ARCE SAUL
ANTONIO Y PRADO RODRIGUEZ SIMON ALECI, TORROLEDO CHAPARRO PATRICIO (sic)”.
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“Cuando termind todo el drama nos llevaron a la Brigada a Usaquen, hicieron
varios interrogatorios, ahi me parece que duré un dia o dia y medio en un cuarto
oscuro, después me trasladaron a la caracas con 6 y ahi estuve como medio dia
0 un dia, ahi quedaba la SIJIN, creo y llegd un capitén, bueno, un oficial, y me
dijo vaya usted que no tuvo nada que ver en este asunto” *’*

2.1.3 Detencidn arbitraria y torturas contra José Vicente Rubiano

El 7 de noviembre de 1985, aproximadamente a las 9:30 a.m. José Vicente Rubiano Galvis,
empleado de la Secretaria de Obras Publicas del Distrito Especial de Bogota, y el sefior
Orlando Fonseca Aperador, se dirigian en un bus de servicio publico al municipio de
Zipaquira, departamento de Cundinamarca, para tramitar la licencia de conduccién de este
ualtimo. El vehiculo fue obligado a parar su marcha por un retén militar en las carboneras
ubicadas en la entrada de Zipaquira.

En el retén, los integrantes del Ejército, comandados por un capitdn bajito y con acento
pastuso y un teniente cuyo nombre aln se desconoce, hicieron bajar a todos los pasajeros,
registraron la buseta y encontraron dos revélveres y una pistola. Los militares que alli se
encontraban, afirmaron que los sefiores Joseé Vicente Rubiano Galvis, Orlando Fonseca
Aperador y a José Abel Vega Diaz, eran quienes llevaban las armas y eran subversivos?’®.
Tan pronto fueron detenidos, el sefior José Vicente Rubiano Galvis, le dio el nimero de
teléfono de su residencia a una sefiora que iba en el vehiculo para que esta llamara a su casa
e informara a sus familiares lo que habia ocurrido. De manera inmediata, llevaron a José
Vicente Rubiano Galvis, Orlando Fonseca Aperador y a José Abel Vega Diaz a la escuela o
estacion de Zipaquird donde el Capitan y el Teniente del Ejército Nacional les pusieron
corriente eléctrica en los testiculos y en todo el cuerpo para que confesaran que ellos
llevaban armas en la buseta y que eran subversivos?’’

El sefior José Ignacio Ramirez Reyes, amigo de las personas detenidas, acudio a la escuela
0 estacion de Policia de Zipaquira en busqueda de sus amigos. No obstante, también fue
detenido y torturado mediante choques eléctricos y acusado de portar armas y de pertenecer

2’5 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Orlando Quijano, 02
de junio de 2006, C. 5, fls. 165 - 172. Ver: Expediente CIDH anexo 155 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.

2’% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de José Vicente
Rubiano Galvis, 15 de mayo de 2007, c. 15, fls. 139 a 144. Ver: Expediente CIDH anexo 37 del escrito de los
peticionarios de mayo 9 de 2008.

2" Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de José Vicente
Rubiano Galvis, 15 de mayo de 2007, c. 15, fls. 139-144. Ver: Expediente CIDH anexo 37 del escrito de los
peticionarios de mayo 9 de 2008.
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a un grupo subversivo.?”® Al respecto el sefior José Ignacio Ramirez Reyes afirmo: “Alla

nos pusieron corriente, nos dieron duro, que dijéramos que éramos del M-19, que esas
armas, que eran de nosotros™?".

Esta actividad fue reportada por la Brigada XI11 como una captura efectuada en el marco de
uno de los allanamientos realizados en el municipio de Zipaquird durante el periodo
comprendido entre el 20 de octubre y el 20 de noviembre de 1985:

“OPERACIONES PROPIAS Y SUS RESULTADOS. A. Batallon Escuela de
infanteria. EI 071800-NOV-85, efectud allanamiento en el municipio de Zipaquira, en
el cual detuvieron a los siguientes delincuentes: José Ignacio Ramirez Reyes, Orlando
Fonseca Operador, José Vicente Rubiano Galvis, José Abel Vega Diaz, Nicolas
Buitrado”?®

2% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de José Vicente
Rubiano Galvis, 15 de mayo de 2007, c. 15, fls. 139 a 144. Ver: Expediente CIDH anexo 37 del escrito de los
peticionarios de mayo 9 de 2008.

2% juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota. Declaracion de José Vicente Galvis Rubiano.2 de junio de 2009.
Proceso 2008-0710. Sesion 30. Anexo 33.

280 Informe Periddico de Operaciones 022226/BR13-B3- 352. Periodo del 20 de octubre al 20 de noviembre,
En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, c. 90, fls. 221 a 244. Anexo 186.
En este informe establece que durante ese mes el Batallon Escuela de infanteria realizd los siguientes
allanamientos:

“... 3.El 221900-OCT-85, efectu6 allanamientos en algunos Barrios del Municipio de
Zipaquira, especialmente el BOLIVAR -83 se decomisd un revolver SMITH WESSON-
Calibre 38 largo N° 65848, con seis cartuchos perteneciente al sefior SAUL ORTEGON
ORTEGON; dicha arma se encontraba sin salvoconducto. En igual forma se retuvieron 07
indocumentados los cuales fueron puestos a drdenes de la Policia Nacional...

6. El 240500-OCT-85, efectué allanamiento en el Barrios BOLIVAR -83 del Municipio de
Zipaquira, decomisé un revolver SMITH WESSON calibre 38 largo N° 225588 con 06
cartuchos sin salvoconducto al sefior VALERO PULIDO CASTRO, y un revélver SMITH
WESSON 357 MAGNUN N° ADV0826 sin salvoconducto, y 06 cartuchos al sefior LUIS
ENRIQUE PINZON AREVALO

7. El 241630-0ct-85, efectud allanamiento en la calle 17 N°. 16-28 de esta ciudad, con
resultados negativos.

8. El 241800-OCT-85, efectud allanamiento en el Barrio BOLIVAR -83 del Municipio de
ZIPAQUIRA, en donde se dio captura a los siguientes bandoleros y material de guerra del M-
19, asi: LUIS ALFONSO GARNICA, JOSE GUILLERMO PINZON JAMAICA, HUGO
FERNANDO CUERVO, JORGE ENRIQUE TELLEZ ROBAYO, LUIS ALBERTO LOPEZ
LUQUE, JOSE RUPERTO CIFUENTES, HECTOR ALIRIO BERBON CARDENAS,
EDGAR ANTONIO AVILA BELTRAN, BLANCA CECILIA GARNICA MORENO y
GUSTAVO FRANCISCO PETRO URREGO. Material decomisado: Revoélveres- VARIOS,
Cartuchos para revélver- varios, Bombas- varias, Mecha lenta, brazaletes, bandera del M-19,
Dinamita. ..

10. El 291630-OCT-85, llevd a cabo allanamiento en la carrera 11 N° 20-62 a la residencia de
la sefiora DEYANIRA RODRIGUEZ, en el municipio de ZIPAQUIRA, con resultados
negativos. En igual forma se efectud allanamiento a las 17:00 horas del mismo dia en la avenida
23N° 11-04 a la residencia del sefior OMAR ALONSO GOMEZ RODRIGUEZ, con resultados
negativos...
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De la escuela o estacion de Zipaquira llevaron a los cuatro detenidos en camiones a la
Brigada XI1I ubicada en carrera 72 con 106 en Bogota. Una vez alli, fueron llevados a unas
oficinas que se encuentran cerca a la Iglesia, en ese lugar fueron torturados nuevamente con
choques eléctricos en los testiculos y todo el cuerpo®! por otros miembros de la institucion
armada con el fin que dijeran que llevaban las armas y que eran integrantes del M-19%%,

Mientras eran golpeados por miembros del Ejército, el sefior Rubiano alcanzo a ver por la
ventana a dos personas que al igual que ellos también eran transportados en camiones, y
estaban vestidos de civil:

“(...) yo vi con otro muchacho, con otro amigo, vi que bajaban unos muchachos del
camion, alcanzamos a ver por la ventana y nos agacharon porque no podiamos ver, y
como a las 11 de la noche, nos llevaron para las caballerizas ahi donde guardan los
caballos y nos encerraron alla hasta el otro dia, y ahi nos sacaron, creo que un sabado

me parece, nos bajaron a Puente Aranda(...)"?®

Cuando llegaron otros militares que habian participado en la retoma anunciaron que solo
ellos faltaban para matarlos, que ellos eran los que habian llevado las armas.’®*Ahi
permanecieron algunas horas y posteriormente los trasladaron a las caballerizas de
Usaquén, un lugar como de 1,20 por 2 metros de largo donde estuvieron detenidos toda la
noche y hasta aproximadamente las 10 a.m. del 8 de noviembre de 1985. En ese lugar
habian papeles puestos en unos huecos en la pared que decian: “aqui estuvo fulanos y
fulanos”, pero él los boté y en la noche los siguieron golpeando”?®®.

Entretanto, la esposa de José Vicente Rubiano Galvis fue a preguntar por su esposo en la
Brigada X111 y la Escuela de Caballerfa y negaron que estuviera alli detenido.?®®

16. El 160500-NOV-85, efectud allanamientos (10 en total) en el Barrio BOLIVAR -83 del
Municipio de Zipaquira con resultados negativos”.
%81 Juzgado 51 Penal del Circuito. Proceso 2009-0352 Sentencia del 15 de diciembre de 2011, en juicio.
seguido contra lvan Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo Moreno, p. 429. Anexo
217.
%82 |hidem.

28 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota. Declaracion de José Vicente Galvis Rubiano.2 de junio de 2009.
Proceso 2008-0710. Sesion 30. Anexo 33

284 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota. Declaracion de José Vicente Galvis Rubiano.2 de junio de 2009.
Proceso 2008-0710. Sesion 30. Anexo 33.

%8 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota. Declaracion de José Vicente Galvis Rubiano.2 de junio de 2009.
Proceso 2008-0710. Sesion 30. Anexo 33

28 Est4 probado en el proceso No. 9755 que no todas las personas llevadas a las instalaciones del B-2 de la
Brigada y a la Escuela de Caballeria, fueron registradas en los libros de minuta de guardia. VVéase auto que
resuelve la situacién juridica de Luis Alfonso Plazas Vega y Luis Eduardo Suarez Parra. 12 de julio de 2007,
fls. 174 a 332.del C-18. Ver: Expediente CIDH anexo 159 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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Al siguiente dia, el 8 de noviembre de 1985, aproximadamente a las 10:00 a.m. los llevaron
en unos Jeep o camperos del Ejército al Batallon de Policia Militar No. 13 ubicado en el
sector de Puente Aranda de Bogota y de ahi a la carcel Modelo de la misma ciudad.

Solo hasta el 12 de noviembre de 1985, cuando su esposa Lucia Garzon Restrepo -conocio
de su paradero- se presentd ante el jefe de personal de la secretaria de obras publicas a fin
de informarle de su detencion. Lo anterior, se lee en la solicitud de certificacion laboral que
su esposa efectud ante el mismo funcionario y de la cual pidi6 se dirigiera al juzgado 115
de Instruccion Penal Militar.

“En mi condicion de esposa del trabajador JOSE VICENTE RUBIANO GALVIS,
identificado con cédula de ciudadania N° 19.332.165 de Bogota, me permito informarle
por escrito, como ya lo hice en forma verbal el dia 12 de noviembre/85 en su despacho,
sobre la detencion de mi esposo el dia 7 de los corrientes™?®.

El 23 de noviembre de 1985, luego de 16 dias de detencion, sefior Rubiano fue dejado en
libertad el por la auditoria principal de guerra, segun consta en el certificado expedido el 26
de noviembre de 1985 por la Auditoria Principal de Guerra del Instituto de Brigadas
Militares de la BR-13. %

Al mes de la ocurrencia de los hechos, en el barrio Primavera de Bogot4, lugar donde vivia
la madre del sefior Rubiano Galvis, éste fue interceptado mientras se movilizaba en su
automovil por sujetos de inteligencia militar vestidos de pafio que se movilizaban en otro
vehiculo y le dijeron que no denunciara los hechos porque lo mataban®®:

“(...) sinceramente yo sali de alld y me olvide porque una vez pasaron unos sefiores en

un carro y me dijeron que tenia que tener en cuenta mi familia, y que no hablara nada,

y de ahi para ac4, inclusive en la secretaria de obras publicas los doctores de alla unos

me decian que pusiera la demanda y otros me decian que no que de pronto me mataban

a toda mi familia, y no fue conveniente, no hice nada por hacer mas con los militares

porque estaba la vida de mis hijos o mi mujer (...)”***

%87 Oficio de 22 de noviembre de 1985 dirigido a Antonio José Galeano Lineros suscrito por Lucia Garzén
Restrepo, En: Fiscalia 14 de la Unidad nacional de Derechos Humanos y DIH, documentos aportados por la
parte civil, 10 de diciembre de 2008. Anexo 367.

%88 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. 16 Fls. 249 - 259 y C. 18 fls. 322
-323. Anexo 185. El sefior José Vicente Rubiano aportd una constancia expedida por la Auditoria de Guerray
firmada por Marco Aurelio Mojica Velandia, Auditor Principal de Guerra BR-13 en donde consta que “el
sefior JOSE VICENTE RUBIANO GALVIS estuvo retenido desde el 7 de noviembre del afio en curso al 23
de noviembre de 1985 por presunta Infraccion al decreto 1056de 1984, este comando mediante Resolucién
NO. 325 de fecha 23 de noviembre de 1985, lo exonero6 de responsabilidad”.

28 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C16, fls. 249 - 259 y C18, fls. 322 -
323. Anexo 368.

2% juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota. Declaracion de José Vicente Galvis Rubiano.2 de junio de 2009.
Proceso 2008-0710. Sesién 30. Ver: Expediente CIDH anexo 155 del escrito de los peticionarios de mayo 9
de 2008.
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2.2 La desaparicion forzada y posterior ejecucion extrajudicial del Magistrado Carlos
Horacio Uran Rojas

Carlos Horacio Uran Rojas, era Magistrado Auxiliar en el Consejo de Estado, desde el 16
de agosto de 1980%**. El Dr. Uran Rojas era abogado, Master en Ciencia Politica, estaba
preparando su tesis doctoral sobre la participacion de Colombia en la guerra de Corea; era
también Master en Filosofia del Derecho y se habia especializado en derecho
administrativo con una estancia en el Consejo de Estado de Francia, lo que le posibilito
llegar al Consejo de Estado de Colombia®*?. Al momento de los hechos tenia 43 afios de
edad, estaba casado con Ana Maria Bidegain desde 1971, y juntos tenian cuatro hijas,
Anahi, Helena, Maireé y Xiomara, de 13, 10, 5y casi 2 afios de edad respectivamente al
momento de los hechos.

El Magistrado Carlos Horacio Uran Rojas se encontraba laborando en el Palacio de Justicia
el 6 de noviembre de 1985 al momento de los hechos. Durante los Gltimos tiempos habia
guardia en el Palacio, con lo cual Ana Maria Bidegain no podia entrar con el carro para
dejar a su esposo, no obstante el dia anterior si pudo entrar por el s6tano porgque no habia
vigilancia®®. De acuerdo al testimonio de Ana Marfa, Carlos Horacio la llamé por teléfono
sobre las 11: 45 a.m. para informarle que no podian almorzar juntos, como lo hacian de
costumbre, porque habia “una balacera” en el Palacio de Justicia®®*. A partir de ese
momento, Ana Maria Bidegain logré hablar varias veces con su esposo por teléfono. En
una de las llamadas el Magistrado Urén le alertdé de que la situacién dentro del Palacio
estaba cada vez peor, y le pidié que fuera a buscar a las nifias al colegio. Ana Maria sali6 a
recogerlas al colegio, y cuando bajaban vieron los tanques que se dirigian hacia el

%1 Constancia del Secretario General del Consejo de Estado, Juan Enrique Bedoya Escobar, expedida el 12 de
marzo de 2012. Anexo 15.

292 \er diplomas de estudios del Magistrado Carlos Horacio Urén: Diploma de Estudios Avanzados en
Filosofia del Derecho de la Universidad de Paris I, expedido el 26 de enero de 1983; Diploma de Estudios
Avanzados en Ciencias Politicas de la Universidad de Paris I, expedido el 8 de junio de 1979; Certificado de
la pasantia realizada por Carlos Horacio Uran en el Consejo de Estado de Francia, expedida por el Dr.
Ducamin el 11 de julio de 1979. Ver también la inscripcion de tésis doctoral que habia realizado el
Magistrado Carlos Horacio Uran en Ciecias Politicas en la Universidad de Paris I; Certificate of appointment
of Carlos Horacio Uran as Guest Scholar of the Helen Kellogg Institute for International Studies during the
Spring semester of 1985. Anexos 10, 11, 14, 16, 17.

233 Cfr. Informe Final Comision de la Verdad, capitulo 1V, p. 110 — 111, pérr. 9. Ver: Expediente CIDH anexo
1 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

2% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién que rinde Ana Maria
Bidegain de Uran, Radicado 9755, 22 de febrero de 2007. Ver: Expediente CIDH anexo 40 del escrito de los
peticionarios de mayo 9 de 2008.
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Palacio®®. Logré comunicarse con su esposo como hasta las 6pm o 7pm de ese dia. Pasada

esa hora ya no logré volver a comunicarse con Carlos Horacio®®®.

En la tarde del dia de la toma, el Magistrado Uran Rojas habia logrado comunicarse
también con algunos amigos, haciendo un intento desesperado por informar, por medio de
las principales estaciones de radio, que dentro del Palacio se encontraban atrapadas unas
doscientas personas inocentes?®’. Sin embargo, dada la censura impuesta por la Ministra de
Comunicaciones a los medios, los directores de las dos cadenas de estaciones de radio se
negaron a retransmitir la informacion®®.

En la mafiana del 7 de noviembre, los rehenes conocieron a través de la radio que el
Presidente sostendria una reunion con los ministros y que el Ejército se disponia a iniciar la
Operacion rastrillo a fin de reducir el grupo guerrillero que guedaba. Ante lo cual, el
Magistrado Carlos Horacio Uran planteo la idea de salir en calidad de emisario para
informar que habifa personal civil en el bafio®*:

“Avanzada la mafiana, algunos rehenes ofrecieron su mediacion ante las Fuerzas
Militares para evitar la muerte de todos los cautivos. Inicialmente el doctor Carlos
Uréan trat6 de obtener la autorizacion de Almarales para descender al primer piso, dar
cuenta de la existencia de gran nimero de rehenes y desvirtuar asi una informacion
radial,

segun la cual, s6lo quedaban guerrilleros en la edificacion. Se consideré muy peligrosa
para el doctor Uran esta gestion y por lo tanto se descartdé su mediacion.
Posteriormente, a eso de las 10:30 a. m., se rectificd este criterio y el magistrado
Manuel Gaona Cruz anuncié que estaba dispuesto a realizarla. EI Comandante
guerrillero rechaz6 su nombre y acepté en cambio, el del Consejero de Estado
Reinaldo Arciniegas, quien provisto de la camiseta del magistrado Tapias Rocha como
bandera blanca de tregua y luego de anunciar su misién por varias veces, descendio las
escaleras y fue recibido por los militares.”*®

Ante la noticia de la toma del Palacio, varios amigos de la familia se presentaron en la

vivienda de Carlos Horacio Urdn para acompafiar a Ana Maria Bidegain en esos

momentos®?.

2% Cfr. Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo IV, pp. 110 — 111, pérr. 9. Ver: Expediente CIDH
anexo 1 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

2% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de la doctora Ana
Maria Bidegain de Uran, 22 de febrero de 2007, C. 12, fl 150. Ver: Expediente CIDH anexo 40 del escrito de
los peticionarios de mayo 9 de 2008.

297 Testimonio autenticado ante notaria de German Castro Caycedo, 2 de abril de 2012, p. 3. Anexo 34.

2% Ibidem. Sobre la censura impuesta a los medios de comunicacion, ver también Informe Final. Comision de
la Verdad sobre los Hechos del Palacio de Justicia. 2010. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del escrito de
sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

299 Cfr. Informe Final Comision de la Verdad, capitulo IV, p. 155, pérrs. 164-165. Ver: Expediente CIDH
anexo 1 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

390 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo 1V, p. 155, parr. 164. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%01 Testimonio ante notario de Teresa Morales de Gomez, de 11 de mayo de 2012, p. 1. Anexo 36.
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Existen numerosas pruebas que acreditan que Carlos Horacio Uran salié vivo del Palacio
con el resto de rehenes una vez terminada la toma el 7 de noviembre de 1985
aproximadamente a las 2:00 p.m.

El Magistrado auxiliar Carlos Horacio Uran aparecio en las primeras imagenes recogidas
por distintos medios de television, en las que se le ve saliendo vivo saltando en el pie
derecho, con el izquierdo recogido, tomado por los brazos de dos miembros de la Fuerza
Publica, en la dltima imagen, se observa como un soldado lo entrega a socorristas de la
Cruz Roja colombiana, quienes lo suben a una camilla®2. Amigos y conocidos de la
familia, al igual que periodistas, se comunicaron con Ana Maria Bidegain para trasmitirle
que habfan reconocido a Carlos Horacio en dichos videos saliendo vivo del Palacio®®.

Tras la obtencion y revision de uno de los videos, Ana Maria reconoci6 a Carlos
Horacio®®, reconocimiento que ha reiterado en varias ocasiones afios después, durante los

procesos investigativos internos®®.

%02 \/éase Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Reconocimiento de videos de
Ana Maria Bidegain de Uran. 16 de agosto de 2007. C. 20. Fls. 29-31. Anexo 25 Y, Fiscalia Cuarta delegada
ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 9755-4. Video de “Noticias Uno” aportado por Ana Maria
Bidegain, minuto 10:19 Anexo 377; video de Television Espafiola, minutos 8:02 y 8:41, Anexo 377; video de
Programar TV, minutos 2:07-2:22 y 3:43, Anexo 377.

303 \/er Testimonio ante notario de Germéan Castro Caycedo, de 2 de abril de 2012, pag. 2, Anexo 34.; Ver
Testimonio ante notario de Teresa Morales de Gémez, de 11 de mayo de 2012, pags. 1y 3, Anexo 36.

%04 Testimonio ante notario de Teresa Morales de Gémez, de 11 de mayo de 2012, pag. 3. Anexo 36.

%05 \/er también: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de la
doctora Ana Maria Bidegain de Uran. 22 de febrero de 2007. C. 12, fls. 148 a 158. Ver: Expediente CIDH
anexo 40 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.; Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema
de Justicia. Radicado 9755-4.Reconocimiento de videos de Ana Maria Bidegain de Uran. 16 de agosto de
2007. C. 20. Fls. 29-31. Ver: Expediente CIDH anexo 42 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de
2008.reconoce al magistrado Uran en tres videos: EIl Primero, el obtenido en inspeccién en la residencia del
coronel Plazas Vega desde el principio hasta el final en total son (00:40:50HH/MM/SS). Al minuto 00:36:00
“El que esta saltando en un pie, por lo delgado, el traje, el cabello, la forma de la cabeza, la estatura, yo lo
veo como agarrado por alguien que o lleva, lo que lo veo es como un segundo y es CARLOS HORACIO
URAN. Es la misma imagen y esta es la imagen que nosotros siempre vimos y que habiamos visto en su
momento y que tiene el noticiero 24 horas, y después de que rendi mi declaracién la vez pasada en este
despacho yo le dije que se la traia y la consegui”. El Segundo, aportado la sefiora Bidegain de Uran en la
diligencia de reconocimiento al que se refiere como el que vio varias veces anoche, con una duracion de dos
minutos y cincuenta segundos “La sefiora Bidegain en el minuto 00:02:11, solicita que se detenga el video y
dice: Ese que esta ahi y entre dos personas de las Fuerzas Armadas, sale cojeando, con la pierna levantada,
que va saliendo en una pierna, es CARLOS HORACION URA. La pierna que afirma en el piso es la derecha
y la que lleva levantada doblada hacia atras es la izquierda. El vestido es de color gris oscuro, la estatura, la
forma de alzar la cabeza, el cabello, la delgadez, porque él era muy delgado, él parecia mucho més joven de
lo que en realidad era.” Y el tercero, el video en Formato Beta No. 1 obtenido en inspeccion judicial en la
Procuraduria General de la Nacion En el punto 01:07:21, la declarante manifiesta: En ese punto es la misma
imagen, ese es CARLOS HORACIO. El despacho deja constancia que se trata de la misma imagen en donde
aparece un hombre saltando en el pie derecho, con el izquierdo recogido, tomado por los brazos de dos
miembros de la Fuerza Publica. El del lado derecho trae un fusil con la mirilla hacia arriba con uniforme
camuflado del ejército y el del lado izquierdo viste un uniforme caqui del Ejército”.
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De igual modo, el ex Magistrado de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia,
Nicolés Pajaro Pefiaranda®®, y la periodista Julia Alba Navarrete*®” también reconocieron a
Carlos Horacio Urén en las imagenes en las que se le veia salir con vida. Al respecto, tras
los hechos esta ultima declaré ante la Fiscalia Cuarta ante la Corte Suprema:

“Como dije antes, ya a la una estaba en el sitio donde tenian a todos los
periodistas, como a eso de las dos y media de la tarde comenzaron a salir
nuevamente rehenes, como a las tres de la tarde ya los militares avisaban que
estaba terminando la toma, que estaban en todos los pisos y que a los
guerrilleros los tenian practicamente cercados, fue entonces cuando vimos salir
al magistrado auxiliar Carlos Uran, el sali6 cojeando y dos militares lo llevaban
apoyandolo y detras venia otro apuntandole si mal no recuerdo los tres
periodistas gritabamos: 'él es magistrado, él es magistrado’, gritdbamos porque
lo conociamos, habia mucha confusidn, a la hora en que practicamente se estaba
terminando la toma, las ambulancias salian pitadas se puede decir, las echaban
encima de quien estuviera, no habia organizacion en nada (.. .)”308

Posteriormente, la periodista Julia Navarrete declar6 ante la Fiscalia Sexta de la Unidad de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario que entre las 2 y las 2:30 p.m.

“Vi[6] salir al magistrado MURCI[A] BALLEN, lo llevaban en una camilla (...)
también vivos, porque yo me encontraba con el periodista RODRIGO
BARRERA de la béasica de caracol, vimos salir al magistrado auxiliar del
consejo de estado CARLOS HURAN, el primero que grité fue RODRIGO, ese
es el magistrado HURAN y luego yo.”309

De su parte, el periodista Rodrigo Barrera declaré ante la Fiscalia Sexta de la Unidad de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario que efectivamente observé salir
con vida al Magistrado Carlos Horacio Uran del Palacio de Justicia: “El ejercicio que yo
hice ese dia de una manera espontanea y abierta era ir gritando a quien yo iba reconociendo

%06 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién del Magistrado de la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, doctor Nicol&s Pajaro Pefiaranda, 2 de noviembre de
2007, que obra en video. Ver: Expediente CIDH anexo 23 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

%07 Declaracion de Julia Alba Navarrete Mosquera. 13 de enero de 1986. En: Fiscalia 6 de la UNDH y DIH,
proceso 8110. C. 1. Fls. 70-87, Anexo 29.

398 | hidem.

%% Fiscalia 6 de la UNDH y DIH, proceso 8110, declaracién de Julia Alba Navarrete Mosquera. 15 de octubre
de 2010. C.5. FI.180. Anexo 38.

82



842

de la gente que salia. (...) El [Carlos Horacio Uran] sali6 como se ve en el video
apoyado™™°.

De igual modo, la doctora Luz Helena Del Socorro Sanchez®™, relat el 16 de agosto de
2007, ante la Fiscalia 4 Delegada ante la CSJ:

“Entonces me citaron un dia en el noticiero de Mauricio Gémez, el hijo del Dr.
Alvaro Gomez Hurtado y estuvimos viendo por muchas horas, 3 0 4 horas, las
grabaciones que él tenia y en una grabacion que hay, donde salen los rehenes
después del embrion final, o del avance final del ejército sobre el palacio, a mi
me parecio ver salir a Carlos Horacio, cojeando entre dos militares y yo les pedi
que pasaran la imagen varias veces pero nunca tuve la seguridad”®*2.

Asimismo, el periodista Ignacio Gémez declaré ante Fiscalia Sexta de la Unidad de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario que la sefiora Ana Maria
Bidegain identificd a su esposo, el Magistrado Carlos Horacio Uran en una de las notas
periodisticas del programa de televisién Noticias Uno®®.

Ante la evidencia de que Carlos Horacio Uran hubiera salido vivo del Palacio, durante las
24 horas siguientes a la toma, la sefiora Bidegain y varios amigos® le buscaron en
diferentes sitios: la Casa del Florero, el Hospital Militar**, la morgue, sin obtener respuesta
acerca de su paradero.

Al respecto, los amigos de la familia de German Castro y Fernando Gomez Agudelo, se
trasladaron hasta las instalaciones del Palacio al atardecer del dia 7 de noviembre, para
intentar localizar a Carlos Horacio. Buscaron su cuerpo entre los cadaveres que estaban

310 Fiscalia 6 de la UNDH y DIH, proceso 8110, declaracién de Rodrigo Barrera. 21 de enero de 2011, obra en
video, seccién 2, minuto 09:45 a 10:07. Anexo 38.

311 Fiscalfa Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 11.909. Declaracién de Ana maria
Bidegain. 16 de agosto de 2007. Cuaderno 1 Folios 94-97. Prueba trasladada del proceso 9755. Ver:
Expediente CIDH anexo 42 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

313 Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 11.909, Cuaderno 1 Folios. 89 — 94.
Ver: Expediente CIDH anexo 41 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

313 Fiscalia 6 de la UNDH y DIH, proceso 8110, declaracién de Ignacio Gémez, 20 de enero de 2011. C 6 fls
143 y 144. Anexo 135. Ver también: Video del programa de television Noticias Uno. Anexo 384.

31 Entre ellos Fernando Gémez Agudelo, Teresa Morales de Gémez, German Castro, Gloria de Castro,
Francisco Yepes, Luz Helena Sanchez, entre otros.. Sobre el particular ver Fiscalia 4 delegada ante la Corte
Suprema de Justicia, proceso 9755-4. Declaracion de la doctora Ana Maria Bidegain de Urén. 22 de febrero
de 2007. C. 12, fls. 148 a 158. Ver: Expediente CIDH anexo 40 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de
2008.

31 1bid.
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siendo cargados en un camion del Ejército, asi como dentro de las instalaciones del Palacio,
316

incluyendo en el primer piso, sin poder hallarlo®™.

El 7 de noviembre de 1985, la DIJIN expidio una orden en la cual aparecen una lista de
nombres de varias personas que murieron en el Palacio de Justicia y de cuyos cadaveres se
ordenaba mantenerlos apartados y ubicados en “una parte visible”*!". La lista incluia a
varios guerrilleros del M-19 que participaron en la toma, entre ellos Andrés Almarales,
pero también mencionaba algunos funcionarios judiciales, entre ellos el Magistrado Uran.
Adicionalmente ordenaba:

“A las personas que vengan a reclamarlos se les debera tomar una version
libre y esponténea sobre la relacion que existié entre el occiso y reclamante,
tratando de sacar buena informaciéon™*.

El 8 de noviembre de 1985, en horas de la mafiana, Ana Maria Bidegain llevé el video de
su esposo saliendo con vida del Palacio de Justicia al General Nelson Mejia, encargado de
Derechos humanos del Ejército Nacional, quien le dijo que ellos no tenian al Magistrado
Carlos Uran*'®. El General Mejia se quedé con el video y afirmé que investigaria®?°,
Igualmente, la doctora Luz Helena del Socorro Sanchez Gomez, amiga del Magistrado,
quien para ese momento era Jefe de la Division de Atencién Médica de la Secretaria de
Salud de Bogotd, lo busco en la morgue del Instituto de Medicina Legal durante la noche
del 7 de noviembre®!, Finalmente, en la mafiana del 8 de noviembre lo encontré en una
habitacion que era llamada “el cuarto de los guerrilleros™:

“Al dia siguiente que era el 8, me levanté muy temprano y regresé a Medicina
Legal (...) me comuniqué con el doctor LICHTEMBERGER de nuevo. Esta
vez ya no estaba en su oficina, ni en las salas donde normalmente se tienen los
cadaveres, sino que estaban en el sitio por donde entran los vehiculos que era

318 \/er Testimonio ante notario de German Castro Caycedo, de 2 de abril de 2012, pag. 2, Anexo 34; Ver
Testimonio ante notario de Teresa Morales de Gémez, de 11 de mayo de 2012, pag. 3, Anexo 36.

317 Esta orden fue obtenida en una inspeccion judicial al B-2, realizada el 1 de febrero de 2007.

318 DIJIN, DISCRIMINALISTICA SECCION TECNCA, 7 de noviembre de 1985. Asunto: Orden Dirigida a:
Comandante de Guardia. Firmado por el CT. José A. Tatis Pacheco. Jefe TEJIN. Anexo 47. Ver: Expediente
CIDH anexo 47 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

319 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de la doctora Ana
Maria Bidegain de Uran. 22 de febrero de 2007. C. 12, fls. 148 a 158. Ver: Expediente CIDH anexo 40 del
escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008, “Usted viene a increpar que nosotros tenemos a Carlos Uran y
yo le dije que no lo vengo a increpar, lo que yo sé es que Carlos Uran era un juez de la repdblica y ustedes son
del ejército de la Republica, sino le pido al Ejército de la Republica que me ayude a buscar a mi esposo, que
era un juez de la Republica, a quien le pido en este pais. Yo le vengo a pedir ayuda”.

320 \/er Testimonio ante notario de Teresa Morales de Gémez, de 11 de mayo de 2012, p. 3, Anexo 36.

%21 Declaracion de Luz Elena del Socorro Sanchez Gémez, 17 de agosto de 2007. En Fiscalia 6 de la UNDH y
DIH, proceso 8110, C. 1 Fls. 88-93. Prueba trasladada del radicado 9755. Ver: Expediente CIDH anexo 41 del
escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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El acta de levantamiento del cadaver realizado el dia 7 de noviembre
necropsia, realizado el 8 de noviembre de 1985, describen algunas de las lesiones sufridas
por el Magistrado Carlos Horacio Uran Rojas de la siguiente forma:

un patio o un parqueadero grande y habia mucho personal que era
evidentemente ajeno al instituto y sin embargo estaba utilizando batas blancas.
El doctor LICHTEMBERGER, delegd en un médico patélogo que me diera
apoyo para ir a buscar de nuevo a CARLOS HORACIO y me dijo que sugeria
que miraba en un lugar distinto a donde habiamos buscado la noche anterior.
Entonces me llevaron a un cuarto pequefio, donde normalmente no se ubican
los cadaveres y mi colega muy nervioso me advirtio que debia tener mucho
cuidado que el cuarto donde yo iba a ir estaba clasificado como el cuarto de los
guerrilleros y me dijo: ‘tenga mucho cuidado de hablar o hacer algun
comentario, porque todos los que estdn no son', me dijo exactamente asi.
Entonces yo entré al cuarto y alli habian dos personas de seguridad y estaban
con batas blancas que usa el personal médico (...) Habia 7 cadéveres, cinco de
ellos entrando a mano izquierda del cuarto contra la pared y los otros dos
entrando a mano derecha (...) Yo recorri la vista sobre los cadaveres un par de
veces, tratando de ser muy discreta, pensando en las advertencias que me
habian hecho que este era el cuarto de los guerrilleros y que las personas que
los estaban reconociendo estaban siendo seguidas y en el recorrido en el cuarto
reconoci el cadaver de CARLOS HORACIO vy al lado izquierdo de él el
cadaver de ANDRES ALMARALES vy en los cadaveres que estaban entrando
al cuarto a mano derecha, el cadaver del doctor MANUEL GAONA vy el de la
doctora FANNY GONZALEZ. (...). Sin embargo me detuve en el cadaver de
CARLOS HORACIO, tratando de ver cudles eran las lesiones que tenia y pude
ver que tenia una lesion de proyectil en la frente al lado izquierdo, frontal y otra
lesion por proyectil como unos 4 o 5 centimetros por debajo de la clavicula
como en la linea media en el lado izquierdo y una lesion en el ojo derecho, lo
tenia con una hematoma y en la mano derecha me detuve a mirar que tenia unas
lesiones como si se hubiera cortado con algun objeto cortante, y yo me acerqué
a mirar y en ese momento uno de los hombres que como le dije no era personal
del Instituto de medicina legal y me dijo: “Si, ese HP guerrillero se hizo €S0
con una granada’ 'y yo pues sali del cuarto.3?

323
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,'y el Protocolo de

%22 Declaracion de Luz Elena del Socorro Sanchez Gémez, 17 de agosto de 2007. En: Fiscalia 6 de la UNDH
y DIH, proceso 8110, C. 1 Fls. 88-93. Prueba trasladada del radicado 9755. Ver: Expediente CIDH anexo 41
del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

323 E| acta de levantamiento N° 1128 documenta que la misma se realizé el dia 7 de noviembre a las 16.00 hs

y la fecha estimada de muerte es a las 15.00 hs. Ver: Expediente CIDH anexo 28 del escrito
peticionarios de mayo 9 de 2008.
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“DESCRIPCION DE LAS HERIDAS una en la region frontal izquierdos en la
region Infrabioidea lado derecho, una en el tercio superior brazo izquierdo, tres
en el tercio inferior brazo izquierdo cara anterior, una herida abierta con
fractura dedo pulgar izquierdo, una en el tercio superior brazo derecho, dos en
el tercio medio de antebrazo derecho, heridas multiples mano derecha, heridas
multiples en el muslo y pierna izquierda, multiples heridas planta pie izquierdo,
multiples heridas muslo y piernas derecha e izquierda, cara posterior.3*

“CONCLUSION: HOMBRE ADULTO QUE FALLECE POR LACERACION
CEREBRAL POR HERIDA EN CRANEO POR PROYECTIL DE ARMA DE
FUEGO.”?

“I. EXAMEN EXTERNO (...) PIEL Y FANERA: Ver lesiones por proyectil de
arma de fuego. Escoriaciones en ambas mejillas. ABDOMEN: Ahumamiento y
guemadura postmorten en region lumbar. 11. EXAMEN INTERNO. CAVIDAD
CRANEANA: Ver lesiones por arma de fuego. 8. SISTEMA OSTEO-
MUSCULO-ARTICULAR: Ver lesiones por proyectil de arma de fuego (hoja
3). B. AORTA Y GRANDES VASOQOS: Ver lesiones por proyectil de arma de
fuego.

“Protocolo de Necropsia No. 3783-85. 1.1. Orificio de entrada por proyectil de
arma de fuego de 0.8x1.3 cm. en regién frontal izquierda a 9cm. del vértice y
7.7 cm. de linea media. 1.2. Orificio de salida por proyectil de arma de fuego de
1.7x 2cm. y estrellado en la region occipital derecha a 2 cm. del vértice y 5 cm.

de la linea media”.>%

“ELEMENTOS DE ESTUDIO. FROTIS SOBRE EL CADAVER (cantidad):
SEIS (6) (...) FRAGMENTOS: NUEVE (...) BLINDAJES: UNO (1)
NUCLESO: UNO (1) ROPAS: (desnudo) (...) RESULTADO DEL ESTUDIO
DE FROTIS (...) REGIONES 1%) FRONTAL IZQUIERDA RESULTADO:
POSITIVO 22) DELTOIDEA ANTERIOR IZUIERDA RESULTADO:;
POSITIVO”.%
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%24 Acta de Levantamiento de Cadaver, Policia Nacional, DIJIN, 07-11-85, hora 16:00, No. 1128. En: Fiscalia
6 de la UNDH y DIH, proceso 8110, C. 2. Fls. 39-40. Ver: Expediente CIDH anexo 28 del escrito
peticionarios de mayo 9 de 2008.

32 protocolo de necropsia No. 3783-85. Ministerio de Justicia, Instituto de Medicina Legal. Seccién Patologia
Forense. Ver: Expediente CIDH anexo 48 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

326 protocolo de necropsia No. 3783-85, Ministerio de Justicia. Instituto de Medicina Legal, Seccién Patologia
Forense. Hoja No. 3. Ver: Expediente CIDH anexo 48 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008..

%27 |nstituto de Medicina Legal, Departamento de Criminalistica, Laboratorio de Balistica, noviembre 8 de
1985. Anexo 124
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“ELEMENTOS DE ESTUDIO: Un (1) BLINDAJE Un (1) NUCLEO Nueve
(9) FRAGMENTOS RESULTADO: B) DESCRIPCION GENERAL DE LOS
ELEMENTOS 1- BLINDAJE: Material: Cobre Forma: Irregular Peso: 1.29
gramos Calibre: 9m/m Largo Estrias visibles: Dos (2) parciales derechos
Deformaciones externas: Ruptura de blindaje y pérdida del mismo a causa del
impacto en el blanco al igual separacion del nucleo por accion del mismo efecto
(...) Arma que lo dispard: Pistola 6 Sub-ametralladora de idéntico calibre.3?

El informe pericial de la necropsia médica realizada el 11 de febrero de 2011 aporté las
siguientes conclusiones:

“l. ADULTO JOVEN QUE MUERE POR LAS LESIONES DE SISTEMA
NERVIOSO CENTRAL CAUSADAS POR PROYECTILES DE ARMA DE FUEGO
DE CARGA UNICA Y BAJA VELOCIDAD.

2. DIAGNOSTICO MEDICO LEGAL DE LA MANERA DE LA MUERTE:
HOMICIDIO

3. POR LO MENOS UNO DE LOS CONJUNTOS DE LESIONES FUE HECO A
CORA DISTANCIA (EN REGION FRONTAL IZQUIERDA)

4. HAY LESIONES CAUSDAS POR ESQUIRLAS DE ELEMENTOS
EXPLOSIVOS PERO NO EXPLICAN POR Si SOLAS LA MUERTE DE LA
PERSONA.

5. HAY LESIONES DOCUMENTADAS OBJETIVAMNETE EN LOS RESTOS
OSEOS Y QUE NO FUERON EFETIVAMNTE DESCRITAS EN EL INFORME
INICIAL DE LA NECROPSIA EN EL CADAVER EN FRESCO.” ** (Negrilla hace
parte del texto original)

De esta forma, los andlisis forenses realizados permiten concluir que, lejos de morir en el
cruce de fuego en el bafio del Palacio de Justicia, el Magistrado Uran fue ejecutado
mediante un tiro de gracia realizado por un arma de fuego de 9mm. EIl acta de
levantamiento de cadaver y la necroscopia realizada al Magistrado Uran Rojas dejan
constancia de varias lesiones sufridas®*°, pero concluyen que la causa de su muerte fue una
“laceracion cerebral por herida en crdneo por proyectil de arma de fuego”331. Como
concluyé el Laboratorio de Balistica del Departamento de Criminalistica, este disparo

%28 Instituto de Medicina Legal, Departamento de Criminalistica, Laboratorio de Balistica, noviembre 8 de
1985, suscrito por el Balistico forense Diego Martinez Mercado, Cadigo 21222. Anexo 124.
329 Fiscalia 6 de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y DIH, Instituto Nacional de Medicina Legal y

Ciencias Forenses, Informe pericial de necropsia médico legal, caso 2010-010100000000230, fallecido:
CARLOS HORACIO URAN ROJAS, 11 de febrero de 2011, C.6, fls. 280 -281. Anexo 116.

$0Acta de Levantamiento de Cadaver, Policia Nacional, DIJIN, No. 1128, Carlos Horacio Uran Rojas. Ver:
Expediente CIDH anexo 28 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008

%31 Ministerio de Justicia, Instituto de Medicina Legal. Protocolo de necropsia y remision de necropsias No.
3783-85, Carlos Horacio Uran Rojas. Ver: Expediente CIDH anexo 48 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.
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mortal fue efectuado con un arma 9mm?33*. Efectivamente, un informe técnico realizado por
el Instituto de Medicina Legal establecid, con base en la investigacion forense realizada,
que el Magistrado Uran Rojas murio6 fuera del bafio del Palacio y como resultado de un tiro

de corta distancia®®.

De acuerdo al amigo de la familia, German Castro Caycedo: “las autoridades informaron
por la tarde que el cadaver habia sido abandonado en el primer piso del Palacio —donde
nosotros habiamos estado buscandolo en forma minuciosa-, pero ahora su cadaver
despojado de la ropa habia sido lavado y ahumado previamente, y presentaba “un tiro de
gracia” en la cabeza, con el cual lo remataron: disparo “a contacto”, segun el Instituto de
Medicina Legal™**.

Al respecto, el Informe Final de la Comision de la Verdad sefialo que el acta de
levantamiento del cadaver del Magistrado Carlos Horacio Uran registrd el lugar donde
supuestamente se produjo su muerte, sin ninguna especificacion, referenciandolo -
irregularmente- como “el patio interno”. En cuanto a los resultados de la necropsia el
mismo Informe observo:

“(...) lo mas destacado es que presentaba solamente una lesion por proyectil de
arma de fuego en el craneo, donde el frotis para polvora dio positivo, lo que en
balistica de efectos significa que fue un disparo 'a contacto' o a corta distancia
(menos de una metro)”>*>,

El mismo tipo de lesion “a contacto” presentan los resultados de los protocolos de
necropsia de ocho guerrilleros, asi lo sefiald también el Informe Final de la Comision de la
Verdad:

%32 Instituto de Medicina Legal, Departamento de Criminalistica, acta de noviembre 8 de 1985, No 3783-85,
Carlos Horacio Uran Rojas. Ver: Expediente CIDH anexo 48 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de
2008.

%33 Instituto de Medicina Legal, Departamento de Criminalistica, Laboratorio de balistica, informe técnico de
noviembre 8 1985, protocolo de necropsia No. 3783-85. Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado,
Proceso 4119. Radicado 9755-4 Anexo de necropsias. Inspeccién Judicial:

Carlos Horacio Uran es mencionado muy superficialmente en una de las versiones recogidas durante la
diligencia de Inspeccidn Judicial y Reconstruccion de los hechos, sin poderse determinar si dentro del bafio
hubiera sido herido, sin embargo al revisar el protocolo de necropsia No. 37-83 correspondiente al
mencionado doctor encontramos que presentaba lesiones por proyectil de arma de fuego y lesiones por
artefacto explosivo de fragmentacion, este Ultimo hallazgo nos hace suponer que su muerte debid acaecer
fuera del bafio, ya que dentro de este no se encontré evidencia de que en su interior se hubieran utilizado
explosivos de fragmentacion. También es importante anotar que el disparo [que] determind su deceso, fue
realizado a una distancia menor de un metro. Ver: Expediente CIDH anexo 48 del escrito de los peticionarios
de mayo 9 de 2008.

334 Testimonio ante notario de German Castro Caycedo, de 2 de abril de 2012, p. 2, Anexo 34.

%% Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 228, parr. 184. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.
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“(...) una lesion producida por arma de fuego en el craneo, y en siete de ellas
con frotis positivo para pélvora y con caracteristicas de las lesiones que
sugieren haber sido 'a contacto'.” ***(Subrayado fuera del texto)

Adicionalmente, este Informe establece coincidencias entre los cadaveres de los
guerrilleros y el cadaver del Magistrado Carlos Horacio Uran. La primera, relativa a las
trayectorias de las lesiones que presentan los mismos®’ y la segunda, en cuanto a los
exadmenes de necrodactilias que les fueron practicados:

“A lo anterior debe agregarse que la mayor parte de los cadaveres que se presentan
necrodactilias corresponden a los guerrilleros y, curiosamente, los Unicos cuerpos
de rehenes que cuentan con dicho examen son los de Carlos Horacio Urdn y Luz
Stella Bernal. Este dato, aunado a ciertas fuentes que indican que el cuerpo de
Carlos Horacio Uran estuvo ubicado junto con los dos guerrilleros en la morgue,
podria sugerir que, tanto Carlos Urdn como Luz Stella Bernal, fueron sido
considerados preliminarmente como guerrilleros y recibieron el mismo trato que
éstos.”*%®

La noticia de la muerte del Magistrado Uran fue comunicada por Teresa Morales a Ana
Maria ese mismo dfa 8 de noviembre, y al dia siguiente se llevé a cabo su entierro®®.

Recién ocurridos los hechos, la sefiora Bidegain de Uran fue citada a la casa del Magistrado
del Consejo de Estado, Samuel Buitrago, quien habia estado atrapado en el bafio entre el
tercer y cuarto piso del palacio de Justicia junto con el Magistrado Urdn Rojas. El
Magistrado Buitrago afirmo a la sefiora Bidegain que a su esposo lo habian matado cuando
intentd salir del bafio en el que estaban atrapados los rehenes®*.

Posteriormente, tras presiones y amenazas, la sefiora Bidegain de Uran fue aconsejada por
la Secretaria General de la Procuraduria General de la Nacion que por razones de seguridad

%% Informe Final Comision de la Verdad, capitulo V, p. 239, parr. 201. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

337 Cfr. Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, p. 239, parr. 202 y 203. Ver: Expediente CIDH
anexo 1 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

338 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo V, p. 243, parr. 207. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%39 Testimonio ante notario de Teresa Morales de GOmez, de 11 de mayo de 2012, pag. 4, Anexo 36;

Testimonio ante notario de Pierre Sauvage, 23 de abril de 2012, Anexo 35.

340 Declaracion de Ana Maria Bidegain de Uran., 22 de febrero de 2007. En Fiscalia 4 delegada ante la

Corte Suprema de Justicia, c. 12, fls. 153 y 154. “Entonces se sabia que Samuel Buitrago habia estado en el
bafio, y fui a su casa con un amigo, Samuel me contd su versién y en ese momento fue la que crei, como no le
iba a creer a Samuel Buitrago. Yo me aferré al testimonio de Samuel Buitrago porque también yo me sentia
que habia como muchas interpretaciones (...) La unica que me dio la seguridad fue la de Samuel (...) La cosa
concreta que yo entendi es que hicieron un hueco en el bafio y en ese momento dijeron que salieran los
rehenes y que inmediatamente se pararon Manuel Gaona, Montoya Gil y Carlos Horacio y algunos otros y
que los mataron.” Ver: Expediente CIDH anexo 40 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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deberia salir del pais®**. Efectivamente, tres semanas después de la muerte de su esposo, la
doctora Bidegain de Uran salio de Colombia para su pais natal, Uruguay, junto con sus
cuatro hijas. A solicitud de la Procuraduria fueron acompafadas por la policia judicial hasta
subirse al avion®*,

Ya una vez en el avién, Ana Maria abrid y ley6 una carta que le habia sido entregada por el
cura jesuita Fernadn Gonzalez, amigo de la familia en la época, el cual le habia pedido que la
leyera una vez a salvo en el avion. En la carta el padre Gonzalez afirma que un testigo
presencial le habria confiado lo siguiente:

“Carlos Horacio no muri6 accidentalmente en el fuego cruzado, por equivocacion,
sino que fue asesinado premeditadamente por el ejército en el patio del Palacio de
Justicia [...] La version del testigo dice que el vio [sic] que Carlos fue acusado de
ser complice del M-19 en la toma y ajusticiado sumariamente [...] Me imagino que
esto puede significar el que tu estadia en Uruguay se prolongue mas alla de lo
planeado incluso la posibilidad de que no regreses jamas a este pais”343.

A pesar de los intentos de averiguacion posteriores por parte de Ana Maria, ésta nunca supo
quién fue el testigo que dio la informacidn, ni si la fuente era veridica o si el propdsito de la
carta fue amedrentarla para que no volviera a Colombia. El padre Gonzélez nunca confirmé
la informacion que ofreci6 en la carta.

Sin el impulso del proceso penal adelantado por la Fiscalia Sexta de la Unidad de Derechos
Humanos y Derecho Internacional Humanitario, el Consejo de Estado, el 26 de enero de
1995, confirmd la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca que declaré
responsable a la Nacién de la muerte del Magistrado Carlos Horacio Uran. Lo anterior, en
consideracién a que se presento una doble falla en el servicio. De una parte,

“(...) por haber suprimido la vigilancia necesaria en momentos en que cabia duda
acerca de la gravedad de las amenazas que pesaban sobre los Magistrados de la
Corte Suprema de Justicia y los Consejeros de Estado, (...) La vigilancia adecuada
de las instalaciones fisicas que servian de sede a los organismos judiciales, era

341 Testimonio ante notario de Teresa Morales de Gémez, de 11 de mayo de 2012, pag. 4, Anexo 36.

%42 LLa familia del fallecido Magistrado Carlos Horacio Uréan volvié a Colombia unos meses después, luego de
que el entonces Presidente de Uruguay, Julio Maria Sanguinetti, ofrecié personalmente su proteccion a la
doctora Ana Maria Bidegain de Uran al nombrarla agregada cultural de Uruguay en Colombia, dandola asi
estatus diplomatico.

¥3Carta enviada por el padre Fernan Gonzalez a Ana Maria Bidegain el 19 de noviembre de 1985, Anexo
373.
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obligacion corriente del Estado; por lo probado en el proceso; esa obligacion no se

. 3,344
cumplié”™™™".

De otra parte:

“La segunda parte de la actuacién oficial, constitutiva también de falla del servicio
consistidé (...) en la forma atropellada, imprudente e improvidente con que las
Fuerzas Armadas reprimieron la toma del palacio de Justicia dejando en el juzgador
la triste sensacion de la insignificancia que tuvo la vida de las victimas en la
refriega, para quienes las peticiones, los ruegos, los lamentos, resutaron
infructuosos.”**°

El 1 de febrero de 2007, mas de 20 afios después de ocurridos los hechos, la Fiscalia en su
inspeccion judicial encontré en la Bdoveda de Seguridad del B-2 de la XIII Brigada,
elementos pertenecientes al Magistrado Carlos Horacio Uran*. La sefiora Bidegain
reconocio entre éstos: su billetera, su carnét del Consejo de Estado, su licencia de conducir,
su tarjeta de crédito Credibanco, su libreta militar, su tarjeta profesional de abogado, su
cédula de ciudadania y su licencia de conducir de Indiana, Estados Unidos. Los efectos
personales aparecen perforados, al parecer por un proyectil®*’. Recién ocurridos los hechos
del Palacio de Justicia la doctora Bidegain habia reclamado estos efectos personales, pero
solo le fueron entregados el anillo de matrimonio y un llavero grueso de la Universidad de
Notre Dame con un hueco formado por un impacto de bala. El anillo y el llavero le fueron
entregados por agentes del Estado varios dias después de haber recogido el cadaver del
Magistrado Urdn del Instituto de Medicina Legal, sin que estos dos efectos tuvieran
caracteristicas que hubieran permitido identificarlos como pertenecientes al Magistrado

Uran,

344 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, 26 de enero de 1995,
Consejero ponente: Dr. Juan de Dios Montes Hernandez, p.p 52. Ver: Expediente CIDH anexo 123 del escrito
de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

%5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, 26 de enero de 1995,
Consejero ponente: Dr. Juan de Dios Montes Hernandez, p.p 54. Ver: Expediente CIDH anexo 123 del escrito
de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

36 Ver “Aparece en Boveda del B-2 billetera de magistrado muerto en palacio de justicia,” Terra.com, 13 de
mayo de 2007, disponible en: http://wwwa3.terra.com.co/actualidad/articulo/html/acul642.htm; “Mentiras y
videos”, Semana.com, 1 de septiembre de 2007, disponible en:
http://www.semana.com/wf _InfoArticulo.aspx?idArt=106001.

4 Declaracion de la sefiora Ana Maria Bidegain de Uran, 22 de febrero de 2007,en el proceso 9755-4,
adelantado por la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscalia Cuarta Delegada, C. 12, fls.
155 y 156 Anexo 40 y declaracion del 16 de agosto de 2007, c. 20, p. 3, del mismo proceso. Ver: Expediente
CIDH anexo 40 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

348 Declaracion de la sefiora Ana Maria Bidegain de Uran, 22 de febrero de 2007, adelantado por la
Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscalia Cuarta Delegada, C. 12 folio 154 “No me
entregaron nada y me entregaron el anillo de matrimonio y le voy a decir una cosa que me parece extrafiisima:
el anillo no decia el nombre de ¢l, ni el nombre mio como para saber que era de €l, decia “un solo sefior una
sola esperanza”. La otra cosa que me entregaron fue un llavero que era de metal grueso de la Universidad de
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Por lo tanto, la Unica fuente de duda pareceria ser la version del mismo Magistrado
Buitrago, quien habiendo estado al lado del Magistrado Uran dentro del bafio del Palacio,
habia declarado que lo vio fallecer en ese lugar. En testimonio solicitado por el detenido
Coronel (r) Plazas Vega y rendido ante la Fiscalia General de la Nacion, el 11 de octubre de
2007, el ex Magistrado Buitrago declar6 que vio al Magistrado Urdn Rojas caer hacia
delante en el bafio pero que no podia afirmar que éste falleci6**°. Cuando la fiscal le volvié
a preguntar si los Magistrados Uran Rojas y Gaona Cruz sobrevivieron, el ex Magistrado
Buitrago contestdé nuevamente, “no puedo certificar que estaban muertos™>*°.

Asi, el Magistrado Carlos Horacio Uran habiendo sobrevivido a la toma del Palacio de
Justicia por parte del M-19 y a la retoma por parte de la Fuerza Publica fue conducido por
militares al exterior del Palacio.®** Estando en poder de agentes del Estado, la informacion
sobre su paradero fue intencionalmente negada a sus familiares y amigos. Sufrié varias
lesiones y fue eventualmente ejecutado mediante un tiro de gracia con arma de fuego 9mm.
El levantamiento de cadaver indica que su cuerpo fue devuelto al Palacio de Justicia para
dar la impresién de una muerte ocurrida en el cruce de fuego®?, y su cadaver aparecié en la
morgue de Medicina Legal (en el cuarto de los guerrilleros fallecidos) al dia siguiente de la

masacre®>,

Notre Dame, nosotros acababamos de estar alld y el llavero tenia un huequito como si lo hubieran hecho con
un taladro pero era un impacto de bala”. Ver: Expediente CIDH anexo 40 del escrito de los peticionarios de
mayo 9 de 2008.

¥3Declaracion del doctor Samuel Buitrago Hurtado, 11 de octubre de 2007, 8:30 a.m. En el proceso 9755-4
adelantado por la Unidad de fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada C.
23 fls. 215 y 216. Video. A partir 12:20 “Hubo un momento que para mi es el mas duro (...) Gaona se paro y
le grité No y cayo alla, boca abajo (...) Carlos Horacio salié detras de Gaona y yo le dije Carlos Horacio no y
le mandé la mano y le alcancé a coger el bolsillo del vestido (...) y senti que se rasgd del impulso que él
llevaba y recibi6 los balazos y cayd también adelante” A partir del 26:28 Preguntado por la Fiscal: ¢ (...)
usted afirmé que el doctor Carlos Uran estaba con usted en el bafio y que cay6 en el momento que traté de
seguir al doctor Gaona (...) indiquenos si sobrevivio el doctor Uran segln la percepcion que usted tuvo?
Doctora, yo eso no lo puedo afirmar, yo vi que el cayo, cayé Gaona alla quedaron (...) no se si los sacaron
posteriormente ¢ Pero usted verificd si el doctor Uran estaba vivo o muerto, o el doctor Gaona vivo 0 muerto?
No, no que hubiéramos verificado la muerte de ellos yo no puedo afirmar, yo vi que cayeron pero no puedo
decir, no puedo certificar que estaban muertos”. Declaracion en video del magistrado Samuel Buitrago, ante
la Fiscal Cuarta. Ver: Expediente CIDH anexo 49 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

%50 Declaracion del doctor Samuel Buitrago Hurtado, 11 de octubre de 2007, 8:30 a.m. En Fiscalia 4 delegada
ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, C. 23 fls. 215y 216. Video. Ver: Expediente CIDH anexo 49
del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

%1 Fiscalfa 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto de 21 de diciembre de 2007,
C. 25 folio 95 “2. Que conforme a los elementos probatorios que se han recogido dentro de esta investigacion
surgieron pruebas que permiten inferir que el sefior CARLOS URAN ROJAS, sali6 con vida de PALACIO
DE JUSTICIA en el mes de noviembre de 1985”. Proceso, 9755-4. Ver: Expediente CIDH anexo 33 del
escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

%2 Acta de Levantamiento de Cadaver, Policia Nacional, DIJIN, No. 1128, Carlos Horacio Urén Rojas. Ver:
Expediente CIDH anexo 28 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

3 Ipidem, “3. De igual manera, también esta acreditado plenamente que el cuerpo de CARLOS HORACIO
URAN ROJAS, se encontr6 en la morgue de Medicina Legal en donde se le practicd autopsia y fue recogido
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Estos multiples elementos de prueba hicieron que, en decision de 21 de diciembre de 2007,
la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia ordenara compulsar copias para
investigar la liberacién y muerte del Magistrado Carlos Horacio Urén. La Fiscalia
concluyo:

“(...) conforme a los elementos probatorios que se han recogido dentro de esta
investigacion surgieron pruebas que permiten inferir que el sefior CARLOS
URAN ROJAS salio con vida de PALACIO DE JUSTICIA en el mes de
noviembre de 198573,

Sobre el particular, el Informe Final de la Comisién de la Verdad concluye que:

“(...) salio con vida del Palacio de Justicia al término de la toma el 7 de
noviembre y su cuerpo fue posteriormente objeto de un levantamiento de
cadaver dentro del Palacio, con un tiro de contacto en el crdneo y con indicios
de torturas.

(...) Su muerte, mientras se encontraba bajo la custodia de las fuerzas de
seguridad del Estado, sumada al ocultamiento deliberado del hecho durante
mas de 20 afios y a la impunidad que ain rodea el homicidio, compromete
incuestionablemente la responsabilidad del Estado por la accion de sus
Fuerzas Militares y la falta de esclarecimiento de los hecho (...)”355

2.3  Las victimas desaparecidas

Ocurridos los hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985, doce personas que estuvieron
presentes en el Palacio de Justicia no aparecieron ni vivas, ni muertas. Entre ellas estaban
ocho empleados de la cafeteria: Carlos Augusto Rodriguez Vera, Cristina del Pilar Guarin
Cortés, David Suspes Celis, Luz Mary Portela Le6n, Bernardo Beltrdn Hernandez, Héctor
Jaime Beltran Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, y Ana Rosa Castiblanco; tres visitantes
ocasionales de la institucion: Gloria Isabel Anzola de Lanao, Lucy Amparo Oviedo de
Arias, y Norma Constanza Esguerra Forero; y una de las guerrilleras del M-19 que participd
en la toma Irma Franco Pineda. Mas de 26 afios después, el paradero de estas personas,

excepto el de Ana Rosa Castiblanco, sigue siendo desconocido®®.

por sus familiares el 9 de noviembre de 1985”. Ver: Expediente CIDH anexo 28 del escrito de los
peticionarios de mayo 9 de 2008.

%4 Fiscalfa 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto de 21 de diciembre de 2007, c.
25, fl. 97. Ver: Expediente CIDH anexo 43 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

%3 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo VIIII, pp. 395-396, parrs. 104-105. Ver: Expediente CIDH
anexo 1 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%% Seccion de Hechos, 2.3.3 La desaparicion forzada de Ana Rosa Castiblanco.
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Para el mes de noviembre de 1985, en el primer piso de las instalaciones del Palacio de
Justicia, funcionaba un restaurante - cafeteria privado, que prestaba los servicios de
alimentacion a los funcionarios que laboraban dentro de la sede judicial, como también a
visitantes. Este establecimiento funcionaba bajo la administracién e inversion que hicieran
Carlos Augusto Rodriguez Vera (administrador) y Cecilia Saturia Cabrera Guerra
(Economista, cajera y esposa del administrador) al haber arrendado para el emprendimiento
de su empresa familiar dicho local comercial®’, respondiendo ellos por la planta de
personal que ordinariamente estaba compuesta por David Suspes Celis (chef), Ana Rosa
Castiblanco Torres (ayudante del chef), Hector Jaime Beltran Fuentes (mesero), Bernardo
Beltran Hernandez (mesero), Gloria Stella Lizarazo (autoservicio) y Rosalbina Leon (oficio
lavar platos)®®.

El 6 de noviembre de 1985 y desde 35 dias antes Cecilia Saturia Cabrera Guerra, con
ocasion a su licencia de maternidad, fue remplazada en sus labores dentro de la cafeteria
por Cristina del Pilar Guarin Cortés, joven recomendada para este trabajo por la madre de
Carlos Augusto®®. Asimismo, Rosalbina Leén por encontrarse enferma, fue remplazada
desde el 29 de octubre de 1985 por su hija Luz Mary Portela Le6n>®.

De igual manera, en el curso ordinario de las labores de aprovisionamiento de la cafeteria,
era habitual la presencia de Norma Constanza Esguerra quien proveia pasteles para el
consumo dentro de estas instalaciones, razon por la cual era habitual su presencia en el
Palacio de Justicia.

A continuacion presentaremos brevemente los informes internacionales y las conclusiones
juridicas a las que han arribado diversos tribunales en Colombia, respecto al grupo de 12
personas desaparecidas.

Pocos meses después de los hechos, una serie de informes oficiales tanto nacionales como
internacionales sefialaron la necesidad de aclarar la suerte de los desaparecidos del Palacio
de Justicia. Asi, el Informe del Grupo de Trabajo de Naciones Unidas sobre Desapariciones
Forzadas o Involuntarias, reporte realizado luego de la visita a Colombia en 1988 Ilam¢ la
atencion sobre el caso de los desaparecidos del Palacio de Justicia®*. Declaré que segun las

%7 Contrato civil de arrendamiento y cesién, suscrito por Efrain Meneses Franco y Cecilia Cabrera Guerra, el
21 de junio de 1985. Anexo 132.

%8 Fiscalia 4 de la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755. Declaracion de Cecilia
Saturia Cabrera Guerra, rendida el 21 de julio de 2006, c. 5, fl. 296. Anexo 57.

%9 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogotd, 15 de diciembre de 2011, Causa 2009 — 352, sentencia de primer
instancia contra Ivdn Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo Moreno pp. 260 y 261.
Anexo 217.

%% Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 243. Anexo 391.

%1 Informe del Grupo de Trabajo sobre desapariciones Forzadas o Involuntarias de la visita realizada en
Colombia el 24 de octubre al 2 de noviembre de 1988. Doc. E/CN.4/1989/18/Add.1, 6 de febrero de 1989.
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investigaciones realizadas hasta ese momento, existian pruebas convincentes que
determinaban que las personas desaparecidas del Palacio de Justicia fueron vistas luego de
la retoma de Palacio®®. Incluso, en el Segundo Informe de la Comisién Interamericana
sobre la situacion de los derechos humanos en Colombia, del 14 de octubre de 1993, la
Comision lament6 que en el caso de los desaparecidos del Palacio de Justicia no se haya
esclarecido ni resuelto la situacion®®?,

En 1986, el Tribunal Especial de Instruccion Criminal, en la conclusion decimoséptima de
su Informe sobre el Holocausto del Palacio de Justicia, sefialé sin ningun asidero
probatorio respecto a las personas que seguian sin aparecer meses después de la toma que
“existe prueba suficiente” para establecer que los empleados de la cafeteria y los visitantes
ocasionales “fallecieron en el 4° piso” del Palacio de Justicia®®*. (ver infra xx, acépite sobre
Tribunal Especial de Instruccion Criminal)

Ese mismo afio, el Procurador General de la Nacion en la acusacion que presentd en contra
del Presidente de la Republica y el Ministro de Defensa, sefialo respecto a los
“desaparecidos” que era un namero indeterminado y que dentro de ellos se encontraban los

empleados de la cafeteria®®:

“El problema de los nueve empleados de la cafeteria es un enigma hasta ahora
indescifrable.

(..

http://www.hchr.org.co/documentoseinformes/documentos/html/informes/onu/gtsdf/E-CN-4-1989-18-ADD-
L.html

%62 En la misma linea, Naciones Unidas continlia pendiente en la investigacion y sancién del caso Palacio de
Justicia. Es asi como, la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos sobre la
situacion de los derechos humanos en Colombia sefialé respecto a la publicacion del Informe de la Comision
de la Verdad en el caso de Palacio de Justicia que: “es necesario profundizar la investigacion y sancioén de
todas las denuncias de violaciones de derechos humanos que siguen sin ser investigadas en el pais”. Oficina
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, Informe de la Alta Comisionada
de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos sobre la situacion de los derechos humanos Colombia, 5
de marzo de 2007, A/HRC/4/48,p.21,Disponible En: http://daccess-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G07/114/13/PDF/G0711413.pdf?OpenElement .En el mismo sentido sefialé en
su informe del afio 2005 publicado el 20 de enero de 2006, E/CN.4/2006/9, sobre la situacion de Derechos
Humanos en Colombia que “A la fecha no hay un solo condenado por esos crimenes”, parr.11.En:
www.hchr.org.co/documentoseinformes/.../Informe2005_esp.doc

%3 CIDH. Informe de la Comisién Interamericana sobre la situacion de derechos humanos en Colombia.
OEA/Ser.L/V/11.84. Doc. 39 rev, del 14 octubre 1993, “Derecho a la vida”, b) asesinatos colectivos y
masacres, Holocausto del Palacio de Justicia. http://www.cidh.org/countryrep/colombia93sp/indice.htm

%4 Informe del Tribunal Especial de Instruccion, p. 61. Ver: Expediente CIDH anexo 9 del escrito de
sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%5 Acusacion formulada por el Procurador General de la Nacion ante la Camara de Representantes, 20 de
junio de 1986. Ver: Expediente CIDH anexo 27 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.
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Todo ello indica que cuando aqui hablamos de desaparecidos, sin mas, estamos
aludiendo a dos categorias de personas bien distintas: las que, habiendo sido
vistas después de su evacuacion del Palacio como sobrevivientes, no aparecen,
y aquellas de quienes no se tiene ninguna noticia desde la iniciaciéon de la
tragedia.

(..)

Respecto de estas personas no existe siquiera un registro dental que haga
pensar que fueron inhumadas con el resto de cadaveres no identificados, y su
nimero tampoco cabe en el nimero de los cuerpos que fueron a parar en la
fosa comun en el cementerio central del sur (...)”

En sentencia del 12 de diciembre de 2007, el Tribunal Contencioso Administrativo de
Cundinamarca emiti6 decision que establecio la responsabilidad estatal por la desaparicion
y muerte de Ana Rosa Castiblanco (Infra xxx), empleada de la cafeteria y quien en razén de
su oficio se encontraba al interior del Palacio de Justicia los dias de los hechos*®®. El
Tribunal concluyd que pese a que:

“(...) se desconocen las circunstancias de la desaparicion y muerte de [Ana
Rosa Castiblanco Torres], el hecho plenamente probado es que las fuerzas
militares y de policia del Estado fueron las que realizaron todo el proceso de
recuperacion del palacio y ejercieron el control total de la situacién, luego de
vencidos los insurgentes. [Asi el Tribunal define] que se encuentra plenamente
probado que debido a la conducta de sus agentes, la referida sefiora fue
considerada como desaparecida.”am;

Afnos mas tarde en el 2010, la Comision de la Verdad confirmé que: “empleados de la
cafeteria y algunos visitantes ocasionales fueron victimas de desaparicion forzada. (...) y
que hasta el momento, 24 afios después, se desconoce su paradero.”*®® Asimismo, observo
que las victimas eran “trabajadores sencillos, en la mayoria de los casos con hijos
pequefios, con expectativas y proyectos de vida familiar y laboral definidos™*®® que no
pertenecian al grupo insurgente. Adicionalmente, aludi6 a la existencia de “registros

%6 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, 12 de diciembre de 2007, Magistrado Ramiro
Pozos Guerrero, expediente 2003-0038. Demandantes Maria Teresa Sierra y otros, p. 47. Ver: Expediente
CIDH anexo 77 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%7 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, 12 de diciembre de 2007, Magistrado Ramiro
Pozos Guerrero, expediente 2003-0038. Demandantes Maria Teresa Sierra y otros, p. 47. p. 28. Ver:
Expediente CIDH anexo 77 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%68 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo 1V, p. 261, parr.1. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del escrito
de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012

%9 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo 1V, p. 261, parr.3. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del escrito
de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012
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visuales y (...) testimonios de reconocimiento™’°, entre otros, que dan cuenta que estas

personas salieron con vida del Palacio de Justicia. Finalmente, sefiald:

“Diversos declarantes registran la existencia de llamadas a sus residencias
los dias siguientes a la toma informando o advirtiendo de la presencia de
sus familiares en el Canton Norte, asi como la transcripcion de un casete
que contiene el testimonio de un grupo de soldados que pueden haber
participado en la operacion de retoma, quienes relatan la presencia de
personas que se encontraban en el Palacio de Justicia y que posiblemente
estaban siendo sometidas a torturas en las instalaciones del Canton Norte.”

En 2011, en el proceso penal adelantado contra del Teniente Coronel Ivdn Ramirez
Quintero y otros miembros del Ejército Nacional, el Juzgado 51 Penal del Circuito
concluyé que existen elementos de juicio suficientes para predicar que los empleados de la
cafeteria, las tres visitantes y la guerrillera Irma Franco Pineda se hallaban al interior del
Palacio de Justicia y que abandonaron el lugar con vida. Asimismo, la sentencia determind
la existencia de un patron de desaparicion forzada aplicado por las Fuerzas Militares:

“Establecido el modus operandi de los miembros del Ejército, se deduce que fue
precisamente ese destino que tuvieron las 11 personas que hoy se encuentran
desaparecidas, respecto de quienes el acopio laboratorio sefiala que salieron con
vida de la edificacion asaltada, que fueron trasladadas luego al Museo del Florero
y que de alli fueron llevadas a instalaciones militares, lo que entrafia una
suposicion sino una conclusion que deviene del anélisis del extenso acopio
probatorio, que denota que para algunos miembros de la milicia los integrantes de
la cafeteria eran mas que sospechosos de pertenecer al M-19.”

Esto permite inferir que si por los menos uno de aquellos fue objeto de
desaparicion, todos debieron recibir el mismo tratamiento, para encubrir al grupo
que acometié esas acciones, objetivo que se cumplié, pues pese a haber
transcurrido mas de 25 afios, no se ha encontrado huella material que permita
ubicar su paradero.”"*

En cuanto a la hipotesis del Tribunal de Instruccidn referida al fallecimiento de las victimas
del presente caso en el cuarto piso del Palacio de Justicia y la imposibilidad de recuperar
sus cuerpos a causa de su estado de calcinacion, el Juzgado 51 Penal del Circuito, la

desecho al considerar que: “existe evidencia suficiente de que varios de ellos fueron

370 Informe Final Comision de la Verdad, capitulo IV, p. 261, parr. 8. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del escrito
de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012

371 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, pp. 358 y 359. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de
febrero de 2012.
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evacuados con vida del inmueble judicial y que ninguno fue encontrado entre los restos
mortales de quienes fallecieron en su interior, como lo develan las numerosas experticias
forenses que hacen parte integral del proceso™"2.

Finalmente, en 2012 en el proceso penal adelantado en contra del Coronel Plazas Vega, el
Tribunal del Distrito establecié claramente la desaparicion forzada de Irma Franco y Carlos
Augusto Rodriguez Vera al confirmar que “salieron con vida del Palacio de Justicia, [que]
fueron conducidos hasta la Casa del Florero y luego trasladados clandestinamente a
unidades militares.”®® Para el Tribunal, no esta demostrado que las otras 9 personas hayan
salido con vida del Palacio de Justicia; no obstante, concluye que la incertidumbre respecto
a la situacion de estas personas es responsabilidad del Estado:

“Ello es asi porque se evidencian irregularidades en el trdmite del proceso,
precisamente en torno a 9 de los presuntos desaparecidos forzados (...),
respecto de quienes hasta la fecha el Estado colombiano no ha cumplido
con su obligacion de realizar todos los procedimientos necesarios para
aclarar su verdadera situacion, maxime si se tiene en cuenta que los escasos
tramites que se han llevado a cabo para tal fin se hicieron de manera
irregular, con lo cual se estan vulnerando, tanto las garantias fundamentales
del procesado como los derechos de las victimas™®"™.

2.3.1 Presanidad y presencia

Los familiares de Carlos Augusto Rodriguez Vera, Cristina del Pilar Guarin Cortes, David
Suspes Celis, Ana Rosa Castiblanco Torres, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, Bernardo
Beltran Herndndez, Gloria Stella Lizarazo y Luz Mary Portela Ledn, han sido certeros y
coherentes en todas sus declaraciones ante las diferentes autoridades en las que han
denunciado la desaparicidon de sus familiares, en sefalar que el 6 de noviembre de 1985
cada uno/a y de ellos/as, salié a primera hora de la mafiana con destino a su trabajo en la
cafeteria del Palacio de Justicia, como lo hacian todos los dias.

La presencia de los trabajadores y trabajadoras de la cafeteria en las instalaciones del
Palacio de Justicia al momento de la toma guerrillera, fue valorada por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito Especializado, al analizar los diferentes testimonios que sefialan haberlos
Vvisto y en este sentido observo:

372 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 326. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.

373 Tribunal Superior de Bogota, Sentencia del 30 de enero de 2012, p. 518. Anexo 391.
374 Tribunal Superior de Bogota, Sentencia del 30 de enero de 2012, p. 435. Anexo 391.
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“Estos testimonios permiten afirmar al Despacho, como un hecho indiscutible, la

presencia del personal de cafeteria, en la mafiana del 6 de noviembre de 1985, antes de

. . .. ~ 375
comenzar el asalto subversivo al Palacio de Justicia, desempefiando sus labores™*".

En relacion a Carlos Augusto Rodriguez Vera, las siguientes pruebas recabadas en los
procesos judiciales internos dan cuenta de su presencia y salida con vida del Palacio de
Justicia: diecisiete declaraciones, una diligencia de reconocimiento de casetes, una
denuncia disciplinaria, una ampliacion de denuncia, dos ampliaciones de declaracion, su
nombre es mencionado en la trascripcion del casete recuperado por el Arturo Guana —
asesor de la Procuraduria General de la Nacion-, una prueba trasladada proveniente del
Juzgado 30 de Instruccion Criminal Ambulante, cuatro declaraciones de reconocimientos a
través de DVS y/o videos y una diligencia de indagatoria. Adicionalmente, se encuentra
una descripcion de los rasgos morfoldgicos, del vestuario que portaba el dia de los hechos,
un memorial que informa sobre seguimientos y llamadas amenazantes y copia de sus
registros decadactilares. *"®

En relacion a Cristina del Pilar Guarin Cortes las siguientes pruebas recabadas en los
procesos judiciales internos dan cuenta de su presencia y salida con vida del Palacio:
dieciséis declaraciones, una prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de Instruccion
Criminal Ambulante, una ampliacion de denuncia, dos declaraciones de reconocimientos a
través de DVS vy video, una diligencia de indagatoria, un memorial de transcripcion de
declaraciéon y un mensaje de email. Adicionalmente, se encuentra una descripcion de los
rasgos morfoldgicos, del vestuario que portaba el dia de los hechos y copia de sus registros
decadactilares y un memorial que informa seguimientos y amenazas. >’

En relacion a David Suspes Celis existen las siguientes pruebas: ocho declaraciones, una
prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de Instruccion Criminal Ambulante, su
nombre es mencionado en la trascripcion del casete recuperado por Arturo Guana —asesor
de la Procuraduria General de la Nacién-; una ampliacion de denuncia, y tres declaraciones
de reconocimientos efectuados a través de DVS y videos. Adicionalmente, se encuentra una
descripcion de los rasgos morfoldgicos, del vestuario que portaba el dia de los hechos y
copia de sus registros decadactilares.®’

En relaciéon a Ana Rosa Castiblanco existen las siguientes pruebas: cinco declaraciones, una
prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de Instruccion Criminal Ambulante, dos actas
de entrega de sus restos, un informe de la Fiscalia acerca de las circunstancias en que

37> Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, 9 de junio de 2010, Causa 2008 — 00025, sentencia
de primera instancia, p. 157. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9
de febrero de 2012.

376 Anexo 570 Anélisis sobre presanidad y presencia Carlos Augusto Rodriguez Vera.
377 Anexo 571 Anélisis sobre presanidad y presencia Cristina del Pilar Guarin Cortes.
378 Anexo 572 Anélisis sobre presanidad y presencia David Suspes Celis.
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fueron encontrados sus restos, una copia de identificacion de restos y de las diligencias de
reconocimiento de restos 6seos, una inspeccion judicial al proceso 4119, una prueba
trasladada del proceso 4119, copia de sus registros decadactilares, su nombre es
mencionado en la trascripcion del casete recuperado por Arturo Guana —asesor de la
Procuraduria General de la Nacion-; y dos declaraciones de reconocimientos a través de
DVS. Adicionalmente, se encuentra una descripcion de los rasgos morfologicos, del
vestuario que portaba el dia de los hechos y es mencionada en el Libro “The Palace
Justice”.3"

En relacion a Hector Jaime Beltran Fuentes existen las siguientes pruebas: seis
declaraciones, un acta de entrega de fotos al Juzgado noveno de Instruccién Criminal
Ambulante, una prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de Instruccion Criminal
Ambulante, dos ampliaciones de denuncia, informe del CTI sobre muestra de ADN en
restos humanos, cinco declaraciones de reconocimientos a través de DVS y/o videos y su
nombre es mencionado en la trascripcion del casete recuperado por Arturo Guana —asesor
de la Procuraduria General de la Nacion-. Adicionalmente, se encuentra una descripcion de
los rasgos morfoldgicos, del vestuario que portaba el dia de los hechos y copia de sus
registros decadactilares.®

En relacion a Bernardo Beltran Herndndez existen las siguientes pruebas: trece
declaraciones, una solicitud escrita de sus padres dirigida a las autoridades pidiendo
averiguar acerca de su situacion, un escrito de respuesta del entonces Presidente Belisario
Betancur informando sobre la desaparicion de Bernardo Herndndez, su nombre es
mencionado en la trascripcion del casete recuperado por el Arturo Guana —asesor de la
Procuraduria General de la Nacion-, una prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de
Instruccion Criminal Ambulante, una ampliacion de denuncia sobre la desaparicion y cinco
declaraciones de reconocimientos a través de DVS y videos. Adicionalmente, se encuentra
una descripcién de los rasgos morfoldgicos del vestuario que portaba el dia de los hechos y
copia de sus registros decadactilares.®*

En relacion a Gloria Estela Lizarazo, existen las siguientes pruebas: cinco declaraciones,
una prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de Instruccion Criminal Ambulante y una
declaracion de reconocimientos a traves video, que dan cuenta de su presencia al interior
del Palacio de Justicia el 6 y 7 de noviembre de 1985. Adicionalmente, se encuentra una
descripcion de los rasgos morfoldgicos, del vestuario que portaba el dia de los hechos y
copia de sus registros decadactilares 32

37° Anexo 573 Anélisis sobre presanidad y presencia Ana Rosa Castiblanco.

%80 Anexo 574 Anélisis sobre presanidad y presencia Héctor Jaime Beltran Fuentes.
%81 Anexo 575 Anélisis sobre presanidad y presencia Irma Franco Pineda.

%82 Anexo 576 Anélisis sobre presanidad y presencia Gloria Estela Lizarazo.
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En relacion a Luz Mary Portela Leon existen las siguientes pruebas: cuatro declaraciones,
una solicitud de basqueda dirigida al F-2 de la Policia suscrita por Comisaria adscrita a
Ministerio de Justicia, una prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de Instruccion
Criminal Ambulante y su nombre es mencionado en la trascripcion del casete recuperado
por Arturo Guana —asesor de la Procuraduria General de la Nacion-. Adicionalmente, se
encuentra una descripcion de los rasgos morfologicos, del vestuario que portaba el dia de
los hechos y una relacion biogréafica, copia de sus registros decadactilares y es mencionada
en el Libro “The Palace Justice”. ¥

Ademas del grupo de personas vinculadas a la cafeteria, dentro de las personas
desaparecidas y sobre las cuales no existe duda de su presencia al interior del Palacio de
Justicia para el 6 de noviembre, estan Gloria Anzola de Lanao***y Norma Constanza
Esguerra y Lucy Amparo Oviedo®®®, visitantes habituales la primera y la segunda y
ocasional la tercera®®.

La sefiora Gloria Anzola de Lanao, era abogada en ejercicio, ingresé -en la mafiana del 6 de
noviembre- al Palacio de Justicia como lo hacia habitualmente para estacionar su automovil
en el parqueadero de estas instalaciones, autorizada por su tia la Consejera de Estado Aidee
Anzola Linares. Una vez terminada la incursion guerrillera su vehiculo fue hallado en este
lugar®’. En relacion a Gloria Isabel Anzola Mora constan como pruebas en los procesos
internos: diecisiete declaraciones y una prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de
Instruccion Criminal Ambulante. Adicionalmente, se encuentra una descripcion de los
rasgos morfologicos, del vestuario que portaba el dia de los hechos y copia de sus registros
decadactilares®®,

La sefiora Lucy Amparo Oviedo se desempefiaba como secretaria; hizo presencia en el
Palacio de Justicia el 6 de noviembre de 1985 luego de estar en la sede del Tribunal
Superior de Bogota, con el fin de solicitarle a Herminda Narvaez, secretaria del Presidente
de la Corte Suprema de Justicia, una recomendacion con fines laborales, presencia de la

%83 Anexo 577 Anélisis sobre presanidad y presencia Lucy Amparo Portela Leén.

%84 Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 253. Anexo 391 “De esta persona dice la sentencia que se presume su presencia en las instalaciones del
Palacio de Justicia... Sobre este punto no hay discusion alguna de las partes dentro de este proceso”.

%5 Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 292. Anexo 391.

%86 Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, 9 de junio de 2010, Causa 2008 — 00025, sentencia
de primera instancia, p. 157. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9
de febrero de 2012.

%7 Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, 9 de junio de 2010, Causa 2008 — 00025, sentencia
de primera instancia, p. 199. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9
de febrero de 2012.

%88 Anexo 577 Anélisis sobre presanidad y presencia Gloria Isabel Anzola Mora.
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cual no existe duda®®°. En relacién a Lucy Amparo Oviedo Bonilla constan las siguientes

pruebas en los procesos internos que dan cuenta de su presencia y salida con vida del
Palacio: catorce declaraciones, una prueba trasladada proveniente del Juzgado 30 de
Instruccion Criminal Ambulante, una solicitud escrita de sus padres dirigida a las
autoridades pidiendo averiguar acerca de su situacion, una diligencia de careo y una
constancia secretarial informando sobre la desaparicion. Adicionalmente, se encuentra una
descripcion de los rasgos morfologicos, del vestuario que portaba el dia de los hechos y
copia de sus registros decadactilares®*.

Con relacion a la sefiora Norma Constanza Herrera, en horas de la mafana del 6 de
noviembre de 1985 ella ingresé a la cafeteria del Palacio de Justicia antes de que se
produjera la toma®*. En su caso existen las siguientes pruebas respecto a su presencia y
salida con vida del Palacio: seis declaraciones, una prueba trasladada proveniente del
Juzgado 30 de Instruccion Criminal Ambulante, su nombre es mencionado en la
trascripcion del casete recuperado por el Arturo Guana —asesor de la Procuraduria General
de la Nacion- y tres declaraciones de reconocimiento en DVD. Adicionalmente, se
encuentra copia de sus registros decadactilares, es mencionada en el Libro “The Palace
Justice” y una solicitud de registro de defuncion®®?,

La ultima de las personas desaparecidas es Irma Franco Pineda, quien hacia parte del
comando guerrillero del M -19 que tomdé por asalto el Palacio de Justicia, ella fue
reconocida por varios funcionarios de la secretaria del Consejo de Estado y del personal de
servicios generales:

“Finalmente aduce que varias de las empleadas del aseo reconocieron a la
guerrillera, pues al parecer esta persona asistia con frecuencia a la biblioteca
del Palacio de Justicia para estudiar, y por ello ya era conocida en ese lugar, lo
que fue confirmado por el Secretario General del Consejo de Estado, doctor
RAFAEL QUINONEZ, quien con seguridad reconocié a IRMA por su
apelativo de MARIANA, no solo porque fue quien lo custodié en uno de los
bafios, sino por su familiaridad con el doctor JORGE FRANCO PINEDA,
remembrando que para el dia de marras ésta se presentd a su oficina en
compafia de una amiga, argumentando que buscaba asesoria sobre un tema
relacionado con sus estudios de derecho, no obstante aduce que su sorpresa

%9 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 215. “que no cabe duda alguna de que para el dia de marras la sefiora OVIEDO se hallaba al
interior de la maxima edificacion judicial”. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del
caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

3% Anexo 577 Anélisis sobre presanidad y presencia Lucy Amparo Oviedo Bonilla.

%91 Fiscalfa 4 de la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755. Resolucién que califica
el mérito del sumario contra el coronel Edilberto Sanchez Rubiano y otros, p. 49. Ver: Expediente CIDH
anexo 204A del escrito de los peticionarios de mayo 7 de 2010.

%92 Anexo 577 Anélisis sobre presanidad y presencia Norma Constanza Esguerra Forero.
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fue enorme cuando la abogada desenfundd un arma y se adhirio al grupo
rebelde que a las 11:35 se tomé la edificacion judicial (...)”*%.

Irma Franco Pineda, fue vista directamente por rehenes de la toma en la secretaria de la
seccidn segunda del Consejo de Estado en el primer piso, luego desplazandose a los bafios
ubicados entre las escaleras que conducen a los pisos superiores por la noche del 6 de
noviembre. También, hizo parte del ultimo grupo de personas entre guerrilleros y rehenes
que recibio el fuego del Ejército Nacional el 7 de noviembre, y por autorizacion del
comandante guerrillero Almarales salié con el grupo de mujeres para intentar salvar su
vida®*.

En relacion a Irma Franco Pineda existen las siguientes pruebas que acreditan su presencia
y salida con vida del Palacio: dieciocho declaraciones, una denuncia disciplinaria, un
informe del DAS, su nombre es mencionado en la trascripcion del casete recuperado por
Arturo Guana —asesor de la Procuraduria General de la Nacién-, una prueba trasladada
proveniente del Juzgado 30 de Instruccion Criminal Ambulante y dos diligencias de
indagatoria. Adicionalmente, se encuentra una descripcion de los rasgos morfoldgicos del
vestuario que portaba el dia de los hechos y copia de sus registros decadactilares.**

Con base en lo anterior, es incuestionable que las 12 personas desaparecidas se encontraban
al interior del Palacio de Justicia al momento de la toma, aspecto que no ha sido
controvertido ni en los procesos penales internos, ni a nivel internacional.

2.3.2 La salida con vida de los rehenes e Irma Franco Pineda y su desaparicion

Existe abundante prueba testimonial y de reconocimiento en video desde 1986 y hasta el
2007, que identifica la salida con vida de: Carlos Augusto Rodriguez Vera®*®, Cristina del

%% Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 224. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.

%% Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 221. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.

3% Anexo 575 Anélisis sobre presanidad y presencia Irma Franco Pineda.

%% Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 386. Anexo XX. Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, 9 de junio de 2010, Causa 2008 —
00025, sentencia de primera instancia, pp. 171, 172 y 173. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de
sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012. Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogotd, 28 de abril de
2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera instancia, pp. 190,191 y 193. Ver: Expediente CIDH anexo 2
del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012. Documental La Toma, Miguel Salazar y
Angus Gibson, 2011.
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Pilar Guarin Cortes®®’, David Suspes Celis*®®, Bernardo Beltran Hernandez**°, Gloria Stella
Lizarazo* y Lucy Amparo Oviedo*®*. Asimismo, se observa que personal de la Fuerza
Publica los custodia y conduce hacia la Casa del Florero.

La Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia, resaltd que estas personas
hoy desaparecidas tenian un vinculo y unidad de grupo, que era su pertenencia a la cafeteria
del Palacio de Justicia, unidad que se mantiene a la salida del Palacio y que se aprecia en el
reconocimiento que hace su compariera de trabajo y quien compartié con ellos varios
meses, la sefiora Cecilia Saturia Cabrera Guerra’®, esto aunado a la clasificacion como
sospechosos (Infra xxx) que peso sobre estos trabajadores, los ubica bajo el mismo patrén
de detencidn, clasificacion, traslado y procesamiento de que fueron objeto los estudiantes
Yolanda Santodomingo Albericci y Eduardo Matson.

De igual manera, se predica su salida con vida al no haberse establecido su muerte en los
hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985°%, ya sea porque las instalaciones de la cafeteria no
presentaron ninguna evidencia de combate o de haber estado alli personas heridas;*** y
porque de las 94 personas reportadas como fallecidas, hasta el dia de hoy, el Estado
colombiano no ha reconocido dentro de ellas los cuerpos de Carlos Augusto Rodriguez

Vera, Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Héctor Jaime Beltran Fuentes,

%97 Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogotéa, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, pp. 202 y 203. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de
febrero de 2012. Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, 9 de junio de 2010, Causa 2008 —
00025, sentencia de primera instancia, pp. 177, 178 y 179. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de
sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

%% Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 214. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.

%% Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogoté, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, pag. 205 y 206. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de
febrero de 2012. Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogot4, 9 de junio de 2010, Causa 2008 —
00025, sentencia de primera instancia, pp. 182 y 183. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de
sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

% juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 210. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.

% Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, 9 de junio de 2010, Causa 2008 — 00025, sentencia
de primera instancia, pp. 201 y 202. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de sometimiento del caso
10.738, 9 de febrero de 2012.

%92 Fiscalfa 4 de la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755. Reconocimiento en
video de Cecilia Saturia Cabrera Guerra, rendida el 21 de julio de 2006, c. 20, fls. 52 al 55. Anexo 57.

%% salvo el reconocimiento por ADN que se hiciera de Ana Rosa Castiblanco en junio de 2001, el cual sera
analizado mas adelante. Ver: Expediente CIDH anexo 31 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de
febrero de 2012.

9% Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 259. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.
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Bernardo Beltran Hernandez, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Ledn, Norma
Constanza Esguerra, Gloria Anzola de Lanao y Lucy Amparo Oviedo*®

En relacion, a la guerrillera Irma Franco varios testigos acreditaron su presencia en el
interior del Palacio de Justicia, de la Casa del Florero y su posterior traslado a una base
militar donde fue sometida a interrogatorios. Sobre ello, el agente de inteligencia Bernardo
Garzon Garzon, miembro del COICI desde 1971 y para noviembre de 1985 agente de la
Red de Inteligencia, infiltrado en el M-19 declard en relacién a Irma Franco:

“Sobre el caso de IRMA FRANCO una vez empiezan a sacar todos las persona (sic) o
reos que se encontraban dentro del palacio de justicia los fueron ubicando en la Casa
del Florero (...) alli mismo se encontraban los especialistas de inteligencia y
especificamente los que cubrian el blanco M-19 tanto de la B-20 o COICI (...) y
también a los agentes de inteligencia de la B-13, ademas de Policia Sijin y Dijin dentro
de las diferentes personas que se iban congregando en ese sitio se iban seleccionando y
las que se identificaban (...) como pertenecientes al M-19 unas las iban sacando para
las instalaciones de la B-13 otras para la Dijin y Sijin, cada quien se llevaba lo que
reconocia y que eran de interés de acuerdo al blanco que manejaban. Para el B-20 (...)
se llevaron a IRMA FRANCO (...) a ella la trasladaron en un Nissan Patrol de color
azul claro de placas AM 4651, no estoy seguro del ndmero, el traslado corrid por
cuenta del grupo de Operaciones Especiales, como Oficiales al mando en ese momento
estaba CAMILO PULECIO TOVAR, el teniente GERMAN MEJIA LOBO (...) all4
fue entregada a los sefiores SV GUSTAVO SERRATO y SS GUSTAVO AREVALO
(...) ellos eran analistas e interrogadores a esta persona (sic) es decir IRMA FRANCO
siempre la mantuvieron dentro de ese vehiculo y obtuvieron informacion muy valiosa
en ese momento para el Ejército, (...) todos los integrantes del blanco conocieron de la
presencia de IRMA FRANCO vy de los interrogatorios a que era sometida durante el

. r 954
tiempo que estuvo alli.”**

El sefialamiento de “especiales” recayd sobre el personal de la cafeteria del Palacio de
Justicia. Al respecto, el Juzgado 51 del Circuito retomd la declaracion del Coronel
Edilberto Rubiano, quien afirmo:

“[C]on extrafieza no aparecid ninguna, por lo menos que personalmente sepa pero si
con extrafieza en un acto que sacé el M-19 hacen alusion de la desaparicion de éstas

“%% Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 435. “respecto de quienes hasta la fecha el Estado colombiano no ha cumplido con su obligacion de realizar
todos los procedimientos necesarios para aclarar su verdadera situacién, maxime si se tiene en cuenta que los
escasos tramites que se han llevado a cabo para tal fin se hicieron de manera irregular, con lo cual se estan
vulnerando, tanto las garantias fundamentales del procesado como los derechos de las victimas”. Anexo 391.
%% Unidad Nacional de Derechos Humanos y DIH, diligencia de inspeccion judicial y apertura de un sobre
que contiene generales de ley de Bernardo Garzén Garzén quien para la fecha declaré bajo la modalidad de la
reserva de identidad, 11 de abril de 2003. Cfr. Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso
9755-4, cuaderno anexo 88, fl 241-243. Anexo 40.
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(...) esto hace pensar por simple intuicion de que algo tienen que ver con la subversion
cuando méas de una persona informd que esa cafeteria era el centro de abastecimiento
de estos subversivos porque no se puede pensar que todo ese material y toda esa
municién incautada haya entrado ese mismo dia (...)"™*"’

De lo anterior el Juzgado concluyo:

“También resulta evidente que el citado Coronel no arrib6 a tal conclusion después del
acto subversivo sino, por lo menos, al tiempo con el mismo, en tanto afirma que los
libertados sefialaron que probablemente los empleados del establecimiento comercial
habian colaborado con el ingreso de armas al Palacio, lo que sin duda hizo que sobre
esa base improbada se consolidara una sospecha que condujo a la adopcion de medidas
tendientes a la retencion de los mismos (...)"*%

Asi, la calificacion de “especiales” que recayd sobre los integrantes del grupo de la
cafeteria permite deducir que fueron objeto del mismo procedimiento de traslado a
instalaciones militares y sometimiento a torturas, como lo fueron los estudiantes
Santodomingo y Matson. Lo anterior tiene plena concordancia en las declaraciones de los
miembros de la fuerza publica Edgar Villamizar Espinel*®, Tirso Armando Saenz*® y

Ricardo Gamez Mazuera.

Existe en por lo menos dos casos prueba individualizada de lo ocurrido a las personas
desaparecidas. Asi Irma Franco Pineda fue trasladada de la Casa del Florero a las
instalaciones del Batallén Charry Solano** y Carlos Augusto Rodriguez Vera a la sede de

*7juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 264. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.

%8 juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, p. 265. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero
de 2012.

%99 Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 415. Anexo 391 “En resumen, lo expuesto por VILLAMIZAR ESPINEL encaja perfectamente en el
entramado de ilegalidades que de manera evidente describe el dialogo que sostuvieron oficiales superiores de
la Fuerza Publica cuando ya practicamente habia cesado la resistencia guerrillera”.

19 Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
pp. 427 y 428. “Asi las cosas, cuando este militar narra que escuchd de boca de un par suyo, lo que ocurria
con algunos rehenes del Palacio de Justicia que fueron trasladados hasta la Escuela de Caballeria, debe dérsele
credibilidad a tales afirmaciones porque encajan con todo el arsenal probatorio acopiado”. Anexo XX Juzgado
51 Penal del Circuito de Bogota, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera instancia, pag.
236. “Tras un completo analisis efectuado a estas comunicaciones, 10s expertos HENRY ARMANDO
SANABRIA y JOHN EDWARD PENA concluyeron, sin asomo de duda, que la orden de ARCANO 5, es
decir, la librada por el militar LUIS CARLOS SADOVNIK, iba encaminada a consumar la desaparicion de la
abogada sospechosa”. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de
febrero de 2012.

1 juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, 28 de abril de 2011, Causa 2009 — 203, sentencia de primera
instancia, pp. 233 y 234. Ver: Expediente CIDH anexo 2 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de
febrero de 2012. Respecto de la declaracion del agente de inteligencia Bernardo Garzon Garzén: “Sostiene
este informante que algunas de las personas rescatadas del recinto de justicia fueron seleccionadas e
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la Escuela de Caballeria*'?, este Gltimo estaba acompafiado de otras personas entre ellas

una mujer**®, guarniciones donde murieron como producto de las torturas a las que fueron
sometidos.

Del resto de personas desaparecidas se puede encontrar referencia en un casette que fue
recuperado por el funcionario de la Procuraduria Carlos Guana Aguirre y transcrito por una
Juez Penal Militar, alli se sefiala:

“porqgue esa era la orden, de que ellos no quedara ni un solo testigo, de que la
institucion militar practicaba tortura y que habia practicado torturas a estos
ocho detenidos, la orden era sacarles lo que mas se pudiera por cualquier
medio posible, pero era tambien la orden no dejar uno solo de ellos vivo (...)
los que estan a cargo de las torturas fisicas son las unidades del bince y del
batallon de inteligencia y contrainteligencia charry solano y por las unidades
de mas confianza en sus diferentes rangos militares aca del servicio de
inteligencia del b-2"**

Més adelante en el mismo documento se sefiala la suerte de algunas de las personas
vinculadas a la cafeteria:

“De acuerdo con el casete, a cuatro de esas personas, hombres de diferentes edades que
alegaban ser el administrador, los meseros y el cocinero de la Cafeteria del Palacio, se
les acusO del ingreso de armamento y municién, pero lo negaron; por esto, “les fue
dado el mismo trato que a los tres guerrilleros comprobados [...]"; las cuatro personas a

identificadas por el personal de inteligencia como pertenecientes al movimiento insurrecto, y en cuanto a
IRMA FRANCO concretamente, que fue llevada desde la Casa del Florero hacia la B-20 en un “campero
Nissan Patrol de color azul”, siendo instalada alli en una camioneta “Chevivan” de tonalidad café,
acondicionada con un “equipo especial para interrogatorios y torturas”, para ser entregada luego a los
sefiores “SV- GUSTAVO SERRATO y SS GUSTAVO AREVALO vy al jefe de blanco que en ese momento
habia”, quienes en su calidad analista e interrogadores tuvieron conocimiento de datos muy valiosos (...)
Igualmente devela el deponente que cumplidas las averiguaciones pertinentes, IRMA FRANCO fue asesinada
y su cuerpo sepultado en “la loma donde hoy en dia quedan los poligonos”, de lo que se encargaron los
oficiales CAMILO PULECIO TOVAR y CARLOS ARMANDO MEJIiA LOBO”.

“2Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p. 397, Anexo 391, refiriéndose a lo testificado por Edgar Villamizar Espinel: “Indic6 que cuando era
torturada una persona que describe con las caracteristicas fisicas de CARLOS AUGUSTO, ésta dijo que no le
hiciera eso que él era de la cafeteria, luego de lo cual el torturador, sargento ACHURY, le coment6 al
sargento GAMBOA: “... curso, curso, se me fue este hijueputa...”, con lo cual se dio cuenta que el retenido
habia muerto a consecuencia de las torturas a las que estaba siendo sometido.”

“3Tribunal Superior de Bogota, 30 de enero de 2012, Proceso 2008 — 00025, sentencia de segunda instancia,
p.397, Anexo XX, refiriéndose a lo testificado por Edgar Villamizar Espinel: “También presencio los gritos

de una mujer, y la manifestacion del militar AREVALO: “... manito la cagué, la cagué, maté esta vieja...”
motivo por el cual junto con el sargento GAMBOA”... empacan a la persona, y se la llevan para el lado de
las pesebreras...”, lugar donde enterraron a las 2 victimas.”

“4riscalia 4 de la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Rad. No 9755, ¢.6, fl. 210. Anexo 369.
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que se refiere son: “DAVID CELIS, JAIME BELTRAN, HERNANDO FERNANDEZ
y CARLOS RODRIGUEZ*".

Igualmente, se afirma en la cinta que, por comentarios de otros miembros de las
Fuerzas Militares, se enteraron que habia tres mujeres detenidas en otra guarnicion
militar: 'LUZ MARINA/LUZ MARIA/LUZ MERY PUERTA/LUZ MARIA A.
PUERTA, NOHORA ESGUERRA y ROSA/MARGARITA CASTIBLANCO"™.*®

Finalmente, la salida con vida de las personas que hoy se encuentran desaparecidas, se
sustenta en el testimonio de la Doctora Yolanda Gonzalez, Jefe del &rea de identificacion
del Laboratorio de Genética de la Fiscalia General de la Nacion quien sefialé que se
practicd la prueba genética a 90 de los 94 cuerpos, y que al realizar el cotejo de ADN de 9
de las once victimas que contintan desaparecidas y no hubo coincidencia con los cuerpos
exhumados*” En la actualidad se encuentra pendiente el resultado del cotejo frente a los

familiares de Irma Franco Pineda y Norma Constanza Esguerra*'®.

2.3.3 La desaparicion forzada de Ana Rosa Castiblanco

Ana Rosa Castiblanco, embarazada de ocho meses y medio, trabajaba como auxiliar de
chef en la cafeteria del Palacio de Justicia. El Informe de la Comision de la verdad califico

su desaparicion de “incuestionable”™® en razén de los 16 afios durante los cuales sus

415

*8Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota, 9 de junio de 2010, Causa 2008 — 00025, sentencia
de primera instancia, p. 218. Ver: Expediente CIDH anexo 11 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9
de febrero de 2012.

7 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011- 0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros integrantes del B-2. Declaracion de Yolanda Gonzélez, 15 de marzo de 2012. Anexo 46,
(transcripcion de los Representantes)

“Juez: Dra. Sefidlenos los motivos por los cuales los dictamenes de estudios de ADN rendidos
en el afio 2010, se hicieron las clasificaciones y las comparaciones discriminadamente por sexo,
pues se compararon hombres y excluyeron mujeres, 0 se compararon mujeres y no con la
totalidad de los familiares de los desaparecidos. Perito: Ahi se tomé la decision de hacer los
cotejos de esa manera porque tenemos un listado de personas desaparecidas en las que estan
incluidas tanto hombres como mujeres. Tenemos unos familiares o al menos de la gran mayoria
tenemos sus familiares. En el analisis de ADN que se hace en el laboratorio aparte de analizar
esos 23 pedacitos de ADN son diferentes para cada individuo, hay otro pedacito que se llama
“aminogenina” y que nos permite establecer se esa muestra proviene de un hombre o de una
mujer. Entonces, como para todos los restos 6seos teniamos ese dato, proviene de un hombre o
una mujer, pues por efectos también practicos se limita, los restos 6seos que provienen de
mujeres se cotejan con los familiares que buscan mujeres y los restos de hombres se cotejan con
los familiares que buscan a sus desaparecidos hombres. Para limitar el cotejo, con una
explicacion de base que es que ya se tenian datos de quién provienen los restos éseos, hombre o
mujer.”

8 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros integrantes del B-2, C 11, FI 297. Anexo 237.

9 Informe Final Comisién de la Verdad, capitulo VI, p. 271, pérr. 38. Ver: Expediente CIDH anexo 1 del
escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.
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familiares no conocieron de su paradero. Adicionalmente, el Informe al referirse al
protocolo de necropsia de Ana Rosa Castiblanco aludi6 “a una mujer en estado avanzado de
embarazo, cuyo feto también se encontraba incinerado (...)”.

Entre febrero y septiembre de 1998, la Fiscalia General de la Nacion realizd una
exhumacion en el Cementerio Sur de la ciudad de Bogota, donde varios de los cadaveres
que no fueron identificados después de la retoma del Palacio habian sido enterrados en una
fosa comin*°. El 17 de julio de 2001, se establecié que uno de los cadaveres exhumados
era el de Ana Rosa, al ser cotejado con el ADN de sus familiares*?!. EI 26 de julio de 2004
sus restos*?? fueron entregados a su familia*?*; permaneciendo 16 afios desaparecida. Ni su
desaparicion, ni las causas de su muerte, han sido investigadas y esclarecidas por la justicia

colombiana.

En sentencia del 12 de diciembre de 2007, el Tribunal Contencioso Administrativo de
Cundinamarca declaré al Estado responsable por la desaparicion y muerte de la Ana Rosa
Castiblanco; al considerar que existio falla en el servicio respecto de: i) la proteccion y

vigilancia frente a ptblicas amenazas*®*; ii) el operativo militar de recuperacion del Palacio

*20 |nforme Final de Medicina Legal y Ciencias Forenses, de 07 de julio de 2001, p.2. Anexo 136.

2L Informe Final del Laboratorio de Genética de la Fiscalia General de la Nacién y el laboratorio de ADN del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, de 17 de julio de 2001, sefial6 que: Los 26
individuos NN, cuyos restos fueron tipificados, se excluyen como correspondientes a las 13 personas
reportadas como desaparecidas en los hechos del Palacio de Justicia. Asimismo, afiadio que: “3). El individuo
correspondiente al Acta nimero 70 comparte un alelo en cada marcador STR estudiado con MARIA
TORRES SIERRA y con RAUL LOZANO CASTIBLANCO, madre e hijo respectivamente, de la
desaparecida ANA ROSA CASTIBLANCO. Adicionalmente presenta una secuencia de ADN mitocondrial
idéntica con estas personas. Por lo anterior, estos restos 6seos no se excluyen como pertenecientes a un hijo
de MARIA TORRES SIERRA (Posibilidad de maternidad de 99.99993 %) ni a la madre biolégica de RAUL
LOZANO CASTIBLANCO  (Posibilidad de maternidad de 99.99993 %). Unidad de Fiscales Delegados
ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, c. 7, fl. 277. Ver: Expediente CIDH anexo 10 del escrito
de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

*22 Certificado de Defuncién No. A 1228087 de Ana Rosa Castiblanco Torres. Fecha de Defuncién: 06 de

noviembre de 1985. En Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, c. 2, fl. 94.
Ver: Expediente CIDH anexo 26 del escrito de los peticionarios de mayo 9 de 2008.

28 Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado, Acta de entrega de los restos 6seos identificados por la
Division de Criminalistica del CTI como correspondientes a la sefiora Ana Rosa Castiblanco. Victima del
Holocausto del Palacio de Justicia el 06 de noviembre de 1985. Proceso 4119. 2 de noviembre de 2001. En
Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, c. 2, fls. 101 a 102. Ver: anexo 31 al
Informe 137/11 de la CIDH.

2% Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, 12 de diciembre de 2007, Magistrado Ramiro

Pozos Guerrero, expediente 2003-0038. Demandantes Maria Teresa Sierra y otros, p. 20. Ver: Expediente
CIDH anexo 77 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.
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de Justicia*®; y iii) la cadena de custodia de las pruebas y en el levantamiento de los

cadaveres*?,

3 Las amenazasy persecucion a funcionarios, testigos y familiares

3.1 Las amenazas a los familiares y victimas

Desde noviembre de 1985, los familiares de las victimas desaparecidas y las victimas de
tortura, fueron objeto de Ilamadas telefonicas, advertencias directas, a través de las cuales
se les hacia saber que sus seres queridos estaban siendo torturados o se les pretendia
inhibirlos para indagar por el paradero sus familiares**’. Asi, las llamadas, los seguimientos
y las visitas amenazantes se hicieron frecuentes como se relata a continuacion.

El sefior Heéctor Jaime Beltran, relato las llamadas amenazantes que recibi6 de la siguiente
manera:

“Me acuerdo que un afio posterior a los hechos me llamaban y me pegaban unas
insultadas de padre y sefior mio. Que dejara de joder, que sabian donde estudiaban mis
hijas, que ellos ya estaban fritos, voces anonimas que yo no podia identificar.
Terrorismo total, amenazas, que dejara de andar jodienda que esa gente ya no aparecia.
Dentro de mi no me atrevo a asegurar pero tenian que ser entes del Estado, sabedores y
conocedores de las consecuencias de una investigacion. Me toc6 salirme del
apartamento, cortar el teléfono, irme de allg”.*®

Mario Beltran, hermano de Héctor Jaime Beltran también se refiri6 a estas llamadas

amenazantes durante los dias posteriores a la toma:

“Ahora bien, después de los hechos yo segui averiguando por mi hermano, yendo a las
diferentes entidades donde me dijeron que habian llevado rehenes, como la escuela de
Caballeria. Al frente de la Escuela de Caballeria habia otras instituciones, y estuve
indagando por mi parte, por cuenta propia porque de una u otra manera no obtuve
colaboracion de las entidades o la entidad donde yo trabajaba estas indagaciones que

*2% Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, 12 de diciembre de 2007, Magistrado Ramiro
Pozos Guerrero, expediente 2003-0038. Demandantes Maria Teresa Sierra y otros, p. 23. Ver: Expediente
CIDH anexo 77 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

*28 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera, 12 de diciembre de 2007, Magistrado Ramiro
Pozos Guerrero, expediente 2003-0038. Demandantes Maria Teresa Sierra y otros, p. 25. Ver: Expediente
CIDH anexo 77 del escrito de sometimiento del caso 10.738, 9 de febrero de 2012.

2T \er, Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Enrique
Alfonso Rodriguez Herndndez, 16 de febrero de 2007, C. 12, fls 73-77.

28 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Héctor Jaime
Beltran, 20 de febrero de 2006, C 5, fl. 38.
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estaba realizando me tocoé suspenderlas ya que empezaron llamadas a la casa.
Llamadas a la casa, unas diciéndome que me iban a dejar un casete por los lados de la
100 con 7% en donde habia constancia o estaba la voz de mi hermano en el
interrogatorio que le estaban haciendo los del ejército. Yo me desplacé en varias
ocasiones al sitio que me decian pero era informacion no se emanadas de donde y las
otras llamadas que recibi eran diciéendome que tenia que olvidarme o no seguir
indagando, porque me podria suceder lo que le estaba sucediendo o lo que le sucedio a
mi hermano™*?

870

El 21 de diciembre de 1985, la sefiora Luz Dary Samper Bedoya declar6é que también habia
recibido Ilamadas extrafias a su casa:

“El 15 de noviembre como a las 8 y 24 de la noche, mi mama recibi6 una llamada en
que una persona, que segun ella, dijo ser del F-2 le decia que ellos habian sacado a los
de la cafeteria y los habian trasladado a la Casa del Florero, en la medida en gue iban
siendo sospechosos los iban colocando aparte y luego que ellos mismos los iban
trasladando hasta la brigada, que hasta el sabado, o sea 9 de noviembre, ellos se
encontraban vivos, el demor6 harto rato para habar, yo habia salido y mi mama me dijo
LUZ DARY venga que hay una llamada, y entonces él dijo, mire sefiores, se me acab6
la moneda yo la vuelvo a llamar, y faltando 5 minutos para las nueve de la noche y el
sefior dijo “habla con la persona con la que estaba hablando antes”, yo le dije, sefior
cual es su nombre, como se llama usted, y me dijo “sefiora como comprendera usted
yo no puedo darle mi nombre puesto que nosotros estamos amenazados de muerte” y
me relat6 lo mismo, y que hasta el sdbado anterior, ellos estaban vivos, que habian sido
cruelmente torturados, que con los de la cafeteria habian tres guerrilleros, que no eran

r 4.
personas de la Cafeteria™*®.

Por otro lado, el abogado Eduardo Umaria Mendoza habia asumido la representacion de las
victimas a los pocos dias de sucedidos los hechos del Palacio de Justicia. Sus actividades
las desempefiaba en los procesos penales iniciados por las autoridades judiciales, en
circulos académicos, en debates publicos y reuniones periddicas con los familiares para
informar vy fijar estrategias en el desarrollo del caso.

Verdad Abierta sefialaba como:

“El abogado siempre sostuvo que el Ejército capturd civiles en el Palacio de Justicia,
los interrogo, los torturd y los desaparecio, sin verificar si eran o no culpables. Hasta su
altimo dia Umafa lucho por tipificar el delito de desaparicion forzada, tesis que llevd

*2% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Mario Beltran
Fuentes, 10 de abril de 2006, C 5, fl. 121 a 126.

0 juzgado Noveno de Instruccién Criminal, declaracién de Luz Dary Samper Bedoya, 21 de diciembre de
1985. En: Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 88, fl. 339-

344.
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recientemente al juicio del ex coronel Alfonso Plazas Vegas, encargado del operativo y

a exhumaciones en fosas comunes en Bogota”.**"

El 18 de abril de 1998, cuando se encontraba en su oficina en la ciudad de Bogota, dos
hombres y una mujer que se identificaron como periodistas arribaron alli, y procedieron a
disparar en su contra, causandole la muerte inmediata. El sentimiento ante el asesinato de
Eduardo Umana fue resaltado por René Guarin:

“[cJuando menciono el valor de la terquedad no me quiero referir a quienes hoy 25
afios después, cargamos unas fotos buscando a los nuestros, me quiero referir a quienes
ya no estan entre nosotros y aca cabe una mencidén muy especial a dos grupos: primero,
los familiares que murieron sin conocer la verdad, sin ver justicia y sin recibir si quiera
una falange de nuestros desaparecidos; y segundo: el abogado que nos acompafid
durante los primeros 13 afios y quien fuera asesinado en su casa en un hecho que hoy
estd impune, el jurista José Eduardo Umafia Mendoza. ;Cémo no recordar los regafios
de Umaniia, los poemas de José el papa de Cristina, la asistencia a reuniones de la mama
de Ana Rosa y la solitaria presencia de dofia Rosalbina, la mama de Luz Mary? ;Como
olvidar los testimonios de dofia Aura, la mama de Lucy Amparo?”.**?

Después de su muerte, durante un periodo de tiempo “el caso quedo acéfalo™*®,

Asi describi6 Jorge Franco Pineda quien también recibié multiples amenazas, los hechos y
consecuencias del asesinato de Umafa Mendoza:

“Recuerdo mucho que en la redaccion de la solicitud se escribié que la exhumacion de
los cadaveres era en el cementerio del sur o en el sitio que sefiale el abogado en el
momento de la diligencia, la idea era coger para chapinero sin que nadie siguiera.
Desafortunadamente, unos dias antes de hacerse la diligencia asesinaron a Eduardo
Umafia Mendoza. Ahi paré totalmente todo, porque pensé que no valia la pena nada de
esa actividad juridica (...) Sencillamente es que personalmente y mi familia hemos
recibido varias veces amenazas de todo tipo en relacion con estos hechos, tan es asi,
gue mi sobrina Ingrid Pinzén Franco quien era la persona que estaba con el doctor
Umanfia el dia de su asesinato, tuvo que viajar precipitadamente al exterior y en este
momento se encuentra asilada. Ademas es verdad gque en una ocasion a mi casa, en una
semana santa, en San José de Bavaria llegaron tres vehiculos jeep con personas
armadas de fusiles R-15 amedrantando por los hechos de busqueda que estabamos
haciendo de Irma. (...) Después de la muerte del doctor Umafia fueron dos afios y

a8t Verdad Abierta, “Eduardo Umafia - Abogado defensor de DDHH”, 28 de agosto de 2009. Disponible
en:  http://www.verdadabierta.com/component/content/article/229-perfiles/1569-eduardo-umana-abogador-
defensor-de-ddhh

48 Centro de Memoria, Paz y reconciliacion, Palacio de Justicia: "El valor de la terquedad", 9 de junio
de 2010. Disponible en: http://www.centromemoria.gov.co/noticias/1-latest-news/409-palacio-de-justicia-gel-
valor-de-la-terquedadq

¥ Documental “La Toma”, Angus Gibson y Miguel Salazar, Anexo 86 al Informe 137/11 de la CIDH.
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medio aproximadamente que se tuvieron amenazas en la calle 140 entre avenida
novena y la siguiente hacia el occidente.”**

872

También la esposa del Magistrado Carlos Horacio Uran relaté los hostigamientos de que

era objeto en su lugar de trabajo por parte de un integrante del Ejército:

13

. en la Universidad de los Andes se presentd en varias oportunidades una persona
que decia que él trabajaba en el Ejército en la Escuela Militar o en la Universidad
Militar y él te6ricamente decia que queria hablar conmigo en referencia a la historia de
América Latina, historia del militarismo, porque yo publiqué un libro donde trato el
tema de la doctrina de la seguridad nacional y dictaduras en el Cono Sur, entonces ese
era como el pretexto pero el hombre aparecia a cada rato y yo me quejé a las
autoridades de la universidad, [...] En ese periodo, en esa época, porque eso fue varios
meses y varias veces y mis colegas eran absolutamente conscientes, porque yo vivia
aterrorizada, porque él se sentaba alld a hacerme la visita en la universidad, yo era
directora del departamento de historia en la universidad de los andes y que lo visite a

uno un militar, después de lo que yo habia vivido”.**®

La residencia del sefior Rene Guarin, hermano de Cristina del Pilar Guarin, fue vigilada por
vehiculos no identificados y recibié un sobre en el cual le advertian que de seguir
impulsando el caso, atentarian contra su familia. Esta situacion le oblig6 a abandonar el

pais, en compafia de su ndcleo familiar. Relataba Rene Guarin:

“Es una voz femenina la que me ha llamado, las tres veces, que me quede con la jeta
callada, que saben quienes son mis hijos, donde estudian’**®

El 16 de diciembre de 2009, el sefior René Guarin recibié una extrafia llamada a su
teléfono celular, el cual habia sido cambiado recientemente. En la llamada escuch6
varias risas y después de eso una voz que le decia “ya casi... ya casi’, al instante
colgaron.

Estos hechos estan antecedidos de una serie de denuncias realizadas por el sefior
Guarin por la indebida intromision de la oficina de la Presidencia de la Republica en
el juicio que en ese entonces se adelantaba en contra del Coronel en retiro Alfonso
Plazas Vega por la desaparicion forzada de 11 personas, dentro de ellas, su hermana
Cristina Guarin.

En este sentido, con motivo de la visita a Colombia de la Relatora Especial de
Naciones Unidas sobre la independencia de Magistrados y Abogados, realizada a

3 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de Jorge Franco Pineda,

14 de agosto de 20086, c6, fls, 80-86.

*% Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracién de Ana Maria Bidegain

de Urén, 22 de febrero de 2007, C. 12, fl. 157, Anexo 27.
% Documental La Toma, tiempo 1:08.40, Anexo 379.
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principios del mes de diciembre de 2009, el sefior René Guarin - en nombre de los
familiares de los desaparecidos del Palacio de Justicia-, envié una carta en donde
denuncia la intervencion de Edmundo del Castillo en el proceso del Palacio®’.

El 16 de marzo de 2010, una mujer que se identificO como Maria Teresa y dos
hombres, se hicieron presentes en la residencia de Elsa Cortés, madre de Cristina del
Pilar Guarin, quien para entonces tenia 85 afios de edad. Al ser anunciados la sefiora
Cortés acudié a la entrada para verificar de quién se trataba, pero los sujetos subieron
rdpidamente a un vehiculo blanco de vidrios oscuros, sin decir nada mas.

Esta situacion se present6 unos dias antes de la audiencia que se celebré en la sede de
la Comision Interamericana, sobre el caso de los desaparecidos del Palacio de
Justicia.

Como es de conocimiento del Estado colombiano, el sefior René Guarin se uni6 al
movimiento guerrillero M — 19 con posterioridad a los hechos de la toma y retoma del
Palacio de Justicia. En esta condicion fue beneficiado de los dialogos de paz que adelantd
el grupo guerrillero con el gobierno nacional en 1990 y se reincorporé a la vida civil*®,
Desde el afio 2001, con posterioridad a la muerte de su padre, se uni6 a su hermano y su
madre en la exigencia de justicia y busqueda de su hermana Cristina del Pilar Guarin.

El 17 de agosto de 2010, en la pagina de internet “Periodismo sin fronteras” fue publicada
una noticia titulada “René Guarin es en realidad un secuestrador y guerrillero” en la
publicacion se hacen varias afirmaciones en contra del sefior Cortés, entre ellas sefiala el
articulo las siguientes:

“viaja hoy por el mundo como un defensor de los Derechos Humanos fingiendo ser
victima de delitos de Estado... Uno se pregunta qué hay detras de todo el montaje
contra el coronel Plazas. Y la respuesta es sencilla: El M-19; la misma alianza entre
guerrilla y narcotréafico que se tomo el Palacio de Justicia para asesinar magistrados y

. . 4
destruir procesos contra los narcotraficantes, quiere la cabeza de Plazas Vega™*®.

7 Como se recordara, el sefior Castillo, Secretario juridico de la Presidencia de la Republica, habia enviado
una comunicacién dirigida a la juez del caso, Maria Stella Jara, a través de la cual le hizo llegar varios
documentos®’ que, segin manifestd, le habia suministrado el abogado Pedro Capacho Pabén, entonces
defensor del coronel Plazas. Ver: Revista Semana. “Ante la ONU denunciaran al gobierno por intervenir en
juicio contra el coronel Plazas” 7 de diciembre de 2009. En: http://www.semana.com/noticias-justicia/ante-
onu-denunciaran-gobierno-intervenir-juicio-contra-coronel-plazas/132366.aspx

“8El  Espectador. “ René Guarin: si, fui guerrillero™ 22 de agosto de 2010. En:
http://www.elespectador.com/impreso/judicial/articuloimpreso-220457-rene-guarin-si-fui-guerrillero

9 periodismo sin fronteras. “René Guarin es en realidad un secuestrador y guerrillero” 17 de agosto de 2010.
En: http://www.periodismosinfronteras.com/rene-guarin-es-en-realidad-un-secuestrador-y-guerrillero.htmi
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Ese mismo dia, el coronel en retiro Luis Alfonso Plazas Vega en una entrevista en la
emisora “RCN la basica” sefiald que los mismos que lo estan acusando por los hechos del
Palacio de Justicia fueron los responsables de realizar la toma. Al respecto sefial6 que:

“0 sea que el que me esta acusando a mi de secuestro es un secuestrador,... yo pienso
gue esto empieza a aclararlo todo, yo siempre he tenido la sospecha, pero no he
encontrado como dicen ahora los muchachos, el link yo siempre he sospechado que los
gue me estan acusando a mi son los mismos criminales que se tomaron el Palacio de
Justicia, yo en lo Unico que disiento un poco, es en lo que tu estés diciendo Claudia es
en que esos personajes sean ahora grandes colombianos, ellos siguen siendo unos
criminales, ellos siguen siendo personas que tienen que responderle un dia a la
sociedad ” ...**

Unos dias despues, en la pagina web de “Periodismo Sin Fronteras” fue publicado
otro articulo titulado “René Guarin Cortés, el memorioso hijo del poeta” en el que
afirman lo siguiente:

Nadie se ha preguntado por qué razén Guarin, quien asegura que sélo se dedicaba a
estudiar Sistemas en la Nacional, es capaz de reconocer sin titubear a mas de seis
supuestos desaparecidos en videos borrosos. ;Como hizo Guarin para reconocer a
todas estas personas si él se la pasaba estudiando en la Nacional?..

¢Por gué no le cuenta al pais que si llegan a encontrar culpable al coronel Plazas cada
familia de los supuestos desaparecidos recibira cerca de un millén de dolares?..

Con esa suma, es apenas entendible que René Guarin se haya aprendido tantos
nombres y haya reconocido a tantas personas grabadas a varios metros de distancia;
por eso es gque entendemos que las personas que apenas se alcanzan a ver hayan sido
identificadas por este picaro amnistiado. Con la promesa de varios millones de délares
cualquiera puede verse tentado a reconocer a su hermana, a un tio, a un primo o a una
amante...*"

Por su parte, el 24 de agosto de 2010, en el programa radial “Hora de la verdad”, el sefior
Fernando Londofio, que se desempefié como Ministro del Interior durante el primer
gobierno presidencial de Alvaro Uribe Vélez, realizé graves sefialamientos en contra de
René Guarin y su hermana, aln desaparecida:

“Este sujeto René Guarin Cortes no ha tenido siquiera la osadia de negarlo, lo que pasa
es que ahora dice que entr6 al M-19 después de los hechos del Palacio...

#0 RCN la basica. “Yo soy una persona inocente, yo no pongo en juego mi inocencia: Plazas Vega” 17 de
agosto de 2010. En: http://www.rcnradio.com/audios/nacional/17-08-10/y0-soy-una-persona-inocente-y-no-
pongo-en-juego-mi-inocencia-plazas-vega

441

Periodismo sin fronteras. “René Guarin Cortés, el mentiroso hijo del poeta” 22 de agosto de 2010.
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Esto fue en el afio 86, en el afio 86 no habia ninguna investigacion alguna de este
género, ni se hablaba de desaparecidos, ni la hermana de este sefior figuraba entre
desaparecidos sino como muerta, recuerden que todas las investigaciones judiciales
concluyeron en que las personas de la cafeteria habian sido asesinadas en el cuarto
piso por el M-19 ...el que no solamente acusa al Coronel Plazas sino que reconoce a
las personas que salen del palacio de justicia, como es posible que los asaltantes
reconozcan a las victimas estratégicas... pero con respecto a su hermana surgen
algunas inquietudes, ella era victima de los acontecimientos o parte de los
acontecimientos, ella era parte del M-19 o no era parte del M-19 »**?

En el mismo sentido, el 25 de Agosto de 2010, Ernesto Yamhure escribid, en el diario El
Espectador: “revisando bien el inventario de cadaveres, practicando pruebas de ADN a
cada uno de ellos, seguramente se descubrira que alli estan los 11 supuestos desaparecidos
que el M-19 —a través de su comando secuestrador René Guarin— le imputa al coronel
Plazas...”**,

El 4 de septiembre de 2010, el ex Ministro de Agricultura de Alvaro Uribe Vélez, Andrés
Felipe Arias, afirmo en el diario E1 Colombiano de Medellin: “...Si la justicia explora estas
peguntas, de pronto quien termina en la carcel es Guarin. Y quedaria claro que lo que le ha
sucedido a Plazas Vega es el resultado de una guerra juridica inclemente del terrorismo en
contra de quienes lo han enfrentado...”***.

Igualmente, el 14 de junio de 2011, José Obdulio Gaviria, asesor presidencial del
expresidente Uribe Vélez sefial6 en el diario EI Tiempo, que: “1) por las victimas actu6 un
curtido, indultado y gritdn guerrillero y secuestrador, René Guarin; 2) parte civil: uno de los
abogados fue defensor de los cuadros del 'M' desde las ya lejanas épocas del holocausto; 3)
por los operadores judiciales, una fiscal de absoluta confianza de ciertos colectivos de
abogados; y unos técnicos capaces de falsificar piezas judiciales que justifiquen una
sentencia condenatoria contra Plazas™**°.

Debido a la situacién de riesgo promovida por la campafia mediatica de desprestigio
realizada en su contra, el sefior René Guarin, debié abandonar el pais junto con su grupo
familiar compuesto por su compafiera y sus dos hijos menores de edad. Esta es la segunda
oportunidad en la que la familia Guarin se ve obligada a abandonar el pais y a acudir al

“2\/er: La hora de la Verdad, entrevista a Ricardo Fuentes en:
http://www.lahoradelaverdad.com.co/popup/#LETio/?ap=1&t=0&gs=6000&elp=2010-08-24+06:42:03

443 http://www.elespectador.com/columna-220993-venganza

44http://www.elcolombiano.com/BancoConocimiento/G/quarin la verdad al fin/guarin la verdad al fin.as
p

445

http://www.eltiempo.com/opinion/columnistas/josobduliogavirias/ ARTICULO-WEB-
NEW _NOTA INTERIOR-9623604.html
Ver también http://www.elpais.com.co/elpais/opinion/columna/rafael-nieto-loaiza/culpa-del-procurador
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exilio para salvaguardar su vida e integridad individual y familiar debido al riesgo
relacionado con la reivindicacion de sus derechos como victima en el caso de los
desaparecidos del Palacio de Justicia.

Diversos mecanismos de presion e intimidacion se fueron ejerciendo en contra de las
victimas, familiares y testigos. En el caso de Yolanda Santodomingo, estas estuvieron a
cargo de funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion, que le invitaban a no decir
la verdad, para evitar riesgos futuros:

“Nos sentamos en el Despacho del Procurador Regional, en esa época el doctor
Maestre, el sefior Neira, no permitié que mi papa estuviera presente en la declaracion,
tengo entendido que a Eduardo le dijo lo mismo... El doctor Neira me dijo, cuando yo
estaba declarando, me manifesté que no podia decir todo, que él me aconsejaba que no
contara todo lo que sabia porque corria peligro mi vida y mi familia. Yo le manifesté
que se lo dijéramos a mi papa y €l me dijo que no, que delante de mi papa el no me los
sostenia y que si yo le cuestionaba delante de una tercera persona el siempre lo iba a
negar, pero que me cuidara de lo que yo iba a decir... Me fui a Cartagena en el mismo
bus con Neira Liévano quien en todo el camino no hizo sino reiterarme lo que me
habia dicho y yo le dije que le habia dicho a mi papa y él me respondi6 que €l no me

iba a sostener eso delante de nadie, Cuando Ilegamos a Cartagena él le va a tomar la

declaracién a Eduardo y a Eduardo le dijo lo mismo”.**

El afio 2008, personas extrafias se comunicaron con ella a través del celular, y le dijeron
que hablaban del programa de proteccion y que la iban a sacar del pais. Esta Ilamada fue
muy extrafia debido a que ella no estd incluida en ningn programa de proteccion del
Ministerio del Interior ni de la Fiscalia.

Finalmente, Rafael Santodomingo, hermano de Yolanda, quien para entonces trabajaba en
el Departamento Administrativo de Seguridad — DAS-, escuchd una conversacion de dos
funcionarios de la misma entidad que decian que a Yolanda Santodomingo la iban a matar.

Por estos hechos la sefiora Santodomingo, se trasladé de casa, este fue el segundo cambio
que hizo desde la solicitud inicial de medidas cautelares a la Comision Interamericana.

3.2 Amenazas y hostigamientos a testigos

Varios de los testigos que declararon ante diferentes autoridades judiciales sobre los hechos
ocurridos el 6 y 7 de noviembre de 1985, también fueron amenazados o agredidos.

446 Unidad Nacional de Fiscalia, Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, radicado

9755-4, declaracién de Yolanda SantodomingoAlbericci, 1 de agosto de 2006, Cuaderno 6, folio 53, Anexo
20.
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En el caso de César Sanchez Cuesta, quien laboraba como asesor juridico de la Alcaldia
Mayor de Bogota y acompario a los familiares de Carlos Augusto Rodriguez Vera en las
labores de busqueda, fue objeto de amenaza e intimidacion en su lugar de trabajo y
residencia, con posterioridad a concurrir a la Brigada XIII, relatando como:

“cuando llegué a la oficina de la Alcaldia Mayor de Bogotd, supe que ciertas
personas pertenecientes al Ejército habian estado indagando por mi, por mi
carro, por mi esposa ... pero ya me comenz6 a inquietar porque cuando llegué a
mi casa, donde vivia en esa época, comencé a encontrar movimientos
igualmente sospechosos y los vigilantes del edificio me dijeron que igualmente
habian estado unos carros, unos Jeap, tipo Willis del Ejército, con personal
uniformado... indagando por mi, por mi nombre, en donde vivia, en qué piso
vivia y que quién era yo”.*"’

César Sanchez puso de presente esta situacion al Coronel Luis Alfonso Plazas Vega y los

actos de acoso y hostigamiento cesaron:

“Yo en ese momento le hice ver, [...] le dije: [...] pero no entiendo a partir de
que yo ingresé aqui y me pidieron el carné y se dieron cuenta que yo era de la
Alcaldia Mayor de Bogota, he recibido una serie de amenazas y una serie de
problemas y he visto que me han estado buscando gente del Ejército en mi sitio
de trabajo en la Alcaldia Mayor de Bogota y en mi apartamento, a lo que Plazas
Vega simplemente me dijo que él se iba a encargar de eso, que él me iba a
ayudar con eso para ver si era cierto.

Sorpresa mia que realmente las amenazas y los problemas telefénicos e
insistentes... disminuyeron totalmente, la parte telefonica... inmediatamente
desaparecio, lo que si no desaparecio y lo mantuvieron como por cuatro meses
mas era que me seguian haciendo como especies de seguimientos vy
movimientos... seguian visitando mi sitio de residencia”.

Asi mismo César Sanchez fue objeto de perentorias advertencias sobre las consecuencias
que sufriria de continuar en la basqueda de Carlos Augusto Rodriguez:

“yo segui de todas maneras indagando... me identifiqué como asesor del
Alcalde Mayor de Bogota... solicitaba hablar con el Comandante del Canton
Norte, el sefior PLAZAS, a fin de poderme entrevistar con él. Asi fue, me
dijeron que podia presentarme en el Canton Norte, acudi a la cita, un dia
aproximadamente hacia las 3:30 a 4:00 p.m... me presenté, me identifiqué en la
porteria... me hicieron ingresar sobre el costado occidental, no oriental sino

*7 Unidad Nacional de Fiscalias, Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, radicado 9755-
4, declaracién de César Sanchez Cuesta, 19 de septiembre de 2007, Cuaderno 12, DVD Marcado como Item
80-67J3, “Transfer oficio fl. 301 c. # 12. Informe No. 337123, 19-04-07".
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occidental de la séptima(...) Indagué a él entonces sobre, que queria saber, que
béasicamente yo lo que queria saber era sobre la situacion o dénde se
encontraba, o la situacion de salud, como estaba, porque tenia entendido de que
el sefior Rodriguez, administrador de la cafeteria, lo tenian ellos, que
supuestamente para hablar con él o para interrogarlo, pero que teniamos serios
indicios de que ¢l habia salido con vida, (...) hablamos un poco, palabras mas
palabras menos, me dijo que dejara de estar indagando por esas cosas, que por
mi bien y como amigo me lo recomendaba que dejara de estar metiéndome en
esas cuestiones... o indagando por personas que no tenia por qué estar
indagando”.**®

Como consecuencia de lo anterior, el sefior Sdnchez Cuesta solicitd a la Comision

Interamericana de Derechos Humanos le otorgara medidas cautelares para proteger su vida

e integridad.

Asi mismo, con posterioridad a que se hiciera publica la declaracion rendida ante la Fiscalia
por Edgar Villamizar Espinel, los seguimientos, ataques y vigilancias fueron haciéndose
rutinarios. Es ello lo que pudo constatar uno de sus compafieros de trabajo, Héctor
Leonardo Calderon Parra:

“... después de eso las cosas le cambiaron totalmente es tan asi que este sefor
dejo de asistir desaparecié desde ese marco durd unos dias 0 meses sin que se
pudiera dejar ver en un momento lo vi en unas circunstancias ya totalmente
diferente me coment6 que habian violado su apartamento que lo habian robado
absolutamente no tenia con qué cambiarse para decirle asi se le llevaron la ropa,
los enseres se separ6 de la sefiora desaparecio del marco y a los otros meses lo
vi casi en situaciones paupérrimas poderle ayudar econOmicamente pues yo
viendo de la amistad que teniamos pues le colabore en un espacio pero ya las
circunstancias fueron cediendo ya tenia delirios de persecucion no argumenta
quien lo persiguen no argumenta cual es la circunstancia que tiene desaparecio
del entorno social pues obviamente nos movemos mucho al conocer y al saber
que los juzgados lo necesitaban y que la fiscalia lo necesitaba empecé a indagar
por el empecé a buscarlo a buscarlo hasta que lo pude encontrar, dialogue con
el pero la situacion es totalmente apatica a cornparecer”.449

Edgar Villamizar relato telefénicamente al investigador el Cuerpo Técnico de la Fiscalia

General de la Nacion, Pablo Enrique Vasquez, quien elabord informes en los que destaco

como:

48 |pidem.

*9 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota, radicado 2008 00025, declaracion de Héctor
Calderon Parra, sesion de audiencia publica de 19 de agosto de 2009, Anexo 59.
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“En dias pasados habian ido a buscarlo a su casa del Rafael Nufiez, como seis
personas en dos camionetas polarizadas una Nativa gris y otra de color rojo, no
supo las placas, segun informacion aportada por un vecino, del cual no dijo
nombre, que estaban haciendo preguntas sobre donde se encontraba o donde lo
ubicaban, que dichas personas no se identificaron, preguntaron por sus
familiares también

“Adujo que se encontraba muy preocupado, porque él, como ex miembro del
ejército, “sabia que ese no era un procedimiento para nada bueno, que temia por
su vida y la de sus familiares, todo esto ocasionado por su declaracion dada a la
fiscalia...”*®

Cuando los familiares insistieron en el noticiero de television de Juan Guillermo Rios para
que se difundiera la existencia de personas desaparecidas en los hechos del Palacio de
Justicia, en dicho medio de comunicacidon les manifestaron que “debian dejar pasar un
tiempo antes de seguir haciendo publica esa situacién, ya que habian recibido amenazas a
través de llamadas telefonicas anénimas donde les anunciaban que les colocarian una
bomba . **

A su vez, el periodista Herbin Hoyos Medina relaté las amenazas que recibio después de
haber difundido las comunicaciones radiales sostenidas entre integrantes del Ejército
Nacional, durante los dias 6 y 7 de noviembre de 1985. Relato el periodista que:

“al dia siguiente de la emision del programa recibi llamadas de una persona que
esta identificada con el nombre que me dio en la denuncia ya puesta, ofreciendo
cien millones de pesos por esos casetes (...) fueron 4 llamadas y dos dias
después me llegd una corona de la cual traje las fotos que me llegaron... tengo
un E-mail, que esta en mi correo, de la persona en donde me dice que como no
le volvi contestar el celular y como no le volvi a pasar al teléfono, que le deje
las grabaciones en la recepcion de mi edificio que ellos las van a recoger”.452
El 6 de abril de 2010, rindié declaracion el sefior Marlio Quintero Pastrana, ex integrante de
la ANET una empresa de inteligencia a cubierta que trabajaba bajo la coordinacion del
Comando de Inteligencia y Contrainteligencia, relatdé que en su vehiculo trasladé a personas
infiltradas en el M-19 hacia inmediaciones del Palacio de Justicia el 6 de noviembre de
1985, y se refirié a las amenazas que habia sufrido:

0 Unidad Nacional de Fiscalia, Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, radicado 9755-4,
informe del investigador Pablo Vasquez, -informe nimero 426044-, de fecha 17 de octubre de 2008,
Cuaderno 33, folio 165. Ver también informe 427706, del 28 de octubre de 2008.

1 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogot4, radicado 2008 00025, sentencia del 9 de
junio de 2010, pag. 118, Anexo 392.

*2 Unidad Nacional de Fiscalia, Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, radicado 9755-
4.declaracién de José Herbin Hoyos, 7 de diciembre de 2007, Cuaderno 25, folio 275. Anexo 168.
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“PREGUNTADO: usted en este momento siente algin temor: CONTESTO:
Claro que si doctor que siento temor, claro que si siento temor, porque han sido
tres veces, y sé que mi mayor, se lo que él hacia, el ha venido a buscarme y
sabe donde vivo yo, se que ha ido a la casa de mi esposa, se que a la casa de
Bogota como ustedes ya lo saben ha ido gente del F2, ha ido gente del DAS, ha
ido gente en carros a preguntarme y cuando yo he ido a preguntar con la
Fiscalia me han dicho que nunca han enviado a nadie a mi casa, entonces no se
si aqui a la salida he tenido tres cosas coincidenciales aca, tres quemadas, una
que usted estd viendo en mi cara, eso fue un acido que no sé como salio,
anteriormente tengo pruebas de que todo un pantalén se me destruy6 que fue un
atraco también, tengo otra quemada aqui que tambien fue accidental en una
cafeteria que se vino un tipo encima, aqui tengo una quemada de segundo
grado, que si quiere se la puedo mostrar, no tengo problema en mostrarla,
entonces doctor, se que todas esas cosas, esta quemada fue el sdbado y yo tenia
que venir a declarar hoy y por eso vine acd Yy usted eso queria dejarle de
constancia. (...) pero muy coincidenciales que salgo a trabajar en un taxi que
no es mio, sino que me lo prestan por ratos y me hayan ocurrido tres ataques
donde no me han robado ni nada, (...) el tipo me agarré del cuello y llamaba a
otros tipos venga, y hay hartos testigos (...) y me agarraba y me decia venga
que ya lo tengo, venga que ya lo tengo, no sé qué pasé porque en eso llego la
Policia, y los tipos arrancaron a correr y se fueron...” **

Amenazas a funcionarios judiciales
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Algunos funcionarios judiciales también fueron objeto de amenazas como consecuencia de
su actividad en los procesos judiciales.

La jueza Maria Stella Jara, en audiencia publica de 6 de agosto de 2009, sefialé que desde
hacia varios meses atras habia sido hostigada por diferentes medios, habian intentado
ingresar al apartamento y era constantemente vigilada**. Posteriormente diferentes medios
de comunicacion publicaron notas de prensa relacionadas con un sufragio en el que se
invita a su entierro y una carta firmada por una persona identificada como Vladimir

3% Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, declaracién de despacho comisorio al
Juzgado Segundo del Circuito de Neiva, 16 de abril de 2010. Minuto 01:06:09 y ss, Anexo 246.

% Juzgado 3 penal del circuito especializado de Bogoté, proceso 2008-0025 contra Luis Alfonso Plazas vega,
sesion de audiencia publica, 6 de agosto de 2009, Anexo 194.
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Mosquera Perea, quien le expresa un “sentido pésame por su proxima desaparicion junto a
59455

toda su querida familia
Como consecuencia de estos hechos, la jueza acudié a la Comision Interamericana a de
Derechos Humanos para solicitar medidas cautelares, las cuales fueron otorgadas El 2 de
junio de 2010*°. El 11 de junio de 2010 la Oficina de la Alta Comisionada de la ONU
solicitd medidas adicionales de proteccién para la jueza Maria Stella Jara®’

El 9 de junio de 2010, la Juez Tercera Especializada de Bogotd, al dictar sentencia
condenatoria en contra de Luis Alfonso Plazas Vega resalto:

“Ahora, si bien las amenazas, seguimientos, instigaciones a testigos, etc.,
tuvieron mayor incidencia momentos después de la ocurrencia de los hechos, ya
que, entre otras cosas, no hay que olvidar que los militares, que en la actualidad
estan siendo investigados, para esa época ostentaban poder y mando al interior
de la milicia, lo cierto es que, hechos tan luctuosos como los narrados en
precedencia, a la fecha, siguen aconteciendo con el tnico fin de callar la verdad
del fatidico episodio acaecido en el Palacio de Justicia”.

Dias después de proferida la sentencia contra el coronel Plazas Vega, la jueza Maria Stella
Jara se vio obligada a salir del pais en compafiia de su hijo.

Sin embargo, estd demostrado que el cuadro de amenazas es mucho mas extenso. Existen
pruebas que sustentan hostigamientos en contra otros testigos como Bernardo Garzén y a
operadores de justicia como los Procuradores Carlos Jiménez Gomez quien tuvo que salir
del pais y la misma fiscal del caso doctora Angela Maria Buitrago.

En este ultimo caso, el Fiscal General de la Nacion despidié indirectamente a la entonces
Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Angela Maria Buitrago, decision
adoptada dias después de haber llamado a tres generales a indagatoria por los hechos del
Palacio de Justicia. La decision estuvo motivada en supuestas razones de morosidad en el
cumplimiento de sus funciones.

Organismos internacionales sefialaron sobre este despido que “la decision de destituir a la
Dra. Buitrago no es Unicamente un importante retroceso en uno de los casos mas
emblematicos sobre derechos humanos en Colombia, sino que desafortunadamente

#5 Caracol radio, “Cronologia de las presiones y amenazas contra la juez Maria Stella Jara”, 4 de septiembre
de 2009. Disponible en: http://www.caracol.com.co/noticias/judicial/cronologia-de-las-presiones-y-amenazas-
contra-la-juez-maria-stella-jara/20090904/nota/873407.aspx

*¢ CIDH, Informe anual de 2010, “Medidas cautelares otorgadas por la CIDH durante el afio 2010”,
OEA/Ser.L/V/II., Doc. 5 corr. 1, 7 marzo 2011.

7 Oficina de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, comunicado de
prensa “Alta Comisionada de la ONU saluda la histérica sentencia sobre desapariciones forzadas en
Colombia”, 11 de junio de 2010.
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evidencia que el Fiscal General de Colombia parece estar dispuesto a comprometer
investigaciones de alto perfil y destituir a su personal. Dado el patrén de continuo acoso y
hostigamiento en este y otros casos, nos vemos obligados a concluir que esta decision fue

el resultado de presiones ”.**®

4 Actividades de busqueda realizadas por los familiares

El 12 de noviembre de 1985, las sefioras Cecilia Cabrera Guerra, Elsa de Guarin, Lira Rosa
Lizarazo, Rosalbina Ledn, Inés Castiblanco, Luz Dary Samper, Pilar Navarrete de Beltran,
Fanny Beltran y Elvira Forero de Esguerra, familiares de los desaparecidos del Palacio,
enviaron al doctor Enrique Parejo Gonzélez, Ministro de Justicia; a la Procuraduria, al
Senado de la Republica, a la Comision de Paz y a la Comision de Derechos Humanos una
comunicacion reportando que sus seres queridos estaban desaparecidos:

“De acuerdo con la entrevista personal con el doctor Libardo Rodriguez
Rodriguez, secretario general del Ministerio de Justicia, efectuada el dia de hoy
en horas de la mafiana. Permitanos manifestarle nuestro estado de preocupacion
por la desaparicion de un grupo homogéneo de personas que laboraban en la
Cafeteria del Palacio de Justicia.

Hemos estado presentes en Medicina legal, todas las clinicas y centros
hospitalarios, Dijin, F2, Das, brigadas de institutos militares y demas
organismos que tienen que ver con la seguridad ciudadana, sin tener datos hasta
el momento de las siguientes personas: Carlos Augusto Rodriguez Vera,
Administrador. Cristina del Pilar Guarin Cortés, cajera; Gloria Stella Lizarazo
Figueroa, Autoservicio; Luz Mary Portela Ledn, Lavaplatos; Ana Rosa
Castiblanco, Auxiliar Cheff; David Suspes Celis, Cheff; Hector Jaime Beltran
Fuentes, mesero; Bernardo Beltran Hernandez, mesero; Norma Constanza
Esguerra, proveedora de pasteles.

Solicitamos que se investigue el paradero de cada una de las personas citadas.

Informado sobre el nombramiento de una comision encargada de la
investigacion del insuceso ocurrido en el Palacio de Justicia, pedimos que se
tenga en cuenta la posibilidad de que un representante de los familiares

%8 Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL), Carta Enviada al Presidente de Colombia Juan
Manuel Santos, 7 de septiembre de 2010. Disponible en: http://cejil.org/categoria/pais/colombia?page=1
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desaparecidos integre dicha comision. Sugerimos el nombre de Cecilia Cabrera

. .. . 459
Guerra, economista; esposa del administrador desaparecido™™”.

El 18 de noviembre de 1985 el sefior Enrique Rodriguez presentd un oficio al entonces
Ministro de Defensa, Miguel Vega Uribe, preguntando si las personas desaparecidas se
encontraba bajo la custodia de alguna autoridad:

“En atencion a que entre los cadaveres de las victimas no se encontrd ni el de
mi hijo, ni el de ninguno de los auxiliares, muy respetuosamente solicito su
ayuda para localizarlo y rescatarlo, pues no estando entre las victimas debid
salir vivo del atentado, y puede encontrarse en poder de las autoridades, por
razones de investigacion como una serie de indicios lo acreditan. ..

Mi hijo CARLOS AUGUSTO no ha tenido ni tendra si sobrevivio a esta
tragedia, conexiones ni contemplaciones con estas hordas criminales. Por ello
imploro su intervencion para que, si se encuentra detenido o detenido por razén
de la investigacion se le permita demostrar la limpieza, vida y solidaridad con
la Fuerzas Armadas para contrarrestar la accion criminal de los vendidos a los
enemigos de nuestra patria. No seria justo que si se salvo de la criminal accion
sucumba en manos de quienes tienen la obligacién de garantizarnos la vida,
honra. Por Dios, aylidenos en esta tragedia que nos esta destruyendo™*®°

Al dia siguiente, el sefior Enrique Rodriguez dirigié una comunicacién a la Procuraduria
general de la nacion pidiendo su intervencién para verificar las personas que se encontraban
detenidas:

“Tengo la evidencia de que ni mi hijo ni ninguno de los que con él trabajaban
se encontraron entre los cadaveres de las victimas, lo cual nos lleva a la
conclusion de que salieron con vida y fueron retenidos por razon de la
investigacion. Pero lo extrafio es que después de quince (15) dias de angustia y
espera ninguna noticia hemos tenido de su paradero. Hemos sido objeto de una
serie de llamadas an6nimas en una de las cuales quien llamo dijo ser integrante
del B-2 de las Fuerzas Armadas y me informé que él personalmente habia
intervenido en el traslado del personal de la Cafeteria del Palacio de Justicia al
Canton Militar del Norte; que él con otros compafieros los habian interrogado y

** Oficio de 12 de noviembre de 1985, dirigido a Enrique Parejo Gonzalez. suscrito por Cecilia Cabrera
Guerra, Elsa de Guarin, Lira Rosa Lizarazo, Rosalbina Leon, Inés Castiblanco, Luz Dary Samper, Pilar
Navarrete de Beltran, Fanny Beltran y Elvira Forero de Esguerra, Anexo 578.

0 Oficio de 18 de noviembre de 1985. Dirigido al Ministro de Defensa, Miguel Vega Uribe. Suscrito por
Enrique Rodriguez, Anexo 578.
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habian llegado a la conclusién de que eran inocentes, de que no tenian ninguna
vinculacion con los criminales y que asi lo informaron, pero que a partir del
sébado 16 habian sido entregaos a otro grupo del mismo B-2, que los estaban
torturando y que habian sido trasladados a otra unidad que posiblemente era el
grupo de artilleria, afirmé que tenia un cassete grabado con los interrogatorios,
y que estaba buscando la manera de hacerlo llegar a algun noticiero de la
television, pero que esto le resultaba dificil. En igual sentido sé que otros
familiares de estos desaparecidos han recibido una serie de informaciones que
nos lleva a la conclusion de que este grupo de personas se encuentran en poder
de las Fuerzas Militares, por razones de investigacion, a lo cual légicamente no
nos oponemos, pero pedimos que se encauce por los procedimientos legales.

Afirmo que en mis averiguaciones estuve en las instalaciones de la Brigada 13
en donde me permitieron entrar y averiguar por la suerte de mi hijo, y ahi un
uniformado que me atendié me pidié que se lo diera por escrito, y desde afuera
observé que reviso una lista de por lo menos 4 hojas y regreso expresandome
que no figuraba entre los detenidos. Entonces le entregué una lista con las
nueve personas desaparecidas de la cafeteria; volvio con ellas, revisé la misma
lista y regresé diciendo que ninguno figuraba entre los detenidos. Esto
demuestra que si hay gente detenida. Posteriormente, mi hijo CESAR
ENRIQUE vy el doctor CABRERA ALVARO tuvieron una entrevista con el
General ARIAS CABRALES para inquirir sobre el paradero de estas personas
y él les afirmé categdricamente que no habia ningin detenido y que él tenia la
conviccion de que ese personal habia sido muerto e incinerado en el Palacio de
Justicia; pero posteriormente un familiar de la esposa de mi hijo habld
telefonicamente con el mismo General y al él le expresé que los Unicos
detenidos que habian eran del M-19.

Todas estas circunstancias me llevan a pedir de esta Procuraduria Delegada que
el cumpla con la obligacion legal que tiene de establecer si existen o no
detenidos y que se ha hecho con ellos... 461
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El 27 de enero de 1989, es decir tres afios después de su primera solicitud, el sefior Enrique
Rodriguez reitero la solicitud a las autoridades para que le informaran acerca del paradero
de su hijo y el de las demas personas desaparecidas*®?. En respuesta el procurador sefialé

*1 Oficio dirigido a Nelson Mejia Henao, Procurador Delegado para las Fuerzas Militares. 19 de noviembre
de 1985. Suscrito por el sefior Enrique Rodriguez. Anexo 578.
*82 Oficio dirigido a Horacio Serpa Uribe, Procurador General de la Nacion. 27 de enero de 1987. Suscrito por
el sefior Enrique Rodriguez. Anexo 578.
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“... [D]iversos organismos del Estado, entre ellos la Procuraduria General de la
Nacion , han venido investigando con el mayor celo posible los terribles
sucesos de los dias 5 y 6 (sic) de noviembre de 1985, denominados
publicamente como “Holocausto del Palacio de Justicia™*®

Cuando familiares insistieron en el noticiero de television de Juan Guillermo Rios para que
se difundiera la existencia de personas desaparecidas en los hechos del Palacio de Justicia,
en dicho medio de comunicacion les manifestaron que “debian dejar pasar un tiempo antes

de seguir haciendo publica esa situacion, ya que habian recibido amenazas a través de

(. . . , »» 464
llamadas telefonicas anonimas donde les anunciaban que les colocarian una bomba”.

5. Actuaciones estatales

A continuacion los Representantes, nos referiremos a las acciones adelantadas desde
diferentes instancias, para procurar el esclarecimiento histérico de los hechos, la
investigacion, judicializaciéon y sancion de los responsables, la bdsqueda de las personas
desaparecidas, asi como la reparacion de las victimas. Con este propdsito, presentaremos
las actuaciones desplegadas por diferentes agencias estatales en lo relativo a: 1) Tribunal
Especial de Instruccion; 2) acciones penales; 3) otras actuaciones complementarias; 4)
Comisién de la Verdad; 5) acciones disciplinarias; y 6) procesos contencioso
administrativos.

Transcurridos casi 27 afios desde la ocurrencia de los hechos del presente caso, el balance
de las acciones estatales es deficiente, hoy no existe certeza sobre el paradero de los
trabajadores de la cafeteria y visitantes ocasionales del Palacio, existen conductas no
investigadas, Y la actuacion judicial y no satisface los estandares de los articulos 8 y 25 de
la Convencién Americana, aspectos que desarrollaremos en la seccion Fundamentos de
derecho.

5.1  Tribunal Especial de Instruccién Criminal

El 13 de noviembre de 1985, aln bajo la vigencia del Estado de Sitio, se cred ex post facto
un Tribunal Especial de Instruccion, tomando en consideracién "[q]ue en ataque violento
realizado por elementos subversivos con el fin de atentar contra el régimen juridico e
institucional del pais, se cometieron varios delitos” y "[q]ue es deber del Gobierno velar por
el imperio de una pronta y cumplida justicia™*®. Al Tribunal Especial de Instruccion, le
fue delegada la funcion de “investigar los delitos cometidos con ocasion de la toma violenta

%32 procuraduria General de la Nacién. Oficio DP-115 de 9 de febrero de 1989. Suscrito por Horacio serpa
Uribe. Anexo 578.

% Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota, radicado 2008 00025, sentencia del 9 de
junio de 2010, pag. 118. Anexo 392.

“%° Decreto 3300 de 1985, por el cual se crea un Tribunal Especial de Instruccion y se dictan normas para su
funcionamiento, considerandos. Disponible en:
ftp://ftp.camara.gov.co/camara/basedoc/decreto/1985/decreto_3300_1985.html
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del Palacio de Justicia, durante los dias 6 y 7 de noviembre de 1985 Para tal fin le

fueron asignadas facultades en materia de investigacién criminal*®’ por un término de tres

meses prorrogables hasta por dos semanas mas*®.

El 18 de noviembre de 1985, el Tribunal Especial de Instruccion inici6 actividades, con la
posesion ante la Corte Suprema de Justicia de los Magistrados Carlos Upegui Zapata y
Jaime Serrano Rueda’®®. El informe aclara que a los magistrados, no les corresponde la
calificacion de las infracciones cometidas, ni asumir el papel de juzgamiento®”, su labor es
“mas que todo de direccion y coordinacion de los Jueces de Instruccion, quienes realmente
son los que llevaran a cabo las tareas investigativas dentro del marco legal ordinario™*".

Como antecedente del Tribunal Especial de Instruccién Criminal, se tiene que el Juzgado
segundo especializado, habia iniciado investigacion por los hechos relativos a la toma del
Palacio de Justicia, contando para ello, con un equipo conformado por diez (10) jueces de
instruccion criminal®?. Otros sumarios adelantados por la jurisdiccion penal militar y la
ordinaria, relacionados con los hechos, fueron reclamados por el Tribunal Especial se
incorporaron al proceso general*”.

Para su accion investigativa, el Tribunal Especial de Instruccion tomé en cuenta el equipo
conformado por el Juez Segundo Especializado, jueces a quienes encomendd diversas
tareas investigativas, dividiendo dicho trabajo por materias*’*, asf:

e El Juez 9 de Instruccién Criminal Ambulante, encargado de investigar sobre
los testimonios de las victimas y de sus familiares*’.

e EIl juez 23 sobre la participacion y recuperacion del edificio y a su vez
condenso la prueba de levantamientos.

e EI Juez 90, inici6 la investigacion inicial sobre el paradero de los

desaparecidos

%66 Decreto 3300 de 1985, por el cual se crea un Tribunal Especial de Instruccién y se dictan normas para su
funcionamiento, articulo 1. Disponible en:
ftp://ftp.camara.gov.co/camara/basedoc/decreto/1985/decreto_3300_1985.html

7 Decreto 3300 de 1985, articulo 2, Anexo 579.

%% Decreto 3300 de 1985, articulo 8, Anexo 579.

*9 Informe Tribunal Especial de Instruccién, consideraciones previas, p. 2

% |nforme Tribunal Especial de Instruccion, pp. 3y 58

™ Informe Tribunal Especial de Instruccién, consideraciones previas, p. 3

#72 Juzgados ambulantes 9, 23, 30, 35, 41, 77, 82, 89 y 90 de Instruccién Criminal.

478 Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccion, consideraciones previas, p. 2

4% Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccién, consideraciones previas y apartado sobre la investigacion.

75 E| Juez 9° de Instruccién Criminal escuch6 los testimonios de los familiares de las victimas y de otros que
se relacionaron con ellos. Agotada esta comision, el mismo juez fue encargado de esclarecer la suerte corrida
por los empleados y administradores del restaurante (cafeteria del primer piso). Esta comisién se concreto
maés tarde en la investigacion de la conducta cumplida por conductores o acompafiantes de las ambulancias y
demaés vehiculos que durante los dos dias de la tragedia, transportaron heridos. Personal liberado, retenidos y
en general toda clase de personas a los distintos centros de asistencia médica, lugares de detencién,
residencias, oficinas u otros sitios.
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e El juez 27 recibid las declaraciones de los Consejeros de Estado y de los
fiscales y asumid la investigacion sobre los desaparecidos.

e El juez 77 de Instruccion Criminal se encargd de recibir las declaraciones de
Magistrados y de miembros del Ejército*’®.

e EI juez 30 de Instruccién Criminal recibio las declaraciones de los
empleados de la Corte, de los Consejeros de Estado y de miembros del
Ejército.

e Eljuez 35 de Instruccion Criminal adelanté al parecer la labor de recuperar
el material de publicaciones y oy6 a los periodistas en declaracion®’".

e EIl juez 41 de Instruccion Criminal recibié el testimonio a quienes se
encontraban dentro del Palacio en el momento del asalto.

e El juez 82 de Instruccién Criminal tomo las declaraciones del personal del
DAS, miembros de la Cruz Roja y Defensa Civil.

e El juez 89 Instruccion criminal indago sobre la interferencia de los teléfonos
de los Magistrados y la extorsidén de que se pretendio hacerles victimas.

El 17 de junio de 1986, el Tribunal Especial de Instruccion Criminal rindié su informe, en
el que advirtio que la etapa de instruccidén no estaba agotada y que se debia continuar la
actuacion para esclarecer los hechos*’®.  Algunas de las conclusiones del Tribunal fueron:

e La responsabilidad de la toma y ocupacion del Palacio de Justicia recae sobre el

grupo M-19 y no existe evidencia de participacién de otro grupo*’®.

e Se continuard en sumario separado la investigacion por los hechos de amenazas
recibidas por magistrados de la Corte Suprema de Justicia, al parecer no vinculadas
al M-19, sino al grupo denominado “los extraditables” 480,

¢ A mediados del mes de octubre de 1985, la prensa divulgé la existencia de un plan
encaminado a tomar el Palacio de Justicia por el M-19, informacién rectificada por
la Jefatura de Relaciones Publicas del Ministerio de Defensa. El 7 de noviembre de
2007 fue descubierto en una vivienda aledafia el plan que efectivamente se ejecutd y
que “sin mayor investigacion se declaré inexistente”. Para la época, ya eran

#76 E| 25 de noviembre de 1985 y el 13 de enero de 1986, el Juzgado 77 de Instruccién Criminal, luego de
recibir los testimonios de los miembros del ejército nacional que participaron en la operacién rescate, por
autos emitidos en las fechas referenciadas, amplié su comision para continuar las investigaciones iniciadas
por la jurisdiccion penal militar y especialmente a la comprobacion de los antecedentes y preparacion de la
toma del Palacio por los guerrilleros.

" De este material, el Despacho no encontré ninguna referencia, salvo los videos que se allegaron en
inspeccidn judicial a la Procuraduria.

*8 Informe Tribunal Especial de Instruccién, seccién resultados de la investigacion, p. 58
*7 Informe Tribunal Especial de Instruccién, seccion resultados de la investigacion, conclusiones 1y 2, p. 58

*0Amenazas ligadas al tramite de unas denuncias en las que se pedia declarar la inconstitucionalidad el
Tratado de Extradicion suscrito entre Colombia y los Estados Unidos. Cfr. Informe Tribunal Especial de
Instruccidn, conclusién 3, p. 58
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conocidas las amenazas o sea que “era justificado el temor de que graves males se
cernian sobre los administradores de justicia” 481,

e EI 6 de noviembre de 1985, el Palacio de Justicia y sus ocupantes, se encontraban
bajo la proteccion de celadores particulares, inadecuadamente armados y en
incapacidad material de prestar el servicio a que estaban llamados.
Inexplicablemente habia sido retirada la Fuerza Publica.  Establecida la
preexistencia de las amenazas proferidas por los grupos subversivos y por las mafias
de narcotraficantes, el Gobierno tenia el deber de mantener, 0 mejor, aumentar las
medidas de proteccion y seguridad para los organismos amenazados con Su
anuencia o sin ella; “la seriedad de las amenazas imponian asumir esa proteccion a
los mas altos niveles y no dejarlos como asunto exclusivo de los organismos
distritales de Policia™*®.

El Tribunal establecio que la investigacion de varios hechos debia continuarse, para lo cual
entregd copias de su informe y de las pruebas a la justicia ordinaria (Juez 14 Superior) y a
la jurisdiccion penal militar*®.

e Con relacidn a las victimas de desaparicion forzada

El Tribunal Especial de Instruccion concluy6 que los trabajadores de la cafeteria Carlos
Augusto Rodriguez, Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis, Luz Mery Portela
Ledn, Ana Rosa Castiblanco, Bernardo Beltran Hernandez, Héctor Jaime Beltran y Gloria
Stella Lizarazo, asi como las visitantes ocasionales Gloria Anzola de Lanao y Norma
Constanza Esguerra, se encontraban en las instalaciones del Palacio al momento de la toma
del grupo guerrillero M-19 y “ha sido imposible encontrar a estas personas vivas 0 muertas.
De ahi su denominacion de desaparecidos”484.

El Tribunal, descarté la posibilidad de que los miembros de la cafeteria y los visitantes
asiduos u ocasionales pudieran tener relacion con los miembros del grupo guerrillero®®,

asi:

“(n)os detenemos en el examen del tema porque interesa restablecer la buena opinion
gue merecen gentes honorables y correctas que se encontraban al servicio del
restaurante quienes no tuvieron vinculacion alguna con los guerrilleros del M-19 y en
nada pugglen verse comprometidas en los acontecimientos criminales que horrorizaron
al pais”™™".

“8L Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccion, conclusion 4, p. 58
82 Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccion, conclusion 5, p. 58
*8 Informe Tribunal Especial de Instruccion, cit., pp. 58-59, p. 61.

“ Informe Tribunal Especial de Instruccién, p.49

*8 Informe Tribunal Especial de Instruccion, p.49

*® Informe Tribunal Especial de Instruccion, p.10
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El Tribunal concluy6é que “hay indicios de bastante entidad” que los trabajadores de la
cafeteria y visitantes ocasionales, habrian perecido en el cuarto piso*’, en tanto “no hay
menor evidencia de evacuacion de estas personas”488, ni se encontraban dentro de las

personas que fueron reportadas como detenidos por la policia*®.

Finalmente, sobre esta conclusion, el Tribunal dedico un apartado a los familiares de los
desaparecidos, asumiendo como falsas las informaciones que recibieron telefénicamente
sobre la detencidn y torturas de que habrian sido objeto las victimas del presente caso,

“Quedaria incompleto este capitulo si no se hiciera mencion del inicuo tratamiento que
sujetos de perversidad incuestionable dieron a los acongojados familiares de los
desaparecidos (...) Nos referimos a los desalmados que utilizaron el teléfono para,
anonimamente, dar informaciones sobre encarcelamiento y crueles torturas a todos los

desaparecidos. Muy pocos escaparon a esta si real tortura®®.”

El Tribunal Especial de Instruccion, no impulsé ninguna acciéon de busqueda, y por el
contrario, su hipétesis de muerte de los desaparecidos contribuy6 a que no se adelantaran
las acciones necesarias para establecer su paradero. De acuerdo con los testimonios de los
familiares, las preguntas de los funcionarios de instruccion, parecian méas dirigidas a
establecer si los trabajadores y visitantes ocasionales de la cafeteria estaban implicados en
la accion guerrillera, y no, en orientar su ubicacion.

e Sobre la desaparicion forzada de la guerrillera del M — 19 Irma Franco Pineda

El Tribunal destaco que algunos guerrilleros lograron salir con vida del Palacio de Justicia.
Respecto a Irma Franco Pineda, sefial6 el Tribunal que “el acervo probatorio sobre este
episodio es abundante™®’ y que en consecuencia, estos actos deberfan ser materia de
“investigacion hasta sus ultimas consecuencias” “®), en cuanto podian constituir
infracciones de indole penal. Establecio el Tribunal que Irma Franco Pineda,

“(f)ue una guerrillera de destacada actuacion en la toma y ocupacién del Palacio. Hay
abundancia testimonial en el sentido de que logr6 salir con vida del edificio y
conducida al Museo Casa del Florero, alli fue identificada por varios de los rehenes
como la guerrillera que habia encafionado a los funcionarios de la Secretaria del
Consejo de Estado y luego habia permanecido en el bafio a 6rdenes de Almarales
colaborando con este muy eficazmente. Los rehenes y los celadores del Museo la
reconocieron; aquellos por haberla visto personalmente durante su cautiverio y éstos
por comparacion con las fotografias publicadas en los diarios con posterioridad a la
recuperacion del palacio. El testimonio de los celadores da fe que en las primeras horas

“87 Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccion, conclusion decimoséptima, p.61

“® |nforme Tribunal Especial de Instruccién, p.49

*8 Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccion, p. 50

0 |nforme Tribunal Especial de Instruccién, seccién preparacion y organizacion de la toma, pp. 50 - 51
1 Informe Tribunal Especial de Instruccion, p. 50

2 |nforme Tribunal Especial de Instruccién, p. 50
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de la noche del 7 de noviembre la guerrillera fue sacada del museo y embarcada en un
campero sin que hasta hoy se tengan noticias de su paradero.. et

Finalmente, el Tribunal envio copias a la jurisdiccion penal militar para que continuara las
investigaciones por estos hechos**.

e Sobre la detencién y torturas a Eduardo Matson y Yolanda Santodomingo

El Tribunal Especial de Instruccion Criminal escuchd los testimonios de Eduardo Matson
Ospino y Yolanda Santodomingo Albericci y concluyo que:

“dos estudiantes de la Universidad Externado de Colombia, que adelantaban
investigaciones para un trabajo académico despertaron sospechas primero de sus
comparieros de cautiverio y luego en los agentes del Gobierno. Conducidos a la Casa
del Florero se les sindic6 de pertenecer al grupo guerrillero y fueron objeto de malos
tratos por parte de sus interrogadores*®.”

“Su traslado a la concentracion del Museo 20 de Julio fue aparatoso. Todo hacia creer
que dos guerrilleros habian sido capturados y bajo esa identificacion provisional se les

llevé al provisional centro de retencion®®.”

“Trasladados a otras dependencias se les amenazo y golped para, finalmente y luego de
comprobar su identidad e inocencia ser liberados la misma noche*®’.”

“[Los malos tratos y amenazas] causaron perturbaciones todavia perceptibles en los

momentos en que rendian sus exposiciones ante los instructores*®.”

El Tribunal igualmente remitié copias a la jurisdiccion penal militar para que continuara las
investigaciones por estos hechos*®.

La labor adelantada por este Tribunal ad hoc fue cuestionada por los familiares de los

desaparecidos®®, sus abogados®®, juristas prestantes®® e incluso por la Procuraduria

493 Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccién, conclusién decimocuarta, p. 60
9% Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccién, conclusién decimocuarta, p. 60
*% Informe Tribunal Especial de Instruccion, conclusion decimocuarta, pp. 60-61
#% Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccién, conclusién decimocuarta, p. 50
7 Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccion, conclusién decimocuarta, pp. 60-61
4% Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccién, conclusién decimocuarta, p. 50
99 Cfr. Informe Tribunal Especial de Instruccién, conclusién decimocuarta, p. 60

%00 «“posteriormente crearon ese famoso tribunal ad hoc para hacer la investigacién; la investigacion no se le
dejo a la justicia normal existente en Colombia, sino que se cred un tribunal ad hoc especial para lograr la
impunidad en que viven los hechos del Palacio de Justicia.” Trascripcion del testimonio del doctor Enrique
Rodriguez Hernandez rendido ante la Comision IDH en el 116° periodo de sesiones.

% Proceso a una ignominia. Eduardo Umafia Mendoza, Revista Colombia Hoy-Informa, No. 46-47,
noviembre de 1986.

%02 “El Tribunal Especial de Instruccion Criminal presento los hechos de una forma mas o menos eufemistica
y maquillada”. Representante a la Camara dr. Alfonso Gdmez Méndez en su intervencion el 6 de noviembre
de 1986 ante esa Corporacion.

131



891

General de la Nacion, quienes hicieron serios reparos, tanto a la forma como se adelant6 la
investigacion, como a la interpretacion que los magistrados dieron a sus resultados y las
recomendaciones que formularon.

5.2 Actuaciones penales

Entre las acciones adelantadas por el Estado colombiano para investigar, judicializar y
sancionar los hechos a los que se refiere el presente caso, se identifican tres escenarios:

e Una primera etapa comprendida entre noviembre de 1985 y 2001; caracterizada por
la actuacion de la jurisdiccion penal militar frente a la desaparicion de Irma Franco
Pineda y las torturas contra Eduardo Matson y Yolanda Santo Domingo; la ausencia
de tipificacion e investigacion de la desaparicion forzada de los trabajadores de la
cafeteria y visitantes ocasionales del Palacio de Justicia; y la ausencia de
investigacion de la ejecucidn extrajudicial del magistrado Carlos Horacio Uran.

e Una segunda etapa de investigacion y juzgamiento desarrollada entre 2001 y la
actualidad, que comprende 4 juicios frente al delito de desaparicion forzada; una
investigacion adelantada por la Fiscalia 6 de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos relativa a la desaparicion y ejecucion extrajudicial del Magistrado Carlos
Horacio Uran; una investigacion adelantada por la Fiscalia 14 de la Unidad
Nacional de Derechos Humanos relativa a las torturas cometidas contra los
sobrevivientes.

e Actuaciones de la Comisién de acusaciones, relativas a tres denuncias presentadas
contra el ex Presidente de la Republica, Belisario Betancur Cuartas por su
responsabilidad en los hechos y crimenes ejecutados durante los dias 6 y 7 de
noviembre de 1985.

5.2.1 Primera etapa: actuaciones de la jurisdiccion penal militar e inactividad procesal

Por los hechos de la toma del Palacio de Justicia, se iniciaron actuaciones contra integrantes
del M - 19, entre tanto, las graves violaciones a derechos humanos cometidas por
integrantes de las Fuerzas Armadas de Colombia, como la desaparicién forzada de la
guerrillera Irma Franco y las torturas y malos tratos contra Eduardo Matson y Yolanda
Santodomingo, fueron remitidas por el Tribunal Especial de Instruccion a la jurisdiccion
penal militar.

Otras graves violaciones no fueron investigadas. Habida cuenta las conclusiones del
Tribunal Especial referidas a la presuncion de muerte de los trabajadores de la cafeteria y
visitantes ocasionales del Palacio de Justicia y dado que la desaparicién forzada de
personas fue tipificada como conducta penal mediante la ley 599 de 2000, se tiene que entre
1985 y 2001, ninguna autoridad judicial inicié una investigacion por estos hechos contra
miembros de la Fuerza Publica. No obstante, las victimas y sus representantes, insistieron
ante las autoridades en la busqueda de sus seres queridos, sin obtener respuestas efectivas.
Tampoco se inicio investigacion alguna por la ejecucion extrajudicial del magistrado Carlos
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Horacio Uran, ni por las detenciones arbitrarias y otras agresiones contra Orlando Quijano
y José Vicente Rubiano.

5.2.1.1 El Juzgado 14 Superior de Bogota y 30 de Instruccion Criminal: Investigacion
contra los guerrilleros del M-19

Con fundamento en el informe del Tribunal Especial de Instruccion, el juzgado 14 Superior
de Bogota, reasumio la investigacion relativa a la toma del Palacio de Justicia por parte del
movimiento guerrillero M — 19, la muerte violenta de Magistrados y Magistrados auxiliares
de la Corte Suprema de Justicia, Magistrados auxiliares del Consejo de Estado, servidores
de ambas corporaciones, personal de la fuerza publica, Das, F-2, particulares visitantes y un
transetinte®®, entre otros hechos.

La familia de Irma Franco Pineda intent6 constituirse en parte civil en el proceso, solicitud
que fue negada por la Jueza 14 Superior, argumentando que la investigacién sobre su
desaparicion correspondia a los jueces castrenses. Asi, el 2 de octubre de 1986, el Juzgado
14 Superior remitio los expedientes por las desapariciones de Irma Franco Pineda, Clara
Elena Enciso, y la muerte del conductor de la Corte Suprema de Justicia, Luis Humberto
Garcia a la jurisdiccion penal militar, de acuerdo con lo ordenado por el Tribunal Especial

de Instruccion®™,

En el mes de junio de 1987, el Juzgado 14 Superior de Bogota, comisiond al Juzgado 30 de
Instruccion Criminal Ambulante de Bogotd para adelantar la investigacion contra
integrantes del M-19°%. Mediante auto de 6 de agosto de 1987, el despacho ordend ampliar
el término de instruccion en noventa dias, practicar diligencias probatorias y librar orden de

captura contra Irma Franco y Clara Elena Enciso®®.

El 7 de octubre de 1987, el Juzgado 30 de Instruccion Criminal ordend la vinculacion de
varios integrantes del grupo guerrillero como presuntos responsables de los hechos
investigados®® y el 11 de octubre de 1988 declard cerrada la investigacion después de
escuchar 1.348 testimonios, 60 cassettes y ver 16 videos®®. EI 31 de enero de 1989, el
Juzgado 30 de Instruccion Criminal dicto resolucion de acusacion contra los 24 guerrilleros
investigados®® por los delitos de rebelién, homicidio, tentativa de homicidio y secuestro.

%03 Cfr. Informe del Tribunal Especial de Instruccién, p. 60

504 Juzgado 14 Superior de Bogota, oficio de octubre de 1986 al Auditor Superior de Guerra.
%% |nforme Final de la Comision de la Verdad, p. 278, Anexo 115.

%% juzgado 30 de Instruccién Criminal, Auto de 6 de agosto de 1987.

07 E| Juzgado 30 de Instruccién Criminal ordend vincular a la investigacion a Carlos Pizarro Leongomez,
Antonio José Navarro Wolff, German Rojas Nifio, Marco Antonio Chalitas Valenzuela, José Otty Patifio
Hormaza, Vera Grave Groven e Irma Franco Pineda. Ver: Diario El Tiempo, octubre 11 de 1988, pag. 5B.
Juzgado 30 de Instruccién Criminal Ambulante. Resolucion acusatoria contra Irma Franco Pineda, 31 de
enero de 1989. En: Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado, Proceso 4119. Anexo 387.

%% Revisadas algunas de estas pruebas en diligencias adelantadas por la Fiscalia 42 Delegada ante la Corte
Suprema, se determind que varios de los desaparecidos salieron con vida del Palacio de Justicia.

%09 juzgado 30 de Instruccion Criminal Ambulante. Resolucién de acusacién contra Irma Franco Pineda y
otros, 31 de enero de 1989. Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado, Proceso 4119. En: Proceso
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Adicionalmente, el Juzgado compulsé copias a la Corte Suprema de Justicia para investigar
la conducta del director de la Policia Nacional, general Victor Alberto Delgado
Mallarino®'® y a la jurisdiccién penal ordinaria para que se adelantara una investigacién por
la “presunta responsabilidad de las Fuerzas Armadas” en la desaparicion de Irma Franco y
Clara Elena Enciso Hernandez, las torturas cometidas por los organismos de seguridad a los
estudiantes Eduardo Matson y Yolanda Santodomingo, los hechos del cuarto piso y los
hechos del bafio®’. En la parte resolutiva, el Juzgado dispuso compulsar copias a la
jurisdiccion penal militar, contra el general Jesis Armando Arias Cabrales oficial que
condujo el operativo y el Comandante del B-2 Edilberto Sdnchez Rubiano. En virtud de
ello, se unifico el proceso iniciado por la Jueza Sexta de Instruccion Penal Militar y el
iniciado por el Juzgado 89 de Instruccion Criminal.

Mediante ley 77 de 1989 se autorizé al Presidente de la Republica la concesion de indultos
por delitos politicos, razén por la que la mayoria de los investigados, solicitaron al Juzgado
30 la cesacion del procedimiento, decision que se adoptaba después de estudio individual
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial o Tribunal de Orden Publico®*?.
La acusacion quedd en firme contra Irma Franco Pineda y otros, bajo conocimiento del
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado, bajo el radicado 4119, quien el 27 de
noviembre de 2009 decreto la prescripcion de la accion penal, decision revocada el 8 de

septiembre de 2010 por el Tribunal Superior de Bogota**.

5.2.1.2 Actuaciones de la Jurisdiccion penal militar

El 21 de noviembre de 1985, el Comandante del Ejército comision6 al Juzgado Sexto de
Instruccion Penal Militar, para iniciar una investigacion penal por los delitos de homicidio
y lesiones personales en personal militar®**. EI 9 de diciembre siguiente, el mismo juzgado
remiti6 el expediente al Tribunal Especial de Instruccién, dada su reciente creacion™.

9755-4 adelantado por la Unidad de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Cuaderno Anexo
de necropsias. Inspeccion Judicial. Anexo 387.

510 £ 7 de febrero de 1991, la Corte Suprema de Justicia decreté la cesacion de procedimiento en contra del
general Delgado Mallarino por prescripcion de la accién penal. Cfr. Informe Final de la Comision de la
Verdad, Capitulo VI, parr. 17.

> Cfr. Informe Final de la Comisién de la Verdad, Capitulo VI, parrs. 15 - 16
312 Cfr. Informe Final de la Comisién de la Verdad, Capitulo V11, parr. 20

53 Acusacion seguida contra Irma Franco Pineda, Alfonso Alberto Jacomin, Amalia Sossa, Guillermo Ruiz,
Israel Santamaria, Luis Francisco Otero, Rafael Arteaga y Remberto Artunduaga. Ver: Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, resolucion de 8 de septiembre de 2010, revocatoria de la decision proferida por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bogota, en cuanto declar6 prescrita la accion penal
respecto de los delitos de homicidio y tentativa de homicidio. Disponible  en:
http://www.derechos.org/nizkor/colombia/doc/castro35.html

514 Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, comision a
Juez para instruir proceso, C. Anexo 30, fls. 1-2. Anexo 334.

*15 Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, auto por medio
del cual se decide enviar proceso a Tribunal Especial de Instruccion, C. Anexo 30, fl. 32. Anexo 334.
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El 23 de octubre de 1986, el Comando de la Brigada XIII del Ejército Nacional avoco el
conocimiento de la investigacion a efectos de esclarecer las conductas del personal militar
“con relacion a la desaparicion de IRMA FRANCO PINEDA, CLARA ELENA ENCISO
HERNANDEZ y lo acontecido con el conductor JOSE EDUARNO MEDINA GARAVITO,
casos citados en la conclusion DECIMA CUARTA del Tribunal Especial”.**°

El 27 de abril de 1987, la Jueza Sexta de Instruccion Penal Militar, quien habia recibido
nuevamente en remision el expediente por el Tribunal Especial de Instruccion, envio el
expediente al Comandante de la Brigada XIII, Brigadier General Luis Alberto Rodriguez,
por vencimiento de la comision inicial®*’. De acuerdo con la decisién del Tribunal Especial
de Instruccion, le correspondia investigar

“al sefior Brigadier General JESUS ARMANDO ARIAS CABRALES, Comandante de
la Décima Tercera Brigada del Ejército Nacional, respecto de su conducta en los
hechos relativos al cuarto piso, al bafio, y a las declaraciones de miembros de la
Defensa Civil, en la medida en que él tuvo la direccion del operativo ejecutado en el
Palacio de Justicia, con ocasién de la toma guerrillera y, al sefior Teniente Coronel
EDILBERTO SANCHEZ RUBIANO, quien se desempefiaba como Jefe del B-2 de la
Décima Tercera Brigada y a cuyo cargo estuvo la operacion de inteligencia desplegada
en la casa Museo 20 de Julio, a objeto de establecer su responsabilidad con la
desaparicion de las guerrilleras CLARA HELENA ENCISO HERNANDEZ e IRMA
FRANCO PINEDA, y de las torturas a las que fueron sometidos los estudiantes de
Derecho EDUARDO MATZON OSPINO (sic) y YOLANDA SANTO DOMINGO
ALBERICCI(...)"**®

En abril de 1987, los familiares de Irma Franco Pineda presentaron demanda de
constitucion de parte civil®'®. El 23 de mayo del mismo afio, el Comandante de la Brigada
X1 inadmitié la demanda de parte civil, argumentando que “la ley penal militar es muy
clara en el sentido de que solo se puede ejercer la accion civil en procesos por delitos
comunes y no en aquellos que se relacionan con actividades ejecutadas en cumplimiento de
misiones propias de las Fuerzas Armadas”>®. En contra de esta decision, el abogado de
los familiares de Irma Franco interpuso recurso de apelacion.

S%Comando Décimo Tercera Brigada, Auto del 23 de octubre de 1986, por medio del cual avoca
conocimiento. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-
4, cuaderno anexo 44, fl. 7. Anexo 334.

517 Juzgado Sexto de Instruccién Penal Militar, resolucién del 27 de abril de 1987. En: Fiscalia Cuarta
Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 46, fl. 12. Anexo 334.

518 Fuerzas Militares de Colombia. Comandante de la Fuerza Aérea, juez de primera instancia. Resolucién
mediante la cual decide cesar procedimiento contra el general Armando Arias Cabrales y el coronel Edilberto
Sanchez Rubiano. Santafé de Bogota, mayo 12 de 1992, p 2. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados
ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 45, fls. 2-210. Anexo 104 al escrito de los
peticionarios del 9 de julio de 2008 y Anexo N° 42 al informe 137/11 de la CIDH

*% Demanda de parte civil presentada por el CCAJAR, en representacion de Maria del Socorro Franco. En:
Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 46, fl. 7.
Anexo 12 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

°20 Fyerzas Militares de Colombia. Comandante de Décimo Tercera Brigada, resolucién del 23 de mayo de
1987, por medio de la cual se rechaza demanda de parte civil. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados
ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 46, fls. 14-17. Anexo 334.
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El 8 de marzo de 1989, el Juez 32 de Instruccion Penal Militar, quien actuaba comisionado
por el Comandante de la Brigada XIII, ordend la vinculacion mediante indagatoria del
Brigadier General Jesis Armando Arias Cabrales y el Teniente Coronel Edilberto Sanchez
Rubiano. El 2 de octubre de 1989, fue practicada diligencia de indagatoria al Coronel
Edilberto Sanchez Rubiano®*!. Casi dos afios después, el 23 de enero de 1991°%, el general
Arias Cabrales fue escuchado en indagatoria y el 30 de abril de 1992 le fue ampliada ante el

requerimiento que fuera hecho por el agente especial del Ministerio P(blico®?,

El 2 de agosto de 1991, el Comandante de la Fuerza Aérea (COFAC), avocéd el
conocimiento de la investigacion seguida contra del General (r) Jesius Armando Arias
Cabrales y el Teniente Coronel Edilberto Sdnchez Rubiano. El 23 de diciembre de 1991, se
declaré clausurada la etapa investigativa,®* decisién revocada, en tanto se dispuso
continuar por algunos meses la investigacion para procurar la recoleccién de otras

pruebas®®.

El 12 de mayo de 1992, el Comando de la Fuerza Aérea — COFAC (conformado por el
General Manuel Jaime Guerrero Quifionez como Juez Especial, el Teniente Coronel
Laureano GOomez Neira como Auditor Superior de Guerra y el Mayor Tito Saul Pinilla
Pinilla como Secretario Oficial Ayudante), dictd resolucion mediante la cual ceso
procedimiento a favor del general Arias Cabrales por los hechos de homicidio ocurridos en
el cuarto piso de la cafeteria; homicidio y lesiones ocurridas en el bafio de los hombres
ubicado en el entrepiso del segundo y tercer nivel del Palacio de Justicia; y desaparicion de
unos guerrilleros relatada por funcionarios de la defensa civil, conducta Gltima que declard

como inexistente®?.

En lo relativo al coronel Edilberto S&nchez Rubiano, el Comando de la Fuerza Aérea
declard en su favor la prescripcion de la accién penal y cesacion de procedimiento por los
hechos de tortura en contra de Eduardo Matson Ospino y Yolanda Santodomingo, la
cesacion de procedimiento en su favor por la desaparicion de la guerrillera Clara Elena

521 Juzgado 32 de Instruccion Penal Militar, diligencia de indagatoria del Coronel Edilberto Sanchez Rubiano,
2 de octubre de 1989. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso
9755-4, C. Anexo 46, fl. 36. Anexo 188 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010. Anexo 334.

522 Juzgado Primero de Instruccion Penal Militar, diligencia de indagatoria del General Jestis Armando Arias
Cabrales. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C.
Anexo 59, fl. 287. En Anexo 189 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

523 procuraduria General de la Nacién, solicitud para que sea recibida indagatoria. En: Unidad Nacional de
Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 59, fls. 282-283. Anexo 334.

524 Fuerzas Militares de Colombia, Comandante de la Fuerza Aérea, Juez de Primera Instancia, auto del 2 de
agosto de 1991, por medio del cual declara clausurada etapa investigativa. En: Unidad Nacional de Fiscales
Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 30, fl. 113. Anexo 334.

°2 Fuerzas Militares de Colombia. Comandante de la Fuerza Aérea, juez de primera instancia. Resolucion
mediante la cual decide cesar procedimiento contra el general Armando Arias Cabrales y el coronel Edilberto
Sanchez Rubiano. Santafé de Bogota, mayo 12 de 1992. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la
Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 45, fls. 1-210. Anexo 104 al escrito de los peticionarios
del 9 de julio de 2008 y Anexo N° 42 al informe ... de la ComisiénIHD.

%28 |bidem, puntos resolutivos primero, segundo Y tercero.
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Encizo Hernandez, al determinar la inexistencia de la conducta, y la cesacién de
procedimiento por el hecho de la desaparicion de Irma Franco Pineda “por no haber
intervenido en él y en consecuencia no podérsele endilgar responsabilidad penal”®?’.
Finalmente, el fallador de primera instancia ordené compulsar copias con destino al Juez 41
de Instruccion Penal Militar adscrito a la Armada Nacional, con sede en el Batallén de
Fusileros de Infanteria de Marina N° 7, de esta Guarnicion, para que “prosiga la
investigacion en AVERIGUACION DE RESPONSABLES con respecto al delito POR
ESTABLECER en razon del desaparecimiento de la insurgente IRMA FRANCO
PINEDA™?%,

El 18 de mayo de 1992, la Procuraduria General de la Nacion interpuso recurso de
apelacion contra la decision del 12 de mayo de 1992, argumentando que el Comando de la
FAC habia dictado cesacion de procedimiento sin tener en cuenta todas las pruebas, entre

ellas las comunicaciones radiales de las unidades que participaron del operativo®®.

El 13 de enero de 1993, el Magistrado Ponente Gabriel Bejarano, integrante del Tribunal
Superior Militar, ordend correr traslado de la actuacion al General Ramon Emilio Gil
Bermudez, comandante de las Fuerzas Militares y Presidente del Tribunal Superior Militar
“en orden a que MANIFIESTE, si se declara IMPEDIDO para conocer como fallador de
esta Segunda Instancia”, en tanto su antigiiedad en las Fuerzas Militares era menor que la
del sindicado General Jesis Armando Arias Cabrales y “el Principio Rector del
Procedimiento Penal Castrense sobre “JERARQUIA”, establece la Prohibicion para el
MILITAR que deba juzgar a un Superior MAS ANTIGUO™>*,

En efecto, el 20 de enero de 1993, el General Ramon Emilio Gil Bermudez se declard
impedido para conocer del recurso de apelacion®* y el 25 de enero de 1993 el Tribunal
Superior Militar acepto el impedimento y ofici6 al Ministro de Defensa para que designara
como magistrado Ad Hoc un oficial que superara en antigiiedad al general Arias
Cabrales®*. EI 7 de abril de 1993, el Ministro de Defensa Rafael Pardo Rueda, designé al
General Farouk Yanine Diaz, para resolver el recurso contra la decision que favorecia al

general Arias Cabrales y el coronel Edilberto Sanchez>**,

527 Ibidem, puntos resolutivos cuarto y quinto.

Ibidem, puntos resolutivo sexto.

529 procuraduria General de la Nacion, interposicién recurso de apelacién 18 de mayo de 1992. En: Unidad
Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 64, fl. 403-401.
Anexo 189.

5% Tribunal Superior Militar, constancia del Magistrado Ponente, 13 de enero de 1993. En: Unidad Nacional
de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 64, fl. 504, Anexo 189.

531 Ministerio de Defensa Nacional, Comando General de las Fuerzas Militares, Tribunal Superior Militar,
providencia a través de la cual se manifiesta impedimiento, 20 de enero de 1993. En: Unidad Nacional de
Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 64, fl. 506, Anexo 189.

>%2 Fuerzas Militares de Colombia, Tribunal Superior Militar, providencia por medio de la cual se acepta
impedimento y se requiere designacion de remplazo, 25 de enero de 1993. En: Unidad Nacional de Fiscales
Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 64, fl. 507-510, Anexo 189.

>3 Ministerio de Defensa, Despacho, designacién de magistrado Ad-hoc, 7 de abril de 1993. En: Unidad
Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 64, fls. 511-
512, Anexo 189

528
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El 22 de octubre de 1993, el Tribunal Superior Militar confirm6 la cesacién de
procedimiento a favor de Edilberto Sdnchez Rubiano por la inexistencia de la desaparicion
de Clara Elena Enciso y por prescripcion de la accion penal frente al delito de torturas
contra Eduardo Matson y Yolanda Santodomingo. Se revocd en los demas aspectos, a
efectos de que se practiquen pruebas que habian sido omitidas, disponiendo la reapertura de
investigacion contra Jesus Armando Arias Cabrales y se continle indagando por la suerte

de Irma Franco Pineda**.

La investigacion fue conocida por el Mayor General Alfonso Abondano Alzamora
Comandante de la FAC, quien el 22 de diciembre de 1993 se declar6 impedido por ser
inferior en jerarquia y antigiiedad que el general Arias Cabrales.*®® El 22 de marzo de 1994,
el Ministro de Defensa designd al almirante Alvaro Campos Castafieda®® como
Comandante General de las Fuerzas Militares y Magistrado Ad Hoc>*’. EIl 6 de abril de
1994, el Tribunal Superior Militar acept6 el impedimento del General Abondano y solicitd
al almirante Campos designar el Juez de Instancia para que conociera el proceso.’® El 19
de abril fue designado el General Luis Alberto Rodriguez, Jefe del Estado Mayor Conjunto
de las Fuerzas Militares como Juez Especial de Primera Instancia®*® quien avocé
conocimiento de la investigacion el 21 de abril**°, y declaré el cierre de la misma el 31 de
mayo de 1994>*",

%% Fuerzas Militares de Colombia, Tribunal Superior Militar, quinta sala, decisién del 22 de octubre de 1993.
En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, radicado 9755-4, cuaderno
anexo 64, fls. 539-563, Anexo 192.

5% Fuerzas Militares de Colombia, Comandante de la Fuerza Aérea, juez de primera instancia, auto a través
del cual manifiesta impedimento, 22 de diciembre de 1993. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante
la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 65, fl. 229. Anexo 188.

53 E| Almirante Campos Castafieda fue llamado al servicio activo el 15 de marzo de 1994, con el propésito de
que ejerciera el cargo de juez castrense. Cfr. Ministerio de Defensa, Secretaria General, Decreto 550 de 1994,
por medio del cual se llama al servicio activo a un oficial de insignia de la Armada Nacional, 15 de marzo de
1994. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, cuaderno
anexo 67, fl. 127. Anexo 360.

537 Ministerio de Defensa Nacional, Despacho, providencia del 22 de marzo de 1994, por medio de la cual se
designa un Magistrado Ad-hoc. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de
Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 67, fl. 123-124, Anexo 321.

5% Fuerzas Militares de Colombia, Tribunal Superior Militar, providencia por medio de la cual se acepta un
impedimento, 6 de abril de 1994. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de
Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 67, fl. 132-135. Anexo 190.

5% Ministerio de Defensa Nacional, Fuerzas Militares de Colombia, Tribunal Superior Militar, resolucién
0104 del 19 de abril de 1994, por medio de la cual se designa en Juez Especial de primera instancia. En:
Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo
67, fl. 137, Anexo 322.

>0 Comando General Fuerzas Militares, Jefatura Estado Mayor Conjunto, juzgado especial de primera

instancia, auto que avoca conocimiento, 21 de abril de 1994. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante
la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, cuaderno anexo 67, fl. 139, Anexo 152.

1 Comando General Fuerzas Militares, Jefatura Estado Mayor Conjunto, juzgado especial de primera
instancia, auto por medio del cual avoca conocimiento, 31 de mayo de 1994. En: Unidad Nacional de Fiscales
Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. Anexo 67, fl. 140, Anexo 153.
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El 27 de junio de 1994, el almirante Luis Alberto Rodriguez declaré que no existia mérito
para la convocatoria de un Consejo Verbal de Guerra para juzgar la conducta de los
sindicados y ordend cesar todo procedimiento en su favor.>*? El 3 de octubre de 1994, el
Tribunal Superior Militar, confirmé la providencia, absolviendo de toda responsabilidad al
general (r) Jesis Armando Arias Cabrales de los delitos de homicidio y lesiones personales,
y al coronel Edilberto Sanchez Rubiano por la desaparicion de Irma Franco Pineda>**,

5.2.2 Segunda etapa: investigacion en la jurisdiccion penal ordinaria

El 29 de junio de 2001, los familiares de los desaparecidos de la cafeteria del Palacio de
Justicia solicitaron al Fiscal General de la Nacion, la apertura de una investigacion penal
por la desaparicion de sus seres queridos, orientada al establecimiento de los responsables y
a la busqueda de los desaparecidos, teniendo en cuenta que la ley 599 de 2000 tipificé el
delito de desaparicion forzada y que la investigacion abierta ante el Juzgado Segundo
Especializado, radicado 4119, se referia solamente a los delitos cometidos por el grupo
guerrillero M-19>*.

El 1 de agosto de 2001, mediante resolucion 0317, la Coordinadora de la Unidad de
Fiscalias Delegadas ante los Jueces Penales del Circuito Especializados, ordené destacar a
un fiscal de su unidad para que “aprehenda el conocimiento de los hechos [denunciados] y
resuelva lo que en derecho corresponda, con miras a una pronta, eficaz y cumplida
administracion de justicia”>*,

El 22 de agosto de 2001, el Fiscal Especializado CTI Nacional, dispuso adelantar
investigacion previa por el delito de desaparicion forzada bajo el radicado 54.315, ordené
la practica de inspeccion judicial al proceso radicado 4119 adelantado por el Juzgado 2
Penal del Circuito Especializado y escuchar en diligencia de ampliacion de denuncia a los

familiares de las victimas®*.

*2Comando General Fuerzas Militares, Jefatura Estado Mayor Conjunto, juzgado especial de primera
instancia, providencia por medio de la cual cesa todo procedimiento, 27 de junio de 1994. En: Unidad
Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, cuaderno anexo 67, fl. 141.
Anexo 60 al escrito de los peticionarios del 9 de julio de 2008. Anexo 41 al informe 137/11 de la CIDH

%3 Fuerzas Militares de Colombia, Tribunal Superior Militar, providencia que resuelve la consulta frente a la
decision del Juez Especial de Primera Instancia, 3 de octubre de 1994. En: Unidad Nacional de Fiscales
Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755, C. Anexo 67, fl. 267-301. Anexo 191.

%4 Unidad Nacional de Derechos Humanos, Fiscalia 15 Especializada, rad. 2285. En Unidad Nacional de
Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. 1, fls. 1-141. Anexo 67 al escrito
de los peticionarios del 8 de julio de 2008.

>> Unidad de Fiscalia delegada ante los jueces penales del Circuito especializados CTI Nacional, radicado
54.315, Resolucion No. 0317 del 1 de agosto de 2001. En Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la
Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. 1, fls. 142. Anexo 15 al escrito de los peticionarios del 7 de
mayo de 2010.

> Fiscalia especializada CT1 Nacional, radicado 54.315. En Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la
Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4,C..1, fls. 142 y 143. Anexo 15 al escrito de los peticionarios del 7
de mayo de 2010.
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El 26 de noviembre de 2003, el fiscal de conocimiento admitié las demandas de
constitucién de parte civil®*’ presentadas el 29 de mayo de 2003, en representacion de
Enrique Rodriguez>®® y el 20 de agosto de 2003, en representacién de Héctor Jaime
Beltran®*.

El 5 de noviembre de 2004, los familiares de las victimas solicitaron al Fiscal General de la
Nacion la vinculacion procesal de Rafael Samudio Molina, Jesus Armando Arias Cabrales,
Luis Alfonso Plazas Vega y Edilberto Sanchez Rubiano, entre otras personas®® Dicha
solicitud fue negada por el Fiscal Delegado ante el CTI Nacional, considerando que dicha
medida no es “procedente” ni “pertinente”SSl.

El 5 de octubre de 2005 fue expedida la resolucién 0-3660, por medio de la cual el Fiscal
General de la Nacion asigno la competencia de la investigacién a la Unidad Nacional de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario®?. El 15 de noviembre de 2005,
el proceso fue asignado a la Fiscal 15 Especializada adscrita a dicha unidad, quien avoco
conocimiento y dispuso la practica de pruebas®®>.

El 25 de noviembre de 2005 el Fiscal General de la Nacién profirio la resolucién 0-3954
mediante la cual reasigno la investigacion y destacO especialmente a la Fiscal Cuarta
Delegada ante la Corte Suprema de Justicia>>*, Angela Maria Buitrago Ortiz, quien asumid

>7 Fiscalia especializada ante el CTI Nacional, radicado 54.315, resolucién mediante la cual se admiten
demandas de constitucion de parte civil. En Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de
Justicia, proceso 9755-4, C. 2, fls. 23-25, Anexo 329.

8 Demanda de constitucion de parte civil presentada por el abogado Daniel Ernesto Prado Albarracin,
actuando en representacion de Enrique Rodriguez, 29 de mayo de 2003. Fiscalia especializada ante el CTI
Nacional, rad. 54.315. En Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso
9755-4, C. 2, fl. 2-6. . Anexo 8 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

59 Demanda de constitucién de parte civil presentada por el abogado Alirio Uribe Mufioz del Colectivo de
Abogados José Alvear Restrepo, actuando en representacion de Héctor Jaime Beltran, 20 de agosto de 2003.
Fiscalia especializada ante el CTI Nacional, radicado 54.315. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados
ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. 2, fls. 11 — 14. En Anexo 9 al escrito de los
peticionarios del 7 de mayo de 2010.

%0 Solicitud de vinculacién de oficiales y suboficiales del Ejército Nacional presentada por Fiscalia
especializada ante el CTI Nacional, radicado 54.315. En Unidad Nacional de Derechos Humanos, Fiscalia 15
Especializada, rad. 2285. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia,
proceso 9755-4, c. 2, fls. 108-153. Anexo 329.

%! Fiscalia especializada ante el CT1 Nacional, providencia por medio de la cual niega vincular a miembros
de la Fuerza Publica, radicado 54.315. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de
Justicia, proceso 9755-4, C. 2, fls. 154-155. Anexo 29 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010

%2 Fiscalia especializada ante el CTI Nacional, radicado 54.315. En: Unidad Nacional de Fiscales Delegados
ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. 2, fls. 206-207. En Anexo 9 al escrito de los
peticionarios del 7 de mayo de 2010.

>3 Unidad Nacional de Derechos Humanos, Fiscalia 15 Especializada, rad. 2285. En: Unidad Nacional de
Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, C. 2, fls. 249-250. Anexo 357.

> Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, rad. 9755-4, Resolucion de reasignacion de
conocimiento, 25 de noviembre de 2005, c. 2, fl. 298. Esta resolucion fue corregida a través de la resolucion
0-4062, del 30 de noviembre de 2005, que aclara que la designacion especial incluye la competencia para
investigar, acusar e intervenir en juicio. En: Anexo 75 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.
Anexo 50 del informe 137/11 de la CIDH
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conocimiento de la investigacion el 6 de diciembre de 2005°>° bajo el radicado 9755-4. En
esta etapa se iniciaron las siguientes investigaciones:

e La investigacion por los hechos de desaparicion forzada que ha llegado a cuatro
juicios (apartado 2.2.1) con los siguientes resultados: dos personas condenadas, sin
que las sentencias se encuentren en firme (Jesis Armando Arias Cabrales y Luis
Alfonso Plazas Vega); cinco personas acusadas y actualmente en juicio, quienes se
encuentran libres por vencimiento de términos (Edilberto Sdnchez Rubiano, Oscar
William Vésquez Rodriguez, Luis Fernando Nieto Velandia, Ferney Ulmardin
Causaya y Antonio Rubay Jiménez GOmez); tres personas acusadas, juzgadas y
absueltas, respecto de las cuales se tramita recurso de apelacion frente a la sentencia
absolutoria (Ivan Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo
Moreno); una persona llamada para que se investigue su participacion (Belisario
Betancur Cuartas); y cuatro personas respecto a quienes se ha precluido la
investigacion (Rafael Samudio Molina, Luis Carlos Sadovnik Sanchez, Rafael
Angel Martinez Gabriel, Luis Eduardo Suarez Parra).

e Una investigacion adelantada por la Fiscalia 6 de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos relativa a la desaparicion y ejecucion extrajudicial del Magistrado Carlos
Horacio Uréan (apartado 2.2.2);

e Una investigacion adelantada por la Fiscalia 14 de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos relativa a las torturas cometidas contra los sobrevivientes (apartado 2.2.3).

5.2.2.1 Actuaciones judiciales por el delito de desaparicion forzada

5.2.2.1.1 Investigacion y juzgamiento de los integrantes del B-2 de la Brigada XIII:
Edilberto Sanchez Rubiano, Oscar William Vasquez, Luis Fernando Nieto
Velandia, Ferney Ulmadrin Causayéa Pefia y Antonio Rubay Jimenez

El 16 de agosto de 2006, la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema, dio inicio a la
etapa instructiva en contra del coronel del Ejército Nacional Edilberto Sanchez Rubiano,
quien para noviembre de 1985, estaba al mando del B2 de la Brigada XIlII, con control del
puesto de operaciones en la Casa del Florero y la mision de recibir, identificar a los

liberados del Palacio y de obtener informacidén para establecer “enemigo”, “tiempo” y
‘Gterren0”556

5% Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, rad. 9755-4, Oficio remisiéon de

expediente, 2 de diciembre de 2005, c. 4, fl. 1-2. Anexo 160.

>Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, resolucién de acusacion contra
Edilberto Sadnchez Rubiano y otros, 28 de septiembre de 2007, c.22 fl. 1-359. Anexo 14 del escrito de los
peticionarios del 8 de julio de 2008.
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El 14 de noviembre de 2006, con posterioridad a la vinculacion mediante indagatoria del
coronel Sénchez Rubiano y varias ampliaciones de la misma>’, la fiscal definié su
situacion juridica y le impuso medida de aseguramiento consistente en detencién preventiva
sin beneficio de excarcelacion por la desaparicion forzada agravada de Irma Franco, Carlos
Augusto Rodriguez Vera y Cristina del Pilar Guarin Cortés y solicitd la suspension del
cargo™®. El 30 de noviembre siguiente, la fiscal Cuarta adiciond su decisién aclarando que
el nivel de atribucion de responsabilidad era autoria.

El 4 de octubre de 2006, la Fiscalia Cuarta ordend la vinculacion a la investigacion y
[lamamiento a indagatoria del mayor (r) del Ejército Nacional, Oscar William Vasquez
Rodriguez®®. El 8 de febrero de 2007, se definié su situacién juridica mediante imposicién
de medida de aseguramiento de detencion preventiva sin beneficio de excarcelacion, por su
responsabilidad en la desaparicion de Irma Franco Pineda, Carlos Rodriguez Vera y

Cristina del Pilar Guarin®®.

El 4 de octubre de 2006, la Fiscalia Cuarta ordend la vinculacion del sargento mayor Luis
Fernando Nieto Velandia del Ejército Nacional, quien fue escuchado en diligencia de

%7 Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4. El 05 de Septiembre de 2006, c.
7, fls. 28-44; 2. Anexo 151 del escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010) El 26 de septiembre de
2006, c. 7, fls. 181-200, Anexo 152 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010; 3) El 03 de Octubre
de 2006, c. 7, fls. 220-242, Anexo 153 al escrito de los peticionarios de 7 de mayo de 2010, ; 4) El 23 de
octubre de 2006, c. 8, Fls. 91-102; 5) EI 17 de noviembre de 2006, c. 9, Fls. 32-41; el 12 de febrero de 2007,
c. 11, fls. 267-286.

%% Fiscalia Cuarta Delegada, rad. 9755-4, c. 8, fls. 223 y 224, medida de aseguramientoi del 14 de noviembre
de 2006 contra EDILBERTO SANCHEZ RUBIANO. Anexo 191 del escrito de los peticionarios del 7 de
mayo de 2010:

I SUPUESTOS FACTICOS (...) 15. Dentro de la investigacion se logro establecer como
hecho cierto que la sefiora IRMA FRANCO PINEDA, salié viva del Palacio de Justicia. Es evidente
que sali¢ el dia 7 de noviembre de 1985, hacia la una o dos de la tarde, que sali6 en compaiiia de
muchas personas que estaban en el bafio del segundo piso, que fue custodiada en el segundo piso de
la casa Museo 20 de Julio o Casa del Florero, que sali6 de alli y aun no aparece (...) III
RECORRIDO PROCESAL 1. Recogido el material probatorio que surge en primer lugar de la
prueba trasladada (...) de las inspecciones judiciales a los medios de comunicacion; de la prueba
documental de todas las horas de grabacion (...) de los reconocimientos hechos por los familiares y
amigos de las personas que salen en los videos y en material fotogréafico; de la prueba testimonial y
documental escrita: SE CONCLUYO QUE era evidente que CARLOS RODRIGUEZ VERA y
CRISTINA DEL PILAR GUARIN salieron vivos de Palacio y fueron conducidos a la casa del
Museo 20 de Julio.

%59 Ver: Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, rad. 9755-4: 1) EI 12 de octubre de 2006, c.
8, fls. 25-50, Anexo 90 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 2) 12 de octubre de 2006, c. 8,
fls. 51-60 Anexo 91 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 3) El 25 de octubre de 2006, c. 8,
fls. 104-111, Anexo 92 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 4) El 24 de noviembre de 2006,
c. 9, fls. 85-98, Anexo 93 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 5) El 25 de enero 2006, c.
10, fl. 202 (no realizada), Anexo 94 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 6) El 29 de enero
2007, c. 10, fls. 228-244, Anexo 95 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 7) El 13 de febrero
de 2007, c. 12, fls. 40-57, Anexo 96 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 8) EIl 4 de mayo
2007, c. 14, fls. 291-296, Anexo 97 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008.

%0 \/gase: Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, rad. 9755-4, c. 11, fl. 91, auto 8 de
febrero 2007, contra el Mayor (r) del Ejército Nacional Oscar William Vasquez Rodriguez. Anexo 98 del
escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008

142



902

indagatoria que se desarrollé en varias sesiones®®. El 8 de febrero de 2007, se defini6 su
situacion juridica y se le impuso medida de aseguramiento sin beneficio de
excarcelacion®®?, decisién que fue recurrida 5por la defensa y confirmada el 10 de mayo de
2007 por el Vicefiscal General de la Nacion®®.

El 4 de octubre de 2006, la fiscalia 4 vinculé igualmente a la investigacion al sargento
Viceprimero del Ejército Nacional, Ferney Ulmardin Causaya Pefia, quien fue escuchado
en diligencias de indagatoria®* y Antonio Rubay Jiménez Gomez>®. El 28 de mayo de
2007, se definid su situacion juridica con imposicion de medida de aseguramiento en su
contra®®. EIl 18 de julio de 2007, el Despacho dispuso el cierre parcial de la investigacion
respecto de los integrantes del B-2 de la Brigada XI11°*’.

El 28 de septiembre de 2007, la Fiscal Cuarta profirié resolucion de acusacion y mantuvo la
medida de aseguramiento de detencion contra Edilberto Sanchez Rubiano, Oscar William
Vasquez Rodriguez, Luis Fernando Nieto Velandia, Ferney Ulmardin Causaya y Antonio
Rubay Jiménez Gomez por los delitos de secuestro agravado en concurso con desaparicion
forzada agravada en condicién de coautores®®,

Para fundamentar su decision la fiscal tuvo en cuenta que esta probado que Irma Franco
Pineda, Carlos Rodriguez Vera, Maria del Cristina del Pilar Guarin, Gloria Anzola de
Lanao, Norma Constanza Esquerra, Bernardo Beltrdn Herndndez, Gloria Stella Lizarazo,
Luz Mary Portela Ledn, David Suspes Celis y Lucy Amparo Oviedo, estaban en las
instalaciones del Palacio de Justicia al momento de la ocupacion guerrillera®® y que en el

%61 \/éase: Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema, rad. 9755-4: 1) El 31 de octubre de 20086, c. 8, fls.
143-165, Anexo 100 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 2) EI 18 de diciembre de 2006, c.
10, fls. 74-86. Anexo 101 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 3) El 07 de febrero 2007, c.
10, fls. 266-284. Anexo 102 del escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008.

%62 Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, auto del 8 de febrero de 2007,
c. 11 fls. 106-212. Anexo 192 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

%63 Vicefiscal General de la Nacién, segunda instancia, 0031, folios 2 a 11.

%4 Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4: 1) El 14 de diciembre de
2006, c. 10, fls. 23-33, Anexo 104 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 2) EI 15 de diciembre
de 2006, c. 10, fls. 45-51. Anexo 105 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 3) EI 9 de febrero
2007 (mafana), c. 11, fls. 241-251. Anexo 106 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 4) EI 9 de
febrero 2007 (tarde), c. 11, fls. 256-263. Anexo 107 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008

%65 Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4: 1) El 26 de octubre de 20086,
c.8, fls. 112-127, Anexo 110 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 2) El 8 de noviembre de
2006, c. 8, fls. 196-198. Anexo 111 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008; 3) El 7 de febrero
2007, c. 10, fls. 285-298. Anexo 112 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008.

%% Fiscal Cuarta Delegada ante la corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, c. 16, Folios 57-179, paginas 1-
123, Anexo 16 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008

> Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, ¢.19, fl. 97.

%8 Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4 Resolucién de acusacion
contra Edilberto Sanchez Rubiano y otros, 28 de septiembre de 2007. C. 22. Anexo 14 al escrito de los
peticionarios del 8 de julio de 2008

%% |bidem, pp. 15 - 65

143



903

caso de Irma Franco, Cristina del Pilar Guarin®” y Carlos Rodriguez, esta probado que

salieron con vida del Palacio de Justicia y fueron conducidos a la Casa del Florero — Museo
20 de Julio®™ “la cual estaba bajo el mando, direccién, conduccién del Coronel Edilberto
Sanchez Rubiano™'?, quien actud de conformidad con los procedimientos claramente
establecidos en el “Plan Tricolor” y manuales de inteligencia.

“se infiere claramente de la prueba hasta ahora recuperada, que el Coronel en retiro
EDILBERTO SANCHEZ RUBIANO, conoci6 de la existencia de estas personas, de
que salieron vivas, y de que fueron trasladadas a algun lugar para surtir lo que €l
denomin6 “verificacion de identificacion”. Es claro que EDILBERTO SANCHEZ
RUBIANO vy el Coronel PLAZAS VEGA entre otros, tenian el control y disponian
respecto de los rehenes liberados en la Casa del Museo del 20 de julio(...)”"

Con relacion a Gloria Anzola de Lanao, Luz Mary Portela de Ledn, Norma Contanza
Esguerra, Hector Jaime Beltran Fuentes y Lucy Amparo Oviedo, estimé la Fiscalia Cuarta
que “si bien es cierto, no hay reconocimientos de su salida del Palacio, lo que si podemos
acreditar es que por ahora, tampoco existe la posibilidad de que se encuentren en los

cuerpos de la fosa com(n dadas las consideraciones y valoraciones expuestas®’*.”

Para la Fiscalia, el ocultamiento de las victimas y la negativa a informar de su paradero
constituyen desaparicion forzada, delito de ejecucion permanente que continGa hasta la
fecha>”. Dado que para la época, no se encontraba tipificada la conducta como tal, la fiscal
concluyd que desde noviembre de 1985, se cometid el delito de secuestro agravado hasta
2000, cuando empez6 a cometerse sin solucion de continuidad el delito de desaparicion
forzada agravada®’®.

Sobre la responsabilidad, de los sindicados concluyo la Fiscalia,

“Las personas que estan siendo llamadas a responder en juicio, fueron las que segun
sefiala la prueba, realizaron el manejo del personal que sali6 vivo de Palacio de
Justicia; son las personas que tenian que asumir con su division de trabajo los aspectos
inherentes a la labor de inteligencia; las que necesariamente “controlaban” al personal
liberado y las que sin discusion recibieron a las personas que hoy son objeto de
investigacion de “desaparicion” y de las que no se tiene noticia alguna. Pero ademas,
las que sabian los nombres y conocian las personas que estaban siendo objeto de
investigacion, y que fueron trasladadas para verificacion. De manera voluntaria y

570 En el caso de Cristina del Pilar Guarin, se tiene que su salida fue corroborada por identificacién que en
video hiciera su madre. Sin embargo, en diligencia de reconocimiento video que practico el Despacho la
sefiora Maria Nelfi Diaz se identifico como la persona que sale del Palacio. Después de realizar un analisis

sobre ambas pruebas, la Fiscalia Cuarta “se inclina el Despacho por favorecer la valoracion que puede ser
CRISTINA DEL PILAR GUARIN”. Cfr. Ibidem pp. 132 - 133

> Ibidem, pp. 70, 74, 76, 146
> |bidem, p. 131

5 |bidem, p. 133

> Ibidem, p. 359

5% |bidem, pp. 156 - 161

>’ |bidem, pp. 161 - 187
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conociendo la antijuridicidad de sus actos, ordenaron, dispusieron y realizaron

actividades sobre estas personas, que finalmente llevaron a su desaparicion®’’.”

El 25 de marzo de 2008, el Vicefiscal General de la Nacién confirmo la decision que habia
sido recurrida por la defensa con la aclaracion de que en la resolucidon de acusacion “se
procede por el delito de desaparicion forzada agravada, respecto de las personas
desaparecidas”, excluyendo el secuestro del juici0578.

El 19 de noviembre de 2007, el Vicefiscal General de la Nacion nego la libertad solicitada
por el Coronel Edilberto Sdnchez Rubiano por razén de su edad (66 afios), tomando en
cuenta “la comision de los delitos de secuestro simple y desaparicion forzada, agravados,
considerados por la comunidad internacional crimenes atroces y de lesa humanidad, que
ofenden los valores més caros de la dignidad humana™>"®.

Etapa de juicio contra los integrantes del B-2

El proceso seguido contra de Edilberto Sanchez Rubiano, Oscar William Vasquez
Rodriguez, Luis Fernando Nieto Velandia, Ferney Ulmadrin Causayd Pefia y Antonio
Rubay Jiménez Gomez por el delito de desaparicion forzada, fue conocido por tres
juzgados diferentes: i) el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado entre el 9 de
junio de 2008 y 26 de agosto de 2008, fecha en la que se declaré incompetente para conocer
de la actuacion; ii) el Juzgado 51 Penal del Circuito entre el 28 de agosto de 2008 y el 27 de
mayo de 2011, fecha en la que la jueza de conocimiento se declaré impedida para seguir
conociendo del juicio; y iii) el Juzgado 55 Penal del Circuito que avocé conocimiento el 19
de julio de 2011, y desde entonces continud con la fase probatoria que no ha concluido.

i) Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota

El 5 de junio de 2008, el proceso fue asignado al Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado®®®. EI 9 de junio de 2008, el juzgado avocé el conocimiento bajo el nimero
1040-3 (03-2008-034) y durante el término procesal, las partes presentaron sus solicitudes

probatorias y nulidades®*,

El 1° de julio de 2008, la defensa de William Véasquez solicit6 se decretara la nulidad del
proceso desde la resolucion de acusacion, argumentando que la Fiscalia acusd por hechos

> Ibidem, p. 363
578 Vicefiscal General de la Nacién, Expediente S.1. 031, Resolucién de 25 de marzo de 2008 mediante el cual

se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra de la resolucion de acusacion de 28 de septiembre de
2007, p. 41. Anexo 108 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008

579 Vicefiscal General de la Nacién, Expediente S.I. 0031, Auto de 19 de noviembre de 2007, Cuaderno de la
Segunda Instancia, fl. 103. Anexo 89 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008

%% juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, oficio de asignacién, c.1, fl. 13.

%81 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de pruebas de la Fiscalia Cuarta
Delegada antela Corte Suprema de Justicia, C. 1, fl. 13 y solicitud de pruebas de la parte civil, C. 1, fls. 41-
44, 48-49. Durante el trdmite judicial se presentaron 4 demandas de parte civil en representacion de Cesar
Rodriguez, c¢. 1, fls. 195-196., Cecilia Cabrera y Alejandra Rodriguez, René Guarin C. 1, fls. 200-219 y
Sebastidn Guarin c. 8, fls. 50-51. Anexo 245.
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no imputados en la indagatoria, en referencia a la totalidad de desaparecidos de la
cafeteria®®?, la violacion del principio de legalidad pues el delito de desaparicién forzada no
estaba tipificado en 1985°® y la supuesta falta de aplicacién del principio de favorabilidad
al determinar la aplicacion del procedimiento de la ley 600 de 2000 y no de la ley 906 de
2004, en tanto esta Ultima normativa establece un control de legalidad de la captura ante un
juez de garantias®®*. De forma subsidiaria, la defensa solicit6 que se decretaran algunas

pruebas®™®. Los procesados presentaron sus propias solicitudes de pruebas®®.

El 29 de julio de 2008, el coronel Edilberto Sanchez Rubiano solicitd la sustitucion de la
detencion preventiva por la detencion domiciliaria, invocando el principio de favorabilidad
en aplicacion de la nueva ley procesal (ley 906 de 2004). Fundamentd su peticion, en
dictamen del médico Luis Eduardo Mufioz Perdomo, del Instituto de Medicina Legal de 12
de marzo de 2008, que concluye “enfermedad grave” del procesado y concepto del Director
de Sanidad del Centro de Reclusion Militar de la Policia Militar No. 13, coronel Jorge
Enrique Maldonado Escobar, que sefiala que el establecimiento militar no cuenta con los
recursos para procurar la rehabilitacion integral del procesado®®’. El 30 de julio, el Juzgado
de conocimiento, oficié al Instituto Nacional Penitenciario INPEC, a efectos de indagar si
esta entidad cuenta con los recursos necesarios para brindar un tratamiento a las

enfermedades del procesado®®.

El 26 de agosto de 2008, sin resolver la solicitud del procesado Edilberto Sanchez Rubiano,
el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado remitio el proceso a los Juzgados
Penales del Circuito, en tanto de acuerdo con la ley procesal ley 600 de 2000, corresponde a
estos Ultimos el juzgamiento del delito de desaparicion forzada y propuso colision negativa
en caso de que el Juzgado de Circuito no compartiera el referido argumento procesal®®.

%82 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de nulidad del defensor del
Mayor Oscar William Vasquez, c. 1, fls. 54. “Resulta inconcebible que la Fiscalia pretenda abruptamente,
endilgarle a mi representado ocho ‘desaparecidos mas’, sin ni siquiera haber investigado estos nuevos
supuestos desaparecidos, ya que, y es facil observar a pesar de lo voluminoso del proceso, ninguna prueba se
practico que le permitiera al menos, tener como hecho probable las desapariciones”. Anexo 239

%83)Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de nulidad del defensor del
Mayor Oscar William Vasquez, C. 1, Fls. 59. el delito por el que fueron llamados a juicio los sefiores
militares, para la época de los hechos, no estaba tipificado en Colombia como punible. Es més y conforme lo
Vveremos a continuacion tampoco a nivel internacional”. Anexo 239

%84 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de nulidad presentada por el
defensor de Edilberto Sanchez Rubiano, C. 1, Fls. 86-93, ver ademas las solicitudes de nulidad presentadas
por los defensores de los sefiores Ferney Causaya Pefia, Luis Fernando Nieto Velandia y Antonio Rubay
Jiménez, c. 1, fls. 95- 141, Anexo 252.

%85 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de nulidad del defensor del
Mayor Oscar William Vasquez, c. 1, fls. 62, Anexo 242.

%% Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de pruebas de los procesados,
c. 1, fls. 142-147. Anexo 252.

%87 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de Edilberto Sanchez Rubiano
para sustitucién de la detencién preventiva por la detencién domiciliaria, 29 de julio de 2008, c. 1, fls. 221 -
224. Anexo 245.

%8 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, auto de 30 de julio de 2008, c. 1, fl. 248

* Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, auto que propone la colision de
competencia negativa, 26 de agosto de 2008, C. 1, Fls. 258 — 266. Anexo 245.
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i) Continuacion de la causa ante el Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota

El 28 de agosto de 2008, el proceso fue asignado con el radicado 2008-00710 al Juzgado
51 penal del Circuito de Bogota a cargo de la jueza Marfa Cristina Trejos®®.

En septiembre de 2008, los sefiores Edilberto Sanchez Rubiano, Oscar William Vésquez
Rodriguez, Luis Fernando Nieto Velandia, Antonio Jiménez Gomez y Ferney Ulmadrin
Causayéa Pefia solicitaron la libertad provisional por vencimiento de términos pues desde
“la fecha en que quedo ejecutoriada la resolucion de acusacion, esto es marzo 25 el 2003 a
la actualidad, han transcurrido mas de seis (6) meses, sin que se celebre la diligencia de
audiencia pl’lblica”591.

El 1° de octubre de 2008, sin resolver la solicitud de libertad de los procesados, la Jueza 51
Penal del Circuito rechazé la competencia y remitié el proceso a la Sala Plena de la Corte
Suprema de Justicia, para que resolviera sobre lo pertinente®®. El 2 de octubre de 2008, la
Corte Suprema de Justicia conocid del conflicto y mediante oficio N° 22600 ordené al
Juzgado 51 Penal del Circuito resolver la peticién de libertad provisional®®. En la misma
fecha, el Juzgado 51 Penal del Circuito negd la solicitud dado que de acuerdo con la ley
procesal el término de libertades se duplica en los delitos de competencia de los jueces
penales de circuito especializado®*. EI 10 de octubre de 2008, los procesados interpusieron
recurso de reposicion y en subsidio apelacién de la decision que neg6 su libertad®®.

El 8 de octubre de 2008, la Corte Suprema de Justicia decidié que la competencia para
conocer el caso correspondia al Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, y el 9 de octubre

de 2008 remiti6 el proceso nuevamente a dicho despacho®®.

El 16 de octubre de 2008, la jueza 51 avoc6 nuevamente el conocimiento de la causa, fijé
los dias 9 y 10 de diciembre de 2008 como fecha para iniciar la audiencia preparatoria y
solicitd al Consejo Seccional de la Judicatura designar un juez de descongestion para que
adelantara este proceso hasta su culminacion en consideracion al volumen y complejidad

del caso y al cimulo de procesos a cargo de ese despacho®”’.

%juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, oficio de asignacién del proceso, 28 de
agosto de 2008, c. 2, fl. 5., Anexo 219.

*1juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de libertad provisional
presentada por los procesados, c. 2, fls. 7-9, Anexo 206.

%2Numeral 3° del articulo 17 de la Ley 270 de 1996.

5%3Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, oficio N° 22600 firmado por el Dr. José
Leonidas Bustos, C. 2, Fl. 23, Anexo 220.

%juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, auto que niega la libertad de los
procesados, 2 de octubre de 2008, C. 2, Fl. 24-27, Anexo 220.

*% Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, apelacion del auto que niega la libertad,
10 de octubre de 2008, C. 2, Fl. 49, Anexo 218.

%% Jjuzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, decision de la Corte Suprema de Justicia
que resuelve la colision de competencia negativa, 8 de octubre de 2008, c. 2, fl. 45, Anexo 218.

%97 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, auto que avoca conocimiento del
proceso, 16 de octubre de 2008, c. 2, fl. 59, Anexo 195.
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El 17 de octubre de 2008, el defensor de Ferney Ulmadrin Causaya Pefia y los procesados,
solicitaron nuevamente la libertad provisional argumentando que habia transcurrido mas de
seis meses desde la ejecutoria de la resolucion de acusacion, sin que se hubiese iniciado el
juicio®®. Esta solicitud fue resuelta por el Juzgado en la misma fecha, recordando que ya
existia una respuesta negativa a esta peticion y que los recursos interpuestos contra la

misma se encontraban pendientes de resolucién®.

En de octubre de 2008, los cinco procesados presentaron una solicitud de habeas corpus
ante el Juzgado Tercero Promiscuo de Bogota quien negd la solicitud. La decision fue
apelada y mediante auto de 3 de octubre de 2008, el Juzgado Segundo Promiscuo del
Circuito de Bogota confirmd la decision.

El 28 de octubre de 2008, la Jueza 51 Penal del Circuito de Bogota resolvio el recurso de
reposicion interpuesto por los procesados y ordend la libertad provisional en atenciéon al
tiempo transcurrido sin que se iniciara la audiencia ptblica®®. En el mismo proveido, la
Jueza 51 oficid a la veeduria de la Fiscalia General de la Nacion con el fin de verificar las
razones del retraso en el envio del expediente al Juzgado de conocimiento®, investigacion
que cursa actualmente.

El 5 de noviembre de 2008, luego de pagar la caucién correspondiente y firmar el acta de
compromiso, los procesados fueron dejados en libertad®®. Dado que varios medios de
comunicacion se refirieron a la “falta de imparcialidad” de la funcionaria, la jueza Trejos se
dirigi6é al Presidente del Consejo Superior de la Judicatura, manifestando su preocupacién
por este hecho: “Quiero manifestarle, sefior Presidente, que la determinacion liberatoria que
me vi avocada a adoptar, tuvo como fundamento el respeto, al que estoy obligada, al
ordenamiento juridico. De no haber actuado de tal forma, mi responsabilidad estaria
seriamente comprometida”603.

5% Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, solicitud de libertad provisional, 17 de
octubre de 2008, c. 2, fls. 60-66, Anexo 195.

5% Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, auto de 17 de octubre de 2008, c. 2, fl.
67, Anexo 195.

8903,zgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, auto que ordena la libertad provisional,
28 de octubre de 2008, C. 2, Fl. 72-83. “[no puede] achacarse la no celebracion de la vista ptblica a la desidia
de este Despacho, sino a circunstancias ajenas a nuestra voluntad lo que de todas maneras no es suficiente
para mantener privados de la libertad a LUIS FERNANDO NIETO VELANDIA, EDILBERTO SANCHEZ
RUBIANO, OSCAR WILLIAM VASQUES RODRIGUEZ, ANTONIO JIMENEZ GOMEZ y FERNEY
ULMADRIN CAUSAYA PENA, motivo por el cual estima esta instancia que se ha configurado la causal
invocada por los recurrentes para hacerse acreedores a la excarcelacion, la que en consecuencia se decretard”

%01juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, auto que ordena la libertad provisional,
28 de octubre de 2008, c. 2, fls. 72-83, Anexo 248.

%92 juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, c. 2. fls. 96-121. A excepcion de Oscar
Willian Véasquez, quien fue dejado en libertad el 6 de noviembre como se ve en folios 126 y 127 del mismo
proceso. Anexo 248.

%03 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, oficio del juzgado dirigido al Consejo
Superior de la Judicatura, 5 de noviembre de 2008, c.2, fls. 122-125, Anexo 248.
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El 9 de diciembre de 2008, la Jueza 51 Penal del Circuito resolvid negativamente las
nulidades alegadas por la defensa. Sefialé que la apertura de la instruccion de la fiscalia
sefialaba claramente que la investigacion se referia a la desaparicion forzada de once
personas, luego la defensa no podia declararse sorprendida®®; no puede alegarse violacién
al principio de legalidad porque la desaparicion forzada es un delito de ejecucion
permanente®®; tampoco se vulnera el principio de favorabilidad ya que este no se predica
del procedimiento y el inicio de la investigacion se dio bajo la vigencia del procedimiento
anterior®.

El 10 de diciembre de 2008, continu6 la audiencia preparatoria y se decretaron las pruebas
que serfan practicadas en juicio®®’. EI 20 de febrero de 2009, los defensores, la Fiscalia y el
Ministerio Publico interpusieron recursos de reposicion y en subsidio apelacion contra el
auto que nego las nulidades y decreto las pruebas, el juzgado negd el recurso de reposicién
y concedio el recurso de apelacion en el efecto diferido para cuestionar parcialmente la

practica de pruebas®®®.

El 11 de agosto de 2009, el Tribunal Superior de Bogota confirmo parcialmente el auto de
pruebas y ordend la practica de prueba documental consistente en “oficiar al Juzgado 2°
Penal del Circuito Especializado a fin de que se allegue copia de la diligencia de
exhumacion de los restos 0seos encontrados en la fosa comin del cementerio del sur” y
prueba pericial de expertos de morfologia y edicion de video digital de las imagenes
recaudadas por “TVE” con fotografias de Carlos Augusto Rodriguez Vera y Cristina del
Pilar Guarin y los demas desaparecidos del Palacio de Justicia, a fin de establecer si
corresponde a estas personas; y la prueba de ADN sobre los restos no identificados del

804 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, C. 2 . Fl. 161-162 ““si se tiene en cuenta
gue desde la apertura de la instruccién calendada el 16 de agosto de 2006, la fiscalia 4% Delegada ante la Corte
Suprema de Justicia (c. 6, fl. 91) indico expresamente que ese despacho habia iniciado la correspondiente
averiguacion ‘con la finalidad de cumplir con los principios constitucionales y legales para establecer los
extremos necesarios para decidir, respecto de la desaparicion de varias personas que se encontraban en el
Palacio de justicia el 6 y 7 de noviembre de 1985, entre ellas: Carlos Augusto Rodriguez Vera, Héctor Jaime
Beltran Fuentes, David Suspes Celis, Cristina del Pilar Guarin Cortés, Bernardo Beltran Hernandez, Gloria
Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Leon, Gloria Anzola de Lanao, Norma Constanza Esguerra 'y Lucy Amparo
Oviedo de Arias’ por lo que no le es dable a los togados manifestar su desconcierto con la providencia
acusatoria cuando el propdsito de la instruccion estaba plenamente resefiado desde la apertura de la
investigacion preliminar”

895 juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, c. 2, fls. 161-162. Anexo 248.

8%Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, c. 2, fl. 164, Anexo 248. “[el juicio] no
puede ser tramitado bajo la luz del recientemente implementado Sistema penal Acusatorio, pues si en ello
insisten los defensores, l6gico resulta que también cabria contra sus asistidos la aplicacién del articulo 14 de
la ley 890 de 2004, que aumenta las penas a todos los delitos de la ley 599 de 2000, lo que resultaria
totalmente desfavorable a los procesados (...) encuentra esta juridicidad que el procedimiento aplicable al
caso concreto es la Ley 600 de 2000, pues la investigacion preliminar con la que se originé este proceso se
inici6 mediante resolucién del 22 de agosto de 2001, momento que determina el sistema de enjuiciamiento
adjetivo aplicable en las actuaciones subsiguientes”

%97 juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, c.2, fls. 173-260. Anexo 245.

%% juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, acta de audiencia preparatoria, C.3, Fls.
3y 66, Anexo 252.
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palacio y los familiares de los desaparecidos, quedando en lo demas incolume la
providencia impugnada”Gog.

e Desarrollo de la audiencia publica

El 10 de marzo de 2009, la Jueza 51 Penal del Circuito Maria Cristina Trejos dio inicio a la
audiencia publica con la declaracion de los procesados. El 26 de marzo de 2009, la Jueza
ordend una pluralidad de pruebas: solicito al Ministro de Defensa copia del reglamento de
régimen disciplinario interno vigente para los afios 1979-1980%'°, solicit6 al Juzgado
Segundo Especializado de Bogota copia de lo actuado dentro del proceso 4119 a fin de
aclarar la identificacion de los sefiores Carlos Orlando Rodriguez y Carlos Augusto
Rodriguez®™, solicité al jefe del laboratorio de Antropologia Forense de la Universidad
Nacional de Colombia remitir copia de las conclusiones del proceso de identificacion de
restos exhumados de la Fosa Comun del Cementerio del Sur con relacion a los hechos del
Palacio de Justicia®*?, solicité al Administrador del Cementerio del Sur en Bogota certificar
el nimero de restos humanos procedentes del palacio de Justicia los dias 6,7,8,9 y
siguientes del mes de noviembre de 1985 y los que permanecen en fosa comuin sin
identificar hasta el dia de hoy®*?, y finalmente solicit6 a través de oficio N° 0653 al Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses remitir copia de las necropsias y actas de
levantamiento del numero 3741 al 3897, practicadas a cadaveres y restos humanos
procedentes del Palacio de Justicia los dias 6, 7, 8 y siguientes de noviembre de 1985%*.

En respuesta a dichos requerimientos, el 31 de marzo de 2009, el Administrador del
Cementerio del Sur informd que la administracion de los cementerios habia sido otorgada
al “Nuevo Consorcio Renacer”, razon por la cual que no contaba con documentos del
1985%"°. El 14 de abril de 2009, el Juzgado solicité la misma informacién al Archivo
Distrital®’®. El 1 de abril de 2009, el sefior José Vicente Rodriguez, coordinador del
laboratorio de Antropologia Fisica, remitio al Juzgado el resultado de “La investigacion
antropologico forense del caso del Palacio de Justicia (6 y 7 de noviembre de 1985)”°".

El 6 de abril de 2010, rindi6 declaracién el sefior Marlio Quintero Pastrana, ex integrante
de la ANET una empresa de inteligencia a cubierta que trabajaba bajo la coordinacion del
Comando de Inteligencia y Contrainteligencia, relatdé que el 6 de noviembre traslado en su

%9 Tribunal Superior del Distrito Judicial, Sala Penal, Radicacién 11001310405120080071001, decisién de
11 de agosto de 2009, Magistrado ponente: Hermens Dario Lara Acufia, puntos resolutivos primero, cuarto y
sexto, Anexo 431.

810 juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, audiencia ptblica, oficio N° 0648, 26 de
marzo de 2009, c¢.3, fl. 58, 252.

811 Ibidem, oficio N° 0650, 26 de marzo de 2009, c.3, fl. 59. Anexo 252

%12 1hidem, oficio N° 0651, 26 de marzo de 2009, c.3, fl. 61. Anexo 252

613 Ibidem, oficio N° 0652, 26 de marzo de 2009, c.3, fl. 62. Anexo 252

814 Ibidem, oficio N° 0653, 26 de marzo de 2009, c. 3, fl. 84. Anexo 252

%1% 1hidem, oficio del Administrador del Cementerio del Sur, 31 de marzo de 2009, c. 3, fl. 126.
816 |bidem, oficio 0821, 14 de abril de 2009, c. 3, fl. 129.

%17 |bidem, oficio del sefior José Vicente Rodriguez, Coordinador del laboratorio de Antropologia Fisica, 1 de
abril de 2009, c. 3, fls. 93-114.
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vehiculo a personas infiltradas en el M-19 hacia inmediaciones del Palacio de Justicia, e

hizo referencia a amenazas que relaciona con estos hechos®®.

El 27 de mayo de 2011, la Jueza 51 Penal del Circuito se declaré impedida para seguir
conociendo del caso, pues el 28 de abril de 2011, ya habia proferido sentencia condenatoria
contra el General (r) Jesis Armando Arias Cabrales por los mismos hechos, y la decision,

"contiene un sinnumero de precisiones argumentativas y probatorias que hacen
referencia clara y expresa a la responsabilidad que por estos hechos les compete
a miembros del B2 de la Bridada XIII, al mando del Coronel en retiro
EDILBERTO SANCHEZ RUBIANO, quien para el cumplimiento de esa
accion conto con el apoyo de sus subalternos OSCAR WILLIAM VASQUEZ
RODRIGUEZ, ANTONIO RUBAY JIMENEZ GOMEZ, LUIS FERNANDO
NIETO VELANDIA y FERNEY ULMARDIN CAUSAYA PENA, segun él
mismo lo informé y consta en el expediente"®*®.

En consecuencia, el 27 de mayo de 2011 el Juzgado 51 penal del Circuito remitio el
proceso al Juzgado 55 Penal del Circuito para que continuara el juicio®®.

iii) Continuacion del juicio ante el Juzgado 55 Penal del Circuito.

El 7 de junio de 2011 el Juzgado 55 penal del Circuito, no aceptdé el impedimento
manifestado por la Jueza 51 Penal del Circuito y remitio el expediente al Tribunal Superior
de Bogota, en razon de que “si bien una y otra actuacion tiene un origen comdn y en ellas
hay comunidad de prueba, lo cierto es que en la sentencia dictada en contra de ARIAS
CABRALES no se debati6 y menos se discutio la responsabilidad penal de los aqui
procesados”GZl.

El 12 de julio de 2011, el Tribunal Superior de Bogota aceptd el impedimento de la Jueza
51 Penal y asigné el conocimiento del juicio al Juzgado 55 Penal del Circuito®®. El 19 de
julio de 2011, la Jueza 55 avocé conocimiento y el 8 de septiembre orden6 continuar con la
fase probatoria®®, etapa que no ha culminado.

618 juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, declaracién de despacho comisorio al
Juzgado Segundo del Circuito de Neiva, 16 de abril de 2010. Minuto 01:06:09 y ss.

619 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300, impedimento formulado por la
Jueza 51 Penal del Circuito Especializado, 27 de mayo de 2011, c. 8, sin foliatura, Anexo 247.

%20 juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros, oficio remisorio, c. 9, fl. 1, Anexo 432.

621 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros, decision del Juzgado 55 negando el impedimento, c.9, fls. 28-37, Anexo 432.

822 1hidem, c. 9, fl. 39., Anexo 432

%23 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros integrantes del B-2, oficio del Tribunal Superior de Bogota que asigna el conocimiento de la
investigacion al juzgado 55, c.9, fls. 44-45, Anexo 236
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El 15 de marzo de 2012, rindi6 su testimonio la Doctora Yolanda Gonzalez, Jefe del area de
identificacion del Laboratorio de Genética de la Fiscalia General de la Nacion quien sefiald
que se practicO la prueba genética a 90 de los 94 cuerpos, los restantes, no fueron
analizados debido a la imposibilidad técnica por encontrarse deteriorados o calcinados.
Asimismo sefialo, que se realizd el cotejo de ADN de 9 de las once victimas desaparecidas
y no hubo coincidencia con los cuerpos exhumados. En el caso de Norma Constanza
Esguerra no existe registro en laboratorio de genética que indique que se tomaron muestras
0 que se haya realizado analisis y para el caso de Irma Franco, los registros de tomas y
procesamiento de muestras a Jorge Eliecer y Elizabeth Franco de 1999, no registran
resultados, ni existe remanente que permita hacer un nuevo anélisis®*. Por esta razon, el 10
de abril de 2012 el Juzgado 55 Penal del Circuito solicit6 a los familiares de Irma Franco y
Norma Constanza Esguerra su colaboracion para obtener la muestra de ADN y poder hacer

el cotejo correspondiente®®.

El mismo 15 de marzo de 2012, rindié declaracién en audiencia publica el doctor Carlos
Valdés, quien para la época de los hechos actuaba como Jefe de la Division Criminalistica
del CTI de la Fiscalia, quien aclaré el procedimiento que se usé para hacer las
exhumaciones de la fosa comun del Cementerio Central y sefial6 expresamente que: “la
informacion que se obtuvo fue que esa fosa no habia sido ni perturbada ni alterada”®°.

5.2.2.1.2 Investigacion y juzgamiento contra el Comandante de la Escuela de
Caballeria, Luis Alfonso Plazas Vega

El 23 de febrero de 2007, la Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia
vinculé formalmente mediante indagatoria al coronel (r) del Ejército Nacional Luis Alfonso
Plazas Vega, Comandante de la Escuela de Caballeria encargado de coordinar los

operativos militares en la retoma del Palacio de Justicia y de la Casa del Florero®’.

624Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros integrantes del B-2, Declaracion de Yolanda Gonzéalez, sesion de 15 de marzo de 2012,
Anexo 46.

625 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros integrantes del B-2, ¢.11, fl. 297, Anexo 237.

626 Juzgado 55 Penal del Circuito Especializado, proceso 2011-0300 seguido contra Edilberto Sanchez
Rubiano y otros integrantes del B-2, declaracién de Carlos Valdés, sesion de 15 de marzo de 2012, Anexo 47.

827 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4:
El 23 de febrero 2007, c. 12, fls. 161-203; 2) El 13 de febrero 2007, c. 13, fls. 84-115, Anexo 114 al escrito de
los peticionarios del 8 de julio de 2008. 3) El 16 de abril de 2007 Mafiana y Tarde, c. 14, fls. 68-101, Anexo
115 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008.; 4) El 25 de Abril de 2007 Mafiana y Tarde, c. 14,
fls. 187-224 Anexo 116 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008.; 5) ElI 9 de mayo de
2007(mafiana), c. 15, fls. 109-122; Anexo 117 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008. 6) El 9 de
mayo de 2007 (tarde), c. 15, fls. 123-131, Anexo 118 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008.; 7)
El 17 de mayo de 2007 (mafiana), c. 15, fls. 193-199, Anexo 119 al escrito de los peticionarios del 8 de julio
de 2008.; 8) 18 de mayo de 2007(mafiana), c. 15, fls. 240-252, Anexo 120 al escrito de los peticionarios del 8
de julio de 2008.; 8) El 25 de junio de 2007, Ampliacién de indagatoria, c. 18, fls. 46-78, Anexo 121 al
escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008.; 9) En septiembre de 2007, se amplio6 la diligencia y el
coronel ® Plaza Vega no asistio porque se acogié a la garantia constitucional de guardar silencio, Anexo 122
al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008..
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El 12 de julio de 2007, el Despacho resolvid la situacion juridica del coronel (r) Luis
Alfonso Plazas Vega, imponiendo medida de aseguramiento consistente en detencion
preventiva como coautor del delito de desaparicion forzada agravada®®. La defensa
solicitd el control de legalidad de la medida impuesta. El 18 de septiembre de 2007, la
Fiscal Cuarta dio curso inmediato a la solicitud y el 19 de octubre de 2007, el Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota, despachd desfavorablemente la
peticion al considerar que la fiscalia cuenta con discrecionalidad y autonomia para
considerar la imputacion del delito de secuestro entre 1985 y 2000, y el delito de
desaparicion forzada desde su tipificacion en adelante, “sin que se pueda hacer un estudio
distinto a lo aqui dicho pues se trata de un control de legalidad formal®®°,

La defensa del Coronel Plazas Vega interpuso el recurso de habeas, alegando que la fiscalia
habia violado el principio de legalidad, ya que para 1985 no se encontraba tipificado el
delito de desaparicion forzada de personas. EI Consejo Seccional de la Judicatura de
Cundinamarca rechazo la solicitud y el 6 de agosto de 2007 fue confirmada por el Consejo
Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, puesto que la privacion de la
libertad del coronel se produjo por orden de autoridad competente y en cumplimiento de las
formalidades legales y constitucionales®®.

El 8 de noviembre de 2007, el sindicado solicitdo la revocatoria de la medida de
aseguramiento y la preclusién de investigacion.®®! El 23 de noviembre de 2007, el defensor
del Coronel (r) Plazas Vega solicitd la preclusion de la investigacion a favor de su
representado®?. El 29 de noviembre de 2007, la fiscal de conocimiento nego las solicitudes
y mantuvo en firme la medida de aseguramiento®.

El 24 de diciembre de 2007 fue cerrada parcialmente la investigacion contra el Coronel (r)
Luis Alfonso Plazas Vega®*. El 11 de febrero de 2008 la Fiscalia emiti6 Resolucién de
Acusacion en contra del Coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega, por los delitos de
desaparicion forzada y secuestro agravado en las personas de Carlos Augusto Rodriguez
Vera, Cristina del Pilar Guarin, Bernardo Beltran Hernandez, David Suspez Celis, Gloria
Stella Lisarazo Figueroa, Luz Mary Portela de Ledn, Norma Constanza Esguerra, Gloria

628 Fiscalia Cuarta Delegada, Proceso 9755-4, auto de 12 de Julio de 2007 mediante el cual se define la
situacion juridica de Luis Alfonso Plazas Vega. Anexo 15 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008

629 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota, control de legalidad, procesado Luis Alfonso
Plazas Vega, delito Desaparicion Forzada, Radicado 03-2007-098, radicado interno 969-3. Decisién de
octubre 19 de 2007, cuaderno de copias, folios 14 a 36, Anexo 126 al escrito de los peticionarios del 8 de
julio de 2008

630 Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Radicacion: 11001110200020072
013601 91, 6 de agosto de 2007. En: Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal
Cuarta Delegada, proceso 9755-4,, ¢. 19, fl. 264-294.

%31 Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, c. 24, fls. 88 — 113, Anexo
168.

%32 Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, c. 24, fls.161-187. Anexo
169.

633 Fiscalia Cuarta Delegada ante la corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, c. 24, fls.198-202. Anexo 170
634 Fiscalia Cuarta Delegada ante la corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, c. 26, fl.42., Anexo 171.
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Anzola De Lanao, Héctor Jaime Beltran Fuentes, Irma Franco Pineda Y Lucy Amparo
Oviedo®®. Para la Fiscalia Cuarta,

“Las (sic) persona que esta siendo llamada a responder en juicio, fue en compafiia de
las otras que son hoy objeto de un cierre anterior, las que segun sefiala la prueba,
realizaron el manejo del personal que salié vivo de Palacio de Justicia; son las
personas que tenian que asumir con su division de trabajo los aspectos inherentes a la
labor de inteligencia; las que necesariamente “controlaban” al personal liberado y las
que sin discusion recibieron a las personas que hoy son objeto de investigacion de
“desaparicion” y de las que no se tiene noticia alguna. Pero ademas, las que sabian los
nombres y conocian las personas que estaban siendo objeto de investigacién, y que
fueron trasladadas para verificacion. De manera voluntaria y conociendo la
antijuridicidad de sus actos, ordenaron, dispusieron y realizaron actividades sobre estas
personas, que finalmente llevaron a su desaparicion.

Segun la declaraciéon de EDGAR VILLAMIZAR varias personas se encontraban en esa
condicion en las caballerizas de la Escuela de Caballeria y fueron ordenadas “colgar”
por el sefior LUIS ALFONSO PLAZAS VEGA.”

Etapa de juicio contra el coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega

El 14 de marzo de 2008, el proceso en contra del Coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega fue
asignado al Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota®*®, el cual avocé

conocimiento el 16 de abril de 2008%".

El 4 de abril de 2008, el defensor de confianza renuncié sin motivacion expresa®*® y el 22
de abril de 2008, el acusado solicité se prorrogara el término para nombrar apoderado®®.
El 24 de abril de 2008, la Jueza de conocimiento amplié los términos para designar
abogado, hasta el 28 del mismo mes, asi como el de traslado para solicitar pruebas y

nulidades.®*® Dada la negativa a designar defensor, el despacho requirié nuevamente al

635 Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, Resolucién de acusacion de
febrero 11 de 2008, C. 30. Anexo 156 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008. Anexo 54 del
informe 137/11 de la CIDH.

636 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., acta de asignacion de reparto, radicado
03-2008-025, c. 32, fl. 1, Anexo 261.

837 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto por medio del cual avoca
conocimiento, radicado 03-2008-025, c. 32, fl. 14, Anexo 261.

638 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Memorial por medio del cual renuncia
defensor, radicado 03-2008-025, cuaderno N 32, folio 12, Anexo 261.

%39 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Solicitud de Luis Alfonso Plazas Vega,
radicado 03-2008-025, cuaderno N 32, folio 22, Anexo 262. “prorrogar el término fijado por usted para
nombrar un abogado de confianza, ya que debido a distintos inconvenientes no he podido conseguir un
profesional del derecho que ejerza mi defensa (...) Igualmente, solicito entonces se sirva suspender los
términos para presentar nulidades y pruebas, precisamente para que mi abogado cuente con todo el periodo
que la ley estipula para ejercer ese trascendental acto de defensa técnica”

%90 Jjuzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto de ampliacion de términos,
radicado 03-2008-025, cuaderno N 33, folio 28, Anexo 263.
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acusado para que informara quien serfa su apoderado®?, designandolo solo hasta el 12 de
mayo.%*? Con posterioridad el defensor solicitd prérroga en el término de traslado para

pedir pruebas,®*® la cual fue concedida®”.

El 27 de mayo de 2008, el defensor de confianza solicitd se decretara la nulidad de todo lo
actuado, argumentando que la acusacion contenia hechos no imputados en la indagatoria,
que se vulnero el principio de legalidad al acusar por una conducta que no estaba tipificada
al momento de los hechos, que los actos imputados al Coronel (r) Luis Alfonso Plazas
Vega constituian actos del servicio y que existia una violacion al factor funcional, dado
que el delito de desaparicién forzada es de competencia de Jueces del Circuito®®. De esta
manera los términos se prorrogaron durante 18 dias, por causas atribuibles al procesado.

El 25 de julio de 2008, se llevo a cabo la audiencia preparatoria, en la que se negaron las
nulidades invocadas por la defensa y se orden0 la practica de pruebas. La jueza concedi6 el
recurso de apelacién contra la decisién que negé las nulidades y algunas pruebas.®*® El 23
de octubre de 2008, el Tribunal Superior de Bogota rechaz6 las nulidades propuestas y
decreté pruebas solicitadas por la defensa®’.

La defensa y el procesado, presentaron solicitudes que buscaban retrasar el inicio del juicio
oral®®, entre ellas el otorgamiento de la libertad sin fundamento para ello, baséndose en la
libertad concedida en juicio a los miembros del B2 de la Brigada X111°*, solicitud que fue

rechazada por el juzgado de conocimiento y la segunda instancia®°.

e Desarrollo de la audiencia publica

%1 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto por medio del cual lo requiere, 2
de mayo de 2008, radicado 03-2008-025, cuaderno N 32, folio 42. Anexo 264.

842 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogoté D.C., poder de Luis Alfonso Plazas, radicado
03-2008-025, cuaderno N 32, folio 44, Anexo 265.

843 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., solicitud del apoderado, 7 de mayo de
2008, radicado 03-2008-025, cuaderno N 32, folio 46, Anexo 266.

644 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto que concede prorroga, 19 de mayo
de 2008, radicado 03-2008-025, cuaderno N 32, folio 48, Anexo 267.

8% Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C., Memorial de solicitud de pruebas y
nulidades, 27 de mayo de 2008, radicado 03-2008-025, ¢.32, fl. 60-109, Anexo 268.

646 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., acta audiencia preparatoria, 25 de julio
de 2008 radicado 03-2008-025, cuaderno N 32, fls. 255 a 285, Anexo 268.

®7 Tribunal Superior de Bogota, sala Penal. Radicado 20080002501, decisién del 28 de octubre de 2008.

%48 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotéa D.C., solicitud de aplazamiento audiencia, 24
de octubre de 2008 radicado 03-2008-025, c. 33, f. 114, Anexo 269.

%49 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., solicitud de libertad por vencimiento de
términos, 10 de noviembre de 2008 radicado 03-2008-025, c. 33, fls. 174-182, Anexo 270.

%0 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota, D.C., providencia niega libertad, c. 33, fls.
201-212. Tribunal Superior de Bogota, sala Penal. Radicado 20080002501, Auto del 13 de febrero de 2009.
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El 19 de noviembre de 2008, se declard abierta la sesion de audiencia publica en la que se
desarrollé el interrogatorio del procesado®’ y la practica de otras pruebas hasta el 11 de
diciembre del mismo afio®?, durante ese periodo fue decretada de oficio la declaracion del
testigo Cesar Sanchez Cuesta®™:.

I. Intervencion indebida de la jurisdiccion penal militar

El 20 de enero de 2009, el Juez Primero de instancia de Divisiones del Ejército, Mayor (r)
Mauricio Cujar Gutiérrez propuso colisién positiva de competencia, ante solicitud
formulada por la defensa del Coronel (r) Plazas Vega.”®®* A dicha solicitud se opusieron la
Fiscalia General de la Nacion®® y los representantes de la parte civil®®®. A su vez, por la
Comisién Internacional de Juristas fue sometido a consideracion un Amicus Curiae.®*’

El 20 de enero de 2009, la Jueza de Conocimiento, ante la colision de competencias
propuesta y por solicitud de la Procuraduria General de la Nacion, decidié suspender la
audiencia y decretar la nulidad de todo lo actuado, decision que fue revocada el 25 de

marzo de 2009 a peticién de la Fiscalia, Procuraduria y Representante de las victimas®®.

El 23 de enero de 2009, la Jueza Tercera del Circuito Especializado negd la remision de las
diligencias a la jurisdiccion Penal Militar y remitié el expediente al Consejo Superior de la
Judicatura, para que dirimiera el conflicto.®®® El agente especial del Ministerio Publico
recordd que solicitud similar habia sido intentada el 23 de diciembre por el defensor del
acusado y habfa sido rechazada por el Juez Segundo de Divisién Penal Militar®®.

El 12 de febrero de 2009, el Consejo Superior de la Judicatura resolvio la colision de
competencias, asignando el conocimiento del proceso al Juzgado Tercero Especializado de

%! Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C., acta de audiencia ptblica, 19 de
noviembre de 2008 radicado 03-2008-025, c. 33, f. 261, Anexo 271.

652 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., acta de audiencia publica, 11 de
diciembre de 2008 radicado 03-2008-025, c. 34, fls. 47-49, Anexo 272.

853 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto que resolvié recurso de reposicion,
1 de diciembre de 2008 radicado 03-2008-025, c. 34, fls. 1-9, Anexo 272.

854 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., solicitud de colisién de competencia, 19
de enero de 2009, radicado 03-2008-025, c. 34, fls 274-298, Anexo 273.

8% Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., oposicion a colisién de competencia,
201 de enero de 2009, radicado 03-2008-025, c. 34, fls. 139-150, Anexo 274.

8% Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., oposicién a colisién de competencia,
201 de enero de 2009, radicado 03-2008-025, C. 34, fls 151-165, Anexo 274.

%7 Comisién Internacional de Juristas, amicus curiae,13 de febrero de 2008. En: Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Bogota D.C., proceso 03-2008-025, c. 35, fls. 6-27, Anexo 281.

%58 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto que repone nulidad, 25 de marzo
de 2009, proceso 03-2008-025, c. 35, fls 77-82, Anexo 281.

%9 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C., auto que acepta la colisién de
competencia, 201 de enero de 2009, radicado 03-2008-025, c. 34, fls. 169-177, Anexo 274.

%0 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Oficio por medio del cual se pone en
conocimiento rechazo anterior de la Justicia Penal Militar, 23 de enero de 2009, proceso 03-2008-025, c. 34,
folio 178-179, Anexo 274.
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Bogota, y ordend compulsar copias para que se investigara la actuacion del defensor del
acusado, lo que gener6 un nuevo aplazamiento del reinicio de la audiencia.

ii. Dilaciones ocasionadas por el nombramiento de nuevos defensores, inasistencia
del procesado a las audiencias y otras

Luego de rechazada la indebida intervencion de la Justicia Penal Militar, la realizacion del
juicio se enfrentd a la dilacion hasta mayo de 2009, como consecuencia de la revocatoria
que hizo Plazas Vega del defensor sobre el que fue ordenada la compulsa de copias,®® su
asistencia a juicio sin defensa®®” y el nombramiento®® de dos nuevos defensores®® el
primero de los cuales renuncié por haber sido testigo de los hechos®® y el segundo si bien
se posiciono, solicito el aplazamiento del juicio para poder leer el expediente con el tiempo
por él requerido, aclarando la juez que de insistir la defensa en acciones dilatorias aplicaria

las sanciones dispuestas en la ley penal®®.

El 25 de febrero de 2009 y el 30 de junio de 2009, por segunda y tercera ocasion durante el
juicio, el Coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega solicitd le fuera concedida la libertad por
vencimiento de términos. Dichas solicitudes fueron negadas, como el 27 de febrero de 2009
por la jueza de conocimiento, precisando que la prolongacién de la culminacion de la
audiencia publica se debi6 a causas atribuibles a la defensa®®’.

Fueron varias las ocasiones que se debid suspender el juicio, o que se viol6 el régimen
penitenciario por la inasistencia del procesado a las audiencias®® bajo el indebido uso de
excusas médicas. Por dicho motivo, el 5 de mayo de 2009, el despacho ordend remitir al
acusado al Instituto de Medicina Legal, a efectos de confirmar la incapacidad aludida, pero
también evidenciando la forma en que el acusado salia libremente hacia el dispensario y
retiratgggla historia clinica en su favor, como se evidenci6 en la constancia dejada por la
jueza.

%1 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogoté D.C., revocatoria de poder Plazas Vega, 18 de
febrero de 2009, proceso 03-2008-025, c. 34, f. 212, Anexo 276.

%2 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., constancia secretarial, 19 de febrero de
2009, proceso 03-2008-025, c. 34, f. 214, Anexo 277.

663 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogoté D.C., otorgamiento de poder, 10 de marzo de
2009, proceso 03-2008-025, c. 34, fl. 263, Anexo 278.

664 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., designacion de apoderado, 13 de abril
de 2009, proceso 03-2008-025, c. 35, f. 127, Anexo 279.

665 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., notificacion renuncia a poder, 25 de
marzo de 2009, proceso 03-2008-025, ¢.35, f. 65, Anexo 280.

%6 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., acta sesién de audiencia publica, 14 de
abril de 2009, proceso 03-2008-025, c. 35, folio 157-160, Anexo 281.

%7 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C., providencia niega libertad por
términos, 27 de febrero de 2009, proceso 03-2008-025, c. 34, fls. 234-237, Anexo 273.

%68 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogot4 D.C., memorial defensor excusando
inasistencia, 4 de mayo de 2009, proceso 03-2008-025, c. 36, fls. 10-12, Anexo 282.

%9 juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogoté D.C., constancia del despacho, 13 de mayo de
2009, proceso 03-2008-025, c. 36, fls 67-68, Anexo 282.
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Fueron varios los dictdamenes ordenados por la Juez de Conocimiento y realizados entre
julio y septiembre de 2009 por del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses (INML — CF), donde técnicamente se certificd que Luis Alfonso Plazas Vega
estaba en satisfactorias condiciones de salud fisica y mental no solo para asistir a las
audiencias sino también para cumplir con las condiciones de reclusién®™, evidenciando que
existié manipulacion del sistema médico del Hospital Militar Central a cargo del Ministerio
de Defensa®’*, para favorecer la dilacién del proceso, negarse a ser valorado por el INML -
CF®2y el otorgamiento de indebidos beneficios en su lugar reclusion.

La violacion del régimen penitenciario y las condiciones de privilegio se hicieron mas
notorias el 5 de mayo de 2009, cuando el acusado atac6 a familiares de las personas
desaparecidas y organizaciones de derechos humanos que se encontraban fuera del juzgado.
Por ello, la Jueza ordend al INPEC la adopcion de medidas de control, vigilancia y
seguridad pertinentes frente al procesado, ya que los hechos ocurridos evidenciaban un
posible incumplimiento de las normas establecidas para la reclusion y traslado de una
persona privada de lo libertad®”.

El 6 de agosto de 2009, nuevamente se suspendio la audiencia de juzgamiento, atendiendo a
la informacion relativa a la hospitalizacion de Luis Alfonso Plazas Vega, por presentar un
diagndstico de panico y ansiedad.®”* El defensor solicité fuera reconsiderada la decision de
traslado del detenido a una carcel comin “porque le estaba echando todo el ejército

870 \er: 1. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Dictamen médico legal, proceso
03-2008-025, ¢.39, fls. 86-88, Anexo 283. 2. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota
D.C., Oficio 2008-034722 — Dictamen Instituto de Medicina legal, proceso 03-2008-025, c. 39, fls. 246-250,
Anexo 284. 3. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Oficio 2008-034722 —
Dictamen Instituto de Medicina legal, proceso 03-2008-025, c. 39, fl. 274, Anexo 285, “referente al examen
psiquiatrico realizado al sefior Luis Alfonso Plazas Vega concluyo que no presenta incapacidad para asistir
en calidad de sujeto procesal a las audiencias programadas”. 4. Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., Acta de audiencia, proceso 03-2008-025, c. 41, fls. 24-26, Anexo 286.

671 \er: 1. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Respuesta Hospital Militar
Central, proceso 03-2008-025, c. 39, fl. 193, Anexo 287. 2. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado
de Bogota D.C., Memorial defensor, radicado 03-2008-025, c.40, fls. 108 a 110, Anexo 288.

872 \fer: 1. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Oficio Instituto de Medicina
Legal, proceso 03-2008-025, c. 38, fls. 41-42, Anexo 289. 2. Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., Informe Instituto de Medicina legal, proceso 03-2008-025, c. f. 23-24,Anexo
290 . 3. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotad D.C., Oficio de 4 de septiembre de
2009- Dictamen Instituto de Medicina legal, proceso 03-2008-025, c. 40, fls. 191-193, Anexo 291. 4. Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Dictamen Instituto de Medicina legal,proceso 03-
2008-025, c. 41, f. 18, Anexo 292.

673 Ver: 1. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., oficio del despacho al INPEC, 5
de mayo de 2009, proceso 03-2008-025, c. 36, fls. 117-118, Anexo 293. 2. Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., Acta Audiencia Publica, proceso 03-2008-025, c. 37, fls. 296-297, Anexo 294.

874 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Auto ordena valoracién fisica y mental
del procesado, proceso 03-2008-025, c. 39, fl. 67, Anexo 408.
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nacional encima”®®, hecho que motivé a la funcionaria judicial para que se adoptaran

medidas de proteccién a su favor y de su hijo menor, asi como de los sujetos procesales®’®.

El 25 de agosto de 2009, el Jefe de Desarrollo Humano del Ejercito Nacional solicito a la
Jueza reconsiderar la decision de traslado de Plazas Vega, para “mantener la moral y
mistica del personal que integra las fuerzas militares, de la reserva activa de primera y
segunda clase”®"".

iil. Recusaciones, solicitud de nulidad e inasistencia continua e injustificada a
comparecer a juicio.

Durante la realizacion del juicio fue clara la estrategia de dilacion realizada por el acusado
y su defensa técnica, fue asi que se presentaron entre el 18 de mayo y el 19 de agosto de
2009 por lo menos 6 recusaciones o solicitudes de impedimento®’®, en las que se alegaba la
falta de competencia o cualidades éticas de la Jueza para adelantar el juicio en razén de la
calidad de militar del procesado, todas fueron declaradas infundadas tanto por la jueza de
conocimiento como por el superior jerarquico®’®.

Otra de las acciones emprendidas para dilatar el juicio e intentar sobreponer la calidad de
militar al procesamiento de la justicia civil, fue la negativa del acusado de asistir a las
audiencias por lo menos en 11 ocasiones, argumentando supuestos trastornos de salud,
desconocimiento de las ordenes de traslado por la Juez y el cumplimiento de las remisiones
por el INPEC, solicitando solo ser juzgado, escoltado y atendido por el régimen militar®®.

875 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Acta de Audiencia Publica, proceso 03-
2008-025, c. 39, fls. 78-79, Anexo 295.

676 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Acta de Audiencia Publica, proceso 03-
2008-025, ¢.39, fls.78.79, Anexo 295.

877 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Oficio del Jefe de Desarrollo Humano,
proceso 03-2008-025, c. 40, folio 53-54, Anexo 296.

878 \Jer: 1. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto suspende audiencia, 19 de
mayo de 2009, proceso 03-2008-025, c. 36, folio 153, Anexo 409. 2. Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., acta de audiencia publica, 23 de junio de 2009, proceso 03-2008-025, c. 37,
fls. 24-25, Anexo 297. 3. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto fija fecha
continuacion audiencia, proceso 03-2008-025, c. 38, fl. 181, Anexo 410. 4. Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Bogotad D.C., Comunicacién del Subdirector Escuela de Infanteria, proceso 03-
2008-025, c.. 38, fl. 289, Anexo 298. 5. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C.,
Comunicacion Director Escuela de Infanteria, proceso 03-2008-025, c. 39, fls 5, 19-20, y 25-28, Anexos 300
y 301.

879 \er: 1. Tribunal Superior de Bogota, sala Penal. Radicado 11001070400320080002504, decision del 01 de
junio de 20009, “Declarar infundadas las causales de recusacion”
http://procesos.ramajudicial.gov.co/consultaprocesos/.

%80 \/er: 1. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., oficio Escuela de Infanterfa, 23
de junio de 2009, proceso 03-2008-025, c. 37, fl. 37, Anexo 302. 2. Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bogotd D.C., Acta de Escuela de Infanteria, proceso 03-2008-025, c. 37, fls. 207-209,
Anexo 303. 3. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Comunicacion Director
Escuela de Infanteria, proceso 03-2008-025, c. 37, fl. 204, Anexo 304. 4. Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., Comunicacion Director Escuela de. Infanteria, proceso 03-2008-025, c. 38,
folio 163-164, Anexo 305. 5. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C.,
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El 9 de junio de 2009, el apoderado del Coronel (r) Plazas Vega solicitd la nulidad de todo
lo actuado desde la diligencia de indagatoria, pues en su sentir la imputacion fue vaga y
ambivalente®®. EI 3 de julio de 2009, el despacho rechazé las solicitudes de nulidad,
cesacion de procedimiento por prescripcion de la accion, nulidad de una prueba testimonial
y libertad por vencimiento de términos®®?. El 10 de julio de 2009, el defensor sustentd
recurso de apelacién contra dicha decision®, la cual fue confirmada por el Tribunal
Superior.

El 16 de junio de 2009, el Coronel (r) Plazas Vega presento una accion de habeas corpus,
tendiente a que se declarara ilegal su privacion de la libertad por vencimiento de términos.
El 17 de junio de 2009, el Juzgado Cuarto Penal para Adolescentes con Funcién de
Conocimiento, declaré que la accién era improcedente®-.

Iv. Sentencia de primera instancia y declaraciones de la Presidencia de la Republica

Cerrado el periodo probatorio fueron presentados los alegatos finales de cada una de las
partes del 15 al 18 de septiembre de 2009. Iniciado el periodo de estudio del caso por el
Juzgado para proferir sentencia, el 22 de octubre de 2009 de manera indebida el Secretario
Juridico de la Presidencia de la Republica, pretendi6 incluir dentro del expediente pruebas

Comunicacion Luis Alfonso Plazas Vega, proceso 03-2008-025, c. 37, fl. 38, Anexo 306, “La orden de la
Juez Maria Stella Jara de trasladarme Unicamente en vehiculos del INPEC y de no hacerlo en vehiculos
militares, es una orden violatoria de la Ley colombiana, tiene por lo menos el interés de humillarme al
desconocer mi fuero militar, y de mi condicién de Ex funcionario Publico de nivel Ministerial como Director
Nacional de Estupefacientes, por lo tanto es violatoria de mis Derechos Humanos y de mis mas elementales
Derechos Fundamentales consagrados en la Constitucion de la Republica de Colombia”. “De conformidad
con la accién de prejudicialidad impetrada por el suscrito, ante la H. Camara de Representantes, el juicio
que pretende continuarse por parte de la Juez Tercera Penal Especializada no puede proseguir mientras no
se resuelva, mediante Sentencia, la acusacion que el suscrito formuld contra los miembros de la Sala
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura por el delito de prevaricato por Accion, al impedir mi
paso a la Justicia Penal Militar” 5. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotd D.C.,
Comunicacion Director Escuela de Infanteria, proceso 03-2008-025, c¢. 39, fls 5, 19-20, Anexo 300, 6.
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogot4 D.C., Comunicacion del Inpec, proceso 03-2008-
025, c. 39, fls. 34-35, Anexo 309. 7. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C.,
Informe INPEC, proceso 03-2008-025, c. 39, fls 266-268, Anexo 310. 8. Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., constancia secretarial, proceso 03-2008-025, c. 40, fl. 207, Anexo 311. 9.
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotad D.C., Comunicacidn Luis Alfonso Plazas,
proceso 03-2008-025, c. 41, fl. 21, Anexo 312. 10. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Bogota D.C., acta de audiencia, proceso 03-2008-025, c. 41, folios 229, 232-233 y 293-295, Anexos 311, 314,
315.

681 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., solicitud de nulidad presentada

por la defensa, 9 de junio de 2009, proceso 03-2008-025, c. 36, fls 240-276, Anexo 316.

%82 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., Providencia del 3 de julio de 2010,
proceso 03-2008-025, c. 37, fls. 210-227, Anexo 411.

683 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., sustentacién apelacion por defensor,
proceso 03-2008-025, c. 37, fls 279-293, Anexo 317.
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documentales, entre ellas la declaracién extra juicio de Gustavo Alonso Veldsquez Lopez,

documentos que fueron devueltos por el despacho a la casa de Gobierno®®.

El 9 de junio de 2010, la Jueza Tercera Penal del Circuito Especializado de Bogotd, dictd
sentencia en el proceso adelantado en contra del coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega, en la
que resolvio condenarlo a 30 afios de prision como responsable del delito de desaparicién

forzada agravada®®®.

En la misma sentencia, en el acépite de otras determinaciones dispuso compulsar copias
para que se investigue: i) el conocimiento previo que al parecer tuvo la Fuerza Pablica de la
ocurrencia de la Toma del Palacio de Justicia; ii) las posibles ejecuciones extrajudiciales de
que fueron victimas “algunos rehenes del Palacio de Justicia y subversivos del M-19”, iii)
al Presidente de la época, Dr. Belisario Betancourt Cuartas, teniendo en cuenta la calidad
que ostentaba de suprema autoridad administrativa y la aceptacion de la responsabilidad en
cuanto al desarrollo y consecuencias del operativo una vez finalizada la operacion militar
de retoma; iv) a los demas integrantes de la linea de mando de las Fuerzas Armadas de la
época, que hubieren participado en el operativo del Palacio de Justicia; asi como a los
miembros de la Policia Nacional y de los organismos de seguridad del Estado que
intervinieron en el operativo y v) se investigue a los ejecutores directos, coautores mediatos
y participes de las de las desapariciones de: Carlos Augusto Rodriguez Vera, Cristina del
Pilar Guarin Cortés, Bernardo Beltran Herndndez, David Suspez Celis, Gloria Stella
Lisarazo Figueroa, Gloria Anzola de Lanao, Norma Constanza Esguerra, Luz Mary Portela
Ledn, Irma Franco Pineda, Héctor Jaime Beltran Fuentes y Lucy Amparo Oviedo®’.

El 15 de julio de 2010, los Representantes informamos a la Comision Interamericana acerca
de multiples manifestaciones de altos funcionarios del gobierno nacional, entre quienes se
encuentran el Presidente de la Republica y dos de sus ministros, cuestionando el fallo
judicial®®;

Sobre el particular, el entonces Presidente de la RepUblica Alvaro Uribe Vélez, sostuvo en
los medios de comunicacion:

685 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto de sustanciacion, proceso 03-2008-
025, c. 42, fls. 201-202 y folio 218, Anexo 318. Ver también: Escrito de los peticionarios de 1 de diciembre
de 2009. En: CIDH. Expediente del caso 10.738, anexo al escrito de sometimiento del caso 10.738 Carlos
Rodriguez Veray otros a la Corte Interamericana, 9 de febrero de 2012, archivo pdf “10.738 Expdte 2”, pp.
176-178.

68 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., sentencia de primera instancia, proceso
03-2008-025, cuaderno N 44. Expediente del caso 10.738, anexo al escrito de sometimiento del caso 10.738
Carlos Rodriguez Vera y otros a la Corte Interamericana, 9 de febrero de 2012, anexo 11
687 |1

Ibidem.

%88 Comunicacion de los peticionarios, 15 de julio de 2010. En: CIDH. Expediente del caso 10.738, anexo al
escrito de sometimiento del caso 10.738 Carlos Rodriguez Vera y otros a la Corte Interamericana, 9 de
febrero de 2012, archivo pdf “10.738 Expdte 3, pp. 70-76
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“veo que condenan a un integrante de las Fuerzas Armadas de Colombia que
simplemente busco cumplir con su deber, duele... da tristeza”®® "Nosotros
necesitamos la eficacia y el respeto a los derechos humanos, pero los derechos
humanos no se pueden invocar para cometer abusos contra la Fuerza Puablica, registro
con tristeza hoy un gran desestimulo en las Fuerzas Armadas por las decisiones que se
han tomado™*® “Lo tnico que demandamos de la justicia, es justicia imparcial y
oportuna, frente a los abnegados integrantes de las fuerzas armadas que no pueden ser
objeto de maltrato para desviar los crimenes del terrorismo a lo largo de nuestra
historia. EI Gobierno invita a los érganos del estado y a todos los colombianos, a
pensar en una legislacion que rodee de garantias a las Fuerzas Armadas en el marco de
su debida eficacia y absoluto respeto de los derechos humanos” **

En similar sentido, el entonces Ministro de defensa en compafiia de altos mandos militares
hizo publico un comunicado en el que manifestaba su solidaridad con el coronel (r) Luis
Alfonso Plazas Vega y exhortaba a los miembros de la fuerza ptblica a “mantener la moral
en alto y el espiritu combativo indomable 092

Algunos generales de la Republica también expresaron su “indignacion” sefialando que la
sentencia contra el coronel Plazas “involucra a un oficial que estaba en cumplimiento de su
labor” e incluso calificaron la condena del coronel (r) Plazas como una “monstruosidad...es
como condenar al libertador que nos libré de la esclavitud"®®.

La Jueza Jara contaba con medidas cautelares de la CIDH y dias después de dictar la
sentencia, debié abandonar temporalmente el pais, en compafiia de su hijo, a efectos de
proteger sus derechos a la vida, libertad e integridad personal®®,

V. Apelacién ante el Tribunal Superior de Bogota.

%89 presidencia de la Republica. Oficina de prensa. “Declaracion del Presidente Alvaro Uribe sobre la condena
al coronel en retiro, Alfonso Plazas Vega” 9 de junio de 2010.
http://web.presidencia.gov.co/sp/2010/junio/09/21092010.html

%90 Caracol radio “Uribe dar4 alocucién presidencial para rechazar condena contra Plazas Vega”, 10 de junio
de 2010, en: http://www.caracol.com.co/noticias/actualidad/uribe-dara-alocucion-presidencial-para-rechazar-
condena-contra-plazas-vega/20100610/nota/1310920.aspx

%1 Comunicacion de los peticionarios, 15 de julio de 2010. En: CIDH. Expediente del caso 10.738, anexo al
escrito de sometimiento del caso 10.738 Carlos Rodriguez Vera y otros a la Corte Interamericana, 9 de
febrero de 2012, archivo pdf “10.738 Expdte 37, pp. 74

892 Comunicacion de los peticionarios, 15 de julio de 2010. En En: CIDH. Expediente del caso 10.738, anexo
al escrito de sometimiento del caso 10.738 Carlos Rodriguez Vera y otros a la Corte Interamericana, 9 de
febrero de 2012, archivo pdf “10.738 Expdte 3”, pp. 72

%93 E| Espectador. Oficiales en retiro anuncian pronunciamiento por condena a Plazas Vega. 9 de junio de
2010. Disponible en http://www.elespectador.com/noticias/judicial/articulo-207619-oficiales-retiro-anuncian-
pronunciamiento-condena-plazas-vega

894 Caracol radio “Cronologia de las presiones y amenazas contra la juez Maria Stella Jara”, 4 de septiembre
de 2009. Disponible en: http://www.caracol.com.co/noticias/judicial/cronologia-de-las-presiones-y-amenazas-
contra-la-juez-maria-stella-jara/20090904/nota/873407.aspx El Espectador “Es doloroso que una juez que ha
resuelto un caso deba abandonar el pais”, 22 de junio de 2012. Disponible en:
http://www.elespectador.com/noticias/judicial/articulo-209855-doloroso-una-juez-ha-resuelto-un-caso-deba-
abandonar-el-pais
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En contra de la sentencia condenatoria, la defensa y el Ministerio Publico interpusieron
recurso de apelacion, cuyo conocimiento fue asumido el 12 de julio de 2010 por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bogota.

Previo a la emision del fallo, el Comandante de las Fuerzas Militares Alejandro Navas en
una de sus declaraciones sefiald que el Coronel Plazas “ES un hombre que defendid la
democracia del fal’s que tiene el apoyo de los militares de Colombia por espiritu de cuerpo
y por dignidad”®®,

El 30 de enero de 2012, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota dicté sentencia de
segunda instancia en la que negd la solicitud de cesacion de procedimiento y confirmar
parcialmente la sentencia y en consecuencia condenar al coronel retirado Luis Alfonso
Plazas Vega como autor mediato de un concurso homogéneo de delitos de desaparicion

forzada del que fueron victimas Irma Franco Pineda y Carlos Augusto Rodriguez Vera®®.

En la misma providencia y con relacion a las otras victimas, el Tribunal declaré la nulidad
parcial de lo actuado a partir del cierre de la investigacion, para que prosiga la investigacion
respecto de lo realmente ocurrido con Cristina del Pilar Guarin Cortés, David Suspes Celis,
Bernardo Beltran Herndndez, Héctor Jaime Beltrdn Fuentes, Gloria Stella Lizarazo
Figueroa, Luz Mary Portela Ledn, Norma Constanza Esguerra Forero, Gloria Isabel Anzola

de Lanao y Lucy Amparo Oviedo Bonilla®®’.

En el apartado de otras determinaciones y con el propdsito de garantizar reparacion a las
victimas, el Tribunal Superior de Bogota dispuso:

1. Ordenar la publicacién de esta sentencia por el término de un afio en las paginas web
del Ministerio de la Defensa y del Ejército Nacional, para que sirva de ejemplo de lo
gue no debe hacer la Fuerza Publica.

2. Ordenar que el MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, EL COMANDANTE DE
LAS FUERZAS MILITARES, EL COMANDANTE DEL EJERCITO NACIONAL,
EL COMANDANTE DE LA BRIGADA 13 y EL COMANDANTE DE LA
ESCUELA DE CABALLERIA, dentro de los 3 meses siguientes a la ejecutoria de la
presente sentencia, celebren un acto pablico en la Plaza de Bolivar de Bogota pidiendo
perdoén a la comunidad por los delitos ejecutados los dias 6 y 7 de noviembre de 1985
que llevaron a la desaparicién de estas dos personas.

3. Ordenar gue ninguna unidad militar, comando, destacamento, patrulla o compafiia
en el presente ni en el futuro tengan el nombre del militar condenado por estos hechos.

% El Tiempo “ El Coronel Plazas es un héroe” 14 de septiembre de 2011. Disponible en:
http://www.eltiempo.com/justicia/ARTICULO-WEB-NEW_NOTA_INTERIOR-10355664.html

%% Tribunal Superior de Bogota, proceso 110010704003200800025 09, 30 de enero de 2012, punto
resolutivo tercero.

7 Tribunal Superior de Bogota, proceso 110010704003200800025 09, 30 de enero de 2012, punto
resolutivo segundo. Anexo 412.
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4. Como quiera que los centros carcelarios y penitenciarios dependen del poder
gjecutivo, se exhorta al Gobierno Nacional para que la ejecucion de la pena que se
impone se cumpla de un modo que no ofenda el dolor de las victimas y de la
comunidad a la que ellas pertenecian.

5. Ante la inexistencia de pronunciamientos por parte de autoridades judiciales que
determinen la posible responsabilidad que en estos delitos pueda tener el ciudadano
BELISARIO BETANCOURT CUARTAS, Presidente de la Republica para la época de
los hechos, y atendiendo lo inane que resulta la compulsa de copias dispuesta por la a
quo, se dispone exhortar a don LUIS MORENO OCAMPO o quien haga las veces de
Fiscal Principal ante la Corte Penal Internacional, para que considere presentar el caso
ante dicho organismo e impida la consolidacion de la impunidad que brinda el fuero
que protege al ex presidente de la Republica en el ambito interno colombiano.

(..)

6. lgualmente, y en atencion al papel que cumplié el Consejo de Ministros frente al
asalto del grupo subversivo, asi como la solidaridad de sus miembros respecto de las
medidas adoptadas y la solucién dada a la accion violenta de los dias 6 y 7 de
noviembre de 1985, se dispone compulsar copia de la sentencia para que la Fiscal
General de la Nacion, dentro de su competencia, determine la responsabilidad penal
gue eventualmente cada uno de los ciudadanos que oficiaban como ministros frente a
los delitos de lesa humanidad a que alude la presente decision.

7. Compulsar copias de esta sentencia y de las declaraciones de YOLANDA
ERNESTINA SANTODOMINGO ALBERICCI, EDUARDO ARTURO MATSON
MARTINEZ y ORLANDO ARRECHEA OCORO, para que se determine lo que
corresponda por la posible ocurrencia de hechos juridicamente relevantes que pueden
ser constitutivos de los delitos de secuestro, desaparicion forzada y torturas, de los que
fueron victimas las mencionadas personas.

8. Compulsar copias de esta sentencia y de la declaracion de EDGAR VILLAMIZAR
ESPINEL, para que se investigue la posible intervencion del deponente, asi como la de
los miembros de la Brigada V11 de Villavicencio (Comando Integrado Antiextorsion y
Secuestro)7, que durante los dias 6 y 7 de noviembre de 1985 estuvieron en la Escuela
de Caballeria y que posiblemente participaron de la ejecucion de los delitos de
desaparicion forzada, tortura y homicidio de los que fueron victimas personas
rescatadas del Palacio de Justicia.

En todo caso la Fiscalia General de la Nacion debera tener en cuenta que en el presente
proceso VILLAMIZAR ESPINEL, prestd una colaboracion eficaz y por tanto debe
examinarse la posibilidad de otorgarle los beneficios que la ley permita.

(..)

9. Igualmente, como quiera que los hechos investigados se imputan a una estructura de
poder organizada, acordes con lo expuesto en el fallo de primer grado, se solicita a la
Fiscalia General de la Nacion, si a bien lo tiene, en el &mbito de su competencia, que
proceda a investigar por un concurso de delitos de desaparicion forzada al General
VICTOR ALBERTO DELGADO MALLARINO, Director General de la Policia
Nacional, y demas personal de oficiales, incluyendo las unidades de inteligencia que

164

923



924

participaron en las acciones de recuperacién del Palacio de Justicia que hayan podido
tener intervencidn juridicamente relevante en estos dos delitos.

Misma determinacion se toma respecto del Director del Departamento Administrativo -
DAS- y de las unidades que los dias 6 y 7 de noviembre de 1985, posiblemente
participaron en los interrogatorios y desaparicion de rehenes y guerrilleros que salieron
con vida del Palacio de Justicia.

10. Dada la cantidad de personas que aun falta por investigar y que pueden resultar
sefialadas como probables responsables del delito de desaparicién forzada, el Tribunal
exhorta al Gobierno Nacional, para que asigne el presupuesto necesario, y a la Fiscal
General de la Nacién, para que cree una unidad especializada que se encargue
exclusivamente de atender los procesos que surjan con motivo de estos hechos.
Igualmente para que se sigan buscando a los desaparecidos, en cuanto a que a pesar de
esta condena, los familiares de las victimas aln no saben qué paso con ellos.

De esta manera el Estado colombiano demostrara de manera efectiva a la comunidad
internacional su interés en honrar realmente sus compromisos para evitar que crimenes
de lesa humanidad cometidos por agentes estatales queden en la impunidad”.

Una vez fue emitida la sentencia del Tribunal Superior de Bogota, el Gobierno Nacional
publicé un comunicado oficial en el que sefialo:

“Su profunda preocupacion de Estado, y sobre todo de Estado de Derecho, en relacion
con las graves implicaciones de la exhortacion que se hace al Fiscal ante la Corte Penal
Internacional para que eventualmente presente el caso ante dicha Corte. Esta
preocupacion obedece en esencia a que tal exhortacidn parte de la base de considerar
que en el caso en cuestion no ha habido propiamente una accion de la justicia
colombiana, pues que a juicio del Tribunal las actuaciones que se han surtido ante la
Comision de Investigacion y Acusaciones de la Camara de Representantes, que ya en
tres ocasiones y luego de la respectiva investigacion ha decidido archivar el caso, no
tienen naturaleza judicial sino politica... Tal afirmacion implica desconocer que el
articulo 116 de la Constitucion le confiere expresamente al Congreso "determinadas
funciones judiciales” -por supuesto, con ese inequivoco y perentorio caracter’*®

Vi. Recurso Extraordinario de Casacion ante la Corte Suprema de Justicia

En contra de la decision de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, fue interpuesto
recurso extraordinario de casacion por parte de la defensa de Luis Alfonso Plazas Vegay la
Procuraduria General de la Nacion. Por su parte, la Fiscalia y representantes de las victimas
intervinieron solicitando la confirmacion de la sentencia en su integridad. Desde el 8 de

%% El Pais, “Gobierno muestra preocupacién por fallo contra Plazas Vega”, 31 de enero de 2012, en:
http://www.elpais.com.co/elpais/colombia/noticias/gobierno-muestra-preocupacion-por-fallo-contra-plazas-
vega. Caracol Radio, “Gobierno expresa preocupacion por peticion a la CPI de investigar a Belisario
Betancur”, 31 de enero de 2012, en: http://www.caracol.com.co/noticias/judicial/gobierno-expresa-
preocupacion-por-peticion-a-la-cpi-de-investigar-a-belisario-betancur/20120131/nota/1615134.aspx. La W
Radio, “Gobierno expresa preocupaciA®n por peticiA®n a la CPI de investigar a Belisario Betancur”, 31 de
enero de 2012, en: http://www.wradio.com.co/noticias/judiciales/gobierno-expresa-preocupacion-por-
peticion-a-la-cpi-de-investigar-a-belisario-betancur/20120131/nota/1615134.aspx
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mayo de 2012, se tramitan ante la Corte Suprema de Justicia los recursos extraordinarios
de casacion que buscan dejar sin efectos la sentencia de segunda instancia, interpuestos por
la Procuraduria General de la Nacién y la defensa del procesado.

5.2.2.1.3 Investigacion y juzgamiento de los integrantes del COICI: Ivan Ramirez
Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno

El 18 de febrero de 2008, la Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia,
dispuso vincular mediante indagatoria al Brigadier General lvan Ramirez Quintero®®®,
quien se desempefiaba al momento de los hechos como comandante del Comando

Operativo de Inteligencia y Contrainteligencia (COICI).

El 28 de febrero de 2008, el Brigadier General Ramirez solicitd mediante derecho de
peticion el aplazamiento de la diligencia por un periodo de tres meses y la expedicion de
copias de todo el proceso penal’®. El 3 de marzo de 2008, la Fiscalia negé el aplazamiento
y la expedicién de copias solicitada™. El 7 de marzo de 2008, el Mayor General a través de
apoderado interpuso accién de tutela en contra de la Fiscalia’?, la cual fue negada por la
Corte Suprema de Justicia el 11 de abril de 20087,

El 14 de mayo de 2008’ la Fiscal Cuarta ordené vincular mediante indagatoria al
sargento Gustavo Arévalo Moreno™, Fernando Blanco Gomez'®y el capitan retirado
Rafael Angel Martinez Gabriel ',

699 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso

9755-4, Auto de 18 de febrero de 2008 vinculando mediante indagatoria a Ivan Ramirez Quintero, c¢. 32, fls.
94-95. Anexo 162 al escrito de los peticionarios del 8 de julio de 2008

700 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
9755-4,Ivan Ramirez, derecho de peticion , 28 de febrero de 2008, c. 32, fl. 135, Anexo 338.

o1 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
9755-4, Auto de 3 de marzo de 2008., c. 32, fls. 136-137, Anexo 339.

702 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
9755-4, . proceso 9755-4, ¢-32, fls. 251-269, Anexo 348.

7% Corte Suprema de Justicia, fallo de 11 de abril de 2008, mediante la cual niega la tutela de Ivan Ramirez,
Anexo 433.

% Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
auto por medio del cual ordena vincular a otros integrantes del COICI, 25 de marzo de 2008, Cuaderno 34,
folio 104, Anexo 434.

"% Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, Diligencia de Indagatoria
Gustavo Arévalo Moreno, 29 de mayo de 2008, c. 35, fl. 273-291, Anexo 48; Diligencia de ampliacion de
Indagatoria Gustavo Arévalo Moreno, 23 de julio de 2008, c. 37, fl. 269-285, Anexo 48.

7% Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4, Diligencia de Indagatoria
Fernando Blanco Gomez, 29 de mayo de 2008, c. 36, fls 1-27., Anexo 174; Diligencia de ampliacién de
Indagatoria Fernando Blanco Gémez, 24 de julio de 2008, c. 38, fls. 23-37, Anexo 175..

"7 Fiscalia Cuarta Delegada, Proceso 9755-4, Diligencia de Indagatoria Rafael Angel Martinez Gabriel, 28 de
mayo de 2008, ¢.35, fls. 250-268, Anexo 49; Diligencia de ampliacion de Indagatoria Rafael Angel Martinez
Gabriel, 22 de julio de 2008, c. 37, folio 247-264., Anexo 49; Diligencia de ampliacion de Indagatoria Rafael
Angel Martinez Gabriel, 1 de agosto de 2008, c. 38, fls. 59-67, Anexo 49; Diligencia de ampliacion de
Indagatoria Rafael Angel Martinez Gabriel, 6 de agosto de 2008, c. 38, fls. 92-100, Anexo 184.
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El 27 de mayo de 2008, la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia
resolvio la situacion juridica del Mayor Ivan Ramirez Quintero, por los delitos de secuestro
agravado en concurso con desaparicion forzada en calidad de coautor, en las personas de
Carlos Augusto Rodriguez Vera, Irma Franco Pineda, Cristina del Pilar Guarin, Norma
Constanza Esguerra, Bernardo Beltran, Hector Jaime Beltran, Gloria Anzola De Lanao,
Lucy Amparo Oviedo, Gloria Estela Lisarazo, David Suspes Celis y Luz Mary Portela
Leon. En consecuencia, ordend imponer en su contra medida de aseguramiento sin
beneficio de excarcelacion’®. La orden de captura se hizo efectiva el 27 de mayo de 2008.

El 14 de agosto de 2008, la fiscalia resolvid la situacion juridica del resto de investigados y
ordend imponer medida de aseguramiento de detencion preventiva sin beneficio de
excarcelacion contra Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo Moreno, en tanto se
abstuvo de decretar medida de aseguramiento contra Rafael Angel Martinez Gabriel*°.

La captura de Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo Moreno se hizo efectiva el 15
de agosto de 2008. En contra de dicha determinacién fue interpuesto recurso de
apelacion™® por parte del apoderado de Gustavo Arévalo Moreno, mientras que el
apoderado de Fernando Blanco interpuso recurso de reposicion’!, siendo este dltimo

resuelto y rechazado el 16 de septiembre de 2008, por parte de la Fiscal Cuarta Delegada’*?.

El defensor del Mayor General Ivdn Ramirez Quintero, solicit6 la nulidad de lo actuado,
argumentando que la accién penal habia prescrito’®. El 24 de junio de 2008, la Fiscalia
negé la solicitud, atendiendo al caracter continuado del crimen’, decisién recurrida en
apelacion por la defensa’®. Al igual que en las investigaciones contra otros sindicados por
los mismos hechos, la defensa solicité un control de legalidad sobre la medida de

7% Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Providencia por medio de la cual se resuelve situacion juridica, 27 de mayo de 2008, Cuaderno 35, folios 1 a
207. Anexo 198 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010

7 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Providencia que resuelve situacién juridica, 14 de agosto de 2008, Cuaderno 39, folio 1 y s.s Anexo 199 al
escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010

™0 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Recurso de apelacion por parte del defensor, Cuaderno 40, folio 23-36, Anexo 349.

™ Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Recurso de reposicion defensor Cuaderno 40, folio 40-49, Anexo 350.

™2 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Providencia que resuelve recurso de reposicion, 16 de septiembre de 2008, Cuaderno 40, folio 165-176,
Anexo 415.

™3 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Solicitud de nulidad defensor, Cuaderno 36, folio 267-296, Anexo 351.

4 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Providencia que niega declaratoria de nulidad, 24 de junio de 2008, c. 37, fls. 1-27, Anexo 416.

™5 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Apelacion por defensa contra providencia del 24 de junio de 2008, c. 37, fl. 32., Anexo 345.
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aseguramiento, el cual fue despachado desfavorablemente el 1 de diciembre de 2008 por la
Jueza Tercera Especializada de Bogota, concluyendo que la medida era legal *°.

El 9 de diciembre de 2008, la Fiscal Cuarta ordend el cierre de la investigacién’*, decision
recurrida en reposicion por la defensa el 16 de diciembre”®. EI 30 de diciembre de 2008, la
fiscal decidié no reponer el cierre de la investigacion, al considerar que se contaba con las

pruebas suficientes para calificar el sumario’®.

El 20 de enero de 2009’%, la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia
califico el merito del sumario, acusando por secuestro y desaparicion forzada agravada a
Ivdn Ramirez Quintero y por desaparicion forzada agravada a Fernando Blanco Gomez y
Gustavo Arévalo Moreno. En la misma decision, precluyd la investigacion a favor de
Rafael Angel Martinez Gabriel.

Etapa de juicio contra los integrantes del COICI

Luego de la decision del Vicefiscal que confirmd la resolucion de acusacion en contra lvan
Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gdmez y Gustavo Arévalo Unicamente por el delito de
desaparicion forzada'®, el proceso fue remitido a los Juzgados Penales del Circuito de
Bogotd donde se tramitd “un conflicto de reparto”. Tras la decision del Tribunal Superior
de Bogota el proceso fue asignado al Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, quien
adelantd el juicio entre el 5 de octubre de 2009 y el 26 de enero de 2011 y culminé con el
fallo absolutorio y con la libertad de los procesados’?.

La Fiscalia General de la Nacion y los representantes de las victimas apelaron la sentencia,
y en la actualidad se encuentra a la espera de fallo de segunda instancia por parte del
Tribunal Superior de Bogota.

I. Proceso ante el Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota.

"¢ Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Providencia del Juzgado Tercero Especializado de Bogotd que declara legalidad de la medida de
aseguramiento, 1 de diciembre de 2008, c. 41, folio 191-225, Anexo 417.

n Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
9755-4, auto cierre parcial de la investigacion, 9 de diciembre de 2008, c. 41, fls. 103, Anexo 418.

"8 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
recurso de reposicion, 16 de diciembre de 2008, Cuaderno 41, folio 172 y s.s., Anexo 353.

"% Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
auto rechaza recurso de reposicion, 30 de diciembre de 2008, c. 43, fls. 31-34, Anexo 419.

720 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
calificacion del merito del sumario, 20 de enero de 2009, c. 44, fls. 1 y s.s Anexo 204 B al escrito de los
peticionarios del 7 de mayo de 2010.

72! Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
calificacion del merito del sumario, 20 de enero de 2009, c. 44, fls. 1 y s.s, Anexo 354.

722 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. Sentencia absolutoria a favor de Ivan
Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y Gustavo Arévalo, 15 de diciembre de 2011. p. 11-13., Anexo
440.
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El 5 de octubre de 2009, el Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogotd avocd el
conocimiento del proceso contra el General en retiro Ivan Ramirez Quintero, el Coronel
retirado Fernando Blanco Gomez y el Sargento en retiro Gustavo Arévalo Moreno como
presuntos coautores del delito de Desaparicion Forzada Agravada.

El mismo dia la Jueza Maria Cristina Trejos Salazar solicito al INPEC, trasladar al coronel
(r) Fernando Blanco Gémez del Batallén de Artilleria N° 3 “Batalla de Palace” de la ciudad
de Buga al Batallon P.M. 13 (Escuela de Ingenieros Militares) de Puente Aranda en
Bogota. *?

En la misma fecha, los abogados defensores de los procesados solicitaron la “cesacion de
todo procedimiento por prescripcion de la accion penal”’® la cual fue resuelta
negativamente por el Tribunal Superior de Bogota el 9 de octubre de 2009 en razon del

caracter continuado del delito de desaparicién forzada’?.

El 22 de octubre de 2009, la defensa del coronel (r) Blanco Gomez presento su solicitud de
pruebas’®® y los abogados de la parte civil solicitaron la practica de pruebas relacionadas
con informacion del Archivo Nacional de Seguridad de los Estados Unidos asi como el
traslado de algunas declaraciones que obran en otros procesos que se adelantan por los
mismos hechos’?’. EIl 26 de octubre de 2009, el agente especial del Ministerio Publico

realiz6 su solicitud probatoria’?®.

El 30 de octubre de 2009, la Jueza 51 Penal del Circuito declaré abierta la audiencia
preparatoria dentro del proceso’®”® y el 5 de noviembre de 2009, decreté algunas de las
pruebas solicitadas por las partes’.

El 23 de noviembre de 2009, la Jueza 51 Penal del Circuito solicité a través del
Departamento de Justicia de los Estados Unidos de América, el documento desclasificado
que obra en al Archivo de Seguridad Nacional del Departamento de Estado de Estados

"2 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio FI. 21, Anexo 197.

724 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio FI. 23-25, Anexo 198.

725 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio FI.58- 63, Anexo 199.

728 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio FI. 110 — 111, Anexo 200.

727 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio Fl. 112-131y C.1, Fls. 181
y ss., Anexos 201.

728 juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio FI. 173-201, Anexo 202.
72 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio FI. 244-249, Anexo 203.

0 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 1 Juicio FI. 268-299, Anexo 204.
Entre ellas: el traslado de las declaraciones de algunos familiares que obran dentro del proceso que se
adelanta contra Edilberto Sanchez Rubiano y otros, asi como las declaraciones que hubiere rendido el sefior
Tirso Saenz en el transcurso de la audiencia publica dentro del proceso adelantado contra el Coronel en retiro
Luis Alfonso Plazas Vega. El 12 de noviembre de 2009, el Juzgado 51 Penal del Circuito ordeno a la Cadena
de Radio Caracol copia de la entrevista realizada al Coronel Alfonso Plazas Vega, por el periodista Dario
Arizmendi en fecha de 31 de octubre de 2007; asi mismo a la Revista Semana, copia de la entrevista brindada
por el Presidente de la Corte Constitucional, el doctor Nilson Pinilla, publicada en edicion No. 1432 del 12 de
octubre de 2009 C. 1 Juicio FIl. 325-327 y el 17 de noviembre de 2009, decreté como prueba testimonial las
declaraciones del Mayor Ramon Joaquin Téllez Posada y de Edilberto Gutiérrez Gdmez C. 2 Juicio Fl. 17-41
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Unidos, titulado “State Departament says Colombian Army Responsable for Palace of
Justice Death, Disappearances”’™".

El 23 de noviembre de 2009, la Jueza 51 Penal del Circuito comisioné al Juzgado Penal del
Circuito de Granada — Meta para practicar la Inspeccién Judicial a las dependencias del
Batallon Vargas, ubicado en Granada (Meta), con el fin de examinar los libros y
documentos, ordenes del dia, minutas y demas documentos que obren en esas instalaciones

relacionadas con el proceso’.

e Desarrollo de la audiencia publica

El 25 de noviembre de 2009 se dio inicio a la audiencia publica™, la cual conté con 45
sesiones de audiencia, y con el debate oral el 26 de enero de 2011. En este periodo se
practicaron, entre otras pruebas, las siguientes:

El 4 de febrero de 2010, el Grupo de Genética de la Fiscalia General de la Nacion remitid
al Juzgado 51 Penal del Circuito copia de los informes No. 513025 y 513034 -Caso Palacio
de Justicia del Laboratorio de Genética-, a través de los cuales se identifica a Fabio Becerra
Correa, uno de los integrantes del M-19 que habia participado de la toma’*

El 10 de febrero de 2010, la Jueza 51 Penal del Circuito remitio solicitud a la Facultad de
Ciencias Humanas — Departamento de Antropologia para que informe si en dichas
dependencias reposan cadaveres provenientes del Palacio de Justicia, por cuanto el articulo
del 3 de febrero de 2010 publicado en el diario El Tiempo titulado: “En la Nacional
hallaron restos de dos desaparecidos del Palacio de Justicia” se sefiala que en diciembre
del afio anterior la Fiscalia ingreso6 al laboratorio de Antropologia Fisica de ese claustro
universitario y se habria llevado cerca de 50 cadaveres que al parecer fueron remitidos alla,
dias después de los hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985.

El 18 de junio de 2010, la Jueza 51 Penal del Circuito solicité al coronel Juan David
Barragan Arango, Director de Inteligencia Militar Ejército Nacional absolver inquietudes
existentes frente al rango y funciones que desempefiaba Fernando Blanco Gémez.’*

En septiembre de 2010, la Fiscalia General de la Nacion acept6 la renuncia de la doctora
Angela Maria Buitrago Ruiz, quien ocupaba el cargo de Fiscal ante la CSJ y en su
remplazo nombré al doctor Alvaro Osorio Chacon.””” El 21 de septiembre de 2010, el
Fiscal General de la Nacion designd especialmente al doctor José Dario Cediel Serrano,

3 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352, c. 2, fls. 60- 62, Anexo 205. .

732 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 2 Juicio FI. 64, Anexo 205.

733 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 3 Juicio FI. 5-11, Anexo 206.

734 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 3 Juicio FI. 212-223, Anexo 207.
73 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 3 Juicio Fl. 197, Anexo 208.

73 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 5 Juicio FI. 23-27, Anexo 209
737 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 6 Juicio Fl. 58, Anexo 210.
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Fiscal Auxiliar Delegado ante la CSJ para que actle como sujeto procesal dentro de
radicado 2009-00352. "

El 15 de septiembre de 2010, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil de Decision
admitio la solicitud de Héabeas Corpus formulada por Ivan Ramirez Quintero, de
conformidad con lo dispuesto en la ley 1095 de 2006 ", y el 16 de septiembre de 2010 la

despaché desfavorablemente’.

El 15 de enero de 2011, el Fiscal 6 Delegado ante la Corte Suprema de Justicia presento los
alegatos de conclusién por asignacion especial del Fiscal General de la Nacion luego de
aceptar la renuncia de la Fiscal Angela Buitrago™. EI 24 de enero de 2011 el Agente
Especial del Ministerio Pdblico hizo su intervencion y solicitd la absolucién de los
procesados’*. Los representantes de la Parte Civil presentaron sus alegatos finales los dias
25y 26 de enero de 20117*® y allf solicitaron la condena de los procesados por tratarse de
autores mediatos en la desaparicion forzada de la que se les acusa’, finalmente los
abogados de la defensa presentaron sus alegatos durante las sesiones 38 y siguientes.

ii. Sentencia de primera instancia

El 15 de diciembre de 2011, la Jueza 51 Penal del Circuito dictd sentencia absolutoria a
favor de Ivan Ramirez Quintero, Fernando Gomez Blanco y Gustavo Arévalo como
presuntos coautores de la conducta punible de Desaparicion Forzada Agravada’, al
considerar que no existe en el proceso un sefialamiento directo sobre la responsabilidad de
los acusados, en palabras del Juzgado:

”Visible entonces resulta la existencia de una sinnimero de hechos indicadores, a los
que evidentemente se pueden adicionar numerosos elementos mas, para inferir indicios
de responsabilidad respecto de los aqui implicados (...) No obstante se sostiene el
Despacho en que, de todos modos, no es posible arribar a la conclusion apodictica de
que en aquellas acciones irregulares e ilegales, imputables a miembros del Ejército (...)
estuvieron los aqui procesados, pues en las piezas probatorias analizadas en
precedencia campea la duda, al no existir un sefialamiento directo, preciso y concreto
en contra de IVAN RAMIREZ QUIENTERO, FERNANDO BLANCO GOMEZ y
GUSTAVO AREVALO MORENO, como los ejecutores materiales o intelectuales de

738 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 6 Juicio FI. 139, Anexo 211.
™ Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 6 Juicio FI. 124-126, Anexo 212.
70 juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. C. 6 Juicio FI. 127-131, Anexo 213.

™ Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. Sesién de audiencia publica 34, 15 de
enero de 2011, Anexo 214.

2 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. Sesién de audiencia publica 35, 24 de
enero de 2011, Anexo 215.

3 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. Sesiones de audiencia publica 36 -37. 25
y 26 de enero de 2011, Anexo 216.

74 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352.

> Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. Sentencia absolutoria a favor de Ivan
Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo, 15 de diciembre de 2011, Anexo 217.
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las conductas delictuales que segin narran los testigos, eran practicadas en
instalaciones de la primera de esas fuerzas armadas™’*®

i, Segunda instancia ante el Tribunal Superior de Bogota

El 25 de enero de 2012, los abogados de la parte civil y la fiscalia apelaron la sentencia y en
su lugar solicitaron la condena de los procesados, dado que no se tuvo en cuenta que
aquellos actuaron como autores mediatos en la desaparicion forzada de las 11 personas’®’.
El 25 de mayo de 2012, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, se declard
incompetente para conocer de la apelacion, por lo que remitié la actuacion a la Sala Penal
de la Corte Suprema de Justicia. El 28 de mayo de 2012, el proceso fue radicado en la

Corte Suprema de Justicia para su reparto.

2.2.1.4 Investigacion contra el segundo comandante de la Brigada X111 Luis Carlos
Sadovnik Sanchez’*®

El 15 de mayo de 2007, el coronel Luis Carlos Sadovnik fue vinculado al proceso mediante
indagatoria’®, por los cargos de desaparicién forzada agravada y secuestro agravado. El 14
de enero de 2008, la Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema al resolver su

situacion juridica se abstuvo de imponer en su contra una medida de aseguramiento”.

El 16 de febrero de 2008, el Coronel Sadovnik fallecid. El registro civil de defuncién fue
aportado por el abogado defensor el dia 20 de febrero de 2008, para los fines legales
pertinentes™. El 3 de marzo de 2008, la Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema
de Justicia, decidio precluir la investigacion y declarar extinta la accion penal adelantada
contra Luis Carlos Sadovnik Sanchez.

2.2.1.5 Investigacion y enjuiciamiento de los Comandantes del Ejército y Brigada
XI11: Rafael Samudio Molina y Jesis Armando Arias Cabrales

El 7 de mayo de 2008, mediante resolucién No. 2650, el Fiscal General de la Nacion
designd de manera especial a la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia
para adelantar la investigacion contra los generales en retiro Rafael Samudio Molina y

748 Juzgado 51 Penal del Circuito Especializado, proceso 2009-0352. Sentencia absolutoria a favor de Ivan
Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gémez y Gustavo Arévalo, 15 de diciembre de 2011, Anexo 217.

™7 Recurso de apelacion, proceso 2009-0352 contra lvan Ramirez Quintero, Fernando Blanco Gomez y
Gustavo Arévalo, 25 de enero de 2012, Anexo 328.

& Al momento de los hechos el Coronel (r) Luis Carlos Sadovnik Sanchez fue subcomandante de la XIII
Brigada del Ejército, opero bajo los 6rdenes del General Arias Cabrales y fue superior inmediato del Coronel
Plazas Vega.

“ Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
9755-4, c. 16, fls. 190 a 206.

70 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
9755-4. Auto de 14 de enero de 2008. C-27 folio 168.

1 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
9755-4. Auto de 3 de Marzo de 2008. C-32 folio 140 a 144. Anexo 339.
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Jesus Armando Arias Cabrales. En la misma determinacién aclaré que dada su condicion
de retiro, la competencia de la investigacién no radicaba en el Fiscal General. "

El 23 de junio de 2008, la Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia,
avocO el conocimiento y ordend apertura de instruccion contra los generales Rafael
Samudio Molina y Jesus Armado Arias Cabrales. Rafael Samudio Molina, quien para la
época de los hechos era Comandante General del Ejército, rindié indagatoria el 31 de
julio™® y 23 de septiembre™* de 2008, mientras que Jesis Armando Arias Cabrales, quien
se desempefiaba al momento de los hechos como Comandante de la Brigada XIII del
Ejército, rindié indagatoria el 11°°, 25™° de agosto, 17 de septiembre”’ de la misma
anualidad.

El 9 de octubre de 2008, la Fiscal Cuarta resolvié situacion juridica de Jesus Armando
Arias Cabrales™®, afectandolo con medida de aseguramiento de detencién preventiva, por
los delitos de secuestro agravado en concurso con desaparicion forzada agravada y en
relacién con Rafael Samudio Molina mediante providencia del 28 de enero de 2009, se
abstuvo de imponer medida de aseguramiento en su contra. El 4 de febrero de 2009 el
Vicefiscal General de la Nacion confirmé la medida de aseguramiento impuesta a Jesus
Armando Arias Cabrales, aclarando que la investigacién solo procedia por el delito de
desaparicion forzada agravada.”™®

El 9 de febrero de 2009 se ordend el cierre de la investigacién’®® y el 9 de marzo de 2009,
la Fiscal Cuarta Delegada dictd resolucién de acusacion’ contra Jesis Armando Arias

72 Fiscal General de la Nacion, Resolucion 0-2650, 7 de mayo de 2008. En: Unidad de Fiscales

delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 11858-4, c. 2, fls. 13-14 Anexo
245 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010

3 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
11858, Diligencia de Indagatoria Rafael Samudio Molina, 31 de julio de 2008, ¢ 2 fls. 50-66. Anexo 246 al
escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010

™ Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 11858,
Diligencia de Indagatoria Rafael Samudio Molina, 23 de septiembre de 2008, c. 3, fls. 52-53, Anexo 335.

7% Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
11858, Diligencia de Indagatoria Jesis Armando Arias Cabrales, 11 de agosto de 2008, c. 2, fls. 79-81 Anexo
257 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

76 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso
11858, Diligencia de Indagatoria Jesis Armando Arias Cabrales, 25 de agosto de 2008, c. 2, fls. 99-101.
Anexo 258 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010

*7 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 11858,
Diligencia de Indagatoria Jesis Armando Arias Cabrales, 17 de septiembre de 2008, c. 2, fls. 124-126. Anexo
259 al escrito de los peticionarios del 7 de mayo de 2010

"8 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 11858,
Providencia resuelve situacion juridica, 9 de octubre de 2008, c. 4, fls. 1-175 Anexo 269 al escrito de los
peticionarios del 7 de mayo de 2010.

™ Despacho del Vicefiscal General de la Nacién, Segunda Instancia 0031. Fls 4-35 Expediente S.I. 0057.
Confirma la medida de aseguramiento Febrero 4 de 2009. Anexo 272 del escrito de los peticionarios del 7 de
mayo de 2012.

%0 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 11858,
auto cierre de la investigacion, 9 de febrero de 2009, C. 6, folio 224 y s.s,
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Cabrales por el delito de desaparicion forzada agravada sobre las personas de Carlos
Augusto Rodriguez Vera, Crisitina Del Pilar Guarin, Bernardo Beltran Hernandez, David
Suspez Celis , Gloria Stella Lisarazo Figueroa, Luz Mary Portela De Leon, Norma
Constanza Esguerra, Gloria Anzola de Lanao, Hector Jaime Beltran Fuentes, Irma Franco
Pineda y Lucy Amparo Oviedo.

En la misma decision, la Fiscal Cuarta dispuso precluir la investigacion a favor del general
en retiro Rafael Samudio Molina por los mismos hechos.”®?

La resolucion de acusacion contra Arias Cabrales dio origen al juicio con el radicado 2008-
0203 ante el Juzgado 51 penal del circuito por el delito de desaparicion forzada, al que nos
referiremos mas adelante.

Etapa de Juicio contra el general Jesus Armando Arias Cabrales

El 4 de mayo de 2009 fue remitido por competencia al Juzgado 51 Penal del Circuito el
proceso en contra de Jesus Armando Arias Cabrales, el cual propuso colision de
competencias con el Juzgado Tercero Especializado’®. El 14 de mayo de 2009, el Tribunal
Superior de Bogota sefiald que el conflicto de competencias era inexistente y lo que existia
era un conflicto por reparto, ordenando remitir al Juzgado de origen el expediente.

El 27 de mayo de 2009, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura
decidio resolver dicho conflicto de reparto, disponiendo asignar el conocimiento a la Jueza
51 Penal del Circuito™®,

El 1 de junio de 2009, el Juzgado 51 Penal del Circuito avocd el conocimiento de la causa
y dispuso que la audiencia preparatoria se adelantara el 24 y 25 de junio™®. En dicha
oportunidad la Jueza rechazd las nulidades invocadas y decretd las pruebas solicitadas por
la defensa, Fiscalia y representantes de las victimas’.

El 30 de junio de 2009, la Jueza 51 denegé los recursos de reposicion interpuestos contra el
auto que negaba la préctica de pruebas’®’ y concedi6 recurso de apelacion, el cual fue

781 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 11858,
Providencia calificacion del mérito del sumario, 9 de marzo de 2009, C. 7, fls. 91-302. Anexo 273 al escrito
de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

762 Unidad de Fiscales delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 11858,
Providencia calificacion del mérito del sumario, 9 de marzo de 2009, C. 7, fls. 91-302. Anexo 273 al escrito
de los peticionarios del 7 de mayo de 2010.

"3 Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 1, folio 7-10, Anexo 282 al escrito de los
peticionarios del 7 de mayo de 2010

® Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 1, fls. 20-28. Anexo 282 al escrito de los
peticionarios del 7 de mayo de 2010

7% Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 1, fl. 29. Anexo 282 al escrito de los peticionarios del
7 de mayo de 2010

7% Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, audiencia preparatoria, c. 1, fls 188-220, Anexo 223.

"®7 Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, resuelve recurso reposicion, c. 1, fls. 221-240, Anexo
414,
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decidido el 3 de diciembre de 2009 por el Tribunal Superior de Bogotéa quien confirmé el
rechazo de las nulidades y revoco la negativa de pruebas.

e Desarrollo de la audiencia publica
El 6 de julio de 2009, se inici6 la audiencia publica de juzgamiento”®® a cargo del | Juzgado
51 Penal del Circuito, en la que se adelantaron 21 sesiones de audiencia publica entre el 6
de julio de 2009 y el 26 de mayo de 2010, varias de las cuales se suspendieron ante
solicitudes a la defensa’ o la inasistencia de testigos.

El 9 de octubre de 2009, el agente especial del Ministerio Publico solicito la recepcion de
la declaracién de Gustavo Alonso Veldsquez Vésquez, con fundamento en escrito del
abogado de Luis Alfonso Plazas Vega, que fuera remitido por el Procurador General de la
Nacion’”®. En similar sentido el 4 de noviembre de 2009, solicitd fuera recibida la
declaracion de Ariel Guillermo Valdés Gil’™*. Ello a pesar de que de acuerdo al
procedimiento penal en esta fase las partes no se encuentran legitimadas para solicitar
pruebas.

El 15 de abril de 2010, se declar6 clausurada la etapa de pruebas y se fijo fecha para que
los sujetos procesales presentaran sus alegatos de conclusion, audiencia que debié ser
aplazada ante la existencia de nueva incapacidad médica otorgada por el Hospital Militar
presentada el dia anterior. Ante dicha incapacidad, la Jueza ordend nuevamente la remision
de la historia clinica del procesado, a efectos de que fuera sometido a valoracion médico

legal por parte del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses’’%.

El 20 de abril de 2010, la Fiscal 4 Delegada ante la Corte Suprema de Justicia presentd los
alegatos de conclusion’” y se fij6 el 27 de abril del mismo afio para dar continuidad a los
mismos, en esa fecha se hizo presentacion por parte del Agente Especial del Ministerio
Pablico y el Representante de la Parte Civil’”*. En relacién con la intervencién del
procesado Jestis Armando Arias Cabrales se otorgd un nuevo aplazamiento, dado que en
desarrollo de esta audiencia decidi6 designar un vocero, fijAndose una nueva fecha para el 6
de mayo de 2010, fecha en la cual hizo presentacion de los mismos y se dispuso un nuevo
aplazamiento de la audiencia, ante la solicitud de la defensora, para el dia 26 de mayo de

768 Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 2, fls. 2-7.

789 E| 22 de julio de 2009 la audiencia se suspendié por solicitud de la defensa, acreditando incapacidad
médica del procesado (Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 2, fls. 95-98, suspension que
nuevamente se decretd el 12 de agosto de 2009, por razones similares (Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso
2009 0203, c. 2, fls. 204-206).

" Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 3, fls 117-121, Anexo 388.

™ Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 3, fl. 122, Anexo 388.

e Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 4, fls 59-64, Anexo 388.
n Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, . 4, fls. 71-73, Anexo 388.

s Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 4, fls. 220-224, Anexo 388.
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2010"", la cual nuevamente debid ser aplazada, ante incapacidad médica de la defensora.
Finalmente los alegatos fueron presentados el 15 de junio de 2010. '

I. Sentencia de primera instancia.

El 28 de abril de 2011, la Juez Cincuenta y Uno Penal del Circuito procedio a dictar
sentencia en la que resolvioé condenar al general en retiro Jesis Armando Arias Cabrales a
la pena de 35 afios de prision como autor del delito de desaparicion forzada e inhabilitacion
para el ejercicio de funciones publicas por espacio de 20 afios’’’. En el apartado de otras
determinaciones, ordené la Jueza compulsar copias a la Fiscalia para que se determine si
hay lugar a la investigacion del abogado Pedro Capacho por desvio de la investigacion
penal y si hay lugar a la investigacion por la presunta desaparicion forzada del guerrillero

Luis Otero Cifuentes’’®,

Una vez la decision fue de conocimiento publico, el presidente Juan Manuel Santos afirmé
en diferentes medios de comunicacion

“Yo como Presidente de la Republica estoy obligado a respetar y por supuesto acatar
las decisiones de la justicia, y como democrata también lo hago de corazon... Pero no
deja de dejarle a uno un sabor amargo un sistema donde un General —yo tengo el
mejor concepto del General Arias Cabrales- que le entreg6 toda su vida a la defensa
de la Patria, que no tuvo y no se le comprob6 ninguna relacion directa con los
supuestos crimenes que se cometieron en la toma del Palacio de Justicia, por parte de
la Fuerza Publica, simplemente porgue era el Comandante de la Brigada 13 y que lo
condenan a 35 afios de carcel”’”

ii. Segunda instancia ante el Tribunal Superior de Bogota

Contra la sentencia condenatoria, la defensa y el Ministerio Publico interpusieron recurso
de apelacion. El 1° de junio de 2011, el Tribunal Superior de Bogota asumié competencia
para decidir la apelacion, y el 30 de enero de 2012 todos los integrantes de la sala, se
declararon impedidos para conocer la apelacion considerando que habian emitido concepto
de fondo en el caso adelantado contra Luis Alfonso Plazas Vega. ElI 7 de febrero, los
nuevos Magistrados a quienes por reparto les fue asignado este proceso, rechazaron este
impedimento, razon por la cual el proceso fue remitido a la Corte Suprema de Justicia para
que decidiera sobre el particular. Después de varios incidentes, el 25 de abril de 2012, la

s Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 5, fls. 9-12, Anexo 388.
e Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, c. 5, fls. 31-34, Anexo 388.

m Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, sentencia de primera instancia, puntos resolutivos
primer y segundo.

™ Juzgado 51 Penal del Circuito, proceso 2009 0203, sentencia de primera instancia, apartado resolutivo
“otras determinaciones”.

™ Caracol Radio, “Presidente Santos califico como una injusticia condena a general Arias Cabrales”, 30 de
abril de 2011, en: http://www.caracol.com.co/noticias/actualidad/presidente-santos-califico-como-una-
injusticia-condena-a-general-arias-cabrales/20110430/nota/1463424.aspx . El Tiempo.com, “‘Tengo el mejor
concepto del general Arias Cabrales": Santos”, en: http://m.eltiempo.com/politica/santos-defiende-a-arias-
cabrales/9242881
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Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia resolvié declarar fundado el impedimento y
autorizo a los tres magistrados de la sala para separarse del conocimiento del proceso
sequido contra el General (r) Jesus Armando Arias Cabrales”.

El 27 de abril de 2012, el proceso fue asignado a los Magistrados Luis Fernando Ramirez
Contreras, Ramiro Riafio Riafio y Jorge del Carmen Rodriguez, quienes tendran la
responsabilidad de analizar y resolver el recurso de apelacion.

El 7 de junio de 2012, estos Magistrados declararon que no tenian competencia para
resolver la apelacion interpuesta, tomando como base para ello el grado de General del
Ejército de Jesis Armando Arias Cabrales, por lo que enviaron el proceso a la Corte
Suprema de Justicia, para que decidiera. Actualmente se encuentra pendiente sea definido
quien es el competente.

5.2.2.2 Investigacion de la desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial del
Magistrado Carlos Horacio Uran

En el caso de desaparicion y ejecucion extrajudicial del Magistrado auxiliar Carlos Horacio
Uran, el Estado no impuls6 investigacion alguna tras los hechos para esclarecer las
circunstancias de su muerte. Dado el encubrimiento de los hechos, y la version oficial
comunicada a la familia de que el Magistrado Uran habria muerto en el fuego cruzado
dentro del Palacio, y considerando que la familia se encontraba fuera de Colombia, los
hechos no fueron denunciados.

Como sefialamos con anterioridad, a partir del afio 2007, la Fiscalia Cuarta delegada de la
Corte Suprema de Justicia recoge diferentes declaraciones en las que se reconoce al
Magistrado Carlos Horacio Uran saliendo con vida, como el caso del ex Magistrado de la
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, Nicolas Pajaro Pefiaranda’, la doctora

Luz Helena Del Socorro Sanchez™ y la periodista Julia Navarrete ",

El 16 de agosto de 2007, Ana Maria Bidegain, reconocié a su esposo en tres videos
proyectados por la Fiscalia en los que se le veia salir con vida’.

El 1 de febrero de 2007, la Fiscal 4 Delegada ante la CSJ realiz6 una inspeccion judicial en
las instalaciones de la 13 Brigada del Ejército Nacional dentro de la investigacién 9755-4,

780 Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 9755-4. Declaracion del Magistrado
de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, doctor Nicolas Pajaro Pefiaranda, 2 de
noviembre de 2007, que obra en video. Anexo 28.

781 Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 11.909. Declaracién de Ana maria
Bidegain. 16 de agosto de 2007. Cuaderno 1 Folios 94-97. Prueba trasladada del proceso 9755. Anexo 25.

782 Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 11.909 Cuaderno 1 Folios. 71 - 88

"8 Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 9755-4. Reconocimiento de videos
de Ana Maria Bidegain de Uran. 16 de agosto de 2007. Cuaderno 20. Folios 29-31. Anexo 25. Y, Fiscalia
Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 9755-4. Video de “Noticias Uno” aportado por
Ana Maria Bidegain, minuto 10:19 Anexo 26; video de Television Espafiola aportado por Ana Maria
Bidegain, minutos 8:02 y 8:41, Anexo 378; video de Programar TV aportado por Ana Maria Bidegain,
minutos 2:07-2:22 y 3:43, Anexo 377.
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en la que se encontraron diferentes cajas con documentos y elementos personales del
Magistrado Carlos Horacio Uréan.”®*

El 11 de octubre de 2007, la Fiscalia 4 Delegada ante la CSJ tomé declaracion del sefior
Samuel Buitrago, para la fecha de los hechos se desempefiaba como Consejero de Estado,
en diferentes declaraciones ha sostenido que no puede dar certeza sobre la muerte del
Magistrado Carlos Horacio Uran al interior del Palacio de Justicia:

“Empezo el rescate al bafio (...) Y empezé los disparos, los sentiamos mas cerca, los
tanquetazos (...)Lleg6 el momento critico que yo llamo, Carlos Horacio sali6 detrés de
Gaona y le dije: “jCarlos Horacio no!” y le mandé la mano y alcancé a coger el bolsillo
del vestido y senti que se rasgd del impulso que llevaba y cayd hacia adelante, en
seguida se paré Luz Estella y recibi6 un balazo y como dato curioso, eso se me gravo,
los dos primeros (Gaona y Carlos Horacio Urén) se fueron de frente y ella se fue de
espalda (...) Doctora, Yo vi que €l cayo, como cay6 Gaona, allad quedaron, no sé si los
sacaron posteriormente (...) no puedo certificar que estaban muertos”’®.

El 20 de noviembre de 2007 la sefiora Ana Maria Bidegain adicion6 demanda de
786

constitucién de parte civil presentada por la Comision Colombiana de Juristas ™.
El 21 de diciembre de 2007, la Fiscal 4 Delegada ante la Corte Suprema inadmiti6 la
demanda de parte civil argumentando que:

“los hechos que se investigan dentro del radicado 9755-4, que corresponde a una
‘asignacion especial’, realizada por el Fiscal General de la Nacion, son diversos a los
gue surgen en el material probatorio respecto a la muerte de CARLOS HORACIO
URAN. Es decir, que conforme al articulo 89 del C. de P.P. se adelantard una sola
actuacion procesal ‘por cada conducta punible’’®’.”

En consecuencia, resolvié compulsar copias ante la Direccion Nacional de Fiscalias para
que se investigue “la liberacion y muerte” del Magistrado Carlos Horacio Uran Rojas
porque las pruebas permiten inferir que sali6 con vida del Palacio y estd acreditado
plenamente que su cuerpo se encontrd en la morgue de Medicina Legal .

El 13 de febrero de 2008, la parte civil solicito al Fiscal General de la Nacion la
reasignacion especial de la investigacion a la Cuarta Fiscal Delegada ante la Corte
Suprema, quien adelanta las investigaciones sobre las personas que siguen desaparecidas.’®°

"8 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
CD Inspeccion Judicial B-2, inspeccion ESCAB, B2, imagenes “Palacio 109” a “Palacio 121”. Contiene su
cédula, pase de conducir, carnet del Consejo de Estado, una fotografia de su esposa etc. Anexo 333.

"8 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4
Cuaderno 23 Folios 215 -216. Anexo 334.

"8 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Radicado 11.909,
Cuaderno 1 Folios 41 - 54. Anexo 334.

87 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4.
Auto de 21 de diciembre de 2007. Cuaderno 25 folios 81 a 96.

"8 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4.
Auto de 21 de diciembre de 2007, c. 25, fls. 81 a 96.

"8 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Radicado 11.909,
c.1,fls.5-7.
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El 23 de abril de 2008, mediante resolucion 0-2195 el Fiscal General de la Nacion designé
especialmente a la doctora Angela Maria Buitrago, Fiscal 4° Delegada ante la CSJ para que
investigue y lleve hasta la culminacion el proceso por la muerte de Magistrado Carlos
Horacio Uran.”

5.2.2.2.1 Investigacion adelantada por la Fiscalia Cuarta Delegada ante la CSJ.
Radicado: 11909-04

El 12 de enero de 2010, la Fiscal Cuarta Delegada ante la CSJ la apertura de la
Investigacion Previa y la préactica de pruebas.”* El 15 de enero de 2010, ampli6 resolucion
en la que dispuso la préctica de nuevas pruebas.’*

El 13 de abril de 2010, en cumplimiento con la resolucion anterior se escuchd en
declaracion al sefior Reinaldo Arciniegas Badecker quien trabajaba como Consejero de
Estado en los dias de los hechos y conocia al Magistrado Carlos Horacio Uréan, asegura que
nunca hubo certeza sobre su muerte al interior del edificio:

“No sé si lo mataron o lo hirieron que es una cosa distinta, fue una balacera
indiscriminada, rociaron de bala a los que estaba ahi, sin distinguir entre guerrilleros
o magistrados(...)Pero yo no estaba ahi, estoy contando lo que a mi me contaron(...)
PREGUNTANDO: ¢Quién le cont6 sobre si lo habian matado o lo habian herido?
RESPONDIO: Samuel Buitrago, Consejero Samuel Buitrago, é/ me conté...El tuvo un
conocimiento mas personal de Carlos Horacio Urdn...”

Yo he conversado con él (Samuel Buitrago) varias veces sobre eso y él tiene una
especie de teoria o tesis con mayor seguridad de que a él lo mataron después, él me
ha comentado eso algunas veces, que él lo vio, alla lo vio salir por sus propios
medios, a la Gltima hora, la hora final, caminando y que él estaba vivo, entonces él

7907%0 Ynidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Radicado
11.909, c.1, fls. 3 - 4.

"lEntre las pruebas practicadas: Inspeccion Judicial al proceso 9755-4; a Medicina Legal; solicitud a un
morfélogo al CTI, PONAL y a técnicos extranjeros; de igual forma se designacién un perito en balistica para
que realice una experticia; inspeccion judicial dentro del proceso 2009-0352 en contra de lvan Ramirez y
otros con la finalidad de revisar y obtener copia autentica de documentos y elementos incautados en el B-2 y
finalmente ubicacion de los familiares sobrevivientes de 17 personas. Fiscalia Sexta delegada ante la Corte
Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 1 FI.170, Anexo 135.

"2Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 1 FI1.137 Ampliacién de
inspeccidn judicial ordenada en la resolucién de 12 de enero al juzgado 51 Penal del Circuito, al proceso que
se adelanta contra lvan Ramirez; inspeccién judicial a la fundacion patrimonio filmico colombiano para
allegar el material que pueda encontrarse respecto de la toma del Palacio de Justicia y que no se encuentren
trasladados al proceso 9755-4; Declaracion de Mauricio Gomez; inspeccion judicial al area de archivo de
material filmico de la Universidad Sergio Arboleda, facultad de comunicacion social para allegar el material
de video o grabaciones de los hechos de la toma y posterior retoma del Palacio de Justicia; Declaracion de
Samuel Buitrago, a quién ademas se le solicitara poner a disposicion de la Fiscalia las fotografias, grabaciones
0 documentos que conserve de la toma y retoma del Palacio de Justicia; declaracién de Carlos Medellin
Becerra y finalmente se decreta misién de trabajo para que se ubique a 3 declarantes: Helena Gutiérrez
Romero, Maria Yined Reyes De Pérez, Nelson De Jesus Zuluaga Ramirez. Anexo 135.

179



939

tiene una tesis, me la ha contado a mi, de que a él lo mataron después. (...) El si vio
después, lo vio salir sano, es una versién que solo él puede confirmar”™.

El 5 de febrero de 2010, el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
remitio al Fiscal Auxiliar 4 delegado ante la CSJ José Dario Cediel Serrano, los
siguientes documentos:

“Copia del informe pericial de necropsia médico legal N°3783- 85 en cuatro folios. El
procedimiento fue realizado el 7 de noviembre de 1985 a las 19:00 horas por la
doctora Ligia Alarcén de Jiménez, en ese entonces médica patdloga forense de esta
institucion. B. Resultados de los estudios de toxicologia para alcohol etilico que fue
negativo, en un folio c. Resultados de los estudios de balistica en dos folios,
adelantados por Diego Martinez y Gerardo Duque Montoya. d. Copias de documentos
genéricos suscritos por autoridades de Policia Judicial: 1. Orden de remision del
cadaver en un folio2. Formato del Acta de Levantamiento del Cadaver, con nimero
1128, del procedimiento hecho a las 16:00 horas del 07 de noviembre de 1985, en
dos folios.”™™

En los anteriores documentos se encuentran entre otras las siguientes conclusiones:
“hombre adulto que fallece por laceracion cerebral por herida en craneo por proyectil de
arma de fuego” y describe una de las lesiones producidas por proyectil de arma de fuego asi
“1.1. Orificio de entrada por proyectil de arma de fuego de 0.8x1.3 cm. en region frontal
izquierda a 9cm. del vértice y 7.7 cm. de linea media. 1.2. Orificio de salida por proyectil
de arma de fuego de 1.7x 2cm. y estrellado en la region occipital derecha a 2 cm. del
vértice y 5 cm. de la linea media (...) 1.4. Trayectoria: Anteroposterior, inferosuperior,

izquierda a derecha”.”®

Asi mismo el resultado del estudio de frotis practicado por el Laboratorio de balistica del
instituto Nacional de Medicina Legal concluyé:

“Efectuado(s) el o los frotis correspondientes en la periferia (externo y/o interno) de
los orificios de entrada, producidos por proyectil de arma de fuego, perdigones o
posta, localizadas en las regiones que se describen a continuacion, obtuvo el siguiente
resultado para los residuos de la deflagracion de la carga (tatuaje) ™', previo analisis
fisico quimico y microscopico bajo la accion del reactivo sulfafenilamina (launge).
REGIONES. 1%) Frontal izquierda, RESULTADO. POSITIVO

“ELEMENTOS DE ESTUDIO: Un (1) BLINDAJE Un (1) NUCLEO Nueve (9)
FRAGMENTOS RESULTADO: B) DESCRIPCION GENERAL DE LOS ELEMENTOS

73 Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C 4 FI. 18 — 19, Anexo 135.

™ Asi mismo en inspeccion judicial a la investigacion 4119 adelantada por el Juzgado Segundo
Especializado se allega al proceso copia de las fotografias del levantamiento del Cadaver. C.28,
“IMG_0007.jpg” a “IMG_0014.jpg”. Anexo 380.

"SFiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110.C. 2 FI. 32 — 104, Anexo 580.

7% protocolo de necropsia No. 3783-85. Ministerio de Justicia, Instituto de Medicina Legal. Seccién Patologia
Forense. Anexo 128.

"¥'E| Tatuaje corresponde a unas heridas alrededor del orificio de entrada, producidas por la incrustacién de
granulos de pdlvora semi-combustionados y sin combustionar y particulas metélicas desprendidas del propio
proyectil, en algunas veces acompafiado de ahumamiento segun la distancia a que se haya producido el
disparo.
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1- BLINDAJE: Material: Cobre Forma: Irregular Peso: 1.29 gramos Calibre: 9m/m
Largo Estrias visibles: Dos (2) parciales derechos Deformaciones externas: Ruptura
de blindaje y pérdida del mismo a causa del impacto en el blanco al igual separacién
del nucleo por accion del mismo efecto ... Arma que lo disparo: Pistola 6 Sub-

. r . . b2l 798
ametralladora de ideéntico calibre”.

En razon de lo anterior, la Fiscalia ordend la exhumacion del cuerpo del Magistrado Carlos
Horacio Urén, ubicado en el cementerio Jardines de Paz, y el 16 de febrero de 2010, un
equipo de laboratorio de identificacion especializada del CTI de la Fiscalia General de la
Nacién practicé la exhumacién.”® Allegando al proceso informe fotogréfico en 6 folios con
21 imagenes, archivadas en el CD No. 193 del Grupo de Fotografia y Video del CTI
Nacional sobre la exhumacién practicada el 16 de marzo de 2010.5®

El 18 de marzo de 2010, la Fiscalia decret6 la practica de una serie de pruebas entre ellas
destacé que:

“Teniendo en cuenta el informe rendido por el Antropologo Diego Alejandro Casallas
Fernandez, en torno a la exhumacion del cuerpo del doctor CARLOS HORACIO
URAN ROJAS, y dado que alli se indica una fractura en fémur, se dispone solicitar
que en el informe final relacionado con el examen de restos 6seos se indique en torno
a dicha fractura®™.

El 23 de abril de 2010, el cuerpo Técnico de Investigacion allegd al proceso el Informe
Anélisis de Restos Oseos No. 525366 que tenia como finalidad “hacer un analisis
antropologico, médico y odontologico” de los restos exhumados. Segin el analisis ¢
interpretacion de los resultados por parte del perito:

“...se observa créneo reconstruido anatomicamente evidenciando craneotomia,
fracturas y perdida ésea que se podrian relacionar a las producidas por un proyectil
de arma de fuego igualmente se evidencia fracturas a nivel de clavicula y fémur
izquierdo, lesiones que podrian relacionar a las producidas por un objeto contundente
de alta velocidad, eventos de tipo peri mortem.

Dando respuesta a la solicitud a través del radicado 11909-4 con referencia a la
lesion descrita en el femur, se realizan las siguientes consideraciones (...) Teniendo en
cuenta las caracteristicas en los bordes de las lesiones, como también las aportadas en
el protocolo de necropsia y las imagenes anexas al mismo, en donde se observan
signos de;olzm proceso inflamatorio lo cual sugiere que este, sea un evento de tipo peri
mortem”

El 1 de julio de 2010, el Grupo Identificacion Especializada de la Division Criminalistica
del CTI remitid el informe N° GIE-N° 543924 a través del cual concluye que los videos

"% Instituto de Medicina Legal, Departamento de Criminalistica, Laboratorio de Balistica, noviembre 8 de
1985, suscrito por el Balistico forense Diego Martinez Mercado, Cdigo 21222. Anexo 124,

"Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110.C. 2 FI. 148, Anexo 580 — 153.
Informe Antropolégico de Campo 520277 respecto a esta exhumacion C. 3 Fl. 96 — 103, Anexo 580

800Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110.C. 4 FI. 87 — 94, Anexo 580
80lgiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110.C. 3Fls.134 — 137, Anexo 580
802Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110.C. 4 FI. 75 — 86, Anexo 580
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aportados por la fiscalia para hacer el cotejo de rasgos morfoldgicos del Magistrado Carlos

Horacio Uran no son aptos para hacer dicha comparacion®®,

El 21 de julio de 2010, la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia
Nacional remitié el informe de Investigacion de laboratorio- FPJ13- con fines de experticia
en balistica en el cual concluyd que era imposible determinar qué tipo de arma originé las
lesiones y niega una de las conclusiones del protocolo de necropsia 3783-85°"“.

El 27 de agosto de 2010, la Fiscal 4 ordeno la apertura de la instruccién por crimenes de
lesa humanidad, y en la misma resolucion —inedita en la historia de Colombia- ordend
vincular mediante indagatoria a tres ex generales de la Republica, Jesis Armando Arias

Cabrales, Carlos Alberto Francica Naranjo, y Rafael Hernandez Lopez®®.

El 1 de septiembre de 2010, tres dias después de tomar esta decision el Fiscal General de la
Nacion interino, Guillermo Mendoza Diago, decidio relevar de sus funciones a la Fiscal
Angela Maria Buitrago, quien habia estado a cargo de las investigaciones del caso del
Palacio de Justicia desde el afio 2005. Dicha decision estuvo precedida de la solicitud de
renuncia que hizo el Fiscal Mendoza Diago, en abril de 2010 a 11 Fiscales que componen
la Unidad de Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, sefialando que no se habian
conseguido suficientes resultados en las investigaciones que adelantaban. De los 11 fiscales
delegados, Mendoza Diago acepté la renuncia protocolaria de tan solo dos de ellos,
incluyendo la de la Fiscal Buitrago.

En este dltimo caso, el Fiscal General (e) Mendoza Diago, justificd su decision sefialando
que el despacho de la Fiscal llevaba 137 investigaciones, de las cuales 54 estaban desde
2008 “sin actuacion de ninguna clase”, y que €l no podia “alimentar la irremplazabilidad de
los funcionarios”® sin embargo unos dias antes el Consejo Superior de la Judicatura
archivo una investigacion disciplinaria contra la Fiscal 4 sefialando “la carga asignada al
despacho de la disciplinada terminaba siendo irracional, teniendo en cuenta que sélo
contaba con un Fiscal Auxiliar y un asistente, no solo por la complejidad que revestian la
mayoria de los procesos a su cargo, sino también por la connotacion y trascendencia que
ellos envolvian, (...)entre ellos asuntos que por su especialidad y complejidad tenian
prelacion sobre los demas, por ejemplo aquellos que tenian personas privadas de la
libertad, gogmo es el caso del proceso penal denominado ‘Holocausto del Palacio de
Justicia™"".

803Fjscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110.C. 5 FI. 18 — 35, Anexo 580
80Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110.C. 5 FI.53 — 62, Anexo 580

805 Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Resolucién de apertura de la investigacion. Rad
11.909. 27 de agosto de 2010.

806 yer: “;Por qué relevaron a la Fiscal de hierro?. Revista Semana, 2 de septiembre de 2010”. En
entrevistas concedidas a varios medios de comunicacion, la Fiscal Buitrago considerd que su salida no tuvo
nada que ver con su rendimiento Ver “Me Voy con la Frente en Alto”, Dice la Fiscal que fue Relevada del
Caso del Palacio de Justicia. EL TIEMPO, 2 de septiembre de 2010. Anexo |; Ex Fiscal Angela Maria
Buitrago: “Hubiera querido tener 48 horas al dia”, EL ESPECTADOR, 2 de septiembre de 2010, Anexo I1.

807 Consejo Superior de la judicatura, sala disciplinaria, radicacién 1100101200020100015300, decision de
19 de agosto de 2010, proceso disciplinario contra Angela Maria Buitrago Ruiz.
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5.2.2.2.2. Fiscalia 6 de la Unidad Nacional de Derechos Humanos asume la
investigacion

Mediante la resolucion 0-2137 del 14 de septiembre de 2010, el Fiscal General de la
Nacion, varid la asignacion de la investigacion adelantada por la Fiscalia Cuarta Delegada
ante la Corte Suprema de Justicia a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho

Internacional Humanitario®®,

El 22 de septiembre de 2010, el Jefe de la Unidad Nacional de Fiscalias de Derechos
Humanos y Derecho Internacional dicté una resolucion asignandole la investigacion al
doctor Gustavo Adolfo Reyes Leyva Fiscal Sexto Especializado adscrito a esta unidad®®.

El 27 de septiembre de 2010, la Fiscalia 6 Especializada de la UNDH avoc6 conocimiento

de la investigacion adelantada por la muerte del Magistrado Carlos Horacio Uran®'°,

El 2 de febrero de 2011, la Fiscalia 6 adscrita a la UNDH tomé declaracion de Jorge
Enriqgue Cardona Alzate, actual editor general del diario ElI Espectador, uno de los
periodistas que en la fecha de los hechos reconocio6 al Magistrado Carlos Horacio Uran salir

con vida del Palacio de Justicia®!.

El 11 de febrero de 2011, El Instituto Nacional de Medicina Legal presento el informe
pericial de necropsia medico legal con el fin de aclarar las discrepancias existentes entre el
protocolo de necropsia, el andlisis de restos 0seos realizado luego de la exhumacién y la
aclaracion presentada por el Técnico profesional en Balistica. Entre las diferencias
encontradas el informe pericial resalta que “... en el informe inicial, no hay descripcién
especifica de ninguna lesion del fémur izquierdo y lo més aproximado a lesiones en dicha
localizacidon se encuentra descrito en las lesiones causadas por esquirlas de elemento
explosivo. En el cadaver esqueletizado se encuentra fractura conminuta causada por
proyectil de arma de fuego”, y concluye entre otros aspectos que por 1o menos uno de los
conjuntos die lesiones fue hecho a corta distancia®?.

El 15 de marzo de 2011, el perito balistico present6 la aclaracion solicitada por la defensa
y en él que sefiala:

“Primero que todo se aclara que verificado el respectivo analisis del folio 46, aunque

presenta  membrete  “INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL,
DEPARTAMENTO CRIMINALISTICA, LABORATORIO DE BALISTICA, el cual esta
firmado por GERARDO DUQUE MONTOYA, se evidencia un sello SOBRE LA
FIRMA  CON LA SIGUIENTE INSCRIPCION “Instituto de Medicina Legal
Dactiloscopista Gerardo Rafael Duque Montoya cddigo 21334, FRIMA TECNICO”
(sic) lo que indica es que el andlisis no fue efectuado por un técnico en Balistica, 0 un
profesional del &rea de quimica forense.

898 Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 5, fl 160-161

89Fjscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 5 FI.156 — 157, Anexo 580.
810iscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 5 FI1.160, Anexo 580.
8llFiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 6 Fl. 278, Anexo 580.
812Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 6 FI. 385 — 414, Anexo 580.

183



943

Los hallazgos reportados no son claros, porque no se especifica la morfologia de
residuos de disparo detectados mediante la accion del reactivo de sulfodifenilamina
(lunge) obtenidos, porque segun el resultado se dice que fueron observados fisico,
qguimico y microscopico, de igual forma no se reporta la reaccion colorimétrica
obtenida al aplicar el reactivo de lunge sobre el frotis realizado, solamente se da a
conocer la palabra positivo. O negativo.

Si bien la REACCION DEL RESULTADO DEL ESTUDIO DE FROTIS, esta
generalizada en formato, no siendo especifica para cada caso, es decir no se explica la
forma de aplicacion del frotis, porque este pude ser por raspado , o efectuando
friccion con isopos de algodon sobre la piel, por extraccion. (...)

Visto el album fotogréfico se evidencia la no presencia de tatuaje en las heridas
descritas en el protocolo de necropsia, de igual forma no se reporta tatuaje en el
momento que el personal que efectué el levantamiento ™",

El 28 de junio de 2011, la Fiscalia 6 de la UNDH, en relacién a los diferentes escritos
presentados por la Parte Civil dentro del proceso dispuso para que por medio de la
Coordinacion de la Unidad, con el objeto de que se realicen todas las gestiones para que en
ceremonia especial se haga entrega de los restos del Magistrado Carlos Horacio Uran a la
sefiora Ana Maria Bidegain de Uran®.

El 9 de noviembre de 2011, el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias forenses
remitié el Complemento al Informe Pericial de Necropsia Legal con el fin de responder el
cuestionario planteado por el despacho y el abogado del sefior Carlos Alberto Fracica
Naranjo, y destaco en una de sus respuestas que:

“Evidentemente la doctora Ligia Alarcon quien fuera médica patdloga que
adelanto el estudio del cadaver fresco, no encuentra residuos macroscopicos de
disparo. Especificamente hay que reforzar lo que se ha dicho en el sentido de
afirmar que se encontrd tatuaje. Pero tampoco encontré ahumamiento. Ni
morfologia en los orificios de entrada que hicieran pensar o sustentar el
diagnostico de un disparo hecho a contacto (...) de tal manera, no integrd los
resultados a su informe. El reporte de laboratorio indicé que el frotis fue
“Positivo” para residuos de disparo en la region frontal como ya se explico. En
el informe pericial de la segunda necropsia medico legal, se hizo referencia a
este hallazgo para indicar que en dicha localizacion se hizo un disparo a
distancia suficientemente corta para explicar dicho hallazgo en la prueba de
laboratorio. Se dijo lo que se reitera ahora “El hallazgo descrito en las pruebas
de Lunge en la cabeza indican una distancia de disparo lo suficientemente

813 Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110C. 7 fl. 91-95, Anexo 580. Esta
conclusién fue ratificada el 2 de agosto de 2011, a través del cual amplia su peritaje. En: Fiscalia Sexta
delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 8 Fl. 17 — 21, Anexo 580

814 Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110. C. 8 FI. 8, Anexo 580
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corta como para dejar impregnada la superficie perioficial con residuos de
disparo. Macroscépicamente no se describieron residuos de disparo”®.

El 16 de diciembre de 2011, la Fiscalia 6 adscrita a la UNDH conforme a lo ordenado por
la resolucién del 12 de enero de 2010, respecto a la posibilidad de hacerse cotejo de las
imégenes captadas por algunos noticieros de la época aparentemente del Magistrado Carlos
Horacio Uran saliendo con vida del Palacio de Justicia, se solicitd el concurso de una de las
Agencias Legales de los Estados Unidos para que se estudie la posibilidad de realizar
acercamientos de dichas imagenes a efectos de poder distinguir los rasgos generales y

particulares de dicha persona®™®.

En la actualidad el despacho continda con la préctica de pruebas y aun no se ha definido la
situacion juridica de los procesados.

El 10 de enero de 2012, el perito de balistica remitié un nuevo complemento a su Informe
Pericial se plante6 un interrogante relacionado a un material fotografico que no estuvo

disponible en su momento®"’.

5.2.2.3 Investigaciones penales por las detenciones arbitrarias y torturas

Como ya se sefialo, en junio de 1986, el Tribunal Especial de Instruccion concluy6 la
existencia de torturas y malos tratos en contra de Eduardo Matson y Yolanda
Santodomingo y compulsé copias para que estos hechos fueran investigados por la
jurisdiccion penal militar, quien ces6 todo procedimiento a favor de Edilberto Sanchez
Rubiano.

Durante méas de 26 afios, ninguna autoridad adelant6 una investigacion seria por los hechos
de detencidn arbitraria, malos tratos y torturas, solo hasta 2007, la Fiscalia Cuarta Delegada
ante la Corte Suprema de Justicia compulsdé copias para que se investigaran estas
conductas, orden que dio inicio a una investigacion que aun se encuentra en etapa
preliminar.

5.2.2.3.1 Indagaciones previas por las torturas contra José Vicente Rubiano Galvis,
Yolanda Santodomingo y Eduardo Matson

El 12 de julio de 2007, la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia
compulsé copias a fin de que se investiguen las conductas cometidas en contra de Magalys
Arévalo y José Vicente Rubiano Galvis®'®. Dicha resoluciény las declaraciones de José
Vicente Rubiano Galvis®®® y Magalys Arévalo Mejia fueron remitidas a la Unidad de

815Fiscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110, c. 8, fls. 137 — 148, Anexo 580
816Fjscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110, c. 8, fls. 233 , Anexo 580
817Fjscalia Sexta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 8110, c. 8, fls., Anexo 580

818 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Auto que resuelve la situacion
juridica del coronel (r) Plazas Vega, 12 de julio 2007, C. 18, fl. 332, Anexo 386.

819 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, declaracion de José Vicente
Rubiano Galvis, 15 de mayo de 2007, cuaderno 15, folios 139 a 144, Anexo 31.
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Delitos contra la Administracion Publica, para determinar la viabilidad de la existencia o no
de un delito, misién que le correspondié en reparto al Fiscal 70%%°.

Posteriormente, el proceso fue trasladado a la Unidad de Delitos contra la Libertad
Individual y asignado al Fiscal 32 para que adelantara tal investigacion bajo el Radicado N°
110016000049 200707-564. Luego fue remitido a la Unidad contra el Terrorismo, donde
fue asignada al despacho 25 de esta unidad y radicada bajo el N° 67254 DT 25%%,

El 24 de julio de 2007, la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia ordend
compulsar copias para investigar la tortura cometida entre otros contra Yolanda
Santodomingo y Eduardo Matson Ospino®?. Esta investigacion fue asignada a la Fiscalia
5 de la Unidad Nacional contra el Terrorismo bajo el radicado 67426.

Indagacién ante la Unidad de Derechos Humanos de la Fiscalia

El 1 de noviembre de 2007, el abogado de los sefiores José Vicente Rubiano y Yolanda
Santodomingo presentd un derecho de peticion al Fiscal General de la Nacion solicitando
que las investigaciones que se venian adelantando por los hechos de tortura se tramitaran
bajo una misma cuerda procesal por tratarse de los hechos del Palacio de Justicia, y que esa
investigacion se remitieran a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario de la Fiscalia General de la Nacion, por tratarse de un crimen de
lesa humanidad.®?.

En respuesta a esta solicitud la Jefe de la Unidad Nacional contra el Terrorismo, mediante
oficio No. 659 de 21 de diciembre de 2007, informé que por solicitud del Fiscal General de
la Nacion rindié concepto de viabilidad de cambio de radicacion de la previa No. 67.426 a

la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario®*.

Mediante resolucion 0-0340 de 28 de enero de 2008, el Fiscal General de la Nacion, vario6
la asignacion de las investigaciones radicada bajo los numeros 67254 que adelantaba la
fiscalia 25 adscrita a la Unidad de Fiscalias contra el Terrorismo y 67426 que cursaba en la
fiscalia quinta adscrita a la Unidad de Fiscalias contra el Terrorismo y designo
especialmente a un fiscal especializado, adscrito a la Unidad Nacional de Derechos

820 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, oficio No. 5038 de 10 de

septiembre de 2007 dirigido a la jefe oficina de asignaciones seccionales de la fiscalia, en la que se remiten
copias de la resolucién de 12 de julio y las declaraciones de José Vicente Rubiano Galvis y Magalis Arévalo,
821 Unidad Nacional Contra el terrorismo, Proceso 67254 T 25, por las torturas a Yolanda
Santodomingo Albericci, fue asignado al despacho 20 de la Unidad de Terrorismo.

822 Fiscalia 4 delegada ante la Corte Suprema de Justicia, proceso 9755-4, Resolucion de compulsa de
copias, 24 de julio 2007, C 19, fl. 178.

823 Derecho de Peticion dirigido al Fiscal General de la Nacién, 1° de noviembre de 2007, radicado
163466.

824 Unidad Nacional contra el Terrorismo, Oficio UNAT No. 659, 21 de diciembre de 2007 y Oficio
UNAT NO. 1583, de 6 de diciembre de 2007, dirigido al Despacho del fiscal General de la Nacién. Asunto:
Concepto de viabilidad de cambio de radicacién No. 67.426, suscrito por la Jefe Unidad Nacional contra el
terrorismo.
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Humanos y Derecho Internacional Humanitario, con sede en la ciudad de Bogota, para que

adelante hasta su culminacién la investigacion referida®?°.

La investigacion fue asignada al Fiscal 14 Especializado de la UNDH y DIH, quien radico
el proceso bajo el namero 4394. Las diligencias permanecen en investigacion previa, sin
que haya habido alguna diligencia investigativa dirigida a identificar y vincular a los
responsables de las detenciones arbitrarias y las torturas a Yolanda Santodomingo, Eduardo
Matson, José Vicente Rubiano y Orlando Quijano.

5.3 Denuncias ante la Comisién de Acusaciones de la CAmara de Representantes

El articulo 102 de la Constitucién Politica de 1986, vigente al momento de los hechos
sefialaba como atribuciones de la Camara de Representantes conocer las denuncias contra
altos funcionarios como el Presidente y los Ministros, por los delitos cometidos en ejercicio
de sus funciones o relacionados con actos de indignidad por mala conducta. Asimismo, el
articulo 96 de la misma carta sefialaba como responsabilidad del Senado conocer de las
acusaciones que intente la Camara de Representantes contra los mismos funcionarios.
Haciendo uso de esta normatividad fueron presentadas varias denuncias por los hechos del 6
y 7 de noviembre de 1985, que dieron como resultado dos investigaciones:

5.3.1 Primera denuncia presentada en 1985

El 16 de julio de 1986, los sefiores Patricio Quifiones, Eduardo Fonseca y Alvaro Sanchez
presentaron denuncia en contra del Presidente Belisario Betancourt y el Ministro de Defensa,
General Miguel Vega Uribe por los hechos relativos a la toma de las instalaciones del Palacio
de Justicia. Posteriormente, el Procurador General de la Nacion present6 una denuncia por los
mismos hechos en contra de los mismos funcionarios®?,

Para el Procurador General, la operacion militar debi6 ejecutarse con observancia de
los articulos 3° y 4° del Convenio IV de Ginebra y, por ende, el rescate de las
instalaciones fisicas del edificio debid realizarse en condiciones de méaxima seguridad
para los civiles. Ademas, el Procurador reclamaba la aplicacion del derecho de gentes,
en los términos del articulo 121 de la Constitucion Politica de 1886. Para el
Procurador, “la situacion de los civiles en los conflictos armados constituye una
limitacién propia del derecho de guerra y demuestra que por el hecho bélico nadie

adquiere poderes ilimitados®’.

El 20 de noviembre de 1985, la Comisidon de Acusaciones de la Camara de Representantes
decidio que las denuncias serian acumuladas cuando versaran sobre los mismos hechos o las

825 Fiscal Jefe de la Unidad Delegada ante la Corte Suprema de Justicia, Oficio 000308, 22 de febrero de
2008.

826 Camara de Representantes, Comision de Acusaciones, Expedientes Nos. 238, 239 y 241. Julio 16 de 1986,
fls. 1 a 25.

827 Informe Final de la Comision de la Verdad, pérr. 60, p. 290, Anexo 115.
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mismas pretensiones®®® y serfan tramitadas por una subcomisién de acusaciones, y en

consecuencia acumulé estas denuncias y fueron tramitadas de manera conjunta®®°.

Mediante auto de 13 de diciembre de 1985, la subcomision encargada ordend la practica de
algunas pruebas, entre ellas las declaraciones de los magistrados del Consejo de Estado y de la
Corte Suprema que sobrevivieron al suceso y ordend la inclusion al expediente del informe del

Tribunal Especial de Instruccion®*°,

Finalmente, el 16 de julio de 1986 los miembros de la Subcomision de Acusaciones, doctores
Carlos Mauro Hoyos Jiménez, Horacio Serpa Uribe y Dario Alberto Ordofiez Ortega
propusieron el archivo el expediente, sefialando:

Esta comisién no cuenta con elementos de juicio suficientes que le permitan impugnar
desde el punto de vista legal, agquella decision [no negociar], libre y autbnomamente
tomada por el sefior Presidente de la Republica, y respaldada, por lo demas, en la
constitucion y leyes de la replblica, por ser, repetimos, un tipico acto de Gobierno,
ejecutado por quien solo podria hacerlo, es decir, el sefior Presidente de la Republica y el

sefior Ministro de Defensa®,

5.3.2 Segunda denuncia presentada el 3 de diciembre de 1986

El 3 de diciembre de 1986, los ciudadanos Richard Hernandez, William Fernando Leén y
Juan Manuel Lépez Caballero presentaron ante la Camara de Representantes, una denuncia
en contra del Presidente de la Republica y de algunos de sus Ministros “por las presuntas
causas constitucionales y legales para ser acusados por la camara de representantes ante el
Senado de la Reptblica”®®?. La denuncia que fue coadyuvada por algunos familiares de los
magistrados de la Corte Suprema de Justicia®®, expresaba,

(i) El gobierno sin hacer ninguna evaluacion del riesgo que corrian los civiles, ordend
la toma a sangre y fuego del Palacio, (ii) el gobierno no realizé ningin programa de
accion que tuviera como objetivo el preservar la vida de los civiles atrapados por la
guerrilla, (iii) el ataque por medio de rockets causo el incendio donde probablemente
murieron varios de los civiles inocentes atrapados en la batalla y donde se destruyeron

828 Camara de Representantes, Comisién de Acusaciones, Expedientes Nos. 238, 239 y 241. Julio 16 de

1986, folios 1 a 25.
829 Ibidem.
830 Ibidem.

81 Cémara de Representantes, Comisién de Acusaciones, Expedientes Nos. 238, 239 y 241. Julio 16 de
1986, folios 1 a 25, en esta Propone “Declarese que no hay lugar a intentar acusacion ante el senado de la
Republica contra el Presidente doctor Belisario Betancur Cuartas y su ministro de defensa general Miguel
Vega Uribe, por razén de los hechos ocurridos durante los dias 6 y 7 de noviembre de 1985 en relacién con la
toma por parte del M-19 del Palacio de Justicia, y en consecuencia ARCHIVESE el presente informativo”.

832 Comisi6n de Acusacion de la Camara de Representantes, 11 de diciembre de 1989, expediente N° 252 y 258,
contra el Sefior Ex - Presidente de la RepUblica Doctor Belisario Betancur Cuartas y los sefiores Ex — Ministros
Miguel Vega Uribe, Enrique Parejo Gonzélez y Jaime Castro.

833 Algunas de las personas que coadyuvaron son Carlos Medellin, Clara Patricia Montoya, Hayyde Cruz de
Velazquez, Sandra Medina, Margarita Gnecco, Hernando Medellin, Gloria Eugenia Montoya, y Jorge
Alejandro Méndez.
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buena parte de los archivos del Consejo y de la Corte, (iv) a pesar de que era evidente
que el atague estaba produciendo e iba a producir mas muertos y heridos en la
poblacion inocente el Gobierno decidié no suspenderlo, (iv) las fuerzas oficiales, con
la complicidad del silencio del Gobierno, impidieron las diferentes oportunidades de
mediacion que se presentaron destinadas Unicamente a preservar la vida de los

inocentes involucrados en estos acontecimientos®®.

El 20 de junio de 1986, el Procurador General de la Nacion, presentd denuncia ante la
Camara de Representantes contra el ex-Presidente de la Republica Belisario Betancur y

varios de sus ministros®®:

Por su accién y/u omision en relacion con el personal civil, rehenes, o no, atrapado y
no evacuado en las instalaciones del Palacio de Justicia durante los dias 6 y 7 de
noviembre de 1985, como consecuencia y en desarrollo de la ocupacion violenta de
dicha edificacion por el movimiento guerrillero denominado M-19 y durante el
combate librado para su recuperacion”®,

En sesion del 18 de diciembre de 1986, la Camara de representantes designé como
subcomision para el caso a los congresistas Carlos Espinosa Facio Lince, Carlos Pineda
Chillan y Hernan Motta Motta, quienes estaban encargados de estudiar y rendir ponencia
sobre las denuncias formuladas contra el Ex-Presidente de la Republica Belisario Betancur
Cuartas y sus Ministros de Defensa, General Miguel Vega Uribe, de Justicia, Enrique Parejo
Gonzales y de Gobierno, Jaime Castro, debido a la presuncion de causas constitucionales ante
el Senado de la Republica, por responsabilidad en los hechos acaecidos en la toma de Palacio
de Justicia de Bogota los dias 6 y 7 de noviembre de 1985%%".

El 11 de diciembre de 1989, Herndn Motta Motta, formulé la siguiente propuesta respecto a la
acusacion referida:

Declérese que no existe causa legal ni constitucional para fundamentar acusacion contra el
Sefior Ex - Presidente Belisario Betancur Cuartas, ni contra los Ex —Ministros Enrique
Parejo Gonzéalez y Jaime Castro por los hechos que dieron origen a la presente
investigacion®®,

Asimismo, respecto del Ministro de Defensa, General Miguel Vega Uribe, el Congresista
Motta propuso:

Declarese que existe causa enjuiciable ante el Senado de la Republica contra el Ex —
Ministro de Defensa, General Miguel VVega Uribe por las acciones y omisiones de que dan

84 Comision de la Verdad, Informe Final de la Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia
de Bogotd, octubre de 2010, parr. 62, pag. 290, Anexo 115.

85 procuraduria General de la Nacion, 1.P. 070, 20 de junio de 1986, C.1, fls. 5-42.

8¢ Ibidem, p. 31

837 Comision de Acusacion de la Camara de Representantes, 11 de diciembre de 1989, expediente N° 252 y
258, contra el Sefior Ex - Presidente de la Republica Doctor Belisario Betancur Cuartas y los sefiores Ex —
Ministros Miguel Vega Uribe, Enrique Parejo Gonzélez y Jaime Castro, p. 1

838 Ibidem, p. 100.
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cuenta esta providencia en relacion con el Operativo Militar en los hechos del Palacio de
Justicia ocurridos el 6 y 7 de noviembre de 1985 %%,

En la ponencia se argumenta que la direccion del operativo militar estuvo a cargo del
general Arias Cabrales, quien seria el encargado de responder ante la justicia ordinaria
sobre los excesos, desafueros y anomalias que hayan podido presentarse durante el
desarrollo de las operaciones®*.

La propuesta del Congresista Motta respecto al Ministro de Defensa Vega Uribe no fue
acogida por los integrantes de la Comision y en consecuencia ninguno de los miembros del
gobierno fue acusado ante el Senado de la Republica.

5.3.3 Tercera Denuncia presentada el 5 de noviembre de 2004

El 5 de noviembre de 2004, familiares de las victimas desaparecidas presentaron ante la
Comision de Acusaciones de la Camara de Representantes, denuncia penal en contra del
entonces Presidente de la Republica, Belisario Betancur®*. La misma nunca tuvo respuesta
de las autoridades.

5.3.4 Investigacion por compulsa de copias

El 28 de septiembre de 2008, la Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de Justicia
compulsé copias a la Comision de Acusaciones de la Camara de Representantes para que se
investigara la posible participacion del ex presidente Belisario Betancur Cuartas en los
hechos del 6 y 7 de noviembre de 198582,

El 9 de febrero de 2009, el Representante Investigador decidid admitir la representacion de
las victimas®®, y desde entonces la investigacion se encuentra en etapa preliminar®*,

De otro lado, al dictar la sentencia de primera instancia en el proceso contra del Coronel (r)
Luis Alfonso Plazas Vega, la Jueza Tercera Especializada de la ciudad de Bogota ordend
compulsar copias a efectos de que se investigara la conducta del entonces Presidente de la
Republica, Belisario Betancourt Cuartas, indicando:

839 Ibidem.

840 Informe Final de la Comision de la Verdad, p. 290, Anexo 115.

841 Denuncia Penal Formulada ante la Comisiéon de Acusaciones, Palacio de Justicia Comision de

Acusaciones, noviembre 5 de 2004,.

842 Unidad de Fiscales delegados ante la corte Suprema de Justicia, Fiscal Cuarta Delegada, Proceso 9755-4,
Resolucion de acusacion contra Edilberto Sanchez Pubiano, Oscar William Vasquez Rodriguez, Luis
Fernando Nieto Velandia, Ferney Ulmardin Causaya, y Antonio Rubay Jiménez Gomez, 28 de septiembre de
2007, Parte Resolutiva.

843 Comision de Acusacion Camara de Representantes, Oficio del 2 de febrero de 2009, expediente
2406.

844 El Espectador, “ En contra de Belisario Betancur hay dos procesos en curso por los hechos del

Palacio de Justicia”, 21 de enero de 2012, En: http://www.elespectador.com/noticias/politica/articulo-
324009-contra-de-belisario-betancur-hay-dos-procesos-curso-el-palacio-d
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“1.3 Al Presidente de la época, Dr. Belisario Betancourt Cuartas, teniendo en cuenta: 1)
la calidad que ostentaba de suprema autoridad administrativa, segun lo disponia la
Constitucion Nacional de 1886; ii) la aceptacion de la responsabilidad en cuanto al
desarrollo y consecuencias del operativo expresada por €l en la primera alocucion que
ofrecio a los medios de comunicacion el 7 de noviembre de 1985, una vez finalizada la
operacion militar de retoma. Igualmente, a los demés integrantes de la linea de mando
de las Fuerzas Armadas de la época, que hubieren participado en el operativo del
Palacio de Justicia; asi como a los miembros de la Policia Nacional y de los
organismos de seguridad del Estado que intervinieron en el operativo™®®.

En sentencia confirmatoria de este fallo, el Tribunal Superior de Bogota decidio:

“5. Ante la inexistencia de pronunciamientos por parte de autoridades judiciales que
determinen la posible responsabilidad que en estos delitos pueda tener el ciudadano
BELISARIO BETANCOURT CUARTAS, Presidente de la Republica para la época de
los hechos, y atendiendo lo inane que resulta la compulsa de copias dispuesta por la a
quo, se dispone exhortar a don LUIS MORENO OCAMPO o quien haga las veces de
Fiscal Principal ante la Corte Penal Internacional, para que considere presentar el caso
ante dicho organismo e impida la consolidacion de la impunidad que brinda el fuero
que protege al expresidente de la Repulblica en el &mbito interno colombiano.”

(...)

“(r)especto del Presidente BETANCOURT CUARTAS no se ha adelantado ningun
juicio penal porgue en Colombia, la actividad jurisdiccional queda totalmente atada a
las razones politicas y de conveniencia que libre y autbnomamente valora el Congreso
de la Republica, lo que lleva a que las posibles tipicidad y responsabilidad de su
conducta no hayan sido examinadas por juez alguno hasta ahora y, dado que las
normas sobre fuero se mantienen vigentes en la actualidad, no existe prondstico
favorable o razén que permita pensar que ello ocurrira en el futuro™®*.

950

Es importante destacar que el 29 de julio de 2010, la Comisién de Acusaciones de la
Camara de Representantes dio respuesta a un derecho de peticion, elevado por
representantes de las victimas, en el que se le indagaba sobre los procesos iniciados y los
resultados obtenidos en los ultimos cincuenta afios, precisando que “en ningln caso la
Plenaria de la Comision de Investigacién y Acusacion ha formulado acusaciéon ante la
Plenaria de la Camara de Representantes, ni la Plenaria de la Camara de Representantes

847

ante el Senado de la Republica™".

5.4 Otras actuaciones judiciales

54.1

Investigacion por prevaricato contra el juez penal militar Mauricio Cujar

845

Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., sentencia de primera instancia,
radicado 03-2008-025, 9 de junio de 2010, cuaderno N 44, Anexo 392.
8 Tribunal Superior de Bogota, Sentencia de Segunda Instancia, radicado 2008 00025 09, sentencia de
segunda instancia, 30 de enero de 2012, p. 602, Anexo 391.
847 Cémara de Representantes, Oficio de 29 de julio de 2010 dirigido a Jorge Eliecer Molano Rodriguez,
suscrito por Ménica Rodriguez Barrera, asesora de la Comision de Investigacion y Acusacion. Anexo 112.
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El 22 de enero de 2009, dos dias después de propuesta la colisién de competencias por el
Juez Primero de Instancia de Divisiones del Ejército, Mayor (r) Mauricio Cujar Gutiérrez
dentro del juicio que se adelantaba contra el coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega, los
representantes de las victimas presentaron denuncia penal para que se estableciera si el juez
penal militar incurri6 en el delito de prevaricato, por actuar contra la reiterada
jurisprudencia de la Corte Constitucional e internacional que establece que la jurisdiccion
penal militar no es competente para conocer de investigaciones frente a delitos de lesa
humanidad.

El 20 de octubre de 2011, ante el Juez 20 Penal Municipal con funcion de Garantias, el
Fiscal 67 Delegado ante el Tribunal Superior de Bogota imputé el cargo de Prevaricato por
Accidn al Juez Penal Militar Mauricio Cujar Gutiérrez, por haber propuesto la colision
positiva de competencias.

Luego de 3 afios de ocurridos los hechos, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota
convoco para el 1° de febrero de 2012 a audiencia de acusacion contra el Juez Penal Militar,
que fue suspendida. El 22 de febrero de 2012 se reanud6 la audiencia de acusacion, en la
que se reconocié la supuesta calidad de victima del Ministerio de Defensa, y se rechazo el
reconocimiento como victima de Alejandra Rodriguez Cabrera, hija de Carlos Rodriguez
Vera, hasta que se acreditara el parentesco y su relacion con el objeto del proceso. En dicha

audiencia, el Juez Penal Militar no acepté los cargos por los que fue acusado®®.

El 22 de marzo de 2012, se inicid la audiencia preparatoria en la que se reconocieron como
victimas a Alejandra Rodriguez Cabrera y Héctor Jaime Beltran por su afectacion moral
como consecuencia de la violacion al derecho a la justicia y a un recurso judicial efectivo y
sin dilaciones. lgualmente al existir dos representaciones de victimas (Ministerio de
Defensa y familiares de los desaparecidos), el Tribunal Superior de Bogota decidié que las
intervenciones de las mismas se hicieran por intermedio de la Fiscalia General de la Nacién
y la eventual voceria fue decidida por sorteo que favorecié al Ministerio de Defensa,
dejando sin posibilidades de intervencién a los familiares de los desaparecidos®*°.

El 10 de abril de 2012, continué la audiencia preparatoria, en la que se presentd una nueva
apoderada del sindicado, quien manifestd que requeria por lo menos 4 semanas para el
estudio del caso, plazo seguido de dos solicitudes de aplazamiento. Se ha fijado como
fecha para culminar la audiencia preparatoria el 11 de julio de 2012%°. Por tanto este
proceso sigue pendiente.

5.4.2 Tutela nimero T-3075424 sobre sitio adecuado de reclusion

Durante su detencion, el coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega, tuvo como sitio de reclusion
las instalaciones de la Escuela de Infanteria, donde recibio particulares beneficios, como

88 Tribunal Superior de Bogotd — Sala Penal, radicado 11001600009220090003700, copia del audio de
audiencia de acusacion del 22 de febrero de 2012, Anexo 331.

89 |bidem, copia del audio de audiencia preparatoria del 22 de marzo de 2012.

80 Tribunal Superior de Bogot4 — Sala Penal, copia del audio de audiencia preparatoria del 10 de abril de
2012, proceso referencia 11001600009220090003700, Anexo 331.
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dictar conferencias a militares y civiles estudiantes de la Universidad Militar, salir del sitio
de reclusién y recibir periodistas sin orden judicial®*, salir de fiesta a un club social®®? y
tener las mismas condiciones de residencia de un oficial activo®® de la Escuela.

Mediante oficio No J3 -1528 del 5 de agosto de 2009, la Juez 3 Penal del Circuito
Especializado ordend trasladar al coronel (r) Luis Alfonso Plazas Vega a un sitio comdn de
reclusion®™*. Luego de ocultarse en las instalaciones del Hospital Militar Central alegando
estado de ansiedad, el acusado fue trasladado a la Penitenciaria Nacional La Picota el 20 de
agosto de 2009.

Una semana después, a solicitud de la Procuraduria® y la Central de Inteligencia del
Ejército®®, la Direccion del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, realiz6
un estudio que determing el caracter extraordinario del riesgo®’, y dispuso el traslado del
acusado al Hospital Militar Central, dejando sin efectos la orden judicial de traslado.

La Escuela de Infanteria sin tener detenido alguno, fue establecida como Establecimiento
de Reclusion Especial mediante resolucién nimero 015490 del 30 de diciembre de 2009%%®,

El 25 de junio de 2010, en un solo dia®™® el Hospital Militar Central realizé valoracion
medica a Luis Alfonso Plazas Vega, su oficina Juridica elabor6 el oficio 3734 DIGE —
OFAJ, su Junta Médica, quien lo aprobd y decidio enviar el referido oficio a la Direccion
General del INPEC, entidad que también es mismo 25 de junio elabor6, publicé y ejecuto
la orden de traslado a la Escuela de Infanterfa en la ciudad de Bogota®°. En entrevista de
29 de junio el entonces director de esta entidad Carlos Alberto Barragdn manifestd que:

81 Fuerzas Militares de Colombia, Ejército Nacional, Escuela de Infanteria, Acta 0592 del 17 de abril de
20009, trata sobre normas para la custodia y seguridad en exteriores que hace el sefior TC. Carlos Julios Infante
Rios director de la Escuela de Infanteria al personal de Suboficiales de la seguridad del sefior CR Luis
Alfonso Plazas Vega.

82 Tribunal Superior de Bogot4, radicado 2008 00025 09, auto del 10 de junio de 2011, autorizacién del
INPEC para estar en el Country Club en la noche del 11 de junio y madrugada del 12 de junio, Anexo 420.

83 |nstituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, oficio 003598 del 27 de octubre de 2010. “/° Las
habitaciones de los Oficiales en los casinos son diferentes por cuanto el tiempo de construccion y los disefios
no son iguales, la que fue asignada al Cr. Plazas es la comin de los Oficiales de esa Unidad”, Anexo 120.

84 Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C, radicado 2008-025, acta de audiencia del 5 de
agosto de 2009, Anexo 194.

85 procuraduria General de la Nacién, Despacho del Procurador, oficio DP No 00807 del 21 de agosto de
2009. Anexo 324.

86 Fuerzas Militares de Colombia Ejercito Nacional, Central de Inteligencia Militar Ejército, oficio No 695,
20 de agosto de 2009. Anexo 114.

%7 Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, oficio 002151 del 26 de agosto de 2009. Anexo
118.

%8 Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, RESOLUCION NUMERO 015490 del 30 de
diciembre de 2009, por la cual se crea un Establecimiento de Reclusién Especial. Anexo 121.

89 Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, Memorando 001232 del 09 de febrero de 2011.
Anexo 117.

80 |nstituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, RESOLUCION NUMERO 07592 del 25 de junio
de 2010, por la cual se Fija Establecimiento de Reclusion Especial y se ordena un traslado. Anexo 123.
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“Esta decision fue hecha de acuerdo a las atribuciones que tiene el Inpec... Nosotros
esperaremos a que en su momento las autoridades judiciales nos requieran y les daremos
las explicaciones a ellos "*®*.

El 2 julio de 2010, los apoderados de las victimas solicitaron al Director del INPEC
informar acerca de las condiciones de reclusion del detenido, le instaron a dar
cumplimiento a la orden del Juzgado 3 Especializado y solicitaron copia del acto
administrativo por el que se habia ordenado el traslado del acusado a la Escuela de
Infanteria®?. El INPEC, no respondi6 de fondo la peticién, motivo por el cual los
representantes presentaron accion de tutela, la cual fue resuelta favorablemente por el
Juzgado 6 Penal del Circuito, ordenando el 12 de octubre de 2010 al INPEC responder de
fondo el derecho de peticién:

“Igualmente para que se acceda a expedir copia de ese acto administrativo a favor de
los accionantes, pues como se dijo, por el contenido y naturaleza del mismo, no cae
dentro de la categoria de documento reservado, y por el contrario, la sociedad tiene el
derecho de conocer la motivacion o razones en que se fundamente la orden de traslado
del Coronel LUIS ALFONSO PLAZAS VEGA a la Escuela de Infanteria”®®,

En respuesta de fondo, el INPEC se negd a revocar el traslado a la Escuela de Infanteria,

argumentando facultades legales y riesgo para el acusado®*.

El 24 de enero de 2011, Cecilia Cabrera Guerra, Cesar Rodriguez Vera, René Guarin
Cortés, Héctor Jaime Beltrdn, Maria Del Pilar Navarrete Urrea, en su condicion de
familiares de las personas desaparecidas forzadamente interpusieron accion de tutela, en
contra del Ministro del Interior y la Justicia, el Ministro de Defensa, y el Director del
INPEC, a efectos de que fuera protegido su derecho a la justicia®® mediante el
cumplimiento de la orden de traslado del coronel retirado a un lugar comun de reclusion.

8Cquien conocié en primera instancia, como la Sala

Tanto el Juzgado 6 Penal del Circuito
Penal del Tribunal Superior de Bogotd®™’ que actué como tribunal de segunda instancia,
declararon improcedente la accion de tutela, argumentando que no se encuentra

comprometido ningun derecho fundamental de los familiares, y en el entendido que la

861 Cfr. Caracol radio: http://www.caracol.com.co/nota.aspx?id=1320191

82 Derecho de peticion en interés particular, presentado por German Romero Sanchez y Jorge Eliecer Molano
Rodriguez, 02 de julio de 2012. Anexo 156.

863 Juzgado 6 Penal del Circuito, radicado 0371 -10, sentencia del 12 de octubre de 2011 suscrita por el Juez
Luis Malagon Bernal. Anexo 390.

84 Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, oficio 013627 del 22 de octubre de 2010. Anexo
119.

865 Accién de tutela contra Ministro del Interior y la Justicia, Ministro de Defensa, y Director del INPEC,
presentada ante la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota. Anexo 151.

86 Juzgado Sexto Penal del Circuito, radicado 0024-11, sentencia del 21 de febrero de 2011 suscrita por el
Juez Luis Malagon Bernal, Anexo 423.

87 Tribunal Superior de Bogota, radicado 201100119, sentencia del 07 de abril de 2011, suscrita por la
Magistrada Marlenne Orjuela Rodriguez y los magistrados Fernando Leon Bolafios y Luis Enrique Bustos
Bustos, Anexo 421.
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sentencia condenatoria no se encuentra en firme, le asiste al procesado la posibilidad de
estar recluido en un establecimiento militar de acuerdo al fuero legal alegado por el INPEC.

La accion de tutela fue enviada a la Corte Constitucional, 6rgano de cierre de la jurisdiccion
constitucional que el 31 de mayo de 2011 ordend no seleccionar la accion para revision,
decision que fue cuestionada por los familiares de los desaparecidos, quienes solicitaron a
todos los Magistrados de la Corte, que insistieran en la revision del fallo de tutela bajo los
siguientes argumentos entre otros:

“Dado que en la accion de tutela de la referencia, lo que se trata es la relacion entre
derecho a la justicia y recurso eficaz, con las condiciones de reclusion de personas
condenadas por delitos de lesa humanidad como la desaparicion forzada de personas,
es importante que la Corte Constitucional pueda desarrollar la jurisprudencia, en el
sentido de precisar, entre otros aspectos:

a) ¢Son aplicables en su integridad en el marco de justicia interno las consideraciones
hechas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso anteriormente
citado?

b) Siendo un miembro de la Fuerza Publica condenado por la Justicia Ordinaria, al no
estar cobijado por el Fuero Penal Militar, en el cumplimiento de la pena puede ser
beneficiario de este tipo de fueros?

c) Constituye un factor de impunidad la extensién del beneficio del fuero militar a
miembros de la Fuerza Piblica condenados por crimenes de lesa humanidad?”%®

El 8 de julio de 2011, una magistrada de la Corte solicitd la revision. El 3 de agosto de
2011 se conformo la sala de revision en la que el magistrado Nilson Pinilla se declard
impedido para conocer del caso, lo que suspendi6 los términos®®, para que igualmente el
INPEC responda sobre las condiciones de reclusién de Luis Alfonso Plazas Vega,
respuesta que no se ha obtenido, segln consta en el tramite.

Durante el tramite los representantes de las victimas aportaron elementos documentales
probatorios, que advierten la continuacion de los indebidos privilegios y la necesidad que la
Corte Constitucional se pronuncie en la materia. Actualmente el Tribunal Constitucional no
se ha pronunciado de fondo sobre la accién.

Igualmente, se tiene que el Congreso de la Repulblica discute por iniciativa del Gobierno
Nacional, una reforma a la Justicia Penal Militar que pretende entre otros, que militares
sean recluidos en sitios especiales distintos a las penitenciarias ya establecidas para cumplir

la pena privativa de la libertad®"”.

88 Memorial de insistencia de revision, presentado al radicado T 3075424, junio 1 de 2011. Suscrito por
Hector Beltran y otros, Anexo 319.

89 Seguimiento en linea de los procesos que cursan en la Corte Constitucional:
http://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/ConsultaT/secretarias.idc?campo=rad_actor&radi=Radicado
s&mes1=-01&ann01=2011&mes2=-31-12&ann02=2012&todos=%25&palabra=BELTRAN+HECTOR.

80 Nota Periodistica de Caracol Radio: http://www.caracol.com.co/noticias/judicial/gobierno-defiende-
reforma-a-la-justicia-penal-militar/20120516/nota/1689416.aspx. “El ministro de Defensa, Juan Carlos
Pinzon, advirtié que con un Marco Legal para los militares que esté definido, se podra combatir sin temores
a la amenaza terrorista. Ante la Comision Primera del Senado, el ministro indico que el proyecto del fuero
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5.5 Comision de la Verdad para los hechos del Palacio de Justicia

En noviembre de 2005, la Corte Suprema de Justicia cre6 una Comision de Verdad sobre el
Holocausto en el Palacio de Justicia, conformada por los ex presidentes de la Corte
Suprema José Roberto Herrera Vergara, Jorge Anibal Gomez Gallego y Nilson Pinilla
Pinilla.

En su informe preliminar presentado en noviembre de 2006, la Comision de Verdad
concluy6 que en la retoma realizada por la Fuerza Publica se empled “una fuerza excesiva,
por lo que no vacil6 en calificarla la accion de ilegitima, desproporcionada y coparticipe del
Holocausto®*. Asimismo, el informe llamé la atencién sobre el de la vigilancia del Palacio
de Justicia®?, a la suerte de los desaparecidos®”® y a la “propension a la impunidad”®™. La
Comision de la Verdad emitio su segundo informe preliminar, en formato de video, en
octubre de 2007°".

El 6 de noviembre de 2007, se realiz6 un acto de conmemoracion de los 22 afios de los
hechos del Palacio de Justicia. En esa ocasion, el presidente de la Corte Suprema Cesar
Julio Valencia Copete hizo referencia a la labor de la Comision de la Verdad y en
respuesta, el 8 de noviembre de 2007, la Presidencia de la Republica emitié un comunicado
rechazando sus afirmaciones y defendiendo las acciones de las fuerzas militares ,

“1. El Gobierno Nacional rechaza las afirmaciones del Presidente de la Corte
Suprema de Justicia contra las Fuerzas Militares de Colombia. Ya que, calificd
el operativo de "imprudente, demencial, cruento y precipitado”. 2. Es falso que
el ataque terrorista del M-19 y de sus socios del narcotrafico al Palacio de
Justicia, en 1985, sea comparable, ética y juridicamente, con el esfuerzo de los
militares por defender y liberar a los rehenes. Los primeros cometian un crimen
de lesa humanidad; los oficiales y soldados cumplian con sus obligaciones
constitucionales y legales. 3. Describir la accion de las Fuerzas Armadas en

militar permitira que una comisién especial defina si los uniformados son juzgados por militares o jueces
ordinarios, en el marco de sus acciones de servicio. Pinzén abogé ademas porque los uniformados estén
recluidos en sitios especiales, una vez sean condenados."Los uniformados persiguen a organizaciones
criminales y no se puede permitir que terminen pagando penas en los mismos lugares de quienes
persiguieron anteriormente”, explicé Pinzén. El Ministro advirtié que se necesita que este Marco Legal

" oo

funcione para "poder actuar de manera decidida contra el terrorismo".

871 Informe de la Comision de la Verdad sobre el Holocausto en el Palacio de Justicia de Bogota del 6 y 7 de
noviembre de 1985, 15 de noviembre de 2006, p. 36, Anexo 115.

872 |bidem, pp. 6-8.
873 |bidem, pp. 36-40.
74 Ibidem, p. 47.

875 Comision de la Verdad, Segundo Informe Provisional que contiene relatos esponténeos y libres de cerca de
60 personas, presentado en Cali el 19 de octubre de 2007.
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defensa de la institucionalidad como ilegal y violatoria de derechos

fundamentales, es herir la dignidad de todo el Estado colombiano (...)2".

En octubre de 2010, la Comision de la Verdad emitio su informe final en el que concluyé
entre otros:

e Sobre las victimas de detencion y tortura

Respecto de los rehenes que salieron con vida del Palacio de Justicia la Comision de la
Verdad establecié que un grupo de personas recibieron un trato discriminatorio, al ser
sefialadas como “especiales”, estos es, consideradas miembros o colaboradores del grupo
guerrillero que realizo el asalto. Para la Comisidn esta consideracion se sujetd a criterios
totalmente arbitrarios, superficiales y deleznables®””.

Los rehenes liberados “fueron sometidos a largos interrogatorios y, aquellos considerados
“especiales”, como sospechosos de pertenecer al grupo guerrillero, fueron victimas de
retencion, malos tratos y, en algunos casos, torturas y traslado irregular a instalaciones

oy 878
militares” ",

33. Los rehenes denominados “especiales” fueron privados de alimentos
durante su estadia en el segundo piso de la Casa del Florero y en las
instalaciones militares a las que fueron trasladados de forma irregular, y durante
todo el tiempo recibieron un trato degradante, que generd sentimientos de
angustia y temor por sus vidas®’®.

Entre los casos examinados por el Tribunal se encuentran los de Yolanda Santodomingo y
Eduardo Matson, al respecto, la Comision refiere la detencidon ilegal de los estudiantes, y
los posteriores maltratos y torturas a los que fueron sometidos en la Casa del Florero, la
DIJIN, el Batallén de Inteligencia Charry Solano por agentes de la Fuerza Piblica®’. En
igual sentido, se refiere a la detencién del abogado Orlando Quijano, los interrogatorios a
los que fue sometido en la Casa del Florero, su traslado a las instalaciones de la Brigada

XI11 en el Cantén Norte, asi como los maltratos y amenazas de las que fue objeto®".

A juicio de la Comision, la detencidn arbitraria y estos apremios ilegales, tratos inhumanos,
degradantes, torturas a que fueron sometidos los “rehenes especiales” configuran una
violacién a los derechos a la integridad y libertad personal, protegidos por la normativa

nacional y tratados internacionales de derechos humanos y derecho humanitario®?.

876 Presidencia de la Republica, Comunicado 050, Bogota, noviembre 7 de 2007. Disponible en:

http://web.presidencia.gov.co/comunicados/2007/50.html

877 Informe final de la Comision de la Verdad, Capitulo V, parr. 32, p. 183, Anexo 115.
878 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, parr. 110, p. 400, Anexo 115.

879 Informe final de la Comisién de la Verdad, pp. 183-184, Anexo 115.

880 |nforme final de la Comision de la Verdad, Capitulo V, parrs. 9 — 13, Anexo 115.
81 Informe final de la Comisién de la Verdad, Capitulo V, parrs. 13 — 18, Anexo 115.
882 |nforme final de la Comision de la Verdad, parr. 111, p. 400, Anexo 115.
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e Con relacidn a las victimas de desaparicién forzada

La Comision de la verdad concluyd que “no existe duda alguna de que, en el marco de los
hechos del Palacio de Justicia, empleados de la cafeteria y algunos visitantes ocasionales
fueron victimas de desaparicién forzada®®®.” Para la Comisién de la Verdad, la tesis del
Tribunal Especial de Instruccién segun la cual todas las personas desaparecidas fueron
llevadas al cuarto piso donde fallecieron, “no responde a la realidad integral de los hechos,

como se ha demostrado a lo largo de los afios y como resultado de las evidencias®*.”

Con fundamento en la investigacion penal, la Comision de la Verdad refiere que “son
multiples y contundentes los elementos de conviccidn sobre la salida con vida del Palacio
de las personas desaparecidas”, hacia la Casa-Museo del Florero®°. La Comision estableci6
que esta probado que un grupo de personas fueron conducidas al Cantén Norte o al
Batallon Charry Solano, después de su ingreso como “especiales” al Museo y de no haber
sido registradas en la lista de personas liberadas del Palacio®®, entre quienes se
encontrarian los desaparecidos de la cafeteria del Palacio de Justicia. Para la Comision de
la Verdad,

“(I)a desaparicion de varias personas gque se encontraban en las instalaciones del
Palacio de Justicia constituye una de las méas graves violaciones a las garantias
fundamentales de proteccidn a las personas protegidas tanto por el DIH como
por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos®®’.”

“la Comision debe resaltar la gravedad y trascendencia de estos hechos,
negados durante méas de 20 afios y la importancia de la realizacion de los
derechos a la justicia y la reparacion integral a cargo del Estado®®®”.

El Informe Final de la Comision de la Verdad, dedica un anexo a la memoria de las
personas desaparecidas en el Palacio de Justicia®®°. A manera de homenaje, la Comisién
publicé varios de los textos de los familiares, en los que plasman una semblanza de sus
seres queridos y su deseo incesante de conocer su paradero.

e Con relacién al magistrado Carlos Horacio Uran

83 Informe Final de la Comisién de la Verdad, p. 261, Anexo 115.
884 Cfr. Informe Final de la Comisién de la Verdad, p. 267. Anexo 115.

85 En este punto, la Comisién de la Verdad, cita entre otros, los alegatos de fondo de la Fiscalia Cuarta
Delegada ante la Corte Suprema de Justicia en audiencia publica contra Luis Alfonso Plazas Vega adelantada
por el Juzgado Tercero del Circuito Especializado de Bogota, en los que se afirma que Carlos Rodriguez, Irma
Franco Pineda, Cristina del Pilar Guarin, Bernardo Beltran, David Suspes Celis y Gloria Stella Lizarazo y
otros salieron con vida del Palacio de Justicia. Ver: Informe Final de la Comision de la Verdad, p. 262

886 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, p. 264, Anexo 115.
887 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, p. 404, Anexo 115.
888 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, p. 406, Anexo 115.

889 Cfr. Informe Final de la Comisién de la Verdad, anexo “2. Homenaje a la memoria de las personas
desaparecidas en el Palacio de Justicia, realizado por sus familiares”, pp. 449 — 472, Anexo 115.
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Finalmente, la Comision de la Verdad concluyé que la muerte del Magistrado Uran se
produjo después de salir con vida del Palacio de Justicia:

“Debe advertirse que existe un video en el cual su propia esposa identifica a
Carlos Horacio Uréan cuando sale vivo del Palacio, aunque saltando apoyado en
su pié derecho, lo que se explicaria por las lesiones con mecanismo explosivo
que mostraba su cuerpo; pero luego, inexplicablemente, su cadaver aparecio en
el patio del primer piso. Para la Comisién, como ya se sefial0, el abogado Uran
salié con vida del Palacio de Justicia bajo custodia militar, con lesiones que no
tenian caracter letal, por lo que su muerte no se produjo en los hechos de la
toma o de la retoma”®®.

5.6 Actuaciones disciplinarias

Segun el Informe de la Comision de la Verdad, la Unica sancion disciplinaria que se ha
producido respecto del caso de Palacio de Justicia, ha sido la del General Jesus Armando
Arias Cabrales y del Teniente Coronel Edilberto Sanchez Rubiano, las cuales a la postre,
fueron revocadas.

Contra el Presidente de la Republica, Belisario Betancur Cuartas

El 8 de noviembre de 1985, el senador Humberto Crisales de la Rosa, solicito al
Procurador General de la Nacion, Carlos Jiménez Gomez iniciar una investigacion
disciplinaria contra el Presidente de la Republica y contra “altos funcionarios del Estado”
porque la existencia de “hechos preocupantes que muestran la negligencia, soberbia y
o . . : . -, 891
extralimitacion de funciones en el manejo de tan delicada y grave situacion”""".

El 20 de junio de 1986, el Procurador General de la Nacion, denuncié ante la Camara de
representantes al Ministro de Defensa Miguel Vega Uribe y al Presidente de la Republica,
Belisario Betancur Cuartas, y en su denuncia sefialo:

“VIII. LOS DESAPARECIDOS DEL PALACIO. El nimero de cadaveres inhumados
de la fosa comun fue de 37. Hay indudablemente casos de desapariciones. Las
autoridades militares niegan tener a los desaparecidos en su poder y no dan razén de su
paradero, mientras que las investigaciones, visitas e inspecciones oculares llevadas a
cabo en distintas guarniciones arrojaron resultado totalmente negativo.

En cuanto a personas que perecieron realmente en el conflicto pero sobre cuya muerte
o0 desaparicion hubo inicialmente dudas serias, tal es el caso del Magistrado CARLOS
H. URAN, hay que decir que el problema se debi6 a la confusién que con sus
informaciones iniciales sembraron algunos medios radiales de comunicacion.

El problema de los nueve empleados de la Cafeteria es un enigma hasta ahora
indescifrable. Sus parientes reivindican la calidad, para ellos indudable, de auténticos

890 Informe final de la Comision de la Verdad, p. 228, Anexo 115.

81 Oficio de Dirigido del senador Humberto Crisales de la Rosa al Procurador General de la Nacion, 8 de
noviembre de 1985. En: Procuraduria General de la Nacidn, 1.P. 070,8 de noviembre de 1985, C.1, fls. 1-2,.
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“desaparecidos” y no de victimas inidentificadas enviadas a la fosa comun, la que se
derivaria de varias circunstancias: no haber sido ninguno, ni por azar, reconocido entre
los muertos; no aparecer entre las cenizas ni siquiera mandibulas con sus
inconfundibles piezas dentales que permitieran su identificacion; no caber el nimero
total de desaparecidos dentro del nimero de los cadaveres idos a la fosa comin como
“N.N.” y existir flotando en el ambiente vagas apero graves imputaciones que nadie se
ha responsabilizado de hacer oficialmente, pero rondan en la calle cuando el tema se
debate: tal la leyenda de los pollos en exceso en la Cafeteria y de la superabundancia
de provisiones que habria almacenadas en sus neveras, la calidad de universitarios que
varios tenian, su juventud, etc. Sobre este particular la investigacion debera continuar;
en materia de desapariciones. Una investigacion que pretenda no cesar sino en frente
del resultado puede tener que prolongarse indefinidamente.

Un argumento de los precedentes importa esclarecer, y es el numérico, sobre la
relacién entre el informe oficial de personas que perdieron la vida en el trdgico suceso
(un total de 95) y el nimero de personas (14) que hasta ahora han sido denunciadas
como desaparecidas o cuyo caracter de tales se ha podido establecer a través de prueba
testimonial. Al respecto se puede decir que el informe oficial de victimas, la Unica
fuente fidedigna de victimas que se podria consultar, deja definitivamente sin respuesta
el que haya sido destino final de algunos (5) desaparecidos. (...)*?

El 7 de julio de 1988, el Procurador General de la nacion cre6 una comision coordinada por
el Vice procurador General de la Nacion que se dedicaria a “investigar lo relacionado con
los presuntos desaparecidos en los hechos sucedidos en el Palacio de Justicia, los dias 6y 7
de noviembre de 1985”. Para el efecto designd especialmente al asesor de su despacho
Carlos Guana Aguirre, al sefior Antonio Joaquin Fontalvo de la Procuraduria Delegada
para los Derechos Humanos, a la doctora Ruth Sepulveda abogada adscrita a la
procuraduria delegada para las fuerzas militares y Germéan Arias Cortés asistente juridico
de la Procuraduria delegada para la Policia Nacional®*. Esta investigacion fue iniciada bajo
el radicado N° 022 53.666/1271.

Contra el Coronel Edilberto Sdnchez Rubiano y el Mayor General Jesus Armando Arias
Cabrales

El 26 de junio de 1989, la Procuraduria General de la Nacion abrio formalmente la
investigacion disciplinaria en contra del Coronel Edilberto Sanchez Rubiano en su
condicién de Comandante del B-2 de la XIII Brigada® y en contra del Mayor General

Jestis Armando Arias Cabrales®®.

El 28 de septiembre de 1990, el Procurador Delegado para las Fuerzas Militares emitio la
Resolucion 404 mediante la cual sancioné disciplinariamente con solicitud de destitucion
dirigida al Presidente de la Republica (Desvinculaciéon Definitiva de las Fuerzas Militares),

892 procuraduria General de la Nacién, 1.P. 070, 20 de junio de 1986, VIII. Los desaparecidos del Palacio, C.1,
Fls. 21- 27.

83 procuraduria General de la Nacion, I.P. 070, 7 de julio de 1988, C.1, fl, 44.
894 procuraduria General de la Nacion, 1.P. 070,26 de junio de 1989, C.2, fl. 572.
895 Procuraduria General de la Nacion, 1.P. 070,26 de junio de 1989, C.2, fl. 573.
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al General Jesus Armando Arias Cabrales “por no haber tomado las medidas necesarias
tendientes a proteger la vida de los rehenes civiles indefensos, ajenos al conflicto,
sobreponiendo su seguridad fisica por encima del sometimiento del grupo guerrillero”, al
tiempo el General fue absuelto respecto de la acusacion de haber participado en el
incendio®®.

En la misma decision, el Procurador solicitd la destitucion del Coronel Edilberto Sanchez
Rubiano por su participacion en la desaparicion de la guerrillera Irma Franco Pineda,
“quien de acuerdo con la pruebas existentes salid con vida del Palacio de Justicia y fue
trasladada a la Casa del Florero desconociéndose hasta la fecha su actual paradero”,
paralelamente absolvié al Coronel Sanchez Rubiano “respecto a los malos tratos fisicos y
de palabra, despojo de sus pertenencias a los estudiantes de Derecho de la Universidad
Externado de Colombia Eduardo Arturo Matson Ospina y Yolanda Ernestina
Santodomingo Albericei” 8.

El 24 de octubre de 1990, la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares mediante
Resolucion 434, confirmo en todas sus partes la resolucion 404 de 1990 que sanciond con
destitucion al Coronel Edilberto Sanchez Rubiano y al General Jesis Armando Arias
Cabrales®®. Contra esta decision los disciplinados solicitaron la revocatoria directa de los
actos administrativos que decretaron su destitucion y el 28 de noviembre de 1991, el
Procurador General de la Nacion, resolvié no dar curso a las peticiones formuladas por
estar pendiente de resolver una accion iniciada por los disciplinados ante la jurisdiccion
contencioso administrativa®®.

A través del Decreto No. 731 del 7 de abril de 1994, expedido por el Presidente de la
Republica, el General Jesus Armando Arias Cabrales fue sancionado con destitucién -
separacion de manera absoluta de las Fuerzas Militares y mediante Decreto No. 1374 del 30
de junio de 1994, el Presidente de la Republica, confirmé la decision.*®

Contra estas resoluciones el General (r) Arias Cabrales interpuso una accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, la cual fue resuelta en primera instancia el 8 de agosto de
2001 por la sala de descongestion de la seccion segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, que decret6 la nulidad de los actos demandados al existir caducidad de la
accion disciplinaria y como restablecimiento del derecho ordend la cancelacion de la
anotacion de la sancion de destitucion en la hoja de vida del actor, finalmente neg6 la
condena de los perjuicios solicitados por el demandante, por no haber sido demostrados en
el expediente:

89 procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, resolucion N° 404 de 1990, 28 de septiembre de 1990.
897 procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, resolucion N° 404 de 1990, 28 de septiembre de 1990.

88 Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, resolucion N° 428 de 1990, 24 de octubre de 1990,
hojas N° 23y 24.

899 procuraduria General de la Nacion, expediente N° 53-666/1271, 28 de noviembre de 1991.

%0 Consejo de Estado, Sala de lo contencioso administrativo, Seccién Segunda, Consejera ponente: Ana
Margarita Olaya Forero, Proceso 25000-23-25-000-1991-06832-01(0919-02), 11 de febrero de 2005.
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“[P]ara la iniciacién del proceso disciplinario contra el demandante, la Procuraduria
Delegada para las Fuerzas Militares debi6 atenerse a lo dispuesto en el articulo 114 del
Decreto Extraordinario 1776 de 1979, por ser norma de carécter especial y sustantiva y
por constituir una disposicién mas favorable al inculpado, que fija el término de la
caducidad de la accién en seis (6) meses contados a partir del momento en que se
cometio la falta, es decir, a partir del 7 de noviembre de 1985 y no el del articulo 12 de
la Ley 25 de 1974 que lo fija en 5 afios, que, por esa sola razén, deben despacharse
favorablemente, en forma parcial, las sUplicas de la demanda y decretar la nulidad de
los actos acusados, al encontrarse probada la caducidad de la accion disciplinaria,
teniendo en cuenta que la iniciacion del respectivo proceso tuvo lugar el 26 de junio de
1988, transcurridos méas de 2 afios de haber ocurrido los hechos del 6 y 7 de noviembre
de 1985, por los cuales se investigd y sancioné al demandante”®",

Contra esta sentencia interpusieron el recurso de apelacion el demandante, la Procuraduria
General de la Nacion y el Presidente de la Republica a través de apoderada. ElI 11 de
febrero de 2005, el Consejo de Estado confirmd el fallo del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca®. Esta dltima decision fue ratificada por la Sala Plena del Consejo de
Estado el 15 de abril de 2008, al resolver el recurso extraordinario de stplica formulado por
la Procuraduria General de la Nacién®®. En suma, la destitucién del general Arias Cabrales
fue revocada por caducidad de la accion disciplinaria.

5.7 Procesos Contencioso Administrativos

Ante la jurisdiccion contencioso administrativa se tramitaron una serie de demandas de
reparacion directa, presentadas por los familiares de las personas desaparecidas y por la
familia del Magistrado Carlos Horacio Uran. En primera instancia fueron conocidas por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca y en segunda instancia por el Consejo de Estado,
en los siguientes casos:

e Cristina del Pilar Guarin Cortés: Mediante sentencia de 13 de octubre de 1994,
confirmo la sentencia de primera instancia proferida por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca el 15 de julio de 1993 en la que declaré administrativamente

responsable a la nacién por la desaparicion de Cristina del Pilar Guarin®®;

e Bernardo Beltran Hernandez: A través de la sentencia de 13 de octubre de 1994, el
Consejo de Estado revocd la sentencia de 2 de diciembre de 1993 proferida por el
Tribunal Superior de Bogota, y en su lugar condena a la nacién al pago de perjuicios

%01 Consejo de Estado, Sala de lo contencioso administrativo, Seccion Segunda, “del fallo recurrido”,
Consejera ponente: Ana Margarita Olaya Forero, Proceso 25000-23-25-000-1991-06832-01(0919-02), 11 de
febrero de 2005.

%2 Consejo de Estado, Sala de lo contencioso administrativo, Seccién Segunda, Consejera ponente: Ana
Margarita Olaya Forero, Proceso 25000-23-25-000-1991-06832-01(0919-02), 11 de febrero de 2005, parte
resolutiva.

%3 Consejo de Estado, sala plena de lo contencioso administrativo, recurso extraordinario de
stplica, sentencia de 15 de abril de 2008, radicacion numero: 11001-03-15-000-2005-01421-00(S), consejera
ponente: Maria Nohemi Hernandez Pinzén, actor: Jesis Armando Arias Cabrales.

%4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, consejero Ponente Daniel
Suérez Hernandez, expediente N° 8910, 13 de octubre de 1994.
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morales a favor de Bernardo Beltrdn Monroy y Maria de Jesis Herndndez de

Beltran, padres de la victima®®;

e Luz Mary Portela Ledn: Mediante sentencia de 6 de septiembre de 1995, confirmo
la decision de 27 de abril de 1995 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca a
través de la cual declar6 administrativamente responsable a la nacion y en
consecuencia ordend el pago de perjuicios morales a Rosalbina Len®®®

e Ana Rosa Castiblanco Torres: A traves de la sentencia de 2 de diciembre de 1996,
confirmo parcialmente la sentencia de 16 de noviembre de 1995, proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca que Yy condené a la nacion al pago de
perjuicios materiales y morales a favor de Maria Inés Castiblanco Torres y Radl
Oswaldo Lozano Castiblanco, madre e hijo de la victima®’

e Norma Constanza Esguerra Forero: A través de la sentencia de 30 de Julio de 1997,
modificO la sentencia de 8 de febrero de 1996 proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y en su lugar condend a la nacién al pago de los
perjuicios materiales a favor de Elvira Forero de Esguerra y Devorah Anaya®®;

e Carlos Augusto Rodriguez Vera: El 24 de julio de 1997, modifico la sentencia de 17
de agosto de 1995 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca y en su lugar
condend a la nacion al pago de los perjuicios materiales y morales a favor de Cecilia

Cabrera Guerra y Alejandra Rodriguez Cabrera®®’;

e Gloria Stella Lizarazo Figueroa: El 14 de agosto de 1997 confirm¢ la sentencia del
Tribunal Superior de Bogota de 9 de mayo de 1996 a favor de Maritza Casallas
Lizarazo, Diana Soraya Ospina Lizarazo, Carlos Andrés Ospina Lizarazo, Gloria
Marcela Ospina Lizarazo, y Gloria Marcela Ospina Lizarazo™

e Irma Franco Pineda: A través de la sentencia de 11 de septiembre de 1997, confirmé
parcialmente la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca de 12 de octubre de 1995°**;

e David Suspes Celis: EI 25 de septiembre de 1997, modifico la sentencia de 26 de
octubre de 1995 y en su lugar ordeno el pago de la totalidad de los perjuicios

905 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, consejero ponente

Daniel Suarez Hernandez, expediente N° 9557, 13 de Octubre de 1994.

906 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, consejero ponente Dr.
Juan de Dios Montes Herndndez, expediente 10941, 6 de septiembre de 1995.

%07 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, consejero ponente
Daniel Suarez Hernandez, expediente N° 11798, sentencia de 2 de diciembre de 1996.

%8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, consejero ponente Dr. Juan
de Dios Montes Hernandez, expediente 12079, 30 de Julio de 1997

%9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, consejero ponente Dr. Juan de Dios Montes
Hernéndez, expediente N° 11377, 24 de julio de 1997.

%19 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, consejero ponente, Dr. Juan de Dios Montes
Hernandez, expediente 12.283,14 de agosto de 1997.

%11 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Expediente 8910, 11 de septiembre de 1997.
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materiales y morales a favor de Luz Dary Samper Bedoya y Ludy Esmeralda Suspes
Samper.**?

e Hector Jaime Beltran Fuentes: EI 28 de enero de 1999,el Consejo de Estado
modificd la sentencia de 18 de julio de 1996 del Tribunal Superior de Bogota en el
sentido de condenar a la nacion al pago de los perjuicios materiales a favor de Maria
del Pilar Navarrete Urrea y a Bibiana Karina, Dayana, Stephanny y Evelyn Beltran

Navarrete, esposa e hijas de la victima®?; y,

e Y el 26 de enero de 1995, confirmo la sentencia del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca que declaré responsable a la nacion de la muerte de Carlos Horacio
Uran®,

A su vez, el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca en sentencia de 12 de
diciembre de 2007, condend a la Nacion al pago de los perjuicios morales a Clara
Francisca, Maria del Carmen, Ana Lucia, Flor Maria y Manuel Vicente Castiblanco

Torres, hermanos y hermanas de Ana Rosa Castiblanco™.

En la actualidad se tramitan los siguientes procesos de reparacion directa ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca:

a) Los padres y hermanos de Héctor Jaime Beltran, presentaron la demanda de
reparacion directa el 29 de julio de 2004. A través del auto interlocutorio de 10 de
marzo de 2005 el Tribunal Superior de Bogot4, resolvio inadmitir la demanda por
“caducidad de la accion”. Contra esta decision los representantes de las victimas
interpusieron el recurso de apelacion y esta fue finalmente admitida el 23 de agosto
de 2007 y radicada bajo el nimero 2004-01514. Actualmente el proceso se
encuentra a la espera de fallo.

b) El sefior Oscar Enrigue Anzola Mora y otros familiares de Gloria Anzola,
presentaron la demanda de reparacion directa el 26 de junio de 2008, la misma fue
admitida y radicada con el nimero 2001-400. En este momento el proceso se
encuentra en etapa de pruebas.

c) La sefiora Martha Amparo Pefia Forero, familiar de Norma Constanza Esguerra
presentd la demanda de reparacion directa el 13 de diciembre de 2011, la misma fue
admitida el 8 de marzo de 2012 y actualmente se encuentra en etapa de pruebas.

%12 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, consejero ponente Juan de Dios Montes
Hernandez, Expediente N° 11781, 25 de septiembre de 1997.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Consejero Ponente Ricardo Hoyos Dugue,
expediente 12623, 28 de enero de 1999.

%14 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Consejero Ponente Mag. Juan de Dios Montes
Hernandez, expediente no. 9471, actor Haydee Cruz de Veldsquez y otros, 26 de enero de 1995.

%5 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Tercera, Magistrado Ramiro Pozos Guerrero,
expediente 2003-0038. Demandantes Maria Teresa Sierra y otros, 12 de diciembre de 2007, p. 47.
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H. FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Consideraciones sobre la responsabilidad internacional del Estado

La responsabilidad internacional de los Estados, en el marco de la Convencion Americana,
surge en el momento de la violacion de las obligaciones generales, de caracter erga omnes,
de respetar y hacer respetar—garantizar—Ilas normas de proteccion y de asegurar la
efectividad de los derechos alli consagrados en toda circunstancia y respecto de toda
persona. De estas obligaciones generales derivan deberes especiales, determinables en
funcién de las particulares necesidades de proteccion del sujeto de derechos, ya sea por su
condicion personal o por la situacion especifica en que se encuentre. Todo menoscabo a los
derechos humanos reconocidos en la CADH que pueda ser atribuido, segun las reglas del
Derecho Internacional, a la accién u omision de cualquier autoridad publica, constituye un
hecho imputable al Estado que compromete su responsabilidad internacional en los
términos previstos por la misma Convencién y segtn el Derecho Internacional general®*®.

En el presente caso, como detallamos en la seccion de hechos, una vez ocurrida la toma y
tras la misma, diversos funcionarios estatales participaron por accién y omision en la
consumacion de violaciones contra las victimas. En virtud de ello, tal y como analizaremos
en las secciones siguientes, el Estado colombiano ha incurrido en responsabilidad
internacional por:

a) no proteger adecuadamente la vida e integridad de las personas que se encontraban
en el Palacio de Justicia el 6 de noviembre de 1985, entre las cuales se encontraban
las 12 victimas de desaparicion forzada del presente caso, el Magistrado auxiliar
Carlos Horacio Uréan, y Yolanda Santodomingo, Eduardo Matson Ospino y Orlando
Quijano;

b) por la desaparicion forzada de los 8 trabajadores/as de la cafeteria del Palacio de
Justicia, Carlos Augusto Rodriguez Vera, Cristina del Pilar Guarin Cortés, Bernardo
Beltran Herndndez, Hector Jaime Beltran Fuentes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary
Portela Leon, David Suspes Celis; las tres visitantes ocasionales, Lucy Amparo
Oviedo, Gloria Anzola de Lanao, y Norma Constanza Esguerra; y de la integrante
del M 19, Irma Franco Pineda;

c) por la desaparicion forzada y posterior ejecucion extrajudicial del Magistrado
Carlos Horacio Uran;

d) por la detencion ilegal y tortura contra Yolanda Ernestina Santodomingo Albericci,
Eduardo Matson Ospino, Orlando Quijano, y José Vicente Rubiano Galvis;

e) por lafalta de investigacion y sancion de los citados hechos.

%16 Corte IDH, Caso de la Masacre de Pueblo Bello, Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie C No. 140, parr.
111.
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En razon de lo anterior, el Estado colombiano es responsable por la violacion de los
articulos 3 (derecho al reconocimiento de la personalidad juridica), 4.1 (derecho a la vida),
5 (derecho a la integridad personal) y 7 (derecho a la libertad personal) de la Convencion
Americana, en relacion con el articulo 1.1., y en conexion con los articulos 1(a) y (b), 111y
X1 de la Convencion Americana sobre Desaparicion Forzada de Personas (“CIDF”) en
perjuicio de las 12 personas que fueron desaparecidas forzosamente después de salir con
vida del Palacio de Justicia: Bernardo Beltran Hernadndez, Héctor Jaime Beltran Fuentes,
Lucy Amparo Oviedo de Arias, Cristina del Pilar Guarin Cortés, Gloria Isabel Anzola
Mora, David Suspes Celis, Ana Rosa Castiblanco®’, Carlos Augusto Rodriguez Vera,
Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Leon, Norma Constanza Esguerra e Irma Franco
Pineda. Al Magistrado Carlos Horacio Uran Rojas también le fueron violados los derechos
contemplados en los articulos 3, 4, 5y 7 de la CADH, al ser desaparecido temporalmente
antes de ser ejecutado extrajudicialmente. Respecto a las cuatro victimas que fueron
detenidas arbitrariamente y torturadas—Yolanda Santodomingo Albericci, Eduardo Matson
Ospino, Orlando Quijano y José Vicente Rubiano—el Estado es responsable por la
violacion de los articulos 5y 7 de la Convencién Americana en relacién al articulo 1.1 del
mismo instrumento.

Adicionalmente, el Estado es responsable por la violacion de los articulos 8 (garantias
judiciales), y 25 (proteccion judicial), de la Convencion Americana, la violacion de los
articulos 1(b) y Il de la Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de
Personas, y la violacion de los articulos 6 y 8 de la Convencion Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura (“CIPT”), en perjuicio de las victimas y sus familiares. El
Estado es responsable por la violacién a los articulos 8, 25 y 13 de la CADH, en relacion al
derecho a la verdad que asiste a los familiares respecto a lo ocurrido a sus seres queridos.
Ademas, el Estado incurrié en responsabilidad bajo el articulo 5 de la CADH en perjuicio
de los familiares de las victimas por la violacion a su integridad; en violacion al articulo 22
de la CADH en relacion a aquellos familiares que tuvieron que exiliarse de Colombia o
dejar el pais por razones de seguridad; y en violacién al articulo 11 de la CADH por la
vulneracién del derecho a la vida privada de los familiares de las victimas cuya vida
familiar se vio vulnerada por los hechos.

2. Responsabilidad del Estado colombiano por violacion del deber de
prevencion

Respecto al deber de prevencion, la Corte Interamericana ha establecido que:

7 En relacién a Ana Rosa Castiblanco no aplica la CIDF, dado que su cuerpo fue identificado en el afio 2001,
antes de que entrara en vigor para Colombia la citada Convencion, tal y como analizaremos mas adelante.
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El Estado esta en el deber juridico de prevenir, razonablemente, las violaciones de los
derechos humanos, de investigar seriamente con los medios a su alcance las violaciones
que se hayan cometido dentro del &mbito de su jurisdiccion a fin de identificar a los
responsables, de imponerles las sanciones pertinentes y de asegurar a la victima una
adecuada reparacion.

El deber de prevencidén abarca todas aquellas medidas de caracter juridico, politico,
administrativo y cultural que promuevan la salvaguarda de los derechos humanos y que
aseguren que las eventuales violaciones a los mismos sean efectivamente consideradas y
tratadas como un hecho ilicito que, como tal, es susceptible de acarrear sanciones para
quien las cometa, asi como la obligacion de indemnizar a las victimas por sus
consecuencias perjudiciales. [...] la obligacion de prevenir es de medio o comportamiento
y no se demuestra su incumplimiento por el mero hecho de que un derecho haya sido
violado™®.

Sin embargo, la Corte ha sefialado que la obligacion de prevencidn no tiene un alcance
ilimitado y que el deber de adoptar medidas de prevencion y proteccion de los particulares
se encuentra condicionado al “conocimiento de una situacién de riesgo real e inmediato
para un individuo o grupo de individuos determinado y a las posibilidades razonables de
prevenir o evitar ese riesgo™®. Cuando dichas circunstancias se den, el deber del Estado
incluye la adopcion por parte de las autoridades “de medidas preventivas operativas para
proteger a un individuo o grupo de individuos, cuya vida esté en riesgo por actos criminales
de otros individuos™.

En el presente caso, sostenemos que existia una situacion de riesgo real e inmediato contra
los magistrados de la Corte Suprema y el Consejo de Estado, situacion que era conocida por
el Estado, y que suponia un riesgo para la vida e integridad de todas las personas que
laboraban en el Palacio de Justicia en la época de los hechos. A pesar de ello, el Estado no
tomo las medidas necesarias para prevenir las violaciones sobre los derechos de dichas

personas®?,

En efecto, tal y como quedd establecido en la seccién de antecedentes®?, en el presente

caso existian amenazas contra los magistrados de la Corte Suprema por parte de los
denominados “extraditables”, dadas las demandas instauradas con la finalidad de obtener la
declaratoria de inexequibilidad de la Ley 27 de 1980, “por medio de la cual se aprueba el

%18 Corte IDH. Caso Velasquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parrs. 174
y 175.

%19 Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello. Sentencia de 31 de enero de 2006, parrs. 123y 124.

%20 TEDH. Osman vs. Reino Unido, 28 de octubre de 1998, en Reports of Judgements and Decisions 1998-
VIII, pérr. 115.

%! Corte IDH. Caso Cepeda Vargas. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de
mayo de 2010. Serie C No. 213, parrs. 88-102.

%22 \/er Secci6n de Hechos Antecedentes, 1.3 Amenazas contra los Magistrados de las Altas Cortes.
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Tratado de Extradicion entre la Republica de Colombia y los Estados Unidos de America,
suscrito el 14 de septiembre de 1979%%,

De igual modo, existian amenazas sobre los magistrados del Consejo de Estado originadas
después de que los mismos declararan al Estado, y concretamente al Ministerio de Defensa,
responsable de los perjuicios causados a Olga Lopez de Roldan y su familia, como
consecuencia de las torturas morales a que fueron sometidos y de las lesiones psiquicas y
corporales causadas por su detencidn durante dos afios en las instalaciones de la Brigada de
Institutos Militares®®*. Olga Lépez de Roldan ejercia la medicina y habia sido detenida por
auxiliar a un guerrillero del M-19 herido en 1979. Dicha sentencia del Consejo de Estado
cred “un enorme malestar a las Fuerzas Militares, en tiempos en los que la Seccion Tercera
del Consejo de Estado proferia ‘semanalmente cinco o seis sentencias condenatorias contra
el Ministerio de Defensa o la Policia Nacional”%?°,

El Estado tenia pleno conocimiento de las amenazas contra los magistrados de la Corte, las
cuales habian generado la realizacion de un Consejo de Seguridad Nacional y la adopcion
de ciertas medidas de proteccion®.

Por tanto, ha quedado fundado que la toma por parte del M-19 del Palacio de Justicia fue
una “toma anunciada”, ya que las mas altas autoridades del Estado, incluyendo el
Presidente Betancur, estaban alertadas sobre la inminencia de un posible ataque al Palacio
de parte del M-19%7,

Dicha situacién es consistente con el hecho de que organismos de inteligencia llegaran a las
inmediaciones del Palacio de Justicia el dia 6 de noviembre de 1985, dos horas antes de la
toma”%.

A pesar de ello, las medidas de proteccion existentes fueron retiradas dias antes de la toma
de manera injustificada®°. EI Estado colombiano no sélo retiré la seguridad existente sino
que omitié tomar las medidas necesarias para prevenir las violaciones incurridas contra
todos los funcionarios publicos que se encontraban trabajando en el Palacio de Justicia el 6
de noviembre de 1985, las personas que estaban alli en caracter de visitantes®°, y quienes
laboraban en las instalaciones del mismo.

%23 Informe Final. Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, pags. 90 a 94.

%24 Informe Final. Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, pags. 94 y 95. Anexo 115.
%25 Informe Final. Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, pag. 95. Anexo 115.

%26 |nforme Final. Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, pag. 331. Anexo 115.

%7 |bid, pag. 331 a 332.

98 Ver Seccion de Hechos Antecedentes, subseccion 3. “Las Fuerzas Militares activaron los planes y
manuales de respuesta militar antes de la ocurrencia de la toma del Palacio de Justicia”.

929 Informe Final. Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, pags. 331 a 337. Anexo
115.

%30 Informe Final. Comisién de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia, pag. 334. Anexo 115.
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Por tanto, el Estado colombiano violé su deber de prevencion tanto por accién como por
omision, en relacion a las personas civiles que se encontraban laborando en el Palacio de
Justicia.

Al respecto, el Consejo de Estado determind que “si se presentd una falla del servicio por
parte de la fuerza publica encargada de procurar la vigilancia de los Magistrados y
Consejeros, asi como del propio Palacio de Justicia y de quienes alli por una u otra razén se
encontraban laborando. Hubo falla del servicio por cuando a pesar de que, como se
establecid, se conocian las amenazas contra los funcionarios judiciales y la intencion de
ocupar el Palacio de Justicia, la accion gubernamental en tal sentido no funciono
adecuadamente®®,

En relacion al presente caso, el Estado incurrié en violacion del deber de prevencion
respecto a las 11 personas civiles victimas de desaparicion forzada®®?, asi como respecto del
Magistrado Carlos Horacio Uran, del abogado Orlando Quijano y los dos estudiantes,
Yolanda Santodomingo Albericci, y Eduardo Matson Ospino, que se encontraban al interior
del Palacio de Justicia al momento de la toma por parte del M-19. Esta violacion por el
deber de prevencion es comun en relacion a todos los derechos invocados en la presente
seccion de derecho en relacién al grupo de victimas citado en este parrafo.

3. La violacidon de los articulos 3, 4, 5y 7 de la Convencién Americana, en
relacion con el articulo 1.1, y en conexion con los articulos I(a) y (b), 111y
X1 de la Convencién Americana sobre Desaparicion Forzada de Personas

El articulo 3 de la CADH establece que “toda persona tiene derecho al reconocimiento de
su personalidad juridica”.

En virtud del articulo 4 de la CADH:

1. Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estard
protegido por la ley y, en general, a partir del momento de la concepcion. Nadie
puede ser privado de la vida arbitrariamente.

[..]

Por su parte el articulo 5 de la CADH dispone:

%1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso —administrativo, Seccién Tercera, Santafé de Bogota, D.C., 28
de enero de 1999. Ver en Informe Final. Comision de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia,
pags.335-337. Anexo 115.

%32 Bernardo Beltran Hernandez, Héctor Jaime Beltran Fuentes, Lucy Amparo Oviedo de Arias, Cristina del
Pilar Guarin Cortés, Gloria Isabel Anzola Mora, David Suspes Celis, Ana Rosa Castiblanco, Carlos Augusto
Rodriguez Vera, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary Portela Leén y Norma Constanza Esguerra.
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1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y
moral.

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido
a la dignidad inherente al ser humano.

[...]
El articulo 7 de la CADH establece en su parte pertinente que:

1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las

condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados

partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.

Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su

detencién y notificada, sin demora, del cargo o cargos formulados contra ella.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u
otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra
derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin
perjuicio de que continte el proceso. Su libertad podra estar condicionada a
garantias que aseguren su comparecencia en el juicio.

[...]
El articulo I incisos (a) y (b) de la CIDF declara que:

How

Los Estados partes en esta Convencion se comprometen a:

a) No practicar, no permitir, ni tolerar la desaparicion forzada de personas,
ni aun en estado de emergencia, excepcion o suspensién de garantias individuales.
b) Sancionar en el ambito de su jurisdiccion a los autores, complices y

encubridores del delito de desaparicion forzada de personas, asi como la tentativa de
comision del mismo.

Los articulos 11 y 111 de la CIDF define la desaparicion forzada en los siguientes términos:

[S]e considera desaparicion forzada la privacion de la libertad a una 0 mas personas,
cualquiera que fuere su forma, cometida por agentes del Estado o por personas o
grupos de personas gque actlen con la autorizaciéon, el apoyo o la aquiescencia del
Estado, seguida de la falta de informacién o de la negativa a reconocer dicha
privacion de libertad o de informar sobre el paradero de la persona, con lo cual se
impide el ejercicio de los recursos legales y de las garantias procesales pertinentes.

[..]

Dicho delito sera considerado como continuado y permanente mientras no se
establezca el destino o paradero de la victima.
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Finalmente, el articulo XI de la CIDF declara que:

Toda persona privada de libertad debe ser mantenida en lugares de detencion
oficialmente reconocidos, y presentada sin demora, conforme a la legislacién
interna respectiva, a la autoridad judicial competente.

Los Estados parte estableceran y mantendran registros oficiales actualizados sobre
sus detenidos y, conforme a su legislacion interna, los pondran a disposicion de los
familiares, jueces, abogados, cualquier persona con interés legitimo y otras
autoridades.

Colombia ratifico la CIDF el 12 de abril de 2005, siendo de obligado cumplimiento para el
Estado a partir de la fecha de su ratificacion. Debido a la naturaleza continuada del delito
de desaparicion forzada y considerando que a fecha de hoy no se ha establecido el destino o
paradero de 11 de las 12 victimas de desaparicion forzada en el presente caso, la CIDF es
directamente aplicable al caso sub judice en relacion a las 11 victimas que continGan
desaparecidas a dia de hoy, en los términos que sefialaremos en esta seccion.

La Corte Interamericana ha sostenido en consolidada jurisprudencia el caracter autbnomo y
continuado del delito de desaparicion forzada.

Al respecto el Tribunal ha determinado:

[Q]Jue la desaparicion forzada de personas constituye una violacion mdltiple de
varios derechos protegidos por la Convencion Americana y coloca a la victima en
un estado de completa indefension, acarreando otras vulneraciones conexas,
particularmente grave cuando forma parte de un patrén sistematico o préactica
aplicada o tolerada por el Estado. Se trata, en suma, de una grave violacién de
derechos humanos, dada la particular gravedad de las transgresiones que conlleva y
naturaleza de los derechos lesionados, que implica un craso abandono de los
principios esenciales en que se fundamenta el Sistema Interamericano y cuya

prohibicién ha alcanzado carécter de jus cogens®*®,

Con base en lo anterior, la Corte ha entendido que el analisis de la desaparicién forzada no
debe hacerse de manera aislada, en la detencion, la posible tortura y el riesgo de perder la

%33 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22
de septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 59; Caso Goiburu y otros. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153, parr. 84; Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2008. Serie C No. 190, parr. 91, y Caso La Cantuta
Vs. Per(, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2006. Serie C No. 162, parr. 157.
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vida, sino que debe analizarse en forma conjunta la violacion de varios derechos
934

reconocidos en la Convencion™".

Respecto a los deberes especificos de los Estados en relacion al fendmeno de desaparicion
forzada, la Corte ha establecido que de conformidad con el articulo 1(a) y (b) de la CIDF,
“los Estados parte se comprometen a no practicar ni tolerar la desaparicion forzada de
personas en cualquier circunstancia, y a sancionar a los responsables de la misma en el
ambito de su jurisdiccion™®®.

La Corte ha reconocido ademas, que la caracteristica comun a todas las etapas del hecho es
la denegacion de la verdad de lo ocurrido, y ha sefialado que respecto al deber de
prevencion, “la puesta en funcionamiento y el mantenimiento de centros clandestinos de
detencién configura per se una falta a la obligacion de garantia, por atentar directamente
contra los derechos a la libertad personal, integridad personal y vida”®%,

De igual modo, “si la victima misma no puede acceder a los recursos disponibles, resulta
fundamental que los familiares u otras personas allegadas puedan tener acceso a
procedimientos o recursos judiciales rapidos y eficaces como medio para determinar su
paradero o su estado de salud o para individualizar a la autoridad que ordend la privacion
de libertad o la hizo efectiva”®®’. De manera adicional, tan pronto exista la sospecha de que
una persona ha sido sometida a desaparicion forzada, debe iniciarse una investigacion de
oficio, sin dilacion, y de manera seria, imparcial y efectiva®®. Finalmente, para garantizar
que dicha investigacion sea efectiva, los Estados deben establecer el delito de desaparicion
forzada como tipo penal auténomo, como mecanismo fundamental para prevenir

violaciones futuras®®.

%4 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22
de septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 67; Caso Veldsquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio
de 1988. Serie C No. 4; Caso Godinez Cruz. Fondo. Sentencia de 20 de enero de 1989. Serie C No. 5; Caso
Caballero Delgado y Santana. Fondo. Sentencia de 8 de diciembre de 1995. Serie C No. 22; Caso Trujillo
Oroza. Fondo. Sentencia de 26 de enero de 2000. Serie C No. 64; Caso Molina Theissen. Fondo. Sentencia de
4 de mayo de 2004. Serie C No. 106; Caso 19 Comerciantes. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5
de julio de 2004. Serie C No. 109; Caso de la “Masacre de Mapiripan”. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 134; Caso de la Masacre de Pueblo Bello. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140; Caso Goibur( y otros. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153.

%5 Corte IDH. Caso Radilla Pacheco. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 23 de noviembre de 2009. Serie C No. 209, pérr. 142.

%8 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22
de septiembre de 2009. Serie C No. 202, pérr. 63.

%7 |bid, parr. 64.

%8 |bid, pérr. 65; ver también articulo X11(2) de la CIDF.

%39 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22
de septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 66; Caso Gomez Palomino. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 22 de noviembre de 2005. Serie C No. 136, parrs. 96 y 97; Caso Heliodoro Portugal.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No.
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En el presente caso, el Estado colombiano incurrio en violaciones respecto a las personas
desaparecidas, tanto en virtud de su deber de prevencion como de proteccion. De manera
adicional a la responsabilidad incurrida por Colombia en relacion al deber de prevencion
respecto a las 11 victimas civiles de los hechos como se analizé en la seccién anterior®?, en
el presente caso la prueba permite concluir que agentes estatales participaron por accién y
omision en la desaparicion forzada de dichas victimas, y de la miembro del M-19 Irma

Franco Pineda.

Al valorar este aspecto, la Corte debe seguir su jurisprudencia reiterada respecto al estandar
de prueba que aplica para establecer responsabilidad estatal en el derecho internacional, y
que es distinta de la requerida para determinar responsabilidad penal individual.

Al respecto, la Corte ha sefialado desde su primer caso contencioso, que para un tribunal
internacional los criterios de valoracion de la prueba son menos formales que en los
sistemas legales internos, y que la prueba directa, ya sea testimonial o documental, no es la
Unica que puede legitimamente considerarse para fundar la sentencia. La prueba
circunstancial, los indicios y las presunciones, pueden utilizarse, siempre que de ellos
puedan inferirse conclusiones consistentes sobre los hechos®*.

En el caso especifico de desaparicion forzada, la Corte ha reiterado que “la prueba
indiciaria o presuntiva resulta de especial importancia [...], ya que esta forma de represion
se caracteriza por procurar la supresion de todo elemento que permita comprobar el
secuestro, el paradero y la suerte de las victimas™®*.

Es preciso considerar ademas que la desaparicion de las 12 victimas del presente caso se
inserta en un patron existente en la época de los hechos, de retener ilegalmente a personas
sospechosas de colaborar con grupos terroristas en centros clandestinos de detencion, donde
eran torturadas y desaparecidas®?. Tal y como quedé establecido en la seccién de contexto
y hechos:

para la época de los hechos, el traslado a guarniciones militares, en especial a la
Escuela de Caballeria, y los malos tratos ocasionados en contra de aquellos que en

168, parrs. 188 y 189, y Caso Goibur( y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de septiembre
de 2006. Serie C No. 153, parr. 92.

%0 Ver Seccion Fundamentos de Derecho, “2. Responsabilidad del Estado colombiano por violacién del deber
de prevencion”.

%1 Corte IDH. Caso Velasquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4, parrs. 127-
136; Corte IDH.

%2 Caso Gonzalez Medina y familiares. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de febrero de 2012 Serie C No. 240, parrs. 131-134; Caso Anzualdo Castro. Excepcidn Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Serie C No. 202, parr. 38.

%3 a sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogotd, Sala Penal, de 30 de enero de 2012, reconoce que la Escuela de Caballeria aparece, entre otros, como
centro ilegal de detencidn, en donde a las personas no sélo se las detiene, sino que también se las tortura y
desaparece (pag 538). Ver Seccion Contexto de los Hechos.
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alguna medida generaban sospecha de pertenecer a grupos armados ilegales era
habitual.

Se vislumbra que el tratamiento desmesurado proporcionado por los agentes del

Estado a los sobrevivientes del Palacio de Justicia, de quienes se dice fueron

trasladados a bases militares y sujetos de malos tratos, no fue aislado, sino que, por

el contrario, era, para la época, una practica recurrente en el contexto de la lucha

contra la subversion®*,
De igual modo, durante el proceso penal adelantado contra el Teniente Coronel Ramirez
Quintero, el Juzgado 51 Penal del Circuito concluyé que la desaparicién de los 8 empleados
de la cafeteria, las tres visitantes ocasionales, y la guerrillera Irma Franco, se insertan en el
“modus operandi” de desaparicion forzada cometida por las fuerzas militares en la época®®.
Por tanto, considerando que la desaparicién de las 12 victimas del presente caso se inserta
en dicha préactica, la misma puede considerarse probada, a menos que el Estado presente
evidencias que aclaren el paradero de dichas personas o demuestren que las mismas no
desaparecieron. Al respecto, en casos de desaparicion forzada, el Tribunal ha determinado
que, “[e]n razén de las caracteristicas del fendmeno y las dificultades probatorias que
conlleva, la Corte ha establecido que si se ha demostrado la existencia de una practica
impulsada o tolerada por el Estado de desaparicion forzada de personas, y el caso de una
persona, ya sea por prueba circunstancial o indirecta, o ambas, o por inferencias logicas
pertinentes, puede vincularse a dicha practica, entonces esta desaparicion especifica se
considera demostrada”®*®,

De manera adicional, las pruebas que existen respecto a la desaparicién de las 12 victimas,
dan cuenta de que los hechos habrian seguido el modus operandi de las fuerzas de
seguridad e inteligencia en las operaciones realizadas tras la retoma. En este sentido, las
victimas salieron con vida del Palacio, fueron conducidas a la Casa del Florero, calificadas
como “especiales”, y conducidas a instalaciones militares, donde habrian sido interrogadas

y desaparecidas®™’.

%4 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogotd, RUN: 11001320700320080002500, 9 de
junio de 2010. Anexo 11 del informe de fondo de la CIDH.

% Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, 28 de abril de 2011, Causa 2009-203, sentencia de primera
instancia, pags. 358 y 359, Anexo 388.

%6 Corte IDH. Caso Bamaca Velasquez. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70, parr.
130; Caso Blake. Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, parr. 49; Caso Velasquez Rodriguez.
Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C, No. 4, parr. 124.

%7 \/er Seccién de Hechos, subsecciones 1.5, 1.6 y 1.7.
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De ese modo, en el caso sub judice, quedé acreditado en la seccién de hechos®®, que las 12
victimas de desaparicion forzada del presente caso se encontraban al interior del Palacio de
Justicia al momento de la toma®*°.

Existen también pruebas e indicios que permiten concluir que las 12 personas salieron vivas
del Palacio de Justicia durante 0 en momentos posteriores a la toma, y fueron escoltadas
hacia la Casa del Florero®°, donde habrian recibido el trato de rehenes “especiales”.

Segun ha establecido la Comision de la Verdad,

Para un namero indeterminado de civiles y, por lo menos una guerrillera, el arribo
a esta casa colonial representd el inicio de un nuevo y largo suplicio [...] Estas
personas [..] eran catalogadas como “rehenes especiales”, ya que por su apariencia
(edad, raza, condicion socioeconémica) o por el lugar en el que se encontraban al
ser hallados, entre otros factores, levantaron algun tipo de sospecha en el personal
de la Fuerza Publica, asi como, en algunos casos, en sus propios comparieros de
cautiverio”®?,

Al respecto, los videos tomados por diferentes medios de prensa que se encontraban en la
Plaza de Bolivar cubriendo los hechos, han permitido identificar saliendo con vida del
Palacio a Carlos Rodriguez Vera, Cristina del Pilar Guarin, Bernardo Beltran, David Suspes
Celis, Gloria Stella Lizarazo, y Lucy Amparo Oviedo®®?. El reconocimiento de estas
personas fue considerado probado por el Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota que
emitié la sentencia de primera instancia contra el Coronel (r) Plazas Vega®*®,

De manera adicional, en relacion a los trabajadores de la cafeteria es preciso considerar que
como afirmamos en la seccion de hechos, los mismos tenian un vinculo y unidad de grupo,
y que estd establecido que por su pertenencia a la cafeteria los mismos habian sido
clasificados como “especiales”, como se desprende de la declaracion del Coronel Edilberto
Sanchez Rubiano ante el Juzgado 51, asi como de las declaraciones de Edgar Villamizar
Espinel, Tirso Armando Séez y Ricardo Gamez Mazuera®*. En este grupo podria entrar
también Norma Constanza Esguerra, quien proveia pasteles a la cafeteria si bien no
trabajaba formalmente en ella.

%8 \/er Seccion de Hechos, 2.3.1. Presanidad y presencia.

%9 a sentencia de segunda instancia contra Plazas Vega hace un anélisis de la prueba en este sentido. Anexo
391. Respecto a Cristina Guarin, ver Informe Final de la CV, pag. 110.

%0 \/er Seccion de Hechos, 2.3.2 La salida con vida de los rehenes e Irma Franco Pineda y su desaparicion.

%1 Informe Final de la CV, pag. 177. Anexo 115.

%2 Informe Final de la CV, pag. 261 y 262. Anexo 115.

%53 Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C., auto de sustanciacion, proceso 03-2008-
025, c. 42, fls. 201-202 y folio 218. Ver también: Escrito de los peticionarios de 1 de diciembre de 2009. En:
CIDH. Expediente del caso 10.738, anexo al escrito de sometimiento del caso 10.738 Carlos Rodriguez Vera
y otros a la Corte Interamericana, 9 de febrero de 2012, archivo pdf “10.738 Expdte 2”, pp. 176-178.

%4 \er Seccién Hechos. 232. Salida con vida de los rehenes e Irma Franco Pineda y su desaparicion.
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Al considerar la calificacion de “especiales” de estas personas, €S preciso recordar que
Eduardo Matson, Yolanda Santodomingo, Orlando Quijano y Vicente Sanchez Rubiano, al
igual que otras personas a las que consideraron rehenes “especiales”, fueron trasladados a
instalaciones militares, como el Canton Norte, instalaciones de la DIPEC, instalaciones de
la XIII Brigada®™®, y del COICI, y sometidos a torturas y tratos crueles e inhumanos®®.
Dado que consiguieron salvar sus vidas pudieron ofrecer testimonios, los cuales permiten
inferir que otras personas a quienes el Ejército calificara de sospechosos de pertenecer al
M-19, habrian sido trasladadas a iguales o similares centros de detencion clandestina y

sometidos a iguales o peores tratos.

Al respecto, el casette recuperado por la Procuraduria y citado en varios procesos judiciales
internos, da cuenta de la presencia de algunos de los desaparecidos en instalaciones
militares®’.

De igual modo, se ha acreditado plenamente en los procesos judiciales que Carlos Augusto
Rodriguez Vera fue trasladado a la escuela de caballeria y que a Irma Franco se la trasladd
al Batallén Charry Solano®®,

De manera adicional a la existencia de material filmico y de testimonios, son coincidentes
los testimonios de familiares de los desaparecidos que declaran haber recibido llamadas
telefénicas en los dias siguientes a la toma, informando de la presencia de sus familiares en
el Cantén Norte®®, y que los mismos estarfan siendo sometidos a torturas. De ese modo,
Maria del Pilar Navarrete Urrea, esposa de Héctor Jaime Beltran Fuentes relata que “el
viernes por la noche llamaron a la casa, un sefior, mas o menos a las 7.30 u 8, dijo ser del
B2, que él habia grabado un casete con las voces de los de la cafeteria y que llamaba
porque le daba mucho pesar que los tuvieran presos y torturandolos y siendo inocentes; que
los habian llevado primero a la Casa del Florero, luego al Canton Norte y hasta el sabado
después de la toma estaban vivos.”® Igualmente recibieron llamadas los familiares de

Carlos Rodriguez Vera®™, Gloria Anzola de Lanao®™?, Bernardo Beltran Hernandez®®,

ELINT3

%5 Esta teoria encuentra sustento en el documento “secreto” “plan de operaciones especiales de inteligencia
No. 002/80” en el que se constata que la Brigada de Institutos Militares (BIM) o XI1I conducia operaciones de
inteligencia y contraguerrilla contra el M-19.
%8 Informe Final de la CV, pégs. 144, 177-184. Anexo 115.
zg; Ver Seccion de Hechos, 2.3.2 Salida con vida de los rehenes e Irma Franco Pineda y su desaparicion.

Idem.
%9 Por ejemplo, en relacién con Irma Franco, ver sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Sala Penal, de 30 de enero de 2012, pag 218 de la Sentencia
de Plazas o en relacion con Hector Jaime Beltran Fuentes, ver pag. 250 de la misma sentencia. Anexo 391
%0 sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, péag. 247, Anexo 391
%! Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogot4,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, péag. 354, Anexo 391
%2 Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogot4,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, péag. 257, Anexo 391
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Héctor Jaime Beltran Fuentes®®*, David Suspes Celis®®®, Lucy Amparo Oviedo Bonilla®® y

Cristina del Pilar Guarin Cortés®’.

En relacion a Irma Franco, la Comision de la Verdad establecio que ante el ataque del
Ejército al bafio en el que se encontraban los rehenes, los mismos pidieron al M-19 dejarlos
salir, y que en ese momento “las guerrilleras Irma Franco Pineda y Clara Helena Enciso
despojaron de sus prendas de vestir a empleadas judiciales que habian fallecido, se
camuflaron entre las rehenes y salieron con ellas™®.

Se tiene también probado, que Irma Franco estuvo en la casa del Florero, una vez
identificada como miembro del M-19. Al respecto, el testimonio del citador de la Sala
Constitucional Héctor Dario Correa Tamayo, quien también fue considerado rehén
sospechoso tras la toma, da cuenta de como los miliares preguntaron a Irma Franco si el Dr.
Correa Tamayo era también del M-19, a lo que ella respondié que no®®°. Desde la Casa del
Florero, Irma Franco fue “transportada por personal militar en un vehiculo, en horas de la
noche, hacia un lugar no determinado. Desde entonces no se tiene conocimiento de su
paradero”gm.

Respecto a este caso, el hermano de Irma Franco recibié una llamada del mayor de la
policia Félix Gallardo, amigo de la familia, quien les informo haberla visto con vida en el
segundo piso de la Casa del Florero, a pesar de lo cual las autoridades nunca reconocieron
la detencién ni dieron informacién sobre su paradero®’*.

En virtud de lo anterior, es posible inferir que los ocho trabajadores de la cafeteria, las tres
visitantes ocasionales, y la guerrillera Irma Franco salieron con vida del Palacio y fueron
llevados a la Casa del Florero y posteriormente a instalaciones militares, donde los
desaparecieron.

A pesar de ello, como se desprende de los hechos, finalizada la toma, los familiares de los
desaparecidos iniciaron numerosas gestiones para dar con el paradero de sus seres queridos,
entre ellas una carta al Ministro de Justicia, oficio al Ministro de Defensa, diversos oficios a

%3 Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, pag. 284, Anexo 391

%4 Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, pag. 247, Anexo 391

%5 Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, pags. 269y 270, Anexo 391

%8 Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, péag. 293, Anexo 391

%7 Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, péag. 320, Anexo 391

%8 Informe Final de la CV, pég. 161, Anexo 115.

%9 Informe Final de la CV, pég. 181, Anexo 115.

970 Sentencia de segunda instancia en el caso de Plazas Vega, paginas 230 y 231, Anexo 391; Informe Final de
la CV, pag. 263, Anexo 115.

1 Informe Final de la CV, pag. 265, Anexo 115.
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la Procuraduria, entre otras®2. Las mismas se vieron seguidas de la negativa de parte de las
autoridades respecto a la detencion de las victimas y su paradero.

De este modo, en el caso de la familia de Carlos Rodriguez, un funcionario de la Alcaldia
de Bogota que reconocid a la victima cuando lo escoltaban hasta la Casa del Florero, ayudo
a la familia a buscarlo, trasladdndose todos al Canton Norte. Al respecto, el funcionario
sefiala,

En el Canton Norte, siempre nos trataron con evasivas y mas aln con palabras

desobligantes [...] y nos dijeron que ahi no habia nadie, que ellos no tenian ningtin

retenido. Al dia siguiente, volvi a indagar en el mismo lugar porque teniamos

nuevamente informacion [...] de que al padre del sefior Rodriguez le habian dicho

que su hijo se encontraba en ese lugar. A partir de esta segunda visita, comenzaron

una serie de llamadas amenazantes, tanto a mi casa, como a la oficina mia en la

Alcaldia Mayor de Bogota, donde me exigian que dejara las cosas asi, 0 me tenia

que atener a las consecuencias y que dejara de indagar por el administrador de la

cafeterfa®”.
No solo las autoridades se negaron a dar informacion respecto al paradero de las victimas,
sino que tanto los familiares como algunas personas que hicieron intentos de investigar
fueron amenazados y en algunos casos tuvieron que salir del pais, lo cual indica que la
autoridades tenian la intencion de ocultar los hechos **. Al respecto, la falta de informacion
o la negativa de reconocer la privacion de libertad de la persona desaparecida o el paradero
de la misma, forma parte de la definicion de desaparicion forzada del articulo Il de la CIDF,
y ha sido considerada por esta Honorable Corte para determinar este tipo de violacion en
numerosos casos®’>.
Lo anterior permite concluir que en el presente caso, las 12 victimas sufrieron violaciones
de sus derechos a la personalidad juridica, libertad personal, la integridad personal y la vida
al ser desaparecidas forzadamente por agentes del Estado colombiano. Al salir vivas del
Palacio de Justicia, fueron retenidas por miembros de la fuerza publica y trasladadas a un
lugar indefinido, sin que el Estado reconociera su detencion a pesar de los insistentes
reclamos de sus familiares. Su detencion fue ilegal y arbitraria en violacién del articulo 7 de
la Convencion, ya que no fue ordenada por una autoridad competente y su fin no era poner
a las victimas a disposicion de un juez u otro funcionario autorizado por la ley para que

%72 \/er Hechos, 4. Actividades de blsqueda realizadas por los familiares.

%73 Declaracion rendida por el sefior Cesar Sanchez Cuesta ante la Fiscalia Cuarta Delegada ante la Corte
Suprema de Justicia el 19 de septiembre de 2007, Anexo 89. Ver Informe Final de la CV, pags. 263 y 264,
Anexo 115.

74 por ejemplo, Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota, Sala Penal, de 30 de enero de 2012, pags. 221-222, 246 y 258

%% Corte IDH. Caso Anzualdo Castro. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Serie C No. 202,
parrs. 49 y 63.
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decidiera acerca de la legalidad de la detencién®®. Al contrario, el objetivo fue sustraer a

las victimas de cualquier proteccion legal o escrutinio publico y dejarlas a la discrecion
total de las fuerzas militares.

En relacion a la tortura, es preciso considerar que la Corte ha reconocido que la misma
forma parte de la desaparicion forzada como delito pluriofensivo, con lo cual no es
necesario probarla una vez establecida la desaparicion misma®”’. De manera adicional, es
necesario tener en cuenta que la desaparicion de las 12 victimas se inserta en un patrén en
el que la tortura era parte del modus operandi®’®. En esta medida, es evidente que por las
circunstancias en que fueron detenidas y trasladadas a un lugar indefinido antes de ser
desaparecidas, las victimas fueron colocadas en una situacion de vulnerabilidad y
desproteccidn que afectaba su integridad fisica, psiquica y moral en violacion del articulo 5
de la Convencién®”.

Ademas de las violaciones a la integridad personal de las victimas que se pueden presumir
dadas las condiciones en que fueron detenidas, existen pruebas que indican que fueron
torturadas. La confesion de un militar que participd en los hechos confirma que Cristina
del Pilar Guarin Cortés y Carlos Augusto Rodriguez Vera fueron brutalmente torturados
hasta morir a manos de agentes de la fuerza pablica®®.

De acuerdo con las declaraciones del Cabo Edgar Villamizar, “[1]os colgaban de las manos,
les daban golpes en el estdmago, con cables les ponian electricidad en cualquier parte del
cuerpo, tanto a los hombres como a las peladas [...] A uno le empezaron a echar agua a la
altura de las fosas nasales” *®'. Dado el modus operandi de las fuerzas que participaron en
la recuperacion del Palacio de Justicia—detener arbitraria e ilegalmente a las personas
‘sospechosas’ que salieron del Palacio, conducirlas a lugares indefinidos, torturarlas y, en
algunos casos, desaparecerlas—es razonable presumir que el tratamiento recibido por las
demas nueve victimas desaparecidas fue igual o peor que el recibido por Cristina Guarin y
Carlos Rodriguez. Todo lo anterior, claramente, en violacion del articulo 5 de la
Convencion.

976 Ver Corte 1.D.H. Caso La Cantuta, Sentencia de 29 de noviembre de 2006, Serie C No. 162, parr.
109.

%77 Corte IDH. Caso Anzualdo Castro. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Serie C No. 202,
parrs. 67.

%78 \Jer Contexto de los Hechos, subseccién 2.

979 Corte 1.D.H. Caso La Cantuta. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de
2006. Serie C No. 162, parr. 113.

90 Unidad de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Fiscalia Cuarta Delegada, Proceso
9755-4, Cuaderno 22 pégina 68, numeral 21, Anexo 150. Véase también “Cuando los torturaban, murieron
dos desaparecidos en el Palacio de Justicia, asegura militar”, EI Tiempo.com, 30 de septiembre de 2007.

%1 Sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
Sala Penal, de 30 de enero de 2012, pag. 397, Anexo 391. Tal y como se demostrd en la seccién de hechos,
este testimonio fue admitido por la sentencia de segunda instancia, proceso 2008-00025, del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota, Sala Penal, de 30 de enero de 2012, pags. 397- 426
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De igual modo, segtin los parémetros de la Corte®® es razonable concluir que fue violado el

derecho a la vida consagrado por el articulo 4.1 de la Convencion, en perjuicio de las
victimas, dado el tiempo (més de 26 afios) que ha pasado sin tener informacién sobre su
paradero y considerando también los testimonios indicando que al menos dos de las
victimas fueron torturadas por miembros de la fuerza publica, hasta que perdieron la vida.
Esta violacion esta plenamente probada en el caso de Ana Rosa Castiblanco, cuyo cadaver
fue identificado afios después®,

Al respecto, la Corte Interamericana ha sefialado que la desaparicion forzada de personas es
un delito contra la humanidad®*, y “significa una ruptura radical de este tratado [la
Convencion Americana], en cuanto implica el craso abandono de los valores que emanan
de la dignidad humana y de los principios que mas profundamente fundamentan el sistema

interamericano y la misma Convencion”®®°, También ha indicado la Corte que®®:

La practica de desapariciones ha implicado con frecuencia la ejecucion de los detenidos, en
secreto y sin formula de juicio, seguida del ocultamiento del cadaver con el objeto de borrar
toda huella material del crimen y de procurar la impunidad absoluta, lo que significa una
brutal violacion del derecho a la vida, reconocido en el articulo 4 de la Convencion.

Finalmente, las 12 victimas vieron vulnerado su derecho al reconocimiento de la
personalidad juridica, por cuanto su desaparicion perseguia excluirlos del orden juridico e
imposibilitar el ejercicio de sus derechos. Al respecto, la Corte ha establecido que “en casos
de desaparicion forzada de personas se deja a la victima en una situacion de
indeterminacion juridica que imposibilita, obstaculiza o anula la posibilidad de la persona
de ser titular o ejercer en forma efectiva sus derechos en general, en una de las mas graves
formas de incumplimiento de las obligaciones estatales de respetar y garantizar los
derechos humanos™®’.

Como consecuencia de todo lo anterior, trascurridos mas de 26 afios de sucedidos los
hechos, el paradero de todas las victimas, excepto el de Ana Rosa Castiblanco Torres, sigue
siendo desconocido.

%82 Véase, por ejemplo, Corte I.D.H., Caso Veldsquez Rodriguez. Fondo. Sentencia de 29 de julio de

1988. Serie C No. 4 , parrafo 188.

%3 \/er Secci6n Hechos, 2.3.3 La desaparicién de Ana Rosa Castiblanco.

984 Corte 1.D.H. Caso 19 Comerciantes. Sentencia de 5 de julio de 2004. Serie C No. 109, parrafo 142.
%> Corte 1.D.H., Caso Velasquez Rodriguez.Fondo. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4,
parr. 158.

986 Corte IDH. Caso 19 Comerciantes.Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2004.

Serie C No. 109, parr. 154.

%7 Corte. Anzualdo Castro. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de
septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 101.
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Respecto a esta Ultima, como ya indicamos en la seccion de hechos, su cadaver fue
identificado en 2001 tras la exhumacién y analisis realizado en 1998 y 1999 en la fosa
comin del Cementerio del Sur®®®. Por tanto, Ana Rosa Castiblanco estuvo desaparecida
durante 16 afos, hasta que sus restos fueron entregados a sus familiares. A pesar de su
identificacion, el Estado no ha llevado a cabo investigacion alguna que permita esclarecer
las circunstancias de su muerte y sancionar a los responsables.

Este Gltimo caso es ilustrativo de la responsabilidad en que ha incurrido el Estado por la
falta de investigacion para la identificacion del paradero, o en su caso los cuerpos de las
personas desaparecidas, aspecto que analizaremos con mas detalle en las secciones relativas
a los articulos 8 y 25 de la CADH.

En este sentido, la violacion de los articulos 3, 4, 5y 7 de la Convencién no se limita a la
participacion de los agentes del Estado colombiano en la desaparicion forzada de las
victimas, o a la falta de medidas tomadas para proteger y preservar esas vidas, sino que se
extiende a la posterior falta de investigacion de los crimenes y correspondiente sancion de
todos los responsables. La Corte ha establecido que la ausencia de una investigacion
adecuada y sancion, en su caso, constituye un incumplimiento de la obligacion del Estado
de garantizar el libre y pleno ejercicio de los derechos humanos, tanto de las victimas y sus
familiares, como de la sociedad para conocer lo ocurrido®®®. La Corte Interamericana ha
sefialado, por ejemplo, que:

Este deber de investigar deriva de la obligacion general que tienen los Estados
partes en la Convencion de respetar y garantizar los derechos humanos consagrados
en ella, es decir, de la obligacion establecida en el articulo 1.1 de dicho tratado en
conjunto con el derecho sustantivo que debié ser amparado, protegido o
garantizado®®.
Respecto a las ejecuciones extrajudiciales y desapariciones forzadas en particular, la Corte
ha expresado que:

[E]n casos de ejecuciones extrajudiciales, desapariciones forzadas y otras graves
violaciones a los derechos humanos, el Tribunal ha considerado que la realizacién
de una investigacion ex officio, sin dilacion, seria, imparcial y efectiva, es un
elemento fundamental y condicionante para la proteccion de ciertos derechos que se
ven afectados o anulados por esas situaciones, como los derechos a la libertad

%8 Informe Final de la CV, pag. 270, Anexo 115.

%9 Corte I.D.H., Caso Juan Humberto Sanchez, Sentencia de 7 de junio de 2003, Serie C No. 99,
parrafo 134.

%% Ibidem., parrafo 233.
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personal, integridad personal y vida®*.

En el presente caso, las investigaciones acerca de las desapariciones forzadas de las 12
victimas han sido insuficientes para cumplir con las obligaciones impuestas por los
derechos que debian ser amparados por el Estado. Desde 1985, el Estado colombiano tenia
informacion indicando que en la recuperacion del Palacio desaparecieron estas 12 personas.
Sin embargo, no fue sino hasta 20 afios después de los hechos que las autoridades
colombianas iniciaron una investigacion seria, impulsada por los familiares, acerca de los
graves crimenes aqui documentados.

Sin ignorar estos avances, cabe sefialar que hasta la fecha sélo se ha identificado el
paradero de una de las 12 personas desaparecidas y solo existen dos condenas penales sobre
los hechos, que todavia estan siendo objeto de apelacién. En la sentencia de segunda
instancia contra el Coronel Plazas vega, el Tribunal considera plenamente probadas las
desapariciones forzadas de Carlos Augusto Rodriguez Vera y de Irma Franco Pineda, sin
embargo respecto a las 9 victimas restantes incluidas en el proceso reconoce que la
incertidumbre respecto a su situacion es imputable al Estado por cuanto “se evidencian
irregularidades en el proceso, [...], respecto a quienes el Estado colombiano no ha
cumplido con su obligacion de realizar todos los procedimientos necesarios para aclarar su
verdadera situacion, maxime si se tiene en cuenta que los escasos tramites que se han
llevado a cabo para tal fin se hicieron de manera irregular”®,

Estos resultados son el producto de més de dos décadas y media en que el Estado
colombiano neg6 enfrentar su obligacion de investigar las circunstancias en las cuales
desaparecieron las 12 victimas mencionadas en manos de sus propios agentes. Frente a esta
conducta, es imposible llegar a otra conclusién que no sea que el Estado de Colombia
incumplio su obligacién de amparar los derechos de las victimas a la personalidad juridica,
libertad, la integridad y la vida mediante una investigacion ex oficio, sin dilacién, seria,
imparcial y efectiva de las circunstancias en las cuales estos derechos fueron violados.

Con base en lo anterior, la Corte debe resolver que el Estado colombiano es responsable por
la desaparicion forzada de las victimas. Ello por cuanto el Estado incumplié su deber de
prevencion respecto a las 11 victimas civiles que se encontraban al interior del Palacio al
momento de la toma y respecto a quienes el Estado no otorgd la proteccion necesaria que
habria prevenido las violaciones; por la participacion directa de sus agentes en la
desaparicion de las 12 victimas; y por incumplir su obligacion de investigar los hechos y
sancionar a todos los responsables. Por ello, el Estado incurrié en violacion de los articulos
3, 4,5 y7dela CADH en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento; y en
conexion con los articulos 1(a) y (b), 111 'y XI de la CIDF, estos tltimos en relacion a todas

%L Corte I.D.H. Caso La Cantuta.Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de

2006. Seire C No. 162, parr 110.
%92 Seccion de Hechos, 2. Las victimas desaparecidas.
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las victimas menos Ana Rosa Castiblanco Torres, cuyo cuerpo fue identificado antes de que
Colombia ratificara dicha Convencion.

4. La desaparicion forzada y posterior ejecucion extrajudicial de Carlos
Horacio Uran Rojas

El analisis anterior resulta aplicable también al caso del Magistrado Auxiliar Carlos
Horacio Uran Rojas.

Esta probado que el Magistrado Uran se encontraba laborando en el Palacio de Justicia al
momento de la toma, y que sali6 vivo del Palacio de Justicia en manos de miembros de la
fuerza publica tras la retoma el 7 de noviembre de 1985°%. Existen diferentes evidencias de
que tras su salida, el Magistrado Uran fue calificado como “rehén especial”, detenido,
incomunicado, torturado, y finalmente ejecutado extrajudicialmente, tras lo cual su cuerpo
fue devuelto al Palacio de Justicia, donde la autoridades reportaron haberlo encontrado en
el primer piso®™.

Respecto a la salida con vida del Magistrado auxiliar, existen videos tomados por diferentes
noticieros que lo muestran saliendo del Palacio, saltando en el pie derecho, con el izquierdo
recogido, tomado de los brazos por dos miembros de la fuerza publica. Tanto su familia
como numerosas personas reconocieron a Carlos Horacio en los videos, y su esposa ha
realizado varios reconocimientos en sede judicial.

Igualmente existen testigos oculares que declararon en sede judicial que lo vieron salir con
vida del Palacio, como el ex Magistrado Pajaro Pefiaranda y los periodistas Julia Navarrete
y Rodrigo Barrera®.

Existen indicios que apuntan a que, una vez fuera del Palacio, el Magistrado Urdn habria
recibido el trato de rehén “especial”. Al respecto, su cuerpo fue ubicado por la familia en
Medicina Legal el 8 de noviembre, en el cuarto en el que se encontraban “los
guerrilleros™®®®, lo cual indica que habria sido considerado como tal, o como colaborador de
la guerrilla, por la fuerza publica®’. De manera adicional, su nombre figura en una orden de
la Direccién de Investigacion Criminal (DIJIN) de 7 de noviembre de 1985, que fue
recuperada en 2007 en la Escuela de Caballeria,. En dicha lista aparecen los nombres de
personas que murieron en el Palacio pero cuyos cadaveres debian mantenerse en un lugar

%93 Seccién Hechos, 2.2 La desaparicion forzada y posterior ejecucién extrajudicial del Magistrado Carlos
Horacio Uran Rojas.

%94 |1 dem.

9% |dem.

%% | dem.

%97 Informe Final de la CV, pég. 243. Anexo 115.

223



983

no visible, y la misma contiene el nombre de miembros del M-19 y de algunos funcionarios
judiciales. Finalmente, a mas de 20 afios de su desaparicion, una inspeccion judicial
realizada por la Fiscalia en la Béveda de Seguridad del B-2 de la XIIl Brigada, donde se
sabe que habrian sido ilegalmente detenidas varias personas, entre ellas Carlos Augusto
Rodriguez Vera, permitio encontrar efectos personales de Carlos Horacio Uran en dicho
lugar.

Finalizada la operacion de retoma del Palacio de Justicia, familiares y amigos del
Magistrado Urdn emprendieron una busqueda angustiosa para ubicarlo, la cual incluyé la
Casa del Florero, la morgue, el hospital militar, e incluso las propias instalaciones del
Palacio de Justicia. Dicha blsqueda se vio frustrada ante la negativa de los agentes del
Estado colombiano de reconocer su privacion de libertad.

Por tanto, ha quedado acreditado que Carlos Horacio Uran salié vivo del Palacio de Justicia
el 7 de noviembre, custodiado por la fuerza publica, tras lo cual su paradero resulto
desconocido hasta que su cuerpo fue descubierto por una amiga de la familia en Medicina
Legal el 8 de noviembre. Durante ese tiempo, las autoridades negaron su privaciéon de
libertad o conocer su paradero. Ello permite sostener que el Magistrado Uran fue victima de
una desaparicion forzada durante ese tiempo.

Respecto a la duracion de su desaparicion, el Grupo de Trabajo sobre Desapariciones
Forzadas de las Naciones Unidas ha establecido que,

[S]i la detencion, aunque sea por breve tiempo, va seguida de una ejecucion
extrajudicial, esta detencion no puede considerarse administrativa o preventiva en
virtud del articulo 10 de la Declaracion, sino mas bien como una situacion cuya
consecuencia inmediata es sustraer al detenido a la proteccion de la ley.

[...] una detencidon seguida de una ejecucion extrajudicial [...] constituye una
desaparicion forzada en sentido propio, siempre que esa detencién o privacion de
libertad la hayan realizado agentes gubernamentales, de cualquier sector o nivel, o
grupos organizados o particulares que actien en nombre o con el apoyo directo o
indirecto del Gobierno o con su consentimiento o aquiescencia, y que con
posterioridad a la detencion o incluso después de haberse llevado a cabo la
ejecucion, se nieguen a revelar la suerte o el paradero de esas personas 0 a
reconocer que el acto se haya cometido en absoluto®®.

Dichos requisitos se dan en el presente caso, por cuanto existen evidencias de que tras su

detencion, el Magistrado Uran Rojas fue victima de tortura y finalmente fue ejecutado

extrajudicialmente, como analizamos a continuacion.

%% ONU. Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas de la Organizacion de Naciones Unidas,
Comentario General sobre la Definicion de Desapariciones Forzadas, pags. 19 y 20. Disponible en
http://www.ohchr.org/documents/Issues/Disappearances/General CommentsDisappearances_sp.pdf
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En relacion al trato recibido por Carlos Horacio Uran durante su detencion, la Corte
Interamericana ha establecido que el Estado es responsable de la observancia de los
derechos a la integridad y a la vida de toda persona bajo su custodia en su condicién de
garante de los derechos consagrados en la Convencién Americana®®. En particular:

Existe la presuncion de considerar responsable al Estado por las torturas, tratos
crueles, inhumanos o degradantes que exhibe una persona que ha estado bajo la
custodia de agentes estatales, si las autoridades no han realizado una investigacion
seria de los hechos seguida del procesamiento de los que aparezcan como
responsables de tales conductas®®.
La misma regla aplica cuando la persona detenida muere bajo la custodia del Estado; “si
una persona fuera detenida en buen estado de salud y posteriormente, muriera, recae en el
Estado la obligacion de proveer una explicacién satisfactoria y convincente de lo sucedido
y desvirtuar las alegaciones sobre su responsabilidad, mediante elementos probatorios
validos™%%,
En el presente caso, tal y como establecimos en relacion a los desaparecidos, existia para la
época de los hechos, una practica de detencién ilegal de personas sospechosas de pertenecer
0 colaborar con la guerrilla en centros de detencién ilegales, en que se torturaba y
desaparecia a las personas. La desaparicion de Carlos Horacio Uran se inserta dentro de
esta practica, que en el caso del Palacio se aplicé a otras personas que fueron victimas de
desaparicion, tortura y tratos crueles inhumanos y degradantes.

Asimismo, es razonable concluir que durante su detencién el Magistrado Uran sufrié una
violacion severa de su integridad psicoldgica, por cuanto como ha determinado esta Corte,
una detencidn ilegal y arbitraria que precede una ejecucién extrajudicial, ain cuando dura
pocas horas, puede constituir una grave violacién al derecho a la integridad personal'®2.

De manera adicional, existen elementos de prueba que permiten concluir que el Magistrado
auxiliar Urdn Rojas fue sometido a torturas y tratos crueles inhumanos y degradantes

999 Ver Corte IDH., Caso Juan Humberto Sanchez.Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y

Costas. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 111.
1000 Cfr. Corte IDH., Caso Baldeon Garcia, Sentencia de 6 de abril de 2006, Serie C No. 147, parr. 120.

En este mismo sentido la Corte Europea ha formulado una extensa jurisprudencia: Ver, por ejemplo, Eur.
Court H.R Mikheyev v. Russia, January 26, 2006, 4(a); Eur. Court H.R. Anguelova v. Bulgaria, 13 june 2002,
111: “Where the events in issue lie wholly, or in part, within the exclusive knowledge of the authorities, as in
the case of persons within their control and custody, strong presumption of fact will arise in respect of injuries
and death occurring during such detention. Indeed, the burden of proof may be regarded as resting on the

authorities to provide a satisfactory and convincing explanation”.
1oox Corte IDH, Caso Juan Humberto Sanchez.Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 111.

1002 Corte 1.D.H., Caso de la Masacre de La Rochela.Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de mayo
de 2007. Serie C No. 163, parrs. 129-136.
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durante y tras la toma. Por un lado, los hallazgos de la necropsia realizada al cuerpo
permiten evidenciar que el mismo presenta lesiones por mecanismo explosivo en gluteos,
piernas y brazos, pero que no tienen un caracter mortal, lo cual indica que la muerte del
Magistrado auxiliar “no se produjo en los hechos de la toma o la retoma”'%%, Estas heridas
son también consistentes con las iméagenes que muestran al Magistrado Uréan saliendo del
Palacio herido y saltando de una pierna. Por ello, es posible inferir que la posterior
detencion arbitraria de Carlos Horacio Uran se produjo en condiciones en que el mismo
experimento un gran sufrimiento.

En este sentido, el informe pericial de necropsia médico legal de 11 de febrero de 2011,
elaborado por el Instituto nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses a peticion del
Fiscal a cargo de la investigacion evidencia que “[s]i se pudiera hacer la abstraccion del
caso y se prescindiera de la existencia de las lesiones en la cabeza y en el cuello, resultaria
obvio que esta persona con las lesiones en el femur izquierdo y cadera derecha tendria
evidentes dificultades para la marcha por el danho estructural como por el dolor secundario
de tales lesiones™ %,

De manera adicional, la primera necropsia evidenciaba la existencia de lesiones producidas
1005

con objeto contundente, que pueden haber sido causadas ex profeso .

De igual modo, la primera necropsia permite concluir que tras haber salido con vida del
Palacio y haber sido torturado, el Magistrado Uran fue ejecutado extrajudicialmente. La
misma acredita que el cuerpo presenta una lesion por proyectil de arma de fuego a corta
distancia en el craneo, que es la lesiéon que le habria producido la muerte. De acuerdo a la
Comisiéon de la Verdad, la lesion no seria “compatible con aquellas que se presentan en
situaciones reales de combate”, sino que “[cJuando las lesiones se presentan en el craneo, se
puede inferir que la situacion de combate ha concluido, al menos para la victima y que ésta
se encuentra reducida y/o en situacion de indefension [...] los casos en mencidon permiten
sugerir que estas personas pueden haber sido ejecutadas™®. Es preciso observar que la
lesion que presenta Carlos Horacio Uran es similar a la que presentan los guerrilleros del
M-19 que fueron ejecutados en el Palacio.

Ademas de las evidencias derivadas de los estudios de necropsia, es preciso considerar que
el acta de levantamiento del cadaver, que indica que el cuerpo de Carlos Horacio Uréan
habia sido localizado en el primer piso del Palacio de Justicia, contradice los testimonios de
los amigos de la familia, que han declarado que lo buscaron la tarde del 7 de noviembre de

1003 Informe Final CV, pag. 228. Anexo 115.

1004 1 nforme Pericial de necropsia médico legal, caso 2010-01010000000230, de 11 de febrero de 2011, pag.
10. Anex0116.

1005 Informe Final CV, pag. 228. Anexo 115

1008 Informe Final CV, pag. 240. Anexo 115.
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1985 dentro de las instalaciones del Palacio sin encontrarlo!®®’. Dichos testimonios,

considerados con el conjunto de la prueba, permiten concluir que el Magistrado Uran fue
ejecutado fuera de las instalaciones del Palacio y su cuerpo fue devuelto al primer piso. De
manera adicional, la necropsia evidencia que el cuerpo habia sido lavado, lo cual “puede
indicar la intencion de borrar evidencia de actos relacionados con posibles ejecuciones
sumarias” %%,

En el caso sub judice, el Estado no ha proporcionado ninguna explicacion respecto a las
circunstancias en que muri6 el Magistrado Uran tras salir del Palacio de Justicia en manos
de agentes estatales, mucho menos una explicacion satisfactoria y convincente que
desvirtie la presuncion de su responsabilidad por el trato al que fue sometido y por su
ejecucion extrajudicial, por lo que la misma es imputable al Estado colombiano, y
configura una violacién del articulo 4 de la Convencion.

Por lo anterior, el Estado colombiano claramente incurrio en una violacion de los articulos
3, 4,5y 7 de la Convencion Americana cuando sus agentes detuvieron ilegalmente,
desaparecieron forzosamente, y ejecutaron extrajudicialmente al Magistrado Carlos
Horacio Uran Rojas. El Estado incurrid en violaciones adicionales de estos derechos
cuando sus agentes encubrieron la ejecucion del Magistrado Uran al hacer parecer que su
muerte ocurrid en el cruce de fuego dentro del Palacio de Justicia.

De manera adicional, por més de 20 afios estos hechos no fueron investigados. No fue sino
hasta finales de 2007, que la Fiscalia Cuarta Delegada de la Corte Suprema de Justicia
orden6 compulsar copias para investigar la muerte de Carlos Horacio Uran, investigacion
que sigue en curso a dia de hoy. Por tanto, a mas de 26 afios de transcurridos los hechos, no
se ha determinado la responsabilidad de las personas que participaron en la desaparicion y
ejecucion del Magistrado Uran. Por ello, el Estado de Colombia no ha cumplido su deber
de investigar efectivamente la desaparicion y ejecucion extrajudicial de la victima,
perpetuando de ese modo la impunidad y la falta de esclarecimiento sobre los hechos™*®.

Como constaté la Comision de la Verdad en este caso, la “muerte [de Carlos Horacio
Uran], mientras se encontraba bajo custodia de las fuerzas de seguridad del Estado, sumada
al ocultamiento deliberado del hecho durante mas de 20 afios y a la impunidad que aun
rodea el homicidio, compromete incuestionablemente la responsabilidad del Estado por la
accion de sus Fuerzas Militares y la falta de esclarecimiento de los hechos™%%°.

En virtud de lo anterior, el Estado ha incurrido en violacion de los articulos 3, 4,5y 7 de la

1007 \/er Testimonio notarizado de Germéan Castro Caycedo, de 2 de abril de 2012, pag. 2; testimonio de
Teresa Morales de Gomez, de 11 de mayo de 2012, pag. 3. Anexo 34.

1008 |nforme Final CV, pag. 244. Anexo 115.

1099 Corte IDH. Caso Cepeda Vargas. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de
mayo de 2010. Serie C No. 213, parrs. 116-126.

1019 Informe Final de la CV, pag. 396. Anexo 115.
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CADH, en relacion al articulo 1.1 del mismo instrumento en perjuicio del Magistrado
Carlos Horacio Uran.

5. Violacion de los articulos 5y 7 de la CADH, en relacion al articulo 1.1 de
dicho instrumento en perjuicio de Yolanda Ernestina Santodomingo,
Eduardo Matson Ospino, Orlando Quijano y José Vicente Rubiano Galvis

Yolanda Santodomingo Albericci, Matson Ospino, Orlando Quijano y José Vicente
Rubiano sufrieron violaciones de sus derechos a la libertad personal e integridad personal,
al ser arbitrariamente detenidos y sometidos a tortura y tratos crueles inhumanos y
degradantes por miembros de la fuerza publica.

Los supuestos normativos contenidos en los numerales 2 y 3 del articulo 7 de la
Convencién prohiben expresamente las detenciones ilegales y arbitrarias'®*. De acuerdo
con estos supuestos la Corte ha precisado que:

[N]adie puede verse privado de la libertad sino por las causas, casos Yy
circunstancias expresamente tipificados en la ley (aspecto material), pero, ademas,
con estricta sujecion a los procedimientos objetivamente definidos en la misma
(aspecto formal). En el segundo supuesto, se esta en presencia de una condicién
segun la cual nadie puede ser sometido a detencidn o encarcelamiento por causas y
métodos que —adn calificados de legales- puedan reputarse como incompatibles
con el respeto a los derechos fundamentales del individuo por ser, entre otras
cosas, irrazonables, imprevisibles o faltos de proporcionalidad**2.

Una detencidn ilegal y arbitraria configura, en consecuencia, la trasgresion de estos dos
supuestos normativos. La privacion de la libertad personal al margen de las causas,
motivos y circunstancias y de las formalidades que establece la ley, configura una
detencion ilegal. Si esa detencién se hace abusivamente'®® con desviacién de las
finalidades de la privacion legitima de la libertad personal, esto es, se hace con fines
impropios, distintos a los previstos y requeridos por la ley, se configura una detencion
arbitraria’*,

De manera adicional, el articulo 7 de la CADH en sus numerales 4 y 5 dispone que toda
persona detenida o retenida sea informada de las razones de su detencion y notificada de los

1011 cfr Corte 1.D.H. Caso Instituto de Reeducacion del Menor, Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No.
110, parrafo 224.

1012 Corte I.D.H. Caso Bamaca Velasquez, Sentencia de 25 de noviembre de 2000, Serie C No. 70,
parrafo 139; Caso Durand y Ugarte. Sentencia. Sentencia de 18 de agosto de 2000. Serie C No. 68, parrafo
85.

1013 Cfr. Corte 1.D.H. Caso Juan Humberto Sanchez.Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parrafo 80.

1014 Este es uno de los posibles supuestos de la privacion arbitraria de la libertad pero no la agota.
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cargos formulados contra ella y llevada ante un juez, sin demora, lo cual constituye un
mecanismo para evitar detenciones ilegales o arbitrarias desde el momento mismo de la
privacion de libertad, y garantizar el derecho de defensa'®®.

La Corte ha establecido, ademas, que una persona ilegalmente detenida se encuentra en una
situacion agravada de vulnerabilidad, de la cual surge un riesgo cierto de que se le violen
otros derechos, como el derecho a la integridad fisica y a ser tratada con respeto a su
dignidad'®®. En esta medida, “basta con que la detencion ilegal haya durado breve tiempo
para que se configure, dentro de los estandares del Derecho Internacional de los Derechos
Humanos, una conculcacién a la integridad psiquica y moral”'®’. La Corte ha sefialado
ademas respecto a las detenciones ilegales que “cuando se presentan dichas circunstancias
es posible inferir, aun cuando no mediaran otras evidencias al respecto, que el trato que la
victima recibi6é durante su incomunicacion fue inhumano y degradante”1018.

En el presente caso, ha quedado acreditado en los hechos, que los estudiantes Yolanda
Santodomingo y Eduardo Matson Ospino, se encontraban en el Palacio al momento de la
toma y fueron trasladados por fuerzas militares a la Casa del Florero, donde recibieron el
trato de “rehenes especiales™ . En dicho lugar fueron “obligados a estar en cuclillas
contra la pared, y fueron victimas de abusos fisicos y psicolégicos”™ %%, para ser
posteriormente vendados y sometidos a “intensos interrogatorios”, durante los cuales eran

fuertemente golpeados'®%.

Ambos estudiantes fueron llevados en primer lugar a la DIPEC, donde les practicaron la
prueba del guantelete de parafina, y donde fueron resefiados, para luego ser trasladados al
Batallon de Inteligencia Charry Solano'®%. En dicho lugar fueron vendados nuevamente,
interrogados y vejados de manera individual’®®. De acuerdo al testimonio de Yolanda
Santodomingo:

“Luego de un rato bajaron a Eduardo y después a mi, me esposaron y vendada me pusieron
a oir un ruido de agua corriendo o cayendo, me pararon alli y me dijeron que me iban a tirar

1015 Corte IDH. Caso Juan Humberto Sanchez. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 82 y 83; Caso Maritza Urrutia. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2003. Serie C No. 103, parrs 72 y 73; Caso Bulacio. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de septiembre de 2003. Serie C No. 100, parr. 128.

1028 Corte 1.D.H., Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri, Sentencia de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110,
parrafo 108; Caso Juan Humberto Sanchez. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 96; Caso Bamaca Velasquez. Fondo. Sentencia de 25 de
noviembre de 2000. Serie C No. 70, parr. 150; Cantoral Benavides. Fondo. Sentencia de 18 dea agosto de
200. Serie C No. 69, parr. 90.

1017 | hidem.

1018 | hidem.

1019 Informe Final CV, pag. 144. Anexo 115

1020 Informe Final CV, pag. 177. Anexo 115.

132 Ibid, pag. 178.

1923 |hid, pag. 178.
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a esa cascada de estudio, para ese momento ya estaba como loca de los nervios y todo;
después me hicieron subir unos peldafios y entre a un cuarto donde me prestaron fuerte las
esposas en una mano y con el otro extremo lo agarraron a un tubo [...], para ese momento
yo creia que a Eduardo ya lo habian matado [...], cuando comenté que nunca hubiera
pensado que el predmbulo de mi muerte iba a ser asi, uno de ellos dijo: ‘y ademas
preﬁada”’1024.

Solo después de que Matson Ospino pudiera acreditar su identidad, fueron liberados, sin
gue en ningin momento se les hubiera informado de las causas de su detencion, se les diera
la posibilidad de comunicarse con un abogado o sus familias, ni fueran presentados ante
autoridad judicial alguna.

En el caso del abogado Orlando Quijano, esta acreditado igualmente que el mismo se
encontraba en el Palacio al momento de la toma, y que fue posteriormente evacuado el
mismo dia 6 de noviembre por la fuerza puablica, trasladado a la Casa del Florero y
calificado como “rehén especial”**®. En dicho lugar fue interrogado permaneciendo con las
manos sobre la cabeza, y tratado como miembro del M-19'%. De ahi fue trasladado, junto
con otras personas calificadas de sospechosas, a las instalaciones de la XIII Brigada en el
Canton Norte, donde lo tuvieron incomunicado en un cuarto oscuro, sin alimentos y
sometido a nuevos interrogatorios*®’. Finalmente, el Sr. Quijano fue trasladado a la SIJIN,
donde permanecid de nuevo detenido, incomunicado y tratado como miembro del M-19
hasta el dia 8 de noviembre'®?, en quye fue liberado.

Finalmente, en el caso de José Vicente Rubiano, hemos establecido en la seccion de hechos
que el mismo fue detenido el 7 de noviembre de 1985 en un retén militar en el municipio de
Zipaquira, a las afueras de Bogota, cuando se encontraba en un autobds'®?. Durante el
retén se encontraron dos revélveres y una pistola, y los militares acusaron al Sr. Rubiano
Galvis y a otras dos personas de llevar las armas y ser subversivos. José Vicente Rubiano
fue trasladado a la guarnicion militar de Usaquén donde le pusieron corriente eléctrica en
los testiculos, mientras le pedian que se declarara culpable de portar armas y ser
subversivo'®®. De la guarnicién de Usaquén, José Vicente Rubiano fue trasladado a la
Brigada XIlII, y sometido de nuevo a cargas eléctricas en los testiculos y a interrogatorios.
Posteriormente, fue trasladado a las caballerizas de Usaquén, donde lo siguieron golpeando,
y en la mafiana del dia 8 fue trasladado al Batallon de Policia Militar No. 13, y de ahi a la
carcel Modelo, donde permaneci6 22 dias. Durante ese tiempo, su detencion fue justificada

1024 Fiscalia Cuarta delegada ante la Corte Suprema de Justicia. Radicado 9755-4. Declaracion de Yolanda
Santodomingo Albericci. 2 de diciembre de 1985. Fls. 262-266. Anexo 21.

1025 Seccigon Hechos, Subseccion 2.1.2 Detencién arbitraria y tortura contra Orlando Quijano.

1028 Informe Final CV, pag. 179. Anexo 115.

1027 geccién Hechos, Subseccion 2.1.2 Detencion arbitraria y tortura contra Orlando Quijano.

1028 geccién Hechos, Subseccion 2.1.2 Detencién arbitraria y tortura contra Orlando Quijano.

1029 geccién Hechos, Subseccion 2.1.2 Detencion arbitraria y tortura contra Orlando Quijano.

1030 seccion Hechos, Subseccion 2.1.3. Detencién arbitraria y torturas contra José Vicente Rubiano.
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por una presunta infraccion al Decreto 1056 de 1984 hasta el 23 de noviembre de 1985,
cuando se le exoneré mediante resolucién No. 325. En ningun momento fue informado de
cargos en su contra, ni se le permitié comunicarse con su familia, o con un abogado, ni se le
puso a disposicién judicial ‘%%,

En los cuatro casos, las victimas fueron detenidas de manera arbitraria por miembros de la
fuerza publica colombiana, bajo la sospecha infundada de haber colaborado en la toma del
Palacio de Justicia. En ningun momento tuvieron la oportunidad de recurrir a una autoridad
judicial independiente para que ejerciera el control de legalidad sobre su detencion. Al
contrario, se les nego la posibilidad de comunicarse con sus familiares y fueron aislados en
instalaciones militares, en estado de incomunicacién y de extremo terror, en clara violacién
del articulo 7 de la Convencion.

Ademas, todos sufrieron tratos severamente inhumanos, tanto psicolégicos como fisicos,
durante sus detenciones, hasta el punto que pensaron que iban a morir. Al respecto, en
casos de detencion arbitraria como el presente, la Corte ha sefialado que es posible inferir,
aun cuando no mediaran otras evidencias al respecto, que el trato que la victima recibio
durante su incomunicacién fue inhumano y degradante®*.

En todos los casos los tratos infligidos constituyen ademas tortura: con la intencion de
obtener informacion sobre su alegada participacién en la toma del Palacio de Justicia, tanto
Eduardo Matson como Yolanda Santodomingo fueron vendados, amarrados y golpeados,
mientras los interrogaban. A Orlando Quijano, le interrogaron y mantuvieron en un cuarto
oscuro, incomunicado y sin alimentos. Al Sr. Vicente Rubiano le torturaron con corriente
eléctrica en los testiculos y golpes mientras lo sometian a interrogatorios. En estos tres
casos los interrogatorios fueron numerosos, se cometieron en diferentes instalaciones,
manteniendo a los detenidos incomunicados'®®, y la intencién era la de lograr una
confesion e informacion de los detenidos.

La Corte Interamericana ha indicado que la tortura y las penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes estan estrictamente prohibidos por el Derecho Internacional de los Derechos
Humanos'®*. La prohibicion absoluta de la tortura, tanto fisica como psicolégica, aun en
circunstancias dificiles como la guerra y la lucha contra el terrorismo, pertenece hoy dia al

1931 Ipid,

1032 Caso Maritza Urrutia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentenica de 27 de noviembre de 2003. Serie C
No- 103, parr.. 87; Caso Juan Humberto Sanchez. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99 , parr. 98; Caso Hermanos G6mez Paquiyauri. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de julio de 2004. Seire C No. 110., parr.. 108.

1032 Corte IDH. Caso De la Cruz Flores. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de noviembre de
2004. Seire C No. 115, parr. 128; Caso Maritza Urrutia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de
noviembre de 2003. Serie C No. 103, parr. 87; Caso Bamaca Veldsquez. Fondo. Sentencia de 25 de
noviembre de 2000. Seire C No. 70, parr. 150; Caso Penal Miguel Castro Castro. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serie C No. 160, parr. 323.

1034 Corte I.D.H. Caso Balde6n Garcia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de abril de 2006.
Serie C No. 147, parr. 117.
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dominio del jus cogens internacional .

Respecto a la obligacion de investigar los hechos, la Corte ha establecido que tan pronto
como las autoridades tuvieran conocimiento de estas conductas “deben iniciar ex officio y
sin dilacién, una investigacion seria, imparcial y efectiva [...] realizada por todos los
medios legales disponibles y orientada a la determinacion de la verdad y la investigacion,
persecucion, captura y enjuiciamiento y [...] castigo de todos los culpables™%%®.

A pesar de ello, tal y como se desprende de la seccidén de hechos, s6lo en el afio 2007 se
iniciaron investigaciones por los casos de José Vicente Rubiano, Yolanda Santodomingo y
Eduardo Matson, los cuales siguen en investigacién preliminar a la fecha'®®’. Esta situacion
en aun mas grave en el caso de Orlando Quijano, dado que respecto al mismo ni siquiera se
ha iniciado investigacién alguna.

Por lo anterior, la Corte debe establecer que Colombia viol6 los articulos 5y 7 de la
CADH, en relacién al articulo 1.1. del mismo instrumento en perjuicio de Yolanda
Santodomingo, Eduardo Matson Ospino, Orlando Quijano y José Vicente Rubiano Galvis.

6. Responsabilidad del Estado colombiano por la falta de investigacién

Antes de pasar a analizar en la siguiente seccion, las violaciones incurridas por el Estado en
el presente caso respecto al debido proceso y garantias judiciales, sostenemos que la Corte
debe declarar la responsabilidad del Estado respecto a la proteccion de los derechos a la
vida e integridad de las victimas por la falta de investigacion.

Ha sido jurisprudencia reiterada de esta Honorable Corte que en casos de ejecuciones
extrajudiciales, desapariciones forzadas, tortura y otras violaciones graves a los derechos
humanos,

la realizacion de una investigacion ex officio, sin dilacion, seria, imparcial y
efectiva, es un elemento fundamental y condicionante para la garantia y
proteccion de ciertos derechos afectados por esas situaciones, como la libertad
personal, la integridad personal y la vida. En esos casos las autoridades estatales
deben realizar esa investigacion como un deber juridico propio, mas alla de la
actividad procesal de las partes interesadas, por todos los medios legales

103 Ibidem.

1036 Caso Servellén Garcia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C
No. 152, parr. 119; Caso Vargas Areco. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de septiembre de
2006. Serie C No. 155, parr. 74-81; Caso Montero Aranguren y otros. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2006. Serie C No. 150, pérr. 79.

1037 Seccién Hechos, Subseccion 5.2.2.3 Investigaciones penales por las detenciones arbitrarias y torturas.
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disponibles, y orientada a la determinacion de la verdad. Ademas, dependiendo
del derecho que se encuentre en riesgo o del que se alegue la violacion, como en
este caso la vida, la investigacion debe procurar la persecucion, captura,
enjuiciamiento y eventual castigo de todos los autores de los hechos,
especialmente cuando estan o pueden estar involucrados agentes estatales'®*®,

De manera adicional, la Corte ha precisado que en casos complejos, como el presente, “la
obligacion de investigar conlleva el deber de dirigir los esfuerzos del aparato estatal para
desentrafar las estructuras que permitieron esas violaciones, sus causas, sus beneficiarios y
sus consecuencias, y no solo descubrir, enjuiciar y en su caso sancionar a los perpetradores
inmediatos™'%%. En este sentido, el Estado debe “analizar el conocimiento de las estructuras
de poder que lo permitieron, disefiaron y ejecutaron intelectual y materialmente, asi como
de las personas o grupos que estaban interesados o se beneficiaron del crimen”%*,

En el presente caso, es evidente que las omisiones y acciones del Estado en relacién al
deber de investigar los hechos, han contribuido a que a dia de hoy todavia existan niveles
de impunidad en relacién a los mismos y que no se hayan esclarecido suficientemente en
sede judicial.

Tal y como sefialamos en la seccion de hechos, en relacidn con los desaparecidos, a mas de
26 afios de ocurridas las violaciones, y a pesar de existir numerosa evidencia sobre los
distintos niveles de participacion de agentes estatales, tan sélo existen dos condenas que
aun no estan firmes. Esta situacion es ain méas grave en el caso de Ana Rosa Castiblanco,
respecto a quien no se ha abierto ni siquiera investigacion. Igualmente, a pesar del tiempo
transcurrido, las investigaciones por las violaciones en perjuicio de Carlos Horacio Uran,
Yolanda de Santodomingo, Eduardo Matson y José Vicente Rubiano se encuentran en
curso. En relacion a Orlando Quijano no existe investigacion en curso.

Por tanto, al Honorable Corte debe declarar que el Estado colombiano es responsable por su
incumplimiento del deber de investigar, por la violacion de los derechos a la vida, la
personalidad juridica y la integridad personal, tal y como han sido desarrollados en las
secciones anteriores,

1038 Corte IDH. Caso Cepeda Vargas. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de
mayo de 2010. Serie C No. 213, parr. 117; Caso Masacre de Pueblo Bello. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 145; Caso Radilla Pacheco. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr.
143; Caso Anzualdo Castro. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de
septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 65.

1039 Corte IDH. Caso Cepeda Vargas. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de
mayo de 2010. Serie C No. 213, parr. 118.

1040 hid, pérr. 119.
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7. Violacion de los articulos 8(1) y 25 de la CADH en conjuncion con los
articulos 1.1y 2 de la CADH, y en conexién con los articulos I(b) y 111 de la
CIDF; y los articulos 1, 6 y 8 de la CIPST

En la presente seccion demostraremos como, en funcion de diversas acciones y omisiones
de agentes del Estado en los procesos de investigacion realizados a nivel interno en el
presente caso, el Estado de Colombia ha incurrido en violacion respecto al derecho de
acceso a las garantias judiciales y la proteccion judicial.

El articulo 8.1 de la CADH establece que:

Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones
de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otra indole.

El articulo 25 de la CADH dispone, a su vez, que:

1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro
recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare
contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la
Constitucion, la ley o la presente Convencion, aun cuando tal violacion sea
cometida por personas que actlen en ejercicio de sus funciones oficiales.

2. Los Estados partes se comprometen:

a. a garantizar que la autoridad competente prevista por el sistema legal del
Estado decidird sobre los derechos de toda persona que interponga tal
recurso;

b. adesarrollar posibilidades de recurso judicial, y

c. a garantizar el cumplimiento, por las autoridades competentes, de toda
decisién en que se haya estimado procedente el recurso

A su vez, los articulos 1(b) y 111 de la CIDF establece:
Articulo |

Los estados partes en esta Convencion se comprometen a:

b) Sancionar en el ambito de su jurisdiccion a los autores, cémplices y
encubridores del delito de desaparicion forzada de personas, asi como la
tentativa de comision del mismo;

234



994

Articulo I11:

Los Estados partes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos
constitucionales, las medidas legislativas que fueren necesarias para tipificar como
delito la desaparicion forzada de personas, y a imponerle una pena apropiada que
tenga en cuenta su extrema gravedad. Dicho delito serd considerado como
continuado o permanente mientras no se establezca el destino o paradero de la
victima.

Los Estados partes podran establecer circunstancias atenuantes para los que
hubieren participado en actos que constituyan una desaparicién forzada cuando
contribuyan a la aparicion con vida de la victima o suministren informaciones que
permitan esclarecer la desaparicién forzada de una persona.

Como sefialamos, la CIDF fue ratificada por Colombia el 1 de abril de 2005. Aunque la
ratificacion se efectud posteriormente a los hechos del 6 y 7 de noviembre de 1985, la falta
de investigacién y sancién adecuada se extiende hasta la actualidad, por lo cual la CIDF es
aplicable desde la fecha de su ratificacion.

1041

La Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura™ ", prevé, asimismo:

Articulo 6:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 1, los Estados partes tomaran
medidas efectivas para prevenir y sancionar la tortura en el ambito de su
jurisdiccion.

Los Estados partes se aseguraran de que todos los actos de tortura y los intentos de
cometer tales actos constituyan delitos conforme a su derecho penal, estableciendo

para castigarlos sanciones severas que tengan en cuenta su gravedad.
Igualmente, los Estados partes tomaran medidas efectivas para prevenir y sancionar,

ademas, otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes en el &mbito de su
jurisdiccion.
[...]

Articulo 8:

toar Colombia firmé la Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura el 9 de

diciembre de 1985, y ratificd esa Convencion el 2 de diciembre de 1998. Aunque la ratificacion se efectud
posteriormente a los hechos, consideramos que la falta de investigacion de estos hechos y sancion de los
responsables—durante el periodo del 2 de diciembre de 1998 hasta la fecha de este escrito—significa que el
Estado colombiano ha incurrido en una violacion de los articulos 6 y 8 de la Convencidn Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura.
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Los Estados partes garantizaran a toda persona que denuncie haber sido sometida a
tortura en el dmbito de su jurisdiccion el derecho a que el caso sea examinado
imparcialmente.

Asimismo, cuando exista denuncia o razon fundada para creer que se ha cometido
un acto de tortura en el &mbito de su jurisdiccion, los Estados partes garantizaran
que sus respectivas autoridades procederan de oficio y de inmediato a realizar una
investigacion sobre el caso y a iniciar, cuando corresponda, el respectivo proceso
penal.

Una vez agotado el ordenamiento juridico interno del respectivo Estado y los
recursos que éste preve, el caso podra ser sometido a instancias internacionales cuya
competencia haya sido aceptada por ese Estado.

Colombia firmo6 la CIPST el 9 de diciembre de 1985, y la ratifico el 2 de diciembre de
1998. Aunque la ratificacion fue posterior a los hechos, dada la falta de investigacion y
sancion de los responsables—durante el periodo del 2 de diciembre de 1998 hasta la fecha
de este escrito—Ila CIPST es aplicable al caso sub judice.

Colombia, al igual de los demas Estados parte de la CADH, de conformidad con su articulo
1, tiene la obligacion, no solo de “respetar” los derechos garantizados en la Convencion,
sino de “garantizar” su libre y pleno ejercicio de todas las personas sujetas a su jurisdiccion.

Con respecto a esta obligacion la Corte Interamericana ha determinado que:

Esta obligacion implica el deber de los Estados Partes de organizar todo el aparato
gubernamental y, en general, todas las estructuras a través de las cuales se
manifiesta el ejercicio del poder publico, de manera tal que sean capaces de
asegurar juridicamente el libre y pleno ejercicio de los derechos humanos. Como
consecuencia de esta obligacion los Estados deben prevenir, investigar y sancionar
toda violacion de los derechos reconocidos por la Convencion y procurar, ademas,
el restablecimiento, si es posible, del derecho conculcado y, en su caso, la

reparacion de los dafios producidos por la violacién de los derechos humanos%*2.

Y mas adn, la Corte ha establecido lo siguiente:

En efecto, un hecho ilicito violatorio de los derechos humanos que inicialmente no
resulte imputable directamente a un Estado, por ejemplo, por ser obra de un
particular o por no haberse identificado al autor de la trasgresion, puede acarrear la
responsabilidad internacional del Estado, no por ese hecho en si mismo, sino  por

1042 Corte IDH, Caso Velazquez Rodriguez vs. Honduras. Sentencia del 29 de julio de 1998. Serie C No. 4,
parr.166.
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falta de la debida diligencia para prevenir la violacion o para tratarla en los términos
requeridos por la Convencion.

El Estado esté en el deber juridico de prevenir, razonablemente, las violaciones de
los derechos humanos, de investigar seriamente con los medios a su alcance las
violaciones que se hayan cometido dentro del &mbito de su jurisdiccion a fin de
identificar a los responsables, de imponerles las sanciones pertinentes y de asegurar
a la victima una adecuada reparacion®**.

Para cumplir con su deber de investigar, el Estado debe buscar “efectivamente la verdad”,
debe propender a castigar a los responsables materiales e intelectuales y la investigacion
“debe emprenderse con seriedad y no como una simple formalidad condenada de antemano
a ser infructuosa”'%*,

Esta obligacién corresponde al Estado y no depende de las actuaciones de la victima o sus
familiares. La Corte Interamericana ha sefialado, al respecto que, “el Estado tiene el deber
de iniciar de oficio e inmediatamente una investigacion efectiva que permita identificar,
juzgar y sancionar a los responsables™'®?. Adicionalmente, la Corte ha sostenido en forma
constante que las condiciones enfrentadas por un pais no lo exoneran de la obligacion de
investigar las violaciones de derechos humanos. En el Caso de la Masacre de Mapiripan la
Corte Interamericana reconocio las “dificiles circunstancias” que existen en Colombia, pero
rechaz6 el argumento del Estado de que las mismas justifiquen el incumplimiento de los
deberes del Estado bajo la Convencién Americana'®.

El articulo 8.1 de la Convencién Americana garantiza el derecho de las victimas y sus
familiares a ser oidas por un tribunal competente, independiente e imparcial, dentro de un
plazo razonable, en procura del esclarecimiento de los hechos y del castigo de los
responsables, asi como en busca de una debida reparacion'®’. El articulo 25 garantiza, a su
vez, el derecho de las victimas y de sus familiares a un recurso sencillo y rapido u otro
recurso judicial efectivo ante jueces o tribunales competentes que las ampare contra actos
que violen sus derechos fundamentales. Como ha sefialado la Corte,

(E)I articulo 8(1) de la Convencién Americana, en conexion con el articulo
25 (1) de la misma, confiere a los familiares de las victimas el derecho a que

10%% Corte IDH, Caso Velazquez Rodriguez vs. Honduras. Sentencia del 29 de julio de 1998. Serie C No. 4,
parr. 172, 174.

1044 Corte 1.D.H. Caso Velasquez Rodriguez. . Sentencia del 29 de julio de 1998. Serie C No. 4, parrafo 177.
Véase también Corte I1.D.H., Caso de la Comunidad Moiwana, Sentencia del 15 de junio de 2005. Serie C,
No. 124, parrafos 145- 146.

10% Corte 1.D.H., Caso Tibi, Sentencia de 7 de septiembre de 2004, Serie C No. 114, parr. 159.

104 Corte I.D.H., Caso de la “Masacre de Mapiripan”, Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No.
134, parr. 1920).

1047 Corte 1.D.H. Caso de los “Niiios de la Calle” (Villagrdn Morales y otros). Fondo. Sentencia de 19 de
noviembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 227.
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la desaparicion y muerte de estas Ultimas sean efectivamente investigadas
por las autoridades del Estado; se siga un proceso contra los responsables de
los ilicitos; en su caso se les impongan las sanciones pertinentes, y se
reparen los dafios y perjuicios que dichos familiares han sufrido®®*.

La garantia de un recurso efectivo que ampare a toda persona contra las violaciones de
derechos fundamentales, “constituye uno de los pilares basicos, no sélo de la Convencion
Americana, sino del propio Estado de Derecho en una sociedad democrética en el sentido
de la Convencion™%*,

Igualmente, en la medida en que las obligaciones no sélo son negativas, sino también
positivas, los Estados deben realizar ex oficio una investigacion seria de los hechos asi
como de todos los responsables de las violaciones de los derechos humanos cometidas a
raiz de esos hechos, tanto de los autores materiales como de los autores intelectuales y de
los eventuales encubridores'®®. En consecuencia, la sola existencia de tribunales y leyes
destinados a cumplir las obligaciones consagradas en los articulos 8.1 y 25 no es
suficiente'®’. No basta con que se prevea la existencia de recursos, si estos no producen
resultados o respuestas efectivos para combatir la violacién de los derechos protegidos por
la Convencién Americana'®®2,

En el presente caso, el Estado de Colombia ha incurrido en multiples violaciones respecto a
su obligacion de investigar los hechos y sancionar a todos los culpables, y de manera mas
general, respecto a su obligacién de garantizar el acceso a la justicia de las victimas del
caso.

En las siguientes secciones analizaremos las diversas violaciones incurridas por Colombia
respecto a las actuaciones adelantadas frente a diferentes autoridades en el caso.

a) Falta de idoneidad de los tribunales penales militares como foro
para examinar, juzgar y sancionar casos que involucran violaciones
a los derechos humanos

10%8Corte 1.D.H. Caso Durand y Ugarte. Sentencia de 16 de agosto de 2000, Serie C No. 68, parrafo 130.

1049 Corte 1.D.H., Caso 19 Comerciantes. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2004.
Serie C No. 109, parr. 193; Caso Juan Humberto Sanchez. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99, parr. 121.

1050 Corte 1.D.H. Caso de la Masacre de Pueblo Bello.Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de
enero de 2006. Serie C No. 104, parrafo 143.

1051 Corte I.D.H. Caso Bamaca Velasquez. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70,
parrafo 191

1052 Corte 1.D.H.Caso 19 Comerciantes. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2004. Serie
C No. 109, parrafo 193; Caso Juan Humberto Sanchez. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 7 de junion de 2003. Serie C No. 99, parrafo121.
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El articulo 8.1 de la Convencion establece que toda persona tiene derecho a ser escuchada
por un tribunal competente, independiente e imparcial. Al respecto la Corte ha expresado
que “toda persona sujeta a un juicio de cualquier naturaleza ante un organo del Estado
debera contar con la garantia de que dicho érgano sea imparcial y actGe en los términos del
procedimiento legalmente previsto para el conocimiento y la resolucion del caso que se le
somete” %3,

En el mismo sentido la CIDH ha establecido sobre la jurisdiccion penal militar, que
“cuando el Estado permite que las investigaciones las dirijan los drganos potencialmente
implicados, la independencia y la imparcialidad se ven claramente comprometidas” en
virtud de lo cual los procedimientos resultan “incapaces de proporcionar la investigacion, la
informacion y el remedio supuestamente disponibles” y se verifica una impunidad de facto
que “supone la corrosion del imperio de la ley y viola los principios de la Convencion
Americana” 1%,

En el mismo sentido, la Corte, en jurisprudencia constante ha establecido con respecto al
caracter de la jurisdicciéon penal militar, que la misma es incompetente para investigar,
juzgar y sancionar violaciones de derechos humanos, en lo pertinente ha sefialado que,

en un Estado democratico de derecho dicha jurisdiccién ha de tener un alcance
restrictivo y excepcional y estar encaminada a la proteccion de intereses juridicos
especiales, vinculados con las funciones que la ley asigna a las fuerzas militares.
Por ello, s6lo se debe juzgar a militares por la comision de delitos o faltas que por
su propia naturaleza atenten contra bienes juridicos propios del orden militar'%®.

Al respecto, la Corte ha sefialado que:

[Cluando la justicia militar asume competencia sobre un asunto que debe conocer la
justicia ordinaria, se ve afectado el derecho al juez natural y, a fortiori, el debido
proceso”, el cual, a su vez, se encuentra intimamente ligado al propio derecho de
acceso a la justicia. Como ha establecido la Corte con anterioridad, el juez

1053 Corte IDH, Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica, Sentencia de 2 julio de 2004. Serie C No. 107, parr. 169;
Corte IDH, Caso del Tribunal Constitucional. Sentencia de 31 de enero de 2001. Serie C No. 71, parr. 77; y
Caso Castillo Petruzzi y otros, Sentencia de 30 de mayo de 1999. Serie C No. 52, parr. 130-131.

1054 CIDH, “Informe 93/06, Peticion 972/03, Admisibilidad. Valentina Rosendo Cantt y otros vs. México”, 21
de octubre de 2006, parr. 28; CIDH “Informe 94/06, Peticion 540/04, Admisibilidad. Inés Fernandez Ortega y
otros vs. México”, 21 de octubre de 2006, parr. 24.

1055 Corte 1.D.H., Caso de la Masacre de Pueblo Bello vs. Colombia, Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie
C No. 140, parr. 189; Corte I1.D.H., Caso Palamara Iribarne vs. Chile, Sentencia de 25 de noviembre de 2005,
Serie C N0.137 parr. 124; Corte 1.D.H., Caso de la Masacre de Mapiripan vs. Colombia, Sentencia dde 15 de
septiembre de 2005, Serie C No. 134, péarr. 202; y Corte I.D.H., Caso Lori Berenson Mejia vs. Perq,
Sentencia de 25 de noviembre de 2004, Serie C No. 119, parr. 142.
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encargado del conocimiento de una causa debe ser competente, independiente e
imparcial**°.

De igual manera la Corte ha determinado, reiterandolo en varios casos contra Colombia
que, tomando en cuenta la naturaleza del crimen y el bien juridico lesionado, la jurisdiccién
penal militar no es el fuero competente para investigar y, en su caso, juzgar y sancionar a
los autores de violaciones de derechos humanos sino que el procesamiento de los
responsables corresponde siempre a la justicia ordinaria'®’.

En el presente caso, ha quedado probado de la seccion de hechos, que por orden del
Tribunal Especial de Instruccion, el Juzgado 14 Superior remitié a la jurisdiccion penal
militar, los expedientes por las desapariciones de Irma Franco Pineda, Clara Elena Enciso,
y la muerte del conductor de la Corte Suprema de Justicia, Luis Humberto Garcia'®®.

Adicionalmente, el Juzgado 30 de Instruccion Criminal compulsé copias a la jurisdiccion
penal ordinaria para que se adelantara una investigacion por la “presunta responsabilidad de
las Fuerzas Armadas” en la desaparicion de Irma Franco y Clara Elena Enciso Hernandez,
las torturas cometidas por los organismos de seguridad a los estudiantes Eduardo Matson y
Yolanda Santodomingo, los hechos del cuarto piso y los hechos del bafio’®. En la parte
resolutiva, dispuso compulsar copias a la jurisdiccion penal militar, contra el general Jesus
Armando Arias Cabrales y el Comandante Edilberto Sanchez Rubiano.

Dicha remision dio lugar a que se inicien investigaciones por el Juzgado Sexto de
Instruccion Penal Miliar contra Jesus Armando Arias Cabrales y Edilberto Sanchez
Rubiano'®, las cuales dieron como resultado que, el Tribunal Superior Militar confirmara
la cesacion de procedimiento a favor de Edilberto Sanchez Rubiano por la inexistencia de la
desaparicion de Clara Elena Enciso, y por prescripcion de la accion penal en el delito de
torturas contra Eduardo Matson y Yolanda Santodomingo. Asimismo, que se confirmara la
absolucién de toda responsabilidad al general (r) Jesis Armando Arias Cabrales de los

1056 Corte IDH. Caso 19 Comerciantes vs. Colombia. Sentencia del 5 de julio de 2004. Serie C No. 109,
parrafos 166, 167.

1957 Corte IDH. Caso Radilla Pacheco vs. Estados Unidos Mexicanos. Sentencia del 23 de Noviembre de
2009. Serie C No. 209, parrafo 273. Corte IDH; Caso de la Masacre de la Rochela Vs. Colombia. Sentencia
del 11 de mayo de 2007. Serie C No. 163, parr. 200; Caso Escué Zapata Vs. Colombia. Sentencia de 4 de
julio de 2007. Serie C No. 165, parr. 105; Corte IDH. Caso Durand y Ugarte Vs. Pert, Sentencia de 16 de
agosto de 2000. Serie C No. 68, parr. 118; Caso La Cantuta Vs. Per(, Sentencia de 29 de noviembre de 2006.
Serie C No. 162, parr. 142.

1058 3uzgado 14 Superior de Bogota, oficio de octubre de 1986 al Auditor Superior de Guerra.

1059 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad, Capitulo VII, pérrs. 15 — 16, Anexo 115.

1060 A que fueron sometidos Irma Franco, y Eduardo Matzon Ospino y Yolanda Santo Domingo Albericci,
respectivamente.
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delitos de homicidio y lesiones personales, y al entonces coronel Edilberto Sanchez
Rubiano por la desaparicion de Irma Franco Pineda'®®*,

Ademas de la remisidn inicial de las investigaciones a la jurisdiccion militar, la Corte debe
tener en cuenta los posteriores intentos realizados por parte de la jurisdiccion militar para
reclamar competencia en relacion a los procesos penales seguidos contra varios militares
por la desaparicion forzada de las victimas.

En virtud de lo anterior, el Estado viold el articulo 8.1 de la CADH, por haber otorgado
jurisdiccion a los tribunales militares para conocer de los distintos procesos que en su
momento se siguieron con relacion a los hechos ocurridos durante la retoma del Palacio de
Justicia, a pesar de que el fuero castrense no cumple con los estdndares de competencia,
independencia e imparcialidad requeridos. Consecuentemente, la intervencion de la justicia
militar fue clave para garantizar la impunidad que aun permanece frente a las graves
violaciones de derechos humanos ocurridas, puesto que no obstante estar conociendo el
fuero ordinario hasta el momento contintan sin ser esclarecidos el paradero de los
desaparecidos, asi como los responsables de las torturas infringidas en contra de Yolanda
Santodomingo, Matson Ospino, Orlando Quijano y José Vicente Rubiano, asi como la
muerte extrajudicial del magistrado Carlos Horacio.

b) Procesos frente a la justicia penal ordinaria

Encubrimiento de los hechos e irregularidades en los momentos iniciales de la
investigacion

Como ha quedado establecido, de conformidad con la CADH, y por la jurisprudencia de la
Corte, los Estados tienen la obligacion de investigar judicialmente las graves violaciones de
derechos humanos que se hayan cometido en su territorio.

El deber de investigar es una obligacién de medio y no de resultado, que debe ser asumida
por el Estado como un deber juridico propio y no como una simple formalidad condenada
de antemano a ser infructuosa*®.

1061 Fyerzas Militares de Colombia, Tribunal Superior Militar, providencia que resuelve la consulta frente a la
decision del Juez Especial de Primera Instancia, 3 de octubre de 1994. En: Unidad Nacional de Fiscales
Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, rad. 9755, cuaderno anexo 67, fl. 269, Anexo 191.

1062 Cfr. Caso Anzualdo Castro Vs. Per(, Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
22 septiembre de 2009. Serie C No. 202, parr. 123 y Caso Garibaldi Vs. Brasil. Excepciones Preliminares,

Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de septiembre de 2009. Serie C No.203, parr. 113.
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Al respecto, las investigaciones que se lleven a cabo a fin de esclarecer los hechos, deben
ser oportunas. Deben iniciarse de manera inmediata para impedir la pérdida de pruebas que
pueden resultar fundamentales para la determinacion de responsabilidades, deben realizarse
en un plazo razonable y ser propositivas'®®. En este mismo sentido, la Corte ha establecido
que la eficiente determinacién de la verdad en el marco de la obligacién de investigar una
muerte, debe mostrarse desde las primeras diligencias con toda acuciosidad%*.

La Corte ha determinado que el no iniciar de manera inmediata la investigacion de posibles
violaciones de derechos humanos representa una falta al deber de debida diligencia, pues se
impiden actos fundamentales como la oportuna preservacion y recoleccién de la prueba o la

identificacion de testigos oculares'®®.

Asimismo, el paso del tiempo guarda una relacién directamente proporcional con la
limitacion —y en algunos casos, la imposibilidad- para obtener las pruebas y/o testimonios,
dificultando y adn tornando nugatoria o ineficaz, la practica de diligencias probatorias a fin
de esclarecer los hechos materia de investigacion, identificar a los posibles autores y
participes, y determinar las eventuales responsabilidades penales'®®.

De igual manera para determinar si la obligacion procesal de proteger los derechos a la
vida, integridad personal y libertad personal por la via de una investigacion seria de lo
ocurrido se ha cumplido a cabalidad, es preciso examinar las diversas acciones tomadas por
el Estado con posterioridad al hallazgo de los cuerpos sin vida, asi como los procedimientos
a nivel interno destinados a dilucidar los hechos ocurridos y a identificar a los responsables
de las violaciones cometidas en perjuicio de las victimas'®®’.

Los estandares internacionales sefialan que, en relacion con la escena del crimen, los
investigadores deben, como minimo, fotografiar dicha escena, cualquier otra evidencia
fisica y el cuerpo como se encontr6 y después de moverlo; todas las muestras de sangre,
cabello, fibras, hilos u otras pistas deben ser recogidas y conservadas; examinar el area en
busca de huellas de zapatos o cualquier otra que tenga naturaleza de evidencia, y hacer un

1063 CEJIL, Debida Diligencia en la Investigacion de Graves Violaciones a DDHH, pag. 24.
1064 Caso Servellén Garcia y otros Vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de

septiembre de 2006. Serie C No. 152, parr. 120; Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs. Pert, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serie C No. 160, parr. 383, y Caso Zambrano
Vélez y otros Vs. Ecuador. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007. Serie C No. 166,
parr. 121.

105 Corte IDH, Caso Ximenes Lopes Vs. Brasil. Sentencia de 4 de julio de 2006. Serie C No. 149, pérr. 189.
1086 Corte IDH, Caso Anzualdo Castro Vs. Peru. Sentemcia de 22 de septiembre de 2009. Serie C No. 202,
parr. 135.

1067 Corte IDH, Caso Gonzalez y otras (Campo Algodonero) Vs. México. Sentencia de 16 de noviembre de
2009. Serie C No. 205, parr. 294.
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informe detallando cualquier observacion de la escena, las acciones de los investigadores y
la disposicion de toda la evidencia coleccionada'®®. El Protocolo de Minnesota establece,
entre otras obligaciones, que al investigar una escena del crimen se debe cerrar la zona
contigua al cadaver, y prohibir, salvo para el investigador y su equipo, el ingreso a la
misma’®®.

De igual manera, en casos donde ha habido una muerte presuntamente cometida a manos de
agentes estatales es de especial importancia “que las autoridades competentes adopten las
medidas razonables para asegurar el material probatorio necesario para llevar a cabo la
inves‘[igaci(')n”1070

De manera adicional a los estandares y jurisprudencia existente respecto a la obligacion de
investigar graves violaciones como las del presente caso, en Colombia al momento de los
hechos, “ya existian criterios claros aplicables al manejo de la escena y el levantamiento de
cadaveres, los cuales debieron observarse en las diligencias adelantadas con ocasion de los
sucesos™ "1, De ese modo, el Cédigo de Procedimiento Penal contenia disposiciones que
regulaban las labores de manejo de escena y levantamiento de cadaveres. El articulo 341
del Decreto 409 de 1971 disponia:

En caso de homicidio o de hecho que se presuma como tal, no podra ser movido el
cadaver, mientras el funcionario de instruccion o el de policial judicial no lo
permita. Antes de dar este permiso, el funcionario practicara una inspeccion judicial
para examinar detenidamente el cadaver, la situacion en que se encuentre y las
heridas, las contusiones y demas signos externos de violencia que presente. En
seguida procederé a identificarlo y ordenara que se practique la necropsia, para que
se determine la causa de la muerte.

Como se desprende de la seccion de hechos'®’, en el presente caso Colombia incumplié

con los estandares internacionales y nacionales en esta materia, dado que se dieron
numerosas irregularidades graves que llevaron a la pérdida de valiosa informacidn respecto
a los hechos. Estas irregularidades tuvieron un impacto pernicioso en la identificacion de
las victimas, preservacion de prueba y posteriores investigaciones.

10%8 Manual sobre la Prevencion e Investigacion Efectiva de Ejecuciones Extrajudiciales, Arbitrarias y

Sumarias de Naciones Unidas, Doc. E/ST/CSDHA/.12 (1991).
1089 Manual sobre la Prevencion e Investigacion Efectiva de Ejecuciones Extrajudiciales, Arbitrarias y

Sumarias de Naciones Unidas, Doc. E/ST/CSDHA/.12 (1991).

1970 Corte IDH, Caso Zambrano Vélez y otros Vs. Ecuador. Sentencia de 4 de julio de 2007. Serie C No. 166,
parr. 122,

Y071 Informe Final de la CV, pag. 189. Anexo 115.

1972 \ser Seccién de Hechos 1.8. La alteracion de la escena del crimen.
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Al respecto, el Tribunal Superior de Bogot4, al dictar sentencia de segunda instancia contra
el Coronel Plazas Vega, determiné que hubo un manejo irregular de la escena de los hechos
y de los cadaveres, lo que dificulté que las autoridades judiciales pudieran determinar
facilmente lo ocurrido®®”. Asimismo, reconocié que no se hizo actuacién alguna por parte
de los jueces de instruccién criminal, sino que estuvo a cargo de la jurisdiccion militar'®™,
lo cual se realizd con el proposito de asegurar la impunidad de lo acontecido o al menos
para dificultar cualquier investigacion posterior, circunstancias que han incidido en el
establecimiento de la verdad respecto de los desaparecidos™®”>.

Por su parte la Comision de la Verdad en su Informe Final determind que no existio
conservacion de la cadena de custodia del material probatorio relevante, adecuada préactica
de levantamiento de cadaveres y proteccion de la escena en que ocurrieron los hechos. Las
acciones investigativas, asi como del levantamiento de cadaveres, fueron desarrolladas de
forma precaria por parte de autoridades militares, que no estaban investidas de la
competencia pertinente’®”®. Ello contrariando lo dispuesto en el articulo 341 del Decreto
409 de 1971, relativo a las labores de manejo de escena y levantamiento de cadaveres,
marco legal vigente en la época™®”’.

De ese modo, se dio acceso de personas ajenas a la investigacion judicial al Palacio de
Justicia en los momentos y dias posteriores a la retoma’®®. Asimismo existi6
contaminacion de la escena, en lo relacionado con la custodia del material de guerra como
con el traslado de los cuerpos del lugar en que se produjo la muerte, el lavado a que fueron
sometidos, su inadecuado desnudamiento y el incorrecto manejo y embalaje de las prendas
y objetos asociados a los cuerpos™®”®.

El levantamiento de los cuerpos fue dispuesto sin ningun cuidado en bolsas plasticas, y en
algunos casos incluso se enviaron dos cuerpos por bolsa, lo cual gener6 que gran parte de la
evidencia se perdiera e impidi6 la adecuada identificacion de los cadaveres'®.

La inhumacion de cadaveres se llevaron a cabo sin haber concluido las tareas de

identificacion, y los médicos forenses enfrentaron diversos obstaculos que les impidieron

1973 Tribunal Superior de Bogota. Sentencia del 30 de enero de 2012, p.145 y 148, Anexo 391. Ver Seccién de
Hechos 1.4.1. Irregularidades cometidas durante los levantamientos de los cadaveres.

1974 Tribunal Superior de Bogotéa. Sentencia del 30 de enero de 2012, p.150, Anexo 391; Seccién Hechos, 1.8.
La alteracion de la escena del crimen.

197 Tribunal Superior de Bogoté. Sentencia del 30 de enero de 2012, p.150, Anexo 391; Seccién Hechos, 1.8.
La alteracion de la escena del crimen.

1078 Informe Final de la CV, pég, 188. Anexo 115.

Y077 Informe Final de la CV, pag, 189. Anexo 115.

1978 Informe Final de la CV, pag, 188. Anexo 115.

1979 Informe Final de la CV, pég, 190 Anexo 115.

1080 Informe Final de la CV, pag, 196. Anexo 115.
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realizar cabalmente las necropsias. Las cuales, una vez culminadas, se ordeno el envio de
cadaveres a una fosa comun, sin haber concluido los procesos de identificacion®®®".

Falta de investigacion de oficio y retardo injustificado

La Corte IDH es consistente en su jurisprudencia en el sentido de indicar que el Estado esta
obligado, una vez que toma conocimiento de una grave violacion de derechos humanos, a
iniciar de oficio una investigacion seria y efectiva de los hechos'®?, la cual debera ser
realizada en un plazo razonable. En este sentido, ha sefialado que:

La investigacion debe ser realizada por todos los medios legales disponibles y
orientada a la determinacion de la verdad y a la persecucion, captura, enjuiciamiento
y eventual castigo de todos los responsables intelectuales y materiales de los
hechos, especialmente cuando estan o pueden ser involucrados agentes estatales %%,

La investigacion debe ser llevada a cabo en un plazo razonable a efecto de esclarecer
todos los hechos y sancionar a todos los responsables de la violacion de derechos
humanos*®*.

Para la Corte la obligacién de asegurar; de manera oficiosa, un recurso efectivo frente a
graves violaciones de derechos humanos subsiste atn cuando el pais atraviese una situacién
de dificultad, como es el caso de un conflicto armado interno%.

En los casos especificos de hechos de desaparicion forzada y de tortura, la Corte IDH ha
sefialado que para que una investigacion sea efectiva, debera ser efectuada con prontitud.

Asimismo, la Corte ha establecido que “la facultad de acceso a la justicia debe asegurar, en
tiempo razonable, el derecho de las presuntas victimas o sus familiares a que se haga todo

1981 |nforme Final de la CV, pég, 219. Anexo 115.

1982 Corte IDH, Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie C
No. 140, parr. 22; Caso de la Masacre de Mapiripan vs. Colombia, Sentencia dde 15 de septiembre de 2005,
Serie C No. 134, parr. 219 y 223; Caso de la comunidad Moiwana Vs. Surinam. Sentencia de 15 de junio de
2005, Serie C No. 124, parr. 145; y Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 7 de junio de
2003. Serie C No. 99, péarr. 134.

1083 Corte IDH, Caso Heliodoro Portugal Vs. Panama. Sentencia de 12 de Agosto de 2008. Serie C No. 186,
parr. 144.

1084 Corte IDH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie
C No. 120, pérr. 65.

1085 Corte IDH, Caso de la Masacre de Mapiripan vs. Colombia, Sentencia de 15 de septiembre de 2005,
Serie C No. 134, parr. 238; Caso de la comunidad Moiwana Vs. Surinam. Sentencia de 15 de junio de 2005,
Serie C No. 124, parr. 153; Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Sentencia de 1 de marzo de
2005. Serie C No. 120, parr. 118; y Caso Bamaca Velazquez Vs. Guatemala. Sentencia de 25 de noviembre de
2000. Serie C No. 70, parr. 207.
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lo necesario para conocer la verdad de lo sucedido y se sancione a los eventuales
responsables™®®. Ha sefialado, ademas, que en ciertos casos la demora prolongada en
administrar justicia puede llegar a constituir por si misma una violacion de las garantias
judiciales'®’. Para determinar la razonabilidad del plazo en el cual se desarrolla un proceso
judicial, la Corte Interamericana ha adoptado el criterio de su homologo europeo al analizar
la complejidad del asunto, la actividad procesal del interesado y la conducta de las
autoridades judiciales®.

De igual manera, “el derecho de acceso a la justicia no se agota con el tramite de procesos
internos, sino que éste debe ademas asegurar, en tiempo razonable, el derecho de la
presunta victima o sus familiares a que se haga todo lo necesario para conocer la verdad de

lo sucedido y para que se sanciones a los eventuales responsables'®®.

En concreto, la Corte ha establecido que:

(...) la falta de respuesta estatal es un elemento determinante al valorar si se ha dado
un incumplimiento del contenido de los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencidn
Americana, pues tiene relacion directa con el principio de efectividad que debe
irradiar el desarrollo de tales investigaciones. De tal forma el Estado al recibir una
denuncia penal, debe realizar una investigacion seria e imparcial, pero también debe
brindar en un plazo razonable una resolucion que resuelva el fondo de las
circunstancias que le fueron plantadas'®®.
En relacién a hechos relacionados con desaparicion forzada, la Corte ha determinado que
toda vez que haya motivos razonables para presumir que una persona ha sido sometida a
desaparicién forzada debe iniciarse una investigacion’®™" ex oficio, sin dilacién, y de
manera seria, imparcial y efectiva'®2. En cualquier caso, toda autoridad estatal, funcionario

108 Corte IDH, Caso Cantoral Huamani y Garcia Santa Cruz, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 10 de julio de 2007. Serie C No. 167, parrafo 132.

1987 Corte IDH, Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio
de 2004. Serie C No. 109, parrafo 191.

1088 Corte IDH. Caso Genie Lacayo, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de enero de 1997. Serie
C No. 30, parrafo 77.

1089 Corte IDH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie
C No. 120, parr. 66.

10% Corte IDH, Caso Garcia Prieto y otros Vs. El Salvador. Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C
No. 168, parr. 115.

1091 Corte IDH, Caso Chitay Nech y otros Vs.Gutemala. Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212,
parr. 193; Caso Radilla Pacheco Vs. México. Sentencia de 23 de noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr.
143.

1092 Corte IDH, Caso Chitay Nech y otros Vs.Gutemala. Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212,
parr. 212; Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006, Serie C No.
140, pérr. 145; Caso Anzualdo Castro Vs. Per(. Sentencia de 22 de septiembre de 2009. Serie C No. 202,
parr. 65; y Caso Radilla Pacheco Vs. México. Sentencia de 23 de noviembre de 2009. Serie C No. 209, parr.
143.
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publico o particular que haya tenido noticia de actos destinados a la desaparicion forzada de
personas, debera denunciarlo inmediatamente®®®.

Asimismo, en lo referente a hechos de tortura la Corte ha indicado que, para que una
investigacion sea efectiva deberé ser efectuada con prontitud'®*. De igual modo el Estado
debe proceder de forma inmediata independientemente de la inactividad de la victima de
tortura'®®. Cuando existen alegatos de supuestas torturas o malos tratos, el tiempo
transcurrido para la realizacion de las correspondientes pericias médicas es esencial para
determinar fehacientemente la existencia del dafio, sobre todo cuando no se cuenta con
testigos mas alla de los perpetradores y las propias victimas y, en consecuencia, los
elementos de evidencia pueden ser escasos .

En la misma linea, la Corte ha considerado que en el anélisis del plazo razonable, se debe
tomar en cuenta la afectacion generada por la duracion del procedimiento en la situacion
juridica de la persona involucrada en el mismo, considerando, entre otros elementos, la
materia objeto de controversia. Si el paso del tiempo incide de manera relevante en la
situacion juridica del individuo, resultara necesario que el procedimiento corra con mas
diligencia a fin de que el caso se resuelva en un tiempo breve'®®’.

Al respecto, la Corte ha establecido que a fin de determinar la razonabilidad del plazo es
necesario tomar en cuenta tres elementos: a) la complejidad del asunto; b) la actividad
procesal del interesado y; c) la conducta de las autoridades judiciales'®®.

En el presente caso, ha quedado demostrado que el Estado no inici6 de oficio
investigaciones imparciales, serias y efectivas en los casos denunciados, sino que
inicialmente se concentrd Unicamente en los hechos relacionados a la toma del palacio pero

10% Corte IDH, Caso Chitay Nech y otros Vs.Gutemala. Sentencia de 25 de mayo de 2010. Serie C No. 212,
parr. 193; Caso Anzualdo Castro Vs. Perd. Sentencia de 22 de septiembre de 2009. Serie C No. 202, pérr.
143.

109 Corte IDH, Caso Bueno Alves Vs. Argentina. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No. 164, parr.
111.

10% Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie C No. 120,
parr. 154; y Caso Bueno Alves Vs. Argentina. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No. 164, parr. 112.
10% Corte IDH, Caso Bayarri Vs.Argentina, Sentencia de 30 de octubre de 2008. Serie C No. 187, parr. 93.
Ver también Caso Bueno Alves Vs. Argentina. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No. 164, parr. 111.
1097 Corte IDH, Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C
No. 192, parr. 155.

10% Corte IDH, Caso Valle Jaramillo y otros Vs. Colombia. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C
No. 192, parr. 155; Corte IDH, Caso Genie Lacayo Vs. Nicaragua. Sentencia de 29 de enero de 1997, Serie C
No. 30, parr. 77; Corte IDH, Caso Acosta Calderon Vs. Ecuador. Sentencia de 24 de junio de 2005, Serie C
No. 129, pérr. 105; Corte IDH, Caso de la comunidad Moiwana Vs. Surinam. Sentencia de 15 de junio de
2005, Serie C No. 124, parrs. 160-162; Corte IDH, Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia. Sentencia de 5 de
julio de 2004, Serie C No. 109, parr. 190; Caso Tibi Vs. Ecuador. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie
C No. 114, parr. 175; Caso Hilaire, Constantine, Benjamin, y otros Vs. Trinidad y Tobago. Sentencia de 21 de
junio de 2002, Serie C No. 94, parr.143; Caso Sudrez Rosero Vs. Ecuador. Sentencia de 12 de noviembre de
1997, Serie C No. 35m parr. 72; Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Sentencia de 1 de
marzo de 2005. Serie C No. 120, parr. 67.
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no a la retoma®®. De igual modo los procesos e investigacion realizados en torno a las
desapariciones forzadas y torturas, fueron infructuosas''®. Asimismo, tampoco se llevé a
cabo una investigacion seria y efectiva en torno a la muerte extrajudicial del Magistrado
Uran Rojas.

Tras los hechos, el Estado colombiano, a través de la creacion del Tribunal Especial de
Instruccion Criminal, el cual no era un tribunal con potestad de determinar responsabilidad
penal, se limitd unicamente a compulsar copias al fuero militar, sin procurar el inicio de las
lineas investigativas necesarias a fin de establecer la verdad de los hechos acontecidos con
relacion a los desaparecidos y las personas detenidas y torturadas**".

Respecto de los empleados de la cafeteria y los visitantes ocasionales, el Tribunal Especial
de Instruccion, que Unicamente tuvo jurisdiccion para investigar los hechos ocurridos
durante los dias 6 y 7 de noviembre, no inicié bisqueda alguna, sino que determind sin
prueba concluyente que éstos habrian muerto en el cuarto piso del edificio, hipotesis que
contribuyé a que no se adelantaran acciones investigativas a fin de establecer su
paradero'®%. Por lo que hace a la desaparicion de Irma Franco, el Tribunal se limitd a
enviar las investigaciones al fuero militar, con el posterior archivo del caso™®.

Asimismo, en lo referente a la detencion, torturas y maltratos en contra de Yolanda
Santodomingo y Matson Ospino, reconocio que fueron objeto de amenazas y golpes a fin
de que pudieran comprobar su identidad y ser liberados, sin embargo dicha determinacién
no fue seguida de investigacion alguna al respecto, limitandose de igual manera a enviar el
expediente a la jurisdiccién militar**®*.

Asi como tampoco se inicid investigacién alguna por las detenciones arbitrarias y otras
agresiones contra Orlando Quijano y José Vicente Rubiano.

Si bien la investigacion de los hechos presentaba diversas complejidades, las mismas
derivaban de las irregularidades cometidas en los momentos iniciales de la
investigacion''®, las cuales tuvieron efectos sobre la posibilidad de preservar prueba
esencial para esclarecer los hechos. De igual modo, derivan de la negativa de las
autoridades a reconocer la ocurrencia de los hechos.

En cualquier caso, dicha complejidad en modo alguno justificaria un retraso de mas de 20
afios para iniciar investigaciones serias y efectivas.

10% v/er Secci6n de Hechos 1.1. Tribunal Especial de Instruccién Criminal.
1199 v/er Secci6n de Hechos 1.1. Tribunal Especial de Instruccion Criminal.
101 \/er Seccién de Hechos 1.1. Tribunal Especial de Instruccién Criminal.
192 \/er Seccién de Hechos 1.1. Tribunal Especial de Instruccién Criminal.
103 \/er Seccién de Hechos 1.1. Tribunal Especial de Instruccién Criminal.
1104 \/er Seccién de Hechos 1.1. Tribunal Especial de Instruccién Criminal.
195 \/er Seccion de Hechos 1.4.1. Irregularidades cometidas durante los levantamientos de los cadaveres.
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En relacion con los desaparecidos, a pesar de haber denunciado la desaparicion de sus
familiares a las autoridades, no fue sino hasta el afio 2001 que a solicitud de ellos la Fiscalia
General de la Nacién inici6 una investigacion*®. Sin embargo no fue sino hasta 2005 que
se iniciaron las investigaciones y procesos en contra de las personas presuntamente
responsables™'?’.

El 9 de junio de 2010, la Jueza Tercera Penal Especializada del Circuito de Bogota, dicto
sentencia condenatoria al General Alfonso Plazas Vega. Asimismo, el 28 de abril de 2011,
el Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota, dictd sentencia condenatoria contra Jesus
Armando Arias Cabrales. A dia de hoy ambas sentencias estan en procesos de apelacion,
por lo que no hay serntencia firme en dichos casos.

De igual modo, no fue sino hasta 2007 que fueron compulsadas copias a fin de investigar
los hechos relacionados con Yolanda Santodomingo, Eduardo Matson Ospino y José
Vicente Rubiano, de la cual conoce actualmente el Fiscal 14 Especializado de la UNDH y
DIH. Sin embargo, hasta la presente fecha, las diligencias permanecen en investigacion
previa, sin que haya habido alguna diligencia investigativa dirigida a identificar y vincular a
los responsables de las detenciones arbitrarias y las torturas™.

En relacion con la muerte extrajudicial del Magistrado Uran, no se realiz6 investigacion
alguna a fin de esclarecer los motivos de su muerte, pues segun la versién manejada por el
Estado en la época, éste habria fallecido al salir del bafio del Palacio, tal y como lo
confirmara el Magistrado Buitrago. Ello, a pesar de que segun el acta de levantamiento de
cadaver, habria quedado demostrado que muri6 a causa de “un tiro de gracia”*'%°. Sélo en
el aflo 2007 se reabre la investigacion, como consecuencia de una inspeccion judicial
realizada por la Fiscalia en en la Boveda de Seguridad del B-2 de la XI1I Brigada, en la cual
encontré elementos pertenecientes al Magistrado Carlos Horacio Uran™'°, mismos que
fueron reconocidos por la sefiora Bidegain. Lo anterior dio origen a una serie de procesos
que desencadenaron en una decision la Fiscal Cuarta Delegada ante la Corte Suprema de
Justicia por medio de la que orden6 compulsar copias para investigar la liberacion y muerte
del Magistrado Carlos Horacio Uréan.

1% v/er Seccién de Hechos 1.8 La alteracion de la escena del crimen.
197 \/er Seccién de Hechos 5.2 Actuaciones penales.

1%8y\/er Seccion de Hechos5.2.2.3.1 Indagaciones previas por las torturas contra José Vicente

Rubiano Galvis, Yolanda Santodomingo y Eduardo Matson.

199 \/er Seccion de Hechos 2.2. La desaparicion forzada y posterior ejecucion extrajudicial del Magistrado
Carlos Horacio Uran Rojas.
110 y7er “Aparece en Boveda del B-2 billetera de magistrado muerto en palacio de justicia,” Terra.com, 13 de
mayo de 2007, disponible en: http://www3.terra.com.co/actualidad/articulo/html/acu1642.htm; “Mentiras y
videos”, Semana.com, 1 de septiembre de 2007, disponible en:
http://www.semana.com/wf_InfoArticulo.aspx?idArt=106001. Anexo 45
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Por tanto, tanto en el caso de las investigaciones en torno a la desaparicién y ejecucion del
Magistrado Urén, y los hechos de tortura perpetrados en contra de Matson Ospino, Yolanda
Santodomingo y Vicente Rubiano, las mismas aln contintan en curso.

Por otro lado, como ha quedado establecido en la seccion de hechos, nunca se iniciaron
investigaciones en torno a la muerte de Ana Rosa Castiblanco y de Orlando Quijano.

Como se desprende de lo anterior, en el presente caso las investigaciones no se iniciaron
sino transcurridos més de 20 afios de ocurridos los hechos, con lo cual el Estado incurri6 en
un retardo injustificado, resultando en una violacion al debido proceso como analizamos a
continuacion.

Amenazas a victimas y jueces

Otro aspecto de igual modo significativo en la obligacion de realizar una investigacion
diligente de graves violaciones de derechos humanos, es el deber de tutelar a los miembros
de la administracion de justicia, que intervienen en las investigaciones.

Al respecto la Corte ha establecido que:

(...) el Estado, para garantizar un debido proceso, debe facilitar todos los medios
necesarios para proteger a los operadores de justicia, investigadores, testigos y
familiares de las victimas de hostigamientos y amenazas que tengan como finalidad
entorpecer el proceso y evitar el esclarecimiento de los hechos y encubrir a los
responsables de los mismos™**.

Resulta aplicable al caso, mutatis mutandis, lo sefialado por la Corte en el caso Kawas
Fernandez, en relacion a que la obligacion de un Estado de investigar, de conformidad con
el articulo 1.1. de la Convencion, “debia haber adoptado de oficio y de forma inmediata las
medidas suficientes de proteccion integral e investigacion frente a todo acto de coaccion,
intimidaciones y amenazas a testigos e investigadores”lllz.

A pesar de ello, en el presente caso tanto las victimas como los operadores judiciales que
intervinieron en las investigaciones, sufrieron numerosos atentados y hostigamientos en la
basqueda de la verdad y justicia, los cuales han incluido amenazas y hostigamientos a los
familiares de las victimas; el asesinato del abogado de los familiares, Eduardo Umairia,
amenazas a hostigamientos a testigos, asi como a operadores judiciales'**.

Omisién del deber de localizar e identificar los cuerpos de las victimas desaparecidas.

111 Corte IDH, Caso Myrna Mack Chang Vs. Guatemala. Sentencia de 25 de noviembre de 2003. Serie C No.
101, pérr. 199; Corte IDH, Caso de los “Niiios de la Calle (Villagran Morales y Otros) Vs. Guatemala.
Sentencia de 19 de diciembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 231.

112 Corte IDH, Caso Kawas Fernandez Vs. Honduras. Sentencia de 3 de abril de 2009. Serie C No. 196, parr.
107.

1113 \/er Seccion Hechos. 3. Las amenazas y persecucion a funcionarios, testigos y familiares.
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La investigacion que al efecto debe realizar el Estado, debe estar destinada a localizar a la
victima o sus restos, en caso de no conocerse su paradero. Asimismo, debera satisfacer el
derecho de sus familiares de conocer donde se encuentran las victimas o, en su caso, sus
restos mortales y, de ser posible, entregarles dichos restos para que puedan honrarlos segun
sus creencias y costumbres®*.

La Corte IDH ha establecido que resulta justo y razonable que los Estados se encuentren
obligados a efectuar una busqueda seria de las victimas. En este sentido, en el caso de
personas desaparecidas, el Estado debe utilizar todas las medidas a su alcance, ya sea por
medio del proceso penal o mediante la adopcion de otras medidas, y emplear todos los
medios econOmicos, técnicos, cientificos y de otra indole, idoneos para determinar el
paradero de los restos mortales de la victima'**®.

En este mismo sentido, en casos de personas desaparecidas “la investigacion efectiva de su
paradero o de las circunstancias de su desaparicion, constituye una medida de reparacion y
por tanto una expectativa que el Estado debe satisfacer”***°. Por el contrario, la omision de
este tipo de diligencias niega a los familiares la oportunidad de recobrar al desaparecido
con vida o, luego de un tiempo, dar a la victima una sepultura acorde con sus tradiciones,
valores o creencias y, por lo tanto, intensifica sus sufrimientos***’.

En el presente caso, y como hemos venido sefialando a lo largo del presente escrito, al dia
de hoy, permanecen desaparecidas 11 de las 12 victimas. Al respecto, mas alla de los
procesos judiciales, no conocemos de accidn alguna que el Estado esté llevando a cabo para
identificar el paradero de las personas desaparecidas.

Falta de cumplimiento efectivo de las penas

En el caso sub judice es importante destacar que aun en el proceso que actualmente se
adelanta en la jurisdiccion ordinaria, tanto el Coronel Plazas Vega como el General Arias
Cabrales gozan de un régimen de privilegios especiales por ser militares retirados.

11 Corte IDH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie
C No. 120, pérr. 178; Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia. Sentencia de 5 de julio de 2004, Serie C No. 109,
parr. 265; Caso Molina Theissen Vs. Guatemala. Sentencia de 3 de julio de 2004. Serie C No. 108, parr. 85; y
Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 99,
parr. 134.

115 Corte IDH, Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie
C No. 120, parr. 180, 181.

1118 Corte IDH, Caso Tiu Tojin Vs. Guatemala. Sentencia de 16 de noviembre de 2008. Serie C No. 190, parr.
103y 144.

7 Corte IDH, Caso de los “Nifios de la Calle (Villagran Morales y Otros) Vs. Guatemala. Sentencia de 19
de diciembre de 1999. Serie C No. 63, parr. 173.
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Existe un marco normativo internacional, acogido por la Corte Interamericana, que
establece que los delitos que tipifican hechos constitutivos de graves violaciones a los
derechos humanos deben contemplar penas adecuadas en relaciéon con la gravedad de los
mismos*™®, es necesario evitar medidas ilusorias que sélo aparenten satisfacer las
exigencias formales de justicia™®. Asimismo, la Corte ha destacado que las sanciones
administrativas o penales tienen un rol importante para crear la clase de competencia y
cultura institucional adecuada para enfrentar los factores que explican determinados
contextos estructurales de violencia™?.

Al respecto, la Corte ha sostenido que los estandares fijados en torno a la ejecucion de las
penas, en casos que impliquen graves violaciones de derechos humanos, y en atencion a la
regla de proporcionalidad, los Estados deben asegurar, que las penas impuestas y su
ejecucién no se constituyan en factores de impunidad**#*.

En el mismo sentido la Corte ha determinado que el otorgamiento indebido de beneficios en
el cumplimiento de las penas, puede eventualmente conducir a una forma de impunidad,
particularmente cuando se trate de la comision de violaciones graves de derechos

humanos*??.

1118 Corte IDH, Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No.
213, parr. 150; Asi, los Principios Relativos a una eficaz prevencion e investigacion de las ejecuciones
extralegales, arbitrarias o sumarias dispone que “[lJos gobiernos [...] velaran por que todas [las ejecuciones
extralegales, arbitrarias o sumarias] se tipifiquen como delitos en su derecho penal y sean sancionables con
penas adecuadas que tengan en cuenta la gravedad de tales delitos™ (principio 1). Asimismo, en cuanto a la
tortura y a la desaparicion forzada los instrumentos internacionales y regionales establecen especificamente
que los Estado deben, ademas de tipificar como delito tales actos en el derecho penal interno, castigarlos o
imponerles “sanciones severas que tengan en cuenta su gravedad” (articulo 6 CIPST) o “una pena apropiada
que tenga en cuenta su extrema gravedad” (articulo III CIDFP). De igual forma la Convencioén contra la
Tortura y otros Tratos y Penas Crueles Inhumanos y Degradantes dispone que “todo Estado Parte castigara
esos delitos con penas adecuadas en las que se tenga en cuenta su gravedad” (articulo 4.2).

119 Corte IDH Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros, Sentencia de 21 de junio de 2002. Serie C No.

94, pérrs. 103, 106 y 108; Caso Boyce yotros, Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No. 169, pérr.
50, y Caso Raxcacd Reyes, Sentencia de 15 de septiembre de 2005. Serie C No. 133,, parr. 81. Cfr.,
asimismo, Opinién Consultiva OC-3/83 del 8 de septiembre de 1983. Serie A No. 3, péarr. 55.

1120 corte IDH, Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No.
213, parr. 153; Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) Vs. México, Sentencia de 16 de noviembre de
2009. Serie C No. 205, parr. 377.

1121 Corte IDH, Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No.
213, parr. 150; Caso Heliodoro Portugal Vs. Panama. Sentencia de 12 de agosto de 2008. Serie C No. 186,
parr. 203; Caso Boyce y otros Vs. Barbados, Sentencia de 20 de noviembre de 2007. Serie C No. 169, parr.
50; Caso de la Masacre de La Rochela Vs. Colombia, supra nota 16, parr. 196; Caso Raxcacd Reyes Vs.
Guatemala. Interpretacion de la Sentencia de Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de
2006. Serie C No. 143, parr. 81, y Caso Vargas Areco Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C N0.155, parr. 108. En el mismo sentido, Opinién Consultiva
OC-3/83 del 8 de septiembre de 1983. Serie A No. 3, parr. 55.

1122 Corte IDH, Caso Manuel Cepeda Vargas Vs. Colombia. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No.
213, parr. 152;Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parr. 145
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En lo referente a la competencia militar, ésta se extiende de igual modo a la etapa de
ejecucion de la pena. En este sentido, la Corte establecié en el Caso Manuel Cepeda
Vargas que,

aun cuando en la jurisdiccion militar sélo se debe juzgar a militares por la comision de
delitos o faltas que por su propia naturaleza atenten contra bienes juridicos propios del
orden militar, principio también aplicable a la etapa de ejecucion de la pena*'?.

En el presente caso, ha quedado establecido que el Estado ha otorgado privilegios
penitenciarios especiales a los acusados por su vinculacion a las fuerzas armadas, lo cual
conllevaria consecuentemente a una situacion de impunidad. Tal es el caso del Coronel
Plazas Vega, quien se encuentra recluido en la Escuela de Infanteria, a pesar de que la
misma no tiene detenido alguno, sino que fue establecida como Establecimiento de
Reclusion Especial mediante resolucién niimero 015490 del 30 de diciembre de 2009'*?,
En dicho establecimiento, el Coronel Plazas ha gozado de diferentes privilegios, como
dictar conferencias a militares y civiles estudiantes de la Universidad Militar, salir del sitio
de reclusién y recibir periodistas sin orden judicial**® 1126

, salir de fiesta en clubes sociales™,
entre ellas el matrimonio de su hijo**?’.y tener las mismas condiciones de residencia de un
oficial activo™?® de la Escuela.

1123 Corte IDH. Caso Manuel Cepeda Vargas vs. Colombia. Sentencia de 26 de mayo de 2010. Serie C No.
213, parrafo 152; Corte IDH. Caso Barreta Leiva vs. Venezuela. Sentencia de 17 de noviembre de 2009. Serie
C No. 206, parrafo 29.

1124 INPEC, RESOLUCION NUMERO 015490 del 30 de diciembre de 2009, por la cual se crea un
Establecimiento de Reclusién Especial. Anexo 121.

125 Fuerzas Militares de Colombia, Ejército Nacional, Escuela de Infanteria, Acta 0592 del 17 de abril de
2009, Trata la lectura de las normas para la custodia y seguridad que hace el sefior TC. Carlos Julios Infante
Rios director de la Escuela de Infanteria al personal de Suboficiales de la seguridad del sefior CR Luis
Alfonso Plazas Vega, Anexo 130. “7. Los movimientos del Seiior CR. ®Plazas fuera del Canton Norte, Se
debe realizar bajo una Orden de Operaciones emitidas por la Direccidn de la Escuela, con una escolta que
debe movilizarse por los menos con 02 camionetas, proporcionada por el Batallon de policia Militar No 15,
el movimiento debe ir al mando de un Oficial orgénico de la Escuela, de Infanteria el cual debe mantener
constante comunicacion con el Director y Subdirector de la misma. 8. El ingreso de medios de comunicacién
al (sic) las instalaciones de Escuela, serd autorizado Unicamente por la Direccion y/o Subdireccion de la
Escuela de Infanteria’.

1126 Tripunal Superior de Bogot4, radicado 2008 00025 09, auto del 10 de junio de 2011, Anexo 420. “Con
base en la respuesta dada por el INPEC, mediante oficio No 7100 DINPE, respecto a las condiciones de
seguridad, custodia y vigilancia del CORONEL ®LUIS ALFONSO PLAZAS VEGA durante el término del
permiso excepcional por €l solicitado; autoricese al mismo,... el cual corresponde al lapso comprendido
entre las 20:00 horas del 11 de junio v las 04:00 horas del dia 12 de junio del afio que avanza, en las
instalaciones del Country Club de Bogota.

127 \/er Secci6n de Hechos 5.4.2 Tutela No T-3075424 sobre sitio adecuado de reclusién.

1128 |nstituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, oficio 003598 del 27 de octubre de 2010, Anexo
120. “I1° Las habitaciones de los Oficiales en los casinos son diferentes por cuanto el tiempo de construccion
y los disefios no son iguales, la que fue asignada al Cr. Plazas es la comun de los Oficiales de esa Unidad”.
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En virtud de lo anterior, més alla de la discrecionalidad que tiene el Estado en materia
penitenciaria en virtud de la Ley 65 de 1993 el régimen penitenciario de privilegios de
que disfrutan los miembros de la fuerza publica procesados en el presente caso resulta
injustificado por razones de seguridad u otro orden, y es a todas luces desproporcionado
respecto a la gravedad de los delitos cometidos, lo que contribuye a perpetuar la impunidad.

Con base en todo lo anterior, la Honorable Corte debe concluir que el Estado de Colombia
vulnerd los derechos al debido proceso y proteccién judicial en perjuicio de las victimas y
sus familiares, violando de ese modo los articulos 8.1 y 25 de la CADH en relacion al
articulo 1.1 de dicho instrumento; en conexion con los articulos I(b) y Il de la CIDF; y de
los articulos 1, 6 y 8 de la CIPST.

8. La violacién del derecho a la verdad en perjuicio de los familiares de las
victimas (articulos 1.1, 8, 25y 13 de la CADH)

El estado colombiano violent6 el derecho de las victimas y de sus familiares a conocer la
verdad sobre los hechos perpetrados en perjuicio de las doce victimas de desaparicion
forzada y del Magistrado Carlos Horacio Uran, al haber ocultado informacion relevante al
caso y al no haber provisto los procesos y mecanismos necesarios para esclarecer la verdad
de lo ocurrido. Estas acciones y omisiones del Estado constituyen una violacién al derecho
a la verdad, el cual estd amparado conjuntamente por los articulos 1.1, 8, 13 y 25 de la
CADH.

La Honorable Corte Interamericana ha reiterado la importancia que reviste para las victimas
de violaciones a sus derechos humanos y para la sociedad el conocer la verdad de lo
ocurrido. De ese modo, ha sefialado que,

[L]os familiares de victimas de graves violaciones a los derechos humanos tienen
el derecho de conocer la verdad. Este derecho a la verdad, al ser reconocido y
ejercido en una situacion concreta, constituye un medio importante de reparacion
para la victima y sus familiares y da lugar a una expectativa que el estado debe
satisfacer. Por otra parte el conocer la verdad facilita a la sociedad la basqueda de

129 4 ley 65 de 1993, dispone la creacion del cédigo penitenciario y carcelario. En su articulo 1° dicho

cddigo regula el cumplimiento de las medidas de aseguramiento, la ejecucién de las penas privativas de la
libertad personal y de las medidas de seguridad. En su articulo 14 dispone que corresponde al Gobierno
Nacional por conducto del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, la ejecucion de las sentencias penales
y de la detencion precautelativa, la aplicacion de las medidas de seguridad y la reglamentacion y control de
las penas accesorias, fijadas en el Cadigo Penal. Ver en
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley/1993/ley 0065_1993.html
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formas de prevenir este tipo de violaciones en el futuro™.

Si bien el derecho a la verdad no esta contemplado explicitamente en el articulado de la
Convencion sino que el mismo se deriva de la interpretacion de los articulos 1.1, 8, 25y 13
de la CADH, la Corte considero violados dichos articulos en un caso reciente, al constatar
que el derecho a conocer al verdad se vio afectado por la negativa del Estado de aportar
informacion a la investigacion, bajo consideraciones de interés publico y seguridad
nacional'!®!.

De igual modo, en el derecho internacional, el derecho a la verdad fue primeramente
considerado en las normas internacionales relativas al derecho humanitario*®. Sin
embargo, luego fue objeto de desarrollo en el &mbito de proteccion de los derechos
humanos, y aplicado en relacion a otros derechos fundamentales, como el acceso a
informacidn, el derecho a la identidad, y a obtener justicia. Asi, por ejemplo fue reconocido
como uno de los principios fundamentales de la proteccion de los derechos humanos en
contra de la impunidad, proclamados por la Comisién de Derechos Humanos de la ONU en
19983 En el Principio 4, el derecho de las victimas a saber, consagra el derecho
imprescriptible de las victimas y sus familiares “a conocer la verdad acerca de las
circunstancias en que se cometieron las violaciones y, en caso de fallecimiento o
desaparicion, acerca de la suerte que corri6 la victima™*3*.

En el caso particular de graves violaciones a los derechos humanos, la Honorable Corte ha
reconocido que

Toda persona, incluyendo los familiares de las victimas de graves violaciones a
derechos humanos, tiene, de acuerdo con los articulos 1.1, 8.1, 25, asi como en
determinadas circunstancias al articulo 13 de la Convencién, el derecho a conocer

1130 Corte IDH. Caso Blanco Romero y otros. Sentencia de 28 de noviembre de 2005, parr. 95; Caso de la
Masacre de Mapiripan. Sentencia de 15 de septiembre de 2005, parr. 297; Caso Masacre Plan Sanchez.
Sentencia de 19 de noviembre de 2004, pérr. 97.

1131 Corte IDH. Caso Gomes Lund y otros. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 24 de noviembre de 2011. Serie C No. 219.

1132 ge trataba de la obligacion de los estados de proveer informacién sobre el paradero de personas
desaparecidas en el curso de un conflicto armado. Ver articulos 32 y 33 del Protocolo Adicional a los
Convenios de Ginebra de 12 de agosto de 1949 relativo a la Proteccion de las Victimas de los Conflictos
Armados Internacionales (Protocolo I).

133 yer “Conjunto de Principios Actualizados para la Protecciéon y Promocion de los Derechos Humanos
mediante la lucha contra la impunidad”, de 8 de febrero de 2005, E/CN.4/2005/102/Add. 1. Los Principios
estan inspirados en el “Informe Final del Relator Especial sobre la Impunidad y Conjunto de Principios para
la Proteccion de los Derechos Humanos mediante la lucha contra la Impunidad”, elaborado por Louis Joinet,
de 26 de junio de 1997, y actualizados por la experta Diane Orentlicher, de manera més reciente el 18 de
febrero de 2005.

134 1d., Principio 4, El Derecho de las Victimas a Saber, consagra que: “Independientemente de als acciones
gue puedan entablar ante la justicia, las victimas y sus familias tienen el derecho imprescriptible a conocer la
verdad acerca de las circunstancias en que se cometieron las violaciones y, en caso de fallecimiento o
desaparicion, acerca de la suerte que corri6 la victima”.
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la verdad, por lo que aquéllos y la sociedad toda deben ser informados de los
sucedido [...], en particular en casos de desaparicion forzada, es parte del mismo
un ‘derecho de los familiares de la victima de conocer cudl fue el destino de ésta y,
en su caso, donde se encuentran sus restos y que se enmarca en el acceso a la
justicia y la obligacion de investigar como forma de reparacion para conocer la
verdad en el caso concreto” %,

De igual modo, la Convencion para la Proteccion de Todas las Personas contra las
Desapariciones Forzadas de Naciones Unidas reconoce en su preambulo “el derecho a
conocer la vedad sobre las circunstancias de una desaparicion forzada y la suerte de la
persona desaparecida, asi como el respeto del derecho a la libertad de buscar, recibir y
difundir informaciones a este fin”. Asimismo sostiene que “cada victima tiene el derecho de
conocer la verdad sobre las circunstancias de la desaparicion forzada, la evolucién y
resultados de la investigacion y la suerte de la persona desaparecida. Cada Estado Parte
tomara las medidas adecuadas a este respecto. [...] Cada Estado Parte adoptara todas las
medidas apropiadas para la buasqueda, localizacion y liberacion de las personas
desaparecidas y, en caso de fallecimiento, para la bisqueda, el respeto y la restitucion de
sus restos” 3¢,

En este mismo espiritu, la Asamblea General de la OEA ha reconocido explicitamente el
derecho a la verdad, en base a los articulos 1.1, 8, 25 y 13 de la Convencidn, y en repetidas
resoluciones ha reiterado su importancia y la necesidad de que los érganos politicos y de
proteccion de derechos humanos avancen en el reconocimiento de este derecho™’. En su
ultima resolucion, adoptada en el marco de su cuadragésimo segunda Asamblea General,
los Estado resaltaron “la necesidad que la Organizacion de los Estados Americanos (OEA)
continde con su trabajo relacionado con el Derecho a la Verdad, en el marco de los trabajos
tanto de sus drganos politicos, como de los érganos de promocién y proteccion de los
derechos humanos del Sistema Interamericano de Derechos Humanos™'%,

El derecho a la verdad ha sido reconocido de manera similar mediante Resolucion aprobada
por la Comisién de Derechos Humanos de Naciones Unidas el 20 de abril de 2005, que
reconoce que en casos de graves violaciones de derechos humanos, es necesario estudiar la
interrelacién entre el derecho a la verdad y el derecho de acceso a la justicia, el derecho a
obtener reparacion y otros derechos humanos***. En una resolucién de 2009 del Consejo de

1135 Corte IDH. Caso Gelman. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de febrero de 2011. Serie C No 221,
parr. 243.

1138 Articulo 24 incisos 2 y 3 de la Convencion para la Proteccion de Todas las Personas contra las
Desapariciones Forzadas (ONU).

UST \er AGIRES.2175 (XXXVI-06); AG/RES.2267 (XXXVII-07); AG/RES.2406 (XXXVIII-08):
AG/RES.2509 (XXXIX-09); AG/RES. 2595 (XL-0/10)

1138 \ser AG/RES.2725 (XLI1-0/12), El Derecho a la Verdad, de 4 de junio de 2012.

139 Office of the High Commissioner for Human Rights, 59th Session. 20 April 2005,
E/CN.4/2005/L.10/Add.17.
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Derechos Humanos, se destaca de igual forma la importancia de este derecho, y se reconoce
su naturaleza colectiva™*,

Respecto a la relacion entre el derecho a la verdad y el derecho de acceso a la justicia, el
Relator Especial de las Naciones Unidas sobre la independencia de los magistrados y
abogados afirmo que existe una relacion cercana entre el derecho a la verdad y el derecho a
la justicia, debido a que los mecanismos judiciales juegan un rol prominente en asegurar
que se esclarezcan los hechos en un caso concreto. Pero, sin embargo, concluyé que el
derecho a la verdad va mas alla de los confines del poder judicial, y por ello los Estados
estan obligados a proveer todas las instancias y mecanismos necesarios para asegurar el
ejercicio de este derecho'**. Al respecto, manifestd lo siguiente:

States have a positive obligation to provide both judicial and extrajudicial means
of knowing the truth. This obligation extends beyond the strict requirements of the
rule of law insofar as it is derived also from the ethical and moral framework of
the truth [...]1142.

La necesidad de satisfacer el derecho a la verdad mediante acciones judiciales y
extrajudiciales resulta particularmente evidente del seguimiento de casos de desaparicion
forzada que ha conocido la Honorable Corte.

Asi por ejemplo, en el caso de desaparicion forzada del estudiante Ernesto Castillo Paéz en
Per(, a pesar de que el Estado cumplio, si bien tardiamente, con su deber de investigar y
sancionar los hechos, el paradero de la victima sigue siendo desconocido hasta la
actualidad, por lo que el Estado debe implementar acciones extrajudiciales para cumplir
con este extremo de la sentencia emitida por el Tribunal***. Existen otros casos, como el
Caso Gelman en Uruguay™**, el Caso Gémez Palomino en Per(i**, el caso Araguaia en
Brasil***®, y otros, que permiten concluir que la tarea de esclarecer los hechos y de ubicar a

las victimas puede darse por mecanismos judiciales y otros que exceden la obligacion de

1% Human Rights Council, 12° period of sesién, 1 October 2009, A/HRC/12/L/27.

1141 Report of hte Special Rapporteaur on the Independence of Judges and Lawyers, Civil and Political Rights,
including questions of hte Judiciary, Administration of Justice and Impunity, E/CN.4/2006/52, 23 January
2006.

142 1d., péarr. 21.

1143 Corte IDH. Caso Castillo Paez. Supervision de Cumplimiento de Sentencia. Resolucién de 19 de mayo de
2011.

144 En el proceso de busqueda de los restos mortales de Maria Claudia Iriruretagoyena, se han encontrado
restos de otras personas desaparecidas durante la dictadura en Uruguay, que ameritaran el inicio de acciones
judiciales para sancionar a los culpables. Ver http://www.paginal2.com.ar/diario/elmundo/4-189713-2012-
03-16.html

145 En este caso, el paradero de la victima pudo ser recientemente identificado gracias a la informacion
proporcionada por un ex miembro del Grupo Colina. Ver http://elcomercio.pe/lima/1423644/noticia-mujer-
halla-cuerpo-su-hijo-asesinado-hace-20-anos-grupo-colina

1196 En este caso, se establecié una comision interministerial para la bisqueda de los cuerpos de las victimas, a
pesar de no existir investigacién penal en curso para la investigacion de los hechos y la sancion de todos los
responsables.
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investigar.

En el caso concreto, ha quedado probado que durante mas de 20 afios, se les negd a los
familiares el derecho a conocer la verdad de lo sucedido con sus familiares. Al respecto, la
investigacion inicial llevada a cabo por el Tribunal de Instruccién llego a la conclusion, sin
base probatoria alguna, de que los desaparecidos habian fallecido calcinados en el cuarto
piso del Palacio de Justicia. Las posteriores peticiones realizadas por los familiares para
obtener informacion o que se investigaran los hechos fueron desoidas por las autoridades.

De igual modo, existio un encubrimiento de los hechos en torno a la muerte del Magistrado
auxiliar Carlos Horacio Uran, que resulté en que por mas de 20 afios sus familiares
creyeran que el mismo habia muerto en el fuego cruzado dentro del Palacio. En el caso del
Magistrado Uréan, a pesar del tiempo transcurrido desde los hechos, la investigacién sigue
en curso.

No es sino hasta el afio 2005, que se establece la Comision de la Verdad, cuyo informe final
publicado en el afio 2010 supuso un paso adelante para el establecimiento de la verdad.

En lo que se refiere a las investigaciones penales, la sentencia de segunda instancia emitida
contra el Coronel Plazas Vega da cuenta de las irregularidades cometidas en la
investigacion en relacion a los 9 desaparecidos cuya situacion no considera establecida.

A mas de 26 afios de transcurridos los hechos, el destino de once de las doce victimas de
desaparicion forzada sigue siendo desconocido. Fuera de los avances recientes en las
investigaciones y la existencia de condenas contra dos de los responsables, el Estado no ha
realizado accion alguna para poder identificar el paradero de los cuerpos de los
desaparecidos.

En virtud de lo anterior, la Corte debe resolver que el Estado de Colombia es responsable
de la violacién del derecho a la verdad, consagrado en los articulos 8, 25, y 13 de la CADH
en relacién al articulo 1.1 de dicho instrumento, en perjuicio de los familiares de las 12
victimas de desaparicion forzada y del Magistrado Carlos Horacio Uran.

9. La violacion del articulo 5 de la CADH, en relacion al articulo 1.1 del
mismo instrumento en perjuicio de los familiares de las victimas

El Estado colombiano viol6 también el derecho a la integridad personal en perjuicio de los
familiares de las 12 victimas desaparecidas, de las cuatro victimas detenidas y torturadas y
del desaparecido y posteriormente ejecutado Magistrado auxiliar, Carlos Horacio Uréan.
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Segun ha establecido la Corte Interamericana, los familiares de las victimas de ciertas
violaciones de derechos humanos pueden ser ellos mismos victimas™*’. En el Caso de la
Masacre de la Rochela, por ejemplo, la Corte encontrd violada la integridad psiquica y
moral de los familiares de las victimas, al analizar las circunstancias de su muerte (la
detencién por un grupo armado ilegal seguida por su ejecucion extrajudicial) y las
actuaciones u omisiones posteriores de las autoridades estatales**®. La Corte tomé en
cuenta, ademas, el hecho que las victimas fueron funcionarios del Estado que perdieron la
vida o fueron heridos a causa de las omisiones y acciones del mismo Estado***°.

En casos de desaparicion forzada, existe una afectacion particular a la integridad personal
de los familiares de las victimas. La Corte ha sostenido, por ejemplo, que la violacion de la
integridad psiquica y moral de los familiares es una consecuencia directa de la desaparicion
forzada de su familiar**®®. Para la Corte, “las circunstancias de dicha desaparicion generan
sufrimiento y angustia, ademéas de un sentimiento de inseguridad, frustracion e impotencia
ante la abstencion de las autoridades publicas de investigar los hechos™ ",

En el presente caso, las violaciones incurridas por el Estado en perjuicio de las victimas, ha
causado profundos dafios fisicos y psicolégicos a sus familiares, asi como al proyecto de
vida personal y familiar de los mismos. A continuacion, pasamos a analizar este aspecto
respecto a cada uno de los grupos de victimas identificados en el presente escrito.

Violacion a la integridad personal de los familiares de las personas desaparecidas

En el presente caso, los dafios provocados a los familiares de las victimas desaparecidas se
concretan en las siguientes afectaciones: a) dafios a la integridad fisica y psicoldgica
experimentada a causa de la pérdida de su ser querido en circunstacias violentas; b)
sufrimiento por la falta de verdad sobre los hechos y del paradero de sus seres queridos, e
imposibilidad de cerrar el duelo; c) dafios provocados por la estigmatizacion de la que han
sido objeto las victimas y sus familiares; d) dafios originados por la impunidad. Estas
afectaciones estan analizadas con detalle en la seccion de reparaciones del presente
escrito*®%,

En relacion a los dafios fisicos y psicoldgicos, los familiares han experimentado tristeza
profunda, vacio emocional, sensacién de ausencia y abandono™**®. Igualmente, han sentido
culpa en algunos casos, por no haber evitado la desaparicion o por no haber hecho lo

147 Cfr. Corte I.D.H., Caso Bamaca Velasquez. Fondo. Sentencia de 25 de noviembre de 2000. Serie C

No. 70, pérrafo 160; Caso Blake. Sentencia de 24 de enero de 1998, Serie C No. 36, parrafos 114 y 115.

1148 Corte IDH, Caso La RochelaFondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie
C No. 163, péarr. 137.

1149 Ibidem., parr. 138.

1150 Cfr. Corte 1.D.H., Caso Blake.Sentencia de 24 de enero de 1998. Serie C No. 36, parrafo 114.

1151 Ibidem.

1152 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones.

1153 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones.
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suficiente en la busqueda de su ser querido™®*. Adicionalmente, se han acreditado
padecimientos fisicos como consecuencia de los hechos, entre ellos depresiones, problemas
de colon, enfermedades cardiacas y otras**®.

De igual modo, los familiares han sufrido miedo y angustia, por los hostigamientos
recibidos en la blsqueda de sus seres queridos*™°. Al respecto, la Corte Interamericana ha
sostenido que se causa una profunda afectacion a las victimas cuando éstas son objeto de
amenazas y hostigamientos recibidos al iniciar la busqueda de sus seres queridos y
denunciar los hechos'**", o cuando se ha presentado algiin avance en la investigacion y por
estigmatizacion de las victimas y familiares al ser sefialados como subversivos*®®. En este
sentido, ha quedado probado que los familiares han sido objeto de estigmatizacion durante
todos estos afios por diferentes sectores que promueven la impunidad***®.

La falta de verdad y de esclarecimiento del paradero de sus seres queridos, ha generado en
los familiares una gran incertidumbre. Al respecto, la Corte ya ha reconocido que en casos
de desaparicion forzada, la incertidumbre respecto al paradero de las victimas y la negativa
de las autoridades a revelar donde se encuentran profundiza los dafios en los familiares™'*°.

En el presente caso, muchos de los familiares, especialmente los padres y madres de las

victimas, fallecieron sin obtener verdad y justicia en el caso de sus seres queridos™®.

Los proyectos individuales y familiares del grupo de victimas también se han visto
1162

seriamente vulnerados como consecuencia de las violaciones <.

Finalmente, los familiares de los desaparecidos, han visto afectado su derecho a la
integridad dada la impunidad que se ha perpetuado por mas de 26 afios en el caso. Al
respecto, la Honorable Corte ha reconocido el profundo sufrimiento que produce la
ausencia de verdad y de justicia a los familiares de victimas de violaciones a los derechos
humanos, ain cuando ésta es parcial’*®. La impunidad hace sentir a las familiares
“vulnerables y en estado de indefension permanente frente al Estado, situacion que les

154 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones.

155 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones.

1158 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones.

157 Cfr, Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No.
102. pérr. 173.

1158 Cfr. Cfr. Caso Goibur(i y otros v. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153.
Parr. 158

1159 y/er |. Pretensiones en materia de reparaciones.

180 ¢fr. Caso de la “Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 144 y 284,

161 \/er |. Pretensiones en materia de reparaciones.

162 \/er |. Pretensiones en materia de reparaciones.

U83Cfr. Caso Hermanos Gomez Paquiyauri v. Peru, sentencia del 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parr.
228
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provoca una profunda angustia”.**®* La denegacion de justicia, la obstaculizacién, a pesar
de los esfuerzos persistentes de las familiares para obtenerla''®® y ausencia de
esclarecimiento de los hechos también causa un sufrimiento profundo a la victimas y sus
familiares. 1%

En el presente caso, han sido numerosos los dafios acreditados por la falta de debido
proceso y aceso a la justicia, los cuales incluyen: a) el irregular manejo de la escena del
crimen tras los hechos del Palacio; b) la negacién de la existencia de los desaparecidos; c)
la falta de acciones estatales para establecer el paradero de las victimas; d) la falta de
investigacion de oficio por los hechos; e) la ausencia de procesos serios de busqueda de los
cuerpos; f) la demora excesiva en la investigacion y sancion de todos los culpables; g) el
privilegio de reclusion en centros militares de los agentes estatales condenados por los
hechos; h) el cuestionamiento de las decisiones judiciales por parte de altos funcionarios
del Estado; i) las amenazas y hostigamientos recibidos por funcionarios judiciales,
abogados y victimas en los procesos judiciales y de busqueda de verdad; y j) las iniciativas
legislativas que podrian resultar en exencion de responsabilidad o beneficios para los

culpables. Estos dafios se analizan con detalle en la seccién de reparaciones™’.

Violacion a la integridad de las familiares del Magistrado auxiliar Carlos Horacio Uran

La desaparicion y posterior ejecucion extrajudicial del Magistrado Uran, han generado
numerosos dafios morales y fisicos en sus familiares.

Tal y como queda acreditado con detalle en la seccion de reparaciones, las familiares del
Magistrado sufrieron un dafio profundo por la incertidumbre respecto al destino de Carlos
Horacio Uran en los momentos posteriores a la retoma, al verlo saliendo con vida del
Palacio y sin embargo no obtener informacion alguna sobre su paradero de parte de las
autoridades™®®. Sufrimiento que se concret6 con la noticia de su muerte.

1184 Cfr. Caso Juan Humberto Sénchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No.
102. parr. 176

1165 Cfr. Caso Comunidad Moiwana v. Suriname, sentencia del 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, parr 93
1166 Cfr, Caso Comunidad Moiwana v. Suriname, sentencia del 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, péarr 94-

97 y 195.a, 202; Caso Hermanas Serrano Cruz v. El Salvador, sentencia del 1 de marzo de 2005. Serie C No.
120, pérr. 113-115; Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003.
Serie C No. 102. parr. 76; Caso Nifios de la Calle (Villagran Morales y otros v. Guatemala) Sentencia del 26
de mayo de 2001, Serie C No. 77, parr. 92.C

167 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones.
1168 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones. 3. Carlos Horacio Uran y su grupo familiar.
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El dolor para Ana Maria Bidegain y sus cuatro hijas menores continu6 por las amenazas y
presion recibidas, que origind su salida de Colombia. La incertidumbre y desarraigo
producido por los cambios de pafs tienen consecuencias hasta la actualidad™*®°.

Finalmente, el sufrimiento fue doble al conocer, mas de 20 afios después, que Carlos
Horacio Urén habia salido con vida del Palacio, para luego ser desaparecido y ejecutado
por parte de agentes estatales, lo cual supuso para la familia conocer que habian sido
victimas del engafio por todo ese tiempo™".

El sufrimiento causado como consecuencia de las violaciones, ha tenido efectos fisicos y
psicologicos profundos, que han afectado a las diferentes integrantes de la familia de
manera distinta, y que van desde la depresion, ansiedad, paranoia, a las dolencias de
espalda, colon o problemas de hiptiroides"*.

Igualmente, las violaciones han causado en la familia miedo y han afectado sus valores y
creencias’*’®. La impunidad que aun persiste en el caso y la reapertura de las
investigaciones, han generado de nuevo la revictimizacion y han profundizado el dolor de
las integrantes de la familia'".

Violaciones a la integridad personal de los familiares de las personas detenidas y
torturadas

Como se desprende de las secciones de hechos y reparaciones'’, los familiares de las

personas detenidas y torturadas también sufrieron psicolégicamente a raiz de las
violaciones cometidas en contra de sus seres queridos. Orlando Quijano, por ejemplo, logré
informar a su madre que estaba atrapado en el Palacio de Justicia durante la toma de ese
edificio, pero ella tuvo que esperar varios dias para saber que €l habia logrado salir con
vida, dado que no se le permitié comunicarse con nadie durante su detencion.

A José Vicente Rubiano tampoco le permitieron comunicarse con su familia al inicio de su
detencion y los militares negaron tenerlo en su custodia cuando sus familiares le fueron a
buscar con base en la informacion que les lleg6 a través de una persona que presencio su
detencién. Mas aln, su madre estuvo presente cuando el Sr. Rubiano fue amenazado de
muerte por miembros de las fuerzas militares con posterioridad a su liberacion.

En el caso de Yolanda Santodomingo, el sufrimiento de sus familiares ocurrié después de
su liberacion, cuando llegaron a conocer el tratamiento altamente degradante al cual fue

1169 Idem

170 1 dem.

YL 1dem.

172 1dem.

173 1dem.

1174 \/er Hechos. 2.1 Victimas sobrevivientes detenidas arbitrariamente y torturadas; Ver |. Pretensiones en
materia de reparaciones. Subsecciones 4, 5,6y 7.
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sometida, asi como la afectacion a su estado mental. Como ha manifestado la Sra.
Santodomingo, “mi estado mental era grave, entonces todo lo que queria mi familia era que
yo volviera a tener una vida normal y de pronto mis papas en ese momento, siendo hijo de
familia todavia, quedaron muy afectados con lo que me paso6, pienso que todos tratamos de
olvidar, dejar de lado eso™". Al respecto, la Corte Interamericana ha concluido que, en el
caso de personas detenidas arbitrariamente y torturadas, la integridad personal de los
familiares de la victima puede verse violada, tomando en cuenta factores como la falta de
debido proceso, el trato inhumano sufrido por la victima, y la angustia de no conocer
inicialmente el paradero de la victima®.

En el presente caso, los familiares de las victimas han padecido un profundo pesar y
angustia como consecuencia directa de las circunstancias de las desapariciones, muertes y
torturas cometidas en perjuicio de sus seres queridos y de la falta de actuacién del Estado
para reconocer los hechos y para investigar, juzgar y sancionar a los responsables.

Los factores mencionados han causado, y siguen causando, una gran sensacion de
sufrimiento, angustia e impotencia para los familiares de las victimas desaparecidas,
ejecutadas y torturadas en el presente caso, que resultan en que el Estado haya incurrido en
violacion del articulo 5 en relacion con el 1.1 de la Convencion.

10. Violacion del articulo 11 en relacion con el articulo 1.1 de la CADH en
perjuicio de los familiares de las victimas

El conjunto de hechos y afectaciones ocasionados a los familiares de las victimas en el
presente caso mas alla del dafio psicoldgico o material, tienen una afectacién en la vida
privada de los familiares.

Las disposiciones del articulo 11 “abarcan una serie de factores que hacen a la dignidad del
individuo, incluyendo, por ejemplo, la capacidad para desarrollar la propia personalidad y
aspiraciones, determinar su propia identidad y definir sus propias relaciones
personales”“”.

En su interpretacion del derecho a la vida privada, la Corte Interamericana ha ampliado este
concepto para incluir situaciones que no estan explicitamente previstas en el articulo 11 de
la Convencion'’®, En base a esta interpretacion, ha considerado casos de violacién de la

s Unidad de Fiscales Delegados ante la Corte Suprema de Justicia, Proceso 9755-4. Declaracién de

Yolanda Ernestina Santodomingo Albericci, 1 de agosto de 2006, folio 56. Anexo 20.

1176 Corte I1.D.H., Caso Tibi.Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de
septiembre de 2004. Serie C No. 114, pérrafo 160.

Y7 CIDH. Informe No. 4/01, Marfa Eugenia Morales de Sierra, Guatemala, Caso 11.625, 11 de enero de
2001, parr. 46.

78 Corte IDH. Caso Escher y otros Vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 6 de julio de 2009. Serie C No. 200, parr. 114.
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vida privada en los contextos de la grabacion y divulgacién de conversaciones
telefonicas, ™" la invasién de domicilios,**® y la destruccién de viviendas*®".

La Corte también ha recogido la jurisprudencia de la Corte Europea en este sentido,
particularmente en los casos Ayder vs. Turquia™®?, Bilgin vs. Turquia'®® y Selcuk y Asker
vs. Turquia®®.

De esta manera, en el Caso de las Masacres de Ituango, la Corte establecié que, como
consecuencia de las violaciones las victimas se vieran obligadas a abandonar el pueblo, lo
cual constituyo una interferencia especialmente grave e injustificada en la vida privada y
familiar y en el uso y disfrute pacifico de sus posesiones**®.

La violacion del derecho a la vida privada también esta intrinsecamente ligada al proyecto
de vida de las victimas, ya que la Corte ha entendido que el proyecto de vida se asocia al
concepto de realizacion personal, que a su vez se sustenta en las opciones que el sujeto
puede tener para conducir su vida y alcanzar el destino que se propone.**®® En este sentido,
la Corte ha declarado que:

[E]s razonable afirmar que los hechos violatorios de derechos impiden u
obstruyen seriamente la obtencidn del resultado previsto y esperado, y por
ende alteran en forma sustancial el desarrollo del individuo. En otros
términos, el “dafio al proyecto de vida”, entendido como una expectativa
razonable y accesible en el caso concreto, implica la pérdida o el grave
menoscabo de oportunidades de desarrollo personal, en forma irreparable o
muy dificilmente reparable. Asi, la existencia de una persona se ve alterada

79 Corte IDH. Caso Tristan Donoso Vs. Panama. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia de 27 de enero de 2009 Serie C No. 193, parr. 55; Corte IDH. Caso Escher y otros Vs. Brasil.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de julio de 2009. Serie C No. 200,
parr. 113.

180 Corte IDH. Corte IDH. Caso Fernandez Ortega y otros. Vs. México. Excepcién Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de agosto de 2010. Serie C No. 215, parr. 157; Corte IDH. Caso
Escué Zapata Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de julio de 2007. Serie C No. 165,
parr. 95.

81 Corte IDH. Caso de las Masacres de Ituango Vs. Colombia. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2006. Serie C No. 148, parr. 193 y 194.

182 Eyr.C.H.R., Ayder et al v. Turkey, No. 23656/94, Judgment of 8 January 2004, par.119.

185 Eyr.C.H.R., Bilgin v. Turkey, No. 23819/94, Judgment of 16 November 2000, par. 108.

184 Eur.C.H.R., Selcuk v. Turkey, No. 23184/94, Judgment of 24 April 1998, par. 86.

8 Corte IDH. Caso de las Masacres de Ituango Vs. Colombia. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2006. Serie C No. 148, parr. 196. En este mismo sentido, véase también
los siguientes casos de la Corte Europea de Derechos Humanos: Eur.C.H.R., Xenides-Arestis v. Turkey, no.
46347/99, Judgment of 22 December 2005; Eur.C.H.R., Demades v. Turkey, no. 16219/90, Judgment of 31
October 2003; Eur.C.H.R., Ydyler v. Turkey, no. 26973/95, Judgment of 10 May 2001; Eur.C.H.R., Chipre v.
Turkey, no. 25781/94, Judgment of 10 May 2001; y Eur.C.H.R., Akdivar y otros v. Turkey, no. 21893/93,
Judgment of 16 de September 1996.

1186 Cfr., Corte IDH. Caso Loayza Tamayo Vs. Perd. Excepciones Preliminares. Sentencia de 31 de enero de

1996. Serie C No. 25, pérr. 148.
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por factores ajenos a ella, que le son impuestos en forma injusta y arbitraria,
con violacion de las normas vigentes y de la confianza que pudo depositar
en organos del poder publico obligados a protegerla y a brindarle seguridad
para el ejercicio de sus derechos y la satisfaccion de sus legitimos
intereses™®’,

Ampliando sobre este punto, la Corte Europea de Derechos Humanos ha reafirmado
también que el derecho a la vida privada es:

[Ulna frase amplia que abarca, inter alia, aspectos de identidad fisica y
social de un individuo, entre ellos el derecho a la autonomia personal, el
desarrollo personal, y a establecer y desarrollar relaciones con otros seres
humanos y el mundo exterior*'%®.

La violacion del derecho a la vida privada también esta intrinsecamente ligada al proyecto
de vida de las victimas, ya que la Corte ha entendido que el proyecto de vida se asocia al
concepto de realizacion personal, que a su vez se sustenta en las opciones que el sujeto
puede tener para conducir su vida y alcanzar el destino que se propone.'®® Las relaciones
interpersonales son elementos esenciales de esta libertad. Como lo han expresado dos ex
jueces de este Tribunal, Cangado y Abreu, “el ser humano tiene necesidades y aspiraciones
que trascienden la medicion o proyeccién puramente econémica”®. Entre estas
aspiraciones, la Corte ha reconocido especificamente la importancia de lazos afectivos y el
dafio irreparable que significa una ruptura de éstos.'**

El Tribunal Interamericano ha establecido varias circunstancias en las que los cambios en
las condiciones de existencia’*®, pueden provocar afectaciones a las victimas y sus
familiares derivadas, entre otras, de las consecuencias “devastadoras” de los hechos en la

familia en su conjunto, y en cada uno de sus miembros en forma individual;'**® el exilio****;

187Corte IDH. Caso Loayza Tamayo Vs. Per(. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de
1998. Serie C No. 42, pérr. 150.

88 Eyr. Court H.R., Tysiac v. Poland, Judgment 20 March 2007, par. 107; Eur. Court H.R., Pretty v. U.K.,
par. 61.

1189 Corte IDH. Caso Loayza Tamayo Vs. Per(. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de
1998. Serie C No. 42 parr. 148.

1% dem. Voto razonado de los jueces A. Cancado Trindade y A. Abreu Burelli, pérr. 10.

Corte IDH. Caso Gutiérrez Soler Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de
septiembre de 2005. Serie C No. 132, parr. 88.

1192 cfr. Caso Tibi v. Ecuador. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C No. 114, pérr. 240.e y 245

19 Cfr. Caso de la “Masacre de Mapiripan® v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 145; Caso Hermanos GOmez Paquiyauri v. Peru, sentencia del 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parr
216.

1194 cfr. Caso Goibur(i y otros v. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. Parr.
99.a,99.b, 101.ay 158

1191
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la afectacion de los estudios de la victima o de sus descendientes''®: la afectacion de las
1196. 1197. Ia

posibilidades laborales™"; la afectacion de las relaciones sociales y laborales
alteracion de la dindmica de la familia'*®®; y la situacion de riesgo e inseguridad vivida por
la victima y/o sus familiares**®.

En el presente caso, las violaciones denunciadas han tenido consecuencias que han marcado

las condiciones de existencia de los familiares de las victimas, y que se han materializado
en la frustacion o cambio de sus proyectos de vida individuales y familiares.

En relacion a los familiares de las victimas desaparecidas, los hechos tuvieron
consecuencias irreversibles en sus vidas, expresadas en rupturas familiares. La situacion
econdmica precaria de algunos de ellos obligaron al desmembramiento de las familias; se
dieron rupturas generadas por el trato diferenciado de las indemnizaciones contencioso
administrativas; las nuevas relaciones de pareja de algunos de los familiares generaron
tension y ruptura con las familias de origen; y finalmente se transformo la unidad familiar
por las amenazas recibidas y el exilio forzado de algunos familiares**®.

A modo de ejemplo, en el caso de la familia de Cristina del Pilar Guarin, su hermano René
se vio obligado a exiliarse en dos ocasiones, con la ruptura definitiva con la familia tras la
muerte de la mama a cuyo entierro no pudo asistir. En el caso de los familiares de Gloria
Isabel Anzola, su esposo e hijo salieron para Ecuador durante 15 afios por las amenazas y
presiones, distanciandose de la familia de origen.

Los hechos tuvieron impactos notorios para la familia de Ana Rosa Castiblanco, ya que
mas alla del distanciamiento de sus hermanas, sus dos hijos fueron separados y vivieron
con familias distintas. S6lo tiempo después su hija, quien fue entregada al cuidado de otra
persona, fue informada de la desaparicion de su madre bioldgica.

De igual modo los impactos fueron irreversibles para la familia de Carlos Horacio Uran. La
pérdida del sustento emocional y econémico del padre en la familia, generé un cambio en la
dindmica familiar, que segin las familiares esta “desintegrada”, efectos que se vieron
profundizados por la necesidad de supervivencia y por el desarraigo a lo largo de los afios.

1% cfr, Caso Goiburl y otros Vs. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. parr.
101.b y 158; Caso De la Cruz Flores Vs. Peru. Sentencia de 18 de noviembre de 2004. Serie C No. 115. Parr.
73.57

1% cfr, Caso Goiburd y otros Vs. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. parr.
101.b y 158; Caso De la Cruz Flores Vs. Peru. Sentencia de 18 de noviembre de 2004. Serie C No. 115. Parr.
73.57

197 cfr, Caso Goiburd y otros Vs. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. Parr.
103 y 158; Cfr. Caso Ximenes Lopes v. Brasil, sentencia del 4 de julio de 2006. Serie C No. 149, parr. 112.12
y 112.13; Caso de la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No.
134. pérr. 144 y 284

1198 Cfr. Caso Goiburd y otros v. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. Parr.
103; Caso de la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 144 y 284

199 Cfr. Caso de la “Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 144

1200 \/er al respecto, seccion sobre reparaciones.
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En razon de todo lo anterior, esta honorable Corte debe determinar que se viol6 el articulo
11.2 de la Convencidn, por la afectacion a la vida privada en perjuicio de los familiares de
las victimas de desaparicion, asi como de los familiares del Magistrado auxiliar Carlos
Horacio Uran.

11.  Violacion del articulo 22 en relacion con los articulos 5y 1.1 de la CADH en
relacion a las personas que se vieron obligadas a trasladarse como
consecuencia de los hechos

En el presente caso, el Estado colombiano vulnero el derecho a la libre circulacion de los
familiares de las victimas que se vieron obligados a exiliarse como consecuencia de las
amenazas o presiones sufridas tras los hechos denunciados en el presente escrito.

En otro caso colombiano, esta Honorable Corte ya sefial6 que:

[...] el derecho de circulacion y de residencia, establecido en el articulo 22.1 de la
Convencién, es una condicion indispensable para el libre desarrollo de la persona.
Dicho articulo contempla, inter alia, el derecho de éstos de ingresar, permanecer y
salir del territorio del Estado sin interferencia ilegal. Asi, el disfrute de este
derecho no depende de ningun objetivo o motivo en particular de la persona que
desea circular o permanecer en un lugar. Asimismo, la Corte ha considerado que el
derecho de circulacion y de residencia puede ser vulnerado por restricciones de
facto si el Estado no ha establecido las condiciones, ni provisto los medios que
permiten ejercerlo. En ese sentido, el derecho de circulacién y de residencia puede
resultar afectado cuando una persona es victima de amenazas u hostigamientos y el
Estado no provee las garantias necesarias para que pueda transitar y residir
libremente en el territorio de que se trate, incluso cuando las amenazas y
hostigamientos provienen de actores no estatales*?™".

En dicho caso, la Corte tuvo en cuenta también que “la falta de una investigacion efectiva
de la ejecucion extrajudicial puede propiciar o perpetuar un exilio o desplazamiento
forzado”, y que la impunidad sobre los hechos menoscab6 la confianza de los familiares en
el sistema de justicia y contribuyd a las condiciones de inseguridad.'?%?

1201 corte IDH. Caso Cepeda Vargas. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de
mayo de 2010. Serie C No. 213, péarr. 197. Ver también Caso Ricardo Canese. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 115; Caso Valle Jaramillo y otros. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 192, pérr. 138; Caso de las
Masacres de ltuango. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2006.
Serie C No. 148, parr. 206; y Caso de la Comunidad Moiwana. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, parr. 110.

1202 Corte IDH. Caso Cepeda Vargas. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 26 de
mayo de 2010. Serie C No. 213, parr. 201.
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En el caso sub judice, ha quedado acreditado que algunos de los familiares de las victimas
se vieron obligados a salir del pais, dad la situacién de amenazas y hostigamientos de que
fueron objeto tras los hechos.

De ese modo, una vez sucedidos los hechos de retoma del Palacio de Justicia, la residencia
de Rene Guarin, hermano de Cristina del Pilar Guarin, fue vigilada por vehiculos no
identificados y recibié un sobre en el cual le advertian que de seguir impulsando el caso,
atentarian contra su familia. Esta situacion le oblig6 a abandonar el pais, en compaiiia de su
ntcleo familiar'®®, Dado el contexto de hostigamientos y amenazas contra René Guarin
durante los afios 2009 y 2010, se vio obligado a salir al exilio por segunda vez con su
esposa e hijos, debido al riesgo relacionado con la reivindicacion de sus derechos.

De igual modo, en el caso de la esposa e hijas de Carlos Horacio Urén, ha quedado
acreditado como, dias después de los hechos, recibieron una “recomendacion” de la
Procuraduria General de la Nacion para abandonar el pais dada su situacion de seguridad.
Por tanto, la familia se vio obligada a dejarlo todo y salir temporalmente al exilio para
preservar su seguridad*?®*,

En el caso de Yolanda Santodomingo, ha quedado probado en el presente escrito que tras
ser victima de detencidn arbitraria y tortura por parte de agentes estatales, recibio varias
amenazas de parte de miembros de la fuerza publica para que no denunciara los hechos, las
cuales han continuado hasta la actualidad. Por estas razones, Yolanda Santodomingo tuvo
que cambiar de domicilio en varias ocasiones'?%>.

Por lo anterior, la Honorable Corte debe determinar que Colombia ha incurrido en violacion
del articulo 22 de la CADH en relacion con el articulo 1.1 del mismo instrumento, en
relacion a las personas que fueron obligadas a exiliarse del pais o cambiar de residencia,
dadas las amenazas y hostigamientos contra ellos en la busqueda de justicia y verdad.

1203 geccién Hechos. 3.1 Las amenazas a los familiares y victimas.

1204 \/er Hechos. 2.2. La desaparicion forzada y posterior muerte extrajudicial del Magistrado Carlos Horacio
Urén.

1205 \/er 1. Pretensiones en materia de reparaciones. 4. Yolanda Santodomingo y su grupo familiar.
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I. PRETENSIONES EN MATERIA DE REPARACIONES

De acuerdo al articulo 63.1 de la CADH™®, y la jurisprudencia reiterada de la Corte, “toda
violacion de una obligacion internacional que haya producido dafio comporta el deber de
repararlo adecuadamente™?”’. Este deber, “constituye uno de los principios fundamentales
del Derecho Internacional contemporaneo sobre responsabilidad de un Estado'?%®”.

La reparacion del dafio ocasionado por violaciones a los derechos humanos debe estar
dirigida, en primera medida, a restablecer la situacion en la que se encontraba la victima
antes de la infraccion de la obligacion internacional (restitutio in integrum). Sin embargo,
se precisa que en la mayoria de violaciones, se producen graves dafios cuyas consecuencias
hacen imposible restablecer a la victima a la situacién anterior.

Por esta razon, la Corte Interamericana ha determinado otras medidas para garantizar los
derechos conculcados y reparar las consecuencias que estas infracciones han producido®?®.
De esta forma, para la Corte es necesario otorgar diversas medidas de reparacion, a fin de
resarcir los dafios de manera integral, por lo que ademas de las compensaciones
pecuniarias; las medidas de restitucién, satisfaccién y garantias de no repeticion tienen

especial relevancia'®™’.

La Corte también ha establecido que las medidas de reparacion son una consecuencia de las
violaciones a la Convencion alegadas en el caso y deben tener un nexo causal con los
hechos del caso, las violaciones y los dafios acreditados™?*! por lo que estas responden a las

1206 El articulo 63.1 de la Convencion dispone que “[c]Juando decida que hubo violacion de un derecho o

libertad protegidos en [la] Convencion, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su
derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las
consecuencias de la medida o situacidn que ha configurado la vulneracion de esos derechos y el pago de una
justa indemnizacion a la parte lesionada”.

1207 Cfr. Caso Velasquez Rodriguez Vs. Honduras. Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de julio de

1989. Serie C No. 7, pérr. 25; Caso Mejia Idrovo. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 5 de julio de 2011. Serie C No. 228, parr. 126, y Caso Chocrén Chocrén. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2011. Serie C. No. 227, péarr. 143.

1208 Cfr. Caso de los “Niflos de la Calle” (Villagran Morales y otros) Vs. Guatemala. Reparaciones y

Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr. 62, y Caso Fontevecchia y D’Amico Vs.
Argentina, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de noviembre de 2011. Serie C No. 238, parr. 97.

1209 Cfr. Caso Velasquez Rodriguez Vs. Honduras. Reparaciones y Costas, Sentencia de 21 de julio de

1989. Serie C No. 7, parr. 26, y Caso Fontevecchia y D’ Amico Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 29 de noviembre de 2011. Serie C No. 238 , pérr. 98.

1210 Cfr. Caso Cantoral Benavides Vs. Per(. Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de diciembre de

2001. Serie C No. 88, parrs. 79-81, y Caso Barbani Duarte y otros Vs. Uruguay, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 13 de octubre de 2011, Serie C No. 234, parr. 240.

1211 Cfr. Caso Ticona Estrada y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de

2008. Serie C No0.191, parr. 110; Caso Mejia Idrovo.Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
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caracteristicas especiales de cada caso y no existen formulas aplicables de manera
automatica?*?,

En consideracion de las violaciones denunciadas en el presente caso a la CADH, la CIDF y
la CIPST, cometidas por el Estado de Colombia en perjuicio de las victimas, los
peticionarios presentamos en esta seccion las pretensiones en materia de reparaciones. Estas
son el resultado de un proceso participativo de acompafiamiento a las familias desde 1987,
en tres generaciones, y resumen los mecanismos que contribuirian a resarcir de manera
integral los dafios profundos ocasionados a lo largo de mas de 26 afios por la vulneracion a
sus derechos.

Las victimas del presente caso han desarrollado un rol protagénico en el proceso de
exigibilidad de sus derechos. Desde que tuvieron lugar los hechos y gracias a la labor de
acompafiamiento de las organizaciones peticionarias, las victimas han estableciendo
procesos individuales, familiares y colectivos de memoria, que les han permitido afrontar la
situacién traumatica psicosocial*®*®, generada por la violacién de sus derechos. A lo largo
de los afos, estos ejercicios han permitido el autoreconocimiento de su calidad de sujetos
de derecho y la consecuente identificacion de afecciones generadas.

Desde 1986, las familias se han unido en torno a la conmemoracion anual de la
desaparicion de sus seres queridos. En la Plaza de Bolivar y recorriendo los Gltimos pasos
con vida de sus familiares, los han recordado exigiendo verdad y justicia en torno los
hechos del 6 y 7 de Noviembre de 1985.

Junto con las conmemoraciones anuales, las victimas del presente caso han rescatado la
memoria de lo ocurrido con sus familiares a lo largo de los afios a través de diferentes
mecanismos, en diferentes fases, que han dependido de la forma como se entrecruzan las
variables del estado emocional de las victimas, el momento del estado del proceso judicial
y el contexto en el que se desarrolla, y la conmemoracion anual, ritual permanente de
enunciacion de la verdad desde los familiares. Estas actuaciones han contribuido a la
afirmacion del Deber a la Memoria*®** como herramienta fundamental para la informacion,

Costas. Sentencia de 5 de julio de 2011. Serie C No. 228, parr. 129, y Caso Chocrén Chocron. Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2011. Serie C No. 227, parr. 146.

1212Cfr, Caso Velasquez Rodriguez. Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de julio de 1989. Serie C No. 7.
123 Trauma significa herida. En psicologia se suele hablar de trauma para referirse a una vivencia o
experiencia que afecta de tal manera a la persona que la deja marcada, es decir, deja en ella una huella
permanente (...) Pero al hablar de trauma psicosocial se quieren subrayar otros dos aspectos, que con
frecuencia tienden a olvidarse: (1)la herida que afecta a las personas ha sido producida socialmente, es decir,
que sus raices no se encuentran en el individuo sino en su sociedad (2) que su misma naturaleza de alimenta y
mantiene en la relacién individuo y sociedad a través de diversas mediaciones institucionales, grupales e
individuales. Lo cual tiene obvias consecuencias para lo que debe hacerse y superar estos traumas”, Baro,
Martin, La violencia politica y la guerra como causas del trauma psicosocial en El Salvador, en Psicologia
Sacial de la guerra, Editorial UCA, San Salvador, 2000, tercera edicién, pag78.

1214 () El problema més grave que nos aqueja en la actualidad es el olvido y la desinformacién, base del
negacionismo, tanto mas en cuanto nos distanciamos en el tiempo y una generacion de sobrevivientes-
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la prevencion, la garantia de no repeticion a beneficio de la sociedad colombiana en su
conjunto.

Asi, a lo largo de mas de un cuarto de siglo los familiares han realizado permanentes
encuentros familiares, han asistido a talleres de expresion infantil para percibir las secuelas
de lo sucedido con algunos de las nifias y los nifios de las victimas, cuando éstas eran
menores de edad, talleres con adultos y estudio del proceso judicial con las familias,
conferencias publicas de los familiares, festivales de la vida con sectores estudiantiles y una
sensibilizacion en ciclo-vias de la ciudad con la expresion Sin Olvido (1991 a la fecha). De
igual forma, se han dado reuniones de planeacion y orientacion de estrategias juridicas
nacionales e internacionales, manifestaciones publicas e interaccion con medios de
informacion.

En el proceso de exigibilidad de sus derechos, las victimas han enfrentado graves
dificultades derivadas de la impunidad estructural que ha caracterizado el caso, el clima de
presion, estigmatizacion y amenazas, asi como una fuerte campafia de desinformacion que
incluye el desconocimiento de su calidad de victimas. Pese a todos los desafios enfrentados,
los familiares de las victimas han mantenido la esperanza en encontrar verdad y justicia.

En los altimos dos afios, dado el avance del caso en el Sistema Interamericano, el trabajo de
documentacién de los dafios y mecanismos de afrontamiento en la interdisciplinariedad del
derecho y la psicologia han estado dirigidos a documentar las propuestas de reparacion ante
la Corte Interamericana.

En desarrollo de este trabajo, los familiares elaboraron un éalbum sobre la persona
desaparecida forzadamente y su familia, la victima de ejecucion en los que resignifican su
historia y el paso de estas décadas en busqueda de la verdad y de la justicia. A través del
mismo se ubican algunos elementos para la sistematizacion de documentacién del dafio y
los mecanismos de afrontamiento. Los albumes contienen la multiplicidad de formas de
expresion, resaltan el valor individual de la victima para su familia, sus proyecciones en
entorno a las debilidades institucionales en materia de justicia, asi, como las condiciones de

testigos, va desapareciendo. (...) El deber de memoria se nos impone como un mandato ético irrenunciable,
dado que no sélo es una obligacion que nos liga a las victimas del pueblo judio, sino que fortalece la
conciencia politica e ideoldgica destinada a evitar reiteraciones nefastas, de graves peligros que contintian adin
vigentes, tal como lo evidencian, el antisemitismo y el antisionismo fundamentalista, que finalmente coincide
con los objetivos de destruccidn del pueblo judio, su es- piritu y sus valores. (...) Recordemos que esta tarea
de rescatar la memoria pone en acto el mayor compromiso moral por los derechos humanos, la libertad, el
pluralismo cultural, la igualdad de las minorias y los valores democraticos. (...) La desinformacion, la falta de
conciencia y el desconocimiento de los hechos histéricos que conforman el periodo més tragico y doloroso de
nuestro pueblo, suele ser el suelo fecundo sobre el cual trabajan los epigonos del nazismo y los
fundamentalistas, a quienes les conviene la mas efectiva forma de complicidad de las mayorias: la ignorancia

y el olvido.
LIC Sima Weingarten Secretaria general del Museo del Holocausto- Shod de Buenos Aires. EI Deber de
Memoria http://www.museodelholocausto.org.ar/files/publicaciones/nuestra_memoria_26.pdf obt.
19/06/2012
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desigualdad social. Dichos documentos se incluyen como prueba de sustento de algunas de
las reparaciones solicitadas.

A eso se suman, dialogos y visitas familiares, 12 encuentros y reuniones inter familiares
para construir colectivamente la propuesta de reparacion integral, y un ejercicio de
memoria sobre los seres queridos.

Estas propuestas recogen sintéticamente las que se han ido consolidando en el proceso de
mas de 26 afios.

De esta forma, las propuestas de reparacion pretenden recuperar la creencia del sujeto
colectivo en la existencia de un Estado de Derecho que establece limites en el uso de la
fuerza, y que cuando ésta se desborda, sanciona a los responsables de tal trasgresion al
orden juridico. Por ende, un aparato judicial eficaz es consustancial para posibilitar la
reparacion integral de las victimas.

En consecuencia, el apartado de reparaciones presentara la i) parte lesionada y en ella los
dafios y afectaciones, inmateriales y materiales, que cada victima y su grupo familiar han
enfrentado por la violacién de sus derechos humanos; y ii) las medidas de reparaciéon que
incluyen las medidas de rehabilitacién, satisfaccion y garantias de no repeticion dirigidas a
reparar los dafios y afectaciones provocadas.

1. Parte lesionada: identificacion de las victimas y los dafios ocasionados

Conforme a la jurisprudencia de esta Corte, se considera parte lesionada, en los términos
del articulo 63.1 de la Convencion, “a quien ha sido declarado victima de la violacion de
algin derecho consagrado en la misma”'?®,

En el presente caso, tal como fue recogido en el Informe de Fondo proferido por la
Comisién Interamericana conforme al articulo 50 de la CADH, el universo de victimas
esta integrado por 17 grupos familiares, (140 personas)'?*®, identificado en tres categorias
0 grupos de victimas en razén a las violaciones a los derechos reconocidos en la
Convencion cometidas en su perjuicio y las afectaciones diferenciales que éstas han
provocado en cada una de las victimas:

1215 Cfr. Caso Torres Millacura y Otros Vs. Argentina, sentencia de 26 de agosto de 2011. pérr. 160.

1216 | jstado de victimas del presente caso. Anexo 463.
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Nro. |Grupos de victimas Grupos NUmero  de

familiares personas

Las victimas desaparecidas y sus (12 107
familiares

—
D

La victima que fue desaparecida y
posteriormente ejecutada
extrajudicialmente (Magistrado Carlos
Horacio Uran) vy sus familiares

Las victimas que sobrevivieron a la @ 27
detencidn y a las torturas y sus familiares

Asi, a continuacion presentaremos informacion relacionada con los dafios comunes
ocasionados a las victimas desaparecidas y sus grupos familiares y luego de ello haremos

una descripcidn especifica de cada uno de ellas.

2.

Indemnizaciones compensatorias

Dano inmaterial

El dafio moral ocasionado por violaciones de derechos humanos se presume. Asi lo ha

determinado la Corte al sefialar:

“La indemnizacion que se debe pagar por el hecho de haber privado a alguien de su
vida es un derecho propio que corresponde a aquellos que han resultado
perjudicados. Por esta razon, la jurisprudencia de los tribunales internos de los
Estados acepta generalmente que el derecho de solicitar la indemnizacion por la
muerte de una persona corresponde a los sobrevivientes que resultan afectados por
ella. Esa jurisprudencia establece una distincion entre los sucesores y los terceros
perjudicados. En cuanto a los primeros, se presume que la muerte de la victima les
ha causado un perjuicio material y moral y estaria a cargo de la contraparte probar
que tal perjuicio no ha existido. Pero los reclamantes que no son sucesores,...
deben aportar determinadas pruebas para justificar el derecho a ser

. . 1217
indemnizados” “"".

1217 Corte IDH, Caso Aloeboetoe y otros, Reparaciones, , Sentencia 10 de Septiembre de 1993, parr 54.
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Respecto al significado y alcance del dafio moral, la Corte ha determinado que el mismo,

“puede comprender tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas
directas y a sus allegados, el menoscabo de valores muy significativos para las
personas, asi como las alteraciones, de caracter no pecuniario, en las condiciones de
existencia de la victima o su familia. No siendo posible asignar al dafio inmaterial
un preciso equivalente monetario, solo puede, para los fines de la reparacion
integral a las victimas, ser objeto de compensacion, y ello de dos maneras. En
primer lugar, mediante el pago de una cantidad de dinero o la entrega de bienes o
servicios apreciables en dinero, que el Tribunal determine en aplicacion razonable
del arbitrio judicial y en términos de equidad. Y, en segundo lugar, mediante la
realizacion de actos u obras de alcance o repercusion publicos, tales como la
transmision de un mensaje de reprobacion oficial a las violaciones de los derechos
humanos de que se trata y de compromiso con los esfuerzos tendientes a que no
vuelvan a ocurrir y que tengan como efecto la recuperacion de la memoria de las
victimas, el reconocimiento de su dignidad o el consuelo de sus deudos™#.

Con fundamento en este Ultimo tipo de compensacion, la parte que representa a las victimas
justifica la solicitud del dafio moral.

Siguiendo la jurisprudencia del H. Consejo de Estado, se encuentra que este tipo de
perjuicio ha sido ampliamente reconocido y desarrollado en Colombia. En la jurisprudencia
nacional el primer antecedente sobre el reconocimiento de perjuicios morales fue la
sentencia de casacion proferida por la Corte Suprema de Justicia el 21 de julio de 1992, en
la cual se consider6 que los articulos 2341 y 2356 del Cadigo Civil extienden la reparacién
a todo dafo inferido, de manera que no puede limitarse Unicamente al patrimonial, pues el
derecho de propiedad “es solo una parte del conjunto de los elementos que integran la
persona como sujeto de derechos".

El desarrollo del tema en la jurisprudencial nacional ha ido en evolucién, al punto que hoy
se admite inclusive la posibilidad de reclamar indemnizacion por los perjuicios morales
causados por el dafio o pérdida de las cosas, a condicién de demostrar plenamente su
existencia, pues tal perjuicio no se presume. Igualmente, en materia contractual si bien la
jurisprudencia ha sido reacia a reconocerlo, no se niega su procedencia en el evento de que
se presentare lesion a alguno de los bienes extrapatrimoniales (honor, reputacion, etc.) y
estuviese demostrada en el expediente'**®.

En el presente caso, en el caso de los desaparecidos, torturados, detenidos y ejecutado
extrajudicialmente, solicitamos a la Corte que se tenga en cuenta la solicitud que a
continuacion realizamos frente al dafio moral para cada uno de los demandantes, teniendo

1218 Corte IDH, Caso de los Hermanos Gémez Paquiyauri vs. Per(i, Sentencia de 8 de julio de 2004. parr, 211.

1219 Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejero ponente: Ricardo
Hoyos Duque, Santa Fe de Bogota, D.C., el trece (13) de abril de dos mil (2000), Radicacién namero: 11892.
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en consideracion que el Estado colombiano descuenta el monto ya entregado a los
familiares, asi como lo ha hecho en anteriores casos.

Dafio material
a) Dafo emergente

Esta categoria de dafio corresponde a los gastos en que han tenido que incurrir las victimas
o sus familiares, como resultado directo de la violacion. Incluye en particular, medidas de
investigacion extrajudicial con el proposito de clarificar las acciones perpetradas contra la
victima, también incluye rubros de gastos médicos en que ha incurrido la victima o sus
familiares, etc.

El dafio emergente es el detrimento directo, menoscabo o destruccion material de los
bienes, con independencia de los otros efectos, patrimoniales o de otra indole que puedan
derivar del acto que los caus6. Comprende el valor de los bienes destruidos, los gastos
realizados para obtener informacion acerca del paradero de las victimas (incluyendo la
recuperacion y disposicion del cadaver) y cualquier costo adicional que esa violacién pueda
haber causado a la victima.'??

En el caso del Palacio de justicia, y después de haber transcurrido 26 afios de busqueda de
sus seres queridos esta situacion les produjo importantes erogaciones econdmicas que
ocasionaron a los familiares de las victimas, que deben ser reparados integralmente, en
todas las actividades de investigacion y de busqueda de los familiares, impulso judicial, asi
como gastos de viajes, alimentacion, fotocopias, fax, llamadas telefonicas y toda clase de
documentacidn que se adjunta a esta honorable Corte.

A su vez, las propias familias han demostrado que su interés en cualquier tipo de
indemnizacién otorgada por la Honorable Corte hace parte de un criterio integral de justicia
y sancién. La obtencién de cualquier suma de dinero relacionada con los hechos beneficiara
a todas estas familias que tanto lo necesitan y hace parte del derecho que tienen las victimas
a una justa e integral reparacion por el dafio causado.

Procederemos a especificar los gastos realizados por los familiares de las victimas,
informando a la Honorable Corte que los montos de los mismos son estimados con base en
declaraciones juramentadas, fotografias de algunas familias, sin que los representantes de
las victimas y sus familiares tengan recibos de cada uno de ellos, por lo cual realizaremos
un detalle aproximado de éstos, con base en un criterio conservador del monto total que fue
invertido por los familiares quienes siguen sintiendo el dolor y la angustia por no encontrar
a sus seres queridos, teniendo en cuenta que frente a todos los gastos incurridos no tuvieron
la oportunidad de tener un archivo de documentos.

120 Faundez Ledesma, Héctor: El Sistema Interamericano de Proteccién, pag. 514.
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b) Lucro cesante

Frente a esta categoria de dafio la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha
establecido que se entiende por tal, el ingreso que la victima deja de percibir como
resultado de la violacion, referido generalmente a la interrupcion de salarios, ingresos o
retribuciones. Por tanto, refleja el efecto dafiino sobre las condiciones objetivas de vida de
las que efectivamente disfrutaba la victima, asi como la probabilidad que existia de que
dichas condiciones continuasen y progresasen si la violacién no se hubiese consumado.
Ademas, en diferentes fallos la Corte ha establecido como presuncion de que toda persona
desarrolla, a partir del momento en que alcanza la mayoria de edad actividades productivas
y percibe, al menos, un salario minimo legal vigente en el pais de que se trata.

En casos de ilicitos consistentes en la muerte de una persona, la Corte ha determinado que
el lucro cesante debe calcularse “de acuerdo con los ingresos que habria de recibir la
victima hasta su posible fallecimiento natural ”****, el que debe ser considerado atendiendo
las expectativas de vida en el pais del cual era natural la victima.'???> En este sentido la
Corte ha establecido que debe estarse a las expectativas de vida laboral en el pais respectivo
y a los ingresos posibles de la victima; y en caso de que esto no sea posible de determinar,
se ha recurrido a determinarlo sobre la base de los ingresos minimos establecidos en la
legislacion interna, ya sea el ingreso general, o bien, aquel correspondiente a las labores
que desempefiaba la victima.'??®

Sobre esta base, la Corte realiza la distincién de acuerdo a si la indemnizacion le
corresponde a la victima afectada por incapacidad total o absoluta, o bien, dicha
indemnizacion le corresponde a los familiares directos de dicha persona,'?** fijando en este
segundo caso un criterio de mayor flexibilidad a la hora de ponderar la indemnizacion.

1221 Caso Velasquez Rodriguez.Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de julio de 1989. Serie C No. 7, parr.
46.

1222 1bid, pérr. 45.

1223 Caso Castillo P4ez. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No. 43, parr.
75; Caso Villagran Morales. Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de mayo de 2001. Serie C No. 77, parr.
81,

Caso Trujillo Oroza. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de febrero de 2002. Serie C No. 92, parr. 73.

1224 A 'modo de ejemplo, ver Caso Velasquez Rodriguez. Reparaciones y Costas. Sentenciade 21 de julio de
1989. Serie C No 7, parr.

47.
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En fallos recientes**® la Corte ha cambiado su criterio para fijar esta indemnizacion por
concepto de lucro cesante y ha determinado el monto sobre la base del principio de
equidad, sin hacer las disquisiciones antes sefialadas.

En caso que el beneficiario de la indemnizacion sea un familiar de la victima, la Corte ha
sostenido un criterio amplio y ha sefialado que en dichos casos debe estarse a «una
estimacion prudente»'?. Ello toma en consideracién que no puede seguirse un criterio
estricto, toda vez que dichos familiares pueden tener otros ingresos, por lo que la Corte
debe evaluar todos estos elementos al momento de determinar el monto de la
indemnizacién por lucro cesante y que esta no sea una causa de enriquecimiento ilicito para
las victimas indirectas del hecho dafioso.

Atendido que en los casos de determinacion del lucro cesante se hace una proyeccion de
largo plazo, la Corte ha tenido en cuenta los procesos inflacionarios que afectan
normalmente la region y de esta forma ha sido cuidadosa en fijar las indemnizaciones en un
procedimiento donde se establezca con precision la remuneracion percibida por la victima
al momento de su fallecimiento, transformarla esta en dolares americanos y sumar a este
monto un interés de caracter resarcitorio y a partir de este proceso, realizar la proyeccion
por afios de vida Gtil probable.*?’

En este caso, al igual que en la determinacion y prueba del dafio emergente, la Corte ha
optado por remitirse a los medios de prueba del derecho interno de cada uno de los
Estados.'??®

En casos en que la victima estaba viva al momento de fijarse la indemnizacion, la Corte ha
fijado los dineros que la persona dejé de percibir en razén del ilicito como victima
directa’®®; ha determinado, sobre la base de la acreditacion en el proceso®*° las sumas que

1225 Caso Bamaca Velasquez. Reparciones y Costas. Sentecia de 22 de febrero de 2002. Serie C No. 91, parr.
51; Caso Trujillo Oroza.Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de febrero de 2002. Serie C No. 92, parr. 73.
1228 ‘\bidem, parr. 49.

1227 Este procedimiento se encuentra establecido en el caso Aloeboetoe y otros - Reparaciones, parrafos. 88 y

89. Sin duda, se seguird utilizando dicho procedimiento a futuro ya que parece ser aquel que da mayores
seguridades en cuanto al mantenimiento del valor de la moneda en el largo plazo.

1228 aguilar A., Asdribal, op. cit., nota 13, p. 37.
1229 Caso EI Amparo. Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de septiembre de 1996. Serie C No.28, parr. 28;

Caso Loayza Tamayo. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No. 42, parr.
128; Caso Suarez Rosero. Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de enero de 1999. Serie C No. 44, parr. 59;
Caso Castillo Paez Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No. 43, parr. 75;
Caso Baena y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de febrero de 2001. Serie C No. 72, parr.
205;

Caso Cantoral Benavides. Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de diciembre de 2001. Serie C No. 88, parr.
49; Caso Tribunal Constitucional. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2001. Serie C
No. 71, pérr. 121.
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los familiares han dejado de recibir por deber iniciar acciones para buscar a sus familiares

en casos de detencion forzada'®*'; ha determinado las consecuencias econdmicas y

laborales de la separacion ilegal de funciones'®®*; las consecuencias econémicas para los
negocios de la victima de una violacion convencional como consecuencia de la accion del

Estado?® | entre otras materias.

Para el célculo de la indemnizacion en casos relacionados con violaciones al derecho a la
vida, la Honorable Corte generalmente considera los ingresos que la victima habria
percibido durante sus afios de trabajo si no hubiera fallecido.'®** La Corte ha calculado este
tipo de dafio mediante la ponderacion de los siguientes factores: 1) la edad de la victima al
momento de su muerte; 2) los afios que le faltaban para completar la expectativa de vida
promedio en el pais en cuestion; y 3) un estimado de los salarios que se pagan por el tipo de
labor realizada por la victima, tomando en consideracion su preparaciéon y oportunidades
profesionales.

El objetivo del computo es establecer “una cantidad que colocada al interés a una tasa
normal, produciria mensualmente la suma de los ingresos que pudiese haber recibido la
victima durante la vida de ésta... es decir, que la renta mensual seria parcialmente, intereses
y el resto disminucion del capital.”*?*> Del monto calculado de esta manera, la Corte deduce
por lo general un 25 %, que representa los gastos personales en que la victima hubiera
incurrido durante su vida probable.

En el caso de Colombia, el calculo debe tener en cuenta, entre otros factores, ademas de los
12 salarios anuales, la prima de navidad y las demas prestaciones contempladas por la ley.

Estos requisitos generales, que hacen parte de la prueba ante la Honorable Corte, deben ser
apreciados con la flexibilidad suficiente a efectos de lograr un acercamiento prudente y
justo para cada caso concreto.

Formulas que se tomaran para calcular el lucro cesante:

1230 caso Trujillo Oroza. Reparaciones y Costas. 27 de febrero de 2002. Serie C No. 92, pérr. 74, letra c).
1231 Caso Bamaca Valasquez. Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de febrero de 2002. Serie C No. 92,

parr. 54, letra a);

1232 Caso Baena y otros. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de febrero de 2001. Serie C No. 72,
parr. 203; Caso Tribunal Constitucional. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2001.
Serie C No. 71, pérr. 120

1233 Caso lvcher Bronstein. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentenica de 6 de febrero de 2001. Serie C No. 74,
parr. 181.

1234 éase Corte IDH Velasquez Rodriguez Vs. Honduras, Sentencia de 29 de julio de 1988, Serie C No. 4,
parr. 46; Godinez Cruz, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de julio de 1989. Serie C No. 8. parr. 44;
Aloeboetoe y otros. Reparaciones y Costas. Sentencia de 10 de septiembre de 1993.Serie C No. 15. parr. 88;
El Amparo. Reparaciones y Costas. Sentencia de 14 de septiembre de 1996. Serie C No. 28 parr. 28.

1235 Corte IDH, Caso Neira Alegria Vs.Per(, Reparaciones y Costas, Sentencia de 19 de septiembre de 1996,
Serie C No. 29, parr. 46.

278



1038

1. Actualizacion o indexacién de la renta:

Para poner al dia la renta mensual que recibian las victimas al momento de los hechos, la
actualizamos de acuerdo a las formulas empleadas en Colombia. Se toma como indice
inicial el existente a la fecha en que se causoé el perjuicio, noviembre de 1985, que seguln el
DANE era de (3,37)'**®, y como final, el Gltimo divulgado por esa entidad, que es de
(111,25)*% correspondiente al mes de mayo de 2012.

Renta actualizada X Indice final (Mayo/12)
indice Inicial (Noviembre/85)
$ Salario X 111,25 = Resultado
3,37
Renta actualizada a mayo de 2012: Resultado para la liquidacion.

Una vez actualizada la renta procedemos a restar el 25%, teniendo en cuenta que se entiende,
conforme a la jurisprudencia de la Corte, que este porcentaje es el que utilizaba la victima para
su propia manutencion; subsiguientemente, a este valor se aumenta un 25% por concepto de
prestaciones sociales’?®, para obtener finalmente el Ingreso Base que tomaremos en cuenta
para hacer los calculos en lo que se refiere al Lucro Cesante Debido o Presente y al Lucro
Cesante Futuro.

2. Calculo del Lucro Cesante Debido o Presente:

Comprende la indemnizacion de los ingresos dejados de percibir por la victima, desde el
momento de la ocurrencia de los hechos, que tomamos como el dia 7 de noviembre de
1985, hasta la fecha de presentacion de la demanda, tomando como fecha limite el dia 25 de
junio de 2012. Es asi como se puede establecer que han transcurrido un total de 319.60
meses, que debemos tener en cuenta para efectos de calcular la Indemnizacién por el Lucro
Cesante Debido o Presente.

Para efectos de hacer los calculos hemos tomado como base la siguiente férmula:

S = Ra 1 + i)" -1

1236 Ver Certificado emitido por el DANE. Anexo 581.

1237 Ver Certificado emitido por el DANE. Anexo 581.

1238 \/er entre otras, sentencias de 11 de Febrero de 2009, expediente 17.407 y de 04 de Octubre de 2007,
expediente 16.058.
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Donde:

S= Suma resultante del periodo a indemnizar

Ra= Es la Renta o Ingreso Mensual indexado

I= Interés Puro o Técnico equivalente al 6% anual*?*®

N= Numero de meses que comprende el periodo indemnizable, es decir desde el 07 de
Noviembre de 1985, hasta el 25 de Junio de 2012. Para el presente caso corresponde a
319.60 Meses.

3. Calculo del Lucro Cesante Futuro:

Comprende la indemnizacion de los ingresos dejados de percibir por la victima desde la
fecha de presentacion de la presente demanda, hasta la fecha probable de vida de cada una
de las victimas, la cual ha sido certificada por la superintendencia Bancaria de
Colombia?*°, tomando como referencia el afio de ocurrencia de los hechos.

Para efectos del calculo de la indemnizacion se descontaran el nimero de meses que fueron
liquidados en el periodo consolidado, es decir en cada uno de los casos dependiendo del
nimero de meses probables de vida de cada una de las victimas descontaremos 319.60
meses.

Tomaremos como base la siguiente formula:

S= Ra (1+)"-1

i (1+)"
Donde:
S= Corresponde a la suma resultante del Periodo a indemnizar
Ra= Es la Renta o Ingreso Mensual indexado
I= Interés Puro o Técnico equivalente al 6% anual

N= Corresponde al nimero de meses que transcurriran entre la fecha de presentacion de la
Demanda, hasta terminar el periodo indemnizable o vida probable de cada una de las
Victimas.

1239 Decretado Codigo Civil Colombiano, Articulo 1617.
1240 Resolucion 0497 de 1997, por la cual se modifica la Resolucién 0585 del 11 de Abril de 1994.
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2.1. Victimas desaparecidas y sus grupos familiares

Dafios comunes causados a las victimas desaparecidas y sus grupos familiares

La Corte ha presumido que toda persona sometida a agresiones y vejamenes propios de la
desaparicién forzada experimente un agudo sufrimiento moral***, derivado del terror o
miedo intenso vivido por la victima,*?** la conciencia del destino fatal que le espera;****y la
estigmatizacion de la victima al ser vistos y/o sefialados y/o presentados como subversivos.
Estas circunstancias y contextos agravan el dafio inmaterial experimentado por las victimas,
que deben ser considerados en las medidas de reparacion.

En el presente caso, como quedd acreditado en las secciones de hechos y derecho, Ana
Rosa Castiblanco, Cristina Del Pilar Guarin Cortes, Gloria Stella Lizarazo, Luz Mary
Portela Leon, Carlos Augusto Rodriguez Vera, Bernardo Beltran Herndndez, David Suspes
Celis, Héctor Jaime Beltran Fuentes, Gloria Anzola de Lanao, Lucy Amparo Oviedo de
Arias, Norma Constanza Esguerra e Irma Franco Pineda; fueron victimas de desaparicion
forzada, y por tanto enfrentaron profundos dafios y afectaciones derivados de: i) los tratos
crueles, inhumanos y degradantes a los que fueron sometidos; y ii) la afectacion a sus
proyectos de vida truncados por la desaparicion forzada.

Respecto a las torturas, tratos crueles inhumanos y degradantes tal como o expusimos en
los fundamentos de derecho™®**, la Corte Interamericana ha considerado expresamente que
toda persona sometida a actos de tortura o victima de desaparicion forzada ‘experimente un
sufrimier11£405, angustia, terror, impotencia e inseguridad, por lo que este dafio no requiere
pruebas’™ ™,

De las pruebas que obran en el expediente del presente caso es posible deducir que, luego
de la detencion ilegal, las victimas fueron sometidas a tratos crueles, inhumanos y
degradantes®*®. Al respecto, son especialmente relevantes las declaraciones de los
estudiantes de Derecho Yolanda Santodomingo y Eduardo Santodomingo, asi como de los
soldados Edgar Villamizar Espinel y Gamez Mazura, por lo que los dafios infringidos a las
12 victimas de desaparicion forzada del presente caso estan relacionados con la angustia

1241 Caso Castillo P4ez. Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 1998. Serie C No. 43,

parr. 86

1242 Caso de las Masacres de Ituango v. Colombia. Sentencia de 1 de julio de 2006 Serie C No. 148. parr. 254;
Caso de la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134. parr.
136y 284

1243 Cfr. Caso de la “Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
Parr. 136

1244 \/er Fundamentos de Derecho, subseccién 3.

1245 Cfr. Caso GoibUru y otros. v. Paraguay. Sentencia de 22 Septiembre 2006. Serie C. No. 153, parr 157;
Caso de las Masacres de Ituango. Sentencia de 1 de julio de 2006 Serie C No. 148. parr. 384; Caso de la
Masacre de Pueblo Bello v. Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr 255; Caso de
la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134. parr. 283; Caso
Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No. 102. parr. 174

1246 \/er Fundamentos de Derecho, subseccion 3.
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profunda, el dolor por los maltratos fisicos, psicolégicos y la tortura que sufrieron durante
el tiempo de su detencion.

Por otro lado, con la desaparicion de las victimas se truncaron, de manera irreversible, sus
proyectos de vida personal, profesional y familiar.

Conforme a la jurisprudencia de la Corte Interamericana el proyecto de vida esta vinculado
‘con metas razonables, esperanzas fundadas, proyectos accesibles, que constituyen, en su
conjunto, el derrotero para el desarrollo de la persona, deliberado y factible, a partir de
ciertas condiciones que lo apoyan Y justifican. Agréguese la posibilidad de que exista una
decision concreta por parte del titular de los derechos afectados, decision sustentada en
aquellos elementos, y no apenas en suposiciones, presunciones o inferencias del observador
externo’ 4’

Las victimas desaparecidas tenian un promedio de edad de 27,5 afios, algunos se
encontraban cursando estudios o se disponian a hacerlo, sus expectativas profesionales iban
mas all& del trabajo en la cafeteria, que siempre fue concebido como un empleo de caracter
temporal. Asi mismo, los visitantes ocasionales tenian proyectos personales, familiares y
profesionales propios. Desde el punto de vista familiar, la mayoria de las victimas eran
madres y padres con hijos menores de edad'?*®, y con hogares recientemente formados, en
los que aspiraban a brindar proteccién y educar a sus hijos. A raiz de la desaparicion
forzada se vio afectado de manera irreversible el proyecto de cada una de las victimas.

Por su parte, la desaparicion forzada de las victimas también afecté de forma grave a cada
uno de sus grupos familiares. En casos de desaparicion forzadas, la jurisprudencia de la
Corte ha sefialado que, los padecimientos sufridos por la victima se extienden ‘de igual
manera a los miembros mas intimos de la familia, particularmente a aquellos que tuvieron
un contacto afectivo estrecho con la victima. La Corte considera que no requiere prueba
para llegar a la mencionada conclusion’*?*.

En el presente caso, los dafios provocados a los familiares de las victimas desaparecidas se
expresan en: i) las afectaciones en su integridad personal: profundo sufrimiento, dolor,
culpa; ii) el dafio provocado por la estigmatizacién a la que han sido sometidos; iv) por la
imposibilidad de concluir el duelo; y por v) los dafios ocasionados por la impunidad
juridica y social.

1247 Cfr. Caso Tibi v. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de
septiembre de 2004. Serie C No. 114. VVoto concurrente razonado del Juez Sergio Garcia Ramirez, parr. 85.

1248 Carlos Rodriguez, Lucy Amparo Oviedo, Norma Constanza Esguerra, Ana Rosa Castiblanco, Gloria Stela
Lizarazo, Gloria Anzola, Hector Jaime Beltran y David Suspes Celis.

1249 Cfr. Caso Juan Humberto Sénchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No.
102. parr. 175
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Respecto a las afectaciones a la integridad personal, la Corte Interamericana ha reconocido
que la intensidad del sufrimiento padecido por la victima, la experiencia, en diversos grados
de miedo y sufrimiento, ansiedad, humillacidn, degradacion; la inculcacion de sentimientos
de inferioridad;**° inseguridad; asi como los sentimientos frustracién e impotencia®*
hacen parte de los dafios inmateriales causados a las victimas, susceptibles de reparacion
integral.

Los familiares de las personas desaparecidas han experimentado una tristeza profunda'®>?

causada por la pérdida violenta de sus seres queridos. La desaparicion forzada dejo un
vacio emocional irreparable desde entonces, que se ha mantenido en el tiempo y que
persiste luego de 26 afios’>°.

Los padres y madres de las personas desaparecidas experimentaron un profundo dolor por
la ausencia de sus hijos e hijas***, y el desconocimiento de su paradero los sumi6 en una
profunda tristeza, que provocé afectaciones al resto del grupo familiar*®®.

Por su parte, los hijos de las victimas desaparecidas han experimentado una sensacion de
ausencia y abandono por no haber tenido la posibilidad de crecer con el soporte y la
orientacion de su progenitor. La desaparicion de sus padres o madres afect6 en total a 16
hijos, en la edad mas importante de su desarrollo cognitivo'®*®. Varios de ellos han
experimentado etapas de depresion en diferentes momentos de su vida*®’, asi como
dificultades para establecer relaciones de confianza a largo plazo,***® que asocian a la
tristeza provocada por la ausencia de sus progenitores.

1250 cfr. Caso Loayza Tamayo v. Per(i. Sentencia de 17 de septiembre de 1997. Serie C. No 33. Parr. 57
1251 Cfr. Caso Blake v. Guatemala. Sentencia de 22 de enero 1999. Serie C. No 48. Parr. 20.e
1252 Entendemos como tristeza profunda un estado melancélico, la falta de interés en actividades cotidianas,

desesperanza, sensacion de vacio y/o de falta de sentido de la vida.

1253 Declaraciones extrajuicio familiares de las victimas desaparecidas., Anexos 536, 529, 523, 515, 507, 495,
491, 486, 481, 474.
1254 5on especialmente significativos los casos de Marfa Hernandez, madre de Bernardo Beltran; Lira Rosa

Lizarazo, la madre de Gloria Estela Lizarazo; Maria Helena Vera de Rodriguez, madre de Carlos Rodruguez
Vera; Maria del Carmen Celis de Suspes, madre de David Suspes Celis y familia; Maria Viviana Mora, la
madre de Gloria Anzola. Asi mismo, Ricardo Esguerra Reaga, padre de Norma Constanza, Esguerra y
familia. Formato de Dafios, Anexos 441-445, Albumes familiares, Anexos 473, 480, 485, 490, 494, 502, 506,
514,522,528 y 535 y declaraciones extrajuicio, ver nota 1253.

1255 Asi lo expresa la familia de Héctor Jaime Beltran, Lucy Amparo Oviedo Luz Mary Portela Leén, entre
otros.

1256 | jstado de hijos de las victimas desaparecidas y sus respectivas edades. Anexo 465.

1257 Album Familiar Carlos Augusto Rodriguez Vera, Anexo 485; Formato de dafios Norma Constanza
Esguerra, Anexo 502.

1258 Eso es el caso de Marixa Casalla Lizarazo, Diana Ospina Lizarazo, Gloria Marcela Lizarazo y Deborah
Anaya Esguerra. Ver Formato de Dafios y declaraciones extrajuicio de los respectivos grupos familiares.
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Finalmente, el sentimiento de tristeza profunda también ha sido experimentado por los
hermanos y hermanas de las personas desaparecidas. Varios de ellos tenian relaciones
cercanas con sus hermanos, pues vivian en la misma casa o porque en las relaciones
familiares internas sus hermanos eran su apoyo emocional*®®.

Junto con dolor vivido, los familiares de las victimas desaparecidas han experimentado un
sentimiento de miedo constante y angustia, desde el momento de la desaparicion de sus
seres queridos hasta la fecha.

La Corte Interamericana ha sostenido que se causa una profunda afectacién a las victimas
cuando estas son objeto de las amenazas y hostigamientos recibidos al iniciar la busqueda
de sus seres queridos y denunciar los hechos**®, o cuando se ha presentado algin avance
en la investigacion y por estigmatizacion de las victimas y familiares al ser sefialados como
subversivos'?®,

La exigencia de justicia y verdad; y la reivindicacion de la memoria por parte de los
familiares de las victimas desaparecidas, se encuentran inmersas en un patrén de amenazas,
atentados y estigmatizaciones.

Varios familiares, recién ocurridos los hechos de la desaparicion, recibieron amenazas
anonimas dirigidas a que no continuaran la busqueda, porque ello iba a traer consecuencias
funestas para la vida e integridad de ellos y sus familiares desaparecidos, a consecuencia de
las cuales, varios grupos familiares debieron mudarse de casa'?®’, o desplazarse a otra
ciudad*?®,

Para los familiares representé un profundo sentimiento de miedo e indefension el asesinato
violento del abogado Eduardo Umafia Mendoza, quien durante afios acompafid sus
exigencias de verdad y justicia*®®*. El miedo provocado con su asesinato causé un efecto
amedrentador entre los familiares de los desaparecidos'?®,

En los ultimos afios la sensacion de miedo ha sido provocada por los ataques a la
administracion de justicia que varios funcionarios del Gobierno, del mas alto nivel han
realizado luego de las condenas proferidas contra dos militares por estos hechos, y por la

1259 jsta de hermanos que vivian junto a su ser querido desaparecido, Anexo 466.

1260 cfr, Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No.
102. pérr. 173

1261 Cfr. Cfr. Caso Goibur(i y otros v. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153.
Parr. 158

1262 | jsta de familiares que debieron mudarse de casa a consecuencia de los hechos, Anexo 469.

1263 Familia de Lucy Amparo Oviedo Bonilla y familia. Ver formato de dafios, Anexo 448, y declaracion

extrajuicio, Anexo 515.

1264 \fer declaraciones extrajuicio de René Guarin, Anexo 474. Jorge Franco, Anexo 529, Luz Dary Samper,
Anexo 491, familia Rodriguez, Rosa Milena Cardenas, 523.
1265 \/er especialmente, el caso de Luz Dary Samper, Anexo 491.
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intensa campafa de desprestigio desarrollada por varios medios de informacion en contra
de las victimas y sus familiares, sefialandolos de haber participado en las hostilidades de la
toma, mentir sobre la calidad de desaparecidos de sus familiares, y en general deslegitimar
sus exigencias de verdad y justicia*?®.

De manera adicional, las victimas han sentido culpa, entendido como sufrimiento
psicologico basado en pensamientos y emociones auto-acusatorios donde la persona ha
transgredido una regla personal o social lo cual le provoca dolor y afecta su autoestima®®®’.

En el caso de los familiares de las personas desaparecidas la culpa se da por diferentes
motivos que estan relacionados con i) no haber evitado la desaparicion forzada porque por
circunstancias que hicieron que su ser querido desaparecido estuviese ese 6 de noviembre
en el Palacio de Justicia'®®®; ii) no haber hecho lo suficiente para buscar al ser querido,
sobre todo en los primeros dias en los que se creia que estaban detenidos en guarniciones
militares'®®®, o no adelantar acciones suficientes para lograr justicia dada la frustracion,
desesperacion, impotencia y el cansancio ante la falta de avances durante afios; finalmente,
iii) el sentimiento de culpa por rehacer la vida sentimental con una nueva pareja, sentido
por algunas esposas dada la ambigiuedad permanente generada por la condicién de
desaparecida de su pareja'®™.

Finalmente los sentimiento de profunda tristeza, miedo y culpa han ocasionado en muchos
familiares afectaciones en la salud fisica y emocional, como estrés extremo recién ocurridos
los hechos'?™*; el desarrollo de enfermedades tipicas en casos de estrés extremo, como
problemas de colon, gastritis, dolor de cabeza'?’, tensién alta o enfermedades cardiacas
cuyos sintomas se suelen empeorar en momentos de fuertes emociones relacionados con la
busqueda de sus seres queridos, los procesos judiciales, amenazas y sefialamientos; o la
existencia desproporcional de enfermedades de c&ncer que los familiares asocian a los

sufrimientos causados por las violaciones de los que han sido victimas'?"®,

12% vver. Campaia de desinformacion., Anexo 458.
1267 pEREZ- SALES, P. (2006). Trauma, culpa y duelo. Hacia una psicoterapia integradora. Programa de

autoformacion en psicoterapia de respuestas traumaticas. Bilbao: Desclée de Brouwe P&g. 292r.

1268 Robalbina Ledn, José Guarin.

1269 \/er Formato de dafios Héctor Jaime Beltran y familia, Anexo 452; Formato de dafios Carlos Augusto
Rodriguez Vera y familia, Anexo 454, declaracion extrajuicio de Martha Amparo Esguerra, Anexo 503.

1270 jsta de esposas/ compafieras con que han expresado algun sentimiento de culpa, Anexo 467.

1271 \/er formato de dafios y declaraciones extrajuicio familia Gloria Anzola, Anexo 449 y Anexo 507, Gloria

Stela Lizarazo, Anexo 455y Anexo 481, Lucy Amparo Oviedo, Anexo 448 y Anexo 515.

1272 \fer formato de dafios y Album familiar de Cecilia Cabrera, Alejandra Rodriguez, Marixa Lizarazo.
Anexos 485, Anexo 454 y Anexo 480.

1213 \ser, lista de familiares con afectaciones de salud, Anexo 464.
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Por otro lado, los familiares han sido objeto de estigmatizacion durante todos estos afios, al
ser sefialados ellos y sus familiares como integrantes de la guerrilla, con participacion en la
toma del Palacio de Justicia*"™.

Igualmente, han sufrido dafios por la incertidumbre por no saber la suerte del familiar
desaparecido e imposibilidad de realizar el duelo.

Al respecto, la Honorable Corte reconoce que, en casos de desapariciones forzadas, los
dafos sufridos por los familiares son profundizados por la incertidumbre respecto a la
suerte y paradero de la victima, la negativa de las autoridades a informar el lugar donde se
encuentran™®”, y la imposibilidad de realizar los rituales de duelo conforme a las
tradiciones y costumbres*?’®. En consecuencia la Corte ha reconocido que “recibir el cuerpo
de una persona desaparecida forzadamente es de suma importancia para sus familiares, ya
que les permite sepultarlo de acuerdo a sus creencias, asi como cerrar el proceso de duelo
que han estado viviendo a lo largo de estos afios’ 2",

De este modo, el duelo permite la aceptacion de la pérdida con realizacion de rituales y
ceremonias de despedida y recuerdo; posibilita la expresion sobre la persona y la situacion
traumatica; favorece la adaptacion a la nueva situacion, el cambio de roles familiares, el
sentido del mundo y la propia identidad; y permite la reubicacién de las personas muertas,
estableciendo vinculos con los que murieron y las relaciones con otras personas, conforme
a las tradiciones y creencias respectivas'?’®,

En el presente escrito, ha quedado establecido que todas las familias hicieron grandes
esfuerzos para establecer el paradero y lo sucedido con sus seres queridos*”.

Sin embargo, las busquedas siempre fueron fallidas porque, salvo en el caso de Ana Rosa
Castiblanco, con profundas dudas, ningln grupo familiar ha logrado establecer la suerte de
sus seres queridos, lo que ha generado hondos sentimiento de frustracion.

La falta de certeza sobre el paradero de sus seres queridos mantiene a los familiares en una
situacion de constante incertidumbre. Muchos familiares, nunca se deshicieron de los

1274 \ser especialmente, declaracion extrajuicio de Jorge Franco, Anexo 529, René Guarin, Anexo 474.

1275 Cft. Caso de la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 144 y 284,

1276 Cfr. Caso de la “Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.

arr. 144

?277 Cfr. Caso Gonzalez Medina y familiares v. Republica Dominicana, sentencia del 27 de febrero de 2012.
Serie C No. 240, parr. 289. Cfr. Caso Masacre de las Dos Erres Vs. Guatemala. Sentencia de 24 de noviembre
de 2009. Serie C No. 211, péarr. 245; yCaso Gomes Lund y otros (Guerrilha do Araguaia) Vs.

Brasil. Sentencia de 24 de noviembre de 2010. Serie C No. 219, parr. 261

1278 Martin C. Beristain (1999) Reconstruir el Tejido Social. Un enfoque critico de la ayuda humanitaria.
Barcelona Icaria editorial. Capitulo 4 De victimas a sobrevivientes.
1279 \/er Seccion Hechos. 4. Actividades de basqueda realizadas por los familiares.
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objetos personales de su ser querido, otros, familiares nunca dejaron de celebrar el
cumpleaiios y comprar un regalo de navidad o de cumpleafios para el ser querido, con la
expectativa de entregarlo personalmente'?®. La permanente incertidumbre incluso le llevé
con el paso del tiempo a buscar a los desaparecidos en los indigentes?**

Para los familiares, no conocer el paradero de los restos mortales de sus seres queridos, que
permita sepultarlos conforme a sus costumbres ha impedido aceptar su pérdida y ha
generado y contintian generando hasta ahora, un profundo sufrimiento®?2.

En el transcurso de estos 26 afios, muchos de los familiares fallecieron sin conocer la
verdad y encontrar justicia por la desaparicion de sus seres queridos. Catorce (14)
familiares de ocho (8) nucleos familiares, entre ellos, ocho (8) madres, seis (6) padres,
fallecieron con la incertidumbre de conocer la suerte de sus seres queridos'?®®. Esta
situacion generd a su vez un profundo sentimiento de frustracion y dolor al resto de los
miembros de los grupos familiares.

Junto a lo anterior, los familiares han enfrentado afectaciones generadas por la impunidad
en la que, durante mas de 26 afios, han permanecido los hechos.

La Corte Interamericana ha reconocido el profundo sufrimiento que produce la ausencia de
verdad y de justicia a las victimas de violaciones a Derechos Humanos, ain cuando esta es
parcialm“. La impunidad hace sentir a las familiares ‘vulnerables y en estado de
indefension permanente frente al Estado, situacion que les provoca una profunda
angustia’.'®® La denegacién de justicia, la obstaculizacién, a pesar de los esfuerzos
persistentes de las familiares para obtenerla*®*® y ausencia de esclarecimiento de los hechos
también causa un sufrimiento profundo a la victimas y sus familiares. **’

1280 \/er formato de dafios de familia de Bernardo Beltran, Anexos 451 y 452, de David Suspes Cely, Anexos
453, entre otros.

1281 \/er, Lista de familiares y formato de Dafios y declaracién extrajuicio de Familia de Bernardo Beltrén,
David Suspes Celis y otros.

1282 \ser. Declaraciones extrajuicio familiares de las victimas desaparecidos.

1283 | ista de familiares de los desaparecidos que murieron sin conocer la suerte de sus seres queridos. Anexo
464.

1284Cfr. Caso Hermanos Gémez Paquiyauri v. Peru, sentencia del 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parr.
228

1285 Cfr. Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003. Serie C No.
102. parr. 176

1286 Cfr. Caso Comunidad Moiwana v. Suriname, sentencia del 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, parr 93
1287 Cfr. Caso Comunidad Moiwana v. Suriname, sentencia del 15 de junio de 2005. Serie C No. 124, parr 94-

97 y 195.a, 202; Caso Hermanas Serrano Cruz v. El Salvador, sentencia del 1 de marzo de 2005. Serie C No.
120, pérr. 113-115; Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Sentencia de 26 de noviembre de 2003.
Serie C No. 102. parr. 76; Caso Nifios de la Calle (Villagran Morales y otros v. Guatemala) Sentencia del 26
de mayo de 2001, Serie C No. 77, parr. 92.C
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Por esta razon, el esclarecimiento de lo sucedido es fundamental para los familiares de las
victimas como para la sociedad en su conjunto™®®® puesto que la verdad constituye un
derecho y una forma de reparacion.'?.

En el presente caso, la denegacion de justicia y los mecanismos de impunidad presentes,
han generado un profundo sufrimiento y una honda frustracion a los familiares, tal como lo
han sefialado en los lbumes familiares, los formatos de dafios diligenciados por cada grupo
familiar y las declaraciones extrajucio realizadas por algunos de ellos. Los efectos
producidos por la impunidad en ellos responde a:

v" El manejo de la escena del crimen, las evidencias y las irregularidades en los
procedimientos de levantamiento, protocolos de necropsia e identificacion e
inhumacion de los cadaveres, verificado por varios familiares que ingresaron a la
edificacién del Palacio de Justicia con el fin de indagar por la suerte de sus
familiares, y pudieron observar de manera directa que el edificio habia sido lavado y
barrido™®. Algunos fueron también a medicina legal y se percataron de los graves
errores en el procedimiento de identificacion®*.

v" La negacién de la existencia misma de los desaparecidos y la negacion de la
condicidn de victima de los familiares y en consecuencia de los efectos traumaticos
que esta produce'®?. Los familiares se han enfrentado a la desinformacion, el
desinterés, el olvido y finalmente el negacionismo que van construyendo los
victimarios o sectores que los protegen por complicidad o por miedo a través de los

1288 Cfr. Caso Ximenes Lopes v. Brasil, sentencia del 4 de julio de 2006. Serie C No. 149, parr. 245; y Caso
Servellon Garcia y otros v. Honduras, sentencia del 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152, parr. 193.

1289 cfr. Caso Ximenes Lopes v. Brasil, sentencia del 4 de julio de 2006. Serie C No. 149, parr. 245; y Caso
Servellon Garcia y otros v. Honduras, sentencia del 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152, parr. 193.

129 Tal como lo resefi6 el Informe de la Comisién de la Verdad, Elvira Forero de Esguerra, madre de Norma
Constanza Esguerra Forero; José Maria Guarin Ortiz, padre de Cristina del Pilar Guarin Cortés, y Mario
David Beltrdn Fuentes, hermano de Héctor Jaime Beltrdn Fuentes estuvieron en el Palacio de Justicia, recién
ocurridos los hechos del 6 y 7 de noviembre. Informe de la Comision de la Verdad sobre los Hechos del
Palacio de Justicia (pag193), Anexo 115.

1291 Armida Oviedo, hermana de Lucy Amparo Oviedo en entrevista con la Comisién de la Verdad. Informe
de la Comisidn Final de la Comision de la Verdad sobre los hechos del Palacio de Justicia. P.218, Anexo 115.
12%2 E] proceso de Nuremberg contribuy6 a identificar el decreto secreto llamado Noche y Niebla, emitido por
las autoridades nazis el 7 de diciembre de 1941. Dicho documento especificaba que las personas que
amenazaran la seguridad alemana en los territorios ocupados fuesen transportadas a Alemania, donde seria
ejecutadas. Para lograr el efecto intimidatorio deseado, se prohibia entregar informacion alguna sobre su
paradero. (Documento L-90 Volumen 7 de las actas de los procesos de Nuremberg). Para la exégesis de este
documento, ver Nowak, Manfred «Informe presentado por el Sr. Manfred Nowak, experto independiente
encargado de examinar el marco internacional existente en materia penal y de derechos humanos para la
proteccion de las personas contra las desapariciones forzadas o involuntarias, de conformidad con el parrafo
11 de la resolucién 2001/46 de la Comision». Documento ONU E/CN.4/2002/71 de 8 de enero de 2002,
Comision de Derechos Humanos, 58 periodo de sesiones.
http://www.cverdad.org.pe/ifinal/pdf/ TOMO%20VI/SECCION%20CUARTA-
Crimenes%20y%?20violaciones%20DDHH/FINAL-AGOSTO/1.2.%20DESAPARICIN%20FORZADA .pdf
obt. 14/05/2012
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medios de informacion. Los esfuerzos que los familiares de las victimas de
desaparicion forzada han tenido que enfrentar para exigir sus derechos a la verdad y
a la justicia han sido exacerbados por este ambiente de impunidad de tipo social
masiva que se ha creado. Al ocultamiento del los cuerpos se suma el ocultamiento
de verdades histéricas e incluso juridicas, con la censura'®®, asi interpretada por
periodistas en noviembre de 1985, y luego desarrollada durante 26 afios con la
distorsion de la realidad y el poder mediatico de sectores de poder, entre ellos, el
ejecutivo.

v’ La inexistencia de interés estatal por establecer el paradero de las victimas luego de
la la conclusion del Tribunal Especial que establecio que tales personas fallecieron
en el 4° piso, adonde fueron conducidas como rehenes en los primeros momentos de
los sucesos™ .

2 El hecho de que las actividades judiciales preliminares estuvieron dirigidas a
verificar si las victimas desaparecidas era miembros de la guerrilla del M-19 y no
para hallar su paradero ya que varios familiares rindieron declaracion ante el
Tribunal Especial creado por el Presidente de la Republica de entonces, para
investigar los hechos del Holocausto del Palacio de Justicia y fueron interrogados
sobre las actividades cotidianas de sus seres queridos, sus amistades y relaciones. El
interés de la administracion de justicia, para entonces, estuvo dirigido a establecer si
los empleados de la cafeteria y visitantes ocasionales eran miembros de la guerrilla.
No se realizaron tareas dirigidas a establecer el paradero de las victimas de sus seres
queridos.

2. La ausencia de procesos serios de busqueda pese a los grandes esfuerzos
emprendidos por los familiares de las victimas desaparecidas, ya que solo hasta 1999
se realizd el primer ejercicio de busqueda. Los procesos penales emprendidos se han
dirigido, de manera prioritaria, a juzgar y sancionar a los responsables, y las labores
de blsqueda han sido insuficientes. Las autoridades judiciales y administrativas'2*
se han negado a atender la solicitud de los familiares de adelantar procesos de
busquedas que permitan dar respuesta a la pregunta que durante mas de 25 afios han
venido realizando®®, y la creacion, en la Gltima década, de un marco juridico a
través del cual se establecieron instituciones, procedimientos, protocolos y proyectos
especificos destinados a la bsqueda de personas desaparecidas>’, que sin embargo

1298 M.V. Pefia, Las Dos Tomas, Fundacién Ciudad Abierta, 1986. Pag. 301

12%4 Tribunal Especial e Informe de la Comisién de la Verdad. Pag. 266

12% Asi, en Carta dirigida por uno de los familiares a la Comision Nacional de Busqueda de Personas
desaparecidas, en la que se requeria la urgencia de “emprender una tarea de bisqueda de los restos con ayuda
de un organismo internacional como la cruz roja, previa verificacién de informacion seria sobre coordenadas
donde se encuentran los mismos”, la respuesta dada por esta esta institucion se limitd a invitar a los familiares
a que proporcionaran “informacion de coordenadas respecto a la ubicacion posible de las (SIC) desaparecidas
del Palacio de Justicia”, dado que se habia determinado que “en ausencia de coordenadas no era posible
coadyudar a un organismo internacional en la bisqueda de los restos.”

12% Con carta del 4 de enero 2011 los familiares solicitaron reunién con la entonces nueva fiscal Vivian
Morales, sin que hayan recibido jamas una respuesta, Anexo 459.

1297 \/er Descripcion del marco juridico sobre blisqueda de personas desaparecidas en Colombia, Anexo 461.
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no han favorecido ninguna accion especifica y coordinada entre las diferentes
entidades estatales, que condujera a establecer la suerte de los desaparecidos y
contribuyera a poner fin a 26 afios de sufrimiento de sus familiares. Las ineficiencias
del Sistema de Informacion Red de Desaparecidos y Cadaveres (SIRDEC***) que no
contiene informacion completa y actualizada respecto a las 11 victimas del Palacio
de Justicia y no ha recogido el acumulado de informacion derivada de los procesos
judiciales que podrian orientar la blsqueda de las personas desaparecidas.**

v' La demora excesiva en la investigacion y sancién de los responsables y la
impunidad en la que permanece el caso, pues como fue expuesto en los
fundamentos de derecho, solo después de 20 afios de ocurridos los hechos, el Estado
inicié una investigacion seria, que aun se encuentra en curso y que ha estado
caracterizada por la demora deliberada en la sustraccion de los procesos, provocada
por los militares sindicados™*®. Ademés, la decisién absolutoria que beneficié al
general lvan Ramirez Quintero, al sargento (r.) Gustavo Arévalo y al mayor (r.)
Fernando Blanco que agrava la situacion de impunidad que ha prevalecido desde
hace 26 afios™® 'y la decision de segunda instancia proferida por el Tribunal
Superior de Bogota que, aunque confirma la condena y mantiene la sancion al
Coronel (R) Plazas Vega, declara como no definida la situacion de nueve (9)
victimas.

v" La reclusién en guarniciones militares de los miembros de la fuerza publica
condenados por la desaparicion forzada de los desaparecidos del Palacio de Justicia
considerado para sus familiares como una burla a las decisiones de la

administracion de justicia, que provocado una profunda indignacion®3®2.

v' El cuestionamiento de las decisiones judiciales por parte de autoridades de
gobierno, generan la revictimizacion en Iso familiares y, en sus palabras,
constituyen “un irrespeto hacia las instituciones democraticas del Estado
colombiano, que han cumplido con su deber de investigar y sancionar graves

violaciones a los derechos humanos”*3%.

12% na base de datos institucional creada para orientar la bisqueda, para hacer seguimiento a mecanismos de

basqueda urgente,

1299 \/er estado actual de SIRDEC de cada uno de las personas desaparecidas, Anexo 462.

1300 £n ] caso del Coronel Plazas Vega, el sindicado tuvo ocho abogados distintos en dos afios; el juez que
substancié su causa fue recusado en cinco oportunidades a la juez, en dos mas se solicito la libertad por
vencimiento de términos, se interpusieron dos habeas corpus y se pidi6 el traslado del proceso a la justicia

penal militar.
1301 http://www.eltiempo.com/justicia/familiares-de-desaparecidos-de-palacio-de-justicia-denuncian-
presiones 10917079-4

1302 Formato de dafios Héctor Jaime Beltran Fuentes - Héctor Jaime Beltran, Formato de dafios Lucy Amparo
Oviedo Bonilla y familia

1303 Carta dirigida al Presidente Santos por los familiares de los desaparecidos del Palacio de Justicia, suscrita
el 2 de mayo de 2011.
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v/ Las amenazas, hostigamientos y decisiones que afectan la independencia de
funcionarios judiciales, han generado un sentimiento de frustracion en los
familiares, pues tal como lo resume uno de ellos: “Hemos tenido obstaculos para la
busqueda, haber matado a Eduardo (Umafia) fue terrible, los ataques al CCAJAR, el
descredito, las amenazas y la publicidad mala; que el casete de Gdmez se haya
perdido, que se haya esperado 20 afios para empezar el proceso; las investigaciones
las valoro mal, el Coronel Plazas esté en un hotel, es terrible que después de 25 afios
hubo 2 condenas y condenas como por llevarles la idea, porque eso no es justicia,
las dificultades que han enfrentado los abogados, ellos son como grandes
monstruos, muy poderosos, que no pueden ser enfrentados, tienen el control de los
medios, las pagan, ‘que tan grave era pedir perdon, y no es grave que hayan matado
a nuestro familiar?"%,

v' La nueva legislacion dirigida a dejar sin efecto las decisiones judiciales que
"complica aln mas los procesos de investigacion" por las desaparicion del
Palacio™ y ha generado en los familiares una nueva circunstancia de
preocupacion.

En resumen, los mecanismos de impunidad presentes en el caso han generado profundas
afectaciones a los familiares y les han llevado a cambiar su vision del Estado, o a

profundizar su vision negativa de desconfianza generalizada y falta de credibilidad en
é|1306,

Finalmente, las violaciones a los derechos humanos ocasionadas por los hechos que
enmarcan el presente caso, han generado en los los familiares, dafios a sus proyectos de
vida y alteracién en las condiciones de su existencia.

El Tribunal Interamericano ha establecido varias circunstancias en las que los cambios en
las condiciones de existencia®®”’, pueden provocar afectaciones a las victimas y sus
familiares derivadas, entre otras, de las consecuencias “devastadoras” de los hechos en la
familia en su conjunto, y en cada uno de sus miembros en forma individual;*** el exilio*®:;

la afectacion de los estudios de la victima o de sus descendientes™®*°: la afectacion de las

1304 Formato de dafios David Suspes Celis y familia, Anexo 453.

1305 http://www.eltiempo.com/justicia/familiares-de-desaparecidos-de-palacio-de-justicia-denuncian-
presiones_10917079-4

1305 \/er analisis de cada grupo familiar.

1307 cfr. Caso Tibi v. Ecuador. Sentencia de 7 de septiembre de 2004. Serie C No. 114, pérr. 240.e y 245

1308 Cfr. Caso de la “Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 145; Caso Hermanos Gomez Paquiyauri v. Peru, sentencia del 8 de julio de 2004. Serie C No. 110, parr
216.

1309 cfr, Caso Goibur(i y otros v. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. Parr.
99.a,99.b, 101.ay 158

1310 cfr. Caso Goiburl y otros Vs. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. parr.
101.b y 158; Caso De la Cruz Flores Vs. Perl. Sentencia de 18 de noviembre de 2004. Serie C No. 115. Parr.
73.57
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posibilidades laborales™; la afectacién de las relaciones sociales y laborales™®*? la

alteracion de la dinamica de la familia'**%; y la situacién de riesgo e inseguridad vivida por

la victima y/o sus familiares***.

En el presente caso el dafio ocasionado por el accionar de agentes estatales ha producido y
produce en las victimas y sus familiares, un trauma de tipo psicosocial***®, que por su
naturaleza, se alimenta y mantiene en la relacién individuo-sociedad-Estado™?,
determinando lesiones que dejan un efecto ciclico, que tiene como consecuencia la
retraumatizacion del dafio*®"’, causado por eventos que para la victima son criticos o que
revitalizan la memoria de los hechos, a lo largo del tiempo, sobre todo si no hay un
esclarecimiento oficial de los hechos por parte del Estado, es decir en un contexto de

impunidad.

La desaparicion forzada de las victimas transformd, de forma, irreversiblemente la vida de
sus familiares, que se han expresado en rupturas familiares en donde:

1311 cfr, Caso Goiburl y otros Vs. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. parr.
101.b y 158; Caso De la Cruz Flores Vs. Peru. Sentencia de 18 de noviembre de 2004. Serie C No. 115. Parr.
73.57

1312 Cfr. Caso Goibur(i y otros Vs. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. Parr.
103 y 158; Cfr. Caso Ximenes Lopes v. Brasil, sentencia del 4 de julio de 2006. Serie C No. 149, péarr. 112.12
y 112.13; Caso de la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No.
134. pérr. 144 y 284

1313 Cfr. Caso Goiburl y otros v. Paraguay. Sentencia de 22 de septiembre de 2006. Serie C No. 153. Parr.
103; Caso de la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 144 y 284

131 Cfr. Caso de la ‘Masacre de Mapiripan’ v. Colombia. Sentencia de 15 Septiembre 2005. Serie C. No. 134.
parr. 144

1315 Desde el terreno de la psicologia social, Ignacio Martin-Bar6 acufié el concepto de “trauma
psicosocial”; Martin-Bard reconoce 3 ejes, desde los cuales se pueden reconocer los sintomas o causas de una
sociedad que padece un trauma psicosocial: en primer lugar esta la violencia, que orienta los mejores recursos
de cada contendiente a la destruccidn de su rival; la polarizacion social, que corresponde al desplazamiento de
los grupos hacia extremos opuestos, con el consiguiente endurecimiento de sus respectivas posiciones
ideoldgicas y la presion sobre las diversas instancias sociales para que los otros se adhieran a su posicion y
por ultimo la mentira institucional, que va desde la desnaturalizacion del objeto hasta el ocultamiento
ideoldgico de la realidad social http://www.apsique.com/wiki/SociTraumaPsicosocial obt. 28.04.2012

1316 Cabe mencionar, dos aspectos que deben tenerse en cuenta al momento de referirse respecto al trauma
psicosocial: primero, que la herida que afecta a cada persona ha sido producida en conjunto, o sea,
socialmente, por lo tanto sus raices no se encuentran en un solo individuo sino que en su sociedad; segundo,
gue su sustento lo encuentra en la relacion entre en individuo y la sociedad a través de diversas mediaciones
institucionales, grupales e incluso individuales. cfr http://www.apsique.com/wiki/SociTraumaPsicosocial obt.
28.04.2012

1317 A respecto, el psiquiatra chileno Carlos Madariaga sefiala que entre los fenémenos que caracterizan hoy
el trauma psicosocial en Chile, estd “la retraumatizacion, que consiste en la reactivacion ciclica y recurrente
de diversas constelaciones sintomaticas (estados depresivos, disfunciones familiares, sintomas panicosos,
dolencias fisicas, etc.), generalmente activadas por acontecimientos politicos nuevos que estan asociados a su
experiencia traumatica. En la asistencia médico-psicoldgica (...) ha sido ilustrativa la reagravacion de los
consultantes, por ejemplo, en los momentos criticos del proceso a Pinochet en Europa y después de los
resultados de la mesa de dialogo sobre derechos humanos. El asunto de fondo aqui es la impunidad, que sigue
operando (- como agente retraumatizador fundamental”. cfr.
http://www.cintras.org/textos/reflexion/r32/traumapsicosocial.doc.pdf obt. 30.05.2012
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v’ La situacion econdmica precaria de algunos grupos familiares que obligaron el
desmembramiento de las familias™*%;

v’ Las diferencias familiares generadas por la indemnizacion administrativa que
recibié una parte de la familia®**;

v" Las nuevas relaciones de pareja que produjo un distanciamiento grande dificult6 o
imposibilité relaciones entre nietas y abuelos™**;

v" Amenazas Yy exilios forzados por razones econémicas o por las amenazas.

Los impactos en el proyecto de vida se dieron también en las aspiraciones educativas.
Especialmente en las dos familias numerosas, de pocos recursos econdmicos. La
desaparicion forzada dificulté aun mas el de por si precario acceso a la educacion afectando
por tanto ocho (8) hijas y dos (2) hijos**?".

En otros casos, aun teniendo acceso a la educacion, la afectacion a nivel educativo se dio en
un bajo rendimiento académico por el impacto emocional de tristeza profunda y tendencias
depresivas causados por la desaparicion forzada®®%.

Finalmente, para dedicarse a la busqueda de su ser querido y/o por el sufrimiento y el

desanimo causado, cinco (5) personas abandonaron su actividad laboral temporal™?* o

definitivamente'®**; tres (3) mujeres perdieron su trabajo debido a la destruccién de la

cafeteria en la retoma del edificio®®®; en cinco (5) casos se frustraron proyectos de
negocios familiares™*?®. Las consecuencias sobre el proyecto afectaron de manera especifica

y profunda la vida de las mujeres, pues dos (2) de ellas dejaron atras su propio proyecto de

1318 Ese fue el caso de las familias Lizarazo y Oviedo; Formatos de dafios de Gloria Estela Lizarazo y familia
y Lucy Amparo Oviedo y familia.

1319 E5o fue el caso en las familias Beltran Fuentes, Lizarazo, Castiblanco, Suspes Celis, Portela Leon

1320 E5o fue el caso de las familias Beltran Fuentes y Suspes Celis

1321 \/er formato de dafios de Gloria Stella Lizarazo, Héctor Jaime Beltran, Luz Mary Portela.

1322 \fer Deborah Anaya Esguerra (durante el colegio) y Alejandra Rodriguez (llevé a que finalmente
abandon6 temporalmente la universidad). Ver formato de dafios de familia Esguerra y &lbum familiar de
familia Rodriguez

1323 Se trata de Manuel Castiblanco, Carlos Ospina, Fabio Beltran Hernandez.

1324 Se trata de Enrique Rodriguez, Ricardo Esguerra Reaga.

1325 ge trata de Cecilia Cabrera, que administraba la cafeteria junta a su esposo desaparecido y estaba de baja
por maternidad; Rosalbina Ledn quien trabajaba en la cocina pero estaba enferma los primeros dias de
noviembre y habia sido sustituida por su hija Luz Mary, Julia Lizarazo, hermana de Gloria quien no habia
llegado al trabajo todavia porque su hijo estaba enferma.

1325 S trata de Cecilia Cabrera (cafeteria del Palacio de Justicia), Fabio Beltran Hernandez (iban a comprar el
dia siguiente conjuntamente un taxi), los padres de Lucy Amparo Oviedo Bonilla (un restaurante que
llevaban juntos con Lucy en Bogota después de haber sido desplazado por la violencia de su finca en Tolima
apenas un afio anterior), Martha Amparo Pefia Forero (hermana) y Elvira Forero de Esguerra (negocio de
pasteleria y reposteria) ver Anexo Formato de dafios de las respectivas familias.
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vida, aspiraciones profesionales y personales*®’, y otra hermana tuvo que asumir el

cuidado de su hermano de un afio menor y otras tareas de la casa mientras que la madre
trabajaba para sostener la familia, creando una dependencia emocional muy fuerte que
limité por mucho tiempo el desarrollo de una vida propia para Rosa Milena'*%,

a. Darlos y afectaciones respecto de cada grupo familiar

Cristina del Pilar Guarin y su grupo familiar

José Maria Guarin Elsa Maria Osorio

de Guarin (madre)

Ortiz {padre)

Carlos Leopoldo José Sebastian L i . .
Cuarin Cortés Guarin Cortés Cristina del Pilar René Guarin

(hermanao) {hermano) Guarin Cortés Cortés (hermano)

Poala Fernanda
Guarin Mufioz
{sobrina)

Cristina del Pilar Guarin Cortés, nacié el 09 de septiembre de 1958'*%°, en Bogota por lo

que tenia 26 afios al momento de su desaparicion forzada. Era soltera y vivia en Bogota
junto con sus padres José Maria Guarin Ortiz y Elsa Maria Osorio, quienes para entonces
tenian 61 y 55 afios respectivamente, y con sus hermanos José Sebastian™*°, Carlos
Leopoldo, y René Guarin Cortés*®*. Sus padres murieron a la edad de 71'** y 87 afios sin
conocer el paradero de su hija.

1327 sandra Beltran y Myriam Suspes, ante el sufrimiento enorme y la tristeza por los hechos han asumido
después de la desaparicién forzada de su hermano el cuidado de sus padres y familiares menores. Ver
Declaracion extrajuicio y formato de dafios Myriam Suspes Celis, Anexo 453, y formato de dafios de Sandra
Beltran, Anexo 451.

1328 \/er formato de Dafios. Rosa Milena Cardenas Mufioz, Anexo 447.

1329 Registro Civil de Nacimiento. Cristina del Pilar Guarin, Anexo 473.

1330 Registro Civil de Nacimiento. José Sebastian Guarin., Anexo 471.

1331 Registro Civil de Nacimiento. René Guarin, Anexo 470.

1332 Registro de defuncion. José Marfa Guarin, Anexo 471.
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Cristina era la tercera de los cuatro hermanos, Carlos Leopoldo, José Sebastian y René;
quienes tenian 35, 27 y 22 afios de edad respectivamente, al momento de la desaparicion
forzada de su hermana.

Cristina era licenciada en Ciencias Sociales por la Universidad Pedago6gica Nacional.
Trabajo primero dictando clases particulares y luego durante 36 dias, como cajera en la
cafeteria del Palacio de Justicia, remplazando a Cecilia Cabrera, esposa de Carlos Augusto
Rodriguez Vera, quien para entonces se encontraba en licencia de maternidad. El 6 de
noviembre del 1985 se encontraba precisamente en su lugar de trabajo temporal al interior
del Palacio de Justicia.

e Danfos inmateriales:

Las violaciones a los derechos humanos cometidas en perjuicio de Cristina del Pilar Guarin
ocasionaron dafios de caracter inmaterial, tanto a ella como a su grupo familiar.

En el mes de diciembre de 1985 Cristina del Pilar tenia planeado un viaje para estudiar en
Espafia un post grado en ciencias de la educacion. Su carrera profesional y su vida de mujer
adulta estaban apenas empezando. Su paso como cajera de la Caferia del Palacio era
temporal. Con su desaparicion se frustré irreversiblemente su proyecto de vida™**,

Los padres de Cristina Guarin han sufrido profunda e intensamente por la desaparicion de
su Gnica hija mujer, cuya presencia era especial en seno a la familia***. El dolor, la tristeza,
la afectacion fisica por la angustia de la espera y el miedo ante lo que puede haber sufrido
en su cautiverio Cristina, el terror de las amenazas recibidas por exigir justicia y verdad han
tenido efectos devastadores en los padres de Cristina™**°.

Luego de la desaparicion de Cristina, su padre escribid varios poemas, en los que expresaba
el dolor por su ausencia y rescataba su memoria'**®. Siempre estuvo convencido de que su
hija habia perdido la razén y se encontraba abandonada en las calles, por eso a menudo
salfa a buscarla™*’. Su madre muri6 a la edad de 84 afios sin conocer el paradero de su hija,
a causa de operacion de estdbmago y posterior caida en el hospital. No era una mujer muy
expresiva, guardo su dolor, y su familia cree “que su muerte obedecid al sufrimiento por la
desaparicion de mi hermana. (...)”1338.

1333 Donde Estan. Articulo realizado por René Guarin Cortés. Pag. 60, Infome de la Comision de la
Verdad. Pag 456

1334 Cfr. Informe Final de la Comision de la Verdad. P4g. 455

1335 Cfr. Declaracion extrajuicio realizada por René Guarin Cortés, Anexo 474.

1336 poemas realizados por José Maria Guarin, Anexo 476.

33'Declaracion extrajuicio. René Guarin Cortés, Anexo 474.

1338 Declaracion extrajuicio, René Guarin Cortés, Anexo 474.
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Junto con los poemas realizados por su padre, la historia de la vida de Cristina y de su valor
humano, la desaparicion forzada y la intensidad del dolor sufrido por la madre, son objeto
de una obra de teatro titulada la “La Siempreviva™'®®,

En el conjunto familiar de los hermanos, René Guarin es el que luego de la muerte de su
padre, emprendié grandes esfuerzos para establecer el paradero de su hermana y la
basqueda de justicia. A consecuencia de ello, ha sufrido estigmatizaciones, sefialamientos
continuos y amenazas que lo obligaron a exiliarse en dos ocasiones. Finalmente lo llevaron
a la fractura definitiva con la familia después de la muerte de la madre’**°, a cuyo entierro
no puedo asistir por encontrarse en el exilio.

Debido a la ausencia de certeza sobre el paradero de Cristina, su familia no ha podido
realizar el duelo y saber donde saber donde estan sus restos, se ha convertido en el mayor
anhelo de su familia, tal como lo expres6 René Guarin ante la Comision de la Verdad:

- 1341
“Cristina: me conformo con un fragmento de tu cuerpo”™ """,

Finalmente, la impunidad ha afectado gravemente a la familia Guarin Cortés, pues tal como lo sefialan “ha
creado una situacion de impotencia, rabia, porque nos sentimos débiles ante la justicia, ante la sociedad, para
mi es increible que nosotros tengamos que sustentar que nuestros familiares si existen, que son verdaderos,
que tuvieron su vida™***.

Solicitud por perjuicio moral a la familia de Cristina del Pilar Guarin Cortés***®

Teniendo en cuenta la gravedad de los hechos, solicitamos a la Corte que la sefiora Cristina
del Pilar Guarin Cortés, sea indemnizada con la suma de US $ 100.000, suma que debera
ser distribuida entre sus familiares.

Para la sefiora Elsa Maria Osorio de Guarin, madre de la victima, solicitamos una
indemnizacién por dafio moral por la suma de US $ 80.000, monto que debera ser
distribuido entre sus familiares, por todo el sufrimiento que padeci6 y quien fallecié sin
poder conocer el paradero de su hija.

1339 Escrita y dirigida por el dramaturgo y novelista Miguel Torres en el 1995 que desde hace 17 afios esta
manteniendo la memoria histérica ante el olvido de la sociedad colombiana sobre los hechos del Palacio de
Justicia.

1349 1hidem.

1341 Escrito entregado a la Comision de la Verdad por René Guarin. Pag. 456.

1342 Declaracion Extrajuicio. Cfr. Dénde Estan? , Informe de la Comision de la Verdad. Pag 457.

133E|  Estado colombiano, mediante sentencia del Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca

profirié sentencia en primera instancia el 15 de julio de 1993, por concepto de perjuicio moral en donde
indemnizo al sefior José Maria Guarin mil (1000) gramos oro. sentencia que fue apelada, llega a segunda
instancia y la conoce el Consejo de Estado y el 13 de octubre de 1994, la Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Magistrado Ponente Daniel Suarez Hernandez, confirma los mil (1000)
gramos oro al sefior José Maria Guarin.
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Solicitamos que para el sefior José Maria Guarin Ortiz, padre de la victima, sea
indemnizado por el dafio moral sufrido con la suma de US $ 80.000m, que debera ser
distribuida entre sus familiares, por todo el sufrimiento y quien fallecié sin poder conocer el
paradero de su hija.

Para Paola Fernanda Marin Mufioz, sobrina de la victima, sea indemnizada por el dafio
moral sufrido con la suma de US $ 80.000.

Solicitamos que para sus hermanos, José Sebastidan Guarin Cortes; René Guarin Cortes y
Leopoldo Guarin Cortes, quien fallecid, sean indemnizados por el dafio moral sufrido con
la suma de US $ 50.000 para cada uno, para un total de US $150.000, de los cuales 50.000
que le corresponderian a Leopoldo Guarin seran distribuidos a sus familiares por orden
sucesoral.

e Danos materiales:

La desaparicion forzada de Cristina del Pilar Guarin, también ocasion6 dafios materiales a
su grupo familiar.

Dafio emergente:

A partir del 6 y 7 de noviembre, los padres de Cristina y su hermano René, realizaron
intensas gestiones para encontrar su paradero, incluyendo blsquedas en establecimientos
publicos y privados (hospitales, medicina legal, guarniciones militares, carceles, y cualquier
otro lugar en donde les suministraran informacion sobre el posible paradero de Cristina).
También estuvieron presentes en reuniones con autoridades politicas y militares.

Ademas, han sido parte activa del proceso de memoria colectiva con su participacion
permanente en todas las actividades privadas y puablicas que se han venido organizando
desde el momento de los hechos. Han asistido todos los afios, a las conmemoraciones
realizadas el 6 y 7 de noviembre, y han participado en las censuras publicas realizadas a
varios funcionarios del Estado, no vinculadas a las investigaciones de los hechos.

René Guarin, tuvo que salir, en calidad de exiliado al exterior, en dos ocasiones. En un
primer momento a Francia y en 2011 en el cono sur. También realizd un viaje a Bélgica en
el 2006, donde se entrevistdo con Gamez Mazuera, costeado con sus ingresos personales.
Ademas costed gastos médicos y psicologicos, que sumaron en el 2006 alrededor de
$2.000.000 (dolares).

Lucro cesante:

Como sefialamos antes, Cristina del Pilar, nacio el 9 de septiembre de 1958. El dia de su
desaparicion Forzada tenia 27,16 afios de edad. Era licenciada en Historia y Geografia. Se
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proyectaba en la realizacion de estudios en el exterior en la Universidad Complutense de
Madrid. Trabajo durante 36 dias, como cajera en la cafeteria del Palacio de Justicia
reemplazando a Cecilia Cabrera, esposa de Carlos Augusto Rodriguez Vera, quien para
entonces se encontraba en licencia de maternidad. Conforme a la Resolucion N° 0497 del
20 de mayo de 1997, emitida por la Super Intendencia Bancaria de Colombia (hoy Super
Intendencia Financiera de Colombia), la victima contaba una edad probable de vida a partir
del momento de los hechos de 50,64 afios, equivalente también a 607,68 Meses.

De acuerdo a la Nomina™*** del mes de Octubre de 1985, podemos establecer que la victima
al momento de los hechos devengaba la suma de $ 13.556, mas el auxilio de transporte por
valor de $ 1.350,00 para un total de $ 14.906 mensuales. Aplicando las Formulas
mencionadas anteriormente para poder actualizar la Renta a junio de 2012, el resultado es
igual a $ 492.075, suma esta que es inferior al Salario Minimo Mensual Legal Vigente
decretado para el afio 2012"%*, mas el auxilio de transporte. Asi las cosas, para menguar el
efecto nocivo que genera la situacién planteada y atendiendo a los principios de la
reparacion integral del dafio, la equidad y la observancia de los criterios actuariales, a
término del articulo 16 de la Ley 446 de 1998, se liquidara la indemnizacién por Lucro
Cesante tanto Presente, como Futura, tomando como renta actualizada el Salario Minimo
Mensual Legal Vigente para la fecha y el Auxilio de Transporte vigente de igual forma,
dando como resultado la suma de $ 634.500. Ademas es necesario incrementarle a la suma
indicada el 25%, por concepto de Prestaciones Sociales, toda vez que su reconocimiento
opera por disposicion de la Ley, como asi lo han reconocido la Jurisprudencia en diferentes
pronunciamientos™*®, Como resultado final tendremos entonces la suma de 793.125, que
ser la renta actualizada.

Para el célculo de la indemnizacion tanto Debida, como Futura de Cristina del Pilar Guarin
Cortes, tomaremos como ingreso base la suma de $ 793.125, de la cual se descontara el
25%, teniendo en cuenta que se entiende, conforme lo dicho por la jurisprudencia, que este
porcentaje es el que utilizaba la victima para su propia manutencion. El valor restante, es
decir la suma de $ 594.844, es el ingreso neto que utilizaremos como base para calcular el
valor de la indemnizacidn total de la victima. A continuacion reflejaremos los resultados de
los célculos obtenidos™®*.

CRISTINA DEL PILAR GUARIN CORTES

VR LUCRO VR LUCRO TOTAL TOTAL
CESANTE CESANTE FUTURO INDEMNIZACION INDEMNIZACION

1344 \Jer Anexo 460; Nominas de empleados Cafeteria Palacio de Justicia.

1345 Decreto 4919, del 26 de diciembre de 2011, mediante el cual se fija el Salario Minimo mensual legal para
2012, Anexo 579.

134 \/er entre otras, Sentencias de 11 de Febrero de 2009, Expediente 17.407 y de 4 de Octubre de 2007,
Expediente 16.058.

1347 \/er anexo Anexos 97-108, Tabla en Excel de Insumos, Calculos y Resultados de Indemnizaciones de
cada una de las Victimas.
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PRESENTE EN DOLARES
AMERICANOS®#
$ 466.773.075 $90.691.718 $557.464.793 US 311.433

Gloria Estela Lizarazo y su grupo familiar

Lira Rosa Lizarazo
(madre)

Julia Figueroa

Lizarazo
(hermana)

Luis Carlos Ospina
Arias (compafiero
permanente)

Milciades Lizarazo Gloria Stella
(hermano) Lizararo

Dayanira Lizarazo
(hermana)

Diana Soraya Carlos Andrés Gloria Marcel
Ospina Lizarazo Ospina Lizarazo Ospina Lizarazo
(hija) (hijo) (hija)

Maritza Casallas
Lizarazo (hija)

Gloria Estela Lizarazo nacio el 3 de septiembre de 1954 en Cocuy, Boyaca, por lo que tenia
31 afios al momento de su desaparicion. Estaba casada y vivia en un barrio periférico de
Bogotd, con sus cuatro hijos: Maritza Casallas Lizarazo, que tenia 11 afios al momento de
los hechos; Diana Soraya Ospina, que tenia 9 afios; Carlos Andrés Ospina de 7 afos; y
Gloria Marcela Ospina de 6 afios.

Gloria Estela era hija de Lira Rosa Lizarazo, que al momento de los hechos tenia 58 afios y
de Julio Ernesto Figueroa quien habia fallecido antes de los hechos. Gloria Estela ocupaba
el sexto lugar de 16 hermanos de los cuales solo 3 siguen vivos: Deyanira, Julia y su
hermano Milciades, que tenian respectivamente 33, 23, 20 afios al momento de los
hechos. Julia, hermana de Gloria Estela, también trabajaba en la cafeteria, pero el dia de los
hechos no habia llegado ain al Palacio de Justicia, porque su hijo estaba enfermo.

Al momento de su desaparicion, Gloria Estela tenia como compafiero a Carlos Ospina,
quien tenia 38 afios, y no se encontraba en la cuidad para entonces. Tuvo cuatro hijas,
Maritza Casallas Lizarazo (con un primer compafiero), Diana Soraya Ospina Lizarazo,
Carlos Andrés Ospina Lizarazo y Gloria Marcela Ospina Lizarazo.

Gloria Estela Lizarazo se dedico al trabajo del campo hasta los 14 afos, cuando se se
traslad6 a Bogota y abandono sus estudios desde entonces.

Gloria Estela trabajaba en la cafeteria desde hacia 3 afios y el 6 de noviembre se encontraba laborando

habitualmente.

1348 para efectos de hacer la conversion a Dolares Americanos se tiene en cuenta una Tasa Representativa Promedio,
equivalente a $ 1.790 por cada peso Colombiano.
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e Dafos inmateriales:

Las violaciones a los derechos humanos cometidas en perjuicio de Gloria Estela Lizarazo
ocasionaron dafios de caracter inmaterial, tanto a ella como a su grupo familiar.

Gloria Estela Lizarazo tenia expectativas de abrir un negocio propio de comida y ocuparse de sus hijos e hijas
brindandoles una buena educacion y acompafiandoles de la manera mas atenta posible, considerando la falta
de la presencia de una figura paterna de referencia en su familia. Con su desaparicion, tanto su familia de
origen, en particular la madre Lira Rosa Lizarazo, como sus hijos e hijas, tuvieron que vivir un profundo
sufrimiento y privaciones afectivas y econémicas, que han marcado y condicionado sus vidas de manera
determinante.

La madre de Gloria Estela ha perdido sus 13 hijos en circunstancias dramaticas. EI dolor
por haber sobrevivido a sus hijos es intenso, sobre todo es acentuado por la inquietante
incertidumbre sobre el destino de su hija, junto a la angustia de la espera que ocasiond que
su salud de quebrantara por lo que fue enviada por sus hijos a Clcuta a que se “aliviara de
tanto infortunio”**°.

Tanto la hija de Gloria Estela, Marixa, como su madre y su hermana Deyanira, la han buscado y la buscan
todavia, y sobre todo la esperan con angustia, preguntandose constantemente: “;Donde esta?”. El dolor por la
espera y el miedo a que haya muerto son la constante de las vidas de los familiares de Gloria Estela.

La falta de una figura constante de referencia en sus etapas de crecimiento ha afectado a todos los hijos e hijas
de Gloria Estela. Ninguno de ellos pudo crecer en un hogar estable. Algunos han vivido con Deyanira,
hermana de Gloria, quien enfrentd graves dificultades econdémicas para responder “con el cuidado de los
cuatro hijos que quedaron en el desamparo, mds la propia responsabilidad de su hogar”***°. Debido a estas
dificultades ninguno de los hermanos Lizarazo pudo terminar sus estudios y, en la actualidad, enfrentan
dificultades para el acceso a trabajos estables.

Solicitud por perjuicio moral a la familia de Gloria Stella Lizarazo.****

Teniendo en cuenta la gravedad de los hechos, solicitamos a la Corte que la sefiora Gloria
Stella Lizarazo, sea indemnizada con la suma de US $ 100.000, que debera ser distribuida
entre sus familiares.

1349 Infome de la Comision de la Verdad, Anexo 115.
1350 Album familiar de la familia de Gloria Estela Lizarazo, Anexo, 480.
1351 £l Estado colombiano, mediante sentencia del Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca

profirié sentencia favorable en primera instancia el 09 de Mayo de 1996, sentencia que fue apelada, llega a
segunda instancia y la conoce el Consejo de Estado y el 14 de Agosto de 1997 la Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Magistrado Ponente Juan de Dios Montes, confirma la sentencia y actualiza
las indemnizaciones con el IPC del DANE, para los perjuicios materiales, para Marixa Casallas Lizarazo
$2.283.146, Para Diana Soraya Ospina Lizarazo $4.993.330, para Carlos Andrés Ospina Lizarazo $
5.591.617 y para Gloria Marcela Ospina Lizarazo $5.924.806 y por concepto de Perjuicios Morales
quinientos (500) gramos oro a Deyanira Lizarazo, mil (1.000) gramos oro a Marixa Casallas, Diana Soraya,
Carlos Andrés y Gloria Marcela Ospina.
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Solicitamos que la sefiora Lira Rosa Lizarazo, madre de la victima, reciba la suma de US $
80.000. Sus hijos, Marixa Casallas Lizarazo, Diana Soraya Ospina Lizarazo, Carlos Andrés
Ospina Lizarazo y Gloria Marcela Ospina Lizarazo, deben ser indemnizados por el dafio
moral sufrido con la suma de US $ 80.000 cada uno.

Luis Carlos Ospina Arias, compafiero permanente de la victima, deber ser indemnizado por
el dafio moral sufrido con la suma de US $ 80.000.

Solicitamos para sus hermanos, Julia Figueroa Lizarazo, Deyanira Lizarazo y Milciades
Lizarazo, la suma de US $ 50.000, para cada uno, por un total de US $150.000.

e Danos materiales:

La desaparicion forzada de Gloria Estela Lizarazo, también ocasion6 dafios materiales a su
grupo familiar.

Dafio emergente:

La familia realizd varias actividades de busqueda dirigidas a encontrar el paradero de
Gloria Estela. Fueron a hospitales psquiatricos, a medicina legal, a instalaciones militares, a
al cementerio de sur y a diferentes establecimientos publicos y privados, durante los
primeros meses. Ademas, su hija Marixa ha sido parte activa del proceso de memoria
colectiva con su participacién permanente en todas las actividades privadas y publicas que
se han venido organizando desde el momento de los hechos. Ha estado en las
conmemoraciones realizadas durante todos los afios el 6 y 7 de noviembre y ha participado
de encuentros con otros familiares y con sus abogados y representantes. Ademas han
tenido, desde 1991, acompafiamiento y seguimiento pscosocial por parte de FASOL 2,

Lira Rosa Lizarazo ante el sufrimiento causado a por la desaparicion de su hija de Gloria
Estela, tuvo que viajar a Clcuta, y sus hijos cubrieron los gastos de manutencion en esa
cuidad.

Lucro cesante:

Gloria Estela Lizarazo, naci6 el 3 de septiembre de 1954 y tenia 31,17 afios al momento de
los hechos. La victima trabajaba como auxiliar del autoservicio de la cafeteria del Palacio
de Justicia, donde llevaba vinculada 26 meses. Conforme a la Resolucion N° 0497 del 20 de
Mayo de 1997, emitida por la Super Intendencia Bancaria de Colombia (hoy Super
Intendencia Financiera de Colombia), la victima contaba una edad probable de vida a partir
del momento de los hechos de 46,80 afios, equivalente también a 561,60 Meses.

1352 \/er Certificados de atencién psicosocial a la familia Lizarazo por parte de la corporacién FASOL, Anexo
482.
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De acuerdo a las Nominas'®*® del mes de julio al mes de octubre de 1985, podemos
establecer que la victima, devengaba la suma de $13.898, mas el auxilio de transporte por
valor de $ 1.350, para un total de $ 15.248 mensuales. Aplicando las formulas mencionadas
anteriormente para poder actualizar la renta a junio de 2012, el resultado es igual a $
503.365, suma esta que es inferior al Salario Minimo Mensual Legal Vigente decretado
para el afio 2012"*** maés el auxilio de transporte. Asi las cosas, para menguar el efecto
nocivo que genera la situacion planteada y atendiendo a los principios de la Reparacion
Integral del dafio, la equidad y la observancia de los criterios actuariales, a término del
articulo 16 de la Ley 446 de 1998, se liquidara la indemnizacion por Lucro Cesante tanto
Presente, como Futura, tomando como renta actualizada el Salario Minimo Mensual Legal
Vigente para la fecha y el auxilio de transporte vigente de igual forma, dando como
resultado la suma de $ 634.500. Ademas es necesario incrementarle a la suma indicada el
25%, por concepto de Prestaciones Sociales, toda vez que su reconocimiento opera por
disposicion de la Ley, como asi lo han reconocido la Jurisprudencia en diferentes
pronunciamientos™**®. Como resultado final tendremos entonces la suma de 793.125, que
sera la renta actualizada.

Para el céalculo de la indemnizacion tanto Debida, como Futura de Gloria Estella Lizarazo,
tomaremos como ingreso base la suma de $ 793.125, de la cual se descontara el 25%,
teniendo en cuenta que se entiende, conforme lo dicho por la jurisprudencia, que este
porcentaje es el que utilizaba la victima para su propia manutencion. El valor restante, es
decir la suma de $ 594.844, es el ingreso neto que utilizaremos como base para calcular el
valor de la indemnizacion total de la victima. A continuacion reflejaremos los resultados de
los calculos obtenidos™>°.

GLORIA ESTELLA LIZARAZO
VR LUCRO VR LUCRO TOTAL TOTAL
CESANTE CESANTE FUTURO | INDEMNIZACION INDEMNIZACION
PRESENTE EN DOLARES
AMERICANOS™’
$466.773.075 $83.385.472 $ 550.158.547 US 307.351

Carlos Augusto Rodriguez Veray su grupo familiar

1353 \/er Anexo 460; Nominas de empleados Cafeteria Palacio de Justicia.

1354 Decreto 4919, del 26 de Diciembre de 2011, mediante el cual se fija el Salario Minimo mensual legal para
2012, Anexo 579.

1355 \er entre otras, Sentencias de 11 de Febrero de 2009, Expediente 17.407 y de 4 de Octubre de 2007,
Expediente 16.058.

13% \er anexo Anexos 97-108, Tabla en Excel de Insumos, Calculos y Resultados de Indemnizaciones de
cada una de las Victimas.

1357 para efectos de hacer la conversién a Délares Americanos se tiene en cuenta una Tasa Representativa
Promedio, equivalente a $ 1.790 por cada peso Colombiano.
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Enrique Alfonso Maria Helena Vera de
Rodriguez Hernandéz Rodriguez (madre)
(padre}

Gustavo Adolfo César Enrique Carlos A o Cecilia Saturia
Rodriguez Vera Rodriguez Vera R:I;I:is u:zgl\'lise; Cabrera Guerra
{hermano) {hermano) e (esposa)

—

Alejandra Rodriguez

Cabrera (hija)

Carlos Augusto Rodriguez Vera nacio el 26 de julio 1956, tenia 29 afios al momento de la
desaparicion forzada, y para entonces junto con su esposa Cecilia habian iniciado una
empresa familiar mediante la administracion de la Cafeteria del Palacio de Justicia. Antes
de dedicarse a forjar un trabajo digno en la caferia, trabajéo como asistente en el area de
crédito, cartera y sistemas en el Banco Ganadero y en la Corporacion Financiera del
Transporte y habia iniciado estudios de Derecho en la Universidad Libre de Bogota.

Es hijo de Maria Helena Vera de Rodriguez y Enrique Alfonso Rodriguez Hernandez,
ambos de 60 afios al momento de los hechos. Los padres de Carlos Augusto fallecieron sin
saber el paradero de su hijo. La madre a los 91 y el padre a los 90 afios.

Carlos Augusto es hermano de Gustavo Adolfo y César Enrique, que tenian 33 y 31 afos
para ese entonces. En 1983 Carlos Augusto contrajo matrimonio con Cecilia Saturia
Cabrera Guerra, que tenia 25 afios al momento de los hechos, con quien tuvo una hija,
Alejandra Rodriguez Cabrera, que tenia 35 dias de edad cuando su padre fue desaparecido
forzadamente.

e Dafos inmateriales:

Las violaciones a los derechos humanos cometidas en perjuicio de Carlos Augusto
Rodriguez Vera ocasionaron dafios de caracter inmaterial, tanto a él como a su grupo
familiar. La familia Rodriguez lo resume de la siguiente manera: “Durante estos 26 afios
nuestros familiares no salen de nuestra mente, son un recuerdo constante, el no saber que
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paso con ellos se convierte en una tortura permanente, aunque la logica nos dice que ya
murieron seguimos con la esperanza del regreso.”***®

Carlos Augusto Rodriguez Vera queria cuidar a su familia, terminar su carrera y ser un
abogado y empresario exitoso, tenia una relacion muy cercana con sus hermanos Gustavo y
Carlos, y se dedicaba completamente tanto a su nueva familia, su esposa Cecilia Cabrera y
su pequefia hija Alejandra como a la que conformaba junto con sus padres, Enrique
Rodriguez y Helena Vera Quintana'**®.

Desde los primeros dias de la desaparicion de Carlos Augusto, la familia inicié una intensa
actividad de busqueda, dedicando sus vidas, a encontrar el paradero de Carlos y el
esclarecimiento de la verdad.

Para los integrantes de la familia, la desaparicién y ausencia de Carlos, la bisqueda sin
respuestas, la incertidumbre, la estigmatizacion, ha causado estrés permanente, cambios
bruscos de estado de animo, angustia permanente, ansiedad, depresion, e ira.

El padre Don Enrique Rodriguez, siendo abogado y ex Juez de la Republica, se hizo parte
activa de las demandas y instancias judiciales que se presentaron en el proceso de denuncia
con los demés familiares, y fue el quien interpuso la denuncia ante la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos de la OEA. Sufri6 de ansiedad por tratar de asumir el
rol de padre con su nieta Alejandra y de protector de su nuera Cecilia. También por ocultar
alguna informacién sobre los hechos para no traumatizar a su esposa y a su familia. Lo
ocurrido a su hijo causoé en él la pérdida de confianza en la justicia y en las instituciones de
las que habia hecho parte en sus roles de juez y fiscal, a raiz de lo cual abandon6 su
trabajo™*®°. Ademas, sufri6 un deterioro cardfaco, por lo que el médico le recomendé no
declarar en los juicios porque representaba un riesgo demasiado alto para su estado de salud

La madre, Helena, manifestd una profunda melancolia y se encerr6 en si misma. El no
exteriorizar el dolor le afectd su salud fisica y mental, al punto que los familiares creen que
fue la causa principal de su pérdida de memoria. Gustavo, el hermano, sufrié por la
angustia y la ansiedad por la lejania, viviendo desde 1970 en Estados Unidos. Manifiesta
sentimientos de culpa por no poder participar activamente en la busqueda y por no poder
apoyar a su familia todo el tiempo.

César, el otro hermano de Carlos Augusto, presenta irritabilidad, ansiedad, pérdida de
interés por actividades que antes le gustaban, sentimiento de culpa por pensar que no se
hizo lo suficiente inicialmente, por no haber manejado las cosas de otra manera que
hubieran podido conducir a otro resultado.

1358 Formato de dafios Carlos Augusto Rodriguez y familia, Anexo 454.
1359 Formato de dafios familia Rodriguez y album familiar de la familia Rodriguez, Anexo 485.
1360 e

Ibidem.
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Cecilia, la esposa, fue invadida por la tristeza. No queria salir de la casa en los primeros dos
(2) afios. En ella permanecen la angustia, la ansiedad, el desaliento, el temor a la soledad, al
rechazo y a vivir en un mundo peligroso. Esta condicion tensionante y melancolica al
mismo tiempo intensifican los conflictos con su hija, Alejandra. Siendo una persona muy
joven “rehizo su vida a los seis (6) afios de los hechos lo que ocasiona que exista una
dualidad entre las responsabilidades de su nuevo hogar y la busqueda de Carlos.” 3.

Alejandra sufrio de depresion extrema entre los diecisiete (17) y los veintidos (22) afios, lo
que ha causado la falta de interés en actividades cotidianas, dificultad para tener
continuidad y constancia en los proyectos personales, temor al dormir, melancolia,
aislamiento. Abandono sus estudios universitarios, en una ocasion.

La familia Rodriguez siente que el poder ejecutivo no ha contribuido de manera suficiente a
esclarecer la verdad y a que haya justicia, sobre todo teniendo en cuenta las intervenciones
publicas de los funcionarios de alto nivel de las Fuerzas Militares y del Gobierno
colombiano en contra de los fallos judiciales, que segun la familia les ha puesto en una
situacion de revictimizacion y de indefension, de alto riesgo, de negacion de “sus”
desaparecidos y de desconocimiento total de la verdad. Por eso viven los juicios con
esperanza y con temor por las graves presiones militares, del gobierno y de los medios de
comunicacion.

Cecilia desde el principio hasta el dia de hoy, ha buscado atencion psicoldgica para
encontrar apoyo en el manejo de la situacion respecto al trato con su hija Alejandra,
consigo misma y con su entorno familiar y social. Alejandra también tuvo atencion
psicoldgica desde el afio 2004, en parte buscando respuestas sobre su misma identidad, sin
poder terminar ningln proceso, en parte por falta de tiempo, y desconfianza de los
profesionales encargados de esta area.

Finalmente, la impunidad en la que se mantiene el caso y la ausencia de vedad sobre la
suerte de los desaparecidos del Palacio de Justicia ha provocado grandes afectaciones al
grupo familiar'*®%

Solicitud por perjuicio moral a la Familia de Carlos Augusto Rodriguez Vera™*®®

1361 Cfr, Formato de dafios Carlos Augusto Rodriguez Vera y familia, Anexo 454.
1362 Cfr, Formato de dafios Carlos Augusto Rodriguez Vera y familia Anexo 454.
133 E] Estado colombiano, mediante sentencia del Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca

profirié fallo favorable en primera instancia, el cual fue apelado, llega a segunda instancia y la conoce el
Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Magistrado Ponente Juan de Dios
Montes e