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CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS CELEBRO EL
160 PERIODO ORDINARIO DE SESIONES

San José, Costa Rica, 13 de septiembre de 2023.- La Corte Interamericana celebré entre el 21
de agosto y el 6 de septiembre de 2023 su 160° Periodo Ordinario de Sesiones, combinando
actividades virtuales y presenciales.

Durante el Periodo de Sesiones se realiz6 una Audiencia Publica de un Caso Contencioso, se

deliberaron nueve Sentencias y se realizaron dos audiencias privadas de Supervisién de
Cumplimiento.

I. Audiencia Publica de Casos Contenciosos

La Corte celebrd una audiencia publica en el siguiente Caso Contencioso:

1) Caso Yangali Iparraguirre Vs. Perd


http://www.corteidh.or.cr/docs/comunicados/cp_63_2023.pdf

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional de la Republica del Pera por la
violacion de los derechos a las garantias judiciales y a la protecciéon judicial del sefior Gino
Ernesto Yangali Iparraguirre, como consecuencia del incumplimiento de una sentencia judicial
que ordend el pago de una indemnizacién por dafios y perjuicios a su favor por la destitucion
arbitraria de su cargo de magistrado de la Corte Superior de Justicia de Lima. De acuerdo con lo
indicado por la Comisidn, el sefior Yangali Iparraguirre fue destituido del cargo de magistrado
en 1992, y luego de promover distintas acciones judiciales fue reincorporado el 2 de marzo de
2004; sin embargo, le fueron negados los sueldos devengados y demas beneficios laborales.
Ante ello, interpuso acciones judiciales dirigidas a reclamar los dafios y perjuicios causados, a
consecuencia de las cuales, el 6 de abril de 2016, se dictd la decisidon que reconocidé en su favor
la indemnizacion correspondiente.

No obstante el fallo judicial, las entidades publicas demandadas: Poder Judicial y Presidencia del
Consejo de Ministros, no cumplieron lo ordenado, sin que el Estado adoptara las medidas
necesarias para su efectivo cumplimiento. En consecuencia, la Comisidon solicité que se declare
la responsabilidad del Estado peruano por la violacion de los articulos 8.1 y 25.2 c) de la
Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, en relacion con el articulo 1.1 del mismo
instrumento internacional, en perjuicio del sefior Yangali Iparraguirre.

La audiencia publica se realizé de manera presencial el dia jueves 31 de agosto.

Accede a la transmision de la Audiencia Pablica aqui.

II. Sentencias
La Corte deliberd Sentencia sobre los siguientes Casos Contenciosos:
1. Guzman Medina y otros Vs. Colombia!

El caso se refiere a la alegada desaparicion de Arles Edisson Guzman Medica, ocurrida en
Medellin, Colombia, el 30 de noviembre de 2002. Sobre ella, la Comisidn Interamericana de
Derechos Humanos determindé en su Informe de Fondo No. 58/19 que la misma es una
desaparicidon forzada, alegando que, en la fecha indicada, el sefior Guzman Medina fue sustraido
de un restaurante por dos personas identificadas como paramilitares, supuestamente para
responder preguntas ante un comandante.

La Comisién senald que estos hechos se dieron en el marco de la ejecucién de la Operacién
Orién, ocurrida semanas antes de la desaparicion del sefior Guzman Medina. Asimismo, recalco
la existencia de un vinculo entre grupos paramilitares y miembros de la fuerza publica en
Colombia, en el contexto especifico de colaboracién en la Comuna 13, donde ocurrieron los
hechos, asi como también la vinculacién con la actuacion de la fiscalia y agentes estatales. Se
alega ademas, que el Estado no emprendié una investigacion de oficio, sino hasta que se
presentaron denuncias por parte de la Defensoria del Pueblo y con ocasion de la denuncia del
hermano de la presunta victima, el sefior Guzman Medina.

Puede conocer mas sobre el caso aqui.
2. Baptiste y otros Vs. Haiti

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional del Estado por la falta de
proteccién a los derechos del sefior Baptiste Willer y su familia frente a presuntas amenazas e
intentos de homicidio de los cuales fueron objeto entre los afos 2007 y 2009. Ademas, con la
alegada falta de debida diligencia en la investigacion, y la impunidad en que se encuentra la
muerte de su hermano. Se aduce que los hechos ocurrieron en el contexto de amenazas y
hostigamientos por miembros de una pandilla, quienes, actuaban en la impunidad. El 4 de
febrero de 2007, el hermano del sefior Willer fue asesinado presuntamente por los mismos
sujetos que habian atentado contra la vida del propio sefior Willer unas horas antes. La presunta


https://www.youtube.com/watch?v=wWBDD46Pe10
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victima alerté a las autoridades que su vida y la de su familia corrian peligro y solicité ayuda
judicial mediante una carta dirigida a diversas autoridades, aportando informacion sobre la
identidad de los sospechosos y el tipo de amenazas y hostigamientos de los que era victima.
También les informd que, temiendo por su seguridad y la de su familia, se habia visto forzado a
abandonar su residencia habitual. Se argumenta que luego de haber informado a las autoridades
de lo ocurrido, y sin recibir ningun tipo de proteccidn, asistencia o respuesta por parte del Estado,
Baptiste Willer, su esposa e hijos menores de edad, continuaron en una situacién de
desplazamiento, experimentando una permanente sensacion de inseguridad y fueron victimas
de continuas amenazas telefénicas y en persona, asi como de diversos atentados.

Puede conocer mas sobre el caso aqui.
3. Maria y otro Vs. Argentina?

El caso se relaciona a la presunta responsabilidad internacional del Estado en el marco del
proceso administrativo y judicial de guarda y adopcién del nifio “Mariano” en perjuicio del propio
nifio, su madre “Maria” y de la madre de “Maria”; quien al momento del nacimiento de su hijo
tenia 13 afos de edad.

Se alega que el Estado no adopté las medidas para que el menor fuera criado por su familia
biolégica, no agotd las medidas para que ello ocurriera, ni asegurd que la decisidon de adopcién
fuera libre y en el mejor interés superior de las personas menores de edad.

Asimismo, se argumenta que la decisién de la magistrada interviniente de entregar en caracter
de guardadores preadoptivos del nifio por nacer a un matrimonio fuera de la familia no sélo no
tenia base legal, sino que adolecié de falta de fundamentacién. Por otra parte, se arguyen
varias demoras en los procesos médico forenses, en los procesos de toma de contacto y
revinculacion de “Maria” con su hijo. Se alega que este Ultimo proceso no se encuentra exento
de dificultades debido a la situacién de vulnerabilidad de la presunta victima, por la supuesta
falta de flexibilidad y respuestas oportunas por parte del juzgado interviniente. Por lo anterior,
se aduce que el Estado incumplidé su deber de garantizar el derecho a la familia de las presuntas
victimas y se alega la violacion de los derechos a la integridad personal, garantias judiciales, a
la vida familiar, a la proteccion de la familia, a la igualdad y a la proteccion judicial en perjuicio
de las presuntas victimas.

Para conocer mas informacion sobre el caso aqui.
4. Cérdoba y otro Vs. Paraguay?

El presente caso se refiere a la alegada responsabilidad internacional del Estado de Paraguay
por la violacién de los derechos de Arnaldo Javier Cérdoba y del nifio “D”, ocurrida en el marco
de un proceso de restitucion internacional de un menor de edad. Los hechos de este caso habrian
iniciado en enero de 2006, luego de que el nifio “"D” (de nacionalidad argentina) fuera trasladado
por su madre (de nacionalidad paraguaya) desde Argentina, sede del domicilio conyugal de sus
padres, hasta Paraguay, sin el consentimiento del padre, quien por esa razén inicid un proceso
de restitucion internacional en Paraguay.

En dicho proceso, en junio de 2006, en decisiéon de primera instancia, se dispuso la restitucion
internacional del nifio “D”. En agosto de 2006 el Tribunal de Apelacién de la Nifez y de la
Adolescencia confirmo en todas sus partes la sentencia de primera instancia. En septiembre del
mismo afio, mediante resolucion confirmada por la Corte Suprema de Paraguay, se decidio hacer
lugar a la restitucion, luego de lo cual se convocé a una audiencia de restitucidon. La madre del
nifio no acudié a la audiencia y, pese a las diligencias y busquedas por parte de la INTERPOL,
las autoridades solo dieron con su paradero en el afio 2015. En ese momento, se dictd la medida
cautelar de guarda de “D” en favor de su tia materna y se establecié6 un régimen de
relacionamiento progresivo entre “D”, el sefor Cérdoba y la familia paterna extensa. Luego de
diversas medidas de acompanamiento y peritajes psicolégicos destinados inicialmente a producir
el relacionamiento entre padre e hijo, en marzo de 2017 se decreté como medida cautelar la
permanencia de "D” en Paraguay.


https://www.corteidh.or.cr/docs/tramite/willer_y_otros.pdf
https://www.corteidh.or.cr/docs/tramite/maria_y_otro.pdf

Se argumenta que el Estado no actudé diligentemente ni con la celeridad requerida para
garantizar los derechos del nifio y su padre. Ello, se alega, implicé la ausencia de proteccion
judicial a sus derechos a no sufrir injerencias arbitrarias en su vida familiary a la proteccién de
la familia, conforme al interés superior del nifio.

Puede conocer mas sobre el caso aqui.
5. Bendezu Tuncar Vs. Peru

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional del Estado por la violacién de
los derechos del sefior Lednidas Bendezu Tuncar, en el marco de la destitucién de su cargo como
Auxiliar de oficina de la Facultad de Ciencias Financieras y Contables de la Universidad de San
Martin de Porres. El sefior Bendezl laboraba para dicha universidad desde el afio 1981, sin
embargo, habria sido despedido de su cargo tras un proceso disciplinario que la Universidad
realizd en su contra, sancionandolo por haber incurrido en las faltas graves previstas en la Ley
de Fomento de Empleo Decreto Supremo No. 05-95-TR.

No obstante, se alega que su despido habria sido una represalia en su contra. En ese sentido,
la presunta victima interpuso una demanda de nulidad ante el Juzgado 15 de Trabajo de Lima,
la cual fue admitida, declardndose su despido como arbitrario y ordenandose su reposicion. Sin
embargo, la Universidad apel6 dicha decisiéon, misma que fue declarada con lugar. Ante esto, el
sefior BendezU presentd un recurso de casacion ante la Sala Constitucional y Social de la Corte
Suprema de Justicia, el cual fue declarado improcedente.

Puede conocer mas sobre el caso aqui.
6. Comunidad Garifuna de San Juan y sus miembros Vs. Honduras

El presente caso se refiere a la alegada responsabilidad internacional del Estado por la presunta
falta de proteccion de las tierras ancestrales de las Comunidades Garifuna de San Juan y
Tornabé, asi como las presuntas amenazas contra varios de sus lideres y lideresas. Es un hecho
no controvertido que la Comunidad Garifuna de San Juan no cuenta con un titulo de propiedad
colectiva que reconozca la totalidad de sus tierras y territorios ancestrales. Al respecto se alega
que, si bien en el ano 2000 el Instituto Nacional Agrario otorgd un titulo reconociendo una porcion
del territorio ancestralmente reclamado, el Estado no ha cumplido con titular la totalidad del
territorio de la comunidad, lo cual ha impedido que la comunidad use y goce de sus tierras en
forma pacifica.

Asimismo, en un escenario de falta de seguridad juridica respecto de sus territorios ancestrales,
se argumenta que se ha dado el otorgamiento de titulos a terceros ajenos a la comunidad; el
otorgamiento y funcionamiento de proyectos hoteleros; la ampliacion del casco urbano de la
Municipalidad de Tela; y la creacion de un Parque Nacional en el territorio reivindicado por la
comunidad. Por tal motivo, se arguye que la falta de titulacién de la totalidad del territorio de la
Comunidad San Juan por parte del Estado, incluyendo las falencias en asegurar la propiedad y
posesion pacificas y la no injerencia de terceros, asi como presunta la falta de adopcion de una
legislacion conforme a los estandares internacionales, violaron el derecho a la propiedad
colectiva en perjuicio de la Comunidad Garifuna de San Juan y sus miembros.

Adicionalmente, la presunta falta de consulta previa respecto al otorgamiento de proyectos
turisticos en parte de las tierras y territorios reivindicados por la comunidad, asi como la
inexistencia de un marco legal que permita la materializacion de dicha consulta, violaron los
derechos de la comunidad a la propiedad colectiva, al acceso a la informacién, y a participar en
los asuntos susceptibles de afectarles.

Finalmente, se alega que no existe controversia respecto de que el 26 de febrero de 2006, Gino
Eligio Lopez y Epson Andrés Castillo, miembros de la comunidad, recibieron disparos de agentes
policiales, lo cual produjo sus muertes. Por tal motivo, el uso de la fuerza letal empleado por los
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agentes policiales fue injustificado, innecesario, desproporcional y carente de un fin legitimo, por
lo que constituyeron ejecuciones extrajudiciales y, en consecuencia, una violacion del derecho a
la vida de Gino Eligio Lopez y Epson Andrés Castillo.

Puede conocer mas sobre el caso aqui.
7. Rodriguez Pacheco y otra Vs. Venezuela

El presente caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional del Estado venezolano
por la existencia de deficiencias en la atencién de salud prestada a la sefiora Rodriguez Pacheco
en un centro de atencion de salud privado y la violacién a las garantias y proteccion judiciales
en perjuicio de esta por la falta de investigacion diligente y reparaciéon adecuada de alegados
actos de mala praxis médica cometidos, luego de que la victima fuera sometida a una cesarea.
La Comisién concluyd que la existencia de deficiencias en la atencién de salud prestada a la
sefiora Rodriguez en un centro de atencién de salud privado, las cuales no fueron investigadas,
sancionadas ni debidamente reparadas por el proceder de las autoridades publicas en el proceso
de investigacion, violaron las garantias y proteccion judiciales consagradas en los articulos 8.1
y 25.1 de la Convencién Americana, en relacién con los derechos a la integridad personal y a la
salud consagrados en los articulos 5 y 26 de la Convencion, asi como el articulo 1.1 de la misma.
Asimismo, la Comisidn solicitd que se declare responsable al Estado por la violacion del articulo
7 de la Convencién de Belém do Para en perjuicio de Balbina Francisca Rodriguez Pacheco, y del
derecho a la integridad psiquica y moral establecido en el articulo 5.1 de la Convencion en
perjuicio de sus familiares.

Puede conocer mas sobre el caso aqui.

El Tribunal analizd los siguientes Casos Contenciosos que seguird deliberando en el préximo
Periodo de Sesiones:

8. Tavares Pereira y otros Vs. Brasil*

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad del Estado por el supuesto homicidio del
trabajador rural Antonio Tavares Pereira, y las lesiones alegadamente sufridas por otros 185
trabajadores pertenecientes al Movimiento de los Trabajadores Rurales Sin Tierra (MST), por
parte de agentes de la policia militar. Los hechos sucedieron el 2 de mayo de 2000 en el estado
de Parana, durante una marcha por la reforma agraria realizada por los y las trabajadoras. El
caso se refiere ademas a la presunta impunidad en la cual permanecen los hechos y se enmarca
en un supuesto contexto de violencia vinculada a demandas por la tierra y por una reforma
agraria en Brasil.

La Comisidn concluyo6 que el Estado no aporté una explicacion que permitiera considerar que la
muerte del sefior Tavares Pereira fuese el resultado del uso legitimo de la fuerza. Sefialé que el
disparo del agente policial que ocasiond la muerte del sefior Tavares Pereira no tuvo una finalidad
legitima, ni era una medida idénea, necesaria y proporcional.

Puede conocer mas sobre el caso aqui.

9. Miembros de la Corporacion Colectivo de Abogados José Alvear Restrepo (CAJAR)
Vs. Colombia®

El presente caso se relaciona con alegados hechos de violencia, intimidacion, hostigamiento y
amenazas en contra de los miembros de la Corporacién Colectivo de Abogados "José Alvear
Restrepo” (CAJAR) desde la década de 1990 y hasta la actualidad, vinculados a sus actividades
de defensa de los derechos humanos. Se alega que los miembros del CAJAR han sido victimas
de multiples eventos de amenazas, hostigamientos y seguimientos en diversos lugares por parte
de personas cuya identidad no se encuentra acreditada a fin de establecer si se traté o no de
agentes estatales. Sin embargo, se argumenta que el Estado realizé acciones que contribuyeron
activamente a la materializacion de los hechos de violencia, tales como labores arbitrarias de
inteligencia, asi como pronunciamientos estigmatizantes por parte de altos funcionarios.
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Puede conocer mas sobre el caso aqui.
La Corte deliber6 Sentencias de Interpretacion en los siguientes casos:

a. Nissen Pessolani Vs. Paraguay

b. Valencia Campos y otros Vs. Bolivia

c. Leguizamén Zavan y otros Vs. Paraguay
d. Mina Cuero Vs. Ecuador

e. Sales Pimenta Vs. Brasil®

Luego de ser notificadas las Sentencias estaran disponibles aqui.

III. Audiencias privadas

La Corte celebré una audiencia privada de Supervision de Cumplimiento y una audiencia de
Solicitud de Medidas Provisionales.

1. Audiencia Privada de Supervision de Cumplimiento en el Caso Heliodoro Portugal
Vs. Panama

La audiencia privada de Supervision de Cumplimiento de Sentencia se realizé el 24 de agosto de
2023.

2. Audiencia privada de Solicitud de Medidas Provisionales en Asunto Salas Arenas y
otros respecto de Peru

La audiencia privada de Solicitud de Medidas Provisionales se realizé el 29 de agosto de 2023.

IV. Resoluciones de Supervision de Cumplimiento de Sentencias

La Corte emitid resoluciones de Supervision de Cumplimiento de Sentencia en los siguientes
casos:

Caso Lopez y otros Vs. Argentina’

Caso Sales Pimenta Vs. Brasil®
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. Caso de las Masacres de Ituango Vs. Colombia®

4., Caso de las Comunidades Afrodescendientes desplazadas de la Cuenca del Rio Cacarica
(Operacion Génesis) Vs. Colombial®

5. Caso Carvajal Carvajal Vs. Colombia?

6. Caso Cortez Espinoza Vs. Ecuador

7. Caso Escaleras Mejia y otros Vs. Honduras

Las resoluciones luego de ser notificadas estan disponible aqui.

V. Resoluciones sobre Medidas Provisionales

La Corte deliberd resoluciones sobre Solicitud de Medidas Provisionales en los siguientes
casos y asuntos:

1. Caso Molina Theissen Vs. Guatemala
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2. Caso Vera Rojas y otros Vs. Chile'?

3. Asunto Salas Arenas y otros respecto de Peru

La Corte deliberd una resolucién sobre levantamiento de Medidas Provisionales en el siguiente
caso:

1. Caso Kawas Ferndndez Vs. Honduras. Medidas Provisionales a favor de Dencen Andino
Alvarado

Las resoluciones luego de ser notificadas estaran disponible aqui.

VI. Visita del Presidente de la Republica de Colombia, Gustavo Petro

El pasado 28 de agosto el pleno del Tribunal recibié en la sede de la Corte Interamericana al
Presidente de la Republica de Colombia, Excelentisimo sefor Gustavo Petro Urrego.

Durante el encuentro, el Presidente Petro tuvo la oportunidad de conversar con los Jueces y las
Juezas del Tribunal sobre la importancia del Sistema Interamericano de Derechos Humanos para
los paises de la regidn y el rol fundamental que tiene la Corte IDH en la defensa de los derechos
humanos. Asimismo, reafirmé el compromiso de Colombia en el cumplimiento obligatorio de las
Sentencias emitidas por el Tribunal.

Por su parte, el Presidente de la Corte Interamericana reiterd el rol historico de Colombia en el
Sistema Interamericano de Derechos Humanos y el desarrollo del derecho internacional de los
derechos humanos, con motivo de los 75 afios de la adopcion de la Declaracion Americana de
los Derechos y Deberes del Hombre en la ciudad de Bogotd. Ademas, agradecid al Presidente
Petro la oportunidad que tendra el Tribunal de sesionar en territorio colombiano en el mes de
octubre de 2023.

VII. Visita de la Presidenta de la Comision Interamericana de Derechos Humanos
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En el marco del Periodo de Sesiones el Pleno de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
y la Secretaria Adjunta recibieron en la sede del Tribunal a la Presidenta de la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos, Comisionada Margarette May Macaulay.

VIII. Firma de Convenios
a. Firma de Convenio con la Defensoria del Pueblo de Colombia

Se realizé la renovacion del Convenio de Cooperacion entre la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y la Defensoria del Pueblo de Colombia. Participaron por parte del Tribunal el
Presidente, Juez Ricardo C. Pérez Manrique, acompanado del Juez Humberto Antonio Sierra
Porto, la Jueza Nancy Hernandez Lépez; la Secretaria Adjunta Romina I. Sijniensky y la abogada
Gabriela Pacheco Arias, Directora de Supervision de Cumplimiento. Por parte de la Defensoria
del Pueblo participaron el Sr. Carlos Camargo Assis, Defensor del Pueblo de Colombia; el Sr.
Nelson Felipe Vives, Secretario Privado del Despacho del Defensor del Pueblo.

b. Firma de Convenio con el Colegio de Psicélogos de Costa Rica

El dia 30 de agosto el Presidente de la Corte IDH, Juez Ricardo C. Pérez Manrique y el Presidente
de la Junta Directiva del Colegio de Profesionales en Psicologia de Costa Rica, Angelo Argiiello
Castro, firmaron un convenio que iniciara, a partir del 1 de enero de 2024, respecto al servicio
de acompafiamiento psicoldgico para personas que declaren ante el Tribunal. Participaron en el
acto de firma la Secretaria Adjunta de la Corte IDH, Romina I. Sijniensky, y personal del Colegio
y del Tribunal.

c. Firma de Convenio con la Universidad Catédlica de Santa Maria del Peri

Se realizd la firma de Convenio de Cooperacion entre la Universidad Catdlica de Santa Maria de
Perl y la Corte Interamericana de Derechos Humanos.



d. Firma de Convenio con el Ministerio del Tribunal Superior de Justicia de Brasil, la
Escuela Nacional de Formacion de Magistrados de Brasil y la Corte IDH

En el marco del Periodo de Sesiones se firmé un Convenio de Cooperacién entre Ministerio del
Tribunal Superior de Justicia de Brasil, la Escuela Nacional de Formacion y Perfeccionamiento de
Magistrados de Brasil y la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Por parte de la Corte IDH participaron el Juez Ricardo C. Pérez Manrique, Presidente; Juez
Eduardo Ferrer Mac-Gregor, Vicepresidente, la Jueza Nancy Hernandez Lépez, el Juez Rodrigo
Mudrovitsch, el Sr. Pablo Saavedra, Secretario y la Sra. Romina I. Sijniensky, Secretaria Adjunta.

Participaron de la delegacion de Brasil, el Sr. Mauro Campbell , Ministro; el Sr. Arnoldo Camanho,
Magistrado del Tribunal de Justicia del Distrito Federal; el Sr. Fabiano da Rosa Tesolin, Secretario
Ejecutivo de la Escuela Nacional de Formacién y Perfeccionamiento de Magistrados; el Sr. Cassio
André Borges, Secretario General de la Escuela Nacional de Formacion y Perfeccionamiento de
Magistrados y el Sr. Guilherme Pupe, Magistrado del Tribunal Regional Electoral del Distrito
Federal.

Estos convenios tuvieron como objetivo fortalecer las relaciones entre los organismos y difundir
los instrumentos internacionales para la promocion y defensa de los Derecho Humanos.

e. Convenio de Cooperacion entre el Consejo Latinoamericano de Estudiosos de
Derecho Internacional y Comparado de Republica Dominicana y la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

Se realizo la firma de Convenio de Cooperaciéon entre el Consejo Latinoamericano de Estudiosos
de Derecho Internacional y Comparado de Republica Dominicana y la Corte Interamericana de
Derechos Humanos. Participaron por parte del Tribunal, el Presidente Juez Ricardo C. Pérez
Manrique y la Secretaria Adjunta Romina I. Sijniensky; por parte del Consejo particip6 el
Director, Sr. José L. Almanzar Paulino y el Miembro del Consejo Disciplinario, Sr. Juan Antonio
Patifio Caceres.

Con este Convenio se busca incentivar el estudio y la promocion del derecho internacional de los
derechos humanos y expandir el conocimiento sobre el Sistema Interamericano y el derecho
comparado.

IX. Supervision de Cumplimiento de Sentencias, Medidas Provisionales, asi como
de cuestiones administrativas

Asimismo, la Corte supervisé el cumplimiento de diversas Sentencias e implementacién de las
Medidas Provisionales que se encuentran bajo su conocimiento, asi como tramitaciéon de Casos
y Medidas Provisionales. También vio diversos asuntos de caracter administrativo.
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! El Juez Humberto Antonio Sierra Porto no participé en la deliberacion de esta Sentencia por ser de nacionalidad
colombiana, conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.

2 La Jueza Verdnica Gomez no participd en la deliberacion de esta Sentencia de este caso por ser de nacionalidad
argentina, conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.

3 La Jueza Verdnica Gomez se excusé de participar de la deliberacién de esta Sentencia por razones de fuerza mayor.

4 El Juez Rodrigo Mudrovitsch no participd en la deliberacion de esta Sentencia de este caso por ser de nacionalidad
brasilefia, conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.

5 El Juez Humberto Antonio Sierra Porto no participd en la deliberacidn de esta Sentencia por ser de nacionalidad
colombiana, conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte. La Jueza Verdnica Gomez se excusd de participar de la
deliberacion de esta Sentencia por razones de fuerza mayor.

¢ El Juez Rodrigo Mudrovitsch no participé en la deliberacion de esta Sentencia por ser de nacionalidad brasilefia,
conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.

7 La Jueza Verdnica Gomez no participo en la deliberacion de esta Resolucion por ser de nacionalidad argentina, conforme
al Art. 19 del Reglamento de la Corte.



8 El Juez Rodrigo Mudrovitsch no participd en la deliberacion de esta Resolucion por ser de nacionalidad brasilefia,
conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.
° El Juez Humberto Sierra Porto no participd en la deliberacion de esta Resolucidn por ser de nacionalidad colombiana,
conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.
10 E| Juez Humberto Sierra Porto no participd en la deliberacién de esta Resolucion por ser de nacionalidad colombiana,
conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.
11 E| Juez Humberto Sierra Porto no participd en la deliberacién de esta Resolucion por ser de nacionalidad colombiana,
conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.
2 a Jueza Patricia Pérez Goldberg no participd en la deliberacién de esta Resolucién por ser de nacionalidad chilena,
conforme al Art. 19 del Reglamento de la Corte.
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La composicidon de la Corte para este Periodo de Sesiones sera la siguiente: Juez Ricardo C.
Pérez Manrique Presidente (Uruguay), Juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot Vicepresidente
(México), Juez Humberto Antonio Sierra Porto (Colombia), Jueza Nancy Hernandez Lopez (Costa
Rica), Jueza Verdnica Gédmez (Argentina); Jueza Patricia Pérez Goldberg (Chile) y Juez Rodrigo
Mudrovitsch (Brasil).
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El presente comunicado fue redactado por la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, por lo que es de responsabilidad exclusiva de la misma.

Para mayor informaciéon favor de dirigirse a la pagina de la Corte Interamericana
www.corteidh.or.cr o envie un correo dirigido a Pablo Saavedra Alessandri, Secretario a
corteidh@corteidh.or.cr. Para la oficina de prensa contacte a Gabriela Sancho a
prensa@corteidh.or.cr.

Puede suscribirse a los servicios de informacion de la Corte aqui. Para dejar de recibir informacion
de la Corte IDH remita un correo a comunicaciones@corteidh.or.cr. También puede seguir las
actividades de la Corte en Facebook, Twitter (@CorteIDH para la cuenta en espafiol y IACourtHR
para la cuenta en inglés), Instagram, Flickr, Vimeo, YouTube, LinkedIn y SoundCloud.
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