RESOLUGCAO DA
CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS*

DE 24 DE JUNHO DE 2021

CASO TAVARES PEREIRA E OUTROS VS. BRASIL
ADOGAO DE MEDIDAS PROVISORIAS

TENDO VISTO:

1. O escrito de apresentacgao do caso e o Relatorio de Mérito da Comissao Interamericana
de Direitos Humanos (doravante "Comissdo Interamericana" ou "Comissdo"), submetido a
Corte Interamericana de Direitos Humanos (doravante, "Corte Interamericana", "Corte" ou
"Tribunal") em 6 de fevereiro de 2021.

2. O escrito de solicitagdes, argumentos e provas (doravante, "escrito de solicitagoes e
argumentos"), apresentado ao Tribunal pelos representantes das supostas vitimas!?
(doravante "os representantes") em 7 de junho de 2021.

3. O pedido de medidas provisérias, submetido a consideragdao da Corte juntamente com
o0 escrito de solicitagdes e argumentos, por meio do qual, com base nas disposicdes do artigo
63 da Convencdo Americana e do artigo 27 do Regulamento da Corte, os representantes
solicitaram a adogdo das medidas necessarias para manter o Monumento Anténio Tavares
Pereira (doravante, "Monumento") intacto e no mesmo local onde foi construido, até que a
Corte decida sobre o mérito do caso (Considerandos 6 e 8 infra).

CONSIDERANDO QUE:

1. O Brasil é Estado Parte da Convengdo Americana desde 25 de setembro de 1992 e, de
acordo com o artigo 62 da mesma, reconheceu a competéncia contenciosa da Corte em 10
de dezembro de 1998.

2. O artigo 63.2 da Convencao Americana sobre Direitos Humanos (doravante "a
Convencao Americana" ou "a Convencgao") dispde que "[e]m casos de extrema gravidade e
urgéncia, e quando se fizer necessario evitar danos irreparaveis as pessoas, a Corte, nos
assuntos de que estiver conhecendo, podera tomar as medidas provisdrias que considerar
pertinentes".

* Devido as circunstancias excepcionais causadas pela pandemia COVID-19, esta resolucédo foi deliberada e aprovada
durante o 142° Periodo de SessoOes Ordinario, que foi realizado de forma ndo presencial, utilizando meios tecnoldgicos
de conformidade com o estabelecido no Regulamento da Corte.

! Os representantes das supostas vitimas sédo as organizacbes Terra de Direitos e Justica Global.



3. Da mesma forma, o artigo 27.3 do Regulamento do Tribunal (doravante "o
Regulamento") estabelece que: "[n]Jos casos contenciosos que se encontrem em
conhecimento da Corte, as vitimas ou as supostas vitimas, ou seus representantes, poderao
apresentar diretamente aquela um pedido de medidas provisérias, as quais deverdo ter
relacdo com o objeto do caso".

4, No que diz respeito a legitimidade para apresentar o pedido de medidas provisorias,
este foi apresentado diretamente pelos representantes das supostas vitimas em um caso em
tramite perante o Tribunal e, portanto, cumpre os requisitos do ja mencionado artigo 27.3 do
Regulamento da Corte.

5. A seguir, o Tribunal apresentara brevemente os fatos e as alegacbes apresentadas
pelos representantes em seu pedido de medidas provisérias e, posteriormente, realizara suas
consideragOes a esse respeito.

A. Pedido de medidas provisérias apresentado pelos representantes

6. Em seu escrito de solicitacOes e argumentos de 7 de junho de 2021, os representantes
solicitaram a adocdao de medidas provisorias para "manter a integridade do bem cultural e a
sua manutengao no lugar onde se encontra, enquanto perdurar a tramitacdo do caso perante
a Corte Interamericana, até decisdo de mérito".

7. Os representantes indicaram como fundamentos para o seu pedido de medidas
provisérias, entre outros, os seguintes aspectos:

a) O Monumento Antonio Tavares Pereira foi projetado pelo artista e arquiteto brasileiro
Oscar Niemeyer e foi instalado as margens da rodovia BR 277, no km 108, no Municipio
de Campo Largo, Estado do Parana, no sul do Brasil, uma vez que os eventos que sdo
objeto do caso perante a Corte ocorreram nas proximidades deste local;

b) O Monumento, que seria uma das poucas referéncias artisticas de valor cultural
relacionadas aos conflitos de terra envolvendo trabalhadores rurais no Estado do
Parana - e no Brasil - refere-se a violéncia sofrida pelos trabalhadores rurais sem terra
e ao assassinato de Antbnio Tavares Pereira;

c) O Monumento é uma obra de arte com significados importantes para a histéria do Pais,
pois se refere a acdo desses grupos sociais, muitas vezes criminalizados e raramente
reconhecidos formalmente pelo Estado. Além disso, registra um periodo de exacerbada
violéncia estatal contra eles, a memoéria das perdas sofridas e do que uma sociedade
nao deve repetir a fim de proteger os direitos humanos;

d) O Monumento é também um "bem cultural de interesse internacional", que tem como
uma de suas fungbes marcar o local onde o evento ocorreu, além de cumprir o papel
de restituir o dano moral sofrido pelas vitimas e suas familias, bem como de toda a
sociedade brasileira. Nesse sentido, os representantes afirmaram que "a verdadeira
reparagdao também implica o reconhecimento de que o ato ocorreu e [da] memoria de
suas vitimas";

e) No dia 2 de maio de cada ano, trabalhadores e trabalhadoras rurais sem terra do
Parana se reinem aos pés do Monumento, em memdria de Antdnio Tavares Pereira e
das '"vitimas do latifundio". O episédio é considerado pelo Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra do Parand como "um dos momentos mais
emblematicos no processo de violéncia e criminalizacdo da luta pela terra". O
Monumento simboliza e da voz, num espaco visivel para as pessoas que transitam pela
BR 277, as milhares de pessoas que, como Antbnio Tavares Pereira, estiveram, ao
longo da histdria do Parana, envolvidas em conflitos de terra;

-2-



f) O Monumento estd localizado em uma propriedade privada pertencente a empresa
Postepar - InduUstria de Artefatos de Concreto do Parana LTDA (doravante,
"POSTEPAR"), que cedeu a area para a instalagcdo do Monumento em 22 de fevereiro
de 2001, mediante um contrato de comodato, a Central Unica dos Trabalhadores, a
Comissdo Pastoral da Terra do Parana, ao Sindicato dos Engenheiros do Estado do
Parana e ao Centro de Formacgdo Urbano Rural Irma Araujo;

g) A empresa POSTEPAR solicitou as organizacdes acima mencionadas a rescisdo do
contrato de comodato, notificando-lhes que "apds a data de 21.02.2021 o contrato
dar-se-a por rescindido, concedendo o prazo de 5 (cinco) dias para desocupagdo
voluntaria do imovel e retirada do memorial [Monumento], ciente de a eventual
permanéncia importara na imediata propositura da competente acdo judicial, sem
prejuizo da imediata retirada do memorial [...]";

h) O risco de danos ao Monumento Antonio Tavares Pereira é iminente, ja que a empresa
proprietaria do terreno onde a obra foi instalada manifestou sua intencdo de remové-
lo;

i) De acordo com a Constituicdao Federal do Brasil e as leis municipais n° 3.009/2020 e
3.280/2020, solicitou-se ao Municipio de Campo Largo que o Monumento fosse objeto
de uma protecdo especial, denominada "tombamento"? na legislagdo interna. No
ambito do processo administrativo iniciado para esse fim (n°® 4177/2021), o
Departamento de Cultura solicitou uma analise da Procuradoria Geral da Prefeitura e
notificou a POSTEPAR, que declarou ndao estar interessada em continuar com o
contrato de comodato, ja que iniciaria obras de ampliacdo de sua sede administrativa
e necessitaria a area onde se encontra o Monumento. Afirmou que o monumento pode
ser transportado para qualquer outro lugar sem perder sua identidade e que, em
qgualquer caso, "é apenas um pedago de concreto no meio do mato". A Procuradoria
Geral encaminhou o processo a Secretaria Municipal de Educacgdo, Esportes e Cultura
para a continuacdo do processo administrativo, sem, no entanto, determinar que a
POSTEPAR se abstenha de qualquer ato que possa resultar em dano ou na remocao
do Monumento.

j) Além disso, em 14 de junho de 2016, o Centro de Apoio Operacional das Promotorias
de Habitagao, Urbanismo e Meio Ambiente do Ministério Publico do Estado do Parana
solicitou medidas publicas de acautelamento e salvaguarda do Monumento Antonio
Tavares Pereira, bem como o inicio de um procedimento administrativo para analisar
seu tombamento e protegdo em um local provisério.3

8. Os representantes argumentaram que o Monumento per se € uma importante medida
de reparacdo simbodlica pelas supostas violagdes de direitos humanos ocorridas em 2 de maio
de 2000, bem como por tantos outros fatos supostamente violatérios relacionados aos
conflitos agrarios no Estado do Parana. Afirmaram que o Monumento representa a memoria
desses eventos. Enfatizaram que, no transcurso do presente caso, o Monumento comegou a
correr risco de ser destruido, razdo pela qual solicitaram que fosse mantido no local onde esta
instalado e com a devida protecao juridica. Acrescentaram que a remocdo do Monumento ndo
s6 o descaracterizaria, ja que sua vinculagdo com o local especifico onde se encontra é
fundamental - préximo ao local onde ocorreram os fatos apresentados neste caso, mas

2 O "Tombamento" é um "ato administrativo realizado pelo poder publico (SEEC/CPC) com o objetivo de
preservar, através da aplicacdo da lei, bens de valor histdrico, cultural, arquiteténico e ambiental para a populagéo,
impedindo que venham a ser destruidos ou descaracterizados". Disponivel em

http://www.patrimoniocultural.pr.gov.br/modules/conteudo/conteudo.php?conteudo=4.
3 Os representantes indicaram que ndo tinham acesso ao status atual do pedido.
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também traria consigo um risco de danos graves, inerentes a qualquer deslocamento de um
bem cultural.

B. Consideracoes do Tribunal em relacdo ao pedido de medidas provisorias

9. Antes de entrar no mérito do pedido de medidas provisorias, o Tribunal considera
necessario recordar que a adogcdo de medidas provisérias ndo implica uma decisdo sobre o
mérito da controvérsia existente no presente caso, e tampouco prejulga a responsabilidade
do Estado em relacdo aos fatos alegados.* Ao adotar medidas provisorias, a Corte apenas
garante que pode exercer fielmente seu mandato nos termos da Convengao, em casos de
extrema gravidade e urgéncia que exijam medidas de protecdo para evitar danos irreparaveis
as pessoas.®

10. Assim, levando em consideracao o acima exposto, o Tribunal considera apropriado
prosseguir com o exame deste pedido de medidas provisérias a luz dos requisitos
estabelecidos no artigo 63.2 da Convengdao Americana.

11. Nesse sentido, cabe recordar que, nos termos do dispositivo citado, € imperioso que
um pedido de medidas provisdrias cumpra trés condicdes fundamentais: (i) extrema
gravidade, (ii) urgéncia e (iii) risco de danos irreparaveis a pessoa. Estas trés condigoes
devem coexistir e devem estar presentes em qualquer situagdo em que a intervengao do
Tribunal seja solicitada.® De acordo com a Convencdo e o Regulamento, o 6nus processual de
demonstrar prima facie esses requisitos recai sobre o requerente.” A seguir, cada um destes
elementos sera analisado em relagcdao ao presente pedido.

12. No que diz respeito a gravidade, a Corte entende que, para fins de adocdao de medidas
provisodrias, a Convengao exige que a situagao seja "extrema", isto €, que se encontre em seu
grau mais intenso ou elevado.® Ademais, o Tribunal vem reiteradamente afirmando que, para
determinar se existe uma situacdo de extrema gravidade e urgéncia para evitar danos
irreparaveis, "é possivel avaliar o conjunto de fatores ou circunstancias politicas, historicas,
culturais ou de qualquer outra natureza que afetem o beneficidrio ou o cologuem em uma
situacao de vulnerabilidade em um determinado momento e o exponham a lesGes de seus
direitos".?

4 Cf. Assunto do Povo Indigena Sarayaku a respeito do Equador. Medidas Provisdrias. Resolugdo da Corte

Interamericana de Direitos Humanos de 6 de julho de 2004, Considerando que 12, e Caso Bedoya Lima e outra vs.
Colébmbia. Medidas Provisérias. Adogdao de Medidas Provisérias. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos
Humanos de 24 de margo de 2021, Considerando 8.

5 Cf. Caso dos Irmdos Gomez Paquiyauri a respeito do Peru. Medidas Provisdrias. Resolucdo da Corte
Interamericana de Direitos Humanos de 7 de maio de 2004, Considerando 9, e Caso Bedoya Lima e outra vs.
Colombia. Medidas Provisérias, supra, Considerando 8.

6 Cf. Caso Carpio Nicolle e outros vs. Guatemala. Medidas Provisorias. Resolucdo da Corte Interamericana de

Direitos Humanos de 6 de julho de 2009, Considerando 14, e Caso Fernandez Ortega e outros vs. México. Medidas
Provisdrias. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 22 de abril de 2021, Considerando 22.

7 Cf. Assunto Belfort Isturiz e outros a respeito da Venezuela. Medidas Provisérias. Resolucdo da Corte
Interamericana de Direitos Humanos de 15 de abril de 2010, Considerando 5, e Caso Vicky Hernandez e outros vs.
Honduras. Medidas Provisérias. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 12 de novembro de
2020, Considerando 10.

8 Cf. Assunto do Instituto Penal Placido de Sa Carvalho em relacdo ao Brasil. Medidas Provisorias. Resolugdo
da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 13 de fevereiro de 2017, Considerando 8; Caso I.V. vs. Bolivia.
Rejeicdo do Pedido de Medidas Provisdrias. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 25 de maio
de 2017, Considerando 6, e Caso dos Integrantes e Militantes da Unido Patridtica vs. Colémbia. Pedido de Medidas
Provisérias. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 16 de margo de 2021, Considerando 23.

° Cf. Caso Avila Moreno e outros (Caso Operacdo Génesis). Pedido de Medidas Provisorias a respeito da
Colémbia. Resolugdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos de 30 de maio de 2013, Considerando 9, e Caso
do Povo Saramaka vs. Suriname. Rejeicdo do Pedido de Medidas Provisérias. Resolugdo da Corte Interamericana de
Direitos Humanos de 4 de setembro de 2013, Considerando 8.
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13. Conforme se depreende das informagbes fornecidas pelos representantes, o
Monumento AntOnio Tavares Pereira possui grande valor simbdlico, ndo apenas para os
familiares do Sr. Tavares Pereira e para as supostas vitimas do caso em questdo, mas também
para todos os membros do Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra. Além de ser uma
obra de arte projetada por um renomado arquiteto brasileiro, hoje falecido, observa-se que o
Monumento representa para essas pessoas um importante simbolo de memdria, e uma
referéncia histdrica, das trabalhadoras e dos trabalhadores mortos e feridos durante os
conflitos fundiarios na regido, bem como uma espécie de "reparagao" pelos eventos que
supostamente ocorreram em 2 de maio de 2000, que foram, segundo os representantes, "um
dos momentos mais emblematicos no processo de violéncia e criminalizacdo da luta pela
terra". Da mesma forma, sua localizacdo atual parece ser relevante, uma vez que o
Monumento foi construido proximo ao local das supostas violagbes alegadas pelos
representantes, de modo que o elemento territorial é parte de seu valor simbdlico. Com base
no exposto, é razoavel supor que sua remogao, ou mesmo sua destruicdo, poderia causar
danos graves a integridade pessoal dos individuos acima mencionados, violando a esfera
moral e psicoldgica dessas pessoas, devido a relagdo do monumento com a preservacéo da
memoria dos fatos em relacdo aos quais seus familiares mais préximos foram vitimas.

14. Quanto a urgéncia, a Corte ja especificou que ela implica que o risco ou a ameaca
envolvida seja iminente, o que exige que a resposta para remedia-la seja imediata.!®

15. No caso em analise, de fato, o risco de destruicdo do Monumento € iminente, uma vez
gque esta localizado em uma propriedade privada, cuja proprietaria - a empresa POSTEPAR -
declarou formalmente necessitar do local onde foi construido para obras de expansdo de sua
sede administrativa e concedeu um prazo até o dia 26 de fevereiro de 2021 "para a
desocupacdo voluntaria do imdvel e retirada do Memorial". Por outro lado, ndo ha informagdes
de que o processo administrativo que foi iniciado para conferir protecao especial ao
Monumento e impedir sua remogdo ou demolicdo tenha avangado.

16. Finalmente, em relacdo ao risco de danos irreparaveis a pessoa, a Corte ja determinou
gue deve haver uma probabilidade razoavel de que se materialize e que ndo deve afetar bens
ou interesses juridicos que possam ser reparaveis.!!

17. Com efeito, levando em consideragao que a empresa POSTEPAR pode remover o
Monumento a qualquer momento, conforme manifestado no ambito do procedimento
administrativo de tombamento, e que o Monumento consiste em uma obra projetada por um
arquiteto renomado, ja falecido, que possui um valor simbdlico Unico, ndo é possivel
considerar sua desfiguracao ou demolicdo indenizavel. Cabe ressaltar que, embora o objeto
imediato deste pedido de medidas provisorias seja a protecdo de um bem, o objeto mediato
da protecdo solicitada € a memoéria de Antonio Tavares Pereira e das dezenas de supostas
vitimas do caso sub judice. A construcdo do Monumento, segundo os representantes,
procurou ndo apenas prestar homenagem a AntOGnio Tavares Pereira, supostamente
assassinado pela Policia Militar durante uma marcha pela reforma agraria, e os demais
trabalhadores rurais supostamente feridos, mas também recuperar a memoria dessas
pessoas e dos fatos ocorridos. Segundo os representantes, o Monumento € considerado o
Unico elemento reparatoério das violagdes de direitos humanos alegadas. Destarte, é evidente
gue a demolicdo de um monumento construido para honrar as supostas vitimas, suas historias
e sua luta, poderia afetar, de forma grave, a integridade moral e psiquica das supostas vitimas
e seus familiares, causando-lhes um dano irreparavel.

10 Cf. Assunto do Instituto Penal Placido de S& Carvalho a respeito do Brasil. Medidas Provisérias, supra,
Considerando 8, e Caso I.V. vs. Bolivia. Rejeicdo do Pedido de Medidas Provisoérias, supra, Considerando 6.
1 Cf. Assunto do Instituto Penal Placido de S& Carvalho a respeito do Brasil. Medidas Provisérias, supra,

Considerando 8, e Caso I.V. vs. Bolivia. Rejeicdo do Pedido de Medidas Provisérias, supra, Considerando 6.
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18. O Tribunal ja estabeleceu que as medidas provisoérias tém tanto um carater cautelar
guanto tutelar.'? O carater tutelar deve-se ao fato de que as medidas provisérias protegem
os direitos humanos, na medida em que buscam evitar danos irreparaveis as pessoas.!3 O
carater cautelar, por sua vez, esta relacionado a esfera do litigio internacional. Nesse sentido,
o objetivo destas medidas € preservar direitos que podem estar em risco até que a
controvérsia seja resolvida. Seu objetivo e propdsito sdo de assegurar a integridade e a
eficacia da decisdo sobre o mérito e, assim, evitar que os direitos em litigio sejam
prejudicados, situacdo esta que poderia tornar a decisdo final indcua ou, ainda, desvirtuar o
seu efeito Util. As medidas provisérias, portanto, permitem ao Estado em questao cumprir a
decisao final e, caso seja necessario, proceder com as reparacoes ordenadas.*

19. Diante de todo o exposto, este Tribunal considera que existe prima facie uma situagao
de extrema gravidade e urgéncia, com a perspectiva de ocorréncia de um dano irreparavel
contra as supostas vitimas do caso Tavares Pereira e outros Vs. Brasil, o que justifica a adogao
de medidas provisorias por parte do Tribunal. Conseqlientemente, esta Corte considera
pertinente conceder o pedido de medidas provisérias dos representantes, e ordenar ao Estado
do Brasil a adogdo, de forma imediata, de todas as medidas necessarias para proteger a
integridade moral e psiquica das supostas vitimas do caso em referéncia, por meio da efetiva
protecdo do Monumento Antdnio Tavares Pereira. Outrossim, a adocdo desta medida pode vir
a estar relacionada a eventual reparagdo que o Tribunal possa vir a adotar caso determine a
responsabilidade internacional do Estado. Nesse sentido, faz-se necessario que o Estado adote
medidas para que o Monumento nao seja afetado, nem o local onde ele esta localizado seja
alterado, até que esta Corte decida sobre o mérito do caso.

PORTANTO:

A CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS,

no exercicio de suas atribuicbes conferidas pelos artigos 63.2 da Convengdo Americana, e
24.2 do Estatuto da Corte, e 27 e 31 do Regulamento do Tribunal,

RESOLVE:
Por unanimidade,

1. Requerer ao Estado do Brasil que adote imediatamente todas as medidas adequadas
para proteger efetivamente o Monumento Anténio Tavares Pereira no local onde foi

12 Cf. Caso do Jornal "La Nacién". Medidas Provisorias a respeito da Costa Rica. Resolugdo da Corte de 7 de

setembro de 2001, Considerando 4; Caso Ldpez Alvarez e outros. Medidas Provisérias a respeito de Honduras.
Resolugdo da Corte de 26 de janeiro de 2009, Considerando 3; Caso Fernandez Ortega e outros. Medidas Provisdrias,
supra, Considerando 5, e Caso Carpio Nicolle e outros a respeito da Guatemala. Medidas Provisorias, supra,
Considerando 16.

13 Cf. Caso Herrera Ulloa a respeito da Costa Rica. Medidas Provisdrias. Resolugdo da Corte de 7 de setembro
de 2001, Considerando 4, e Caso Fernandez Ortega e outros vs. México. Medidas Provisorias, supra, Considerando
2.

14 Cf. Assunto Internado Judicial Capital El Rodeo I e El Rodeo II. Medidas Provisdrias a respeito da Venezuela.

Resolucdo da Corte de 8 de fevereiro de 2008, Considerando 7; Assunto Jornais "El Nacional" e "Asi es la Noticia".
Medidas Provisérias a respeito da Venezuela. Resolugdo da Corte de 25 de novembro de 2008, Considerando 23;
Assunto Luis Uzcategui. Medidas Provisérias a respeito da Venezuela. Resolugdo da Corte de 27 de janeiro de 2009,
Considerando 19, e Caso Carpio Nicolle e outros a respeito da Guatemala. Medidas Provisoérias, supra, Considerando
16.



construido, até que este Tribunal decida sobre o mérito do presente caso, de acordo com os
Considerandos 12 a 19 da presente Resolucao.

2. Requerer ao Estado que inclua os beneficiarios no planejamento e implementacao
dessas medidas de protecdo e, em geral, os mantenha informados sobre o progresso de sua
execucao.

3. Requerer ao Estado que apresente a Corte informacgdes atualizadas sobre as medidas
de protecdo adotadas para preservar o Monumento e manté-lo em sua localizacdo atual, a
mais tardar até 15 de julho de 2021.

4, Requerer ao Estado que inclua, no relatério referido no ponto resolutivo 3, informacdes
a respeito da tramitagao do processo administrativo n® 4177/2021, em andamento perante a
Prefeitura de Campo Largo.

5. Requerer aos representantes das supostas vitimas que apresentem suas observagdes
em um prazo de 10 dias a partir da notificagdo do relatério estatal acima mencionado,
solicitado no ponto resolutivo 3, e solicitar a Comissao Interamericana de Direitos Humanos
gue apresente suas observacdes ao referido relatério do Estado em um prazo de 10 dias a
partir do recebimento das observagdes dos representantes.

6. Requerer ao Estado que continue a informar a Corte a cada dois meses, contados a
partir da data de apresentacdo de seu ultimo relatério, sobre as medidas provisérias adotadas.

7. Solicitar ao Ministério Publico do Estado do Parand, de acordo com o artigo 27.8 do
Regulamento da Corte, que até 19 de julho de 2021 apresente um relatério sobre a tramitagao
e avangos relacionados aos pedidos de medidas de acautelamento e salvaguardas
apresentadas pelo Centro de Apoio Operacional das Promotorias de Habitagdo, Urbanismo e
Meio Ambiente do Ministério PUblico do Estado do Parand, em 14 de junho de 2016, de acordo
com o Considerando 7,"j" desta Resolugao.

8. Dispor que Secretaria da Corte notifique a presente Resolucdo ao Estado do Brasil, aos
representantes dos beneficiarios, a Comissao Interamericana e ao Ministério Publico do Estado
do Parana.



Corte IDH. Caso Tavares Pereira e outros Vs. Brasil. Medidas Provisorias. Resolugdo da Corte
Interamericana de Direitos Humanos de 24 de junho de 2021. Resolucdo adotada em San
José, Costa Rica, através de uma sessao virtual.

Elizabeth Odio Benito

Presidenta
L. Patricio Pazmifio Freire Eduardo Vio Grossi
Humberto Antonio Sierra Porto Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot
Eugenio Raul Zaffaroni Ricardo C. Pérez Manrique

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario

Comunique-se e execute-se,

Elizabeth Odio Benito
Presidenta

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario



