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Elinicio dd siglo XX, ta vez digamos de nuestro tiempo, fué laépoca de los derechos humanos,
la época del genocidio y latortura, fué la era de la abundancia, fue la era del hambre, fue €

amanecer delajudticiaglobd y lade lalarga noche del desposaimiento y € abuso.

A findesdd sglo XX, mientrasd mundo celebrabad quincuagésmo aniversario delaDeclaracion
Universd de los Derechos Humanos, tanto los activistas como sus criticos identificaban a los
derechos humanos como “la narrativamora dominante para pensar en los asuntos del mundo™
y como “é mayor articulo de fé de una cultura secular que teme que no cree en nadamad]... la

lingua franca de pensamiento mora globa.”?> Y justo cuando € lengugje de los derechos

! Director Ejecutivo del Centro Orville H. Schell, Jr. parael Derecho Internacional de los Derechos Humanos,
Facultad de Derecho, Universidad de Y ale.

David Rieff, The Precarious Triumph of Human Rights, N.Y. TIMES MAGAZINE, Ag. 8, 1999, p. 37 (“Laerade
los derechos humanos esta sobre nosotros.”).

2Michagl Ignatieff, Whose Universal Values? The Crisisin Human Rights, Ensayo Praemium Erasmianum 1999,
p. 12. Ignatieff anota que la Declaracion Universal de los Derechos Humano ha sido Ilamada una “religién
secularmundial” por ElieWiesel, el “estandard atravésdel cual medimosel progreso humano” por €l Secretario
General de la ONU Kofi Anany “el documento esencial, la piedra angular, el credo de la humanidad por la
premio Nobel Nadine Gordimer. 1d.; Véase también, por ejemplo, Costas Douzinas, Human Rights and
Postmodern Utopia, 11 L. & CRITIQUE 219 (2000). Costasindica

Un nuevo idea hatriunfado en el escenario del mundo global: los derechos humanos. Este
ideal unealaizquierday aladerecha, a pulpitoy al estado, al ministroy a rebelde, a mundo
en viasde desarrolloy alosliberales de Hampstead y Manhattan. L os derechos humanos
se han convertido en el principio deliberacién delaopresion y ladominacion, en el grito de
los desamparados y a los desposeidos, €l programa politico de los revolucionarios y
disidentes... Los derechos humanos son el destino de la post- modernidad, la energia de
nuestras sociedades, la satisfaccion de la promesade la llustracion de laemancipaciony la
auto-realizacion... L os derechos humanos son anunciados como |a creacion mas noble de
nuestrafilosofiay nuestrateorialegal y comolamejor pruebadelasaspiracionesuniversales
de nuestramodernidad, que tuvo que esperar anuestraculturapost-modernaglobal parasu
justamente merecido reconoci miento.



humanos domina d discurso mord internaciond, @ paradigma de la justicia pend internaciond
reciéntemente havenido adominar € discurso losderechoshumanos. Michad | gatieff hallamado
al desarrollo deingtituciones parahacer pend mente responsablesalosvioladores delos derechos
humanos “la revolucion de la aplicacion en los derechos humanos.”® Human Rights Watch, que
ha estado a la vanguardia de los esfuerzos por establecer y utilizar mecanismos como la corte
internaciond de justicia, llama a estos desarrollos “d inicio de unanueva era para d movimiento
de los derechos humanos,” y describe esta era como una “en donde la defensa de los derechos
humanos puede moverse del paradigma de la presién basado en d derecho internaciond de los
derechos humanos a paradigma de la aplicacion del derecho.”®  Ciértamente, hasta hace muy
poco, discutir sobred progreso delos derechos humanos significabafundamentd mentereconocer
el establecimiento y proliferacion de normas convencionaes o consuetudinarias mientrasa mismo
tiempo se lamentaba la debilidad de los mecanismos internacionaes para su aplicacion. Los
defensores de los derechos humanos anhelaban hacer funcionar € ampliamente consolidado
derecho internaciona delos derechos humanos como un sstemajuridico estatd efectivo a gpoyar
las cortes que pudieran procesar y castigar a los violadores de estos derechos. Mientras la
comunidad internacional sduda con entusasmo la naciente materiaizacion de este objetivo, €
establecimiento de un modelo judicia parala proteccion de los derechos humanos, es apropiado
preguntarse s obtener 1o que deseabamos es tal vez un motivo de preocupacion tanto como de

optimismo.

Id. pp. 219 —220.
3 Ignatieff, nota 2 supra, p.11.
4 HUMAN RIGHTS WATCH, WORLD REPORT 2000, pp. Xiii-xiv (2000).



Losdementosclavedeesta“ revolucion enlaaplicacion” son bien conocidos: lacreacion por parte
del Consgo de Seguridad dela ONU de lostribundes ad hoc parala antigua Y ugodaviay para
Ruanda, su récord de acusaciones, arrestos, juiciosy sentencias asi como su doctring; laadopcién
del Tratado de Roma paraestablecer laCorte Pend Internaciond; € arresto del Genera Pinochet
y los procesos que le sguieron en Gran Bretafia y Chile; y los esfuerzos “post-Pinochet” para
procesar alos violadores de los derechos humanos de un estado, llevandolos alas cortes de otro,
con base en la jurisdiccion universa. Todas edtas indtituciones y procesos reflgan una sola
aproximacionfrentealaaplicacion delosderechoshumanos, € procesamiento penal retrospectivo
deindividuos supuestamente responsabl es de viol aci ones parti cul&mente egregias del osderechos
humanos. Los defensores de este modelo de justicia pend internacional, o modelo judicid,
generdmente asumen que este logro permitirael avance delos derechos humanos, no solo porque
enjuiciar agrandes violadores de estos derechos es bueno en si mismo, sino también porque sera
una gran ayuda parala proteccion de los derechos humanos. Parece justo asumir que enjuiciar
a los causantes de serias violaciones de los derechos humanos es un bien y que los procesos
internaciond es son importantes porque pueden lograr que se hagajusticiaen casos en donde seria
imposible hacerlo en cada nacidon y porque ayuda a solidificar las normas internacionaes que
prohiben estas violaciones. Mas la relacion entre todo esto y |a proteccion de los derechos

humanos no puede ser asumidatan facilmente® De hecho, € actua dominio del discurso delos

5 Este escrito parte de la base que la justicia penal internacional es buena en tanto que lograr que se haga
justicia con serios violadores de derechos humanos es algo positivo en si mismoy uninterésuniversal. Este
escrito no toca los compl ejos problemas de si |0s juicios penal es internacional es o nacional es son benéficos
para los estados que estan emergiendo de periodos de conflicto o periodos en donde se cometieron
atrocidades, el impacto de las demandas de justicia para las posibilidades de paz y reconciliacion en estos
estados o lalegitimidad y consecuencias de las amnistias, temas que han sido analizados por participantes del
SELA y enlacrecienteliteraturasobrelajusticiatransnacional. Masbien, este escritointentaeval uar unaserie
de preocupacionesrel acionadas con laprotecci 6n delos derechos humanos que se generan por €l dominio que
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derechos humanos por parte de la judticia pend internacional puede tener implicaciones

probleméticas en cuanto ala proteccion de los derechos humanos.

Atribuir € ascenso dd modelo judicid alapredominanciade abogados en d &readelosderechos
humanos es solo unamodestasobre-smplificacion. Laprimeravictimade este predominio parece
ser la comprension de sentido comun del significado de la paldora protecciéon. De acuerdo con
e diccionario Random House College, edicidn revisada (1975), proteger es “defenderse o
guardarse de un atague, perdida, insulto, etc.; cubrirse 0 escudarse de cuaquier dafio o pdigro.”
Si por d contrario, en vez de “proteger” se usa la paabra mas juridica “[hacer] cumplir,”* la
definicidn dd diccionario es* poner o0 mantener en vigor; exigir obedienciaa” En € contexto de
los derechos humanos, proteccion sgnificaen Ultimaingtanciadefender o guardar alosindividuos
0 pueblosdecudquier violacion de estos derechos; [hacer] cumplir significahacer quelosactores
rel evantes obedezcan las normas de derechos humanos. Laproteccion de estosderechossignifica
detener o prevenir los abusos. El modelo judicid retrospectivo responde a las violaciones luego
de que han ocurrido, imponiendo sanciones pendes alosresponsables. Paraevauar |os efectos
gue & moddo dejudticia pend internaciond tiene paralaproteccién de los derechos humanos es
necesario evauar € grado en d que su aplicacion es probable que genere un mayor respeto por

estas normas juridicas.

parece tener el modelo de justiciacriminal sobre el discurso de los derechos humanos.

* Notadel Traductor. La palabra usadaen el original esenforce.



La esencia de la expectativa de que la judticia pend internaciond ampliara la proteccion de los
derechoshumanosesd efecto disuasor generd que éstapodriatener. Entrelosactivistasabundan
los defensores del efecto disuasor de los tribunaes ad hoc, la Corte Pend Internaciond y la

golicacion delajurisdiccion universdl.

El juez Richard Goldstone, ex-fiscd principd de los Tribundes Pendes Internaciondes parala
antigua Y ugodaviay Ruanday un repetado defensor de lajugticia pend internaciona, concluye
Us recientes memorias con una serie de declaraciones optimistas sobre € futuro de la judticia
internaciond. “El Consgo de Seguridad ha dado un fuerte golpe en contra de la impunidad &
establecer los tribunades. Ha mandado & mensge alos posibles criminaes de guerrade que la
comunidad internaciona no permitiramaslacomision de crimenes de guerraseriossinlaamenaza
de retribucion”® Goldstone agrega que:
S [latendenciadd siglo XX hacialas guerras, los crimenes de guerra, lamiseria
y las privaciones] ha de detenerse en e sglo XXI, la comunidad internaciond
tendré entonces que tomar medidas positivas para ponerle freno. Una medida
disuasoraefectivaseriaun sstemadejudticiapend internaciona conlossuficientes
poderes para hacer que los posibles criminales de guerra reconsden sus
ambiciones, a saber que de otro modo pueden ser cazados por € resto de sus

diasy eventudmente ser llevados ajuicio”™

5 RICHARD J. GOLDSTONE, FOR HUMANITY: REFLECTIONS OF A WAR CRIMES INVESTIGATOR 126 (2000).
71d. p. 135.



Luego de citar dgunos gemplos detiranosy violadores de derechos humanos que recientemente
fueron arrestados 0 que para evitar ser procesados huyeron de una jurisdiccion amenazadora, €
juez Goldstone concluye con o que se ha convertido en € supuesto remedio generado por €
argumento del efecto disuasor generd: “Otros dictadores o ex-dictadores tendran que revisar

cuidadosamente sus planes de vigie a exterior.”

Human Rights Watch reitera d nexo entrelos juiciosinternacionadesy d que seevitelacomision
de violaciones de |os derechos humanos en € futuro. En su mas reciente reporte anua, Human
Rights Watch discute cuatro recientes esfuerzos transnacionaes, en Africay las Américas, para
condenar a violadores de derechos humanos y concluye que estos casos reflgan una tendencia
globa paratratar de “llevar ajuicio a funcionarios que violen tales derechos” Esta tendencia
todavia esta en un estado rudimentario aunque claramente ha venido funcionando en contrade la
impunidad de laque gozaban tantos dirigentes despiadados. El mundo mas pequefio en e quenos
encontramos puede hacer que los dictadores del mafiana piensen dos veces antes de tomar €

camino de la muerte que sus antecesores tomaron.”®

81d. p. 136;Véase también, por ejemplo, Norimitsu Onishi, He BoreUp Under Torture. Now He BearsWitness,
N.Y. TiMES, Mar. 31, 2001, p. A3 (Onishi describe los esfuerzos en Chad para ayudar allevar ajuicio a ex-
dictador Hissene Habre por violaciones alos derechos humanos, describe en detalle la nueva estrategia que
buscalaextradicion y juzagamiento de Hadre en Bélgicabajo el precedentedel caso Pinochet y argumentaque
“si tienen éxito, todavia hay grandes interrogantes sobre esta posibilidad, otros déspotas africanos tal vez
piensen dos veces antes de violentar a sus ciudadanos en casay luego salir de vigje de compras a Paris y
NuevaYork.)

9 Introduction to Human Rights Watch, World Report 2001: Events of 2000 (visitada en mayo 3, 2001)
<http://www.hrw.org/wr2k1/intro/introl6.html>. Las explicaciones de los activistas sobre €l potencia de la
justicia penal internacional réramente mencionan el mas limitado efecto de disuasion especifico —eliminar la
posibilidad de que particulares violadores de derechos humanos cometan futuros abusos— excepto como una
condicién esencia para la herramienta paradigmatica que permite la proteccion de estos derechos, €l efecto
disuasor general.



L os anteriores puntos de vista descansan en una ecuacion smple, y que cas no hasido andizada,
compuesta por los juicios internaciondes, d find de una cultura omnipresente de impunidad en la
que los tiranos violan los derechos humanos y € efecto disuasor general que se genera sobre
futuros violadores de tales derechos. La discusion académica sobre la judticia en sociedades en
trangcion pone dgo de atencidn alatenue conexidn entrelosjuiciosy € efecto disuasor d interior
de estas sociedades. Los defensores del modelo judicial no hacen referencia aladesvaidateoria
de ladisuasion generd que esfundamental parasu entusiasmo.'® Generd mente |os defensores de
este modelo han ignorado |os complgos debates sobre e efecto disuasor generd que tienen los
sstemas neciondes de justiciapena. El efecto disuasor en € nivel locd se basa en unared de
factores en donde la gplicacion efectiva ddl derecho depende de unared de e ementos dentro de
los que se incluyen las normas culturdes, € sentido de comunidad, un servicio de policia
consolidado, cortesy otrasingdituciones. AUn en estas Situaciones, € argumento de que d efecto

disuasor es eficaz han sdo controversd y no adecuadamente sustentado en la evidencia

Masvéase International Council on Human Rights Policy, Thinking Ahead on Universal Jurisdiction, Report
of a Meeting Hosted by the International Council on Human Rights Policy, p. 15 (Mayo 6-8, 1999, Ginebra)
(el reporte analiza el argumento fundamental que estéatras losjuicios que se basan enlajurisdiccionuniversal
y reconoce “ que la evidencia que existe puede que tal vez demuestre el fracaso de estos juicios paradisuadir
la comision de crimenes en el futuro”, pero igudlmente afirma que “el argumento mas convincente para los
juicios basados en la jurisdiccion universal es la firme creencia que estos juicios previenen la comision de
nuevos crimenes.”); cf. Payam Akhavan, Beyond I mpunity: Canlnternational Criminal JusticePrevent Future
Atrocities?, 95 AM. J. INT'L L. 7 (2001). Akhavan argumenta que |os juicios internacionales han tenido como
consecuenciala“extension delaresponsabilidad” id. p. 9, que hatransformadolasregl asinternacional es sobre
la legitimidad, Véase id. p. 30, y han “generado inhibiciones de largo plazo en contra de crimentes
internacionales en lacomunidad global,” id. p. 27, que con el paso del tiempo, podrian permitir que“unanueva
realidad de cumplimiento habitual de la ley eche raicesy se desarrolle” id. p. 13. Sin embargo, Akhavan es
realista sobre las dificultades para prevenir las atrocidades através del efecto de disuasion delajusticiapenal
internacional, al reconocer que “los juicios penales internacionales pueden ‘fortalecer los baluartes
internacional es que ayudan alosindividuosaobecer lasreglasdelaguerra, pero queel efecto disuasor general
de estos juicios es probable que sea modesto e incremental antes que dramatico y transformativo.’” Id. p. 31
(citando a David Wippman, Atrocities, Deterrence, and the Limitsof I nter national Justice, 23 FORDHAM INT’L
L.J. 473, 488 (1999)).



disponible. Nada de esto ha limitado los agumentos mas ambiciosos que sefidan laexisenciade
un efecto disuasor en d ambito internaciond, aln con laausencia (en este &mbito) de normas, una
comunidad y unas indtituciones que sean comparativamente efectivas. El argumento de que los
juicios internaciondes tendrén un efecto disausor sobre potenciaes violadores de los derechos
humanos es especulativo. Depende no de la evidencia, sino de la fé en la |6gica dd efecto
disuasor. La especulacion de que es poco probable que los procesos internacionaes tengan un
efecto disuasor generd significativo se basa en una légica que es por o menos igualmente
convincente!! Estano es unarazén paraoponerse alosjuiciosinternacionaes; luego de evaluar
todas las cosas en juego, es probable que vaga la pena addantarlos S estos logran que se haga
jusicia®? La evidente fata de habilidad o voluntad parallevar alos responsables ajuicio puede
savir para dentar alos tiranos a que violen los derechos humanos como una forma de control
socid y politico. En la medida en que estos juicios internacionales combatan patrones de

impunidad, puede que por lo menos sirvan para disminuir este tipo de incentivo.® Pero es

1'véase, por gjemplo, GARY BASS, STAY THE HAND OF VENGEANCE: THE PoLITICS OF WAR CRIMES TRIBUNALS
291 (2000) (Bass sefidla que “no es nada claro que los tribunales de crimenes de guerra generen un efecto
disuasoracortooalargoplazo”); Mark A. Drumbl, Punishment, Postgenocide: >From Guilt to ShametoCivis
in Rwanda, 75 N.Y.U. L. Rev. 1221, 1253-54 (2000) (Drumbl resume lairrelevancia de la teoria de la eleccion
racional delaquedependeel val or disuasor del castigo para*“losactosmotivadospor impulsosnoracionales,”
particul&rmente en el contexto de violencia masiva en la érbita internacional) (citando a Dianne L. Martin,
Retribution Revisited: A Reconsideration of Feminist Criminal Law Reform Strategies, 36 Oscoobe HALL L.J.
151, 162 (1998)).

12\/éase, por ejemplo, I nternational Council on Human Rights Policy, nota 10 supra, p. 16 (¢l reporte sefialaque
dadalaimposibilidad de probar que el efecto disuasor delosjuicos puede dar lugar alaexcusade no procesar
alosvioladoresde derechoshumanos, el ef ecto disuasor tiene que no ser visto como “ el (inico argumento para
adel antarjuiciosbasadosenlajurisdicciénuniversal,” sino como uno masde muchoslosobjetivosimportantes
existentes).

13 Véase, por ejemplo, Bass, nota 11 supra, p. 295 (Bass argumenta que amenazar con juicios y aln con
acciones militares para que se apliquen los derechos humanos es una necesidad moral, pero advierte que las
expectativas sobre la posibilidad de generar unimpacto disuasor deben mantenerse controladasy que no hay
muchas bases para ser optimista sobre la posibilidad de lograr generar un efecto disuasor global sobre los
criminales de guerraen el largo plazo a establecer normas internacionales.



importante ser redista sobre @ potencia del efecto disuasor que la justicia pend internacional
puede generar y considerar € contexto mas amplio en d que losjuicios operardn. Lasilusones
son peligrosasy los riesgos para la proteccidn internaciond de |os derechos humanos son dtos.
Laféinjudtificadaenlafuerzadd efecto disuasor end ambito internaciona generad riesgo deque
los actores internaciondes, los estados y las organizaciones no gubernamentales, dependan
excesivamente de lajusticia pend internaciona como & medio primario parala proteccion delos

derechos humanos.

Lajudticiainternaciona corre € riesgo de convertirse en una especie de panacéa, en un sudtituto
para las acciones efectivas que permiten la proteccion de los derecho humanos. El peligro no es
méramentelaautocomplacenciainternaciond que sebasaenlaconfianzafasaen e efecto disuasor
que d modelo judicid puede generar; setratade un panoramameasinsdioso en donde los estados
e indituciones internaciondes, particularmente agquellas con d poder y los recursos para
implementar las politicas que tienen como propésito la proteccidn de los derechos humanas,
evitardncursosde accion masdificilesy costososinvocando como justificacion su compromiso con
lajusticiapend internaciond. Lailusondd efecto disuasor le permite alacomunidad internaciond
S testigo de atrocidades, declarar que los responsables deben saber que enfrentan la amenaza
deunjuiciofuturoy creer que eto congtituye unarespuestaque sirve paraproteger alosderechos

humanos.

La stuacion hasta ahora no es dentadora. Luego de no hacer nada para proteger a pueblo de

Bosniade las limpiezas énicas y ala gente de Ruanda del genocidio, la comunidad internaciona



establecio dostribunaesad hoc paramitigar la culpade Occidentey restaurar su autoridad. Aun
los esfuerzos parajuzgar aPinochet y a Habre surgieron de la ausencia de medidas para proteger
alos pueblos de Chile y de Chad de afios de asesinato, desgparicionesy torturacoficid. Los que
celebran la creacion de los tribunales ad hoc y los nacientes juicios basados en la jurisdiccion
universal segliramente reconocen las falas en la proteccion de los derechos humanos que dieron
lugar aestasiniciativas. Pero aparéntemente estas personas no consideran que las motivaciones
hist6ri cas que subyacen aestas viol aciones pueden tener implicaciones negativas paralasuficiencia
de estos mecanismos como respuestaataes abusos. Gary Bassexpresa cierto pesimismo sobre
losdostribunalesad hoc que necesariay convincéntemente generadudas sobred rol delajudticia

pend internaciond.

En d andisis anterior, los dos tribunaes internaciona es para crimenes de guerra
en La Haya y Arusha representan e fracaso de los Estados Unidos y de
Occidente. S Occidente hubieralogrado reunir la voluntad politica para detener
las masacres de Bosnia y Ruanda, no habria necesidad de estos frégiles
experimentos en judticia internaciond. S no hay crimenes de guerra, no es
necesxrio que haya tribunades pendes. Pero habiendo abdicado la
responsabilidad de detener |os crimenes de guerra, Occidente ha puesto ahorasu
fé en indtituciones internacionaes débiles para restaurar € buen nombre de la
comunidad mundial. Noimportaquetan exitososa cancen aser losdostribunades

cond paso del tiempo...[,] estosno serén capaces de completar latarea. El rigor
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dd derecho nunca podra compensar |as vidas perdidas; masd rigor del derecho

eslo Unico que nos queda. '

Cuando las atrocidades que ocurran en € futuro no afecten ninglin interes importante del Norte,
cuando la comunidad internaciona y sus estados miembros perciban como muy atos los costos
de las acciones de proteccidn de los derechos humanos, seréd que € aparato de justicia penal
internaciond no ofrecera una aternativa tentadora, un bdsamo para la culpa que genera la
inaccon? El modelo de judticia pena retrospectiva, a pesar de sus virtudes, corre d riesgo de
convertirse en unajugtificacion inapropiaday nada sabia paralaabdicacion delaresponsabilidad
de proteger & derecho internaciond de los derechoshumanos®®  Antesque promover € cambio
hacia un mayor respeto por los derechos humanas, € ascenso de lajusticia crimina internaciona

puede convertirse en una fuente de proteccion del status quo.

Laventgadd modeo judicid, lahabilidad de hacer pend mente responsables alos violadores de

los derechos humanas, es probable que desdliente las acciones de proteccidn internaciona delos

141d. p. 283 (nota de pié de pagina omitida)

Bvéaseid. p. 282. Basssefialaque paralos EstadosUnidos, “el lenguajelegal formal usudl mente hasustituido
las acciones politicas reales en Bosniay en Ruanda..” |d. Bass citaa Judith Shklar:

Laideade quetodos |os problemas internacional es se disol veran con el establecimiento de

una corte internacioanl con jurisdiccién obligatoria es una invitacién a la desidia politica.

Estaideale permite auno no hacer ningunatransformacion en laaccion politicanacional, no

cambiar actitudes, no tratar nuevas aproximacionesy de todos modos aparecer como si se

estuvieratrabajando por la paz.
Id. (citando a JUDITH SHKLAR, LEGALISM 134 (1964)); Véase también Akhavan, nota 10 supra, p. 30 (*Sin
embargo, €l atractivo espectéaculo del dramaen lacorte, que presentaalasfuerzas delaoscuridad en contrade
las fuerzas del bien y reduce el mundo a una narrativa manejable, podria llevar a que la justicia penal
internacional se convierta en un gjercicio de auto-afirmacion moral y un substituto para una solucién y un
COompromiso genuinos.”).
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derechos humanos a hacer girar € foco de atencion lgjos de los estados y otras ingtituciones de
poder. El foco de las acciones de proteccion de los derechos humanos tiene que ser @ estado,
que esquientienee deber derespetarlosy protegerlosbgjo laCartadelaONU y bgjo € derecho
convenciond y d consuetudinario. Masimportante que laobligacion lega es € hecho de que un
estado competente y fuerte puede ser un efectivo protector de derechos. La justicia pena
internaciond, con su énfasis exclusivo en la responsabilidad individua, pone en pdigro esta
concentracion de la atencion en € estado. Dada su dependencia, y por tanto su necesaria
inggtencia, en una teoria smplista de la responsabilidad individud, 1a judticia pend internaciond
minalos esfuerzos serios por entender |as causas delasviolaciones delos derechoshumanosy €
desarrollo de politicas efectivas para prevenirlas o detenerlas, esto es, para la proteccion de los

derechos humanos.

La preocupacion por la excesiva concentracion en € individuo tiene también un componente
tempord. Una vez |las violaciones son cometidas, la justicia puede requerir € que se determine
quienes son culpables, quien son menoes culpablesy quienens no losson. Pero en e momento en
gue ocurren las violaciones, cuando € objetivo de la proteccidn todavia tiene significado, los
actores internaciondes tienen que resigtir la tentacién de convertir en su maxima prioridad la
busgueda de particulares violadores de derechos humanos, en anticipacion a su arresto,

procesamiento y castigo.

Paralos crimenes paralos que € emergente sistema pend internaciona de jugticia esta disefiado

— genocidio, crimenes en contradelahumanidad y crimenes de guerra- losjuiciosinternacionaes
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retrospectivos de individuos son una débil e insatisfactoriarespuesta. S no fuera por € dominio
de los abogados en la comunidad de activistas, esta respuesta pareceria tan inadecuada para €
problema que desmordizaria profundamente a la totalidad del proyecto internaciond de los
derechoshumanos. Losjuiciosson unarespuestajuridicaestrechaparalamadad politicaradica,
gue exige, por € contrario, una respuesta politica radica. Edta respuesta tiene que ser
contemporanea con € md -esperar a que un proyecto de muerte finalice puede dcanzar d nive
de complicidad con éste- y tiene que enfrentar diréctamente las estructuras de poder que son sus
motores.’® S & objetivo eslaproteccion de los derechos humanos, € estado u otrasingtituciones
de poder con € potencia para causar abusos tienen que ser declarados responsables, no con €
objetivo de materidizar posibles sanciones retrospectivas, sSno para desarrollar medidas de
proteccién efectivas antes o cuando las violaciones empiecen. El énfasisdd moddojudicid enla
responsabilidad individud es una barrera, ingtituciona, tempora y téctica, parala efectividad de
las acciones internacional es disefiadas para prevenir o detener genocidios, crimenes en contrade

lahumanidad y crimenes de guerra

Aln mas, la justicia pend internaciona no pretende, ni es adecuada para generar |os cambios
necesariosparalaproteccion del amplio conjunto delosotrosderechoshumanos. Ladesconexion
entre las pocas violaciones especidmente aborrecibles que estdn en € campo de vision de la

judticia pend internaciona y € resto del cuerpo delos derechos humanos haempezado acrear de

18 véase, por ejemplo, Drumbl, nota 11 supra, pp. 1324-25 (Drumbl indicaque al dividir alas sociedades post-
genocidio entre los “culpables’ y los “inocentes’, los juicios “ corren[]el riesgo de simplificar excesivamente
la historia a negar la importancia de las violaciones colectivas, la aquiecencia complice de algunos y la
encarnacién del “mal radical” por parte de otros).
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facto una jerarquia de derechos. Esta jerarquizacion de derechos ha sido anatema para €
movimiento de los derechos humanos; cuaquier jerarquia necesariamente hace que agunos
derechos sean menos importantes y sugiere a quienes estén en d poder que pueden violar estos
“derechos menores’ con relaiva poca preocupacion de que este hecho les importara
suficiéntenmenteal os actoresinternacional es como paracondenarl os, 0 como paraimponer sobre
dlos consecuencia dguna.  Aunque la naturadleza del genocidio, los crimenes de guerray los
crimenes en contrade lahumanidad obligan aunarespuesta especificay decisiva, laconcentracion
exclusvade lajusticiapend crimind en estos pocos crimenes y en la responsabilidad individud
de quienes los cometen congtituye un potencia impedimento para una mas generd y efectiva
proteccion de los derechos humanos.

Aun s d moddo judicid lograadgun progreso en ladiminacion delosbrutdescrimenesdelosque
Se preocupa, paralamayoriadelas personas en d mundo |as cosas permaneceran igualesacomo
sempre han sdo. Estas continuaran sufriendo lo que Tom Farer llamd recientemente las
“violaciones cotidianas,”'” aguellas que afectan &mpliamente alas personas pobres y marginadas
dd mundo. Human Rights Watch, alavez que exdtalapromesade unajudiciapend crimind,
reconoce que cuando |os gobiernos no protegen a su gente de las “violaciones de los derechos
humanos menos severas,” e movimiento de los derechos humanos puede recurrir a sus usuales
técnicas. € desenmascaramiento, ladenuncia, d adamiento, y losllamados paraque seimpongan

sanciones.”*®  Pero estas son las mismas técnicas frente alas cudeslajusticiapend internaciona

17 Tom Farer, Comentariosen el Simposio Anual delaBecaRobert L. Bernstein en Derecho Internacional delos
DerechosHumanos, LaPoliticay |osDerechosHumanos: UnaAgendaBipartidistaparalaPolitical nternacional
de los Estados Unidos? (Mar. 31, 2001).

8 HuMAN RIGHTS WATCH, nota 4 supra, p. Xiv.
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ha sido presentada como una dternativa mas esperanzadora. Aun mas, a concentrar usudmente
el discurso de los derechos humanos en las violaciones mas graves y en la responsabilidad
individua, € modelo de lajusticia pend internaciond perpettia d fracaso que se hatenido en la
confrontacion de las causas Sstémicas de |a violacion de los derechos humanos. Este modelo no
toca las desigual dades de poder causadas, en particular, por lapobrezaarraigaday extrema. No

toca | os rédica mente desigua es beneficios y costos de la globdizacion.

La judticia pend internaciond asumira Unicamente los crimenes mas egregios y en € futuro
proximo, lo hard solamente en un nimero limitado de stios. Para la gran mayoria de las
violaciones de |os derechos humanos, y paralagran mayoria de personas en € mundo, losjuicios
en la Corte Pend Internaciond o aguellos bgo la jurisdiccion universal serédn irrdlevantes. El
peligro de establecer unajerarquiade derechos es que éstarefuerce latendenciaaque en ladrbita
internaciond se descuiden los derechos “ordinarios’ que afectan ala mayoria de personas en €
mundo.’® L as preocupaciones sobre |os derechos humanos de lagran mayoriade personasen €
mundo seran asumidos, en € mejor de los casos indiréctamente, a través de la promocion de la
democraciay € libre mercado. Masno hay evidenciade qued promover dguno de estosdos se

puedan confrontar |os problemas de pobreza que subyacen atales preocupaciones.

19véase, por gjemplo, Theodore Meron, On a Hierarchy of International Human Rights, 80 AM. J.INT'LL. 1,
21 (1986), extracto en HENRY J. STEINER & PHILIP ALSTON, INTERNATIONAL HUMAN RIGHTSIN CONTEXT: LAW,
PoLiTics, MORALS 155-56 (2d ed. 2000).
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Esta concentracién estrecha, este establ ecimiento de facto de una pequefia categoriade derechos
fundamentales, mina finAmente la posibilidad de prevenir ain las arocidades de las cudes la
justiciapend internaciond se preocupa. Es probable que disminuya la importancia de laamplia
red de servicios que ya existe y de la cultura de derechos que implica laidea de una“red.” Los
regimenes violadores del os derechos humanos r&ramente empiezan con genocidios o crimenesen
contra de la humanidad. La violaciones van creciendo gradudmente, y las primeras, en los
margenes de la red, son usudmente precursoras de violaciones mucho mas graves. Pero s €
modelo judicid continla ganando predominancia d interior de los derechos humanos -
epecidmente en tanto que va acanzando un récord que pueda empezar a reforzar la sensacion
de que d modd o hace ago paraproteger estos derechos- éste entrarden tension con lanecesidad

de accionesinternaciondestempranasy efectivas paraproteger lavastamayoriadelosderechos.

La ilusién del efecto disuasor, y su redireccionamiento de las preocupaciones naciondes e
internacionales, puede parecer que no congtituye un riesgo significetivo parala protecciéon de los
derechos humanos, particularmente a la luz de la ineficacia de la comunidad internaciona con
anterioridad a este reciente giro hacia los tribundes. Pero para gpreciar laimportancia de este
giro, considérense los extremadamente limitados recursos que estan disponibles para las
actividades relacionadas conlos derechos humanos. Lajudticiainternaciond escostosa. Paradl
aho 2000, € presupuesto de la Corte Pend Internaciond parala Antigua Y ugodavia (CPY) fué

de US$ 95,942,600.%° El presupuesto dela Corte Penal Internaciona para Ruanda (CPIR) para

D yéase G.A. Res. 54/239,U.N. GAOR, 19, U.N. Doc. A/RES/54/239 (2000). Desdesuinicioen 1993 hastad afio
2001, el presupuesto combinado delaCPIY alcanzédlosUS$471,000,000. International Criminal Tribunal for the
former Yugoslavia, ICTY Key Figures (Modificada por Ultima vez en abril 18, 2001)
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el afio 2000 fué de USS$ 78,170,200.22 En contraste con este precupuesto combinado de
US$174.000.000, la Oficinade Alto Comisionado paralos Derechos Humanos, con un amplio
mandato para promover y proteger globamente a los derechos humanos que incluye a la
cooperaciontécnica, laasistenciaalasvictimas de viol aciones de derechos humanos, operaciones
de campo, € gpoyo alas actividades para mantener y congtruir lapaz, y € apoyo alos érganos
delaONU encargados de la proteccion de los derechos humanos —aquellos creados por laCarta
y por tratados-, tiene un presupuesto tota, incluyendo los rubros del presupuesto ordinario dela
ONU y contribucionesvoluntarias, de aproximédamente US$ 48 millones.?? Hastaabril del 2001,
la CPIY tenia mas de 1100” empleados y la CPIR tenia 800.2* La suma de nimero de
trabgjadores de |os dos tribunaes, cerca de 2000, ciértamente hace ver pequefio a nimero total
de trabgadores de Amnigtia Internacional, Human Rights Watch, € Grupo de Derecho
Internaciond para los Derechos Humanos, d Comité de Juristas para los Derechos Humanos,
Doctores por los Derechos Humanosy otras organi zaciones internaciona es no gubernamentales
gue han sido instrumentaes para cada uno de los avances en la Orbita de |os derechos humanos.

LaCPlY haacusado a 100 individuos delos cuales 41 estan actua mente siendo procesados ante

<http://srchl.un.org/icty/glance/keyfig-e.ntm>.

2 Véase G.A. Res. 54/240, U.N. GAOR, 19, U.N. Doc. A/RES/54/240 (2000).

2 Véase Office of the United Nations High Commissioner for Human Rights, Annual Appeal 2000: Overview
of Activities and Financial Requirements, pp. 9-10 (visitada en mayo 4, 2001)
<http://www.unhchr.ch/pdf/annual .pdf>. El presupuesto parael periodo del 2000-2001 es de US$ 96,507,121

2 véase International Criminal Tribunal for the former Y ugoslavia, nota 20 supra.

2 Véase International Criminal Tribunal for Rwanda, General Information (visitada en mayo 4, 2001)
<http://www/ictr.org/ENGL1SH/geninfo/ictrlaw.htm>.
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el tribund; 20 han sido juzgados en 9 procesos que requirieron un total de 926 dias® Esto no
pretende despreciar € trabgo dd tribunal; estos son casos seriosy graves, con comple os retos
juridicos y probatorios. Mas estos hechos s sefidan las tremendas inversiones en recursos
financieros y humanos que se requieren para mantener estos dos tribunaes ad hoc que se
establecieron para juzgar a quienes cometieron serios crimenes violatorios de los derechos
humanos durante un periodo especifico, en dos paises reativamente pequefios.

La comunidad internaciona hasta ahora no ha querido invertir grandes recursos en la proteccién
de los derechos humanos. Encontrar los recursos adecuados para mantener |os esfuerzos de
proteccidn, incuyendo las misiones paramantener lapaz, han Sido un reto persgentey dificil. En
efecto, la Oficinadd Alto Comisionado paralos Derechos Humanaos reporté en su informe sobre
€l aflo 2000: “ Aunquelanecesidad de proteger y promover estos derechos aumentaarededor del
mundo, |os recursos econdmicos de la ONU para financiar estas actividades disminuyen.””® No
hay seguridad de que la creciente demanda de recursos ocasionada por € desarrollo de
inditucionesy procesos en lajusticiapend internaciona sera satisfecha por un incremento generd
en las contribuciones. Es mas probable, particularmente con la redidad politica en los Estados
Unidos gravitando arededor de una reduccion en @ apoyo financiero paralas Naciones Unidas
y drededor de no dar apoyo ala Corte Pend Internaciond, que os recursos para la proteccion

de los derechos humanos sufran alin mas.

% véase International Criminal Tribunal for the former Y ugoslavia, nota 20 supra. En el momento en gque este
texto fue escrito no habiainformacion similar disponible sobrelaCPIR.

% Office of the United Nations High Commissioner for Human Rights, nota 22 supra, p. 6.

18



Lograr laproteccion red de los derechos humanos requrird un cambio socid fundamentd en los
paises en donde las violaciones persisten. El cambio socid, a su turno, requiere del accionar
politico de los movimientos socides en estos paises. El derecho internaciona de los derechos
humanos, sus indituciones y procesos interactlian de variadas y complgas formas con los
movimientos sociaes locaes, pero esimprobable que la justiciacrimind internaciona contribuya
sgnificativamente a estos movimientos. El modedlo judicid internaciond puede ademas tener la
tendencia adebilitar los movimientos sociaeslocaes que son fundamentales paralograr un mayor

respeto por |os derechos humanos.

Los movimientos socides, definidos Utilmente por Doug McAdam como “intentos raciondes de
grupos excluidos por movilizar suficiente cauda politico paraavanzar intereses colectivosatravés
de medios no inditucionalizados”?” son generdmente frégiles y propensos a ser sofocados,
domesticadosy manipulados por lasélites politicas?® End contexto local, lasreformas generadas
por las dites tienden en Ultima ingtancia a sostener @ status quo; estas reformas “dispersan €
descontento a asegurarle d publico que ‘dgo se esta haciendo’ en rlacion con € problemaen
cuestion,... [y] sirven paramantener |os esfuerzos de cambio dentro delos candesingtitucionales,
preservando por tanto e control del proceso para los miembros de la [dite].”® Esto tiende a

“neutrdizar d movimiento pues lo mantiene d interior de las formas de * participacion sin poder’

2" Douc MCADAM, POLITICAL PROCESS AND THE DEVELOPMENT OF BLACK INSURGENCY 1930-1970, p. 37 (1982).

2 \éase en general, por ejempl o, JoHN GAVENTA, POWER AND POWERL ESSNESS: QUIESCENCE AND REBELLION IN
AN APPALACHIAN VALLEY (1980); STEPHEN LUKES, POWER: A RADICAL VIEW (1974); MCADAM, supra nota 27,
FRANCES Fox PIVEN & RICHARD A . CLOWARD, POOR PEOPLE'S M OVEMENTS:WHY THEY SUCCEED,HOW THEY FAIL
(2979).

9

MCADAM, nota 27 supra, pp. 25-26.
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gue en primera ingtancia llevaron a quienes se sublevaron a abandonar los candes paliticos
‘normales ”*° Mas“esd interior deestos candes‘formales queladisparidad de poder entrelos
miembrosde la[dlite] y sus contradictores es mayor.”! Lacooptacion atravésdel respadoalas
reformas por parte de la dlite se complementa con la manera como “[d] poder funciona para
desarrallar y mantener inmaoviles alos que no tienenpoder ... Juntas, lasdindmicasde poder y las
de quienes que no lo tienen pueden evitar que los problemas surjan, que se expresen lasqueasy
que se reconozcan los intereses.”®? Lainmovilidad se mantiene no solo a través de la directa
gplicacion del poder sino también a través de factores como la complgidad de las ingtituciones
importantes® d darle formay manipular € lengugje ylossimbolos* y € caracter remoto de los
procesos de toma de decisiones. Para aquellos que no tienen poder estos elementos de las
relacidnes de poder pueden producir una “sensacion [sicolOgical de impotencia [que] se se
manifiestaen un amplio fatdismo, en un menosprecio de Sl mismo o0 en una apatia indebida hacia

la Situacion en la que uno se encuentra”*®

No esdificid imaginar como e ascenso de lajudticia pend internaciond, y € funcionamiento de
susingituciones, ayudarian alasfuerzasloca es que debilitan 0 sofocan alosmovimientos sociaes.

Los tribunaes pendes internacionaes son un gemplo extremo de las impenetrables ingtituciones

30

Id. p. 28 (citaomitida).
2; Id.p. 57.

GAVENTA, nota 28 supra, p. vii.
3 Véaseid. p. 254.

Véaseid. p. 15.

35

Id. p. 17.
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de dite. Son remotas geogréfica e intdlectiamente. El derecho, y particularmente  derecho
pend internacional, es complgo y esta en manos, para su desarrollo e implementacidn, de un
pequefio grupo deiniciados. El trabgo delajudticiapend internaciond eslentoy su producto es
incierto. Recurrir alos procesos | ega es puede actuar como un desincentivo paralaaccion socid;
aln cuando se usad derecho para detener conductas deplorables o para ganar derechos, lo que
agunas veces puede ser uninstrumento demovilizacion, éstetienelatendenciaacongdar laaccion
politica.®® El compromiso intenso de los activistas del derecho internaciona de los derechos
humanos con € apoyo alosjuicios en contra de violadores de derechos humanos de sociedades
lganas en cortes | g anas seguramente puede contribuir acrear un sentimiento deimpotenciaenlos

desposeidos.

Es probabl e que estos fendmenos hagan sentir cadavez masexcluidosaquienesnotienen e poder
para paticipar en las fuerzas que dan forma d mundo.®” Un reciente articulo en & New York

Times sefida que en latinoamérica, en donde los gobiernos militares y las précticas de tierra

% Durante el Movimiento por la Libertad de Expresion en los afios 60 en la Universidad de California en

Berkeley, los activistas escogieron no llevar su causa alas cortes.

De acuerdo con un de los activistas, Brian Shannon:
Acudir alas Cortestiende a detener todas |asmanifestaciones, lagente piensa“ no tenemos
que actuar, las cortes lo resolveran.” En sus inicios, ssto hubiera adormecido a MLE.
Segundo, aunque estabamos seguros de que en materia constitucional estabamos en lo
correcto, hubieratomado dos o tres afios para que el caso llegara hasta la Corte Suprema.
(citaomitida).

3|;7)AVID LANCE GOINES, THE FREE SPEECH M OVEMENT: COMING OF AGE IN THE 1960s 227 (1993).

Véase GAVENTA, supra nota 28, at 18. Gaventaargumentaque”aquellosalosqueselesniegalaparticipacion,
inabilitados paracomprometerse activamente con | os otros en | a determinaci 6n de sus propi os asuntos, puede
gue tampoco desarrollen una consciencia politica de su propia situacion o de las desigual dades politicas mas
amplias.” Id. En circunstancias muy desiguales de poder, alos que no lo tienen “ se lesimpide determinar sus
propias accionesy reflexidnar sobre las propias acciones” cuestion que crea“unaculturadel silencio” y que
puede “aentar la propensién que existe a interior de la sociedad dependiente ainternalizar los valores de la
sociedad dominante.” 1d. (citando a PAuLO FREIRE, CULTURAL ACTION FOR FREEDOM 52 (1972)).
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arrasada han desparecido en su mayor parte, las fuerzas militares todavia ayudan a mantener €
poder de las dites y la creciente estabilidad de la regidn “preserva € vigo orden politico y
economico.” Echando unvigtazo d inicio del conflicto en El Sdvador veinte afios arés, d articulo
recuerda la conversacion de un reportero con José Napoledn Duarte sobre “el porque los
guerrilleros estaban en las montafias. .. *...Por 50 afios la misma gente tuvo todo & poder, todo
el dinero, todos los trabgjos, toda la educacion y todas las oportunidades.” En gran medida,
todaviaes asi.”® Como parte de la estructura global del proceso de creacion e implementacion
dereglas, lajudticia pend internaciona puede fécilmente convertirse en una fuerza para mantener

€ status quo, sumando sus efectos a las ya poderosas fuerzas locales.

En tanto que lajusticiapend internaciond se gpropia crecientemente del lenguge de los derechos
humanos, éste se hace menos accesible como un lenguge de cambio socia para los miembros
marginados de la sociedad. Lo que Human Rights Watch celebra como “e paso de un
paradigma de presion basado en € derecho internaciond de los derechos humanos a uno de la
aplicacion del derecho™ tiene un lado oscuro, latendencia aolvidar lamitad de los origenes del
movimiento de los derechos humanos. El mito de creacion del movimiento de los derechos
humanos hace ddl Holocausto y de los juicios de los nazis en Nuremberg € punto de origen del
concepto moderno de los derechos humanos. Es verdad que hay un claro camino desde

Nuremberg hasta la Corte Penal Internacionad. Pero las tradiciones del movimiento de los

38

Tim Weiner, Friendly Fire: In Latin America, Foes Aren’t the Only Danger, N.Y. TiMES, Abril. 29, 2001, pp.
17
39

Véase HUMAN RIGHTS WATCH, nota4 supra, pp. Xiii-Xiv.
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derechos humanos también se basan en los movimientos de decolonizacion de la posguerra, €
movimiento por losderechos civilesen los Estados Unidosy  movimiento globa anti-apartheid.
Estos movimientos se basaron en laresistencia no-violenta, o desobediencia civil, predicada por
Gandhi y Martin Luther King. En esta parte de la tradicion de los derechos humanos, las normas
del derecho internaciona de los derechos humanos son importantes como un conjunto de
esténdares sobre los cuaes los movimientos sociaes pueden fundamentar sus justas demandas.
Al enfatizar excesivamente laconcepcion legaistadelos derechos humanosy los origenes de ésta,
€l entusiasmo contemporaneo por lajudticiapend internaciona disminuyed vaor del componente

de activismo que tiene & movimiento de los derechos humanos.

La proteccion de los derechos humanos es muy importante para dejarsdla a los abogados,
particularmente afisca esa gjados geogréfica, culturd, inteectud y sociecondmicamentedelagran
mayoria de personas que sufren o es posible que sufran violaciones asus derechoshumanos. De
hecho, los paradigmas no-legales que estdn emergiendo tienen en comuin  énfasis en @ cambio
de las circungtancias en las que las violaciones de los derechos humanos pueden florecer. El
movimiento paraproveer sarviciosde cuidado y rehabilitacidn alos sobrevivientes detorturas, que
ha crecido endrmemente en |os Ultimos quince afios, haempezado adesarrollar unagproximacion
edratégicaqueseiniciacon € “argumento de qued intento detorturar es rea mente un intento por
transformar a las culturas y crear sociedades que se basen en la apatia y @ miedo.”® E

tratamiento es visto como una forma de “ayuda a los sobrevivientes para que recuperen sus

40 Douglas Johnson, Healing Torture Survivors asa Strategic Advancement of Human Rights, 8 TORTURE 128,
129 (1998).
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capacidades de liderazgo y su capacidad paratomar riesgos,” y por tanto como unaformade dar
poder a las comunidades para que tomen “medidas [que] empiezen a romper con la apatia, €
miedo y lainaccion que es usud enlamayoriade las comunidadesreprimidas.”*  Laperspectiva
del desarrollo humano conecta la materiaizacion de los derechos humanos, la erradicacion de la
pobreza, la democracia inclusiva, la medicion y materidizacion de indicadores de desarrollo
humano y d giro “de un ethos punitivo a uno positivo en la asgenciay preson internaciond;”

busca promover acciones internacionaes précticas para materidizar estos objetivos.*?

Laslimitacionesdd moddo dejugticiapend internacional como unmedio paralograr laproteccion
delos derechos humanos sugiere lanecesidad de un mode o dternativo que esté conceptud mente
posiblitado para acoger un amplio conjunto de medidas protectivas. Una aternativa apropiada
seria un modelo progresista de cuidado de la salud, con un énfasis dud en la prevencion y €
tratamiento, apoyado por unainvestigacion médicay epidemioldgica. Cuando sevebgo estaluz,
el modelojudicid gparece como un sSstemade salud dominado por unidades de cuidado intensivo
0, mas cinicamente, por patdlogos forénsesy médicos legistas. En un moddo de cuidado de la
salud parala proteccién de los derechos humanos, lajugticia pend internaciond tendria un lugar
junto d amplio conjunto de estrategias disefiadas para prevenir y detener la violacion de estos
derechosy paralograr cambios fundamentales en las condiciones socides, politicasy econdmicas
que subyacen alas violaciones de estos derechos. Un modelo de cuidado de la sdud incluye €

compromiso de asociarse con actores internacionales y personas oprimidas para lograr tanto la

“|d. pp. 128, 129.

Véase UNITED NATIONS DEVELOPMENT PROGRAMME, HUMAN DEVELOPMENT REPORT 2000, pp. iii-iv, 1-13 (2000).

24



proteccién a corto plazo de los derechos humanos como @ cambio socia necesario para la

proteccion alargo plazo de estos derechos.

El progreso de laresponsabilidad pend en € &mbito internaciona hasido un paso crucid paralos
derechoshumanosy lajugticia. Sinembargo, a mismo tiempo, este desarrollo hagenerado riesgos
paralaproteccion significativadelosderechoshumanos. Unnuevo, y masapropiadamenteamplio
lenguge pondriaalajugticiapend internaciond en perspectivay podriavigorizar laproteccion de
los derechos humanos. Este lengugje también podriasavar a estado de derecho internaciond de

laarrogancia de los abogados.
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