EL DELITO DE GENOCIDIO

Por: Virginia Arango de Mufioz

INTRODUCCION.

.La Convencién para la Prevencién y Castigo del
e Genocidio de 9 de diciembre de 1948 proclama
n todos los periodos de |a historia de la humanidad
nocidio ha inflingido graves pérdidas a la
ridad".

‘De lo antes se infiere que el genocidio ha sido y
a constante historica, sin embargo, no es sino a
-de los grandes horrores y persecusiones
mitas y contra las comunidades polacas, servia,
a del Tercer Reich cuando la opmlon mundiat se vé
jovida y surge la inquietud por incriminar este crimen

Asl se observa que el Estatuto de Londres de
en su articulo 60. 1o configura dentro de los
snes contra la humanidad "como cualquier acto
mano cometido contra las poblaciones civiles antes
guerra o durante la misma, constituyen o no una
cion del derecho interno de los paises donde hayan
ometidos”.

~ Ahora bien el maximo reconocimiento de esta
ucién se inicia con la solicitud y recomendacion de
Estados: Cuba, India y Panama de la elaboracion de
strumento internacional que declarase el genocidio
 delito del “Derecho de Gentes" culminando con la
yacion en forma unanime del texto presentado por el
dente de la Comisién, el panamefio Alfaro y del
nte, el griego Spiropulos, en la.ill Sesién de ia
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El genocidio que carecié de definicion vy
raciéon en un principio, (3) logré sustantividad
_independiencia matertal al propugnar e idear esta
nacion su autor Rafael Lemkin, jurista polaco
o en 1944 (4).

De acuerdo a LEMKIN "el crimen de genécidio es
imen especial consistente en destruir
ynalmente grupos humanos raciales, religiosos o
ales, y como ¢l homicidio sihgular puede ser
do tanto en tiempo de paz como en tiempo de
“gerén crimenes de guerra, y si en la misma
o n-se comete conira los propios subditos, crimenes

Ahora bien, en lo que se refiere g prese; a la humanidad. El crimen de genocidio hallase
estudio el analisis esta dirigido a examinar el ge to por varios actos subordinados todos al dolo
como delito de derecho interno y no de’ ifico de destruir un grupo humano” (5).

internacional, de tal forma que haremos ref En el Estatuto de Londres de 6 de agosto de 1946,

primer término a nociones  generales (etim: nstituyé el Tribunal Militar de Nuremberg se

clases, ublcacmn) del delito de Genocidio, para S o ;

examinar los sujetos y el objeto del delito, la cond btio como “crimenes contra la humanidad, esto es,
) y | conduc sinato, la exterminacion, la reduccién a la

formas de aparicién, la autoria y participacion ¢ri y : :

penalidad yp finalmente, expo)r(}epr faspcon3|derac ud, la deportacion y cuaiquier otro acto inhumano,

finales a que hemos arribado en este trabajo. tido contra las poblaciones civiles, antes o durante
) erra o bien las persecuciones por motivos politicos o

Asamblea General de la O.N.U. en el Palacio ¢
de Paris, el 9 de diciembre de 1948 (1).

En este sentido pues, nace el Genocidio.
delito de Derecho Internacional comprometién
estados miembros a prevenir y castigar.

Por-otra-parte, es importante-destacy
genocidio a pesar deserun delito de' g
internacional, ha sido admitido por un ntmero'p
paises en el derecho interno, y este es el casod
pais que a partir de la promulgacion del Cédigo
1982 (2) incrimina esta figura en el articulo 311

II. NOCIONES GENERALES.

A. Concepto. (d)l:sta figura integraba una de las modalidades de los
contra la Humanidad. En i{a actualidad algunos autores
JIMENES DE ASUA lo ubican como un delito contra la
idad. VEASE: Luis JIMENES DE ASUA, Tratado de Derecho
~Tomo I, Editorial Losada, Buenos Aires, 1864, p. 1167;
“VARELA FEWQO "El delito de Genocidio” en Temas

s; Universidad Santiage de Compostela, Santiago, 1973.
Lengua Espafiola, el "exierminio o elimin ; Antonio QUINTANO RIPOLLES, Tratado de Derecho Penal

sistematica de un grupo social por motivo- _d naclonal Penal, Tomo 1. Cit. p. 641; Maria José

rellgion 0 de DOIITICH : OSA. "El delito de Genocidio” en Revista de la Facultad de
cho, Cit. p. 113 y sgts.

El término "genomdo“ (de ta palab .
raza, clan y del sufijo latino "caedes” muerte) signifi
acuerdo con el Diccionario de la Real Academi:

(1}CFR: Antonio QUINTANO RIPOLLES, Trat : (4) CFR: Eugenio CUELLO CALON, Derecho Penal. Parte
Dereche Penal Internacional e Internacional Penali al (Revisade y Puesto al dia por César Camargo
Instituto Francisco de Victoria, Madrid, 1956, p. 628; Ma dez), Tomo Ill, Bosch, Casa Editorial Barcelona, 1975, p.
CANOSA "El delitc de Genocido" en Revista de la Facul sé Maria HODHIGUEZ DEVESA, Derecho Penal Parte
Derecho. No. 34, Universidad Catélica Andréz Bello, J al, Grdficas Carasa, Madrid, 1985 p. 603; Antonw
p. 112. - NO RIPOLLES, Tratado de Derecho Penal e Internacmnal
ct. p. 626 y sg:s

" (5) CFR: Antonie QUINTANO RIPOLLES, Tratado de
ho Penal e internacional Penal, cit. p. 626.

(2)Ley 18 de 22 de sepliembre de 1982 {Por la
adopta el Coédigo Penal de la Republica de Panama)  G.
19667 de 6-10-82
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u nacionalidad, raza o creencia reli-
~giosa o politica, sera sancionado con
prisidn de quince a veinte afos.

En la misma sancién incurrira quien

para destruir total o parcialmente un
‘determiando grupo de personas realice -
-alguno de los hechos siguientes:

1. Causar a los miembros de esos gru-
pos dafios corporales o psiguicos.

2. Colocar a dichos grupos en condi-
ciones precarias.
3. Impedir los nacimientos.

4. Trasladar por la fuerza o intimida-
- ¢idn a nifios de uno de esos grupos
a otros distintos™.

religiosos, cuando estos actos o pers
constituyan o no una violacién del Derecho Int
de los paises en que hayan sido provocado
conectados con cualquier de los crimen
correspondan a la jurisdiccion del tribunal” (6)

Posteriormente, la Asamblea Gener
Naciones Unidas en su resolucion 96 de 11°de
de 1946 declaré que: "El genocidio es la neg
derecho a la existencia de grupos humanos ente
misma manera que el homicidio es ia negacion
derechos a la personal individual, tal negacién tr
escandaliza a la conciencia humana, inflinge
peérdidas a la humanidad que se vé privada
aportaciones culturales y se contraria a 1a ley:m
como al espiritu y a los fines de las Naciones Unidg

El vocablo "genocidio” como vemos g3
popularidad (en particular en los debates de Nur
hecho que se concretizo al aprobar la Asambie
de las Naciones Unidas ol @ de diciembre daiig
Convencién sobre prevencion y sancion del geng

Asi tenemos que en ambito internaci
acuerdo con el articulo 20. de la Convencion de-f
genocidio: "se entiende cualquiera de los acto
continuacién se determinan, cometidos con la:infg
de destruir, en todo 0 en parte, un grupo naciong
racial o religioso, tales como: a) Homicidios de mi
del grupo; b) Atentados graves a la mtegrldad f[_
mental de miembros del grupo; c) Sumisidn inte
del grupo o condiciones de existencia que lleve
destruccidn fisica total o parcial; d) Medidas qué.te
por objeto impedir los nacimientos de un grupo 0.0

En lo que respecta al ordenamiento jt
panamefio, el concepto legai de genocidio lo hallam
el articulo 311 que a continuacion dispone:

"El que tome parte en la destruccién,
total o parcial, de un determinado
grupo de seres humanos, por razén de

Del contenide de lo antes expuesto se desprende
concepto de genocidio en 2l Derecho Internacional
ncide con la definicion legal descrita en el Cédigo

| Panamefio, a excepcién de que la nuestra, ademas
hacer referencia al genocidio bioidgico y fiSICO incluye
1S fo;mas de genocidio (7).

B. Clases de Genocidio.

Al estudiar el delito de Genocidio hemos podido
gciar que se distinguen diversas formas o categorfas
mismo: Genocidio Politico, Cultural, Fisico y Biolégico.

Si bien es cierto que fa Convencion sobre
vencion y Sancion del Genocidio de 1948 (8) asi
10 diversas legislaciones en el derecho interno

{7TYSobre este aspecto valga mencionar que la Comisién
oc Yy el Secretariado previo al Convivio recogia el genocidio
ral y politico, sin embargo, posteriermentie fueron
nados duranie el proceso de debales. Véase: Enrique
RAN BALLESTER, "El delito de genocidio” en Cuadernos de
mca Criminal, Madrld 1978, p. 33,

{6) CFR: Antonic QUINTANO RIPOLLES,

(8)En la actuatidad la legislacién espafiola incrimina el
Derecho Penal e Internacional Penal, cit. p. 626. P

ocidio bioléglco y fisico.
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mu]eres y hombres que por sus cregncgias no

sancionan unicamente el genocidio fisico vip
9 y b mbarazos exiranupciales" (11).

resulta necesario pasar a examinar cada una dg
el fin de determinar que categoria de genocidio

nuestra legislacion. Genocidio Cultural.

sta forma de genocidio inicialmente la incluyé
en el Proyecto de elaboraciéon del Convenio
ida, sin embargo, mas tarde fue eliminado del

1. Genocidio Fisico.
 Por “genocidio fisice" debemos g
destruccion total o parcial de un determinado.g
seres humanos por razdn de su nacionalida
creencia religiosa o politica, en la cual el autor d
0 causa lesiones corporales 0 siguicas a grupo o
de personas.

De acuerdo a Maria José Canosa "coh:
genocidio fisico aquellos actos que producen la‘m
lesiones en algunos de los miembros del grupo
se debe entender por genocidio la muerte dada
miembros de determinados grupos human
también el atentado a su integridad fisica, el som
a condiciones de vida capaces de causar 1a muerie

e acuerdo con el-Proyecto de Secretariado el
fio cultural comprendia: "traslado forzado de nifios
s grupos humanos; b) prohibicion del uso del
nacional aun en las relaciones privadas; ¢)
ccién sistematica de monumentos histéricos o
0s y objetos de valor historico, artes y de objetos
os por el culto” (12).

Por oftro lado, el Proyecto de Comisién Ad-Hoc en
ulo 11 lo definia como: a} la prohibicion del uso del
del grupo; b) la destruccién o impedimento del uso
iotecas, museos, escuelas, monumentos y otras
iones u objetos culiurales del grupo”.

Finalmente, sefiala CANOSA que el genocidio
constituye el alaque a los valores culturales de los
os tutelados” (13).

2. Genocidio Bioldgico.

En el genocidio bioldgico a diferencia del ai
el movil del delito es "colocar a dichos grupo:
condiciones precarias, en impedir los nacimien
trasladar por la fuerza o intimidacién, nifios de un
€s0s grupos a otros distintos” (10).

El Genocidio Biologico consiste "en evit:
cualquier medio, la reproduccion del grupo. Lo que
producirse por actos contra la integridad fisica, ¢
castracion, o bien por medios antiprocreativos rea
en personas nubiles, bien endoégenos, com
esterilizacién, o exégenos, como el uso obliga
anticonceptivos o suprimiendo la vida intrauterina
el aborto; finalmente, evitando uniones por la sep
de ambos sexos, o la prohibicidn de contraer matrim

Genocidio Paolitico.

El Genocidio Politico o de grupos politicos es
| que se realiza con la finalidad de destruir el grupo

po de personas por razones de su creencia o ideas
as.

- Si bien en principio se incluyd en el Proyecto de
etariado de la Convencion de Genocidio,

= (11CFR: Enrique BELTRAN BALLESTER, "El delite de
idio” en Cuadernos de Politica Criminal, cit. p. 32-33; WMaria

CANOSA, “El delito de Genocidio” en Revista de la Facuitad
Derecho, cit. p. 128.

- {12)CFR: Luis JIMENEZ DE ASUA, Tratado de Derecho

(8)Maria José CANOQOSA, "ElI delite de Geneo ! -eit, p. 1168.

Revista de la Facultad de Derecho, cit. p. 127

(10}Maria José CANOSA, "Ei delitc de Genoctd!
Revista de la Facuitad de Derecho, cit. p. 127.

(13)Maria José CANOSA, "El delito de @enocidio” en
sta de la Facultad de Derecho, cit. p. 128.
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“delito bajo estudio es una figura nueva en el
pPenal Panamefio introducida a partir de la
acion del Codigo Penal de 1982, incluida a
modo de ver para dar cumplimiento al Convenio
evencion y sancion del delito de Genocidio,
o por Panama mediante Ley No. 32 de 5 de
de 1949 (16).

inclusién de esta disposicion (‘16) en los Delitos
la Comunidad Internacicnal es significativa ya que
nocen varios principios sobre derechos humanos
dos en la Carta Politica Panamefia de 18972 como
ntre otros: El Principio de Igualdad y no
acion (art. 19); la Igualdad ante la Ley (art. 20);
dad de Proteccion Legal (Art. 17), el Derecho a la
rt. 30) No. 2} (17).

Finalmente, cabe destacar, que como
uencia de la adopcidén de esta norma el Cédigo
anhamefio protege valores o intereses individuales
onstituyen un interés de la comunidad internacional.

posteriormente fue borrado el mismo por ¢
carecen de la cohesién y permanencia ¢
caracterizados (14).

5. El Genocidio en la Legis|
naména.

: ..Del _andlisis. anterior, podemos..¢
nuestro codigo incrimina el genocidio Biolsgi
Politico, tal como se desprende del artn
Cédigo Penal.

C.  Ubicacién del Delito de Gen

E! Genocidio es una figura qu
incriminada en et Derecho Interno de los estad
Derecho Internacional.

Asi vemos, que en lo que respect
Internacional, el Genocidio, es un delito con
de gentes, seguin se desprende de! pr
contenido de la Convencién de @ de dICiemb
(articulo 10.).

En la Convencién se determina el ¢once
"genocidio” (articulo 1l); los actos que seran
(art. 1ll) el procedimiento para la aplicacion
sanciones (art. VI}, la no consideracion
politico para efectos de extradicion (art. VII), |
de la Convencién (art. XIV) y otras normas d
general,

1. BIEN JURIDICO PROTEGIDO.

El delito de genocidio reviste

risticas especiales en las que se hallan una

licidad o pluralidad de bienes juridicos tutelados
isma.

En este sentido, se protege la Personalidad
, : dica del Estado contra los actos que pongan en
En cuanto al derecho interno de los estad y su seguridad exterior, relaciones internacionales
comunidad internacional, esta figura aparece den "
rubica de "Delitos contra Derecho de Gentes” o:
contra el Derecho Internacional’, y en el orden. | (16)CFR: Virginia ARANGO DE MUNOZ, "Derechos Civiles
panamefio dentro de "Delitos contra la Com at stitucion”, en Boletin de Informaciones Juridicas No. 23,
Internacional" (Capitulo IIl) del Titulo 1X "Delito embre 1985, p. 49 y sgls.; y del mismo autor: "El pérrato

y : i " o del artl. 310 del Codigo Penal” en Boletin de Informacio-
Personalidad Juridica del Estado ridicas Mo, 24, julio-diclembre 1984, p. 25 y sgts.
> (17)CFR: Virginia ARANGO DE MUNOZ, "Ei principio de
dad y la noc discriminacién” en Estudios de Derecho
Hitucional Panamefo, Editora Juridica Panamefia, Panama,
. p- 293 y sgts. Del mismo autor: "Instrumentos Internacio-
 sobre Derechos Humanos suscritos por la Republica de
4" en Boletin de Informaciones Juridicas No. 24, enero-
“de 1986, p. 21 y sgts.

(14)CFR: Maria Jasé CANOSA, "EI delito de Gel
en Revista de la Facultad de Derecho, cit. p. 130
QUINTANO RIPOLLES, TIratade de Derecho Penal e lnl
Penal, cil. p. 100,

{15)G.0. No. 11.076 de 22 de diciembre de 1949
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(18) asi como también la Comunidad Internag
que estas acciones atentan contra los intergg
de la misma. .

Pero al lado de tal objetividad juridic
bienes juridicos en la doctrina que de acuei
CALON "se manifiestan en tres principales
una. muy.reducida, los limita a la-extermi
otra, de mayor amplitud incluye en este ¢o
atentados contra la vida, la integridad corpo
la libertad, la tercera de gran extensién, COrﬁp
ataques contra los derechos del hombre ¢ ¢
Qerechos esenciales, vida, integridad, corp
libertad individual, derecho a fundar familia, gl
libre debidamente remunerado, ete.” (19).

4l puesto que el sujeto no es nunca una persona
o el grupo come tal 1a colectividad, y porque.
fronteras estatales” (22), de alli que trascienda
fora individual para convertirse en un bien

/0, puesto que se afectan toda la humanidad"

‘ANALISIS DE LA FIGURA DELICTIVA.
Aspectos Objetivos.

1. Sujetos:

a. Sujeto activo.

Se entiende por sujeto activo "la persona natural
| iza o concretiza con su conducta la accién
por el verbo rector" (24).

Sujeto activo de la infraccién es aquel que toma
n 1a destruccién total o parcial de un determinado
e seres humanos, por razén de su nacionalidad,
reencia religiosa o politica, asi como también el
lice cualguiera de los hechos previstos en el
jo parrafo del art. 311 que consisten en causar a
mbros de esos grupos, dafios corporales o
cos, colocar a dichos grupos en condiciones
arias, impedir los nacimientos y trasladar por la
a o intimidacién, nifios de esos grupos a otros
tos.

La delimitacion del sujeto activo en |a norma
ta 1a hace e! legislador con la expresién “El que",
do idénea cualquier persona para cometer el
hte hecho delictivo. "En estos ¢asos nos gncontra-
con delitos que en la doctrina se denominande.
o activo comun, ya que el agente de estos delitos

No obstante, lo anterior, conviene sefig
doctrina mayoritaria expresa que la objetividad
esta figura es la "existencia y supervivencia:
humano".

En efecto, sefiala MUNOZ CONDE "
"existencia del grupo o grupos humanos de cual
que sea su raza, religién, etc. El suscrito ideolée
este bien juridico es el reconocimiento del ply
pmversai de las religiones, razas, etnias, del.
igualdad en que todos se encuentran”.

De igual forma coincide CANOSA (21) al expr.
que el objeto juridico de la tutela del delito de geno
es "el derecho a la existencia que correspo
cualquier colectividad nacional, étnica, racial o relig

Por su parte, RODRIGUEZ DEVESA e
estamos ante “"un bien juridico supraindivid

l 310{d1fii)v(i:rginia ARANGO DE MUNOZ, "El parrafo p
art. el Codigo Penal” en Boletin de Inf i
No. 22 b 20, nformaciones J

) : (22) José Ma. RODRIGUEZ DEVESA, Derecho Penal, P,
(19}Eugenio CUELLO CALON, Dereche Penal, P.

cit. p. 606,

p. 32.
(23)CFR: Jacobo VARELA FEIJOO, "El delito de

écidio” en Temas Penales, cit. p. 129.

(24) Campe Elias MUNOZ RUBIO y Ana GUERRA DE
LALAZ, Derecho Penal Panameiio, 2a. Edicien, Ediciones
namd Viejo, Panama, p. 223.

~ (20)Francisco MUNOZ CONDE, Derecho Pena
Especial cit. p. 50.

(21) Maria José CANOSA, "Ei delit
Revista, cit. p. 132. sfito de genocldl
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dvertir que de su condicién de delito que afecta
s valores (contra la Comunidad internacional y/o

ontra el derecho interno panamerfio) es aceptable
e una pluralidad de sujetos pasivo.

Asi tenemos que sujeto pasivo vendra ser la

idad Internacional, y el Estado Panamefio puesto
sta figura pone en peligro las relaciones

onales del Estado Panamefio y afecta y vulnera

res de la Comunidad internacional.

n este sentido, ha sefialado VARELA FEIJOO

iriéndose a la legisiacion espafiola que el sujeto

mediato y permanente es ia Comunidad

cional, pero esto es compatible con la existencia

s sujetos pasivos inmediatos que serian los

uos o0 los grupos humanos".

En opinion de BELTRAN BALLESTER (28)

en en el delito de genocidio el sujeto pasivo

qgue no es otro que la persona humana y sujeto

mediato y remoto, que constituye el grupo en cada
ujeto pasivo mediato) y finalmente la Humanidad

pasivo remotn).

Es indiscutibie entonces, que se da una pluralidad

0s pasivos en esta figura, sin embargo, a nuestro

¢ ver la incriminacioén de este delito tiene como fin

ial proteger a un grupo determinado de seres

s 0 de personas.

Es esta Ultima tesis, la que la doctrina mayoritaria

echo penal ha coincidido, y en este sentido ha

0 SAENZ DE PIPAON y MENGS QUE *"sélo -
_ser sujetos pasivos del delito de genocidio los

nacionales etnicos raciales y religiosos, y que la
individualmente considerada sélo ofrece a la
cién un interés indirecto: la victima colectiva se

raves de la victima individual" (30).

puede ser cualquier persona, pues el tlpo
ninguna cualidad especifica” (25).

De alli que puedan ser sujetos actrvos
personas naturales, servidores plblicos, los: go
etc., de manera que queden excluidos las
jurldlcas morales, el Estado, las colectividades:
- En cuanto al ambito internacional, valg
que fa Convencién sobre la prevencion y san
genocidio, en su art. IV incluye como sujetos:
este delito internacional a los "gobernantes, fune
0 particulares®, de tal forma que como opina:
PIPAON y MENGS (26) "se-prescinde de la
inmunidades y consiguientes privilegios, de ma

los gobernantes y funcionarios, sea cual:
jerarquia quedan equiparados a los parti
sometidos a las prescripciones del Derecho Pgj
misma medida que estos, salvo qi
constitucionalmente responsables”.

Para terminar, interesa destacar qu
doctrina penal coincide en que las colectiv
Estado no pueden ser sujetos del delito, sin e
"sobre la base de la experiencia, creemos . qu
ningdn error de fa perspectiva el considerar el g
en la mayoria de sus manifestaciones como ur
soberania criminal, puesto, que reiteramos,. ser
concebirlo sin al menos, la tolerancia estatal o
de unha organizacién patente y compleja vmc
. aparato de la Administraciéon” (27).

b. Sujeto Pasivo.

Al examinar quien es el tituiar del ble
lesionado o puesto en peligro en el delito de G

{25)Carlos MUROZ POPE, Lecciones de Derech
Parte General, Tome |Il, Facultad de Derecho ¥y
Politicas, Universidad de Panama, Panama, 1985, p.. 6
(26)Javier SAENZ DE PIPAON y MENGS, Dsl

Politice Criminal, Especial consideracién al delito de
Instituto de Criminologia, Madrid, 1973, p. 131.

{27)Javier SAENZ DE PIPAON y MENGS, D
Politico Criminal. Especial Consideracién al Delito de:
cit. p. 132,

29)Enrique BELTRAN BALLESTER, "E! delito de

" en Cuaderno de Politica Criminal, cit. p. 42,

,-.(23)Jacobo VARELA FEIJOO, "El delito de Genocidio” en
nales, cit. p. 132.

-':(so)J_ose SAENZ DE PIPAON y MENGS, Delincuencia
l)rimlnal. Especial Consideracién al Delito’ de Genocidio,
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a. Tomar parie en la destruccién total o
‘de un determinado  grupo de seres humanos,
on de su nacionalidad, raza p creencia

osa o politica. :

b Causar a los miembros de esos grupos,
s corporales o psiquicos, con la finalidad de
dir-total o parcialmente los mismos, por razén de su
nalidad, raza o creencia religiosa o politica.

e Colocar a dichos miembros en condicio-
recarias para destruir total o parcialmente a los
os, por los motivos ya sefialados.

d. Impedir los nacimientos.

e. Trasladar por la fuerza o intimidacidn
“de uno de esos grupos a otros distintos, para
uiros, y por los motivos ya sefialados.

Seguidamente pasaremos a analizar brevemente
a una de estas modalidades de la conducta del delito
enocidio, incriminado en nuestra legislacion, no sin
s subrayar que la Convencidn sobre la Prevencion y
go del Delito de Genocidio en el articulo 1l tipifica
mo genocidio lo siguiente: a) Causar la muerte de
bros del grupo; b) atentados graves contra la
gridad fisica y mental de los miembros; c)
jetimiento internacional del grupo o condiciones de
stencia que la lieven a su destruccién fisica, total o
cial; d) medidas impuestas para entorpecer los
imientos en el seno del grupo; e) transferencia forzada
nifios de un grupo a otro”.

Respecto al sujeto pasivo, result
también destacar que, se discute en |a doctrina
delito se integra con la destruccién de una sgj
con una pluralidad de victimas pertenecientes:
dgeterminado.

____En opinién de CANOSA (31),
apartado a) del articulo 20. de ia Convencign
miembros d& por sentado que una solg
constituye genocidio” mientras que FRAGOS
parte, anota que "puede configurarse el d
una sola sea la victima, desde que esta compr.
forma impersonal como miembro de un grupc
étnico, racial o religioso. e

Partidario de esta ultima opinién
QUINTANO RIPOLLES (33) para quien Ia "perta
grupo racial, nacional o religioso era objetivar
ratio essendi de la infraccion de lesa humanidag
grupo mismo, por lo que el atague a un solo indi
el por su misma calidad y en presencia de 1o
factores previstos puede entrafiar su absoluta p
juridica". o

En lo que respecta a nuestra legistacién
de la opinién que el sujeto pasivo del delito de g
lo constituyen las personas que pertenecen a u
nacional, etnico, racial o religioso. -

al

2. Conducta Tipica.

La conducta tipica prevista en el art
Cédigo Penal esta dirigida a destruir total o par
un determinado grupo de seres humanos por razén
nacionalidad, raza o creencia religiosa o politica.

Los comportamientos delictivos estan int
por varias hipdtesis comprendidas en el primer y se
parrafo del articulo 311 y consisten en lo siguiente

a. Tomar parte en la destruccién total o
cial de un determinado grupo de seres humanos por
5n de su nacionalidad, raza o creencia religiosa o

La conducta en esta hipbtesis consiste en "tomar
te". Por "tomar parte" sefiala GIMBERNAT quiere: decir
consiguiente intervenir en el hecho llevando a cabo
parte de ese todo que es la ejecucidén, esto es:

_ (31) Maria José CANOSA, "E! delitoc de Genocid
Revista de la Facuiltad de Derecho, cit. p. 132,

(32) Heleno FRAGOSO, Licoes de Direito ‘Pera

Especi i i
pecial, Forense, Rio de Janeiro, 1981, p. 87. (34) Enrique GIMBERNAT. Autor y complice en el

{33) Antonio QUINTANO RIPOLLES Tra.ta' cho Penal, Facullad de Derecho, Universidad de Madrid,

Derecho Penal e Inlernacionat Penal, cit. p. 647.
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.- de este hecho delictivo, de tal forma, que
medio iddneo es admisible.

n cuanto a los tipos de dafios corporales o
que pueden producirse tenemos por ejemplo:
ones y enfermedades de tipo mental como las
paranoia, etc. :

ntes de concluir, vaiga sefialar, que al igual que
con la conducta de “"tomar parte” es posible
dafios corporales o siquicos" por actos comisivos
\ivos, aunque en la practica como ya mencionamos
inadmisible.

. Colocar a dichos miembros en condicio-
carias para destruir total o parcialmente a los
s,-por los motivos ya expuestos.

‘Nuestro c¢odigo tipifica en este caso como
a delictiva del delito de genocidio, al colocar.a
miembros en condiciones precarias para destruir
parcialmente a los mismos por razén de su
pnalidad..., etc.

. En otras legislaciones como ia espafiola, la
ucta se quipara a "someter al grupo © a cualquiera
‘us individuos a condiciones de existencia que
an en peligro su vida o perturben gravemente su

E!l Cddigo describe la conducta bajo: I
“tomar parte" de forma tal que se castigue g
de todas las personas en el delito de g
excluyendose por tanto las formas de :pa""
criminal. T

En este sentido debe recordarse ‘g

~legislador al definir fa complicidad primaria g
son los que toman parte en la realizacion
ponible”, de manera que nos encontramos ante
de participacion criminal elevada a categoria dq

En cuanto a la conducta es posible |
de resultado punible mediante actos pos
embargo, en la practica, es muy distinto la prod
genccidio por actos negativos (omisivos) ya q
gengralmente se orientan hacia la destruccigh
parcial de los grupos a través de actos positivos

Para finalizar, es preciso reconoce
medios utilizados para la destruccién total 0’ ps
eso0s grupos de seres humanos puede ser de
naturaleza, pues se admite cualquiera para tal fin.

- b Causar a los miembros de esos gr
¥ dafios corporales o psiquicos con la finalidad de

total o parciaimente los mismos, por razén
nacionalidad, raza o creencia religiosa o politica.

“En este sentido sefiala CANOSA que
jetimiento aqui significa avasallar, sojuzgar 0
ar violentamente. No es el modo de obrar sino el fin
estruccién lo que constituye el elemento distintivo del
cidio” (35).

En lo que respecta a nuestra legislacion, por
ocar en condiciones precarias" debemos entender al
ner a los miembros de estos grupos a aqueilas
ituaciones en donde su vida o salud se vea amenazada
peligro por faltarle lo necesario para coexistir.

En este sentido, puede considerarse como
mentos indispensables para la coexistencia, la

En esta hipétesis fa conducta punible estsd
?or el verbo rector "Causar” y la misma consi
causar a los miembros de esos grupos dafios corpo
0 siquicos” .

Por causar a los miembros de esos grupos
corporales o siquicos debe entenderse que el age

producirle a esos grupos dafios corporales y siquicos
decir, dafios contra su integridad fisica o mental

muerte a los miembros, sin embargo, debe te
presente que tales atentados sin duda contribuird
destruccion total o parcial del mismo, finalidad espec
del delito de genocidio. '

_ Por otra parte, en cuanto a los medios de Com_q_s:
el legislador no determina el procedimiento o el mét
ser empleado para obtener el sujeto el fin deseado ¢

(35) Jose Ma. CANOSA. "El delito de Genocidio” en
sta de la Facultad de Derecho, cit. p. 133,
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po". La legislacion pananieﬁa ha recogido

alimentacion, la vivienda adecuad of
ada, el %do parrafo del art. 311 la consagracion. -

o atenciéon meédica, el trabajo adecuads:

De lo antes expuesto, se despre
a los rpiembros del grupo en condi
destruyéndoles total o parcialmente cuand
la alimentaciéon o vivienda adecuad

ia
e castiga el "impedir los nacimientos para
o parcialmente a los miembros del grupo por o
ya expuestos. o ' ‘ . :
higiene, etc onducta en esta hipétesis consite en "impedir” .
I ontos de manera que estamos en presencia del
t En cuanto al text_o convenciona| ocidio Biolggico”.

?nstei Ci%?]g?lég}a rje ref:ertcai _como el ¢ pedir los nacimientos” quiere decir obstaculizar,

leven 2 la dest?ucg'qnafgqn iciones de exist nar por cualquier medio la reproqucqlén de

que como se sera en o total o parc decir, "se trata de medidas que impiden el
oS miembros de eaton nuestra legislacig ormal de los nacimientos en el seno gel grupo

abarcando tanto Ia sSaIuSéi %rstipos en un sentig an, por tanto a su paulatina destruccion” (38).

de los mismos. ca como la me iémcf)s en otrg lugar gue en estas conductas es

; - las formas de comision y por Omision, aun

CuantoPort otra parte, reiteramos lo antes: en este Gitimo supuesto no pudiera parecer

nto estamos ante conductas que puede &n la practica.

positivamente o negativamente (37) y en cuy UGS i

medios de ejecucion del delito la conducta es En cuanto a los medios de ejecucién del delito

de realizarse por cualquier medio calificad n, ni el texto convencional, ni €l quugo Penal
para colocar a fos miembros de esos ,. rminan, de manera que puede realnzarse por

_condiciones precarias de manera que se prodi medio apto para !mpednr los nacimientos de los
#. destruccion total o parcial. - Estos actos, SIn embgrgo, _g.e;nera!mentga

Finalmente, constituye esta modalida en en esterilizaciones, imposicion de anti-
permamente, ya que su consumacion se prolon ptivos, legalizacion de aborto coactivo, castracion,
tiempo. oong ciones para contraer matrimonio, segregacion de

etc. (39).
e. Trasladar por la fuerza o intimidacién, a
- de uno de esos grupos a otros distintos para
uirlos total o parcialmente, por razon de
nalidad, raza, creencia religiosa o politica.

El Cédigo Penal tipifica en el namero 4, del
undo parrafo del articulo 311 otra modalidad de la
ucta del delito de Genocidio que consiste en
ladar por- la fuerza o intimidacién nifios de uno de

d Impedir los nacimi lestr
d. entos para destr
0 parmal_mgnte a los miembros de estos grupos
nales, religiosos o politicos, etc. .

En el articulo 20. letra d) d

n . e la Convencié

f&evgncaop y Sancién de Genocidio se sanciol
edidas impuestas para entorpecer los nacimient

. (36) Javier SAENZ DE PIPAON MENGS i
Politico Criminal. Especial Consideracidnyal Delilo,dgegen
cit. p. 146. El art. to. proyecto de convencion sobre Geng
conﬂdgra necesario para la exislencia del grupo o grupos' h
nos objeto de proteccién lo indicado. .

(38)  dJavier SAENZ DE PIPAON ¥ MENGS,
ncuencia Pilitico Criminal.  Especial Consideracion al Delito
i ] Genocidio, cit. p. 157,

(37)  Javier SAENZ DE PAPAON y MEN : '

Delincuencia Politico Criminal. Especial Consideracion al'b

de Genocidio, clt. p. 159. {39) José Ma. RODRIGUEZ DEVESA. Derecho Penal,

é Especial, cit. p. 160.
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A este respecto ha afirmado SAENZ DE PIPAON Y
36 (41) que el “caricter forzado de dicha
encia no debe limitarse a aquellos casos en que se
jolencia o se aplique la coaccioén psiquica, sino a
quellos en que la voluntariedad de los sujetos
idos aparezca viciada por cualquier elemento
o-alos componentes. normales de toda decisién”.

Objeto Material.

‘Se entiende por objeto material la cosa o la
ia sobre la cual recae la accion en el delito.

n la figura bajo analisis el objeto material es "el
humano por un lado, y es la persona individual por
De ahi que podra reunir aguella condicién cualquier
oha fisica en cuanto sea miembro de un grupo
al racial étnico o religioso" (42).

gsos grupos a otros distintos para destuir
parcialmente por razdén de nacionalidad, raza on
religiosas o politicas".

Al igual que el Cédigo Penal Pana
Convencion sobre Genocidio suscrita por la Rep
Panamé recoge esta figura dentro del articulo
~manera siguiente: "Transferencia forzada de-nif
grupo a otro". -

Por "Trasladar por la fuerza o |nt|mtdaC|
de uno de esos grupos a otros distintos"-ir
transportar a los nifios miembros de estos
ejerciendo la coaccién y las amenazas es decir
de un grupo a otro grupo distinto contra la voly
elllos o de quien ejerza la patria potestad;
curatela, con la finalidad de lograr la destruccidn
parcial de los miembros de estos grupos determi

Afirma CANOSA (40) que la admisién. de
supuesto se fundamenta “en que la transferencia
de nifios de un grupo a otro puede dar lugar a- tras
fisicos o sicolégicos capaces de causar la muert
los nifios se sometan a iguales 0 mejores condicit
vida que las de antes de sus traslado, pues
.interesa es que se haya realizado con la inténgi

% destruir al grupo. Si ocurre con adultos, no cons
genocidio, sera un atentado contra la dignidad o
libertad".

En la presente modalidad delictiva las. a
pueden ser realizadas por comision ¢ por omisidi
diferencia de las hipotesis ya estudiadas los medi
gjecucién del delito estdn expresamente enur
cuando dice que es "la fuerza o la intimidaciom "'
de realizar el traslado de nifios. Lo antes significa
traslado sin la fuerza o la intimidacién (a excepcii
aquellos casos en que la voluntad esta vnc:lada
conductas atipicas.

o

-B. Aspecto Subjetivo.

. La culpabilidad gque se da en este supuesto es a
doloso, y no culposo, dado que el sujeto debe actuar.
orma conciente y voluntaria con el animo de destruir
o parcialmente un determinado grupo de seres
anos.
. PENA CABRERA estima que el "agente debe
ar, mediante cualquier medio, no la muerte, lesion,
de una persona individualmente observada, sino el
(minio de un grupo nacional, étnico, racial o religioso,
tando la conducta genocida contra los miembros del
0, considerandolos como tal”.

"Matar negros o judios por motivos personales u
as no constituye genocidio. Pero matar a negros o
s por razén de su raza, color o religién con el
0sito de buscar su exterminio si constituye esa
alidad criminal” (43).

(41} Javier SAENZ DE PIPAON Y MENGS,
cuencia Politico Criminal. Especial Consideracién al Delito
enocldio. cit. p. 146.

(42) Radl PENA CABRERA, Tratado de Derecho Penal,
- L U te” Especial, Vol. I, d4a. Edicién, Sesater, S. A,
{40) Javier SAENZ DE PIPAON Y 1982, p. 83.

Delincuencia Pelitico Criminal. Especial Consideracion a

de Genocidio. cit. p, 134. (43) Ratl PENA CABRERA, Tratado de Derecho Penal,

it. p. 83.
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108, por razén de su nacionalidad, raza o creencia
sa o politica.

La consumacién se produce cuando se destruye
arcialmente a todos o algunos de los miembros
0s grupos, es decir, cuando se produce la muerte
ismos, siendo un delito de resultado material.

b.. Colocar a dichos grupos en condiciones
arias” Su momento consumativo se produce cuando
sJoca @ dichos grupos en condiciones precarias para
encia.

. Causar a los miembros de esos grupos dafios
ales 0 psiquicos.

a consumacioén se produce cuando se causan a
mbros de esos grupos dafios corporales o

Estimamos que el dolo es especifico ya qu.
sostiene VARELA FEIJOO 'el dolo’ no es sino &l prog
de atentar conira la persona en razon de superten
un grupo humano determinado que se desea dest
eliminar” (44). o

__De igual forma han coincidido ROD
DEVESA (45), CUELLO CALON (46) en cuanto
especifico consiste en destruir total o parcialmen
grupo determinado nacional, étnico, racial o religic

En lo que respecta a la culpa el de
genocidio en nuestra legislacion es inadmisible d
sigue el sistema "numerus clausus®. .

En el derecho comparado la doctrina ma
del derecho penal ha considerado, de igual
inadmisible la modalidad culposa de esta figura (
embargo, no han faltado autores como QUI
RIPOLLES (48) que formulen que "nada imped
estimativa culposa, posible en quien no adopte
medidas cautelares que la prudencia aconsegja
prevenir la infraccion previsible, la provoca
conducta negligente.

. Impedir los nacimientes.

Su momento consumativo se produce cuando se
las medidas para impedir los nacimientos con la
ad de exterminar el grupo.

e. Trasladar por la fuerza o intimidacion nifios de
2508 grupos  a otros distintos.

_El momento consumativo se produce cuando se
ectuado el traslado de nifios a otros grupos
nos, causando trastornos sicoldgicos o fisicos que
n dar lugar a su destruccién.

» C. Formas de Aparicion Delictiv
| 1. Consumacion.

El momento consumativo del delito de gen
se presenta de diversos modos como consecue
que la norma describe distintas modalidade
conducta de la presente figura. Asi tenemos
- consumacion ocurre en los siguientes supuzsios:

a.En la conducta de "tomar parte” en la de
total o parcial de un determinado grupo d

5. La Tentativa.

La tentativa que la define el cédigo penal
1efio como inicio de ejecucion de un hecho punible
tos idéneos encaminados a su consumacion y que
produce por causas independientes del agente” es
ble en el delito de Genocidio, en todas las
idades del art. 311, a excepcion de la conducta de
ir los nacimientos.

A nivel internacional, la Convencidn sobre
idio de 1948 castiga la tentativa en su articulo 3o.

(44)  Jacobo VARELA FENOO, El Delito de-
en Temas Penales, cit. p. 135.
(45)  José Ma. RODRIGUEZ DEVESA, Derec
P.E. cit. p. 610. s
(46} Eugenio CUELLO CALON, Derecho Pe
cit. p. 35 - :
{(47) CFR: Javier SAENZ PIPA.ON _Y :
Delincuencia Politico Criminal. Especial Consideracion
de Genocidio. cil. p. 180 ;

(48) Antonio QUINTANO RIPOLLES, Tra
Derecho Penal e Inlernacional Penal, cil. p. 853.

Autoria y Participacién Criminal.

“Son autores del delito de Genocidio los que
N parte", causen dafios corporales, cologuen en
lohes precarias, impidan nacimientos, trasladen por
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fuerza o intimidacién a todos o parte de los 'mr
un grupo determinado con la finalidad de de:
parcialmente, por razones de orden polltlc
social, o nacionalidad.

: Frente a la conducta de "tomar parte_
sefialar que las formas de participacis
. {complicidad o instigacion) son inadmisibles
como sefialamos previamente esta conducty
una forma de participacion criminal elevada a:

Respecto a las otras modalidades: -
menor duda, que la induccion y las distintas
complicidad (primaria y secundaria) son factib
hipétesis, es facil imaginarse al individuo qu
persuade al autor del delito a ejecutar cualqui
acciones descritas en el articulo 311.

En este sentido sefala GEMBERNAT (
actividad de Hitler y de aquellos en quienes sure
del genocidio y la forma de llevarlo a cabo, co
a otros para que lo ejecutaran y establecierdn
que el delito exigia, ha de ser calificada de indi
los resultados, esta solucidn es satisfactoria,:
inductor es castigado con la misma pena.d
material... No obstante, decir que Hitler y Himm
meros inductores en un delito que, se mire po
mire, fue "su" obra, parece -aunque a: ef
penalidad no tenga trascendencia- una callflca
adecuada, poco exacta, si se piensa en eI
ambos desempefiaron”.

En lo que respecta a la complsmdad
.GIMBERNAT que la calificacion de complices Io_
los miembros intermedios que van trasmitiendo
de muerte. Asi en "el caso del genocidio y a pesal
la situacion factica es sumamente peculiar y con
que hay que decir asi: Hitler y algunos otros
nazis son inductores de todos los delitos: ¢
dentro del marco de la llamada solucién fin
cuestién judia. Era la voluntad del llamado "Fuh
algin otro nazi prominente como Hlmmle

inaba a los miembras de! aparato a actuar. El
ro actuaba porque si o dijese al sargento que la
itta la orden; sino porque sabia que esta
spondia a la voluntad de Hitler; es mas, si este
o, por su propia cuenta hubiese dnspuesto la
i6n de asesinatos "fuera del plan" (de enemigos
les suyos, por ejemplo} es probable que el autor
I se hubiese negado a actuar, y si hubiese
0 esa orden, entonces, si que habria que
rfar a ese hlpotenco sargento el inductor de esos
atos concretos” (50).

-CONSECUENCIAS JURIDICAS

a pena prevista para los que tomen parte en la
ion total o parcial de un determinado grupo de
humanos, por razéon de su nacionalidad, raza o
s religiosas o politica, o para los que eJecuten
iera de los hechos previstos es la pensa de prision
nce a veinte afos.

~

{49} Enrique GIMBERNAT Autor vy Compl

Derecho Penal, cit. p. 189, (50) Enrique GIMBERNAT, Autor y Cémplice en el

o Penal, cit. p. 191-192,
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